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NYERS REZSŐ: 


Eredmények és problémák gazdaságpolitikánkban 


A közelmúltban átfogó vizsgálat és elemzés tárgya volt gazdaságpoliti- 
kánk és gazdasági gyakorlatunk. Két alkalommal is a gazdasági életre irányí- 
tottuk a politikai , górcsövet": a központi bizottság novemberi ülésén és az 
országgyűlés év végi ülésszakán. A vizsgálat azt mutatta, hogy az értékítélet 
nem könnyű, mert nem csupán egynemű, pozitív, vagy negatív jelenségek 
vannak, nem minden folyamatról mondhatjuk, hogy egy irányban, vagyis 
előre halad. Az elemzés feladata különválasztani: melyek a sok jelenségből 
a fő folyamatok és melyek a kísérő jelenségek, melyek tartósak és melyek 
ideiglenesek. 

A gazdasági tények mechanikus összerakásával és a helyzet statikus vizs- 
gálatával (a gazdasági élet mozdulatlan, mozgás nélküli felfogásával) semmire 
sem megyünk. Ha a mai gazdasági valóságot igazában és lényegében akar- 
juk megragadni, akkor dialektikus összefüggéseiben és kölcsönhatásában kell 
értékelni a jelenségek tömkelegét. A dialektikus szemlélet az adott esetben 
két dolgot igényel tőlünk: először azt, hogy a gazdasági életet folyamatnak te- 
kintsük, ne állapotnak, másodszor pedig azt, hogy figyelembe vegyük a gaz- 
daság hatását a politikára és egyúttal a politika hatását a gazdaságra. 


Gazdaságunk fejlődése és átrendeződése 


:"A magyar népgazdaságra a mostani években az jellemző, hogy egyszerre 
fejlődik is, meg átrendeződik is. Miközben nő a nemzeti jövedelem, jelentős 
a felhalmozás, bővül a belső és külső áruforgalom, ugyanakkor változnak a gaz- 
dálkodási módszerek, csökken a termelés munkaidőalapja, változik az 
árukereslet összetétele és módosul a termelés szerkezete. A fejlődés és az át- 
rendeződés egyidejűségét tudatosan választottuk. A fejlődés irányát és fő ará- 
nyait a harmadik ötéves terv céljainak komplexumával határozzuk meg, az át- 
rendeződési folyamat lényegét pedig kifejezi a gazdasági reform programja. 
Ennek megfelelően pártunk IX. kongresszusa a gazdaságpolitikában kettős 
feladatot jelölt ki számunkra. j 

A fejlődés közben folyó átrendeződésre építjük gazdaságpolitikai takti- 
kánkat. Ennek lényege arra irányul, hogy az 1968—70-es időszakban megőriz- 
zük a fejlődés folyamatosságát, fokozatosan emeljük a gazdaság hatékonysági 
mércéjét, 8 eközben végbemenjenek a szükséges átrendeződések, de ne rob- 
banásszerűen hassanak a gazdaságra. Ezt a taktikát össz-egészében és lénye- 
gében sikerül valóra váltanunk úgy, hogy közben természetesen vállalnunk 
kell az átrendezéssel járó bizonyos nehézségeket. Ha tehát népgazdaságunk 
mai állapotát röviden kívánjuk jellemezni, azt mondhatjuk: a változás idő- 
szakában van, ugyanakkor továbbra is fejlődik, belső szilárdsága növekszik 
és kezd képessé válni az intenzív jellegű fejlődésre. 

Ismeretes, hogy a gazdasági reform célja a szocializmus alapjainak erősí- 
tése, népgazdaságunk fejlődési képességének növelése. Ismert az is, hogy a re- 
formtól némely területen már rövid távon, más területen csak középtávon, 
Sőt bizonyos vonatkozásban csak hosszú távon várunk alapvető és kedvező 
változást. Mi a lényege viszont a mostani átrendeződési folymatnak? Ügy vé- 
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lem, az a lényege, hogy a gazdasági cselekvés már a reform hatása alatt, az 
új módszerek alkalmazásával történik, de sok esetben még hiányos helyzet- 
ismeretekkel és a feladatok alacsony fokú, kezdeti beidegzettsége alapján. 
Minden minisztériumnak, minden vállalatnak és szinte. minden hatósági szerv- 
nek lényegesen módosultak a feladatai, s ezt elméletileg már a reform előtt 
tisztázták, a gyakorlatban azonban csak bizonyos idő múltán képesek jól alkal- 
mazni. Az átrendeződés speciális körülményeit kifejezik a következő folya- 
matok: 


— A gazdasági szabályozó eszközök általános hatékonysága megfelelő, de 
némely szabályozó eszköz gyakorlati hatását csak mostanában próbáljuk ki. 
s ezeken nem egyszer igazítani kell még, mielőtt hosszabb időre stabilizálnánx 
őket (példa erre az átlagbérszabályozás). 


— A vállalati tervezésnek új alapokon kell megszilárdulnia, s ehhez ese- 
tenként elég ugyan egy-két esztendő, de esetenként több idő szükséges. Szinte 
minden vállalatnak újra fel kell fedeznie saját profiljában a fogyasztópiacot, 
mert most már nem annyi és olvan árut értékesít, amennyit és amilyent az 
állam ír elő, hanem amit a termelőfogyasztás vagy a személyi fogyasztás igé- 
nyel. A fogyasztópiac mozgásban van, jó megismerése bizony időt igényel; 
ahol pedig nem készült fel a vezetés, ott sok időt kíván. 


-— A termelési tényezőkkel való kombinációs lehetőség fokozatosan te- 
remtődik meg a gyakorlatban. A vállalati fejlesztési alapok létrejöttek ugyan 
már 19688. január 1-től, de az első évben még teljesen, a második évben pedig 
még nagyrészt le voltak kötve a korábbi beruházások finanszírozására; ezért 
átmenetileg nagyon kicsi ezen a téren a vállalati vezetés döntési szabadsága. 
Emellett az eredeti terv szerint is csak fokozatosan, három-négy év alatt töl- 
tődnek fel a vállalati fejlesztési alapok annyira, hogy a vállalatok állóeszkö- 
zeik , műszaki szintentartását" saját alapjaikból finanszírozhassák. ; 


— A régi hatósági termékelosztás rendszeréről lényegében az egész nép- 
gazdaságban áttértünk a kereskedelmi módszerekre, de a régebben felhalmo- 
zódott áruhiányok nem szűntek meg mindenütt egycsapásra. Bizonyos termé- 
kekben — az általános javulás mellett — még újratermelődnek a hiányok, sőt 
új, átmeneti hiányok is keletkeznek. Igaz, ezek általában nem olyan remény- 
telen és struktúrális hiányok, mint amelyeket a régi irányítási rendszer bizo- 
nyos körben kialakított, de léteznek, és még mindig bizonytalanságot szülnek 
némely gazdálkodási területen. , 


— Az árreform eredményeként megkezdődött annak az elvnek a reali- 
zálása, hogy az árak a tényleges ráfordításhoz igazodjanak, s megfeleljenek 
a kereslet-kínálati helyzetnek. Még jelentős állami biztosítékok mellett is prob- 
lémák keletkeznek abból, hogy némely vállalat nem ismeri eléggé a fogyasztó- 
piacot, vagy az árkalkulációnál a pillanatnyi helyzet szerint cselekszik. Prob- 
lémákat okoz az is, hogy a fogyasztói árak átlagos színvonala — ha az élvezeti 
cikkeket nem számítjuk —, jelenleg 2—3 százalékkal alatta van a termelői 
árak átlagos színvonalának. Az árkalkuláció a gyakorlatban még sok esetben 
nem eléggé átgondolt és perspektivikus. 

Mindezek folytán a mai átmeneti időszakban a gazdasági folyamatok egy- 
részének a kiszámíthatósága még kisebb a kelleténél, a végrehajtásban pedig 
óhatatlanul váratlan jelenségek adódnak. Ezt elkerülhetetlennek tekinthetjük 
olyan széles körű reform esetében, amilyet hazánkban valósítunk meg. Min: 
minden új módszer az életben, ez is begyakorlást kíván. A gazdasági életben 
a reform premierje az 1968-as év volt; ekkor minden gazdasági tényező egy- 
szer végigpróbálta a maga tevékenységét. 1969-ben, az első ismétlés változó 
körülményei között tettük ugyanezt, mikor az eredmények és a problémák 
is jobban voltak láthatók. Ugy látszik, még egy esztendő szükséges az új 
mechanizmus alkalmazásának begyakorlásához. 1970-ben lépéseket teszünk az 
irányítási rendszer további erősítésére, a fogyatékosságok csökkentésére, arra, 
hogy mind a központi szervek, mind a vállalatok jobban valósítsák meg a 
központi bizottság 1966. évi határozatát. Az új gazdaságirányítási rendszer jó 
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alkalmazásával megteremtjük az alapfeltételét a műszaki fejlődés gyorsításá- 
nak és a gazdasági hatékonyság hosszú távú javulásának, mert ezeknek reali- 
zálásához több idő kell, nem csupán két-három esztendő. 

Felmerül a kérdés, hogy meddig tart az átrendeződés időszaka? Meddig 
számíthatunk az átrendeződési szakasz jellegzetes problémáira és nehézségeire? 
Az átmenet időszükséglete nincs eleve megszabva, társadalmi törvényszerű- 
séget ne is keressünk benne — inkább a gyakorlati munkától függ, mikor 
érünk a végére. Mindenesetre lehetségesnek látszik, hogy az új ötéves tervidő- 
szak kezdetére túljussunk az átmenet szakaszán. Ekkorra megalapozottabb 
lesz a vállalatok tervezése, tisztázódik jövőbeli fejlődésünk iránya és problé- 
mája, megszilárdulnak a vállalatközi kooperációs és áruszállítási kapcsolatok, 
ugyanakkor az államigazgatási szervek hatékonyabb irányításra válnak ké- 
pessé, a gazdasági szabályozó rendszer főbb elemei pedig véglegesen stabili- 


Az átmeneti időszak lezárásával megszabadulunk az új módszerek elsa- 
játításával járó nehézségektől, de nem szabadulhatunk meg a további változá- 
"sok szükségességétől. A gazdaság" intenzifikálása, a gyors műszaki haladás to- 
vábbi lényeges változásokat követel a termelőberendezések technikai színvo- 
nalában, az üzemek profiljában, a nemzetközi termelési kooperációban, a 
gyártmányok összetételében és a munkafolyamatok szervezésében. 

Helyesnek bizonyult a központi bizottságnak az az irányelve, hogy a re- 

form bevezetését ne kössük össze a hatékonysági követelmények azonnali 
maximális emelésével, hanem a gazdasági folyamatosság fenntartása mellett 
érjünk el fokozatosan javuló hatékonyságot. Vállalnunk kell azonban most 
és a későbbiekben ennek a taktikának a következő lépéseit. Azt ugyanis, hogy 
nem tekintjük befejezettnek a reformot, hanem fokozatosan és szisztematiku- 
san átállítjjuk a népgazdaságot az intenzív fejlődés útjára. Szorgalmazzuk a 
termelési szerkezet fokozatos módosulását, kellő időben megtesszük a gazda- 
sági fejlettségünk színvonalának megfelelő fogyasztási szerkezet kialakítására 
ható intézkedéseket, továbbá a központi tervezés és a piaci mechanizmus , sze- 
lektáló erejét" fokozatosan növeljük, hogy ezzel lehetővé tegyük a korszerű és 
hatékony ágazatok, vállalatok gyorsabb fejlődését, az alacsony hatékonyságú 
tevékenységek kiszorítását. Fel kell készülnünk arra, hogy a gyors műszaki 
fejlődésnek kitett árucsoportokban a termékek fajta, konstrukció és választék 
szempontjából három-négy év alatt teljes égészükben kicserélődnek. 
j Mindez feltétlenül igényli az új mechanizmus jó működését, hogy ez úton 
ösztönözzük a termékösszetétel rendszeres cserélődését a termelésben és a fo- 
gyasztásban, reális központi terv által szabályozzuk a fejlődés irányát és üte- 
mét, miközben érvényesítjük a gazdasági élet egyensúlyi követelményeit. Cél- 
jainkat hazánkban csakis a központi tervezés és a piaci mechanizmus szerves 
összekapcsolásával érhetjük el, mégpedig oly módon, hogy az utóbbit az eddi-— 
ginél fokozottabban állítjuk a központi tervezés szolgálatába, a reformnak ezt 
az alapelvét tehát ezután is következetesen, sőt még következetesebben kell 
megvalósítanunk. 


Gazdasági fejlődésünk tervszerűségéről 


Ha országunk gazdasági helyzetét értékeljük, mindenekelőtt azt kell vizs- 
gálnunk, hogy a népgazdasági tervnek megfelelően fejlődik-e a társadalom 
összmunkája. Minthogy pedig tervezési rendszerünk alapja az ötéves terv, 
azt kell kérdeznünk : megvalósul-e a harmadik ötéves terv? 

Az adatokból és tényekből kitűnik, hogy fejlődésünk iránya és üteme 
megfelel az öt évre kitűzött céloknak. A gazdaság növekedési üteme gyorsabb 
a tervezettnél. A termelés emelkedése eléri, s némileg meg is haladja a terve- 
zettet, a nemzeti jövedelem pedig gyorsabb ütemben nő, ami azt mutatja, 
ré; zott ta es kenet sé elstéás d: leges ÚRSZá Hdt kal — balt 

A ny mellett — a tervezettné orsa növekszi 
mind a felhalmozás, mind a fogyasztás. üli jú 
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A harmadik ötéves terv időszakában megvalósuló fejlődés fő vonásai a 
következők : 3 

— Az elmúlt négy év fejlődése két egymástól eltérő időszakot mutat. 
1966—67-ben viszonylag gyors volt a gazaasági növekedés, s ezt a koráobi 
évekhez hasonlóan a népgazdasági egyensúly lassú rosszabbodása kísérte. 
1968—69. jellemzője viszont az, hogy az ípari termelés növekedési üteme át- 
menetileg mérseklöődött, ugyanakkor a népgazdaság egyensúlyi helyzete javult, 
8 a nemzeti jövedelem termelése fedezi a jelhasználást. Végül is öt év alatt a 
nemzeti jövedelem emelkedése a tervezett évi 44 százalékos ütemet megha- 
ladva, kb. 86—7 százalékos lesz. 

— A szocialista Ípar termelésének növekedése eléri a harmadik ötéves 
tervre számításba vett 33—35 százalékot. A mezőgazdasági termelés növeke- 
dése — még ha a jövő évre mérsékeltebb ütemmel számolunk is — magasabb 
lesz, mint amit a harmadik ötéves terv előirányzott. A mezőgazdasági termelés 
FESAAKÉPE mérséklődött. Meggyorsult az oszthatatlan szövetkezeti alapok nö- 
ve se. 

— A lakosság foglalkoztatottsága a tervezettnél és az új mechanizmus" 
bevezetésekor feltételezettnél is jobban nő. Ez szilárdítja a létbiztonságot, ja- 
vítja mind a munkásság, mind a parasztság életkörülményeit. A tervezettnél 
lényegesen gyorsabban emélkedik a lakosság egy főre jutó reáljövedelme is. 
A munkások és alkalmazottak reáljövedelme a tervezett 14—16 helyett, kb. 
28—30 százalékkal nő. A reálbérek növekedési üteme is gyorsabb a tervezett- 
nél: a harmadik ötéves tervre előirányzott 9—10 százalékos emelkedés helyett 
várhatóan 15—16 százalékos lesz. Öt év alatt (változatlan áron számolva), 
mintegy 41—-42 százalékkal nő a lakosság vásárlása. Az életszínvonalnak a 
tervben számításba vettnél gyorsabb emelkedését az egy főre jutó fogyasztás 
emelkedése is jellemzi. A fejenkénti húsfogyasztás 1965-ben 51,6 kg, 1969-ben 
54,7 kg. A tej és tejtermékek egy főre jutó fogyasztása 1968-ban 97,1 kg volt, 
jelenleg 110,6 kg. A cukorfogyasztás 30,1 kg-ról 32,5 kg-ra növekedett. Az ezer 
lakosra jutó ellátottság 1965-ről 1969-re televízióból 82 db-ról 154 db-ra, hű- 
tőszekrényből 25 db-ról 78 db-ra, mosógépből 114 db-ról 1860 db-ra növekszik. 

— Az ipari és építőipari dolgozók munkaidejének csökkentése a terve- 
zettnél gyorsabban valósul meg. Az 1968—-69-ben végrehajtott munkaidő-csök- 
kentés jelentősen javította az iparban és az építőiparban dolgozók (kb. 2 mil- 
lió kereső) életkörülményeit (8 százalékos munkaidő-csökkentés, növekvő bé- 
rek mellett). 1969 végén csupán 82 ezer dolgozó, az átlagos munkaidő-csök- 
kentés keretében érintettek 4 százaléka dolgozik heti 48 órás törvényes mun- 
kaidőkeretben. 

— A lakásépítés tervszerűen alakul. A harmadik ötéves terv összesen 300 
ezer — ebből állami erőből 100 ezer, magánerőből 200 ezer — lakás megépi- 
tését tűzte ki célul. Az eddigi teljesítés és az 1970. évi terv alapján öt év alatt 
várhatóan mintegy 320 ezer lakás épül fel, ebből kb. 108 ezer állami, 212 ezer 
magánerőből létesül. 

— A gazdaságpolitikában és a központi tervezésben fokozott mértékben 
előtérbe került a jövő tervszerű előkészítése. Megkezdődött az új hosszú távú 
népgazdasági tervprognózis kidolgozása és előrehaladt az ágazati fejlesztési 
. koncepciók készítése. Kialakult a negyedik ötéves terv koncepciója. E téren 
még további fejlődés szükséges pártunk X. kongresszusának minél jobb elő- 
készítése céljából, a szocialista építés hatékonyságának növelésére. 

— A vállalatoknál és az operatív gazdaságirányítás területén az önálló- 
ság kiterjesztése lendületet adott a helyi kezdeményezésnek. Sok olyan új terv 
és program megvalósulása került napirendre, mely hasznos a vállalatoknak 
és melynek társadalmi hasznossága is jelentős. A jelenlegi fázisban ezek dön- 
tően az export fejlesztésében realizálódnak. Nagyon kedvező folyamat indult 
el tehát sok területen, kétségtelen azonban, hogy még mindig nem érte el azt 
a fokot, amely a jövőben kívánatos és lehetséges is lesz. Alig-alig bontakozott 
még ki a termelékenység növelésével, a technológia korszerűsítésével és a ra- 
cionális belső munkaszervezéssel kapcsolatos vállalati tevékenység 
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Ötéves fejlődésünk egyik feltűnő jellegzetessége, hogy sikerül megvaló- 
sítanunk az ipar és a mezőgazdaság arányos növekedését, amit korábban 80- 
hasem sikertiüt elérni. Mind az öt évre tervezett, mind a megvalósuló arány 
2:1 az ipar javára, s ez megfelel jelenleg: lehetőségeinknek. Népgazdaságunk 
SYTOY esszét el ezzel nagyot javult, gazdasági adottságainkat jobban kihasz- 

A másik feltűnő tény az, hogy ebben az ötéves szakaszban sikerül elő- 
ször realizálnunk a külkereskedetmi és fizetési egyenlegre vonatkozó tervet. 
A külkereskedelmi és a fizetési mérleg egyenlege 1988-ban és 1989-ben szem- 
betűnően javult és elérte az egyensúlyt. Szocialista viszonylatban ismétlődő 
aktívum keletkezik, tőkés viszonylatban pedig sikerült egyensúlyt kialakíta- 
nunk, több mint másfél évtizedes tartós és makacsul ismétlődő mérleghiány 
után. El kell ismernünk persze, hogy a külkereskedelmi és fizetési egyensúly 
hiánya vagy megléte nem napi politikai tényező, a tömegek közötti agitáció- 
ban is viszonylag kicsi a szerepe. Gazdasági horderejét azonban csak az 
sóriást" jelzővel fejezhetjük ki helyesen. És persze politikai súlya is nagyon 
jelentős. A fizetési mérleg jó vagy rossz alakulása közvetlen hatással nincs 
ugyan a dolgozó emberek életére, de közvetett hatással igen. A javuló mérleg 
jágerdenijy a népgazdaság helyzetét, biztonságosabbá teszi a dolgozók életét 

jövőjét. 

Három területen problematikusnak kell tekintenünk a mai helyzetet, bár 
az ötéves teljesítmény kielégítő. Problémát jelent az, hogy az ipari termelés 
és az ipari munka termelékenységének növekedése 1969-ben különösen lelas- 
sult. Az öt évre előirányzott termeles-növekedés megvalósul ugyan, az ipar- 
ágak egy része ma is dinamikusan fejlődik, de mégis kiegyensúlyozatlanná 
teszi az ipar helyzetét az ágazatok egy részének lassuló növekedési üteme. 
A lassulás oka az, hogy az ipar ezen ágai még nem képesek teljes mérték- 
ben kielégíteni a konkrét áruigényeket, a korszerű termékek termelése csak 
lassan nyomul előre, az áruhiányok réseinek kitöltése akadozik. Az ütemes 
növekedést pedig el kell érnünk, mégpedig nem mesterkélt eszközökkel. 


Második problematikus terület a beruházási folyamat; itt lassú a javulás 
és még nem tudtuk elérni a kellő kiegyensúlyozottságot. Kedvező tünet, hogy 
a nagyberuházások kivitelezése szűkebb körű, de tervszerűbb és ma már a 
vállalati beruházások kiválasztása is sokkal gondosabb. A beruházási pénzesz- 
közök és az anyagi-műszaki kapacitás közötti feszültség azonban nem enyhült, 
az eszközök nagyfokú lekötöttsége gátolja a hatékonyság gyors javulását. 
Ezért a beruházási költségek — és az árak is — 1969-ben 3—4 százalékkal 
emelkedtek. Ezen a helyzeten energikus intézkedésekkel kell segíteni: az egyik 
oldalról a beruházási igények növekedésének erőteljesebb lefékezésével, a má- 
sik oldalról pedig a kivitelezési kapacitás gyorsabb növelésével, 

A harmadik problematikus vonása növekedésünknek, hogy a parasztság 
reáljövedelmének emelkedési üteme túlzottan meghaladja a munkásságét. Ez 
irányban hatott a mezőgazdasági termelés gyorsabb emelkedése, a mezőgaz- 
dasági munkaidő kitolódása a kiegészítő foglalkoztatás révén, ugyanakkor az 
ipari munkaidő csökkenése, amely mérséklő hatással volt az ipari termelésre. 
Mindez magyarázza ugyan a dolgot, de azért a probléma még fennáll és bizo- 
nyos feszültséget okoz a két osztály viszonyában. 1969-ben valószínűleg kissé 
mérséklődött a különbség, 1970-ben pedig ezt a mérséklődést tovább kell 


Gazdaságpolitikánk a szocialista termelési viszonyokat erősíti 


. . Milyen képet mutat gazdasági életünk a tervszerűség szempontjából, ha 
összegezzük a növekedési és az arányosságot tükröző adatokat? Kétségtelen, 
hogy a magyar népgazdaságban a tervszerűség ma jobb, mint a korábbi idő- 
ben volt és jelenleg is javulóban van. A fejlődés üteme a gyakorlatban ma 
sokkal közelebb van a tervhez, mint korábban. A népgazdasági fő arányokat 
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a terv jól szabályozza, az arányok a gyakorlatban egyre inkább igazodnak 
a tervezetthez. A nemzeti jövedelem termelése fedezi a felhasználást. A fo- 
gyasztás és felhalmozás aránya tervszerűen alakul. Ez a helyzet a , makro- 
ökonómiában", vagyis a népgazdasági méretű és hatóerejű folyamatokban. 

De mi a helyzet a vállalatoknál? Nem keresztezi, vagy hatálytalanítja-e 
önállóságuk a központi tervet? A tapasztalatok egyértelműen azt mutatják, 
hogy nem. A vállalati tevékenység a legfontosabb kérdésekben a népgazdasági 
terv szabályozó hatása alatt fejlődik, és kötelező tervmutatók nélkül, a válla- 
latok közötti szerződéses rendszerrel sikerült tervszerű alapokra helyezni 
együttműködésüket. A népgazdasági szinten kiemelt termékekből a termelés 
a terv szerint alakul, úgy, hogy a vállalatok szerződnek egymással és maguk 
tervezik értékesítésüket. Igaz viszont: sokat lehet és kell még javítani a vál- 
lalati vezetés előrelátásán. Fokozni kell az ésszerű kockázatvállalást (az előre- 
rendelést, készlettartást, ármegállapítási kockázatot stb.), hogy fontos termé- 
kekből ne következzenek be olyan átmeneti ellátási zavarok, mint ez évben 
a lakosság szénellátásában, vagy júliusban a kohászat kokszellátásában -volt. 
Javulnia kell a tervek minőségének az ipar és a belkereskedelem kapcsola- 
tában. A minisztériumok operativitásának nagyobb fokúnak kell lennie, külö- 
nösen a népgazdasági horderejű folyamatok megfigyelésében, az esetleges 
zavarok gyors kiküszöbölésében. 


Fel kell tennünk magunknak a következő kérdést is: igazolódik-e a gya- 
korlatban az az elvi tézisünk, hogy gazdaságpolitikánk a szocialista termelési 
viszonyokat és általában a szocialista orientációt erősíti? — 


Vegyük talán szemügyre a tulajdonviszonyokat, az elosztási viszonyokat 
és nemzetközi gazdasági kapcsolatainkat. A tulajdonviszonyokban változat- 
lan a szocialista tulajdon uralma. Az összes dolgozók 96 százaléka a szocialista 
szektorban dolgozik, a termelési eszközök elenyésző hányada van a kisáruter- 
melők tulajdonában (a föld kivételével). A magánszektor tevékenysége kötet- 
lenebb, mint régen, de nem mutatkozik érdemleges arányeltolódás; a magán- 
tevékenység, különösen a szolgáltatások területén, ma is inkább kisebb a kel- 
leténél. A tulajdonviszonyok erőteljes fejlődése indult meg a mezőgazdaság- 
ban a szövetkezeti földtulajdon megjelenésével és terjedésével. Ezzel sikerült 
kimozdítani a földtulajdon-viszonyokat a korábbi holtpontról, s belátható 
időn belül megszűnik az az ellentmondás, hogy a megművelt föld 959/9-án 
szocialista szervezetek gazdálkodtak, miközben még mintegy 75"/9-a magán- 
személyek tulajdona. Ez a szocialista tulajdonviszonyok nagy jelentőségű — 
és nem kényszeren alapuló — fejlődése. 


A szocialista szektor belső arányai nem mutatnak érdemleges változást. 
Pillanatnyilag a szövetkezeti szektor növekedési üteme kissé élénkebb, mint 
az állami szektoré. Ebben az fejeződik ki, hogy a kis- és középüzemek rugal- 
masabb gazdasági alakulatok, mint a nagyvállalatok, könnyebben módosítják 
termelési szerkezetüket és gazdasági módszereiket. A szövetkezeti szektor ma 
is, a jövőben is nagyon pozitív szerepet tölthet be a magyar népgazdaságban; 
merem állítani, hogy nélkülözhetetlen. Egyébként a szövetkezetek súlya Ma- 
gyarországon viszonylag nagyobb, mint a Szovjetunióban vagy Csehszlovákiá- 
ban, de kisebb, mint az NDK-ban, vagy Lengyelországban. (A lengyel mező- 
gazdaság kivételével.) A háztáji és a kisegítő gazdaságoknál sem következik 
be társadalmilag veszélyes arányeltolódás. A veszély inkább az, hogy a ház- 
táji gazdaság — főként a szarvasmarha-tenyésztésben — sorvad és ez negatív 
jelenség, mind a társadalmi termelés, mind a társadalmi fogyasztás szem- 
pontjából. 

Az elosztási viszonyok szocialista jellegének fejlesztésében eddig csak alig 
észrevehető javulást sikerült elérnünk. A javulás abban jelentkezik, hogy a 
kereseten belül nőtt a mozgó rész aránya, főként a nyereségrészesedésé, amely 
minden problémája ellenére is a leginkább kapcsolódik a termelés hatékony- 
ságához, sokkalta jobban, mint a bérek. Ez tehát pozitív fejlődés, annak a 
ténynek az elismerése, hogy a dolgozó ember nemcsak egyéni munkájával 
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vesz részt a termelőfolyamatokban, hanem úgy is, mint egy dolgozói közösség 
tagja. (Annál inkább érthetetlen, hogy akadnak kommunisták, akik a kollek- 
tív érdekeltséget gyanakvó szemmel nézik, de az egyéni érdekeltségtől nem 
félnek). Nem sikerült még kielégítően javítani a bérek és keresetek differen- 
ciáltságát, hogy ezek jobban igazodjanak a végzett munkához. Azon sem sike- 
rült érdemlegesen javítani, hogy az állami árdotáció révén ma még mindig túl- 
zottan aszerint osztjuk el a személyi jövedelmeket, hogy ki mennyit fogyaszt, 
nem eléggé aszerint, hogy ki mennyit termel és hogyan dolgozik. Sok tehát 
a probléma, de azért visszafelé e téren sem léphetünk. 

Mi a helyzet a külkereskedelmi orientációban? Ismeretes, hogy az utóbbi 
években hazánk külkereskedelmének mintegy 70 százalékát a szocialista világ- 
piacon, mintegy 30 százalékát pedig a tőkés világpiacon bonyolította le. Ezek 
persze sohasem mereven rögzíthető arányok, a konkrét gazdasági lehetőségek- 
től függően némileg változhatnak. A tapasztalatok szerint például tőkés külke- 
reskzedelmünknek középtávon (5—7 év alatt) van egy bizonyos mozgástere: 
az arány alsó határa lehet 26 százalék is, de a felső határa lehet 34 százalék 
is, Persze nem kívánatosak e téren a hirtelen és nagy arányváltozások, de a fi- 
zetési mérleg érdekében azért manővereznünk kell. 

Az utóbbi két évben a szocialista viszonylat aránya 68, a tőkés és fejlődő 
országoké pedig 32 százalék volt, a nagyságrendek tehát lényegében változat- 
lanok. A kisebb arányeltolódás két okra vezethető vissza, az egyik kedvező, a 
másik megkérdőjelezhető. A kedvező ok az, hogy sikerült növelnünk verseny- 
képességünket a tőkés világpiacon és nagyobb exportnöveléssel megszüntet- 
nünk a külkereskedelmi passzívumot. Ezáltal emelkedett ugyan a tőkés arány 
a külkereskedelmi forgalomban, ennek hatása azonban népgazdaságunk egé- 
szére feltétlenül, minden szempontból kedvező. A másik kérdőjeles tünet az, 
hogy a Szovjetunióval dinamikusan növekszik ugyan külkereskedelmünk, a 
többi szocialista országgal azonban (együttesen értékelve) viszonylag lassúbb 
ütemben. Ez a tény is előtérbe helyezi a szocialista integráció fontosságát, 
a különböző fajtájú termékek párhuzamos fejlesztésének gazdasági módsze- 
rekkél történő megszüntetését. 

Magyarországnak is és tapasztalataink szerint a többi szocialista ország- 
nak is szükséges, előnyös, ha érdekeinek megfelelő ütemben és struktúrában 
tudja fejleszteni kereskedelmét a tőkésországokkal. Különösen fontos, hogy 
országaink ne csak saját műszaki-technikai fejlődésük eredményeit hasz- 
nosítsák, hanem átvegyük a tőkés világból is mindazt, ami ott fejlettebb. E 
téren további átgondolt, de nem csökkenő erőfeszítésekre van szükség részünk- 
ről. Az adatok azt mutatják, hogy mi, magyarok, ebben a vonatkozásban vi- 
szonylag elmaradunk a testvérországoktól. 


Szilágyi Jolán: Pihenő munkások 
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A gazdasági hatékonyság növelésével kapcsolatos fő tennivalók 


Mutatkozik-e javulás a gazdasági hatékonyság terén? Ilyen irányú prob- 
lémáink közül két kérdésről szeretnék említést tenni. Az első: a munkaterme- 
lékenység alakulása és a munkaerőhelyzet. A második: a vállalati jövedelme- 
zőség és fejlődőképesség. 

A munka termelékenysége — ha a népgazdaság egészében mérjük — 1966 
és 1970 között érdemlegesen növekszik; az előállított új érték növekményének 
túlnyomó hányada a társadalmi munka termelékenységének emelkedéséből 
származik. A keresők létszáma ugyanis öt év alatt 6—-7 százalékkal növekszik, 
a nemzeti jövedelem pedig 30—32 százalékkal. Lényegében ugyanez az arány 
jelentkezik 1969-ben is. Vagyis az új érték növekedéséből több mint három- 
negyed részt a termelékenység emelkedése fedez. A munka társadalmi szintű 
termelékenysége tehát jelenleg is számottevően emelkedik. 

Ha azonban közelebbről szemügyre vesszük az ipart, amely a nemzeti jö- 
vedelem legnagyobb részét termeli, és külön értékeljük teljesítményét, kitű- 
nik, hogy a termelés növekedési , trend"-jének a törése 1969-ben közvetlenül 
tükröződik az ipari termelékenység stagnálásában. Igaz, hogy iparunk termelé- 
kenységi problémája nem mai keletű, hanem régebbi és hosszabb távú jelen- 
ség, s abból adódik, hogy nálunk átlagban alacsonyabb az ipari termelékeny- 
ség, mint világpiaci versenytársaink nagy részénél. 

Ehhez a tartós problémához most hozzákötődik egy mindennapi termelé- 
kenységi gond, amelyet külön is meg kell oldanunk. Ha jól meggondoljuk, lé- 
nyeges tényező, hogy a mai termelékenységi gondok olyan időszakban kelet- 
keztek, mikor a , szükségletre való termelés" elvét szigorúbban alkalmazzuk, 
mint korábban. Erősen csökken a raktárra termelés lehetősége, s ez nem kevés 
vállalatnál a termelékenységi mutató negatív változásában csapódik le. Ez tehát 
olyan ok, amelyet bátran pozítívnak nevezhetünk, mert kiküszöböli a , látszat- 
termelékenységet". Ugyanilyen pozitív tartalmú, a termelékenységi mutatót 
rontó tényező lehet némely vállalatnál a termékstruktúra jelentős változása a 
keresett, de munkaigényesebb termékek javára. De vannak negatív okok ís 
bőségesen. A legfőbb az, hogy helyenként a munkafolyamat szervezése nem 
tart lépést a konkrét gazdasági feladatokkal. Ezt mutatja, hogy a vállalatok 
közel 100 000 fővel nagyobb létszámnövelést hajtottak végre a tervezettnél. A 
munkaidő-csökkentést — a vállalások ellenére — sok helyen létszámtöbbletbő] 
fedezték, és csak részben a termelékenység emeléséből. 

A gazdasági vezetés feladata, hogy úrrá legyen a helyzeten és változtassa 
meg ezt a tendenciát. Átfogó állami intézkedésekre év közben nem volt mód, 
a gazdaságirányítási gyakorlatban azonban már eddig is több és hatásosabb 
részleges intézkedést lehetett volna tenni. 

1970-re, tehát a jövedelmezőség javulása mellett javuló tendenciát kell 
kialakítani az ipari termelékenységben. A terv 6 százalékos termelés-növeke- 
dést irányoz elő, ennek 60—65 százalékát már a termelékenység növekedésé- 
vel kell fedezni. Hogyan érhető el a cél? Semmiképpen sem látszateszközökkel ; 
az ilyeneket eleve ki kell hagyni mindenütt a számításból. Így elsősorban 
azt, hogy ismét növekedjen a raktárra termelés, hogy tehát a termelékenységi 
problémát egy bűvészmutatvánnyal átváltoztassuk készletproblémává. És hely- 
telen lenne az is, ha a minisztériumok most a vállalatvezetés helyett próbál- 
nának intézkedni, ha csorbítanák az önállóságot, központilag szabnák meg a 
vállalati termelékenység változását. Ez ugyanis adminisztratív módszerekkel 
kialakítva csak oda vezethetne, hogy némely vállalatok laza, mások pedig 
túlfeszített mutatót kapnának. 

Marad tehát a nehezebb út a termelékenység növelésére: az, hogy javítani, 
erősíteni kell a minisztériumok gazdasági szervező munkáját a népgazdasági 
,szűk keresztmetszetek" problémájának megoldásában. Az, hogy a piacon 
keresett termékekből nagyobb termelés-emelkedést kell produkálni, így ja- 
vítva a termelékenységet. És az, hogy a tényleges és tartósan felesleges lét- 
számot leépítsék, 8 az oda áramolhasson, ahol a termelés erősen felfutó 
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irányzatú. Mindehhez segítséget nyújt az a kormányintézkedés, mely az átlag- 
bérgazdálkodásban 1970-től növeli a termelékenységi és csökkenti a foglalkoz- 
tatási érdekeltséget. 

A munkaerőhelyzet a jelenlegi népgazdasági gondok közül egyike a leg- 
nagyobbaknak. Végső fokon szorosan kapcsolódik a termelékenység problémá- 
jához, de persze sokkal több a közvetlen szociális vonatkozása. Ez sem mai 
keletű probléma, de napjainkban különösen élesen jelentkezik. 

A foglalkoztatottak száma öt év alatt 50 százalékkal jobban növekszik 
a tervezettnél. Különösen jellemző a vidéki létszám nagyarányú növekedése, 
ezen belül is a női dolgozók számának emelkedése. Két okot jelölhetünk meg, 
amely döntően hat erre a folyamátra. Az egyik az, hogy az ország bizonyos 
területein már évek óta felhalmozódott munkaerő-kínálat a vidéki iparosítás 
és a szövetkezeti kiegészítő termelés fellendülésével helyi foglalkoztatást tesz 
lehetővé, s ezzel élnek is a helyi szervek. Ezt nem szabad helytelenítenünk. 
A másik oka az — és ez a nagyobb, a tartósabb probléma —, hogy a vállalatok 
jelenlegi eszközállománya, adott gépi felszereltsége, a vállalati fejlesztési ala- 
pok elégtelensége, valamint az, hogy a gépesítés nagyobb költségkihatású, 
mint a létszámemelés — ez mind, mind túlzottan extenzív fejlesztésre készteti 
a vállalati vezetést. Vagyis: még erősen a régi nyomdokon folyik a gazdál- 
kodás — mind jobban kimerülő munkaerő-tartalékok mellett. 

A két ok együttes hatására csökkenő a munkaerő-kínálat, viszont nö- 
vekvő és lényegesen nagyobb a munkaerő-kereslet. A munkaerő mozgása 

kű, esetenként ismét , vándorlássá" vált, s eléri, sőt némileg túl is 
haladja az 1984-es mértéket. Az állami szektor 38 millió dolgozója mellett 
1968-ban 1,5 millió esetben, 1989-ben pedig 1,8 millió esetben szűnt meg a régi 
munkaviszony és keletkezett új munkaviszony. Miközben a dolgozók 70—80 
százaléka állandó munkahelyen dolgozik, 10—15 százaléka egyszer, további 
10—15 százaléka pedig évente többször is változtatja munkahelyét. A munka- 
erő-mozgást azonban még a mai viszonyok között is helytelen volna sommá- 
san elítélni, mindenestől kárhoztatni; ez ugyanis hasznos és káros mozgásokra 
bontható. Egy részük a szezonális termelés-ingadozásokkal függ össze, más ré- 
szük azonban nélkülözi az objektív gazdasági okokat. Mindenesetre jelenleg 
olyan a helyzet, hogy az államnak be kell avatkoznia a dolgok menetébe. Az 
a kérdés, milyen eszközökkel. Semmiképpen sem úgy, hogy a munkások jo- 
gait csorbítsuk, és úgy sem, hogy adminisztratív módszerekkel meggátoljuk 
a szükséges mozgásokat. : 

Az intézkedéseknél abból a feltételezésből kell kiindulnunk, hogy a való- 
ságban nincs akkora munkaerőhiány, mint amekkorának ez látszik. A nagy 
hiány látszatát az okozza, hogy sok vállalatnál kapun belül van a felesleg, és 
ott is marad, nem szabadítják fel a népgazdaság más területei számára a nél- 
külözhető munkaerőt. Valószínűleg sok vállalatnál — reális önvizsgálat híján 
— észre sem veszik, hogy náluk felesleg van; ha pedig észreveszik, nem is 
gondolnak ara, hogy le kellene építeni. Az állami szervek nem hívják fel erre 
megfelelő nyomatékkal a figyelmet. 

Az állami intézkedések fő irányát ezért úgy kell kialakítani, hogy a mun- 
kaerő iránti általános kereslet lényegesen csökkenjen, a kapun belüli felesle- 
ges munkaerő felszabaduljon, a munkaerő-áramlás pedig induljon meg az ala- 
csony hatékonyságú területekről, a magasabb hatékonyságú területek felé. 
Vagyis a munkaerő probléma igazi megoldását a termelékenység emelkedé- 
sében kell keresnünk. Ennek érdekében: 


— Az átlagbér-szabályozás módosított rendszerét (amely szerint előnyö- 
sebb lesz az átlagos bért emelni, mint a létszámot növelni), a gazdasági veze- 
tés széles körében gyorsan meg kellene ismertetni, hogy az minél előbb hatást 
gyakoroljon a tervezésre. 

— A vállalati vezetőknél el kellene érni, hogy alkalmazzák bátrabban a 
teljesítmények szerinti bér- és jövedelem-differenciálást, a pártszervezetek 
pedig támogassák ezt. . I 
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— Véget kell vetni a munkaerőért való licitálásnak, a magasabb bérrel 
és különleges munkafeltételekkel folyó csábításnak. Állami rendelkezéssel és 
pártellenőrzéssel is biztosítandó, hogy a vállalatok az újonnan felvett dolgozót 
legfeljebb ugyanolyan juttatásban részesítsék, mint a hasonló munkát végző 
törzsgárda-tagokat. 

— A minisztériumok helyesen tennék, ha kezdeményeznék saját területü- 
kön néhány vállalatnál Aa munkaerő-felesleg feltárását és leépítését, sőt a fe- 
gyelmezetlen, hanyag munka elbocsátással való büntetését is, utána pedig 
szélesebb körben hasznosítanák a tapasztalatokat. 


— Kormányzati vonalon külön szükségesnek látszik megvizsgálni, hogy 
milyen azonnali és milyen távlati intézkedéseket lehet tenni a budapesti mun- 
kaerő-helyzet javítása érdekében. 


Mi a helyzet a jövedelmezőséggel és a vállalati fejlődőképességgel? Ha a 
népgazdasági jövedelmezőséget összességében nézzük, azt mondhatjuk, hogy 
ez — legalábbis pillanatnyilag — kielégítő. Céltalan és kissé meddő dolog 
azon töprengeni, hogy a vállalati nyereség általában sok-e, vagy általában 
kevés-e. Elméletileg talán jobb lett volna kisebb vállalati nyereséget kalku- 
lálni az 1988-as népgazdasági árreformban, hogy ezzel jobban ösztönözzünk a 
munka javítására (bár közismert, hogy az ösztönzéssel vissza is lehet élni, a 
nyereséget esetenként jobb munka nélkül is lehet növelni). Dehát a nyeresé- 
get az árreform során nemcsak ösztönzésként építették az árakba, hanem az- 
zal a céllal is, hogy ebből fejlesztési alapot és részesedési alapot képezzenek 
a vállalatok. Sok-e a vállalatok mai fejlesztési alapja? Nem sok, inkább ke- 
vés. Sok-e a részesedési alap? Általában nem sok, megfelel a reálkeresetek 
tervszerű alakulásának. Jobb lett volna persze, ha már az első évben is na- 
gyobb erőfeszítéssel kellett volna hozzájutniuk a nyereséghez a vállalatoknak, 
de kétségtelen, hogy már a második évtől kezdve nehezednek a nyereség-nö- 
velés lehetőségei. A vállalatok végülis nincsenek könnyű és kényelmes hely- 
zetben az új mechanizmusban. 


Az igazi nagy probléma az, hogy a jövedelmezőség szóródása — ha leszá- 
mítjuk az állami pénzügyi támogatás minden formáját —- nagyfokú és a nép- 
gazdaság jövője szempontjából bizony komoly problémákkal terhes. Ha a vál- 
lalatokat három kategóriába soroljuk: jól jövedelmezőkre, közepesekre, s olya- 
nokra, melyek csak állami támogatás révén nyereségesek, akkor túl nagy a 
harmadik kategória aránya. A dolog lényegét tekintve végső fokon az a hely- 
zet, hogy a jó vállalatok jövedelméből tartjuk el a gyenge vállalatokat. Ez a 
szocializmus egyik lehetősége, és előnyös, hogy megtehetjük ezt. De ha túlzott 
mértékű a jövedelmek ilyen átcsoportosulása, akkor ez a népgazdasági növe-: 
kedés szempontjából nagyon erős fékké válik. És mi lényegében , ebben a ci- 
pőben járunk". 

A burkolt veszteséggel gazdálkodó vállalatok nem termelnek akkumulá- 
ciót, ellenkezőleg, lekötik annak egy részét is, amit a jó vállalatok termelnek. 
A fejlődéshez pedig akkumuláció kell. A burkolt veszteségforrások révén nép- 
gazdaságunknak — képletesen szólva — , lyukas a hordója", s a lyukon bizony 
sok érték elfolyik. Az akkumuláció új forrásait kell tehát feltárnunk, s ennek 
egyik fontos eszköze a veszteségforrások csökkentése. Hogyan szelektáljuk még 
erősebben a vállalkozásokat gazdaságosság szempontjából? Hogyan oldjuk meg 
az ebből eredő társadalmi nehézségeket szocialista módon? Ezekkel a kérdé- 
sekkel kell mindinkább szembenéznünk a jövő érdekében. Mind több vállala- 
tot kell , fejlődőképessé"? tennünk, hogy a népgazdaság fejlődése is gyorsabb 
legyen. 

7 népgazdsági jövedelmezőség szempontjából az elmúlt két évben nagyon 
kedvező folyamatok bontakoznak ki, ezeket feltétlenül erősítenünk kell a jö- 
vőben. 

Már az eddigiekben is komolyan segíti a racionális gazdálkodást a forint 
belső konvertibilitásának erősödése. A régi mechanizmusban mind a vállala- 
tok, mind a tanácsok (de még maguk a minisztériumok -is), csak felülről meg- 
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szabott célokra használhatták pénzüket, s hiába takarítottak meg az egyik 
rovaton, nem költhették el azt a másik rovaton, bármilyen ésszerű lett is voina. 
Most megtehetik. A gazdálkodási önállóság és az árutorgalom kereskedelmi 
alapokra nelyezése érdemileg valósítja meg a forint árura váltásának lenetosé- 
geit, s ez társadalmilag sokkal olcsóbb, mint ha forint birtokában is felső en- 
gedélyért kellene szaiadgáini. Még tovább kell fejleszteni azonpan ezután is 
a forint belső konvertibiitását. 

A vállalati alapok jobb kihasználását (és a népgazdasági hatékonyságot) 
segíti az az új heiyzet, hogy megszünt a , vállalati profilok" merevsége, és 
megindult a tarsadalmi tökejavak hatékonyabb felhasználása. Részint verti- 
kális integráció van kibontakozóban, részint pedig a fő tevékenységnek gaz- 
daságos melléktevékenyseggel való kiegészítése. kz relatíve csökkenti a nép- 
gazdaság állóeszköz-bővítési igényét, ugyanakkor az adott állóeszközök és az 
adott munkaidőalap jobb kihasználását teszi lehetővé. A tevéxenysegexk kom- 
binaciója Iorytán uj, nagy lehetőségek keletkeznek az iparban, a mezőgazda- 
sagpan, de még a , kereskedelemben és a közlekedésben is. A fejlődésnek ezen 
az útján is bátrabban kell haladnunk előre. . 


Az életszínvonal tervezéséről és az életszínvonal politikáról 


A lakosság életszínvonala  össz-egészében a tervezettnek megfelelően 
alakul az utobbi evekben, amit áltasiápan eusmer mindenki. Azután jon a , de". 
"Mit er az átiag, ha nem mindenxi reszesül beiőle?" — vetik fel nezn kevesen 
a kérdést. : 

Először szeretnék valamit megjegyezni az életszínvonal tervezéséről. Mióta 
tervgazdátkodást jorytatunk, azóta az usszjogyasztást ugyanugy megtervezzük, 
mint az össztermevest, viszonylag eleggé pontosan. Az atapveto társudatmi osz- 
tályok étetszinvonaiát csak hosszatv iuore szólóan terveznetjuk pontosan; 
egy-egy évi növekedésben ütembeli eltéres lehet, a termeles teizrutásatól fúg- 
goen. Az egyéni életszínvonalat pedig nem vagyunk kepesek tarsadalmilag 
tervezni, csak nagyobb rétegekig terjeahet a tervezés. Itt sem uraikodik a vak 
véletlen, de kénytelenek vagyunk tudomásul venni, hogy az egyenek tcsaládok) 
életszínvonala a társadalmi átlagtól feljelté és lefelé , szóródik , az egyéni tel- 
jesítménytől, valamint a családi körülményektől függően. Amikor postikai ér- 
telemben életszínvonalról beszélünk, mindig a társadalmi osztályok átlagos 
viszonyait értjük ezen. ú 

Szabad-e degradálnunk az átlagos színvonal társadalmi vagy politikai — 
fontosságát. Semmiképpen sem. Az osztályjelenségek, továbbá a rétegjelenségek 
alapvető fontosságúuk minden marxista párt számára. Végeredményben a tár- 
sadalmi osztályviszonyok lényegét nem is tudjuk kifejezni átlagszámok nélkül, 
az eletszínvonalat sem. Elképzelhetetlen utópia ma még az olyan életszínvonal- 
politika, amely minden egyén számára folyamatos életszínvonal-emelkedést biz- 
tosítana. Az időleges szóródás szükségszerű. De a szóródás-problémát sem sza- 
bad figyelmen kívül hagyni, igyekeznünk kell mérsékelni azt. Jelenleg az áru- 
ellátás és az áralakulás az a két szóródást okozó tényező, amellyel szembe kell 
néznünk. I 

Hogyan értékeljük a lakosság áruellátását? Ez a téma magától értetődően 
erősen foglalkoztatja közvéleményünket, tehát politikai szempontból fontos, 
emellett gazdasági jelentősége is nagy. 

Az áruellátással kapcsolatban elsősorban azt szeretném hangsúlyozni, hogy 
Feszes az erőteljes forgalom- és fogyasztás-növekedés fázisában vagyunk. A 

eskedelem a tavalyinál (változatlan áron számítva) mintegy 8 százalékkal 
nagyobb árumennyiséget forgalmaz, s ez a növekedés hazai és nemzetközi vi- 
szonylatban is jelentős. Azt mutatja, hogy a tömegek vásárlóképessége dinami- 
kusan nő, az árukínálat pedig lehetővé teszi a gyors emelkedést. Nagy hiba 
volna, ha lekicsinyelnénk ezt a 8 százalékos emelkedést, különösen a mai 
viszonyok között, amikor a magyar fogyasztóközönség igényesebbé válik, és a 
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vásárlásoknál mind nagobb téret kap a racionális háztartási kalkuláció. Ezt 
a tényt inkább könyvelhetjük el egyértelműen kedvezőnek. 

. A kereskedelem áruválasztéka 1989-ben tovább bővült és az új, korszerűbb 
termékek előrenyomulása is folytatódott. Mégis úgy látszik, nem tudtuk foly- 
tatni az 1988-as esztendő szembetűnő áruellátási javulását. Az áruellátás ál- 
talános színvonalára inkább azt mondhatjuk, hogy egy év óta stagnál, azért, 
mert bizonyos árukból egyenetlen, sőt akadozó az ellátás. Ezt viszont nyilván 
nem nevezhetjük kedvezőnek. Miért van ez így? E jelenség egyik fő okát ab- 
ban jelölném meg, hogy az 1988-as áruellátás egy nagyszabású előzetes állami 
készletgyűjtés hatására javult erőteljesen, mégpedig hazai termelésből es im- 
portból. 1969-ben már lényegesen nagyobb szerephez jutott a termelésből való 
folyamatos áruszállítás a kereskedelem részére, s ez csak a mainál jobb szer- 
vezettség mellett elégítette volna ki az igényeket; az import 1969-ben nem nö- 
vekedett. A jelenség másik oka: vezetésbeli hiba. Az állami nagykereskede- 
lem tavaly ilyenkor nem állott feladata magaslatán, téves és helytelen ren- 
delési politikát folytatott több árucsoportból, s ez átmeneti áruhiányhoz ve- 
zetett az érintett termékekben. Emellett az is tény, hogy jónéhány korszerű. 
keresett áruféléből az ipar ma sem tud eleget tenni a kereskedelem rendelé- 
seinek. 

Lehetséges-e az áruellátás színvonalát tovább javítani a közvetlen jövö- 
ben? Lehetséges, és 1970-re ezt elő is irányoztuk. Ehhez az szükséges, hogy a 
kereskedelem terveiben inkább kissé fölötte tervezzen a népgazdasági terv vá- 
sárlóerő-számításainak. A különbséget biztonsági alapnak, vagy ha úgy tetszik, 
kockázati alapnak kell tekinteni. Szükséges, hogy a hitelpolitikai gyakorlatban 
fenntartsuk azokat a rugalmasabb módszereket, melyeket a bank 1989. máso- 
dik felében bevezetett. Es szükséges, hogy a mainál nagyobb lendületet ve- 
gyen a fogyasztásicikk-iparok termelése hazai ellátásra. Nem az exportorien- 
táció feladásával, hanem ennek fenntartása mellett kell és lehet fokozni a 
hazai fogyasztási cikkek forgalmát. A ma még kihasználatlan termelési ka- 
pacitásokat — sok esetben nem nagy pótlólagos ráfordításokkal — konvertálni 
lehet erre a célra, mind az állami, mind a szövetkezeti iparban. Persze csak a 
gazdaságos termelést szabad ösztönözni, amely tényleges keresletet elégít ki. 
s minisztériumi gazdasági szervező munkának ez a feladat is részét kell hogy 

épezze. 

Mi a helyzet az árak alakulásában? A fogyasztói árak alakulása 1969- 
ben sem lépte át azt a határt, amelyet a népgazdasági terv megenged, az ár- 
színvonalra vetített 1—2 százalékos emelkedést, bár az emelkedés valamivel 
nagyobb volt az előző évinél, és az ármozgások tartalma ís problematikusabb, 
. mint 1968-ban volt. De új jelenség is adódik. 

Tavaly az építési árak emelkedése lényegesen kisebb volt az 1988. évinél, 
3—4 százalék körül mozgott, de új tünet, hogy az ipari termelői árak is emel- 
kedtek, az év folyamán mintegy 2 százalékkal. Nem tisztázott még ennek az 
emelkedésnek az oka, és az sem, hogy mit takar. Szinte bizonyos, hogy rész- 
ben indokolt áremelkedésről van szó, melyek mögött a költségek elkerülhe- 
tetlen emelkedése van, akár anyagár-emelkedés, akár konstrukciós változás, 
vagy a kisebb sorozatból adódó gyártási többletköltség. Ezek nem kifogásolha- 
tók. De lehetséges, sőt feltehető, hogy a pillanatnyi piaci helyzet kihaszná- 
lása is szerepet játszik bizonyos termékárak emelkedésében, az, hogy a vevő 
vállalatnak nincs módjában másutt vásárolni. Az Árhivatalnak és a miniszté- 
riumoknak behatóan vizsgálniuk ikell a tavalyi áralakulást és keresni a mód- 
ját e hogy erőteljesebb kedvező hatást gyakoroljanak a termelői árszín- 
vonalra. 

A fogyasztói árszínvonal 1,5 százalékos emelkedése mögött az egyik ható- 
erő a termelői árak emelkedése, a másik pedig a kereskedelmi árrés emelése 
olyan esetekben, mikor a piaci keresletet magasabb áron is ki tudják elégíteni. 
Ilyenkor tehát arról van szó, hogy a piaci értékítélet — ez lényegében a cikk 
összes vevőinek átlagosított értékítélete — magasabb árat is megenged, mint 
a szokásos árréssel növelt termelői ár. Mit tegyen ilyenkor a kereskedelem? 
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Ha a termelési kapacitás és a kereslet egyensúlya tartósan és bizonyosan 
hiányzik, előbb-utóbb elkerülhetetlen az adott termék árának emelese; legfel- 
jebb az időpont lehet vita tárgya. Ha azonban nem tartós a feszültség a keres- 
let és kínálat között, akkor nem helyes és nem támogatható a kereskedelmi ár- 
rés emelése. Ilyenkor nem szabad a vállalatoknak a pillanatnyi helyzet alapján 
cselekedniük. Ebben a vonatkozásban a vállalati árképzést feltétlenül javítani 
kell, a vállalati gazdasági vezetőktől szolid gazdálkodást, e téren pedig a mai- 
nál nagyobb potitikai felelősséget és felelősségvállalást kell megkövetelni. 
Ugyanakkor szigorítani kell a szakszerű állami ellenőrzést. 

Amikor az árak alakulását politikailag értékeljük, nem mozoghatunk a je- 
lenségek felszínén. A munkásosztály és minden dolgozó érdeke árbiztonságot 
követel, s ez jogos, Ezt az érdeket kell alapulvennünk az árpolitikában, az 
állami árszabályozás gyakorlatában. De nem követeli a dolgozói érdek a gazda- 
ságílag ésszerűtlen árak fenntartását, hisz ebből előbb-utóbb csak maguknak a 
doigozóknak lehet káruk. Ha az árakat túl széles körben térítjük el a tény- 
leges ráfordításoktól, ez annyit jelent, hogy a társadalom jövedelmét nem a 
munka arányában osztjuk el, hanem a fogyasztás arányában, 8 ez a szocialista 
elosztás megengedhetetlen torzulását eredményezné. Ezért ha az árak emel- 
kednek, akkor mielőtt állást foglalnánk, mindig a dolgok mögé kell nézni: a 
tényleges ráfordítások változnak-e, vagy valami más van mögötte? Indokolat- 
lan áremelés esetén nem elég, ha kritizálunk, ekkor már állami intézkedésre 
van szükség. 

. Jogosnak kell elismernünk a fogyasztók kritikáját két 1968. évi árjelen- 

séggel kapcsolatban. Az egyik: a ruházati termékek árszínvonalának túlzott 

emelkedése; ami összefügg az állami forgalmiadó-kulcsok összevonásával. A . 
terv szerint ebből nem lett volna szabad ruházati árszínvonal-emelkedésnek 

bekövetkeznie, mégis ez történt. A tapasztalaton okulva, 1970-ben állami gaz- 

dasági intézkedéseket kell tenni a ruházati termékek piacán, melyek a kíná- 

latot növelik, az árakat pedig szilárdítják. És növelni kell a hatósági ársza- 

bályozás hatékonyságát. 

A másik jogos fogyasztói kifogás az, hogy némely árufajta gyártását és 
árusítását a vállalatok megszüntetik, holott van olyan fogyasztói réteg is, 
amely még szívesen vásárolná ezeket. Főleg ruházati termékekből, de némely 
más árufajtából is, a fogyasztói kereslet kétségtelenül az értékesebb, vagy tet- 
szetősebb, de mindenképpen magasabb áron kínált termékek felé tolódik, s a 
keresk erre az igény-eltolódásra épít a tervezésben és az árusításban. 
Gyakran olcsóbb áruk iránt ís volna még kereslet a fogyasztók egy részénél, 
de ezek gyártását is, árusítását is hamarosan beszüntetik. Úgy látszik, mintha 
az ipar és a kereskedelem nem építene kellően a kispénzű fogyasztóra. Ezen 
változtatni kell. Az iparnak is, a kereskedelemnek is a mainál jobban ki kell 
még elégítenie az átlag-jövedelmi szinttel bíró fogyasztók tömegeit, hisz ez a 
legnagyobb fogyasztó réteg. De emellett különleges és fontos feladat, hogy 
választékos áruellátást biztosítsanak a kisjövedelmű rétegeknek, kielégítsék 
az átlagtól eltérő igényeiket. Ez pártunk politikai álláspontja s ennek állami 
gyakorlattá kell válnia. Hasonló kritika jelentkezik a korszerűbb csomagolás 
bevezetésével kapcsolatban is, bár ezt a kritikát az esetek egy részében a tár- 
sadalmi érdek álláspontjáról nem lehet elfogadni. A csomagolásnak korsze- 
rűbbé, higiénikusabbá kell válnia, s ez gyakran többletköltséggel jár, amit a 
fogyasztó is szükségképpen megérez. Az eddiginél gondosabban kell azonban 
kerülni (és megakadályozni), hogy az új csomagolás csupán ürügyül szolgál- 
jon áremelésre, a használati érték emelkedése nélkül. 

Mit tehetünk és mit kell tennünk az áralakulás hatékonyabb gazdaságpo- 
Utikai befolyásolása érdekében? Az első és legfontosabb, hogy a népgazdasági 
tervezésben a mainál nagyobb árumennyiséget irányozzunk elő a fogyasztói 
piacon és mind több termékből teremtsünk árubőséget. Minthogy a , feszes?" 
áruellátás bizonyos áremelkedés veszélyét rejti magában, a bőséges áruellátás 
pedig ármérséklő hatású, 1970-re ismét javuló áruellátást kell teremtenünk. 
Erre alapozva kell jobban hatni az áralakulásra: 
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— Stabilizálnunk kell a szabad árak körét, egyelőre nem szabad újabb 
bővítést előirányozni, megengedve a szabaddá tételt olyan cikkek esetében, 
amelyekből kétségtelen az árubőség. 

— Állami intézkedéssel (beleértve a forgalmiadó-mérséklést), el kell érni, 
hogy bizonyos olcsó, standardizált tömegfogyasztási cikkek folyamatosan kap- 
hatók legyenek, azonos minőségben, szilárd árakon. Ezt mint politikai követel- 
ményt kell érvényesíteni, s ehhez a vállalatok érdekeltségét is meg kell terem- 
teni. 

— A fogyasztási cikkek importjával kettős célt kell elérni a mainál job- 
ban. Egyfelől az áruválaszték további bővítésére kell felhasználni azt, más- 
felől viszonylag olcsó tömegfogyasztási cikkek behozatalára és a hazai termé- 
kekkel való árverseny élénkítésére, hogy az import révén ne csak áremelő, 
vonal a forgalom egy részében ármérséklő hatást is gyakoroljunk az árszín- 
vonalra. 8 

— A minisztériumi és a vállalati gazdasági vezetők politikai felelősségét 
növelni kell azért, hogy az árak kialakításakor jobban vegyék figyelembe 
pártunknak a dolgozó tömegek érdekeit kifejező politikáját. Tovább kell erősí- 
teni az állami árellenőrzést. 

— Mindezek mellett jobban kell ismertetni árpolitikánk lényegét a közvé- 
leménnyel. Tudatosítani kell, hogy az árak nem egyszerűen a forgalomban 
keletkeznek, hanem gazdasági törvények hatnak rájuk, amelyeket nem hagy- 
hatunk figyelmen kívül. Az állam a rögzített árakkal nyújt az alapvető ter- 
mékekből biztonságos helyzetet a tömegek számára; a szabad árak mozgása, 
.sőt jelen pillanatban ezek átlagárának lassú emelkedése is elkerülhetetlen. 


A pártszervezetek megnövekedett szerepe a társadalmi érdek 
helyes felismerésében és gyakorlati érvényesítésében 


Számítanunk kell arra, hogy gazdasági feladataink a közeli jövőben nem 
könnyebbednek, sőt mind több nehezen megoldható feladat kerül előtérbe. Ha 
a világszerte folyó műszaki-technikai forradalom áramába a mainál jobban be 
akarunk és be fogunk kapcsolódni, akkor a gazdasági hatékonyság mércéje 
mindig magasabbra tolódik, olyan szintre, amelyet lehetetlen könnyedén el- 
érni. Márpedig mindenképpen biztosítanunk kell népünknek megfelelő helyét 
ebben a világfolyamatban, mert enélkül nem lehet jobb a dolgozó emberek 
élete, enélkül kommunista céljaink felé sem közelednénk, és nemzeti önérze- 
tünk is alaposan megcsappanna. Ne számítsunk tehát könnyű, sima helyzetre, 
ez ma már szinte a világ egyetlen országának sem lehet osztályrésze. 


Az előttünk álló politikai feladatok bonyolultságát még fokozza, hogy a 
helyi önállóság növekedése óhatatlanul együttjár a helyi szempontok és törek- 
vések előtérbe kerülésével. Ha pártunk jól tölti be vezetőszerepét, akkor ezek 
a helyi törekvések végső fokon a társadalom szekerét is előreviszik, de ál- 
landó problémaként kell szembenéznünk azzal a veszéllyel, hogy egyik-másik 
gazdasági kérdés társadalmi összefüggéseit nem ismerik az emberek, sőt azzal 
is, hogy esetenként félreismerik. A pártszerveknek, a kommunistáknak még 
jobban meg kell ismerniük gazdaságpolitikánk logikáját és fő elveit, 8 ennek 
alapján tevékenyebben kell kiállniuk a társadalmi érdek képviseletében. 


Ezért a következő időszakban a pártszervezeteknek nagyobb erővel kell 
harcolniuk helyileg a gazdasági hatékonyságért, a termelékenységért, szembe- 
szállniuk a gyenge gazdasági munkával. A párt gazdasági szervező munkájá- 
nak egyfelől , végtermék-szemléletűnek" kell lennie, másfelől pedig , hatékony- 
sági szemléletűnek". Vagyis mindig az legyen az egyik fő mérce, hogy mit és 
mennyiért szállítanak a társadalomnak a gazdasági egységek, a másik fő mér- 
ce pedig az, hogy miként hasznosítják a rájuk bízott társadalmi tőkét. 


Az állami, minisztériumi munkához több kezdeményezés és a jelenleginél 
nagyobb fokú operativitás szükséges a tekintetben, hogy a fő gazdaságpolitikai 
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célok megvalósulását szorgalmazzák egész ágazatukban, határozottabban lép- 
jenek fel a termelékenység növeléséért, a veszteségforrások szűkítéséért, a Kor- 
szerű és gazdaságos termelés gyorsabb térhódításáért. 

Az agitációs és propagandatevékenységet a mainál jobban és helyesen ér- 
telmezett társadalmi érdekre alapozva kell végezni. Nem szabad belemenni 
abba az utcába, hogy az életszínvonal problémája különváljon a termelés és a 
termelékenység kérdésétől. A fogyasztók jogos érdekeit továbbra is fell kell 
karolnunk, mint a gazdasági és politikai kontroll egyik tényezőjét szembesíi- 
tenünk kell ezt a termeléssel, a kereskedelemmel, de jobban kell vigyáznunk 
arra, hogy a realitások talaján mozgó törekvéseknek adjunk teret, ne pedig az 
egyoldalúságnak. Tömegtájékoztató szerveink olyan fogyasztói szemléletnek ad- 
janak fő helyet mindig, amelynek igényei hazai valóságunkat tükrözik, nem a 
TEL DÁDSÉBN társadalom" eszméjét, vagy a fejlett nyugati országok árubőségét 

srik számon. 


Jelenlegi helyzetünk elemzéséből azt a következtetést kell levonnunk, 
hogy a pártunk IX. kongresszusán elhatározott irányvonal bevált. Helyesen 
határozta meg a kongresszus a gazdaságpolitikai fő feladatokat és a szocialista 
demokrácia fejlesztésének irányát. Akkor cselekszünk tehát helyesen, ha a 
határozatok megvalósítását ezután még következetesebben, kevesebb hibával 
és fogyatékóssággal végezzük. 


Szentiványi Lajos: Kossuth-hid építése 


LAKOS SÁNDOR: 


A tudománypolitikai irányelvek 
és a társadalomtudományok 


A Központi Bizottság tudománypolitikai irányelvei nagy visszhangot 
váltottak ki az ország kozveleményében. Az érdeklődés már az előkészítés 
szakaszában megmutatkozott a részt vevők nagy aktivitásában, és még inkább 
lemérhetővé vált a határozat után napvilágot látott publikációk sokaságában. 
Mindez — különösen az irányelveknek a társadalomtudományokról szóló feje- 
zetevel foglalkozó igen értexes írások — eleve felmentenek bennünket az 
alól, hogy a téma átfogó tárgyalására törekedjünk. Ezért az alábbiakban 
csupán nehány, szerintünk eddig kevéssé érintett kérdés felvetésére, össze- 
függés felvázolására szorítkozunk. 


Indokolható-e a tudománypolitikai irányelvek egységes mondanivaló- 
jából mintegy kiemelni a társadalomtudományokra vonatkozó kérdés- 
úr. elle kört? Ugy véljük, ez megengedhető, sőt bizonyos értelemben szükséges 
éljarás is. Igaz, a dokumentum megállapításainak zöme a társadalomtudo- 
mányokra is érvényes, mivel ez utóbbiaknak és a természettudományoknak 
sok a közös problémája. De a társadalomtudományoknak ugyanakkor sok 
szempontból mégis sajátos a helyzete. 


Főleg ezzel magyarázható az a tény, hogy a tudományok egészére vo- 
natkozó fejezetek mellett az irányelvek egyik legterjedelmesebb önálló része 
éppen a társadalomtudományokkal foglalkozik. Megbocsáthatatlan szerényte- 
lenség és durva félreértés lenne, ha ebből bárki is — kiváltképpen azok, akik 
társadalomtudományokkal foglalkoznak — a többi tudományág nem azonos 
értékű megítélését vélné kiolvasni. Természetesen nem erről van szó, az effajta 
értelmezés ellentmondana az irányelvek egész szellemének. A dokumentum 
megállapításai minden tudományágra vonatkoznak, a tudományok egészének 
megnövekedett jelentőségéről szólnak. A társadalomtudományoknak ehelyütt 
történő behatóbb elemzését az indokolja, hogy a pártnak szükségszerűen köz- 
kézzéstéei kell támaszkodnia a társadalom vizsgálatával foglalkozó tudomá- 
nyokra. 

Ezzel függ össze az is, miért tér el jellegében a társadalomtudományok- 
kal foglalkozó fejezet a többitől. Az irányelvek általában a tudományirányítás 
mechanizmusával foglalkoznak, a társadalomtudományi fejezet az egyetlen, 
amelyben tartalmi, mégpedig rendkívül nagy fontosságú elméleti és politikai 
kérdések is szerepelnek. A munka befejeztével, utólag, ez természetesnek, 
szinte magától értetődőnek tűnik, de talán nem felesleges megemlíteni, hogy 
erről mindvégig vita folyt. E fejezetet — hasonlóan a többiekhez — a szak- 
emberek széles köre készítette elő, és sok, igen tartalmas vita formálta ki. 
Ezeken a vitákon vált nyilvánvalóvá, hogy a társadalomtudományok irányí- 
tásának komplexumát nem lehet elválasztani néhány alapvető elméleti, ideoló- 
giai kérdéstől, mert az ezekre adandó válasz magában foglalja az irányítás- 
sal szemben támasztott követelményeket is. A társadalomtudományok egyik 
legfőbb sajátossága, hogy lényegesen több bennük az ideológiai-politikai elem, 
mint a tudomány más ágazataiban, és ez teszi szükségessé az általánostól 
némileg eltérő és bizonyos szempontból közvetlenebb pártirányítást. 

Sietve hozzátesszük: csak bizonyos eltérésekről lehet szó. A társadalom- 
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tudományok irányításának elvei a lényeget tekintve nem különbözhetnek az 
általánosan érvényesektől. A társadalomtudományok elméleti kérdéseit sem 
lehet szavazással vagy határozattal eldönteni. A meghatározó itt is a meg- 
győzés, a kutatási eredmény, a tény- és érvanyag. E területen is döntő fon- 
tosságú az alkotói szabadság biztosítása, a különböző vélemények kialakítá- 
sának, képviseletének és konfírontálásának lehetősége. Ez nem mond ellent 
annak, hogy ugyanakkor a legalapvetőbb kérdésekben nélkülözhetetlennek 
tartjuk a párt alláspontjának kialakítását, ami szerintünk az elvi tisztázó- 
dásnak döntő tényezője. Csakis ilyen összefüggésben érinthetjük az irány- 
elvekben szereplő olyan elméleti kérdéseket, mint a politika és a tudomány 
viszonyát, a marxizmus pluralizálásának elvetését és az alkotói szabadság ér- 
teklmezését. Magától értetődő, hogy ezek érdemi tárgyalására itt nem vállal- 
kozhatunk, mert ez csak önálló tanulmányokban lenne megoldható. 


Az előkészítő munka során — mintegy másfél esztendeig — ezeket a 
témákat széles körben vitatták és megfogalmazódtak végletes  állás- 
pontok is. Némelyek úgy vélték, hogy a politikának teljesen semlegesen kell 
szemlélnie a társadalomtudományok fejlődését, mert mindenfajta politikai 
indikáció csak kárára lehet a tudománynak. Mások a társadalomtudományok 
és a párt politikája közötti szoros kapcsolatokra hivatkozva elengedhetetlen- 
nek tartották, hogy minden esetben a párt mondja ki a végső szót tudo- 
mányos kérdésekben is. Mint ismeretes, a viták e végleteket elvetették. A 
marxizmus pluralizálása körül folyó eszmecserénél nagy nehézséget okozott 
a fogalmak eltérő értelmezése, és a rendkívül bonyolult komplexum lénye- 
gének megragadása. Hasonló nehézségek jelentkeztek a tudományos szabad- 
ság, a szabadság és pártszerűség értelmezésében is. Az őszinte, alkotó és elv- 
társi légkörben lefolyt viták nagy eredménye, hogy az eltérő nézetek jelen- 
tékenyen közeledtek egymáshoz, és az irányelvekben megfogalmazott tételek- 
kel az előkészítő munkában részt vevők túlnyomó többsége egyetért. Arról 
tanúskodik ez, hogy nemcsak a , végtermék", hanem az előkészítő munka is 
A pruszntérre értékes volt; ilyetén a korábbinál jóval szilárdabb eszmei egység 
alakult ki. 

E nehezen túlbecsülhető eredmény hangsúlyozása mellett azonban egy 
pillanatra sem áltathatjuk magunkat azzal, mintha az irányelvek megjelen- 
tetése valamiféle végleges lezárása volna a benne érintett elvi, tartalmi kér- 
déseknek. Ilyen értelemben e dokumentum nem befejezésnek, hanem inkább 
az előrehaladás útján fekvő igen fontos határállomásnak tekinthető. Nyomban 
megvalósítható előrelépést a tudományirányítási mechanizmusnál jelent. De 
ez a maga részéről kedvezőbb feltételeket teremt a kutatómunkához, erre meg- 
termékenyítőleg hat. Ilyen értelemben jogos a reményünk és várako- 
zásunk, hogy az említett és más témákban az eddiginél hatékonyabb, objek- 
tívebb, elfogulatlanabb, nem személyeskedő tudományos vizsgálódások kit- 
indulópontjának és serkentőjének bizonyul. 


Milyen helyet foglalnak el a társadalomtudományok és milyen hely 
illeti meg őket a tudományok sorában, általában társadalmunkban? 
- Némelyek úgy vélhetik, hogy ez már sokszor tárgyalt és kellően 
tisztázott kérdés, amelyet feltenni is felesleges. Ezért nem árt megjegyezni, 
hogy érdekes módon, a társadalomtudományok megítélése körül végig vita 
folyt az előkészítés időszakában. Kiélezve és ezért szükségszerűen némileg 
leegyszerűsítve a dolgot, az került kérdőjel elé, hogy egyenrangúak-e a tár- 
sadalomtudományok a többi tudományokkal? Hangot kapott — főleg az esz- 
mecserék elején — olyan nézet, hogy a társadalomtudományok nem , igazi", 
nem valódi, nem egzakt tudományok. 


Nem mondhatnánk, hogy e vélemény ismeretlen számunkra, hiszen 
az effajta felfogások szinte születésétől fogva végig kísérték a marxizmus 
történetét. De az is tény, hogy napjainkban ezeknek specifikus, mélyebbre 
nyúló gyökerei is vannak. Táplálhatták például e vélekedéseket a marxista 
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társadalomtudományok megtorpanásai és tévedései a személyi kultusz évei 
alatt, amelyek bizonyos alapul szolgálhattak a kétkedésnek. Nem tagadható, 
hogy volt idő, amikor a marxista társadalomtudományok jobbára már megho- 
zott döntések magyarázatára, propagálására szorítkoztak, mintsem a valóság 
elemzésére. Az SZKP XX. kongresszusa e tekintetben is mérföldkövet jelentett, 
amely nemcsak feltárta és elemezte ezeket a hibákat, hanem kezdete volt a 
marxizmus újabb fellendülésének is. 

Nem tagadva az előbbieket, mégis világos számunkra, hogy a társadalom- 
tudományok tudományos voltának kétségbevonása ma elsősorban politikai 
töltetű irányzat. Álláspontunk teljesen egyértelmű e tekintetben. Az a körül- 
mény, hogy közelebb állnak a politikához és erősebb az ideológiai meghatáro- 
zottságuk, véleményünk szerint semmiképpen nem csökkenti a tudományos- 
ságukat. Konzervatív, szűklátókörű és felületes az az érvelés, amely a társa- 
dalomtudományok tudományosságát azzal kívánja kétségessé tenni, hogy ered- 
ményei nem mérhetők olyan egzakt eszközökkel, mint a természeti vagy mű- 
szaki tudományoké. Világos, hogy egy műszaki felfedezés értéke viszonylag 
gyorsan igazolható vagy cáfolható a gyakorlatban, és az is, hogy a társadalom- 
tudományok esetében — erre már Marx és Lenin is utalt — hiányoznak a 
, kísérleti laboratóriumok", Ezzel azonban szembeállítható az az egyáltalán 
nem kisebb fajsúlyú tény, hogy e tudományágak eredményei vagy hibái viszont 
általában nemcsak egy munkahelyet vagy iparágat, hanem — pozitív vagy 
negatív értelemben — az egész társadalmat érintik. Nagyon nehéz lenne 
számszerűsíteni milyen kárt okoz a nagy társadalmi, társadalompolitikai kér- 
dések megoldatlansága vagy helytelen megoldása, s milyen hasznot a helyes 
út megtalálása. De ha volna ilyen módszerünk, bizonyosan csak milliárdok- 
ban lehetne ezt kifejezni, nem is beszélve a számokkal végképp nem jelle- 
mezhető erkölcsi, tudati következményekről. Mind az előbbire, mind az utób- 
bira nem mellőzhető történelmi tanulságok figyelmeztetnek bennünket. 

A szocialista építésnek jelenleg egyik legnagyobb problémája az ideoló- 
giai elmaradás. Akár a nemzetközi munkásmozgalom vitás kérdéseit nézzük 
— amelyek kapcsolódása nagy fontosságú ideológiai problémákhoz tagadhatat- 
lan —, akár a szocialista építés által minden országban megkövetelt új meg- 
oldásokra gondolunk, ugyanarra a következtetésre jutunk: erősíteni kell az 
ideológiai munkát. A gyakorlatiasság a mindennapi munkában alapvető köve- 
telmény. A szocialista építés ezernyi pontján napról napra meg kell oldani 
halasztást nem tűrő feladatokat, amelyekkel nem lehet a tudományos mély- 
ségű elemzés elkészültéig várni. Ez tény, amelyet tudomásul kell vennünk, 
de semmi esetre sem szabad megideológizálnunk. Világosan kell látnunk, hogy 
hosszú távon nem tartható olyan helyzet, amelyben a gyakorlat mintegy meg- 
előzi az elméletet. A mindennapi munka — bármilyen lázas és megfeszített 
legyen is —, a mélyebb összefüggések ismerete nélkül kárba is veszhet. Az 
elméletnek nem szabad a napi taktikai döntések mögé szorulnia, hanem for- 
dítva, a fejlődés alapkérdéseinek tudományos kidolgozásával lehet csak helye- 
sen kialakítani azokat. De az előbbi veszély mindaddig fenyeget, amíg a szo- 
cialista építés nem kevés és nem kis horderejű alapproblémájának kimunká- 
lásával az ideológiai területen dolgozók nem törlesztik eddigi adósságukat. 
A társadalomtudományok tehát — nem is csekély mértékben — a társadalom 
egészének előrehaladását befolyásolják, hatékonyságuktól és eredményeik- 
től nagymértékben függ a többi tudományok fejlődése is. 

Ami pedig a jövőbeli szerepüket illeti, az számos ok következtében to- 
vább növekszik, nemcsak a mi társadalmunkban, hanem világméretekben. 
A rohamos társadalmi és technikai haladás, a munkamegosztás magas foka, 
a társadalmi együttélés ma kialakuló formái az egyes embereket egyre több 
szállal kötik egymáshoz, .és fokozzák a társadalmon belüli egymásra utalt- 
ságot. A tudományos-technikai fejlődés és általában a korszerű társadalom- 
szervezés, § gazdasági, műszaki problémáktól kezdve a szabad idő eltöltéséig, 
a szolgáltatások igénybevételétől a kulturális érdeklődésig, mind bonyolul- 
tabb és szerteágazóbb kapcsolatrendszert alakít ki. Ma már egyre kevésbé 
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képzelhető el, hogy helyesen lehessen dönteni bármely kérdésben — legyen az 
gazdasági vagy műszaki — anélkül, hogy figyelembe vennénk annak az em- 
beri magatartásra gyakorolt társadalmi hatását. 

Valószínűleg ez az egyik oka annak, hogy a tőkésországokban is mind 
nagyobb figyelmet fordítanak a társadalomtudományokra, bár ebben szerepet 
játszanak más, nem kevésbé fontos meggondolások is. A tőkésországok vezető 
körei — félve a marxizmusnak a világon betöltött kétségbevonhatatlan sze- 
repétől — mintegy védekezésül, egyre intenzívebben tanulmányoztatják a 
marxista társadalomtudományokat, a kommunista pártok, a szocialista orszá- 
gok elméletét és gyakorlatát. Elég utalni a főleg fejlett tőkésországokban 
működő számtalan , keletkutató", , szovjetkutató", a , lélektani hadviselést 
tanulmányozó" intézetre, amelyek kolosszális anyagi és szellemi erőt össz- 
pontosítanak (nem ritkaság a több ezres létszámú intézet), és tudományos . 
érvanyagot próbálnak szembeállítani ideológiánkkal. Az is nyilvánvaló, hogy 
ezeknek az intézeteknek egy részét nemcsak a tudomány szeretete vezérli, 
hanem az ellenünk folyó diverziós munka segítése is. De bármilyen a szán- 
dék, maga a tény tény marad: a társadalomtudományokra egyre több erőt 
koncentrálnak a tőkésországokban is. 

Saját igényeinket felmérve és a fenti körülményeket is számba véve, 
mindenképpen az a következtetés adódik, hogy az eddiginél nagyobb figyelmet 
kell fordítanunk a társadalomtudományok fejlesztésére. 3 
1 6)  : Az irányelvek különös jelentőséget tulajdonítanak a tudományos erők 
; . eddiginél hatékonyabb koncentrálásának és a kutatómunka ettől el- 
I ez , , választhatatlan komplexitásának. Ez fontos feltétele a társadalom- 
tudományi kutatások továbbfejlődésének is. Az erők ésszerűbb tömörítését 
különböző körülmények sürgetik. Ilyen a társadalomtudományi témák egyre 
bonyolultabbá válása. Nagyobb kérdések vizsgálatát egy-egy kutató egyre 
nehezebben vállalhatja magára. Már a szükséges irodalom áttekintése is — a 
mind gyorsabban áramló információ-mennyiség miatt — többnyire megha- 
ladja egy ember erejét. (Egy-egy fóntosabb téma irodalma ma már könyv- 
tárnyi.) Emellett a feldolgozás egyre több konkrét szakismeretet kíván, szá- 
mos dokumentumanyag, statisztika átnézését teszi szükségessé, és nem utolsó- 
sorban saját gyakorlati tapasztalatot is igényel. E sokrétű követelmény a 
kutatókat gyakran állítja nehéz helyzet elé. 3 

Erőteljesebb koncentrációt követelnek véges lehetőségeink is. Eddigi 
hosszabb és rövidebb távú, országos és intézeti kutatási terveink rendkívül 
széles területet öleltek fel. Hasonlóan iparunk termékskálájához, valószínűleg 
itt is megtalálható az egyáltalában kutatható témák nagyobbik része. Az 
intézeti tervek a múltban igen gyakran lényegében a kutatók egyéni érdek- 
lődési köre alapján kiválasztott témákat összesítették csupán. Nem ment rit- 
kaságszámba, hogy egy-egy kutatóintézet több témával foglalkozott, mint 
ahány kutatója volt, mert a munkatársak jó része egyidejűleg több terület 
vizsgálatában vállalt feladatot. Ebből következett, hogy lényeges kérdések 
mellett sok erőt és energiát fordítottunk számos kevésbé vagy egyáltalában 
nem fontos feladatra is. Ez az erők nagymértékű szétaprózódásával járt, és 
lehetetlenné tette, hogy egy-egy intézeten belül néhány döncő témára kon- 
centrálódjon a figyelem. 

Az elmúlt egy-két évben helyes irányú változás következett be. Tuda- 
tosan törekedtek az intézetekben a témák számának csökkentésére és az erők 
céltudatosabb összpontosítására. De ennek a folyamatnak még csak a kezdetén 
vagyunk. A szocialista építés időszerű alapkérdéseinek elméleti megoldása 
roppant feladatokat ró a társadalomtudományokra, ezért ezek vizsgálatára 
az eddiginél is nagyobb erőt kell koncentrálnunk. Ezt magától értetődően 
kiermeltén árkos tó egágég ség kívánjuk elérni, hanem oly módon, hogy 

n ogatjuk a ; szociali NEV seő 
kütetásókat gatj párt, a szocialista építés számára különösen fontos 

Sietve hozzátesszük, nem törekedhetünk és nem is törekszünk valami- 


22 LAKOS SÁNDOR 


féle abszolút, , teljes" koncentrációra. A társadalomtudományokban először is 
relatíve nagyobb az egyéni munka szerepe, mint más (termeszet- és műszaki) 
tudományokban, amelyekben a fő területeken ma már szinte elképzelhetetlen 
a sivatagi vándor módjára egyénileg kutató tudós, sok-sok egyéb ok mellett 
a kolosszális méretű eszközigényesség miatt ís (lásd atom-, illetve űrkutatás 
stb.). De még az utóbbiaknál sem, a társadalomtudományoknál pedig különösen 
nem szabad kizárni a nem központi, nem fő irányokba mutató egyéni mun- 
kát. Ha mögötte valódi tudományos érdeklődés rejlik, létjogosultsága lehet. 
Egyebek mellett azért, mert tudománytervezésünk még távolról sem tud olyan 
előrelátást biztosítani, mely kellő garanciát jelentene a jövőre. Ezért — de 
természetesen sok más ok miatt is — teljességgel elképzelhető, hogy vala- 
mely egyéni kedvtelésből (amely pillanatnyilag akár hobbynak is tűnhet) 
igen hasznos eredmény születik, sőt később fő kutatási irány is válik. Erre 
a tudományok eddigi története számos meggyőző példát szolgáltat. 


Kellően méltányolva a fentebb mondottakat, mégis úgy véljük, hogy az 
ilyen esetek száma nem válhat túlzottan naggyá. A társadalomtudományokban 
is előtérbe nyomul tehát a súlyponti témák nagy erőt tömörítő, koncentrált 
és kollektív kutatása. Az ilyen munka megszervezését, összehangolását, elvi és 
módszertani oldalait illetően még nagyon kevés a tapasztalatunk, ezek kidol- 
gozása és gyakorlati kipróbálása azonban ma már halaszthatatlan és egyre 
sürgetőbb feladat. 

A kollektív munka fokozottabb támogatása egyszersmind azt is követeli, 
hogy átlépjük a szakágak szerinti határokat. Ez érdekes módon a társadalom- 
tudományokban különösen nehéz. Interdiszciplináris kutatások a természet- 
tudományokban régóta folynak eredményesen. Az űrkutatás ragyogó példa 
a műszaki tudományágak százainak egy közös célra irányuló kollektív, erő- 
feszítésére. Sem méreteiben (ami talán természetes), sem formájában nem 
valósult meg akár csak ehhez hasonlítható szakágak közötti együttműködés 
a társadalomtudományok területén. 


A marxista társadalomtudományokat összeköti a közös világnézet, sok 
esetben a közös vizsgálati cél és tárgy, és sok egyéb. És mégis tény, hogy 
interdiszciplináris kutatásokra csak elvétve, kivételes esetben került sor, ami- 
nek fő oka az egyes ágak túlzott elkülönülése. Az egyes tudományágak (köz- 
gazdaságtan, filozófia, történelem stb.) saját szaknyelvet (zsargont) és szem- 
léleti módot alakítottak ki, mely jelentékenyen megnehezíti a közös meg- 
értést és munkát. A szakágak szerinti kutatás persze alapvető, és a specifikus 
megközelítés bizonyos mértékig elkerülhetetlen. De nem maradhat el a szak- 
mai megközelítések kollektív munkával történő integrálása. Ez újabb kidol- 
gozandó elvi és módszertani problémákat vet fel. Bármennyire bonyolult do- 
logról legyen is szó, úgy véljük, ez a társadalomtudományi kutatások kor- 
szerűbbé válásának fontos iránya. 


Az interdiszciplináris kutatások elősegítése érdekében (azok egyik for- 
májaként) például esetenként magasabban kellene értékelni valamely való- 
ban lényeges társadalmi problémára irányuló kollektív munkában való ér- 
demi részvételt, mint egy-egy több száz oldalas, lényeges eredményt nem 
tartalmazó művet, amelynek szinte egyedüli pozitívuma az, hogy , egyéni". 


—". Az eddigiek felvetik a kollektív és az egyéni munka viszonyát a tár- 

j i sadalomtudományokban. A korábbi időszakban az egyéni munka volt 
x a a jellemző és majdnem általános forma. Ehhez fűződött — érthetően —. 
az anyagi és erkölcsi ösztönzés egész rendszere, s ez volt a társadalmi elis- 
merés mércéje is. Ha erősíteni akarjuk a kollektív elemeket, akkor úgy kell 
azokat kombinálnunk az egyéni erőfeszítésekkel, hogy eközben ne tűnjön 
el a kutató egyénisége. 

A társadalomtudományokban — és nyilván másutt is — mindig alapvető 
marad az egy-egy kutató által nyújtott egyéni teljesítmény; a tudomány nem 
képzelhető el egyéni kutatás nélkül. Viszont az egyéni eredményeket szinte- 
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tizáló kollektív kutatás újabb egyéni munkák ösztönzője is, mert ablakot 
nyithat, utat törhet kevéssé ismert irányokba. A kettő tehát hasznosan egészít- 
heti ki egymást. Mivel korábban szinte kizárólag az egyiket támogattuk, je- 
lenleg nagyon fontos, hogy növeljük a kollektív munkában való részvétel 
tudományos presztizsét. A tudományos fokozatok odaítélésétől kezdve az 
egyének értékeléséig az egyénivel egyenrangú teljesítményeknek kellene te- 
kinteni (természetesen a kellő színvonalat feltételezve) a kollektív tevékeny- 
séget is. Eközben elkerülendő (például korrekt hivatkozásokkal) az a veszély, 
hogy a kollektív eredményekben eltűnjön sok, főleg fiatal kutató értékes rész- 
munkája, mért ez érthetően nem elégíti ki az érdekeltek egyéni törekvéseit. 

Mindez különös gondot jelent a tudományos eredmények publikálásánál. 
A publikációk zöme a múltban egyéni volt és nyilván még hosszabb ideig az 
is marad. Ez teljesen érthető, mivel a társadalomtudományok területén a tudo- 
mányos kutatómunka végterméke csakis leírt anyag, azaz publikáció lehet. 
A kutató ily módon közölheti mondanívalóját a nagyvilággal, s ezért jogosan 
törekszik eredményeinek közzétételére. 

A publikációk számának növekedése (nálunk és világszerte) általában a 
kutatómunka fejlődéséről tanúskodik, tehát pozitívan ítélhető meg, viszont 
nem mentes bizonyos torzulásoktól sem. Ezek között első helyen említenénk 
a mennyiségi szemléletet. A magyar tudománynak sok-sok évtizedes hagyo- 
mánya, hogy az eredményeket a publikációk számával mérik, ami arra ösz- 
tönzi a kutatókat, hogy minél többet publikáljanak. Nem ritkaság, hogy a 
megítélésnél igen sokszor meghatározó a publikációs lista hossza. Ez, véle- 
ményünk szerint — jogos mozzanatai ellenére is — formális és nem veszély- 
telen gyakorlat. Hogy csupán néhány jelenségre utaljunk: közismert tény, 
hogy ugyanazt a végeredményt egy-egy kutató olykor hatszor — nyolc- 
szor, rövidebb és hosszabb, színvonalasabb és kevésbé színvonalas, nehezebb 
és népszerűbb variánsokban publikálja. Ebben is lehet természetesen hasznos 
elem úgetzszsáságsás tudományos eredmények propagandisztikus továbbadásáról 
van szó). Úgy véljük azonban, hogy nem ez magyarázza a mesterségesen fel- 
duzzasztott mennyiséget, a hosszú publikációs listák mondanivalója néha igen 
röviden is összefoglalható. A számok fetisizálása, a mennyiség túlhajszolása 
tehát itt sem helyeselhető. 

A túlzott , publikáció-centrikusság" emellett azt is elhomályosíthatja, 
hogy a tudományos munka célja: új eredmények elérése. Ha a tudományos 
közgondolkodásban meghatározó maradna a mennyiségi szemlélet, akkor a 
dolgok objektív menete folytán sokan arra kényszerülnének, hogy akkor is 
publikáljanak, ha munkájukat még nem érzik késznek, újnak vagy befejezett- 
nek, attól való félelmükben, hogy lemaradnak a tudományos közvélemény 
előtt. Helyes lenne a jövőben nagyobb figyelmet fordítani a tartalmi mozza- 
natokra, és bátrabban küzdeni a formalitások ellen. 


ti A tiosstákgaatis Als a gyakorlatot szolgálja. Az elmélet és gyakorlat helyes 
4 összekapcsolása az egyik legnehezebb és legrégibb problémája a tu- 


Skei dományoknak és köztük a társadalomtudományoknak is. E bonyolult 
összefüggések megvilágítása természetesen csak önálló tanulmányban kép- 
zelhető el. Itt csupán a gyakorlati hasznosítás egyetlen mozzanatára térnénk 
ki, amelyet nem egészen pontos szóhasználattal a tudományos eredmények 
n Visszacsatolásának" neveznénk. Ez szerintünk ma nem kielégítően megoldott, 
de rendkívül nagy horderejű probléma. 

Az irányelvek a politika és tudomány viszonyáról szólva — helyesen — 
lehetségesnek tartják, hogy napi értelemben nincs teljes és abszolút meg- 
felelés közöttük, tehát olykor előfordulhat, hogy a tudomány álláspontja és 
a politikai vezetés adott pillanatban szükségesnek látott elhatározásai nin- 
csenek teljesen szinkronban egymással. A tudományos kutatás többnyire egy 
adott aspektusból vizsgálja az objektív valóságot és így jut el következte- 
téseihez, A politikai vezetés természetesen messzemenően támaszkodik e tu- 
dományos eredményekre, valamint a tudósok által javasolt megoldásokra, de 
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pozíciójának kialakításánál szükségszerűen kénytelen figyelembe venni más 
tényezőket is (kül- és belpolitikai körülményeket, taktikai meggondolásokat - 
stb.). A kölcsönös bizalom légkörében folyó munkában így születhetnek tudo- 
mányosan megalapozott döntések. 

A párt érdeke a valóság lehető legteljesebb megismerése. Ezért biztosítja 
a tudósoknak — mint ez az irányelvekből kitűnik — azt a jogot, hogy fele- 
lősen képviselhessék a napi politikai döntésekkel nem megegyező véleményü- 
ket is, természetesen a megfelelő helyen és formában. A dokumentum tehát 
arra biztatja a tudósokat; bátran mondják meg a véleményüket, akkor is, ha 
az éppen nem egyezik a , hivatalos" állásponttal. Be a biztatás ellenére nem 
nagyon egyszerű dolog élni ezzel a lehetőséggel, s akad még nem kevés prob- 
léma és javítani való mindkét oldalon. Ami a tudósokat illeti, tudják, hogy 
nyugodtan vitázhatnak intézményekkel, vezető beosztású személyiségekkel is. 
Viszont azt is tudják, hogy új javaslataik sérthetik széles hatáskörrel ren- 
delkező intézmények, vagy befolyásos vezetőik érdekeit, s az ilyen szervek, 
személyiségek nemtetszését, vagy haragját nem szívesen vállalják. Ezért 
olykor túlzottan körülírják gondolataikat, nem fejtik ki azokat világosan. 

Másfelől viszont az is tény, hogy — bár határozottan csökkenő mértékben 
— egyes intézmények vagy azok munkatársai új gondolatok, elképzelések 
megjelenésekor — rossz beidegződés folytán — nem ritkán valamiféle , meg- 
előző csatát" vívnak: túlzottan aggályoskodnak, arra törekszenek, hogy 
vég nélküli egyeztetésekkel tompítsák, vagy éppen módosítsák a számukra 
nem szimpatikus álláspontokat, sokszor még azok megjelentetése előtt. Ez 
nem helyeselhető törekvés, mert gátja a mélyreható vitáknak, elnyújtja az 
időt és elhomályosítja az álláspontok különbözőségét — tehát lényegében nem 
segíti elő a kérdések megoldását. Nem indokolt félni az ügyet szolgálni akarók 
különböző — esetenként eltérő — felfogásától és azok nyilvánosságra kerü- 
lésétől, mert ez sokszor az egyik legmegbízhatóbb garanciája a helyes vég- 
eredmény kialakulásának. 

Az elmúlt évtizedek tapasztalatai arra figyelmeztetnek, hogy a pártnak 
és az országnak csak kára származik abból, ha egyes személyek — monopol- 
helyzetbe kerülvén — hivatalos rangra emeltetik tudományos véleményüket, 
és ezzel elhallgattatják a segíteni akaró, jó szándékú ellenvéleményeket. A párt 
az ellenforadalom óta követett egész politikájával] szembeszállt ezzel a gya- 
korlattal. Erről tanúskodnak — sok egyéb mellett — az elmúlt évek ki- 
emelkedő határozatai a pártmunka stílusáról, a gazdasági mechanizmus re- 
formjáról, és az állam és demokrácia kérdéseinek jelenlegi vizsgálatai. A vég- 
leges álláspont kialakítása minden esetben a szakértők százainak kollektív 
munkájával, nyílt, elvtársi vitában történt. Ez a gyakorlat eredményesnek 
bizonyult, ezért a fontosabb kérdések eldöntésénél a jövőben is ez látszik a 
legcélravezetőbbnek. 


. Úgy tűnik, ez nyújtja a viszonylag legnagyobb biztosítékot az egyoldalú- 
ságokkal, a szubjektivizmussal szemben, de ilyen nagyarányú kollektív mun- 
kára természetesen viszonylag ritkán kerülhet sor. Ezekben a kollektív erőfe- 
szítés egyidejűleg a gyűjtőlencse és a szűrő szerepét tölti be. Összegyűjti az ér- 
tékes gondolatokat és egyszersmind meg is szűri őket. Messzemenően bizto- 
sítja, hogy a tudományos eredmények beépüljenek a gyakorlati döntésekbe, 
tehát a gyakorlat-elmélet-gyakorlat örökös kölcsönös kapcsolódásában , vissza- 
csatolódjanak". A ,. visszacsatolás" problémája azonban még ezekben az esetek- 
ben sem teljesen megoldott, és még kevésbé tekinthetjük megoldottnak a más 
módon folyó vizsgálatoknál. A bizottságok és a viták sokasága — amellett, 
hogy gazdagítja az anyagokat — le is csiszolhatja az éleket, eltüntetheti az el- 
lenvéleményeket. Előfordulhat, és nemegyszer elő is fordult, hogy a , végter- 
mék" nem tükrözi az előkészítésben részt vevők többségének eredeti vélemé- 
nyét, jelentékenyen eltér attól, sok esetben az állandó finomítás kilúgozza, el- 
szürkíti, jellegtelenné teszi az anyagokat. 
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Ebből a szempontból az volna a döntő feladatunk, hogy biztosítsuk a 
munka során felvetődött ellenvélemények objektív és súlyuknak megfelelő 
továbbvitelét. Ez hatékony ellenszer lehet a szubjektivizmus szükségszerűen 
fellépő veszélye ellen, amely különösen azokat fenyegeti, akik összesítik az 
anyagokat, és akiket a legnagyobb jóindulat mellett is befolyásol a saját véle- 
ményük. Lehetővé kellene tenni — a vég nélküli és céltalan fecsegésbe fulladó 
vitákat mellőzve —, hogy a határozathozatal előtt a kollektív termék készítői 
valamilyen módon újból véleményt nyilváníthassanak, s az ismét az illetékesek 
elé kerüljön. Az elmélet és gyakorlat szorosabb összefonódásának ez ugyancsak 
egyik eleme, de a látszat ellenére nem egyszerű eljárási ügy, hanem elvi je- 
lentőséggel bíró mozzanat. Ennek racionális és ésszerű mechanizmusa a ,,visz- 
szacsatolás" hatékony útjának látszik, s egyben fontos feltétele az elmélet és 
gyakorlat szorosabb összekapcsolásának, a párt- és állami döntések tudomá- 
nyos megalapozásának. 


fejlesztésének anyagi feltételeiről is. Mindaz, amit az irányelvek ezzel 
kapcsolatban a tudományok egészéről elmondanak, teljesen, sőt foko- 
zottabb mértékben érvényesek a társadalomtudományokra is. ; 


A kutatást itt ma még a kisipari módszerek és formák túlsúlya jellemzi. 
A papír és a ceruza változatlanul fő eszköze a munkának, sokszor még a leg- 
elemibb gépi felszerelés sincs biztosítva. A tudományos segéderők aránya jóval 
kedvezőtlenebb, mint más területeken, a kutatók emiatt idejük jó részét 
nem érdemi munkával töltik el, ami nem csekély pazarlás. ; 

A társadalomtudományokkal foglalkozók különösen jól ismerik az ország 
teherbíró képességének határait, és azt józanul , leszámítják". Tudják, hogy 
komolytalan követelések nem teljesíthetők. Viszont azt is látják, hogy szűk 
lehetőségeink mellett néhol szemléleti maradványok (a társadalomtudományok 
olykor nem egyenrangú kezelése) is fékezőleg hatnak. Más tudományágakban 
a drága gépek beszerzése — bár távolról sem a kívánt mértékben — már 
évek óta mindennapi jelenséggé vált, ami csak üdvözölhető. Csak az nem 
helyeselhető, hogy a társadalomtudományok ehhez hasonló igényeit nem 
kevesen még ma is indokolatlan, felesleges követelésnek, luxusnak tartják. 
Sokszorosára növelhetnénk az e területen folyó kutatások hatékonyságát, ha 
azt az eddiginél anyagi eszközökkel is jobban támogatnánk, mert ez — mint 
ezt a fejlettebb országok példája is tanúsítja — gazdaságilag nagyon is kifi- 
zetődő, effektív beruházás. Illetékes párt- és állami szervek foglalkoznak 
jelenleg ezzel az igen nagy gonddal, és e törődés minden bizonnyal meghozza 
a maga eredményét, : 

Az eszközök felhasználásában viszont nagyobb hatékonyságra kell töre- 
kednünk, mondjuk egyes műveletek ésszerű koncentrációjával. Igen nagy pa- 
zarlás például az, hogy azonos könyveket, tanulmányokat számtalan helyen 
dokumentálnak, annotálnak, alig eltérő módon. Mindenfajta bonyolult számí- 
tás nélkül is bizonyos, hogy országos méretekben emiatt néha egy-egy feldol- 
gozásra szinte elképesztő összegeket fordítunk. 


Minden jel arra mutat — a legtöbb szocialista országban vannak hasonló 
törekvések —, hogy különösen a társadalomtudományi információ és doku- 
mentáció területén megértek a feltételek egy országosan koordinált, jól fel- 
szerelt, egységesen irányított hálózat kiépítésére. Ez összességében jóval kisebb 
apparátussal és kevesebb ráfordítással alaposabb tájékoztatást tudna nyújtani, 
mivel a felesleges ismétlődések kiiktatásából felszabaduló összegekkel széle- 
síteni lehetne a feldolgozott irodalom körét. Ezzel a gondolattal is foglal- 
koznak illetékes szervek, de jó lenne, ha az e területen dolgozók javaslataik- 
kal hozzájárulnának az ügy előbbreviteléhez. 


ter Szólni szeretnénk — illő mértéktartással — a társadalomtudományok 
6) 
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"pny""  Érintenünk kell végül, de nem utolsósorban a nemzetközi együttmű- 
"  / i ködés kérdéseit. Kis országról lévén szó, egyetlen tudományágban sem 

-A képzelhető el hatékony munka a nemzetközi együttműködésnek a mai- 
nál jóval magasabb szintje nélkül. A társadalomtudományok esetében azon- 
ban sajátos körülmények ís sürgetik ezt. A szocialista országok elméleti és 
gyakorlati munkájában egyre több a közös probléma, ami érthető, hiszen 
közös cél felé haladunk. Az egyes országok tapasztalatai ezért mind fonto- 
sabbá válnak a másik számára, tehát növekszik a kölcsönös tájékoztatás je- 
lentősége. Jó lenne remélni, hogy lehetőleg a nem távoli jövőben a társada- 
lomtudományok is megteremthetik — hasonlóan a Moszkvában nemrég meg- 
szerveződött közös nemzetközi műszaki tudományos információs központhoz 
—. a közös társadalomtudományi dokumentációs bázist, mely a legkorszerűbb 
gépi felszereléssel rendelkezne. 

Ezzel a gondolattal a szocialista országok többségében foglalkoznak, az 
óhaj közös. Ennek ellenére a jelenlegi dokumentációcsere és a kölcsönös tájé- 
koztatás még nagyon sok kívánni valót hagy maga után. Ismereteink a szo- 
cialista országokban folyó elméleti tevékenységről igen hézagosak, esetlege- 
esek, és tudomásunk szerint (számtalan kétoldalú és több oldalú találkozón 
folytatott közvetlen beszélgetésekből szerzett tapasztalataink alapján) hasonló 
a helyzet a többi szocialista országban, más testvérpártokban is. Ez semmi- 
képpen sem megnyugtató. Ahhoz, hogy a társadalomtudományok művelői va- 
lóban általánosíthassák a szocialista építés rendkívül gazdag nemzetközi ta- 
pasztalatait, kölcsönösen hozzáférhetőbbé kellene tenni számukra a más or- 
szágokban megjelenő fontosabb írásokat. Egyebek mellett sokkal bátrabb, szé- 
lebb körű és reálisabb kölcsönös kiadási politikára gondolunk, mert ez szerin- 
tünk elodázhatatlan igény. A különböző, olykor egymástól eltérő álláspontok 
alaposabb ismerete nélkül nem lehet szó megalapozott következtetésekről vagy 
színvonalas eszemecseréről. 


Mivel e hiányosságokat általában felismertük, erősödik a törekvés, hogy 
jobban, és gyakrabban tájékoztassuk egymást elméleti tevékenységünkről, 
több közös vállalkozásba fogjunk (együttes elméleti kutatások, közös kiad- 
ványok stb.). Ma már ott tartunk, hogy a tájékozódó küldöttségcseréket és 
látogatásokat kiegészítik, sőt fokozatosan helyettesítik az intenzívebb, való- 
dibb munkakapcsolatok, ami igen örvendetes jelenség. A magunk részéről 
nagy segítséget várunk a nemzetközi együttműködéstől, a testvéri országok 
és pártok tapasztalatai a mi számunkra igen értékesek, és azokat elmélyülten 
tanulmányozzuk. 

Nem hallgathatunk ugyanakkor arról, hogy az egészében helyes irányú 
fejlődés nem akadálymentes. Az országaink és pártjaink közötti tudományos- 
elméleti együttműködést sok felesleges, protokolláris, külsődleges kötöttség, 
mondjuk ki nyíltan: bürokrácia is gátolja. Nem ritkán formálisak találko- 
zásaink; nagyon sok nemzetközi tanácskozás közelebb áll az ünnepi gyűlés- 
hez, mint az érdemi tudományos eszmecseréhez, elég ritka még a nyílt elvtársi 
vita, a tudományos ülésszakokon nagyon sokszor csupán előre elkészített fel- 
szólalásokat olvasnak fel a részvevők, de egymás mondanivalójához érdemi 
megjegyzést nem fűznek stb. 

Ezek ismert és közös gondok, megoldásuk ma viszont sürgetőbb, mint 
korábban volt, A kommunista és munkáspártok egységének erősödése ked- 
vező feltételeket teremt az ideológiai kapcsolatok továbbfejlesztéséhez. Semmi 
sem indokolja, hogy indokolatlan formaságokkal nehezítsük a tudományos 
intézetek, sőt kutatók közötti egyre szorosabb és közvetlenebb kapcsolatok 
kiépítését, hiszen a leghasznosabbak nyilvánvalóan azok a találkozók, ame- 
lyeken az azonos témával foglalkozó szakemberek közvetlenül cserélik ki 
tapasztalataikat. Nagy öröm számunkra, hogy hasonló törekvésekkel talál- 
kozunk a testvéri országokban és pártokban. Ez csak erősíti meggyőződésün- 
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ket, hogy a formális és olykor csak régi beidegződésből táplálkozó elemeket 
minél előbb el kell takarítani a fejlődés útjából, hogy átadják helyüket az 
érdemi, közös munkának, az őszinte, nyílt eszmecserének. Ez mindenkinek 
erverérgi is többet nyújt, amellett jobban szolgálja a marxista elmélet 
e 8 


Bár csak néhány kérdés felvázolására törekedtünk, úgy véljük, az el- 
mondottakból is látható, hogy . milyen sokrétű, bonyolult folyamat a társada- 
lomtudományok fejlődése. Teljesen világos számunkra — és a tudománypoli- 
tikai irányelveknek ez az egyik fő mondanivalója —, hogy a társadalomtudo- 
mányokra nagy szerep hárul az elkövetkező években. Nagyszerű feladatok 
állnak a társadalomtudományok művelői előtt. A tudománypolitikai irányelvek 
újabb biztatást adtak ahhoz, hogy bátran használjuk ki a rendelkezésünkre 
álló lehetőségeket. Azt hisszük, nem alaptalan optimizmus azt remélni, hogy 
az elmúlt években kibontakozott fejlődést a tudománypolitikai irányelvek 
megjelenése még inkább fellendíti, megtermékenyítőleg hat, gondolatokat éb- 
reszt, még bátrabb, felelősségteljesebb és eredményesebb munkára ösztönöz. 


HORVÁTH LÁSZLÓ: 


A vállalat belső mechanizmusa és a reform 


.. A gazdasági irányítás mechanizmusának reformja újszerű gazdasági kö- 
rülményeket teremtett a vállalatok számára. A vállalatról alkotott elképze- 
léseink gazdagodtak, s a vállalatok önállóbbakká lettek; gazdasági döntéseik- 
ben ma nemcsak a rövid távú termelési feladatok megoldása hárul rájuk, ha- 
nem egyre inkább a hosszú távú gazdálkodás kialakítása is. I 

Mindez a vállalatok struktúrájában, vezetési rendszerében is szükségsze- 
rűen változásokat követel. Ezek a változások azonban természetszerűleg 
csak az irányító rendszer változásait követve és a vállalati rendszer objektív 
és szubjektív tényezőinek , tehetetlensége" következtében — csak bizonyos 
. késedelemmel bontakozhatnak ki. Egyrészt tehát a reform teszi szükségessé 

a vállalaton belüli változásokat, másrészt azonban a vállalatok megfelelő rea- 
gálása lényeges feltétele a reform teljes kibontakozásának. 

Joggal állapította meg a központi bizottság gazdaságpolitikai osztálya ál- 
tal létrehozott munkabizottság jelentése: , A makro-mechanizmus típusa és 
működésének hatékonysága alapvetően meghatározza a vállalatirányítási rend- 
szer funkcióit és struktúráját, s viszont a vállalati mechanizmus megfelelő 
kiépítettségén és ésszerű működésén nagy mértékben múlik a makro-mecha- 
nizmus hatékonysága, s végső soron a népgazdaság egész fejlődése." 

A vállalati irányítás, vezetés rendszere és stílusa a mechanizmus-reform 
tényleges realizálását is jelenti a munkások és alkalmazottak, tehát nagy tö- 
megek számára. A reform helyes voltát az állampolgár főleg az életszínvonal! 
változásán méri. Mint dolgozó azonban a munkahelyén, a vállalatánál közvet- 
len gazdasági és politikai tapasztalatokat is szerez a mechanizmus reformjá- 
nak gyakorlati használhatóságáról. 

A vállalati belső mechanizmus milyensége politikai és gazdasági életünk- 
nek nagyon fontos, de nem eléggé tanulmányozott kérdése. Az idézett jelentés 
is viszonylag rövid, nem egészen egy év tapasztalati anyagára támaszkodik. 
Nem vizsgáltuk pl. a hosszú távú vállalati reagálásokat, illetve ezek összefüg- 
géseit a vállalati mechanizmussal. E cikk keretében is csak néhány fontos 
kérdést érinthetek. Ezért az említett bizottsági munkára és vállalatunk gya- 
korlati tapasztalataira építve sok kérdésben egyéni véleményem kifejtésére 
szorítkozom. 


Vállalati irányítás hosszú távra 


A reform elsőként a legfelső vállalati vezetés, az egyszemélyi vezető po- 
zícióját változtatta meg. Nem véletlen tehát, hogy a felmérések tanúsága sze- 
rint e körben tapasztalhatók a leggyorsabb reagálások. 

A belső változások akkor helyeselhetők, ha a vállalati funkciók, folyama- 
tok értelemszerűen a megváltozott külső körülményekhez igazodnak. A teljes- 
ség igénye nélkül megemlíteném a fontosabb tényezőket: 


1, A vállalati belső mechanizmus helyzete és fejlődésének fő vonásai" c. könyv 11. old. 
Közgazdasági és Jogi Kiadó, 1969. — A bizottság által kidolgozott anyag főbb megállapításaira 
és következtetéseíre a továbbiakban is támaszkodom. 
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— indirekt tulajdonosi irányítás, 

— hosszú távú, stratégiai döntések lehetősége és szükségessége, 
— nyereségérdekeltség, . 

— $aját kockázat. 


Ezek a változások olyan irányító funkciókra vonatkoznak, amelyeknek 
a végzése a régi mechanizmusban állami feladat volt és amelyeknek kocká- 
zatát is az állam viselte. Az állami irányító szerep egy része tehát a vállalati 
igazgató kezébe került ennek minden konzekvenciájával együtt. 

A vállalati igazgató akkor reagál helyesen a változásokra, ha megfelelő 
vállalati szervezetet alakít ki e funkciók átvételére és megkeresi azokat a mód- 
szereket, amelyek alkalmassá teszik a vállalati vezetést e funkciók ellátására. 
E követelményt három, egymással összefüggő feladatban jelölhetjük meg: 


— meg kell határozni a vállalati célokat, 
— ki kell alakítani a célok elérésére alkalmas módszereket, 


— meg kell teremteni azt az apparátust, amely a célok meghatározásában, 
a módszerek kialakításában és végrehajtásában is akcióképes. 


Vállalati célok, vállalati politika 


Sokan úgy vélik, hogy a mechanizmus-reform a nyereségérdekeltséggei 
pontosan megfogalmazta a fő vállalati célt, csupán annak pontosítására, fino- 
mítására van szükség. Rövid távú, egy-két éves események, pl. termelési prog- 
ramok tervezéséhez kielégítően használható is ez. Rangsorolhat olyan fejlesz- 
tési akciókat is, amelyeknek gazdasági hatása meglehetős pontossággal ki- 
számítható. A vállalati vezetőnek azonban hamar rá kell ébrednie; nagyon 
gyenge pozícióban van, ha rövid távú optimalizálással akarja termelési prog- 
ramját meghatározni, részesedési, fejlesztési alapját stb. kiszámítani. Rá kell 
jönnie, hogy jelenlegi adottságai csak rövid távon adottságok, hosszabb idő 
alatt azonban meg lehet — és meg is kell — változtatni őket, s hogy a mai 
körülmények múltbeli döntések eredményei, a mai döntések pedig a jövő esé- 
lyeit és egyben korlátait is megszabják. Vagyis egy-egy termelési ág vagy 
kereskedelmi szektor sajátosságainak megfelelően hosszú időre kell előre lát- 
nia az eseményeket és jóelőre kidolgozott akciókkal kell biztosítania a vál- 
lalat jövőbeli állóképességét, s még inkább versenyképességét. 

Ma minden szerv sürgeti a vállalati vezetőktől a maguk elképzelésének 
megfelelő távlati terveket, vállalati stratégiát. Az igazgató azonban nem kap 
receptet arra, hogy hogyan csinálja ezt. A szocialista szakirodalomban kevés 
az utalás erre, a tőkés irodalom pedig alig használható. A tőkés akciólehető- 
ségeket behatárolják a tulajdonosi erővonalak, itt a verseny nem szabályozott 
piacon folyik, az állam nem kettős pozícióból, azaz tulajdonosi és hatósági po- 
zícióból irányít, illetve informál —, hogy csak néhány alapvető különböző- 
séget említsek. Arra is rá kell jönnie a vállalati igazgatónak, hogy a vállalati 
célok meghatározásakor nem nélkülözheti bizonyos normatív elvek számba- 
vételét, amelyeknek alapján a vállalat vezetése majd eljár, s amelyek meg- 
Tzógeksáási a vezetők állásfoglalását. Ki kell tehát alakítania a vállalati po- 
itikát. I 

A szocialista vállalati politika tartalmát a hosszú időre szóló fő elvi célok 
és a vállalat irányításának társadalmi kapcsolatait, magatartását meghatározó 
elvek rendszerében jelölhetjük meg. A fő elvi célok kialakításában arra kell 
törekednie a vállalatnak, hogy nagyon általános. tartós, sokféle szituációból 
stabil célt vagy célokat határozzon meg. A célok kitűzésében nem szabad ki- 
zárólag a vállalat jelenlegi gyártmánystruktúrájából. technológiájából, pozíció- 
jából kiindulnia. A helyesen megválasztott vállalatpolitikai elvi célokat a tár- 
sadalom valóságos, tartós szükségleteiből kívánatos levezetni. A szocialista 
vállalatok ezen céljait az állam szentesíti. 


30 HORVÁTH LÁSZLÓ 


Nem helyes a vállalati célt úgy alakítani ki, hogy valamely vállalat el- 
határozza, mintegy előzetesen deklarálja, hogy például elektromos fűtők, fő- 
zők, berendezések gyártására rendelkezik be, hanem mindenekelőtt az ilyen 
irányú szükségleteket kell felmérnie, figyelembe vennie. A főzés, a fűtés fel- 
tehetően még hosszú ideig valóságos társadalmi szükségleteket támaszt az 
iparral szemben, az azonban nem bizonyos, hogy ezeket az igényeket tartó- 
san elektromos berendezésekkel fogják kielégíteni. 

Mi pl. az Országos Gumiipari Vállalat fő vállalatpolitikai célját abban 
jelöltük meg, hogy tömegesen állítson elő minél komplettebb erőátviteli szál- 
lító és rezgéscsillapító alkatrészeket, szerkezeteket a járműipar, gépipar, me- 
zőgazdaság, bányászat és más ágazatok számára, ehhez kapcsolódó szolgálta- 
tásokat végezzen mind a hazai, mind a külföldi piacok számára, továbbá 
fogyasztási, egészségügyi, sporttermékek nagy tömegét állítsa elő elasztome- 
rekből és más polimerekből, különböző szerkezeti anyagok kombinációit és 
még sorolhatnánk. Sokféle módon bizonyítható, hogy a társadalom szükség- 
letei hosszú időre indokolják az ilyen tevékenységeket, szükségessé teszik 
ezek gyors fejlesztését és nem várható, hogy más helyettesítő anyagok, szer- 
kezetek pótolják majd ezeket. 

Bár előre bocsátottam a fő célok meghatározását, mégis felhívom a figyel- 
. met arra, hogy a vállalatpolitikai elvek megfogalmazása nélkül ezek nem kö- 
zelíthetők meg. Nagyon röviden, példaképpen néhány axiomatikusan megfo- 
galmazható vállalatpolitikai elvet sorolok fel: 

— A megmaradás elve. Ez a vállalatnak mint szervezetnek, azt a termé- 
szetes törekvését fejezi ki, hogy megtartsa önállóságát, cselekvési szabadsá- 
gát. Ez lényeges motiváló tényezője a vállalati döntéseknek. 


— Az illeszkedés elve. A tőkés vállalattal ellentétben a szocialista viszo- 
nyok között működő, szocialista állami tulajdont képező vállalat nem kerülhet 
alapvető, tartós érdekellentétbe környezetével, a szocialista társadalommal. 
(Ez nem azt jelenti, hogy nem keletkezhetnek időlegesen kisebb-nagyobb 
konfliktusok.) 

— A legnagyobb nyereség elve. Ez azt a törekvést fejezi ki, hogy a cse- 
lekvési alternatívák közül a vállalat a legnagyobb nyereséget Ígérő (vagy 8 
legkisebb veszteséget jelentőt) választja. 

— A kockázat elve. Ez azt jelenti, hogy minden vállalati döntés egyben 
kockázatvállalás is. A vállalati politikának kell megfogalmaznia azokat a di- 
rektívákat, amelyek a várható kockázat mértékét eldöntik, azt, hogy milyen 
esetekben választ a vállalat kisebb hasznú, de kisebb kockázatú, vagy na- 
gyobb nyereséget, de nagyobb kockázatot is jelentő cselekvési alternatívát. 

— A demokratikus vezetés elve. Ez azt követeli a szocialista vállalat ve- 
zetésétől, hogy a társadalmi szervezetek közvetlen jelenlétében és ellenőrzésé- 
vel, a vezetettek nagy tömegének egyetértésével, támogatásával végezze irá- 
kő munkáját. Ez egyben meghatározza a vezetési módszereket és eszközö- 
et is. 


Stratégia 


A távlati tervek és a vállalati stratégia szoros kapcsolatban van egymás- 
mA té az idevágó irodalmat tanulmányozva, fogalmi átfedésről is beszél 
etünk. 3 

Jelenleg a népgazdasági távlati tervek az ismert információs csatornákon 
keresztül kapcsolódnak a vállalati tervekhez, de nem bonthatók le azokra. 
Ez a kapcsolat azonban csupán formailag lazább. A szoros tartalmi összefüg- 
gés miatt a vállalatok saját hosszú távú terveiket utasítás nélkül is a nép- 
gazdasági tervkészítés metodikájával szoros összefüggésben és hasonló idő- 
tartamra dolgozzák ki. Nem is lehet ez másként, hiszen ilyen összefüggés 
hiányában nem beszélhetnénk tervgazdálkodásról, Értelmetlen volna az a vál. 
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lalati magatartás is, amely nem használná fel a hosszú távú népgazdasági 
tervekből szerzett információkat. (Ilyen információk megszerzéséért a tőkés 
vállalatok igen nagy anyagi áldozatokat hoznak.) ; 3 

Kérdés, hogy milyen időtartamra készüljenek a vállalati távlati tervek. 
A logikus válasz erre az, hogy a vállalat által belátható, számítható vagy be- 
csülhető legnagyobb időtartamra. Ha azonban a népgazdasági terv megadja 
ezeket az alapvető információkat, akkor a vállalat számára a legrövidebb 
belátható időtartam a népgazdasági terv időhorizontja. Célszerűnek tartjuk 
tehát, ha a vállalati tervek készítése időtartamban, tartalomban, sőt metodiká- 
ban is szorosan illeszkedik a népgazdasági tervkészítéshez. A távlati terv 
hosszú időre előre felbecsülhetővé teszi a vállalat várható helyzetét, az egyes 
tevékenységek színvonalát, a környezet állapotát. A tervkészítésben használt 
metodikai és más módszerek lehetőséget adnak műszaki gazdasági célok meg- 
határozására, hipotézisek kialakítására. A hosszú távú terv minden esetben 
komplexen határozza meg az adott időtartamra a vállalat várható helyzetét, 
s Így a távlati terv a legkülönbözőbb tevékenységek konzisztens prognózisa. 

Az is lehetséges, hogy valamely távlati tervidőszak a végefelé jár, de még 
nincsen újabb távlatra vonatkozó népgazdasági terv, vagy az ebben levő in- 
formációk nem jelentenek olyan adat- és információ-struktúrát a vállalat szá- 
mára, amelyből a vállalati távlati terv kellő biztonsággal levezethető. A vál- 
lalatnak ilyenkor is szüksége van előrelátásra, mert naponként olyan kérdé- 
sekben kell döntenie, amelyeknek következményei sok évre kihatnak. A leg- 
fontosabb kérdések, hogy milyen időtartamra, hogyan és milyen mélységben 
kell ilyenkor a vállalatnak előre gondolkodnia és cselekednie. Általánosítva 
és nagyon röviden a következő sémát vázolhatjuk fel: 

A stratégiai célok meghatározása az első lépés. A vállalati. célok hosszabb 
távú meghatározásához szükséges a vállalat pozícióinak felmérése, mégpedig 
a legkülönbözőbb területeken, például a piacokon, a fejlesztő munkában. Is- 
merni kell, hogy milyen területeken gyenge, vagy erős a vállalati appará- 
tus. Mindezt a múltbeli tevékenység értékelése, a piac, a műszaki fejlődés 
prognosztizálása után lehet elvégezni. A célok meghatározásához tehát hasonló 
előkészítő munka szükséges, mint amilyent a távlati tervezés metodikája tar- 
talmaz. A vállalati célok végülis hierarchikus célrendszerben állnak össze, azaz 
megkülönböztethetünk fő és részcélokat. Egybevetve mindezt a várható esz- 
közállománnyal, bizonyos sorolást, szelektálást is végezhetünk. 

Az időtartam beláthatóan a szakmai sajátosságoktól függ, így a gyártmá- 
nyok avulási idejétől, a technológiai eszközök ciklus-idejétől és a fejlesztő 
munka időszükségletétől. Tartósan csak akkor érhető el ugyanis egy megha- 
tározott d eber gevtegg ésnszéáts ha a vállalati fejlesztőmunka biztosítja a gyártmányok 
és technológiák korszerűségét. Az avult gyártmányokat újakkal kell felcse- 
rélni és ugyanez vonatkozik az állóeszközökre is. 

A módszerekre vonatkozóan ajánlható, hogy a vállalat akcióprogramok 
formájában dolgozza ki, tervezze meg a célok eléréséhez szükséges teendőket 
Hogy mi legyen az akcióprogramok tartalma, időhorizontja, mélysége, részle- 
tessége, az az akció jellegétől függ. Pl. a kutatással összefüggő felesztési fel- 
adatok vonatkozásában célszerű több lépcsőben kidolgozni ilyen programot, 
különböző mélységben és időtartamban. A diplomás káderek kiképzésére, be- 
állítására vonatkozó akció egészen nagyvonalú is lehet. Magát az akciót komp- 
leren tervezzük és hatását a vállalat egészére vonatkozóan mérjük (pl. gaz- 
daságosságát számítjuk ki). Lehetséges, hogy komplex tervekben foglaljuk 
össze meghatározott időszakra, de ez nem feltétlen követelmény. Szükséges 
azonban, hogy az eredménynövelő akciók esetleges kudarcával is számoljunk 
és ezért tartalék-akciókat, vagy másként szólva tartalékképzést tervezzünk. 

A vállalati stratégia fogalmában foglalhatjuk tehát össze a vezetésnek 
azt a tevékenységét, amelyet a vállalat jövőjének biztosításáért, az esemé- 
nyek előrelátásáért és olyan döntések megalapozásáért végez, amelyek hosszú 
időre kihatnak a vállalat tevékenységére. Nézetem szerint nem célszerű azo- 
nosítani a vállalati stratégiát a távlati tervezéssel, azaz csupán a távlati terv 
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részletterveiként, megalapozásaiként, esetleg variánsaként fogni fel a straté- 
giai akcióprogramokat, mert ezek szükség szerint részletesebbek, gazdagab- 
bak, esetleg hosszabb távra vonatkoznak. 

Hogy a vállalati stratégia kidolgozása szükséges-e, vagy nem, ebben a 
kérdésben nincs szabad választás a vállalat vezetősége számára, hiszen a szak- 
mai sajátosságoknak megfelelő stratégia nélkül kevés vállalati döntés lehet 
megalapozott. A jelentős nagyvállalatokban legtöbbször mind távlati tervező 
munkára, mind a stratégia kidolgozására szükség van. Ideális esetben a távlati 
tervek és stratégia kimunkálása egybeesik, ilyenkor a feladat elvégzése 
komplexen szervezhető. A stratégiával szemben egyértelműen az a követel- 
mény, hogy mindig aktuális legyen, a távlati komplex tervekkel szemben nem 
merül fel ilyen igény, bár a nagyon sok és alapvető változás az átdolgozást ís - 
szükségessé teheti. A távlati terv és stratégia időhorizontja eltérhet egymás- 
tól, az előbbi inkább a népgazdasági tervekhez igazodik, az utóbbit pedig az 
említett, főleg szakmai sajátosságok determinálják. A különbözőségek ellenére 
világos, hogy nem lehet ellentét az országos tervgazdálkodás kereteibe beil- 
leszkedő tervezőmunka és a hosszú távú vállalati előrelátást és cselekvést 
megalapozó vállalati stratégia között. Ellenkezőleg. Az utóbbi jól szolgálja az 
előbbit, s minél teljesebb harmóniájukra kell törekedni. Hiba volna viszont 
nem ismerni fel azt, hogy a mechanizmus-reform következtében a hosszú 
távú vállalati tervezőmunka erőteljes továbbfejlesztésére, finomítására, és díf- 
ferenciálására van szükség. 


Irányító centrum 

Az új körülmények között olyan vezető szervezetre van szükség, amely 
képes megformálni, továbbfejleszteni a vállalati politikát és stratégiát, meg- 

szervezni és vezetni a végrehajtást. A feladatok jellegéből következik, hogy € 

területen a következő szervezet- és intézménytípusoknak van nagy jelentősé- 

gük: az egyszemélyi vezetőknek, a funkcionális és törzskari szervezeteknek, a 


társadalmi szervezeteknek és demokratikus intézményeknek. Az irányító 
centrum szervezet az OGV-nál például a következő: 


IGAZGATÓTANÁCS TELTA VEZÉRIGAZGATÓ PART - (Ld avsz- 

EZ ági ME 9AV8 BIZOTTSÁG 988 5/2ZOTTSAG 
MUSZAKI GAZDASÁGI BERUHÁZÁSI 
VEZ.IG.H. VEZ.IG.H. VEZ. 16. 4. 


KERESKEDELMI 
VEZ /G.H. 
SZAKÉRTŐK 


FUNKCIONÁLIS VEZETŐK ÉS CSOPORTOK 


Ez az irányító szervezet nálunk nagyjában és egészében jól bevált, de 
semmiesetre sem akarjuk ezzel azt mondani, hogy ez az egyetlen, minden 
nagyvállalatra vonatkozóan egyedüli helyes szervezet. A termelés, az ágazat 
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sajátosságaitól függően adódhatnak jelentős eltérések, s ezek a szervezetre is 
kihatnak. A vázolt szervezet ezért — kívülről tekintve — sémát jelent, amely 
hasznosítható ugyan, de a sajátosságoktól függően módosítható is. 


Érdekeltség, elszámolás, vezetési stílus 


A reform következtében tehát új feladatokkal bővült a vállalati tevékeny- 
ség. De az eddigi funkciókat sem lehet a régi módon végezni. Vizsgáljunk 
meg néhány fontos változást. 

A reform hatására a piac változásai közvetlenül mutatkoznak a vállalati 
nyereségben. A vállalat belső egységeinek ezért nemcsak olyan egysíkú sze- 
repük van, hogy csökkenteniük kell az anyagfelhasználást és más fajlagoso- 
kat, javítani a termelékenységet, szervezettséget, minőséget, hanem mindezt 
kombinálni kell a piaci mozgásokkal, értékesítési, beszerzési lehetőségekkel. 
Ezek a lehetőségek pedig csak akkor aknázhatók ki, ha nagyon operatív, na- 
gyon gyors műszaki és szervezési intézkedésekkel reagálunk a piaci kereslet- 
és árváltozásokra stb. Ha ezeknek a változásoknak valamilyen bürokratikus 
apparátus utasítása révén kell a termelő területen megjelenniük, akkor kevés 
a remény arra, hogy gyors és hatásos lesz a beavatkozás. Ugyanezt mondhat- 
juk az anyagi érdekeltségről is. A vállalat érdekelt a nyereség növekedésé- 
ben, a vállalat dolgozói azonban csak akkor érdekeltek ebben, ha a vállalaton 
belüli elosztási rendszer ezt közvetíti számukra: Fontos és szükséges válto- 
zásnak kell ezért tartanunk, hogy a vállalatban minél több szervezet, egyén, 
csoport munkája és jövedelme a vállalati érdekeltséggel arányos, azaz a piaci 
viszonyokhoz alkalmazkodó legyen. 

Változást hozott a reform a vállalat kapcsolataiban is, A régi mechaniz- 
musban a vállalati kapcsolatok igen nagy része kényszerpályákon mozgott. 
A partnereknek nem volt választásuk abban, hogy szerződnek-e egymással, 
és, hogy milyen fizetési és szállítási feltételeket határoznak meg. Az infor- 
máci et kicsiny volt, mert a vállalatra bontott terv helyettesítette a 
piaci információkat, a hosszabb távú tervek a prognózisokat. A fejlesztési 
kooperációkat gyakran a főhatósági kapcsolatok helyettesítették. Az újszerű 
kapcsolatok miatt új erők bevonására, új munkastílusra van szükség. 

A megváltozott helyzet a feladatok, az információk tömegét zúdította a 
vállalat felső vezetőire, de a középszintű vezetőkre is. A hosszú távú fel- 
adatok mellett egyre sürgetőbbé vált az operatív munka gyorsítása, hatásfo- 
kának javítása, sőt — bizonyos fokig az elvárásokkal ellentétben — ezeknek 
a feladatoknak agresszív volta, sajnos, háttérbe is szorítja a távlati, kevésbé 
sürgető, de esetenként fontosabb feladatokat. 

Ezek a változások a következő reagálásokat igénylik a vállalati vezetéstől: 

— A döntés-előkészítés megjavítását, főleg az információs rendszer tö- . 
kéletesítését, 

— a döntések gyorsabbá, jobbá tételét, ami egyértelmű a döntési hatás- 
körök átcsoportosításával, 

-— a végrehajtás tökéletesítését, ami a szervezettség javítását, a vezetési 
stílus változását igényli minden szinten. . 

Ezért a vállalatoknak változtatniok kell a vállalat szervezetén, érdekelt- 
ségi és elszámolási rendszerén, vezetési rendszerén és stílusán. 


Szervezet 


Egyrészt ki kell alakítani azokat az apparátusokat, amelyek képesek el- 
látni az új feladatokat, másrészt meg kell határozni, hogy hol célszerű elhe- 
lyezni az egyes szervezeteket. A változott körülményeknek megfelelően kell 
tehát csoportosítani, összevonni vagy decentralizálni a szervezeteket. A gya- 
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korlatban nagyon sokféle, egymástól elvileg is eltérő változtatásra lehet szük- 
ség, a tapasztalatok azonban azt mutatják, hogy néhányat közülük általánosí- 
tani lehet. Ilyen a legtöbb vállalatnál aktuális szervező munka, a piachoz 
kapcsolódó szervezetek átalakítása, illetve kialakítása. A legtöbb vállalatnál 
hiányzott pl. a piackutató és piacszervező apparátus. Általánosítható az az 
igény is, hogy a vállalatokban ki kell alakítani azokat a szervezeteket (le- 
hetnek ezek csoportok, vagy szakértők), amelyek képesek a vállalati gazdál- 
kodással kapcsolatos operatív funkciókat ellátni. Ez annál inkább szükséges, 
mert a vállalati önállóság hatalmas változásokat hozott pl. a pénz-, a hitel-, 
a munkaerő-gazdálkodásban. 


Az átalakítás fő irányának a decentralizálás tekinthető. A vállalat felső 
vezetése csak akkor tud súllyal és érdemben foglalkozni a feladatokkal, ha 
mentesül az operatív vezetés nagy részétől, amely jelenleg reá hárul. A bo- 
nyolultabbá váló vállalati kapcsolatok, a piaci változásokra való gyors reagá- 
. lás igénye is ilyen változásokat tesznek szükségessé. A felmérések azt mutat- 
ják, hogy a vállalatok meglehetősen vonakodva, a kívánatosnál lassabban te- 
szik meg ebben az irányban a szükséges lépéseket. 

Természetesen a decentralizálásnak egy sor anyagi és személyi feltételét 
előbb meg kell teremteni. Néhány általánosítható példa: 


— A nagy termelőszervezetekhez — főleg horizontális kapcsolódás ese- 
tén — beszerző és értékesítő szervezeteket célszerű kapcsolni, főleg ha csak 
az adott egység használja ezeket az anyagokat, csak ez gyártja ezeket a ter- 
mékeket a vállalaton belül. 


-—— A munkaerő-gazdálkodás, a helyi, személyi és bérpolitika szervezetei- 
nek decentralizálása szintén kívánatos. 


— Gyakori a fejlesztő szervezetek indokolatlan centralizálása is. 
A bátor decentralizálás egyik gyakorlati példája lehet az Üvegipari Or- 
szágos Vállalat szervezete. Itt az egyes gyáraknak megvan az önálló működés- 


hez szükséges minden fontos joguk; versenyeznek egymással. A központ csak 
nagyon kevés koordinációs, fejlesztési, elosztási hatáskört tart fenn magának. 


Érdekeltségi rendszer 


A vállalaton belüli érdekeltségi rendszernek az állami irányítás szemszö- 
géből az az egyik fő funkciója, hogy közvetíti a kisebb kollektívákhoz, cso- 
portokhoz, egyénekhez a vállalat mozgását befolyásoló szabályozókat és pre- 
ferenciákat. A vállalatnak azonban arra is figyelnie kell, hogy ezek a reagá- 
lások összhangban legyenek a vállalat távolabbi céljaival, ne veszélyeztessék 
a vállalat stabilitását. Ritka dolog például az, hogy az érdekeltségi rendszer 
lineárisan közvetíti az egyénekhez a vállalat nyereségérdekeltségét. Az általá- 
nostól az egyedi felé haladva módosítani kell az arányokat, és mind több spe- 
ciális tényezőt kell figyelembe venni. A vállalati bér- és jövedelempolitikának 
kell elvileg meghatároznia, hogy milyen elvek és arányok figyelembevételével 
kapcsolják össze a vállalati érdekeltséget az egyéni érdekeltséggel. A gyakor- 
lati problémákat a következőképpen csoportosíthatjuk: 

— a nagy Szervezeti egységek érdekeltsége (gyárak, gyáregységek, gyár- 
részlegek stb.), 

— nagyobb csoportok -(műhely, üzem, brigád) érdekeltsége, 

— egyéni érdekeltség. 

újjá 2 S KSRÉSB a következő jövedelemformák között kell különbséget ten- 
n j 
— alapbérek, 
— évközi juttatások, 


— nyereségrészesedés, 
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Mindezek elválaszthatatlanok a teljesítmények számbavételének. az elszámol- 
tatásnak a módszereitől. 

A vállalaton belüli nagy egységek, gyárak, gyáregységek és más önelszá- 
moló szervezetek érdekeltsegi rendszerét a vállalatéhoz hasonló módon cél- 
szerű kialakítani. Vállalaton belüli egységről lévén szó, a juttatásoknál nem 
lehet elkerülni bizonyos kettős jogcímet: egyrészt a saját tevékenységet, más- 
részt a vállalati nyereséget. (Bár az Üvegipari Vállalatnál pl. csak saját címen, 
másutt csak az egész vállalat eredménye után képeznek részesedési alapot). 
Fontos annak a meghatározása is, hogy milyen legyen az arány a két jogcím 
között. Itt azt tekinthetjük irányadónak, hogy mennyire önálló a szervezeti 
egység. Ha pl. önálló anyagbeszerzést, értékesítést folytat stb. akkor célszerű 
túlnyomórészt a saját tevékenysége alapján meghatározni az érdekeltségét. 
Minél több a vállalaton belüli kooperációs kapcsolat, annál inkább kerülhet 
előtérbe az összvállalati jogcím. Az ilyen egységből lehetőleg teljes körű és a 
nyereségelszámoláson alapuló önelszámoló egységet kell kialakítani. Célszerű, 
ha a vállalat elszámoltatásához hasonlóan előre meg van határozva a jutta- 
tások rendszere és az egység éves, féléves beszámoltatásához kapcsolódik. I 

Nagyon gyakorlati probléma, főleg nagyvállalatoknál, hogy mi történjék 
az átmenetileg nehéz helyzetbe került teleppel, gyáregységgel. Nem célszerű, 
hogy a rossz munkát és az ebből eredő veszteségeket a jól működő egységek 
tevékenységének nyereségéből fedezzék. Ha azonban a gyár vagy telep azért 
került átmenetileg nehéz helyzetbe, mert pl. a veszteséget a fejlesztő tevé- 
kenység, átszervezés, vagy ki nem védhető piaci depresszió okozta, akkor tá- 
mogatni kell az önelszámoló egységet. (Az OGV-nál ez az erre a célra létesített 
tartalékokból.  nyereségelőleg formájában történik, amelyet meghatározott 
időn belül visza kell fizetni.) Egy másik fontos gyakorlati probléma az, hogy 
a szervezeti egységeknek nem azonos a nyereségképzési lehetőségük. Ezért 
gyakran valami mutatószám-rendszer segítségével differenciálnak az egysé- 
gek között. Véleményem szerint ez a módszer sok buktatót rejt magában: 
konzerválhatja a gazdaságtalan termelést vagy gyártmánystruktúrát stb. Pl. az 
OGV-nál minden szervezeti egység meghatározott minimális nyereséget tarto- 
zik befizetni a közös kasszába a rendelkezésre bocsátott eszközökért és szel- 
lemi értékekért. Ennek a kiszámításánál nem differenciáltunk; minden esz- 
közjuttatás automatikusan növeli ezt az összeget. Ez a megoldás áthidalja a 
fejlesztési alapok felhasználásának problémáját, azt ugyanis, hogy koncentrált 
fejlesztés esetén a fejlesztési alapot nem ott használják fel, ahol képződik. 
A fejlesztési alap , termelőjét" is részesíteni kell a fejlesztés eredményeiben. 

A nagyvállalaton belüli szervezetek teljesítményének reális mérése nem 
könnyű feladat, enélkül azonban illúzórikus az érdekeltségi rendszer hatása, 
bármilyen jó is ez. 

A felmérések szerint három típusú teljesítménymérés van elterjedve: 

— kiemelt mutatókban, főleg naturáliákban mért feladatok számbavétele, 

— az egységeknek költségnormatívák alapján való elszámoltatása, 

— a szervezeti egység saját nyeresége alapján való mérés. 

A gyakorlatban ezek a típusok nemcsak tisztán, hanem keverten is elő- 
fordulnak. Hogy melyik a legcélszerűbb módszer, azt vállalatonként kell el- 
dönteni. Mégis ajánlható, hogy a nagy, erősen decentralizált egységek elszá- 
moltatása a maguk által képzett nyereség alapján történjék. (Mások vélemé- 
nyével ellentétben úgy gondolom, hogy ez nemcsak horizontális tagoltságú, 
hanem vertikális felépítésű vállalatokra is vonatkoztatható. Az utóbbi esetben 
lehetővé kell tenni, hogy a gyáregységek megegyezzenek egymással, pl. az el- 
számolási, átadási árakban.) Mindez nem jelenti azt, hogy adott körülmények 
között a másik két elszámolási típus nem alkalmazható. Kétségtelen azon- 
ban, hogy pl. a kiemelt feladatok nem szintetikus mutatók; ezért számolni 
kell azzal, hogy az érdekeltségi rendszer bizonyos irányokba elhúzza a gyár, 
vagy más szervezeti egység törekvéseit, tevékenységét. Vertikális vállalatok- 
ban a jól megalapozott költségnormatívákra alapozott elszámoltatás is hatásos 
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lehet. Jó példa erre a Pamutnyomóipari Vállalat ilyen célra kifejlesztett 
rendszere. 

Az üzemek, nagyobb csoportok érdekeltsége is más hangsúlyt kap az új 
mechanizmusban, Itt az tekinthető típikusnak, hogy az üzem, a műhely stb. 
a termelőlánc részenként működik, s az elszámoltatás csak korlátozott pon- 
tossággal történhet. Ezért a saját tevékenységből származó nyereségnek az ér- 
dékeltségi rendszeren keresztül való visszacsatolása meglehetősen bonyolult 
feladat. A technológiai folyamatok, a műszaki paraméterek ismeretében, lele- 
ményes közgazdasági számításokkal azonban legtöbbször ki lehet alakítani az 
üzemi dolgozók számára elfogadható elszámolási és érdekeltségi rendszert. 
Nézetem szerint a hatásos belső érdekeltségi rendszernek és egyben a belső 
mechanizmusnak egyik kulcskérdése ez. 

Fontos kérdés a műszaki fejlesztéssel foglalkozó csoportok érdekeltté té- 
tele. A Gumiipari Vállalat módszere a következő: A fejlesztési témák ered- 
ményes megoldására — a fejlesztési akciók időtartamától, a résztvevők számá- 
tól függetlenül — céljutalmat tűzünk ki. Ezt a téma irányításával megbízott 
vezető tovább bontja kisebb csoportokra, ha ezt szükségesnek tartja. Az ered- 
ményes megoldásig, azaz a gyakorlati bevezetésig előleg folyósítható a kitű- 
zött jutalomra. Ez azonban azzal a kockázattal jár, hogy kudarc esetén vissza 


kell fizetni a felvett előleget. Az így kitűzött jutalmak összege nálunk jelenleg 
kb. évi 5—600 000 forint. 


Az egyéni érdekeltség ezernyi problémájából a következőket emelem ki: 
— az alap- és a mozgóbérek, 
— a bér és a részesedés, I 


A felmérések szerint ezeken a területeken sok a bizonytalanság. A leg- 
több hiba változatlanul az alapbérek felhasználása körül van. Mintha volna 
valami olyan kimondatlan konvenció, hogy az alapbér — jelenléti díj, az ál- 
lampolgársággal járó illetmény. Egy-egy dolgozó alapbérének megállapítása- 
. kor figyelembe veszik azokat a teljesítményeket, amelyek tőle képzettsége, 

gyakorlata, minősítése alapján elvárhatók, ezeknek az elvárásoknak a mérce 
jellege azonban később eltűnik, és — az igen jó, vagy igen rossz minősítés 
eseteitől eltekintve — ritkán vetik egybe az elvárásokat a tényleges teljesít- 
ménnyel. Az előléptetésben az átlagos esetekben nagyobb szerepe van a vál- 
lalatnál eltöltött időnek, mint a minősítésnek. Egy-egy célprémium, kitűzött 
feltételekhez kötött prémiumrendszer, vagy teljesítménybér ösztönző hatása 
mellett érthető is az alapbér szerepének elhalványulása. Ezzel kapcsolatban 
a bértarifák avultságára szokás hivatkozni (ez egyes munkakörökre vonatko- 
zóan igaz is), de a kiemelt bérek aránya (a 109/9-os lehetőségnek csak mintegy 
harmadrésze van kihasználva) arra mutat, hogy nem ez az igazi ok — inkább 
a meggyökeresedett szokások, a vezetés bátortalansága, a téves nézetek. Mint- 
hogy a dolgozók jövedelmének az alapbér, vagy az alapbér jellegű jövedelem 
a túlnyomó része, evidens, hogy ennek ösztönző hatását fokozni kell. Sőt kö- 
vetelmény, hogy elsősorban az ilyen jellegű bér tegye érdekeltté a dolgozót 
a vállalati nyereség növelésében. 

A mozgó bérek ösztönző hatása főleg akkor csekély, ha a mechanikus 
prémiumrendszer szinte alapbéresíti ezeket. A mechanizmus-reform az iíis- 
mert probléma mellett újabbat is felvetett: az év közben prémiumokra, bér- 
emelésre, jutalmazásokra fordított összegnek és az év végi részesedésnek az 
arányát. A vállalat határozhatja meg, hogy év közi juttatásokra, alapbérek 
emelésére fordít-e töbet, vagy év végi részesedésre. Sokan azt javasolják 
a vállalatok vezetőinek, hogy bátran használják fel év közben célfeladatok 
jutalmazására a várható nyereségrészesedést, mert ez gyorsíthatja a vállalat 
fejlődését, növelheti nyereségét. A kérdés azonban ennél bonyolultabb. A vál- 
lalatnak év közben is, év végén is ara kell ügyelnie, hogy milyen bérszín- 
vonalat tartanak, milyen részesedést osztanak más vállalatok. Nemcsak a 
vállalaton belüli helyes egyensúlyra kell tehát törekedniük, hanem a földrajzi 
környezetük és a vállalati feltételek közötti egyensúlyra is. 
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Vezetési stílus 


A vonatkozó irodalom többféleképpen csoportosítja a vezetési módsze- 
reket, így például beszél hierarchikus, bürokratikus és demokratikus vezetés- 
talában elfogadunk bizonyos vezetési elveket, így pl. a , management 

by exception"-t, a kivételes beavatkozás elvét. Általános, vagy éppen tisztázat- 
lan kérdésekkel nem kívánok foglalkozni, inkább néhány gyakorlati teendőt 
emelnék ki. i 

A döntés élőkészítésének és a döntésnek a rendszere, szervezete az érde- 

keltségi és elszámolási rendszerrel szoros összhangban, ezek átalakításának fel- 
tételezesével építhető fel. A hatáskörök átcsoportosítása — a vállalati adott- 
ságoktól függően —- mindenütt szükségesnek látszik. Ezek a változások a de- 
centralizálás irányába mutatnak, hiszen a vállalatokra is ilyen irányban ha- 
tott a centralizált makro-modell. A hatáskörök delegálását a vállalati felada- 
tok mennyiségi növekedése maga is szükségessé teheti. Úgy vélem, hogy a vál- 
lalat minden operatív tevékenységének az operatív feladatokat ellátó szer- 
vezetekhez kell kerülnie. Ha pl. a gyár értékesít, akkor az értékesítésnek a 
gyárhoz, ha van kereskedelmi apparátusa, akkor az ezzel kapcsolatos hatás- 
köröknek a lebonyolító apparátushoz kell kerülniük. Ugyanez vonatkozik a 
gyártás, a gyártmányfejlesztés, az állóeszköz-fejlesztés lebonyolítására, az ez- 
zel kapcsolatos szerződéskötésekre, a munkaügyi, személyzeti hatáskörökre 
stb. Más oldalról megközelítve: az irányító centrum csak a távlati feladatokkal, 
a vállalati működés szabályaival, a legfontosabb eszközök taktikai csoportosí- 
tásával, a szervezet továbbfejlesztésével és nagyvonalú ellenőrzésével foglal- 
kozzék, az összes többi döntési hatáskört adja át az érdekelt szervezeteknek. 


A hatáskörök leadásánál ügyelni kell arra, hogy alacsonyabb szinten se 
keletkezzenek bürokratikus centrumok. A Gumiipari Vállalatnál pl. az ármeg- 
állapítás az operatív kereskedelmi apparátus feladata, de neki minden egyes 
kooperáló egyenrangú szervezettel (tehát a gyárakkal) meg kell egyeznie a 
belső átvételi árakban (vertikális kapcsolat esetében is).. A rendelések elvál- 
lalása, a szeződéskötés ugyancsak az értékesítő szervezet hatásköre. De ez 
nem léphet fel diktatórikusan a termelő gyárral szemben, hanem meg kell 
egyeznie vele a szálítási feltételekben. Az érdekek érvényesülésének természe- 
tesen objektív korlátokat szab a piac felvevőképessége, értékítélete stb. 


A vázolt szervezet, döntési és érdekeltségi rendszer a feltétele annak is, 
hogy a vállalati vezetés stílusa, módszerei alkalmazkodjanak a reform követel- 
ményeihez. Említsünk meg közülük néhány olyant, amelyről egyben azt is 
feltételezzük, hogy a jó vezetés fontos ismérve: 


— Hogyan képes a vezetés arra, hogy erőit a valóban fontos feladatokra 
koncentrálja? 3 

— A vállalati munkának, mely területein és milyen mértékben él utasítá- 
sokkal, szabályozással, illetve indirekt ráhatással? 


— Milyen a vállalat mikro-klímája? 
— Milyenek a vállalat külső kapcsolatai? 


A koncentráló-képességet az határozza meg, hogy milyen módon foglal- 
kozik a vezetés az elvi, távlati célok és feladatok meghatározásával és végre- 
hajtásával, a vállalat és a vállalatban folyó tevékenységek továbbfejlesztésé- 
vel, az emberek fejlődésével, képzésével, s mennyire kötik le a napi felada- 
tok. Mindez tehát összefügg azzal, amit a vezetés struktúrájáról, vállalati szer- 
vezetről, döntési rendszerről stb. elmondottam. (Félreértések elkerülése végett: 
sákdapárarje kggdíjás teára címen sem hanyagolhatja el a taktikai feladatok vég- 
jatek a elől) enőrzését, vagy nem zárkózhat el döntő kérdésekben a be- 


A vezetési módszerek helyes megválasztásáról még keveset beszéltem. A 
háromféle típusú eszköze van valamilyen cselekvés vagy esemény 
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befolyásolására. Az első: utasítást adhat, amellyel egyértelműen meghatározza 
a teendőket, ezek időpontját és körülményeit. Könnyű belátni, hogy ilyen uta- 
sítás kiadásához az összes körülmények, adatok, információk ismerete szük- 
séges. Ilyen vezetési eszközzel főleg a termelés területén, a rend, a fegyelem 
kérdéseiben stb. lehet vagy célszerű élni. A második eszköz: a vállalaton belüli 
szabályok kialakítása, elfogadtatása, kedvező esetben olyan automatizmusok 
kifejlesztése, amelyek lehetővé teszik, hogy az ismétlődő feladatok vezetői be- 
avatkozás nélkül is gyorsan és jól oldódjanak meg. Analógiaként itt többnyire 
a technikai szabályozó rendszereket szokták emlegetni. Leszögezhetjük azon- 
ban, hogy a vállalati gyakorlatban ilyen automatizmusok csak nagyon kevés 
vonatkozásban alakíthatók ki. Az azonban lehetséges, hogy a vállalati szabá- 
lyok, vagy a példát nyújtó beavatkozások kialakítsanak egy olyan harmo- 
nikus munkastílust, amely vezetői beavatkozás nélkül ís az elvárásoknak meg- 
felelően reagál különböző hatásokra. Fontos feltétele ennek, hogy a résztvevők 
is lássák, és céljaikkal összeegyeztethetőnek tártsák a szabályok és normatí- 
vák célját. Az eszközök harmadik típusa: az indirekt hatások. Ide az olyan 
vezetés módszerei tartoznak, amelynek azért nem kell utasítania, szabályoznia, 
mert az egyéni vagy a csoportérdek, illetve az ezeket megtestesítő célok már 
biztosítják az elvárásoknak megfelelő cselekvéseket. Ilyen hatása lehet a meg- 
felelő közszellemnek, közvéleménynek ís, a túlnyomó többség által elfogadott 
etikai magatartásnormáknak stb. 


A vezetési stílusnak fontos kelléke, hogy a vezetés képes legyen felis- 
merni: milyen területeken, milyen módszerek és eszközök alkalmazása a leg- 
célravezetőbb, illetve az eszközöknek milyen arányú alkalmazása a leghatá- 
sosabb. Nem nehéz belátni, hogy többnyire az indirekt módszer a leghatáso- 
sabb, hiszen konfliktusok és ellenérzések nélkül teszi lehetővé a kitűzött cé- 
lok elérését. És így rangsorolhatjuk az eszközöket, visszafelé haladva, az uta- 
sításokig. Csupán látszólag egyszerűbb az ellenkező irányba haladni. 


A mikroklíma lényeges meghatározója az alkalmazott vezetési eszközök, 
módszerek milyensége. Szükséges, hogy a vállalat dolgozói ismerjék a straté- 
" giai célokat, a növekedés perspektíváit és ennek keretei között saját fejlődési, 
előrehaladási lehetőségeiket. Más jellegű objektív tényező az, hogy milyen 
munkakörülményeket, milyen biztonságot tud teremteni dolgozói számára a 
vállalat, milyen intézmények segítik a dolgozókat pl. a szabad idő kellemes 
eltöltésében. Szubjektív tényező, de rendkívül fontos, hogy milyen a vállala- 
ton belüli érintkezés tónusa, milyen a kisebb-nagyobb kollektívák összeszo- 
kottsága, összetartása. Ezeknek a manapság sokat tanulmányozott, az emberi 
kapcsolatok körébe tartozó kérdéseknek a kezelése azt igényli a vezetéstől, 
hogy megfelelő információja, kutató és befolyásoló apparátusa is legyen, de sok 
egyéni adottsága, jó érzéke, rátermettsége is. 


A társadalmi kapcsolatok milyensége szintén mércéje a vezetési stílusnak. 
Szocialista vállalatban a társadalmi szervezetek közvetlenül részt vesznek az 
elvi irányításban és az ellenőrzésben. Ez fontos támasza a helyi vezetésnek, 
mert megóvja, vagy visszatartja nagyobb hibáktól, illetőleg gyors korrek- 
ciót tesz lehetővé, éppen a társadalmi kapcsolatok területén. A párt- és társa- 
dalmi szervezetekkel való tartalmas elvi, jó kapcsolat első próbája a vezetési 
stílusnak. 


A társvállalatoknak, az irányító és ellenőrző szervezeteknek, a politikai 
és társadalmi szerveknek a vállalatról kialakított véleménye főleg a személyes 
érintkezés tapasztalataira épül. Csak jó vezetés alakíthat ki jó vállalati belső 
atmoszférát; a vállalat dolgozói: vezetői és beosztottjai, munkásai és alkalma- 
zottai ís a társadalmi megítélés közvetítői. Kézenfekvő, hogy milyen erőtelje- 
sen alakíthatja pozitív vagy negatív irányban a közvéleményt egy-egy nagy- 
vállalat tízezernyi dolgozója. A vállalat gazdasági és más kapcsolatait az alkal- 
mazottak százai tartják fenn, rajtuk keresztül ítélik meg tehát a partnerek 
a vállalatban folyó egész tevékenvséget. A vállalat piaci megítélésének is fon- 
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tos tényezője a társadalmi kapcsolatok milyensége. Ilyen módon tehát a veze- 
tési stílus közvetlenül is érvényre jut a vállalati eredményekben: a kedvező 
megítélés, a jóakarat szolídabb kapcsolatokhoz, gazdasági előnyökhöz juttatja a 
piacon a vállalatot. 


Csupán néhány gondolatot fejtettem ki, azzal a céllal, hogy erőmhöz és 
a terjedelemhez mérten hozzájáruljak a vállalati belső mechanizmus átalakí- 
tásával kapcsolatos problémák jobb megértéséhez, tisztázásához. Főként a vál- 
lalat anyagi természetű érdekeltségi rendszeréről beszéltem, bár hangsúlyozni 
szeretném, hogy az erkölcsi normákat, az erkölcsi elismerés problémáit nem 
kevésbé fontosnak tekintem. A vezetés demokratizmusáról a párt- és társadal- 
mi szervezetek szerepéről is csak keveset szóltam. E kérdések jelentősége vál- 
tozatlanul nagy, s végzetes tévedés lenne feltételezni, hogy az anyagi érdekelt- 
ség fokozása vagy az anyagi ösztönzésnek bármennyire is tökéletes rend- 
szere feleslegessé tenné, vagy akár csak csökkentené is a párt -és- társadalmi 
szervek tevékenységét. Ellenkezőleg: az irányító mechanizmus reformja meg- 
növeli a politikai szervezetek szerepét és felelősségét. 


Szilágyi Jolán: Martinkemence bontása 
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A nemzetközi helyzetben az elmúlt másfél évtizedben beállott történelmi 
méretű változás, az erőviszonyoknak a békét akaró és a haladó társadalmi erők 
javára való átbillenése új tárgyalási korszakot is nyitott, amelyet az utóbbi idő- 
ben csak részben felhőz be a nemzetközi helyzet egy-egy nagyobb, tartósabb vál- 
sága. Az állandóan folyó és napjainkban is tovább szaporodó nemzetközi tárgya- 

. ltásokon a két társadalmi rendszer országainak kapcsolataiban is újból teljes esz- 

köztárával működik a diplomácia. Hasonlóan növeli a diplomácia szerepét a 
klasszikus gyarmati rendszer megszűnése, az új független államok megjele- 
nése, és az is, hogy amilyen mértékben sikerül elfogadtatni a tőkés világ 
kormányaival a békés egymás mellett élés politikáját, oly mértékben bővül- 
nek és sokasodnak a két társadalmi rendszer országainak állandó, azaz állam- 
közi kapcsolatai. 

Bár a diplomácia mindebben elsőrendű politikai szerepet játszik, a poli- 
tika és a diplomácia mégsem egészen ugyanaz. A diplomácia ugyanis nemcsak 
gyűjtőfogalom, hanem szakmai elnevezés is. Művelői a hivatásos diplomaták, 
akik kiválóan jártasak a politikában, de nem hivatásos politikusok; a politi- 
kusok viszont nem hivatásos diplomaták. 


. A politika kidolgozása a pártok és a kormányok dolga. Ők alakítják ki 
az álláspontot a belpolitika és a nemzetközi élet különböző kérdéseiben, ők 
állapítják meg a kétoldalú államközi kapcsolatok fejlesztésének feladatait, 
ők tűzik ki a nemzetközi tárgyalásokon elérendő minimális és maximális 
célokat, ők járulnak hozzá az esetleges kompromisszumhoz, ők szabják meg 
a tárgyalások irányát, menetét, tőlük indulnak ki a kezdeményezések. A dip- 
lomácia tennivalóit tehát a pártok és a kormányok szabják meg. Diplomaták 
nélkül azonban nincs és jóformán nem is lehetséges nemzetközi tárgyalás, 
még kevésbé az államok közötti állandó érintkezés fenntartása. A nagykövetek 
és a követek kormányuk állandó politikai képviselői a fogadó országban. A 
jó diplomatának tehát bővelkedni kell történelmi, politikai, gazdasági, föld- 
rajzi és kulturális ismeretekben, jól kell ismernie kormánya politikáját, a tár- 
gyalásokon szőnyegre kerülő kérdéseket, és képesnek kell lennie arra, hogy 
kormánya álláspontját tolmácsolja, képviselje és hazája érdekeinek megfe- 
lelően járjon el a tárgyalásokon." 


A Nagy Októberi Szocialista Forradalom győzelme óta kétféle diplomácia 
létezik: szocialista és burzsoá diplomácia, amelyek tényét csak megerősítette a 
szocialista világrendszer kialakulása. A tőkés és a szocialista diplomácia különb- 
sége abból adódik, ami a két társadalmi rendszert megkülönbözteti egymástól: a 
hatalom osztályjellegének és az ebből fakadó céloknak merőben ellentétes voltá- 
ból. Ma a diplomáciai munka lényege a társadalmi rendszerek küzdelme, ame- 
lyet a szocialista országok a békés egymás mellett élés, a békés verseny, a 
különböző társadalmi rendszerű országok közötti normális politikai, gazdasági 
és kulturális kapcsolatok keretei között kívánnak megvívni. Ezt a bonyolult 
munkát minden részében át kell, hogy szője az ideológiai harc. 

A békés egymás mellett élésnek, mint egykor az első szocialista ország, 
ma valamennyi szocialista ország követendő külpolitikájának alapjait Lenin 
dolgozta ki és fogadtatta el annak idején az ultrabaloldali álforradalmisággal 
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vívott harcban, a szovjet állam külpolitikájaként. A békés egymás mellett élés 
politikájának kidolgozásakor tényekből és tudományos megállapításokból in- 
dult ki. A történelmi események menetére hivatkozva szemléletesen bizonyí- 
totta be, hogy a szocializmus világméretű győzelme nem egyidőben követ- 
kezik be az egész világon, hanem a népek és országok különböző időszakok- 
ban lépik át az új társadalom küszöbét. Ebből származott az a következtetés, 
hogy a két társadalmi rendszer hosszú történelmi időszakon át él majd egy- 
más mellett a földgolyón. Lenin kimutatta, hogy a forradalom sikeres meg- 
vívása megfelelő belső és nemzetközi feltételek függvénye, ennélfogva nem 
exportálható. Azt is bebizonyította, hogy a volt cári Oroszország népeinek 
és a világ egész munkásosztályának egyaránt érdeke az első győztes szocia- 
lista forradalom védelme, vívmányainak megszilárdítása és a szocialista tár- 
sadalom felépítése. Ehhez pedig béke szükséges, hiszen állandó háborúk kö- 
zepette lehetetlen építő munkát végezni. 


Ily módon Lenin tudományosan megalapozta az első szocialista állam 
békepolitikáját, amelyet a szocializmus létérdekei is megkövetelnek, de amely 
voltaképpen a proletárdiktatúra osztálylényegéből következik, minthogy a 
hatalomra került munkásosztály nem törekszik más népek elnyomására, más 
országok területének elrablására. Lenin kifejtette, hogy a szocialista orszá- 
goknak kereskedelmi, politikai és más megállapodásokat kell kötniük kapita- 
lista országokkal, hacsak , nem akarnak a Földről elrepülni a Holdra". Afelől 
is megnyugtatta a békés egymás mellett élési politika jószándékú és aggo- 
dalmaskodó ellenzőit, hogy e politikának azért is megvan a realitása, mert 
előbb-utóbb megbomlik a tőkés világnak az első szocialista állammal szembeni 
egysége és a tőkések — saját jól felfogott érdekükben — nemsokára diplo- 
máciai, kereskedelmi és egyéb kapcsolatokra törekszenek majd. A tudományos 
alapokon nyugvó lenini békés egymás mellett élési politika helyességét az élet 
számtalanszor, sokféle módon igazolta, és a szocialista országoknak minden 
alapjuk megvan arra, hogy külpolitikájuk vezérelvéül fogadják el a más 
társadalmi rendszerű országokhoz fűződő kapcsolataikban. 

Az tehát, hogy a szocialista országok a vitás nemzetközi kérdések tár- 
gyalások útján való megoldására törekszenek és normális kapcsolatokat kí- 
vánnak kiépíteni a más társadalmi rendszerű országokkal, nem újdonság, ha- 
nem a lenini békés egymás mellett élési politika magától értetődő gyakorlata. 
Más kérdés, hogy bizonyos korszakokban minden tekintetben kimerítették-e 
a szocialista országok a tárgyalások lehetőségeit, s még inkább az, hogy min- 
dig az határozta és határozza-e meg a burzsoá, az imperialista ellenfél tár- 
gyalási hajlandóságát, hogy mennyiben érzi érdekeitől tárgyalásokra szorít- 
tatva magát, vagy mennyiben .kényszerítik őt tárgyalásokra a nemzetközi 
erőviszonyok felismert realitásai. Ez utóbbíról van szó a vietnami háborúról 
folyó párizsi tárgyalások esetében is. Megtörtént az, amiről az amerikai impe- 
rialisták éveken át hallani sem akartak: a Dél-vietnami Nemzeti Felszaba- 
dítási Front és újabban az Ideiglenes Forradalmi Kormány képviselője elis- 
mert, egyenrangú félként ül a tárgyalóasztalnál. Ennek tudomásulvételére 
kényszerítette az amerikai imperializmust külpolitikai, katonai és belpolitikai 

yzete. 

A tárgyalás természetesen szintén harci módszer. De a háború színtere 
a harcmező, a tanácskozásoké a tárgyalóterem. A háborúban a közvetlenül 
érvényesülő erőé a döntő szó, a tárgyalásokon a felismert erőviszonyok ered- 
ményeznek megegyezést, kompromisszummal, vagy anélkül. A tárgyalásokon 
döntő súllyal esnek latba az egymás által elismert érdekek, s nagy szerepe 
van az érintkezési felületek, a közös nevező, a mindkét fél számára elfogad- 
ható minimum türelmes keresésének. 

A tárgyalások nem teremtenek állandó, megszakítás nélküli érintkezést 
az államok között. Az államok közötti állandó viszony megjelenési formája 
a diplomáciai kapcsolat. Ha értjük és elfogadjuk a különböző társadalmi 
rendszerű országok békés egymás mellett élésének politikáját, akkor köny- 
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nyen megértjük azt is, hogy a szocialista és tőkésállamok között fennálló 
és kiküszöbölhetetlen ideológiai ellentétek nem zárják ki a diplomáciai kap- 
csolatok lehetőségét. Indokolt azonban az a gyakorlati kérdés, hogy mi hasz- 
nuk van a diplomáciai kapcsolatoknak, mire terjedhetnek ki, és ha van dip- 
lomáciai viszony szocialista és tőkésországok között, mennyiben szolgálhatók 
ezzel az előbbiek ideológiai, politikai, gazdasági és egyéb érdekei. Mindjárt 
válaszolhatunk is: a szocialista országok éppen azért szorgalmazzák a dip- 
lomáciai kapcsolatokat a más társadalmi rendszerű országokkal, mert élni 
akarnak az ezzel feltétlenül együtt járó politikai és gazdasági előnyökkel, és 
e kapcsolatok segítségével is igyekeznek befolyásolni a nemzetközi helyze- 
tet, saját érdekükben, valamint a béke, a haladás, a nemzeti függetlenség 
szolgálatában. Ez a gyakorlat a Nagy Októberi Szocialista Forradalom óta 
szüntelenül igazolja a diplomáciai kapcsolatok hasznosságát. 


Világosabb lesz a kép, ha néhány gyakorlati példával élünk. A Szovjet- 
unió a két világháború között, 1933 után, diplomáciai kapcsolatban volt a 
hitleri Németországgal. Nyilvánvaló, hogy a diplomáciai viszony csökken- 
tette a fasiszta Németország részéről a Szovjetuniót fenyegető agresszió Vve- 
szélyét, és bizonyos mértékig a tőkés világ szovjetellenes Írontjának megosz- 
tását is elősegítette. Hasonló szerepet játszott, bár ezt más indokok is moti- 
válták, az 1939. évi szovjet— némei rnnegnemtámadási egyezmény. A Szovjet- 
unió a Horthy-rendszernek is felajánisotta a diplomáciai kapcsolatot, s ilyen 
kapcsolat néhány évig fenn is állott. A két ország diplomáciai viszonya elő- 
nyös volt a Szovjetunió szempontjából, de előnyös lehetett volna Magyar- 
ország számára is — ha a magyar uralkodó osztályok nem folytatnak ellen- 
séges politikát a Szovjetunióval és szomszédainkkal szemben, és nem kötik 
az ország szekerét a fasiszta Németországhoz. A Szovjetunió 1955-ben fel- 
ajánlotta a diplomáciai kapcsolatokat a Német Szövetségi Köztársaságnak, és 
az Adenauer-kormány elfogadta a javaslatot. Nyilvánvaló — ma inkább, 
mint valaha —, hogy előnyösebb a szovjet—nyugatnémet diplomáciai kap- 
csolatok fennállása, mintha semmiféle állandó érintkezési forma nem volna 
a két állam között. A többi szocialista ország pedig egyidejűleg, szocialista ér- 
dekeikkel összhangban építi kétoldalú kapcsolatait az NSZK-val. Hogy a pél- 
dákat tovább soroljuk, megemlítjük, hogy a szocialista országok mélyen el- 
ítélik az amerikai imperializmus vietnami agresszióját és minden segítséget 
megadnak a harcoló vietnami népnek, de nem szakították meg diplomáciai 
kapcsolataikat az Amerikai Egyesült Államokkal, mert e kapcsolatok felhasz- 
nálhatók az agresszor elleni harcban. 

A történelem különböző időszakaiból merített és jellegükben egymástól 
lényegesen eltérő példák módot adnak egy fontos következtetésre. Ez az, 
hogy a diplomáciai kapcsolat felvételét és fenntartását semmilyen körül- 
mények között sem szabad úgy tekinteni, mintha ez a másik állam — ez 
esetben természetesen tőkésálam — társadalmi és politikai rendszerével való 
egyetértés jele volna. Ha az volna, a tőkés- és a szocialista országok nem 
tarthatnának és nem is tartanának fenn egymással diplomáciai kapcsola- 
tokat. , 

Nyilvánvalóan nem változtatnak és nem is változtathatnak a diplomá- 
ciai kapcsolatok a különböző társadalmi rendszerű országok ideológiai kü- 
lönállásán, szembenállásán sem. A szocialista országok diplomáciája nem 
egyéb, mint marxista—leninista ideológián alapuló nemzetközi politikájuk 
mindennapos gyakorlata. A diplomácia minden apró, napi, sokszor semmi- 
ségnek tűnő tette — egy-egy taktikai lépés, amely néha milliméterekkel, 
néha pedig lényegesen közelebb visz a stratégiai célhoz, akkor is, ha a min- 
dennapok eseményforgatagában ez olykor nem világos. 

Nagyon fontos azonban, hogy a párttagság, a nagyközönség, az újság- 
olvasók, a rádióhallgatók előtt mindez világos legyen. Helytelen volna, ha 
a közvélemény messzemenő, esetleg ideológiai következtetéseket vonna le 
némely tőkésországnak egyes olyan külpolitikai lépéseiből, amelyek a mi 
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békés egymás mellett élési politikánkkal részben egybeesnek. A tájékoztatás, 
a külpolitikai újságírás az agitáció és a propaganda feladata lett volna, pél- 
dául, hogy annakidején folyamatosan megmagyarázza és , helyére tegye" 
De Gaullenak a francia nagytőke önálló érdekeit szem előtt tartó, de a békés 
egymás mellett élést részben elősegítő külpolitikai lépéseit. Minthogy azon- 
ban a napi diplomáciai érdek néha az ideológiai érdek fölébe került, és ez 
olykor befolyásolta a napisajtó munkáját, ez nem mindig történt meg. 

A diplomáciai kapcsolatok fennállása tőkés- és szocialista ország között 
olyannyira nem jelenti a másik állam társadalmi rendszerével. való egyet- 
értést, hogy nagyon jól felhasználható a tőkés, az imperialista diplomáciai 
partner érdekeinket sértő, általunk helytelenített vagy elítélt külpolitikai 
lépéseinek, katonapolitikájának, agresszív, gyarmatosító háborújának disz- 
kriminatív kereskedelmi politikájának, antikommunista ideológiai háború- 
jának megfigyelésére és a szükséges diplomáciai lépések szakadatlan meg- 
tételére. Ha a vietnami háború példájánál maradunk, mód nyílik annak le- 
szögezésére is, hogy amennyiben egy tőkés diplomáciai partner agresszorként 
lép fel valamely szocialista, vagy más baráti ország ellen, lehetőség van a 
kapcsolatok fejlesztésének befagyasztására, függőben levő kérdések rende- 
zésének határidő nélküli elhalasztására, a diplomáciai érintkezés korlátozá- 
sára, a képviseletek szintjének lejebb szállítására és — végső esetben — akár 
a diplomáciai kapcsolatok átmeneti megszakítására is. 

A diplomáciai kapcsolat, mint a mondottakból is kitűnik, mindig hű 
tükre két állam egész viszonyának. Vannak kapcsolatok azon .államok között, 
amelyeknek társadalmi rendje azonos és amelyek külpolitikájának minden, 
majdnem minden, vagy legtöbb lényeges kérdésében megegyező nézeteket 
vallanak. Erre a közös és egyeztetett külpolitikát folytató szocialista országok 
diplomáciai kapcsolatai szolgálnak példával. Ma azonban nem mondható el, 
hogy minden szocialista ország maradéktalanul egyetért a nemzetközi hely- 
zet és a nemzetközi osztályharc kérdéseiben. 


Egyeztetett külpolitikát igyekeznek folytatni a burzsoá világ államai 
is, de ez még a viszonylag szoros kötelékeket jelentő Atlanti Szövetségben 
sem sikerül, nem is beszélve a semleges államokról, vagy akár Latin-Ame- 
rika jórészt amerikai imperialista befolyás alatt álló, bár ettől mindinkább 
szabadulni akaró államairól. A diplomáciai kapcsolat mögött olykor azt fe- . 
dezhetjük fel, hogy a két fél a nemzetközi helyzetnek szinte egyetlen kér- 
désében sem ért egyet, de mégis fenntartja a kétoldalú viszonyt. Ennek az 
a magyarázata, hogy még a leghidegebb diplomáciai kapcsolatnak is van 
haszna, és ez: a jelenlét. Hiányozni valahonnan általában annyi, mint le- 
mondani a közvetlen tájékozódásról és a lehetséges lépések megtételéről — 
átengedni a terepet az ellenfélnek. 


A közel-keleti konfliktus esetében nem ez történt. 1967-ben több szo- 
cialista ország, közöttük hazánk is, megszakította diplomáciai kapcsolatait 
Izraellel, ennek az arab országok elleni agressziója miatt. Ezzel lényegesen 
romlott Izrael nemzetközi helyzete, megkezdődött külpolitikai elszigetelődese. 
A szocialista országok azonban nem veszítették el a cselekvés lehetőségét, mert 
kezükben maradt minden lényeges eszköz a konfliktus igazságos rendezésének 
szolgálatában. Nyilvánvaló ugyanis, hogy Izrael csak az Amerikai Egyesült 
Államokkal a háta mögött képes tartani az 1967. évi agressziójával elbitorolt 
területeket, és semmibe venni az ENSZ-nek a rendezésre kidolgozott hatá- 
rozatát. A helyzet rendezésének kulcsa tehát az agresszor oldalán nem Izraelben 
kél; V79ál szerint szó sincs arról, hogy feladtunk volna egy fontos diplomáciai 

ciót. 

Olykor azt látjuk, hogy két különböző társadalmi rendszerű állam között 
egyetértés van a világpolitika bizonyos kérdéseiben, például a tömegpusztító 
fegyverek betiltásának szükségességében, vagy a kolonializmus elleni harc- 
ban, a gazdasági együttműködés óhajában, regionális kérdésekben, vagy va- 
lamely politikai részkérdésben. Éppen a diplomáciai kapcsolatok teszik lehe- 


. 
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tővé, hogy ha valamely kérdésben feltárul a nézet- vagy az érdekazonosság, 
átmeneti akcióegység jöjjön létre, és a két állam közösen lépjen fel vala- 


dálya annak, ohgy együttműködjenek velük az imperializmus elleni harc- 
ban, mert ebben sokukkal teljes, egyikükkel-másikukkal pedig részleges 
egyetértés áll fenn. Az együttműködés pedig erősíti az antiimperialista világ- 
frontot ezen belül pedig a szocializmust és a nemzeti függetlenségi mozgal- 
mat egyaránt. 


Hasonló a helyzet a gazdasági kapcsolatokban is. A különböző társa- 
dalmi rendszerű országok között gazdasági kapcsolatok az egyszerű külke- 
reskedelmi formáktól egészen a kölcsönökig és a közös beruházásokig ter- 
jedhetnek. A gazdasági kapcsolatok terén az a legfontosabb követelmény, 
hogy az együttműködés egyaránt szolgálja mindkét fél érdekét. 


Bonyolultabb a helyzet a kulturális cserében, minthogy a kultúra — 
ideológia. Köztudott, hogy a tőkésországok arra is fel szeretnék használni a 
kulturális kapcsolatokat, hogy visszacsempésszék a szocialista országokba a 
burzsoá ideológiát, propagálják a maguk életformáját. A szocialista országok 
örömest megismerkednek a tőkésországokban születő igazi kulturális érté- 
kekkel, az irodalom, a képzőművészetek, a zene nagy alkotásaival, a kul- 
turális kapcsolatok azonban bizonyos figyelmet, éberséget kívánnak meg 
tőlük akkor is, ha alkotásokról, akkor is, ha ösztöndíjakról és ösztöndíjasok- 
ról van szó. Í 


A különböző társadalmi rendszerű országok között csak akkor van igazi 
békés egymás mellett élés, ha az államok közötti kapcsolatokban osztatlanul 
és maradéktalanul érvényre jutnak a nemzeti függetlenség és önrendelkezés, 
a területi integritás, az egyenjogúság, a be nem avatkozás, az erőszakról 
való lemondás, a tárgyalás, a normális politikai, gazdasági és kulturális kap- 
csolatok elvei. Ez pedig az erőviszonyoktól és a békés egymás mellett élés 
erőinek harcától függ. Ma már számos olyan nem szocialista, harmadik világ- 
beli és tőkésország van a világon, amely — deklaráltan, vagy anélkül, a 
szocialista országok értelmezésének is megfelelően, avagy ettől valamelyest 
eltérően — a békés egymás mellett élés politikáját folytatja. Ez alapvetően a 
szocialista világ létének és erejének köszönhető. 


AA békés egymás mellett élést és annak követelményeit elfogadó álla- 
mokkal zavartalan lehet a diplomáciai kapcsolat, és általában ilyen is. Némi- 
leg más a helyzet azokkal a tőkésállamokkal, amelyek csak részben, csak 
szavakban, vagy egyáltalán nem hívei a békés egymás mellett élésnek, és 
még ma sem hajlandók belenyugodni a világban végbement történelmi vál- 
tozásokba. Ezek az államok igyekeznek a normális államközi viszonyokkal 
össze nem egyeztethető célokra felhasználni a diplomáciai kapcsolatok adta 
lehetőségeket. Ezért fordul elő, hogy a szocialista országoknak olykor a bel- 
ügyekbe való beavatkozásnak, a lakosság, vagy egyes személyek ideológiai és : 
politikai befolyásolásának kísérleteit is el kell hárítaniuk. Ezzel a lehetőség- 
gel mindig számolni kell, de semmi esetre sem úgy, hogy érvet lássunk benne 
a diplomáciai kapcsolatok ellen. Az ilyen kísérletek elleni harcnak megvan- 
nak a maga célravezető módszerei, amelyek azonban nem sértik a diplo- 
máciai kapcsolatok fenntartásának érdekeit. 


A békés egymás mellett élés politikája ma a nemzetközi osztályharc 
egyik legfontosabb megjelenési formája. A diplomácia: fegyvernem a békés 
egymás mellett élésért folyó harcban. Ez a harc azonban csak akkor lehet 
hatásos számunkra, ha dialektikus összhangban áll marxista—leninista ideoló- 
giánkkal, az internacionalizmus, a szocialista építés politikájával. 


HERMANN ISTVÁN: 


Lenin és a művészeti irányzatok 


Amikor Lenin a legális-marxista Sztruveval vitatkozott, felidézte Goethe 
jellemzését a filiszterről. E jellemzés szerint a filiszter olyan felfújt hólyag, 
aki félelem és remény között vergődve várja az isteni vagy legalábbis 
a magasabb helyről érkező kegyelmet. Ezt a filiszterséget ostorozza Lenin 
akkor is, amikor a pártos irodalomról ír, mikor dühödten támadja , az ezo- 
puszi virágnyelv, az irodalmi szolgaság, a rabszolganyelv, a szellemi jobbágy- 
ság korá"-t. (Lenin Művei. 10. köt. Bp., 1954. 31. old.) A pártos irodalom 
elve tehát egészében a szolgalelkűség, az irodalmi és művészeti prostutíció, 
a filiszteri magatartás, a gyáva, gondolattalan irodalmárok nyüzsgésének vi- 
lága ellen irányul; más szóval: az álművészet ellen, mely szójátékkal, csil- 
logással, vagyis az irodalmiság külső mázával takarja el benső tartalmatlan- 
ságát. Pozitívan viszont a határozott profilok és gondolatok, s különösen a 
szellemi arcok kérlelhetetlen és könyörtelen megvilágításában találja meg 
Lenin az igazi irodalom lehetőségeit. 


Igaz, A párt szervezete és a pártos irodalom című cikke egészében a párt- 
sajtóban megjelenő anarchisztikus tünetek elleni tiltakozásul íródott. Gon- 
dolatmenetének egésze tehát ezt a célt szolgálja. De példái, hasonlatai kétség- 
telenné teszik, hogy az előbb említett általános mondanivaló minf elvi állás- 
pont, mindenfajta művészi tevékenységre vonatkozik. Ezért helytelen volna 
most filológizálva magyarázgatni a cikket, s kimutatni, hogy melyik passzus 
vonatkozik a művészi tevékenység, a katartikus művészi alkotások világára, 
s melyik érvényes csupán a sajtó vagy agitáció területére. Igaztalan volna ez 
azért is, mert ízléstelen citatológiára vezetne. Lenintől azonban mi sem állt 
távolabb, mint az öncélú idézgetés vagy az aktuális problémáknak főként -: 
tekintélyre alapozott átgondolása. Ezért ahhoz, hogy Lenin felfogását a 
művészi irányzatok és ezen belül a pártosság kérdésével kapcsolatban be- 
mutathassuk, legalábbis fő vonalakban át kell tekintenünk Leninnek a mű- 
vészi és esztétikai kérdésekhez való viszonyát. Egész ez irányú tevékenységé- 
ből kell megérteni a pártos irodalomról vallott felfogását, nem pedig megfor- 
dítva, e cikk egyes részleteit és gondolatait keresztülerőszakolni Lenin eszté- 
tikai nézeteinek egészén. 


A Tolsztoj-probléma és az orosz forradalom 


Ahhoz, hogy a legcsekélyebb mértékben is. helyesen közelítsük meg a 
kérdést, hangsúlyozni kell: Lenin nem tekintette magát kompetensnek esztéti- 
kai vagy művészetpolitikai kérdésekben. Még filozófiai kérdésekben sem. Az 
1905-öt követő filozófiai vitákban pl. mint egyszerű marxista szólalt meg, 
és — noha korában a legmélyebben ő ragadta meg a filozófia néhány lényeges 
problémáját — mégsem .szerénykedésből tette ezt. Inkább azért, mert ő a 
mozgalom problémáinak, tehát a politikai és a politikával összefüggő elméleti 
kérdéseknek a vonatkozásában vetette fel a művészeti és filozófiai kérdéseket. 
Lenin azonban, állandóan hansúlyozott inkompetenciája ellenére, éppen mint 


46 HERMANN ISTVÁN 8 


a munkásmozgalom teoretikusa, olyan mélyen láthatott bele néhány égető 
elvi ellentmondás lényegébe, hogy messze fölülmúlta ebben bizonyos szak- 
emberek vagy szakfilozórusok élesiátását. 

Igy történt meg, hogy ugyanaz a Lenin, aki a pártos irodalomról írt, 
gondolatmenetének belső logikája következtében, korában talán egyedül ér- 
tette meg Lev Tolsztoj művészetének jelentőségét. Ha összevetjük Lenin gon- 
dolatait ebben a vonatkozásban a II. Internacionálénak akár legkiválóbb 
teoretikusaiéval is, Mehringéivel vagy Plehanovéival, legott világos lesz a 
különbség. Plehanov — mint ismeretes — részletesen foglalkozott Tolsztoj 
művészetével. Ezt írja: , Kik azok a Kuraginok, Bolkonszkijok, Bezuhovok, 
Rosztovok, Vronszkijok, Oblonszkijok és Levinek stb.? Mindannyian együtt és 
külön a nemesi rétegünkhöz tartoznak. Tolsztoj műveiben a nép csak melléke- 
sen és abban a mértékben szerepel, ahogy a művésznek arra kell, hogy a 
nemesi hősök lelkiállapotát ábrázolja. Gondoljanak pl. Platon Karatajev 
katonára, aki Pierre Bezunov gróf izgatott kedélyét megnyugtatja." (Pienanov : 
Über Kunst und Literatur, Berlin, 1955. 703. old.) Ez a felfogás végered- 
ményben Tolsztojban a nemesi nemzeti írót látja csupán. Lenin viszont 
Tolsztojt minden kertelés nélkül és a tolsztojanizmus elutasítása mellett is 
az orosz forradalom tükrének nevezi. És ezt fenntartja, noha Tolsztoj szemé- 
lyileg valójában nem értette meg az orosz forradalmat... 5 ezután Lenin fel- 
veti a következő kérdést: , Hogy nevezhető tükörnek az, ami szemmel látha- 
tólag helytelenül tükrözi a jelenségeket? Csakhogy a mi forradalmunk 
rendkívül bonyolult jelenség; közvetlen végrehajtóinak és részvevőinek töme- 
gében sok olyan szociális elem van, amely ugyancsak nyilvánvalóan nem 
értette meg azt, ami történt, ugyancsak elzárkózott a tulajdonképpeni törté- 
nelmi feladatok elől, amelyek elé az események menete állította őket. És ha 
igazán nagy művésszel van dolgunk, a forradalomnak legalább egyik-másik 
lényeges oldalát tükröznie kellett alkotásaiban." (Lenin Művei. 15. köt. Bp., 
1955. 201. old.) 

Úgy vélem, hogy Tolsztoj művészetének megértése csak azért volt lehet- 
séges, mert- Lenin mint politikus átlátta, hogy a forradalomban részvevők 
egy része szükségképpen nem érti meg a forradalmat. Mégis résztvesz benne. 
Mégis hozzájárul — ha máshoz nem — a forradalmi helyzet megteremtéséhez. 
Hozzájárul a régi állapotok felbomlasztásához. A forradalom számára fon- 
tosak az ösztönös tendenciák is, még akkor is, ha önmagukban nem elegen- 
dők a forradalom kivívásához. 5 a nagy művészet egyik legfontosabb jel- 
legzetessége az, hogy a figyelmet a néptömegekben meglévő energiákra, ten- 
denciákra irányítja. Egyfelől elősegíti ezeknek az energiáknak a kibontako- 
zását, másrészt a tudatosan gondolkodók számára lehetővé teszi, hogy 
számba vegyék ezeket az energiákat. 

Igaz, Tolsztoj nem a forradalom teljességét tükrözi. De egyik oldalát 
feltétlenül. És Lenin nem követeli meg a művészettől az extenziv totalitást, 
hanem pusztán az intenzívet. Ezért hiszi, hogy Tolsztoj hagyatékát a proletá- 
riátus veszi át és tanulmányozza majd. Ezért van meggyőződve arról, hogy 
Tolsztoj ajkával az orosz népnek az a sokmilliós tömege szólalt meg, amely 
már gyűlöli az orosz élet urait, , de még nem jutot el odáig, hogy tudatosan, 
következtesen, a végsőkig, engesztelhetetlenül harcoljon ellenük. A nagy 
orosz forradalom története és kimenetele megmutatta, hogy éppen ilyen volt 
az a tömeg, amely az öntudatos szocialista proletáriátus és a régi kormány- 
zatnak az elszánt védelmezői között állott. Ez a tömeg — elsősorban a 
parasztság — a forradalomban megmutatta, mennyire gyűlöli a régit, milyen 
fájón érzi a mai rendszer minden terhét, mily nagy benne az ösztönös törek- 
vés arra, hogy megszabaduljon ezektől a terhektől és jobb élethez jusson... 
A mélyről háborgó nagy néptenger tükröződött Tolsztoj tanításában, minden 
gyöngeségével és minden erős oldalával együtt." (Lenin Művei, 16. köt. Bp., 
1955. 365. old.) Világos dolog tehát, hogy Tolsztoj művészetének, mint minden 
művészetnek, lényeges vonása azoknak a falaknak, megmerevedett szoká- 
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soknak, érzelmi és gondolati utaknak szétfeszítése vagy legalábbis föllazítása, 
amelyekhez az emberek bizonyos korokban hozzászoktak. A művészet leg- 
feljebb csak feltételét teremti meg egy új, tömegméretekben megjelenő 
érzeimi és gondolati áramlatnak. Megnyitja egy új szféra, egy új orientáció 
lehetőségét. Tolsztojban azt a művészt kell tehát tisztelni, aki a néptömegek 
felfogásában beállott törést s az új orientáció megindulásait tudja tükrözni. 
Az esztétikai érték ennek a törésnek bemutatásában és ezáltal szakadékká 
mélyítésében áll. Igy válik a tolsztoji művészet Lenin számára esztétikai 
példaképpé és mértékké, mert ez a művészet a forradalmi tendenciák eme- 
lőjévé válhat. A művészetnek tehát nem szabad leszűkülnie. Semmilyen 
szempontból nem merevítheti el a gondolatokat, az érzelmeket. Gorkijt egye- 
nesen arra figyelmezteti Lenin, hogy mindenfajta filozófiát tanulmányoznia 
kell, még az idealista filozófiát is, mert az idealista filozófiából is olyan 
haszna lehet, mely azután visszaháramlik a munkásmozgalomra. 

Mindez összefügg azzal a lenini elgondolással, mely a munkásmozgalom 
kultúráját az emberiség kiküzdötte legmagasabb fokú kultúrára építi. Egy 
haladó és dinamikus mozgalom számára a legnagyobb veszély az érzelmi, 
gondolati, erkölcsi, szokásbeli doktrinerség, hiszen a szellemi mozgékonyság 
elvesztésével az ember szükségképpen hozzátapad a fennállóhoz. Szemben 
tehát minden olyan beállítással, mely szerint Lenin az esztétikában a mű- 
vészet korlátozását követelte volna meg, mintha az irodalom pártosságát akár 
elvont utópiához, akár dogmatikus elvekhez akarta volna kapcsolni, Lenin 
a művészet , felszabadító" jellegét értékeli Tolsztojban és Gorkijban is. A 
pártosság érteime ebben a vonatkozásban — a felszabadítás, nem csupán a 
művészi prostitúció, a filiszterség, a lakájkodás alól, hanem az elvont, meg- 
merevedett gondolatok és érzelmek előtti meghajlás alól is. A valóságnak 
Lenin által gyakran elemzett és jellemzett bonyolultsága: és a gondolathoz 
viszonyított gazdagsága részben éppen a művészetben tör fel. Ezért nem be- 
szélne Lenin soha olyan gúnnyal a nemesi fészkek ábrázolásáról, mint Pleha- 
nov. Hiszen a nemesi fészkek ismerete és igazán művészi ábrázolása Lenin 
szerint hozzájárul és hozzájárulhat a munkásosztály önismeretéhez is. 

. S ezzel elérkeztünk ahhoz az alapvető gondolati kiindulóponthoz, amely 
megérteti, hogy miért ismerhette fel Lenin maradéktalanul Tolsztoj művészi 
nagyságát és miért állította a pártosság fogalmának centrumába a művészet 
felszabadító jellegét. A II. Internacionálé teoretikusainak nagy része abból 
indult ki, hogy a munkásosztály önmegismerése, ,gnóthi szeauton"-ja kizá- 
rólag, vagy legalábbis elsősorban a munkásmozgalom benső problémáinak 
ismeretén, elemzésén múlik. Ez a gondolat nyilvánvalóan szektaszellemet 
kelt a munkásmozgalmon belül, és lehetetlenné teszi, hogy a mozgalom teo- 
retikusai felismerjék a művészi alkotások igazi jelentőségét, a művészi folya- 
matok értékét. Lenin álláspontja szögesen szembenáll az ilyenfajta , ismerd 
meg önmagad"-követelménnyel. Ezt írta: , Aki a munkásosztály figyelmét, 
megfigyelőképességét és öntudatát kizárólag vagy főként a munkásosztályra 
irányítja, az nem szociáldemokrata, mert a munkásosztály önmegismerése 
elválaszthatatlanul összefügg azzal, hogy a modern társadalom valamennyi 
osztályának kölcsönös viszonyáról alkotott elméleti... sőt helyesebben: nem 
is annyira elméleti, mint inkább a politikai élet tapasztalatai alapján kiala- 
FÖR utált egészen világosak legyenek." (Lenin Művei. 5. köt. Bp., 1953. 

. old. 

Amit tehát Lenin a művészetről mond, az mind összefügg a munkás- 
osztály önismeretének kérdésével. De ez az önismeret egyúttal a világról 
alkotott ismereteket ís jelenti, különben hamis önismeret. S ennek az ön- 
ismeretnek feltétele az igazi művészi alkotások megbecsülése, elsajátítása és 
mindennemű szűkös szemlélet elutasítása. A pártosság tartalma tehát éppen " 
ez a széles értelemben vett önismeret, amely mindenfajta köldöknézéssel, 
mindenfajta csupán belső problémákkal foglalkozó látszat-pártossággal szem- 
ben (ami természetesen a külső szemlélő és a dogmatikusan gondolkodó, felü- 
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letes, lapos ideológus számára , pártosabbnak", , proletárabbnak" tűnik) a 
valóságos fejlődés átfogó gondolati, érzelmi, esztétikai elsajátítása és a meg- 
levő rossz reflexek , felszabadítása". Ez a lenini pártosság-elmélet igazi meg- 
nyilatkozási szférája. 3 


Az , izmusok" problémája 


Az előbbiekből kitűnt, hogy a pártosság tartalma a lenini elmélet szerint 
— a legmagasabbrendű és legkorszerűbb irányzatok alapos tanulmányozása, 
abból a célból, hogy a munkásosztály számára hasznosítani lehessen mindazt, 
ami ezekben érték és figyelemreméltó. Amikor tehát arról beszél, hogy mi- 
lyen haszon háramolhat át a munkásosztályra Gorkij tanulmányaiból, tulaj- 
donképpen ugyanazt az álláspontot foglalja el, mint amikor Tolsztojban azt 
az írót látja, aki az orosz forradalom tükre, akit megérteni és tanulmányozni 
a munkásosztály fog. Az azonosság mellett azonban evidens a különbség is. 
A tolsztoji művek objektív hatása és objektív átgondolása azt jelenti, hogy 
a munkásosztály a maga szemszögéből sok mindent találhat Tolsztojban, 
amit értékként továbbfejleszthet. Gorkij esetében viszont maga az író az, 
aki mintegy előkészíti ezt a folyamatot, aki tudatosan felméri és alakítja 
a valóság anyagát, hogy e tudatosság segítségével még átfogóbb elmélyülés 
lehetőségét nyújtsa a munkásosztálynak és a jövő társadalmának. 

Ezzel azonban nem merül ki Lenin koncepciójának lényege. S itt arról 
a fontos kérdésről van szó, hogy mi az illúziók szerepe a művészi alkotási és 
hatásfolyamatban. Az illúziók lenini értékelése sem közvetlenül esztétikai kér- 
dés. Mégis ide tartozik, mert enélkül érthetetlen volna Lenin határozott állás- 
foglalása korának művészeti vitáiban. Nos, ennek az értékelésnek kezdettő! 
kezdve alapvonása az, hogy Lenin az illúziókat, az álomvilágot stb. elutasítja. 
Legfeljebb abban a piszarjevi értelemben fogadja el az álmodozást, hogy ez 
. nem szakad el a valóságtól. Fel kell azonban figyelni arra, hogy a forrada- 
lom megvalósulása után Lenin romantikaellenessége és illúzió-elvetése még 
sokkal határozottabbá válik, mint amilyen előbb volt. Az offenzíva-elméletet, 
vagyis azt a nézetet, mely szerint a kommunista mozgalomnak mindig offen- 
zíivában kell lennie, nemcsak határozottan utasítja vissza, hanem ezzel kap- 
csolatosan mindennemű illúziós világot is elvet. 


S ez a kérdés azért vált igen lényegessé művészeti szempontból, mert a 
XX. századi avantgardisztikus tendenciák, s köztük a proletkultos tendenciák 
is, Lenin szemében részei voltak ennek a káros romantikus szemléletnek. 
Clara Zetkinnek beszélt erről Lenin részletesen: , Miért borulnánk le az 
új előtt, mint valami istenség előtt, amelynek engedelmeskedni kell, csak 
azért, mert sújs? Ez esztelenség, nem más, mint esztelenség. Egyébként van 
ebben még jó adag konvencionális képmutatás és a nyugati művészet divat- 
jának túlságos tisztelete. Persze, nem tudatosan. Mi jó forradalmárok 
vagyunk, de kötelességünknek tartjuk bebizonyítani, hogy a rkorszerű kultúra 
színvonalánx állunk. Nekem van bátorságom hozzá, hogy rbarbárnaks tűnjek. 
Nem tudom az expresszionizmus, futurizmus, kubizmus és még tudjisten, 
milyen izmus alkotásait a művészi lángelme magasabbrendű megnyivánulá- 
sainak tekinteni... Mialatt Moszkvában ma talán tízezren és holnap újabb 
tízezren gyönyörködnek a ragyogó színházi előadásokban, millióknak arra 
van szüksége, hogy megtanulja a betűvetést és az egyszeregyet, hogy hozzá- 
jusson a legelemibb műveltséghez . . ." (Clara Zetkin: Visszaemlékezések Leninre, 
Budapest. 1957. 17—19. old.) " 

Mint látható, Lenin itt sem művészi kompetenciáját hangsúlyozta. Hatá- 
rozottan tudta azonban azt, hogy a tömegek kulturális színvonalának emelése 
a perdöntő a társadalmi fejlődés szempontjából. Ennek alárendelten kell 
szemlélni minden egyéb problémát, Így a művészeti viták problémáját is, nem 
pedig megfordítva, a művészeti viták felől közelíteni meg a kultúra egész 
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kérdését. Ez azonban pusztán az egyik tanulság. A másik, legalább ilyen 
jelentős következtetés az, hogy Lenin — aki ebben az időszakban és a Clara 
Zetkinnel folytatott beszélgetés egészében állandóan visszatér a romantikus 
nézetekkel folytatott vitához — a romantika egyik válfaját látta az ilyen, 
pusztán újdonság-igénnyel föllépő, bár forradalmi szólamokkal operáló áram- 
latokban. Nem csupán személyes művészi ízlése állította őt szembe az izmu- 
sokkal, hanem az, hogy ezeknek gondolatkörében, kiáltványaiban, programjai- 
ban ugyanazt az illúzióteli szemléletet, ugyanazt a valósággal szembeni türel- 
metlenséget érzékelte, amely a romantikus felfogást is jellemzi. i 


Ez az analóg vonás az izmusok és a romantikus politika között tehát ellen- 
szenvet keltett Leninben az avantgard tendenciákkal szemben. De, mint 
említettem, az analógia érzékeltetésén túlmenően Lenin nem bocsátkozott bele 
azokba az esztétikai vitákba, amelyek az avantgardizmus körül folytak. Az, 
hogy Majakovszkijt kevésbé szerette, mint Puskint — igaz ugyan, de ő nem 
akart törvényt vagy uralkodó szemléletet teremteni ebből a felfogásából. Szá- 
mára a lényeges az volt, hogy senki se próbáljon , kitalálni" valami új kul- 
túrát, még proletárkultúrát sem, hanem a már meglevő kultúra eredményeit 
kell továbbfejleszteni a marxizmus világnézetének, a proletariátus életfelté- 
teleinek és harcának szempontjából. (V. ö. Lenin: Művészetről, irodalomról. 
Bp., 1966. 461. old.) " : 


Az elméleti kiindulópont tehát az illúziótlanul látott valóság, a hagyo- 
mányok továbbfejlesztése, az általános kultúra elsajátítása, nem pedig az 
izmusok körüli viták középpontba állítása. Ebben a tekintetben világos az, 
hogy minden olyan művelődési koncepció, melynek centrális kérdései (nem 
pedig az egész fejlődésen belüli problémái) a művészeti ábrázolási módszerek- 
ről folyó viták — végső soron romantikussá válik. S a huszas évek elején 
Trockij is egyetértett ebben a kérdésben Leninnel. Irodalmi vonatkozású cik- 
keiben — annak az elképzelésnek megfelelően, hogy egy államban nem lehet- 
séges a szocializmust felépíteni — hasonló koncepciót képviselt, mint Lenin. 
Ámde itt is vannak fontos különbségek. Az egyik az, hogy Trockij művészet- 
szemléletére és egész szellemi habitusára mélyen hatott a freudizmus, Lenin 
viszont határozottan elutasította a pszichoanalízist. A másik különbség akkor lesz 
nyilvánvaló, ha felidézzük Trockijnak a szocialista kultúra fejlődéséről, illetve 
e fejlődés lehetőségének emberi vetületéről adott képét. Trockij így ír: ,,Na- 
gyon nehéz előre megmondani, hogy milyen mértékű lesz a jövő emberének 
önirányítása vagy hogy milyen magasságokba emelkedhet technikailag. A 
társadalmi építmény és a pszichofizikai önnevelés ugyanazon folyamat két 
aspektusává lesz. Mindenféle művészet, irodalom, dráma, festészet, zene és 
építészet szép formát nyújt ennek a folyamatnak. Pontosabban: az a keret, 
amelybe a kommunista ember kulturális építkezése és önnevelése Íoglaltatik, 
a legmagasabb pontra fogja fejleszteni a jelenkori művészet minden élő 
elemét. Az ember mérhetetlenül erősebbé, bölcsebbé és finomabbá válik; teste 
harmónikusabbá, mozgása ritmikusabbá, hangja zeneibbé. Az élet formái 
dinamikusan dramatikussá válnak, az átlagos emberi típus egy Arisztotelész, 
egy Goethe vagy egy Marx magaslatára emelkedik, és ezen a vonulaton újabb 
csúcsok emelkednek." (Leon Trotsky: Literature and Revolution, Toronto, 
1960. 256. old.) 


Trockij és Lenin kultúra-felfogása, mint látható, csak bizonyos motívu- 
mokban találkozik. Nem csupán az a fontos, hogy Trockij azért hirdeti meg 
a kultúra folytonosságának elméletét, mert úgy véli: csupán a világforrada- 
lom teheti aktuálissá a szocialista kultúra kérdését, Lenin viszont a szocia- 
lista kultúra és a szocialista építés aktualitása jegyében is a kontinuitást 
hangsúlyozza az emberiség évszázadok óta felhalmozott kulturális teljesít- 

yei és a szocialista kultúra között. De ezen túlmenően, Lenin sohasem 
vallotta volna — mint Trockij — azt, hogy a művészet legfeljebb szép for- 
mát tud nyújtani az ember belső természetének, pszichofizikai önnevelésének. 
Soha nem választotta volna el egymástól a művészi tartalmat és a társadalmi 
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valamint az emberi fejlődés tartalmát és a formát. Továbbá, ebből követke- 
zően, Lenin nem jósolta volna azt, hogy a jövendő fejlődésben az átlagembe- 
rek Marx vagy Goethe színvonalán fognak állni. Igaz, Trockij is a távoli 
jövőbe helyezi ezt a perspektívát. De Lenin gondolatkörében nem a távoli 
jövő problémái foglalták el a centrális helyet, hanem a konkrét művészeti 
fejlődés és a tömegkultúra egymáshoz való viszonya. 


Az a követelmény egyébként, hogy az átlagember a régi kultúra és a 
régi művészet legkitünőbbjeinek színvonalára emelkedjék, nemcsak azért 
helytelen, mert egyszerűen lehetetlen, hanem azért is az, mert az átlagkul- 
túra nivellációját tételezi fel, mégpedig illuzionisztikus módon. A későbbi kor- 
szakok legjobb átlaga nyilvánvalóan sokkal többet tud a fizikából, mint pl. 
Newton tudott — mégsem lehet azt mondani, hogy az átlagosan kultúrált 
ember Newton színvonalán gondolkodik. Vagyis: az általános műveltség emel- 
kedésével a fizikáról való szokványos ismeretek mennyisége nyilvánvalóan 
magasabb lehet, mint Newton ismereteinek mennyisége volt, a fizika prob- 
lémáihoz való közeledés, a fizikai gondolkodás mélysége tekintetében azon- 
ban legfeljebb azt mondhatjuk, hogy a jövő társadalmi fejlődés viszonylag 
több Newton színvonalán gondolkodó embert fog kitermelni. Arról is lehet 
beszélni, hogy a szocialista kultúra fejlődése sokkal több szakembert tesz 
fogékonnyá az adott kor newtoni színvonalának megértése iránt. De ezt a 
kettőt nem szabad összetéveszteni. Egy dolog az új módszerek kidolgozása, 
az átütő és áttörő új kutatási eredmények elérése, és más dolog ezeknek a 
megértése és technikai felhasználása. S nyilván ugyanígy van a művészettel 
is. A szocialista fejlődés több műértőt, összehasonlíthatatlanul több olvasó, 
zenehallgató, képtárakat látogató embert teremt, s ezzel létrehozza annak 
a lehetőségét, hogy a fejlődés folyamán nagyobb számban tűnjenek fel szo- 
cialista Goethék, Rembrandtok, mint a polgári fejlődésben. 


Mindezt azért volt szükséges elmondani, mert így válik teljesebbé az a 
kép, melyet Lenininek a művészethez való viszonyáról kíséreltem meg föl- 
rajzolni. Mint politikus, mint a szocialista társadalom fejlődésének elméleti 
problémáit szem előtt tartó irányító, Lenin mindenekelőtt a romantikus spe- 
kulációktól óvott. Helytelennek tartotta tehát a művészeti vagy kulturális 
fejlődésről szóló olyan elképzeléseket, melyek azt sugalmazzák, hogy az új 
világ akármilyen területen is megszakítja vagy megszakíthatja a történelmi 
fejlődés kontinuitását. S habár igen tetszetős volna arra az álláspontra he- 
lyezkedni, hogy a magasabbrendű társadalom egyúttal a művészi, a tudomá- 
nyos és az esztétikai szférában is mélyreható ugrást jelent — Lenin vissza- 
utasítja ezt a primitív következtetési módot. A szocialista társadalom csak 
azzal válhat igazán magasrendűvé, ha humanisztikus irányú feldolgozójává és 
továbbfejlesztőjévé válik mindannak, ami a múlt értékeihez tartozik. 


A kérdés ezután az: mennyiben volt igaza Leninnek akkor, amikor a 
különböző avantgardista tendenciákban a romantikusan illuzionisztikus társa- 
dalomfelfogásokkal analóg jelenséget látott. 5 hogy igaza volt, azt megmutatja 
az avantgardizmus egyik legkiválóbb teoretikusának, Theodor Wiesengrund 
Adornonak a következő fejtegetése a szürrealizmus képzőművészeti eredmé- 
nyeiről: , Ez a festészet mindannak a foglalata, amit a dologiság tabuval fed 
el, minthogy ez a tabu a festészetet saját dologi lényegére figyelmezteti, vala- 
mint arra, hogy e dologiságot nem tudja eltávolítani, hogy racionalitása irra- 
cionális marad. A szürrealizmus összegyűjti azt, amit a dologiság az embertől 
megtagadott; a torzulások azt mutatják, hogy mi mindent tiltottak el abból, 
amire vágytunk. Ilyen módon ez a festészet megmentette az elöregedettet, az 
idioszinkráziák egy albuma, ahol ama boldogság iránti igény tör fel, amelyet 
az emberek saját technifikált világukban nem találhatnak meg." (Th. W. 
Adorno: Noten zur Literatur, Berlin/Frankíurt, 1958. 160. old.) Ez a meg- 
állapítás csupán a szürrealizmust jellemzi, de mutatis mutandis az avantgard 
nagy részének alapvető orientációjára is vonatkozik. A különböző irányzatok 
— más-más módszerekkel — jobbbára azt sorakoztatják fel, ami az eldologia- 
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sodott, elidegenült világban pusztán vágyként jelenik meg az emberek előtt. 
5 nem kell bővebben magyarázni, hogy ennek a sokszor becsületes indítékú 
igénygyűjteménynek, vágykonglomerátumnak a gondolati talaja — a roman- 
tikus antikapitalizmus. 

A lenini felfogás tartalma tehát éppen ebben az elméleti szövedékben 
kereshető. Nem pusztán szubjektív ízlés-differenciák választották őt el az 
avantgardtól és tették hívévé a Tolsztojtól Gorkijon át húzódó fejlődési ten- 
denciáknak. Ennek az elkötelezettségnek pozitív értelme az, hogy Lenin iga- 
zán nagyra csupán azt a művészetet tudta becsülni, amely megküzd korának 
embert eltorzító nehézségeivel, kora eldologiasult vagy elidegenült tendenciái- 
val, és nem vágyképek kivetítésével, hanem az ábrázolás esztétikai kidolgo- 
zottságával küzdi le őket. Vagyis Lenin azt a művészetet becsülte, amely nem 
átlép a nehézségeken és a problémákon, vagy lebeg fölöttük, hanem a kor 
legélesebb problémáinak átélését és az átélés útján való leküzdését tükrözi. 
S ha az előbb azt mondtuk, hogy a pártosság lenini értelmében az igazán pár- 
tog művész a kor leghaladottabb gondolati, érzelmi és esztétikai áramlatait 
tanulmányozva és mú sészileg átélve teheti a legnagyobb szolgálatot a mun- 
kásosztálynak, akkor ehhez következtetésként még hozzáfűzhetünk valamit. 
Lenin szemében az is meghatározója a szocialista művész attitűdjének, hogy 
kiméletlenül leszámol mind az önmagában, mind pedig a társadalomban élő 
romantikus tendenciákkal. A szocialista művész nem romantikus antikapita- 
lista, hanem antikapitalista. A szocialista művész nem az illúziók perspektí- 
vájának légkörében, hanem a valóságos emberi és népi energiák, a rejtett 
tartalékok, a még megbúvó, lappangó pozitív humánus energiatartalékok fel- 
villantója. S ebben az értelemben is mondhatjuk, hogy a szocialista művész 
— felszabadító. 


Elkötelezettség és pártosság 


Az eddigiekből kiviláglott, hogy a művészet felszabadító szerepe Lenin- 
nél a társadalom egészének az összefüggésében jelenik meg. Része és elvá- 
laszthatatlan része a kulturális és társadalmi felemelkedésnek. Felszabadító 
szerepe egyrészt azt jelenti, hogy önmagának is meg kell szabadulnia azoktól 
az anyagi, gondolati és pszichikai nyügöktől, melyeket a kapitalizmus rára- 
kott, másrészt ezen az úton hajthatja végre felszabadító feladatát. Ennek a pár- 
tosságfelfogásnak semíimi köze nincs valamiféle szűkös, a horizontokat és 
perspektívákat lezáró, előre megadott vágányon vagy vágányokon mozgó 
gondolkodáshoz vagy esztétikai módszertanhoz. De ugyanígy elutasítja az el- 
kötelezettségnek azt az értelmét is, mely az elkötelezettség alapján csupán a 
valósággal szembehelyezett romantikus világot akarja az emberek elé vetíteni. 
A feladat sokkal mélyebb és sokkal átfogóbb. Nem a nehézségek fölé emelke- 
désben áll, nem abban a hitben, hogy a nehézségek azért vannak, hogy le- 
győzzük őket, hanem abban a művészi gyakorlatban, mely minden elavulttá 
válót — nehezen és fájdalmasan — a korszerű gondolkodás és érzésvilág 
szempontjából kizárva küzd le. 


Az igazsághoz hozzátartozik az is, hogy Lenin koncepcióját — mely csu- 
pán gondolatvilágának egész összefüggéséből világlik ki — sokszor és sokan 
félreértették. Még kiváló teoretikusok is kibékíthetetlen ellentétet láttak a 
politikus és a művész között. Antinio Gramsci például így ír: , A politikus 
olyan embert vázol fel, amilyen az ember, és egyszersmind azt is, amilyennek 
lennie kell, hogy egy meghatározott célt elérjen. A politikus munkája éppen 
abban áll, hogy az embereket mozgásba lendítse, és így a jelenlegi állapo- 
tukból kilépjenek és elérhessék kollektíve a kitűzött célt, vagyis mintegy 
"alkalmazkodjanaks a célhoz. A művész bizonyos pillanatban szükségképpen 
a s"meglévőts, a személyeset, a nem-konformisztikusat ábrázolja realista mó- 
don — így a politikus politikai szempontból sosem lehet megelégedve a mű- 
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vésszel és sohasem is lesz. Mindig időben visszamaradottnak, anakronisztikus- 
nak, a valóságos mozgalom által túlhaladottnak fogja találni." (Antonio 
Gramsci: Philosophie der Praxis, Frankfurt a/M, 1967. 421—422. old.) Más szó- 
val az a Gramsci, aki a gyakorlat filozófiáját, vagyis Marx és Lenin filozó. 
fiáját akarja kifejteni, úgy érzi: mindig ellentét lesz politikus és művész kö- 
zött. S ebben a viszonylatban szerinte mindig a politikus a szélesebb látókörű, 
a haladóbb, aki olyan embereket lát maga előtt — túlmenően azokon, akik 
vannak —, akiknek lenniük kell. 


Lenin esetében azonban — mint ez Gorkijhoz való viszonyának sok fázi- 
sából (természetesen nem minden időben) kitünik — létezett és létezhetett 
harmónikus viszony, kölcsönös megbecsülés művész és politikus között. Ennek 
az volt az alapja, hogy Lenin korántsem csak azt vagy elsősorban azt gon- 
dolta át, hogy milyeneknek kell lenniük az embereknek, amint Gorkijnál 
sem a pillanatnyilag meglévő, mint meglévő állott az ábrázolás középpontjá- 
ban. Mindkét esetben a folyamat, mégpedig a rendkívül széles értelemben 
átgondolt és átvizsgált történelmi, emberi stb. folyamat került a munka fó- 
kuszába. S éppen ez tette lehetővé, hogy vitájuk azonos alapokról induljon el. 
Elég, ha arra emlékeztetjük az olvasót, hogy Gorkij 1920 nyarán arról beszélt 
Leninnek: , Milyen lenyűgöző erejük van az élet apró-cseprő gondjainak." 
S ezek után olyan jelenségekről számolt be, mint egyes munkások vandál pusz- 
tításai (ablakkeretek széttörése, üvegtáblák összetörése stb.). Lenin igen nagy 
jelentőséget tulajdonított az apróságoknak, de ezeket az apróságokat elemezve, 
beszélgetés közben arra mutatott rá: ezek az apróságok nagyon is összefügg- 
nek az általános kérdésekkel, a munkásosztály öntudatának állapotával stb. 


Nem a valóság alapvető tényeinek szögesen vagy részlegesen eltérő látás- 
módjában van tehát a különbség a politikai és a művészi látásmód között. 
E téren a közösség a domináns elem. És ami a szemléletbeli differenciákat 
illeti, azt a két különböző tevékenység teleológiája határozza meg. De ez sem- 
miképpen nem valami utópisztikus teleológia, az ,ilyennek kell lennie" te- 
leológiája, hanem konkrét társadalmi praxis, illetve művészi alkotásfolyamat 
egymást segítő és támogató, célkitűző struktúrája. 


Ebből az azonosságból. következik a művészet pártirányításának lehető- 
sége. Ez azonban semmiképpen nem azt jelenti, hogy a művészet mintegy 
illusztratíve viszonyul a politikához. Az egész felszabadító koncepció, a kor 
legmagasabb színvonalának átértése és átérzése mint követelmény, értelmét 
vesztené akkor, ha a művészet — sematikus módon — illusztratívvá degra- 
dálódna. Az illusztrálással szemben a művészet fő feladata éppen azoknak 
az energiáknak és konfliktusoknak a felsorakoztatása, amelyek kollektíve 
még nem eléggé felismertek, amelyek még nem kerültek be a köztudatba, 
legfeljebb részlegesen vagy túl általánosan. S éppen ezért mondhatjuk 
azt, hogy Maxim Gorkij, aki személyileg és művészi tekintetben is olyan 
közel állt a Lenin vezette mozgalom fejlődéséhez, sok vonásában megteste- 
sítette az a karaktert, amely a lenini koncepció alapján egy lehetséges mű- 
vésztípus volt. Csupán arra szeretném itt felhívni a figyelmet, hogy Gorkij 
1926-ban — szemben azokkal, akik a szocializmustól az élet leegyszerűsödé- 
sét várták, aminek természetes következménye az elmélet vulgarizálása és a 
művészi sematizmus — a következőket írja: , Arról, hogy mi lesz száz év 
múlva, más a véleményem, mint önöknek (ti. Grigorjevnek — MH. I.) —, 
ha komolyan akarunk beszélni erről a kérdésről. Azt hiszem, nem is száz év 
múlva, hanem még sokkal hamarabb összehasonlíthatatlanul tragikusabb élet 
vár ránk, mint az, amely most marcangol bennünket. Tragikusabb lesz az 
élet, mert — mint ahogy ez társadalmi katasztrófák után lenni szokott — a 
sértő külső lökésekbe belefáradt emberek menthetetlenül arra kényszerülnek, 
hogy bepillantsanak saját belső világukba, s ismét elgondolkozzanak a lét 
célján és értelmén. Sokkal, de .sokkal több ilyen ember lesz a világon, mint 
ma. ... Képzelje csak el, mi lesz, ha az emberek tízezreit és százezreit nem 
az a kérdés fogja szenvedélyesen izgatni, hogyan lehet kényelmesebben élni, 
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hanem az: miért élünk?... Az élet mind érdekesebbé, mind bonyolultabbá. 
válik — én pedig a bonyolultság híve vagyok és szembenállok minden olyan 
jelszóval, amely raz egyszerű életmódhoz való visszatérést hirdeti, bármilyen 
boldogsággal kecsegteti is ez felebarátaimat. A nyugtalanság gazdagabb, 
mint a nyugalom. Az élet egyre virtuózabb lesz..." (M. Gorkij Művei, 20. 
kötet. Levelek, Bp., 1965. 440—442. old.) 

Akik a lenini művészetkoncepciót — akár kritikailag, akár helyeslőleg — 
valamiféle szükösségnek értelmezik, nyilván meglepődnek ezeken a gorkiji 
gondolatokon, melyeknek alapja Lenin dialektikus felfogásmódjában van, 
illetve amelyek sok tekintetben — mint láttuk — Lenin felfogásmódjából 
kaptak ösztönzést. Nyilván elcsodálkoznak ezen és prófétainak érzik Gorkij 
szavait. A valóságban azonban a lenini elgondolás szerint a fejlődés nem a 
problémátlanságot, hanem az igazi problémák valódi elmélyülését, nem a 
vitamentességet, hanem a viták kibontakozását, nem az élet uniformizálódá- 
sát, elszürkülését, hanem , virtuózzá válását" intonálja. S a művészet szerepe, 
a művészet pártossága az előbb kifejtetteken túlmenően és végső soron abban 
áll, hogy az életnek ezt a , virtuózzá válását" elősegítse, támogassa, és a maga 
, Virtiuozitásával" tudatosítsa: az élet gazdagodása, vagyis a fejlődés a prob- 
lémáknak, a gondolatoknak és az emberek érzésvilágának elmélyülését, nem 
pedig leszűkítését jelenti. 


Szilágyi Jolón. Vietnam 
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Nixon egyéves mérlege 


, Amerika nyugtalansága oly nyilvánvaló és mélyreható, s a nemzet íté- 
lőképessége annyira meg van zavarva, hogy az Egyesült Államok számára 
nehézzé vált meggyőző erejű külpolitikát tolytatni... Az a tény azonban, 
hogy ez a nyugtalanság nemcsak állandósult, hanem mindinkább el is mélyült, 
világossá teszi, hogy az amerikai társadalomnak semmilyen szinten nincs ki- 
emelkedő vezetés, s ez mélyrehatóan nyugtalanítja az Egyesült Államok 
barátait és szövetségeseit, akik mindeddig Amerika határozottságára támasz- 
kodtak." C. L. Sulzberger, az ismert nevű amerikai publicista festi ezt a 
komor képet, kereken egy évvel azután, hogy Nixon elnök letette a hivatali 
esküt Warren főbíró kezébe. 


Aligha volt még az USA-ban olyan adminisztráció, amely nagyobb ön- 
bizalommal és magabiztossággal lépett volna hivatalba, mint Richard Nixoné. 
A történelem minden múló perce értékes és egyedülálló, Vannak azonban 
olyan percek, mint a kezdet percei, amelyekben évtizedeket vagy évszázado- 
kat meghatározó folyamatok kezdődnek. Ez is egyike lehet az ilyen percek- 
nek." — mondta beiktatásakor Nixon. 


Ezt a magabiztosságot nem a választási eredmény számai indokolták. 
Nixon éppúgy csak egy hajszállal hagyta maga mögött demokrata ellenfelét, 
mint ahogy 1960-ban Jonh Kennedy is csupán igen kevés szavazattal hagyta 
maga mögött Richard Nixont, a köztársasági elnökjelöltet. Sokkal inkább az 
szolgált magyarázatul, hogy a Johnson-adminisztrációnál mélyebben és visz- 
szavonhatatlanabbul aligha kompromittálta magát amerikai kormányzat, s 
hogy a republikásusok jól szervezett választási hadjáratával szemben a szét- 
esés jeleit mutató Demokrata Párt kampánya csupán sovány karikatúraként 
hatott. 

Nixon elnök 1969 januárjában azt ígérte, hogy valóra váltja vietnami 
béketervét, hogy a gazdasági stabilitás megteremtésével leküzdi az inflációt 
és, hogy véget vet az amerikai nemzet megosztottságának. Ha megvonjuk a 
mérleget: mit váltott valóra ezekből az ígéretekből az Egyesült Államok har- 
minchetedik elnöke —, akkor érthetővé válnak Sulzberger keserű sorai. És 
érthetővé válik az is, hogy ha bizonyos mértékig csökken az ország szerepe 
saját szövetségi rendszerein belül, akkor ez nem annyira tudatos amerikai 
elhatározásából következik, mint inkább tekintélyének és nemzetközi presztízsé- 
nek tartós hanyatlásából. 


Aligha kell bizonyítani, hogy Nixon számára a kérdések kérdése az volt, 
ami minden másnál nagyobb szerepet játszott Johnson bukásában is: a viet- 
nami háború. Kezdettől fogva nyilvánvaló, hogy e háború nemcsak azért lett 
tarthatalan és elviselhetetlen az amerikai nép számára, mert emberéletben 
és anyagi javakban is mérhetetlen áldozatokra kényszeríti. Az is világos volt, 
hogy ha nem vetnek véget a vietnami amerikai beavatkozásnak, akkor nem 
képesek megoldani sem az égető gazdasági, sem a szociális és a Politikai 
problémákat. 7 
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Ha nem lenne annyira tragikus, akkor tragikomikusnak lehetne nevezni, 
hogy a Nixon-kormányzat a lényeget tekintve nem tudott elszabadulni a 
Johnson-féle politika járszalagjáról. Nixon elnök annak nevében, amit ,a 
háború deeszkalálásának" nevez, eddig összesen az ottlevő amerikai erők 
csekély tört részét vonta ki Dél-Vietnamból. Szembekerülve a türelmi idő 
lejártával, az amerikai nép fokozott elégedetlenségével, s azzal a ténnyel, hogy 
Johnson háborúja immár visszavonhatatlanul Nixon háborújává vált, az el- 
nök a , menekülés előre" módszerét választotta. Azt a csalódást, amelyet no- 
vember 3-i beszéde Amerikában s annak határain túl is keltett, nem kis 
részben az okozta, hogy — ki akarva fogni a szelet a tiltakozás vitorláiból 
— korábban olyan benyomást keltettek, mintha valódi változások állnának 
küszöbön az amerikai politikában. Ebben a beszédében azonban az elnök haza- 
fiatlansággal vádolta politikájának ellenzőit, s világossá tette, hogy nem lesz 
, az amerikai történelem első háborúvesztő elnöke". Miközben megkísérlete, 
hogy a VDK és a DNFF delegációjára hárítsa a felelősséget a párizsi tárgya- 
lások kudarcáért, szót emelt a , fejveszett?" és , elhamarkodott"? kivonulás el- 
len, s felelevenítette a rosszhírű , dominóteóriát". Az amerikaiak többi szö- 
vetségesének bizalma — úgymond — megrendülne, ha az Egyesült Államok 
cserbenhagyná vietnami szövetségeseit, mielőtt ezek képesek lesznek maguk 
venni fel a harcot a ,kommunista fenyegetéssel" szemben. j 


Nixon november 3-i beszéde határozott, nyílt beszéd volt, legalábbis el- 
nöksége korábbi állásfoglalásaihoz képest. Világossá tette azt, hogy az ameri- 
kai politikai vezetés lassanként még a látszatáról is lemond a politikai meg- 
oldás keresésének. A párizsi tárgyalásokon való amerikai részvétel célja — 
a jelek szerint — nem egy tényleges megegyezés kimunkálása, hanem inkább 
az amerikai közvélemény manipulálása. Párizs Washington számára eddig 
elsősorban spanyolfal, amelynek azt a funkciót szánták, hogy elfedje az igazi 
amerikai célokat és motívumokat. Az amerikai törekvések lényege a , vietna- 
mizálás", vagyis a tovább folytatódó háború veszteségeinek fokozatos áthárí- 
tása a saigoni rezsim hadseregére. Ebből azonban az is kitűnik, hogy az 
Egyesült Államoknak nincs semmiféle reális terve a vietnami békére, vagy 
akár a háború deeszkalálására. Tervei —a sokat emlegetett , kissingeri kon- 
cepció" — csupán az amerikai közvetlen beavatkozás mértékének bizonyos 
fokú deeszkalációját irányozzák elő, s arra a számításra épülnek, hogy ha 
az amerikai halottak száma a hetenkénti száznegyven-százötvenről lesüllyed 
— mondjuk — ötven-hatvanra, akkor a hazai közvélemény majd megbékül a 
háborúnak beláthatatlan ideig való elhúzódásával. 


Az igazi stratégia az — írja Walter Lippman —, hogy lecsendesítsék az 
amerikai elégedetlenséget azzal, hogy sok terhét eltakarítják az útból... A 
startégia teóriája hosszú megszállásra épül, mintegy 200000 főnyi ellátó- 
tüzérségi és légierőre." Más kérdés az, hogy az élet éppenséggel nem mutatja 
ennek a , stratégiai teóriának"?" a realitását. A háború , vietnamizálását" 
ugyanis nem Nixon találta ki: ha tehette volna, szívesen megvalósította volna 
ezt Johnson elnök is. Csokhogy a , vietnamizálás" — fából vaskarika, olyan 
terv, amely elfelejtkezik a legfontosabbról: nem lehet , életképessé" tenni egy 
életképtelen: rendszer hadseregét. Amíg igaz az a következtetés, amelyhez a 
múlt év őszén amerikai szenátorok és képviselők egy csoportja jutott: hogy 
a velejéig korrupt saigoni rendszer legfeljebb a lakosság 5 százalékát képvi- 
seli, s egy nappal sem élné túl az amerikai kivonulást — addig eleve re- 
ménytelen dolog azt várni, hogy a saigoni rendszer hadserege , harcképes" 
lesz. Jellemző egyébként, hogy még soha annyi katona meg nem szökött 
ebből az állítólag , növekvő mértékben harcképes"? hadseregből, mint 1969 de- 
cemberében., 


. Iyen körülmények között természetesen igen kevéssé valószínű, hogy az 
elnök rövid időn belül — egy-két év leforgása alatt — néhány százezerrel 
csökkentheti Vietnamban levő haderejét. Azok az , optimista számítások", 
amelyeket Lippmann cikke is tükröz, az amerikai katonai vezetők kalkulá- 
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cióin nyugszanak. Azon a feltételezésen épülnek, hogy az erőviszonyok ala- 
kulása majd arra kényszeríti a szemben álló felet, hogy a harctevékenység 
csökkenésével vagy éppen szünetelteséével adjon ,gyakorlati választ" az 
amerikai lépésekre. Csakhogy ez igen ingatag feltételezés. Tudott dolog, hogy 
az amerikai katonai vezetők a háború kezdetétől fogva , hivatásos optimis- 
ták", s számításaikat nem a Tet-offenzíva idején húzta át először az esemé- 
nyek alakulása. 

Érthető, hogy ez a fajta nixoni politika maga is egyik döntő tényezője 
annak, hogy újjászerveződött és megerősödött a vietnami háború amerikait 
ellenzéke. Ez az ellenzék nemcsak abban különbözik a tegnapi békemozga- 
lomtól, hogy erői összehasonlíthatatlanul nagyobbak és szervezettebbek. A 
washingtoni november 15-i felvonuláson mintegy egy millió ember vett részt" 
. ez volt a legnagyobb szervezett politikai tömegdemonstráció a modern ame- 
rikai históriában. Az ezzel egyidejűleg San Franciscóban szervezett tüntetés 
is egyedülálló az amerikai , nyugati partvidék"? politikai történetében. Leg- 
alább ilyen lényeges az a különbség is, hogy ez a mai békemozgalom — 
noha többségében ma is fehér középosztálybeli fiatalokból áll — összetételé- 
ben is sokat változott. Befolyását kiterjesztette olyan rétgekre, amelyektől 
korábban idegenek voltak e mozgalom céljai. Most már nincs elszigetelődve 
a munkásosztálytól sem. Az AFL—CIO szakszervezeti szövetség továbbra is 
a kormány vietnami politikáját támogatja ugyan, de a nagy befolyású ALA 
(American Labour Alliance) szakszervezeti szövetségbe tömörült organizációk 
— például az autóipari munkások szakszervezete — a békekoalíció oldalára 
álltak. Kapcsolatai vannak e koalíciónak az amerikai törvényhozás két 
házában s a két uralkodó párt gépezetében is. Természetesen nem lehet azt 
várni, hogy ez az új amerikai békekoalíció hónapról hónapra megismétli a 
washingtoni és sanfranciscói megmozdulások egyedülálló fegyvertényét. A 
harci formák és módszerek éppoly. változatosak, mint ez a sokarcú koalíció, 
amelynek a kommunista párt is részese és fontos kohéziós hatóereje. Ez a 
békekoalíció bevonult az amerikai politika tartósan ható tényezői közé. 


A vietnami háború mellett legsúlyosabban a folytatódó infláció árnyé- 
kolja be az amerikai adminisztráció politikai hitelét és jövőjét. A Harris köz- 
véleménykutató intézet tanúsága szerint az amerikaiak 79 százaléka nem 
tartja kielégítőnek azt, amit a kormány az infláció leküzdésére s a gazdasági 
problémák megoldására tesz. 


Az infláció természetesen nem új jelenség, nem egy évvel ezelőtt kez- 
dődött. Közvetlenül összefüggése — egyéb tényezők mellett — a vietnami há- 
borúval, a , saigoni feneketlen zsákkal", nyilvánvaló: volt olyan esztendő, 
amikor 30 milliárd dollárt fordítottak e háború céljaira. Az elmúlt tíz esz- 
tendőben a fogyasztói árak 30 százalékkal emelkedtek, az úgynevezett szol- 
gáltatások pedig (az amerikai statisztika ide sorolja a lakbéreket, a közle- 
kedési és az orvosi költségeket is) még nagyobb arányban nőttek. 1969-ben 
azonban valóban riasztó méreteket öltött az infláció fokozódása: Egy esz- 
tendő leforgása alatt 6 százalékkal növekedtek az árak, s ha egy évre vetít- 
jük ki az élelmiszeráraknak az utolsó hónapokban végbement növekedését, 
akkor az emelkedés 12 százalék. 


Az inflációnak ez a szembeszökő növekedése elsősorban természetesen a 
bérből és fizetésből élő amerikaiakat sújtja. Az amerikai munkaügyi minisz- 
térium statisztikai kimutatása szerint egy átlagjövedelemből élő négytagú 
amerikai család 1969-ben kevesebbet tudott vásárolni, mint 1965-ben, noha 
a dollárban kifejezett átlagjövedelem 1969-ben lényegesen meghaladta a négy 
évvel azelőttit. (Könnyen elképzelhető, mit jelent ez azok számára, akik nem 
bérből és fizetésból élnek, hanem munkanélküli segélyből.) A munkásokat és 
alkalmazottakat persze elsősorban az élelmiszerárak emelkedése aggasztja; 
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közvetlen következménye ez azoknak az áremeléseknek, amelyeket az élel- 
miszeripari monopóliumok hajtottak végre. De tévedés volna azt hinni, hogy 
ezzel egyidejűleg a növényi és állati termékeket előállító farmerek jövedelme 
is emelkedett. A monopóliumoknak az utóbbi évben több mint 5 százalékkal 
sikerült leszorítaniuk a mezőgazdaságitermékek felvásárlási árát. Az amerikai 
vidékeken a leggyakrabban hallott panasz éppen az ellenkezője annak, amit 
a városokban hallani: , Alacsonyak, túlontúl alacsonyak az élelmiszerárak!" 
— panaszolják itt. . j 

A munkásosztálynak és az alkalmazottaknak az inflációval, az életkörülmé- 
nyek romlásával szemben való védekezését a sztrájkmozgalom fellendülése 
tükrözi legfírappánsabban. A második negyedévben 1965-ben 941, 1966-ban 
977, 1967-ben 1103, 1968-ban 1130, 1969-ben pedig 1230 sztrájk folyt az Egye- 
sült Államokban. A vezető amerikai üzletembereke Hot Spring-i konferen- 
ciáján (19869 októberében) a munkaügyi miniszter nyíltan rámutatott: a jelek 
szerint a munkaügyi konfliktusok az eddiginél. gyakrabban fognak hosszan- 
tartó és nagyarányú sztrájka torkollni. Október közepe óta folyik a General 
Electric 150000 dolgozójának sztrájkja, az elmúlt évek egyik legnagyobb 
arányú munkabeszüntetése. Rögtön a sztrájk megkezdése után a kormány s 
személyesen Nixon elnök is sietve bejelentette, hogy nem avatkozik be a 
konfliktusba, ami magyarán azt jelenti, hogy a munkálatók szabad kezet 
kaptak a dolgozók elleni harcban. A General Electric vezetősége — a kor- 
mányzat nyílt támogatásának birtokában — egy szikrányi hajlandóságot sem 
mutat arra, hogy eleget tegyen a sztrájkoló dolgozók követeléseinek. , A Ge- 
neral Electric — írja a kommunisták napilapja, a Daily World — arra számít, 
hogy a munkásokat éheztetéssel sikerül letörni." 


A következő hónapokban egész sor területen — a vasúti közlekedésben, 
a teherautó-fuvarozásban, a gumi-, a papír- és az autóiparban — lejárnak 
a kollektív szerződések, amelyek mintegy 4 millió dolgozót érintenek. A 
munkáltatók hangsúlyozott merevsége nagy valószínűséggel vetíti előre új 
nagy sztrájkok lehetőségét. 


Az adminisztráció számos intézkedést tett a gazdaság , lehűtésére", az 
infláció megfékezésére —. megnehezítette a külföldi beruházásokat, pénzszű- 
két idézett elő — de ezek még nem váltották be a hozzájuk fűzött reménye- 
ket. Októberben és novemberben a deflációs lépések hatására lassult az üzleti 
tevékenység, valamelyest visszaesett az ipari termelés, és — amit igen fontos 
mutatónak tekintenek — csökkent az autóeladások száma is. Az előrejelzések 
szerint 1970 első felében nem lehet a bruttó nemzeti ösztermék növekedésére 
számítani. A kormány gazdasági tanácsadói szerint ez , biztató előjel a jö- 
vőre". A tömegek mindennapos tapasztalata azonban egyelőre az, hogy foly- 
tatódnak az áremelkedések, s ugyanakkor reális fenyegetéssé vált a munka- 
nélküliség növekedése: 19869 őszén egy hónap alatt 3,5 százalékról csaknem 
4 százalékra emelkedett. (Ez a szám a lakosság átlagára vonatkozik; a néger 
lakosság körében máris 10 százalék körül van a munkanélküliek aránya.) Ha 
a munkanélküliség ebben az ütemben növekszik, akkor már a közeljövőben 
elérheti az 5 százalékot. Hogy ez milyen politikai következményekkel jár, 
miként élezi tovább a jelenlegi szociális feszültséget, azt könnyű elképzelni. 
A Time című amerikai folyóirat ezt Írta: , Ez dinamit lehet" című cikkében 
(november 14-én): Csaknem mindenki komor előérzettel tekint egy 1950-es 
stílusú recesszió elé. A visszaesések a múltban 7,5 százalékos munkanélkü- 
liségi rátával jártak, s ezt a százalékot most nem tűrné el sem a közép- 
osztály, amely megszokta a teljes foglalkoztatottságot, sem pedig a gettók 
fekte lakói, akik az elmúlt néhány év fellendülése során jutottak munkához. 
Michel K. Evans, a Pennsylvania-egyetem közgazdásza szerint már a 7 száza- 
lékos munkanélküliség is 15 százalékot jelent a négerek és 35 százalékot a 25 
éven aluli négerek számára. Byrd Brown, a pittsburghi NACP (nagy néger 
szervezet) vezetője szerint, ha elvesztik kiállásukat azok a feketék, akik épp 
most kapták meg első munkájukat — ez dinamit lehet". 
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A Nixon-adminisztráció azonban a jelek szerint a várható következmé- 
nyeket is számba véve, , betervezte" a munkanélküliség növekedését. Mint 
William Butler, a Chase Manhattan Bank alelnöke mondotta, erről nem lehet 
lemondani, , mert a munkanélküliek fontos társadalmi funkciót töltenek be 
azzal, hogy kikerülnek a munkából". A munkanélküliség növelésére irányuló 
kormányintézkedések máris a legközvetlenebbül szolgálják azoknak a nagy- 
monopóliumoknak az érdekeit, amelyek — a General Elektric vezetőihez ha- 
sonlóan — egy jottányit sem akarnak engedni a munkások bérköveteléseinek. 

A vietnami háború elhúzódása s azok a gazdasági intézkedések, amelyek 
nem állították meg az inflációt, de súlyosbították a tömegek életkörülményeit 
— ez az egyéves Nixon-adminisztráció mérlegének két legfontosabb eleme. 
A mérleg többi tényezője meglehetősen szorosan összefügg ezzel a kettővel. 
Vietnam például valóságos , kód-szavává" vált az Egyesült Államok külpoli- 
tikájának. Nemcsak azzal, hogy Amerika saját szövetségesei előtt is hosszú 
időre kompromittálta magát vietnami háborújával, s legutóbb a My Lai-i 
vérengzéssel. Ezen túlmenően az amerikai adminisztráción belül is mind töb- 
ben veszik csalódottan tudomásul: a délkelet-ázsiai , lekötöttség" a fő oka 
annak, hogy az amerikai külpolitika nem tudja rendezni sorait, hogy nincs 
kidolgozott realista és koncepciózus amerikai politika más világrészekre vo- 
natkozóan sem. 

Közel-Keleten az egyoldalú Izrael-barát külpolitika az arab országokban 
meglevő amerikai befolyás további rohamos , olvadásához" és a bármikor 
robbanással fenyegető válság állandósulásához vezetett. Nixon semmit sem 
valósított meg abból az ígéretéből, hogy az Egyesült Államok közel-keleti 
politikája a jövőben , egyenlőbb mértékkel mér majd". Izrael agresszív kül- 
politikája rendkívüli nehézségeket okoz a közel-keleti térségben egyes ame- 
rikabarát rezsimeknek, például Libanonnak; ezért ez a politika az amerikai 
vezető körökben :s növekvő nyugtalanságot ébreszt. Még sincs jele annak, 
hogy az amerikai kormány — bár vannak nézeteltérései Tel-Avivval — ér- 
vényesítené befolyását Izraelben a Biztonsági Tanács 1967. november 22-i 
határozatának végrehajtása érdekében. Ellenkezőleg: a jelek szerint Izrael, 
stratégiai adottságainál fogva, változatlanul központi helyet foglal el az egész 
közel-keleti amerikai politikai tervezésben. Washington továbbra is ezt az 
államot tekinti a legbiztosabb felvonulási területnek a maga gazdasági és 
politikai érdekei védelmében, olyan bázisnak, amelyet mindig felhasználhat 
a haladó mozgalmak ellen az arab világban. Ezt fejezik ki az Izraelnek nyújtott 
és folytatódó fegyverszállítmányok, amelyeket nehéz másképp értékelni, mint 
az ottani ultráknak adott bianko csekket. Az első ötven , Phantom" vadász- 
bombázó szállításáról szóló megegyezés után — lapjelentések szerint — máris 
újabb megállapodás történt további 100 Phantom és Skyhawk típusú repülő- 
gép szállítására. 

Latin-Amerikában sem bizonyult az e térségre kidolgozott , új politika" 
terve sokkal népszerűbbnek, mint Rockefeller , tájékozódó körútja", amely e 
tervet inspirálta. Az alapgondolat: csökkenő segélyekkel megőrizni az Egye- 
sült Államok latin-amerikai impériumát. A segélyezés ezentúl egy ún. , ame- 
rikaközi rendszer" keretében történik majd. Az , új"? latin-amerikai politika 
Nixon féle terve azt is hangsúlyozza, hogy az Egyesült Államoknak nem 
szabad finnyáskodnia a latin-amerikai diktatúrákkal szemben: ,a meglevő 
kormányokkal kell tárgyalni". A Rockefeller-javaslatoknak azt az elgondolá- 
sát is beépítették a Nixon-tervbe, amely a , felforgató erők", vagyis a haladó 
mozgalmak elleni harc koordinálását kívánja az Egyesült Államok latin- 
amerikai politikájának tengelyébe állítani. Nem változott semmit a Kuba 
elszigetelésére irányuló amerikai magatartás sem. 

Az Egyesült Államok Európa-politikájának kontúrjai enyhén szólva ho- 
mályosak. Nixon — korábbi ígéreteivel szemben — változatlanul adós egy 
átfogó európai politika kidolgozásával. Politikájának fő jellemzői közé min- 
denesetre beletartozik az a szándék, hogy életben tartsák a NATO katonai 
szövetségét, de úgy, hogy a terheket az eddiginél nagyobb mértékben hárít- 
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sák át a szövetségesekre. A jelek szerint az Egyesült Államok elsősorban e 
feltételtől teszi függővé az ,egyesült Európára" vonatkozó nyugat-európai 
tervek támogatását. 

" — Persze, az Egyesült Államok is kénytelen számolni azzal, hogy Nyugat- 
Európában nehéz fenntartani az amerikai politikai befolyás jelenlegi szintjét. 
Meglehetősen elterjedt az a felfogás, amelyet Arnaud de Borchgrave, az ismert 
amerikai politologus sorai tükröznek: , Akár jogosult ez, akár nem — tény, 
hogy a nyugat-európaiak már egy olyan korszakra készülnek, amelyben a 
Délkelet-Ázsiában lealacsonyodott Egyesült Államok, a maga hazai problé- 
máival elfoglalva, a neo-izolacionizmus felé fordul... Az európaiak megkez- 
dik az elmúlt két évtized bizonyos alaptéziseinek átértékelését. Ennek során 
új lehetőségeket vizsgálnak meg a jövőre vonatkozóan. Az egyik ilyen lehe- 
tőség — Európa saját nukleáris erejének kifejlesztése, a meglevő francia és 
angol ütőerő összeolvasztásával. De egy sokkal inkább kínálkozó variáns 
is van, amelyet növekvő figyelemmel vizsgálnak meg a legmagasabb szövet- 
séges körökben: friss kezdeményezéseket tenni a Kelet s a Nyugat közelítése 
érdekében, hogy véget lehessen vetni a közép-európai hidegháborús konfron- 
lációnak". Ezek a tendenciák határozottan nyugtalansággal töltik el az ameri- 
kai hivatalos külpolitikát: a NATO legutóbbi, brüsszeli értekezletén Richard- 
son amerikai külügyminiszterhelyettes is azok között volt, akik a leghatáro- 
zottabban ellenezték az európai biztonsági értekezlet gondolatát, mint , meg- 
nem érett tervet", amely — úgymond — ,egyoldalú koncesszió" a másik 
féllel szemben. Ehhez hasonló magatartást tükröz az amerikai bizonytalanság 
az NSZK új kormányának a kelet-európai realitások tudomásulvételére irá- 
nyuló első új lépéseivel szemben. 

Ami a Kelet-Európa felé irányuló amerikai politikát illeti, ez — a jelek 
szerint — szintén nem bővült új elemekkel. Az Egyesült Államok megkezdte 
stratégiai leszerelési tárgyalásait a Szovjetunióval; az , erő helyzetéből való 
tárgyalás" szükségességéről szóló, régóta ismerős hivatalos amerikai kijelen- 
tések azonban óvatosságra intenek a követendő amerikiai szándékok tekinte- 
tében. A Varsói Szerződés többi szocialista országát illető hivatalos amerikai 
megnyilvánulásokból mostanában feltűnést keltően hiányzik a johnsoni idők- 
ben kedvelt , hídépítés" kifejezés. Ez nem véletlen: a szocialista országok 
egységes csehszlovákiai fellépése véget vetett minden olyan reményüknek, 
amely a Varsói Szerződés bármely országának a szocialista közösségből való 
politikai kiszakítására irányul. Mint Zbigniew Brzezinsky, a kelet-európai 
ügyekkel foglalkozó ismert amerikai szakértő írja, nemcsak valószínűtlen. 
hogy valamely szocialista ország , átálljon a Nyugat oldalára", hanem egyberi 
,nem is kívánatos, mert közvetlenül veszélyeztetné a jelenlegi erőegyensúlyt, 
s veszélyes reakciókat és ellenreakciókat indítana el". 

Ilyen körülmények közt a Kelet-Európára vonatkozó amerikai stratégia 
ma differenciáltubb, szelektívebb a tegnapinál, s nem annyira a közvetlen 
beavatkozásra irányul, mint inkább olyan folyamatok — nacionalista, szovjet- 
ellenes áramlatok — felkutatására, amelyeket az Egyesült Államok a maga 
számára felhasználhatónak vél. , Semmiféle nyugati politika nem biztosíthatja 
Közép-Európa számunkra kedvezőbb irányú evolúcióját. Az egyetlen, amit a 
nyugati politika megtehet, hogy kihasználja a kínálkozó lehetőségeket" — 
írja Henry Kissinger, az elnök külpolitikai tanácsadója. E tételnek megfele- 
lően amerikai részről a kulturális kapcsolatok, valamint az amerikai műszaki- 


tudományos vívmányok propagandisztikus felhasználásának is nagy jelentősé- 
get tulajdonítanak. 


. . Az a mód, ahogy a republikánus adminisztráció a vietnami háborút s az 
infláció ügyét kezelte, elválaszthatatlanul összefügg azzal, hogy képtelennek 
Izonyul az ország előtt álló többi nagy kérdés rendezésére. A nagyvároso" 
problémájának megoldása felé egyetlen lépést sem tettek. A bűnözés járvány: 
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szerű elharapódzása egyike volt a republikánus párt legtöbbet hangoztatott 
választási érevinek, és Richard Nixon, mint elnökjelölt, különösen szívesen 
ostorozta a főváros, Washington közállapotait. Egy év múltán azonban nem 
látszik semmiféle jele annak, hogy bármit kívánnának tenni a bűnözés okai- 
nak megszüntetésére, és semmi sem jelzi azt sem, hogy csökkenne a bűn- 
cselekmények száma. Washingtonban a Fehér Háztól néhány percnyire fekvő 
utcák napszállta után változatlanul kihaltak. Az amerikai fővárosban ma egy 
hónap alatt több bűncselekményt követnek el, mint ezelőtt bármikor. 


A néger szervezetek programjából e szervezetek vezetőinek egybehangzé 
véleménye szerint — Nixon semmit sem fogadott el. Érthető tehát, hogy az 
egész országban nincs egyetlen valamirevaló néger személyiség sem, aki tá- 
mogatná a kormányt, s aki fontosabb posztot töltene be adminisztrációjában. 
És Nixon, akinek választási fő jelszava az egység volt (, Bring us together!" 
—  Egyesíts bennünket!" politikájával egy év alatt mélyebben megosztottá 


tette az országot, mint amilyen korábban bármikor is volt. A polarizáció to- 
vább fokozódott. 


A vietnami háború ellenzékéről már szóltunk: az ebben részt vevő cso- 
portok balratolódása, szervezettsége mély aggodalommal tölti el a kormányt. 
Az amerikai szakszervezetek vezetőinek szembenállása a kormányzat gazda- 
ságpolitikájával ugyancsak nagy nyugtalanságot kelt. Ugyanakor — ez is 
tény — az üzleti körök egy része, más előjellel, szintén támadja a kormány 
, deflációs" gazdaságpolitikáját, s a pénzügyi korlátozások megszüntetését 
követeli. Azok az üzleti csoportok, amelyek nincsenek érdekelve a rakéta- 
tparban és az elektronikában, hevesen ellenzik a kormányzatnak a rakétael- 
hárító-rendszer kiépítésére vonatkozó, hallatlanul költséges tervét. Az a vita, 
amely az úgynevezett prioritásokról folyik: különböző formákban országszerte 
— vagyis arról, hogy milyen beruházásoknak kell! elsőbbséget adni — még 
növeli a kormány ellenzékét: azzal vádolják az adminisztrációt, hogy a hadi- 
ipari monopóliumoknak juttatott hatalmas megrendelései miatt nincs elegendő 
pénz az iskolák építésére, a nagyvárisi nyomornegyedek felszámolására, a le- 
vező és a víz ijesztő mértékű, az egészséget súlyosan fenyegető szennyeződé- 
sének leküzdésére. A kormány egy évvel ezelőtt abban reménykedett, hogy az 
egyes nagy kérdésekben a , nemzeti egység" jelszavával a kongresszus demok- 
rata többségének egy részét is maga mögé tudja állítani. Ehelyett még a köz- 
társasági párton belül is elmélyült a megosztottság; a republikánus törvény- 
hozók tekintélyes része szembekerül az elnök politikájával. 


A múlt év őszén a Nixon-adminisztráció eddigi legmegalázóbb vereségét 
szenvedte el a kongresszusban; a szenátus visszautasította az elnök kérését, 
s nem erősítette meg jelöltjét, Haynsworth-ot az amerikai legfelsőbb bíróság 
tagjának tisztségében. Még a szenátus republikánus csoportjának vezetője, 
Scott szenátor, és helyettese is a jelölés ellen szavazott. Évtizedek óta 
nem fordult elő, hogy ilyen természetű elnöki jelölést  visszautasítottak 
volna. Az ügy bizonyos szimbolikus jelentőséget kapott azért is, mert 
bizonyos új erővonalakat fejezett ki az amerikai politikában. Nixon, aki sa- 
ját hitelének erősítésére a legmesszebbmenőkig kihasználta az előző admi- 
nisztráció korrupciós ügyeit, súlyos taktikai hibát követett el a  Hayns- 
worth-ügyben: olyan bírót jelölt erre a magas igazságügyi posztra, akiről 
jelölését követően napok alatt kiderült, hogy múltjában nem kevés a homá- 
lyos folt. (Haynsworth, mint dél-karolinai bíró, bizonyos peres ügyekben olyan 
vállalatok javára mondott itéletet, amelyeknek maga is részvényese volt.) 
Haynsworthot elsősorban az buktatta azonban meg, hogy a nagy szakszer- 
vezeti szövetségek — munkaügyi perekben képviselt korábbi nézetei alapján 
— egységesen szembefordultak jelölésével, s a szenátorok többsége nem en- 
gedhette meg magának, hogy ignorálja a szakszervezetek álláspontját. 


Mint az elmondottakból is kitűnik, Nixon egyéves mérlegének megha- 
tározó tényezői: a be nem váltott ígéretek. Felmerül az a kérdés, hogy mire 
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. építi ilyen sebezte ásta között számításait, stratégiáját a jelenlegi republi- 
kánus kormányzat? 


A legfontosabb tényező természetesen — a befolyásos tőkés csoportok nagy 
részének, a hadiipari monopóliumoknak, az egész úgynevezett katonai-ipari 
komplerumnak a támogatása. Egyelőre semmilyen jelét nem látni annak, 
hogy Nixon legnagyobb támogatói — az , Üzletemberek Nixonért" bizottság 
vezetői, azok, akik a republikánus párt kasszájának juttatott millióikkal a 
kampány költségeit fedezték — megvonnák bizalmukat az elnöktől. 


Másodsorban azon a feltételezésen alapul a Nixon-kormányzat tervezése, 
hogy az ország lakosságának többsége hangsúlyozottan konzervatív érzelmű, 
s a kül- és a belpolitikában egyaránt szembefordul a , radikális megoldások- 
kal". A vietnami moratórium-mozgalom átütő sikere után ma már a Nixon- 
adminisztráció sem tagadhatja ugyan, hogy a közvélemény politikailag aktív 
része balra tolódott, kalkulációjuk azonban azon alapul, hogy a politikailag 
aktív polgárok mégis csak abszolút kisebbségét alkotják azoknak, akik 1972- 
ben az Egyesült Államok következő elnökét megválasztják. Nixon arra szá- 
mít, hogy bizonyos körülmények közt még a haladó mozgalom erősödése is 
— hosszú távon — az ő malmára hajthatja a vizet: a radikalizmus és az 
, erőszakos kommunizmus" kísértetének emlegetése elriaszthatja ettől a moz- 
galomtól a középosztálybeli fehér amerikaiak millióit, azokat, akiket az elnök 
ezért , csendes többség"-nek nevez. 


Nem teljesen új számítás ez. Nixon eredetileg sem a nagyvárosok lakói- 
nak, a keleti part liberális központjainak, a néger vagy a szegény szavazók- 
nak köszönhette választási , hajszálgyőzelmét". A republikánus győzelem tö- 
megbázisát már akkor is a suburbiák, a nagyvárosoktól távolabb kialakult 
fehér elővárosok alsó és középosztálybeli szavazói adták, s ott volt a legbiz- 
tosabb a siker, ahol hangsúlyozottan konzervatív volt a közgondolkodás. Ha 
változott valami az elmúlt egy esztendő alatt ebben a Nixon-stratégiában, 
akkor a változás lényeg a még határozottab jobbratolódás. Beszélgetések- 
ben Nixon tanácsadói maguk sem tagadják: nincs és 1972-ben sem lehet esé- 
lyük a keleti part nagyvárosainak többségében, vagy a néger lakosság kö- 
zött. Ha a republikánus jelöltet másodszor is be akarják juttatni a Fehér 
Házba, akkor meg kel! kísérelniük ,. tartani" az eddig megszerzett területeket, 
s az ország legkonzervatívabb területein, mindenekelőtt a néger egyenjogú- 
sítás távoli kísértetétől rettegő Délen kell megszilárdítanuk befolyásukat. 
Ezek a tanácsadók maguk sem tagadják, hogy legbiztosabb tartalékuknak az 
ország déli államainak azt a nem egészen tízmillió választópolgárát tekintik, 
aki 19868 őszén Wallace-re adta le szavazatát. 


Ez a sokak által , délinek" nevezett harcmodor magyarázza azt a sajátos 
munkamegosztást, amely a Nixon-adminisztráción belül kialakult. Mialatt 
maga az elnök árnyaltabb, óvatosabb megfogalmazásokkal álcázza az általa 
fémjelzett belpolitika jobbratolódását — alelnökénél, Agnew-nál nyomát sem 
lehet találni ennek. Agnew beszédei egyenesen a ,mély délnek" és a konzer- 
vatív közvélemény legjobboldalibb részének szólnak. Ebben az értelemben 
találóan nevezte McCarthy demokrata szenátor Agnew-t — a jelenlegi elnök 
múltbeli szereplésére utalva — , Nixon Nixonjának". Agnew az, aki a haladó 
mozgalom ellenfeleinek élvonalában áll, aki a kormányzat ellenfeleit , ideoló- 
giai eunochoknak", , gyűlöletkufároknak". a , szenvedély parazitáinak" és 
, szégyentelen sznoboknak" nevezi. Agnew áll annak a nem éppen népszerű 
harcnak az élvonalában, amelyet a Nixon-adminisztráció a manipulációs gé- 
pezet kisajátítására indított a televíziós társaságok és a legnagyobb lapok, 
a Washington Post és a New York Times ellen, részrehajlással s az amerikai 
nép arculatának eltorzításával vádolva őket. Ez a harc egyébként éppen nem 
az adminisztráció erejéről tanúskodik; úgy tűnik, hogy a kormányzat, ahogyan 
mét FAS helyzete romlik, úgy reagál egyre allergikusabban mindenféle 

rit a 


62 NEMZETKÖZI SZEMLE 


Agnew-nek a három nagy tv-társaság elleni durva támadásai különösen 
liberális értelmiségi körökben keltettek felháborodást; azért is, mert ezek a 
támadások összeegyeztethetetlenek a sajtószabadság amerikai értelmezésével 
s előrevetítik a polgári szabadságok további szűkítésének lehetőségét, de 
azért is, mert e tv-társaságok — eltérően a lapoktól — kormányengedély 
alapján működnek, s így közvetlenül függenek az Egyesült Államok kormá- 
nyától. A jelek szerint a szóban forgó tv-társaságok — amelyeknek tömeg- 
befolyása összehasonlíthatatlanul nagyobb, mint az amerikai sajtóé — érzik 
és értik a fenyegetést, s formális tiltakozásuk ellenére ténylegesen behódolnak. 
Megritkultak azok a cikkek és kommentárok, amelyek bírálják a kormány 
vietnami politikáját. Agnew beszédét követően mindhárom nagy tv-társaság 
lemondott arról, hogy egyenes adásban közvetítse a november 15-i háború- 
ellenes tömegtüntetést, noha előzetesen mindhárom előkészületeket tett erre. 


A legutóbbi hónapokban mind élesebben kibontakozó jobbratolódás, a 
belpolitika , agnewizálása" olyan folyamat, amely nem mentes bizonyos ve- 
szélyektől és kockázattól. Wallace 1968. évi kudarcának vannak bizonyos ta- 
nulságai a republikánus párt számára. Ha a Nixon-kormányzat továbbra sem 
tud eredményeket felmutatni kül- és belpolitikájában, ha folytatódik és foko- 
zódik a jobbratolódás, s közben újjászerveződik a demokrata párt, akkor a 
"Fehér Hában kidolgozott tervek zátonyra vihetik a republikánus hajót. Elő- 
fordulhat, hogy Richard Nixon több szavazót veszít el a középrétegek sorai- 
ból, mint amennyit Spiro Agnew a republikánus zászló alá toboroz. És ebben 
az esetben nem látszik kizártnak, hogy Nixon első évét a jövő történészei 
egy 1972. évi választási kudarc megalapozásaként értékelik majd. 


Vajda Péter 
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Schaár Erzsébet: Halott katonak 


Filozófiai reflexiók 


TUDOMÁNYOS ÉLETÜNKBŐL 


a pszichológia néhány újabb eredményére 


Napjainkban, a tudományos és tech- 
nikai forradalom kibontakozása idején, 
széles körű, hol naivan derűlátó, hol 
túlzottan pesszimista hangvételű publi- 
cisztika próbálja felmérni e hallatlan 
mérvű változás jelentőségét. ,A világ 
felrobbant egymásra visszavezethetetlen 
világokra" — mondják, akik nem lát- 
nak túl a tudományok valóban káprá- 
zatos differeciálódásán. Mások józanul 
latolgatják az egyes tudományágak kö- 
zött egyidejűleg szükségszerűen kiala- 
kuló dezintegrációs folyamatokat s ezek 
produktiviítását. A jelenkori tudomány 
általános fejlődési tendenciáinak meg- 
felelően a filozófia és a szaktudományok 
között is szükségszerű az állandó 
konfronláció, az együttműködés a kor- 
szerű filozófiai interpretációk kidolgo- 
zása, illetve argumentálása végett; ez a 
konfrontálás a korszerű filozófiai fej- 
lődés egyik nélkülözhetetlen feltétele. 

A gondolat nem új: Lenin fogalmazta 
meg a marxista filozófia és a szaktudo- 
mányok szövetségének ismert elvét. 
Nem könnyű azonban térben és időben 
jól körülhatárolni, mire kötelez ez a 
szövetség. Meglehetősen  szimplifikált- 
nak tűnik a szövetség olyan értelme- 
zése, amely szerint a filozófia feladata, 
hogy permanensen mintegy begyűjtse a 
maga  éléskamrájába, példatárába a 
szaktudományos kutatás kiemelkedő 
eredményeit, amelyek a világ ob- 


tív anyagi, dialektikus természetét bi- 


zonyítják. Ez kétségtelenül a szövet- 
ség lényeges, de nem egyedüli és kizá- 
rólagos oldala. Azt már nehezebb elfo- 
gadni és megvalósítani, hogy az inter- 
diszcíplináris kapcsolatokból nyert új 
nézőpontok eredményeként más meg- 
világításba kerülnek, esetleg korrekció 
alá esnek korábbi filozófiai absztrak- 
ciók, konklúziók. Pedig voltaképpen ez 


a szövetség mélyebb, tartalmibb oldala, 
amely úgy tűnik, a marxista filozófia 
és a modern fizika kapcsolatában már 
érvényesül, de a filozófia és a modern 
pszichológia kölcsönös viszonylatában 
kevésbé, 

A marxista filozófiai irodalomban 
még hivatkozásszerűen is csak esetle- 


.ges a modern pszichológia eredményeli- 


nek tudatos és szisztematikus felhasz- 
nálása. Többen , pszihologizálás"-tól fél- 
nek. Valóban meg kell különböztetnünk 
az ideológiai divatjelenséget, a tudomá- 
nyos tévutat a filozófia számára is lé- 
tező tudományos — szükségszerűségtől. 
Pszichologizálásnak tekinthető minden 
olyan törekvés, amely inadekvát tárgy- 
körben vagy összefüggésben próbál pszi- 
chológiai ismereteket, analógiákat, leve- 
zetéseket alkalmazni, és ezért kétes ér- 
tékűvé, vagy kifejezetten retrográd jel- 
legűvé válik. (Ilyen pl. James szubjek- 
tivisztikus igazságfelfogása, amely a tu- 
dományos ismeretek igazságát az egyén 
számára való hasznosságukkal, illetve az 
egyénileg hasznos pszichikai élményével 
méri és azonosítja) De a pszichologi- 
zálás jogos elutasítása még nem ment 
fel bennünket azoktól a kötelmektől, 
amelyek a filozófia és a pszichológia 
közötti — szükségszerű  kölcsönhatásból 
adódnak. . 


A korszerű pszichológia eredményei- 
vel, illetve problémafelvetéseivel szem- 
beni tartózkodó, sőt elutasító álláspont- 
ból egyetlen nem kívánt, de logikus kö- 
vetkezmény fakad: az Így gondolkodók 
akaratlanul is egy platformra kerülnek 
a modern pozitivizmus antipszichologiz- 
musával, s egyben lemondanak arról, 
hogy pozitív tartalmukban gazdagítsa- 
nak olyan filozófiai alaptételeket, mint 
a visszatükrözés történeti és aktív jel- 
lege, a tudat aktivitása, az objektum és 
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szubjektum kölcsönhatása. A pszicholó- 
.giai ha úgy tetszik, , mikroszinten" — 
az egyes ember pszichikus történései és 
funkciói, azok genetikus és kauzális ösz- 
szefüggései, mechanizmusai szintjén — 
tárja fel mindazt, amit a marxista filo- 
zófia , makroszinten" — a társadalmi 
történések, folyamatok és az emberi te- 
vékenység, emberi tudat kölcsönhatása 
szintjén — már az , eredmény" oldalá- 
ról ismert fel és tanulmányozott, vagyis 
az emberi tevékenység és az emberi tu- 
dat aktív jellegét (Marx). 

A kérdés most már az, hogy vannak-e 
a modern pszichológiának olyan kiemel- 
kedő: eredményei, amelyek a filozófia 
számára is relevánsak, sőt kötelező ere- 
jűek (hiszen a filozófiai interpretáció 
szinkronban kell hogy legyen az emberi 
pszichikus funkciókról feltárt és tudo- 
mányosan ígazolt törvényszerűségekkel), 
s amelyeknek felhasználása elősegíti 
rég vajúdó viták lezárását, vagy pozi- 
tív előfeltételezések bizonyítását. Meg- 
kíséreljük néhány ilyen eredmény váz- 
latos bemutatását és filozófiai jelentő- 
ségük körvonalazását. 


A modern pszichológiai kutatás egyik 
legintenzívebben fejlődő ága az érzé- 
kelés pszichofiziológiai és pszichológiai 
vizsgálata. A legutóbbi évtizedek során 
e vizsgálatok révén sikerült lényegesen 
többet megtudni az észlelés mechaniz- 
musáról, az újabb adatok pedig szinte 
meglepetésszerűen változtatták meg az 
észlelés természetéről, lényegéről ko- 
rábban kialakult képet. 


Elöljáróban, a világosabb összehason- 
lítás kedvéért, idézzük fel az észleléssel 
kapcsolatos korábbi filozófiai, illetve 
pszichológiai viták néhány sarkalatos 
kérdését: Mi határozza meg észleleteink 
tartalmát, a külvilág, vagy a szubjek- 
tum? Velünk született, vagy tanult ké- 
pesség-e az észlelés? Passzív, vagy ak- 
tív jellegű-e? Önálló szakasza-e a meg- 
ismerésnek? Az állatokéval azonos mó- 
don, vagy sajátos, csak az emberre jel- 
lemző módon érzékelünk-e? Van-e ész- 
leleteinknek tárgyi adekvátsága, s ha 
igen, mi biztosítja ezt? 


1 Pszichológián természetesen a modern ki- 
sérleti pszichológiát értjük, a legszorosabb 
együttműködésben a neurofiziológiával, de 
egyben építve a funkcionális neuroanatómia, 
a neuropatológia, a kibernetika és az informá- 
cióelmélet stb. eredményeire. 


Észleleteink determináltságát illetően 
kísérletileg is bebizonyosodott, hogy a 
mechanikus materializmus és a szubjek- 
tív idealizmus alternatívája hamis, túl- 
haladott; nem igazolódott be ugyanis 
észleleteink tartalmának egyirányú, 
vagy az objektum hatásától vagy a 


" szubjektum érzékelőképességéből, akti- 


vitásából — levezetett — determináltsága. 
Tarthatatlanná vált az az elképzelés, 
mely szerint egy tárgy (illetve tárgyi 
szituáció) észleléséhez elég, ha a tárgy 
megjelenik a szemünk előtt. Kiderült, 
hogy a szubjektum aktivitása valóban 
nélkülözhetetlen az észleletek kialaku- 
lásában, s főként tárgyi adekvátságának 
biztosításában, ezt az aktivitást azonban 
nem lehet izolálni a szubjektum-objek- 
tum egységes kölcsönhatási folyamatá- 
ból. 

A modern agyfiziológia és pszichológia 
likvidálta a pszichikus funkciók korábbi 
merev szétválasztását, s bebizonyította, 
hogy éppúgy nincs tiszta afferentáció, 
azaz tiszta  észlelőtevékenység, mint 
ahogy nincs tiszta efferentáció, azaz 
tiszta mozgás sem2. Amikor az ember 
(vagy állat) valamilyen mozgást végez, 
amikor a szervezet az idegrendszer va- 
lamely ,effektoros", azaz , mozgási-pa- 
rancsát" teljesíti, ezenközben állandó 
észlelési, , afferentációs" jelzéseket kap 
(részben a látás, tapintás, részben izom- 
érzékelés útján). Hasonlóan komplex 
pszichikus funkció az észlelés ís. Így 
a látás, az emberi észlelésben vezető 
szerepet játszó vizuális észlelés sem azo- 
nos a szem recehártyáján mint egy 
képzelt vetítővásznon feltételezett pasz- 
szív ingerfelfogással s a képnek az 
agykéregbe való egyszerű továbbításá- 
val. (Ilyennek vélte az észlelés mecha- 
nizmusát az észlelés ún. receptor-kon- 
cepciója.) Az adekvát észlelet kialaku- 
lásához a szubjektum érzékelőrendsze- 
rének — amely szenzomotoros rendszer 
— egész működése szükséges, beleértve 


. e rendszer saját effektoros apparátusá- 


nak működését, a receptorok (érzékelő- 
szervek, pl. a szem) makro- és mikro- 
mozgásait, továbbá  elválaszthatatlan 
genetikus és funkcionális kapcsolatát a 


2 A pszichikus funkciók ilyen komplex, 
több szintes, egymásbaépült szerveződését ér- 
zékelteti már az 18, hogy a kutatók világszerte 
áttértek a , funkcionális rendszer" fogalmára, 
amely jobban tükrözi egy-egy pszichikus 
funkció realizálódását. i 
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korai ontogenezisben általában a test- I 


mozgással, később pedig egyre inkább 
a szubjektum speciális gyakorlati tevé- 
kenységével, valamánt a beszéddel és a 
gondolkodással. 

Az emberi észlelés tehát a szubjek- 
tum sajátos orientációs-kutató tevékeny- 
sége, lényegét tekintve aktív folyamat. 
A szubjektum nemcsak információ-fel- 
fogó, hanem maga is permanensen 
egyre újabb információszerző folyama- 
tok elindítója, átszervezője és megoldó- 
ja. Az ember szelektíve viszonyul a kör- 
nyezeti ingerhatásokhoz, élettevékeny- 
ségéből, gyakorlati és gondolati tevé- 
kenységéből fakadó szükségleteinek és 
receptív (észlelésbeli) feladatainak meg- 
oldása érdekében. 


Az észlelés aktív jellegét alátámasztó 
egyik legjelentősebb tudományos fel- 
ismerés az, hogy az észlelés folyama- 
tában mozgásos (effektoros) aktusok is 
szükségképpen részt vesznek; ugyanak- 
kor a szubjektum aktivitása az észlejlés- 
ben nem szűkíthető Je sem a testmoz- 
gásnak (lokomociónak) az észlelőtevé- 
kenységre gyakorolt hatására, sem ön- 
magában az érzékelőszervek saját moz- 
gására. Az észlelés és a mozgás kap- 
csolatát már  Szecsenov feltételezte. 
Ma már — különösen a reflex-te- 
vékenység és a magatartás további 
"hatékonyabb metodikájú vizsgálatával 
— bizonyossá vált, hogy a mozgás 
során az izmokban fellépő kineszté- 
tikus érzékelés valóban  nélkülözhe- 
tetlenül beépül a különböző (látó, 
halló stb.) érzékelőrendszerek munkájá- 
ba, éppúgy, ahogy az észlelés is szer- 
vesen beépül minden egyes mozgási fel- 
adat megoldásába. Rendkívül sezelleme- 
sen mutat rá a testmozgásnak az észle- 
lésbeli feladatok . megoldásában való 
döntő. részvételére Stratton kísérlete, 
amelyet még a múlt század végén vég- 
zett, amelynek jelentőségét azonban csak 
jóval később ismerték fel.3 Hasonló konk- 


$ Stratton, majd később T. Erisman és I. 
Kohler fordított" szemüveg segítsé- 
gével oly módon torzították a vizuális szítuá- 
ciót, hogy a kísérleti személyek a szoba tár- 
gyalt , fejjel lefelé", teljesen fordítva észlelték. 
Ha a kísérleti személyek csak nézték a , for- 
dított" környezetet, mozgás nélkül, akkor nem 
következett be a szituációhoz való adaptáló- 
dás, ha azonban megtanultak mozogni a torzí- 
tott környezetben, akkor bizonyos idő eltelté- 
vel a tárgyak ismét helyükre kerültek, s visz- 
Szatért a normális vizuális kép. 


lúzióhoz vezettek azok a látást tanul- 
mányozó kísérletek is, amelyekben nor- 
mális mozgásaiban tartósan akadályoz- 
ták a kísérleti alanyt (Held ún. korai 
motoros deprivációs kísérletei) vagy a 
receptort (pl. Jarbusz moszkvai, Prit- 
chard amerikai kutatónak és másoknak 
a szem makro- és mikromozgásait aka- 
dályozó kísérletei): bebizonyították, hogy 
e mozgások károsodásával vagy gátlásá- 
val a tárgyak, jelenségek adekvát észle- 
lése is súlyos zavarokat szenved, vagy 
egyenesen lehetetlenné válik. 


Az érzékelőrendszerek receptorei sa- 
játmozgásos  akitivitásának fontosságát 
(pl. a vizuális észlelésben a szemmoz- 
gásokét, a haptikus [tapintási] észlelés- 
ben az ujjak apró, rejtett tapogató moz- 
gásaiét, a zenei hallásban a hangképző 
szervek motorikájáét) leginkább szovjet 
kutatók tanulmányoztáki (Ananyev, Lo- 
mov, Leontyev, Gippenreiter). Azt ta- 
pasztalták, hogy ezeket a receptormoz- 
gásokat nem lehet pusztán a jobb lá- 
tás, hallás stb. érdekében végrehajtott 
adaptatív funkcióval magyarázni, mert 
ott is állandóan jelen vannak, ahol a fel- 
tételek eleve a legjobbak (pl. eleve biz- 
tosítják a legjobb látást), feltételezhe- 
tően tehát valami ettől különálló, sajá- 
tos feladatuk van. E kutatók ezt abban 
látják, hogy a komplexebb vizuális 
feladatokat (tehát pl. valamely tárgy 
észlelését, a tárgy térbeli lokalizáció- 
ját, továbbá az ún. összehasonlító 


metrikus feladatokat) ún. ,követő", 
selektáló" mozgások révén valósítja 


meg a szubjektum látórendszere, 8 ezek 
révén ,interiorizálja", tükrözi vissza a 
tárgyak tér-időbeli fizikai sajátosságait. 


A modern észlelés-pszichológia egy to- 
vábbi szembetűnő vonása s egyben ered- 
ménye az észlelés és a cselekvés közöt- 
ti tradícionális , válaszfal" lebontása, és 
a köztük levő mély genetikus és funk- 
cionális kölcsönhatás feltárása, ami el- 
sősorban szovjet és amerikai kutatók 
érdeme. E kölcsönhatás fő tartalma az 
észlelés vonatkozásában az hogy a 
szubjektum gyakorlati cselekvésszférája, 
a cselekvés struktúrája és szükségletel 
a szó szoros értelmében (kvalitatíve is!) 


4 A szemmozgások kutatása nem a legújabb 
keletű, de korábban a kísérletj technika dur- 
vasága miatt nehéz volt választ adni a szem- 
mozgások szerepére, 
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— észlelésének forrásai és nevelői. Leg- 
pregnánsabban az észlelés ontogenetikus 
fejlődésének vizsgálata során  kapoti 
adatok demonstrálják ezt Fényesen ta- 
núskodik e kölcsönhatás meglétéről ma- 
ga az emberi kéz s az aktív tapintási 
(haptikus) észlelés kialakulása. 


Az észlelés és a tevékenység közötti 
mély funkcionális kapcsolat feltárása is- 
mét az észlelés aktív jellegét, tartalmi 
meghatározottságának SGISLÉLÖSÉBEE di- 
mikusságát igazolja. 


Bár az észlelés jelenkori neuroanató- 
miai, pszichofiziológiai, elektrofiziológiai 
kutatása meglepő adatokat sorakoztat 
fel az észlelőrendszer (különösen a látó- 
és hallórendszer) neuronális felépítésé- 
nek bámultkatos differenciáltsága mellett, 
az emberi észlelés mégis csak kisebb 
részben tekinthető a neuronális struk- 
túra veleszületett mechanizmusai ered- 
ményének. E mellett -szólnak egyebek 
között a vakon született, de operáció- 
val látókká tett emberek kezdeti vi- 
zuális élményeiről nyert megfigyelések 
(ezek az emberek az operáció után, lá- 
tóreceptor birtokában, eleinte csak a 
tárgyak körvonalait, formáit látják, és 
csak huzamosabb idő után tanulnak meg 
vizuálisan orientálódni a tárgyi kör- 
nyezetben). Az orientációs reflexre Vvo- 
natkozó újabb kísérleti adatok szintén 
megerősítik azt a felismerést, hogy az 
észlelés nem az érzékelőszervek auto- 
matikus reagálása az újabb ingerhatás- 
ra. Ez utóbbi csak akkor vált ki 
perceptív reakciót, másképpen fogalmaz- 
va, csak akkor vevődik észre, ha az 
adott ingerhatásnak jelentősége van az 
alkalmazkodás, az élettevékenység szem- 
pontjából. Ilyen jelentőséget az inger 
pedig csak tanulás révén kap. Éleseb- 
ben fogalmazva és filozófiai síkon ál- 
talánosítva e kísérleti adatok jelentősé- 
gét: szemben a mechanikus materialista 
szenzualista elképzeléssel, nem azt ta- 
nuljuk meg, amit észrevettünk, hanem 
azt vesszük észre, amit megtanultunk; 
az észrevevés maga is tanulási folyamat 


3 A csecsemőkorban a mozgás és az észlelés 
még teljesen összeolvad az orientációs reflex- 
ben, illetve a kutató-manipulatív tevékenység- 
ben, majd fokozatosan külön él a szenzoros 
tevékenység, de úgy hogy a gyakorlati cselek- 
végekben ktalakult minden újabb minőségi 
változás húzóerőként hat az észlelés, a percep- 
tív műveletek fejlődésére is: a kettő tényeg 
leg korrelál, 


eredménye.ő Az észlelés kialakulásának 
mechanizmusát tekintve, ez az állatra 
és az emberre egyaránt érvényes követ- 
keztetés, bár az állati és emberi észle- 
lés között igen jelentős minőségi kü- 
lönbség van. Az ember összehasonlít- 
hatatlanul több környezeti mozzanatot 
tanulhat meg észrevenni, sőt tudatosan 
megfigyelni, mert a specifikusan emberi 
tevékenységforma, valamint a beszéd és 
a gondolkodás kialakulásával szinte 
korlátlanul kiszélesedett a tanulás mo- 
tivációs bázisa." 

Az észlelőrendszerek munkája és fej- 
lődése tehát döntően tanulás eredménye, 
mégpedig nem a külvilági ingerek iís- 
métlődésére való reakció puszta begya- 
korlásának értelmében (mint azelőtt 
mechanikusan feltételezték: minél több- 
szöri az ismétlődés, annál erősebb az 
érzet). Egyrészt azért nem, mert kísér- 
letileg bebizonyosodott, hogy azonos in- 
gerek ismétlődése — minthogy nem je- 
lent semmi újat a szubjektum észlelő- 
rendszerében az inger korábban ki- 
alakult , neuronális modelljéhez" (Szo- 
kolov) képest — az orientációs reakciót, 
az észrevevés idegfiziológiai alapját is 
kioltja. Ezzel a törvényszerűséggel, jl- 
letve a monoton ingereknek az ideg- 
rendszer számára különösen megterhelő 
voltával a tervezőknek is számolniuk 
kell, amikor pl. egy automatarendszer 
működését s benne az ember feladatát 
megtervezik.? 

Az észlelőrendszerek aktivitásának és 
fejlődésének  jellemzésénél eljutottunk 
egy olyan pontra, amelyen már az em- 
beri észlelés társadalmi meghatározott- 
ságának a tudatosítása szükségszerű. 

Filozófia-, illetve tudománytörténeti 


6 Dr. Vereczkei L., Dr. Karmos G. és Dr. 
Grastyán E.: A tájékozódási reakció idegélet- 
tani elemzése. Pszichológiai Tanulmányok, VII. 
Budapest, 1965. 

7 Ezt mutatják egyébként A. N. Leontyev- 
nek az aspecifikus fényingerre kialakított, 
színdifferenciáló bőrérzékenységre vonatkozó 
kísérletei is: egész újfajta érzékelőképessé- 
get is sikerül kjalakítani akkor, ha megfelelő 
orjentációs bázist, aktív beállítódást, illetve a 
feladat tudatosítását idézzük elő a kísérleti 
személyekben, vagyis ha az észrevevés és az 
alapját alkotó ingeranalízis tanulási folya- 


matba van beágyazva. (A. N. Leontyev: A 


pszichikum fejlődésének problémái. Buda- 
pest, 1963.) 
8 Az állati és emberi észlelés különbsége 


szempontjából lényeges, hogy az ember az ész- 
lelési feladat fontosságának tudatosításával 
nagyon tág határok között is képes monoton, 
ismétlődő ingerek közepette is megtartani ori- 
entációs reakció- és megfigyelőkészségét. 
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tanulság, hogy az emberi észlelés tár- 
sadakni determináltságának felismerése 
és tartalmi elemzése nélkül a szubjek- 
tum aktivitásának gondolata vagy koz- 
mikusan kitágul (Berkeleytől a fichtei 
aktivizmusig), vagy — rövidlátó módon 
— csak a biológiai aktivitásra, alkal- 
mazkodásra szűkül (W. James). Maga 
a gondolat tudvalevőleg a szubjektív 
idealista filozófia , szülötte" (s egyben 
ntorzszülötte"), de hívei között — fő- 
ként a századfordulón — nem kevés kí- 
. gérleti pszichológus is volt (akik a me- 
chanikus determinizmus ellenszerét vél- 
ték felfedezni benne). A szubjektív idea- 
lízmus azonban — miközben az észlelés 
számos részjelenségét illetően találó és 
élesszemű volt — legkevésbé sem bizo- 
nyult ilyennek a kérdés egészét: a szub- 
jektum aktivitása genezisének, tartal- 
mának, értelmének tudományos magya- 
rázatát illetően. Igaz, hogy egy hamisan 
megrajzolt  koordináta-rendszerben, a 
szubjektum és objektum valóságos köl- 
csönhatásának elvi és gyakorlati mellő- 
zésével — mint ez már bebizonyosodott 
— nem is lehetett valóban tudományos 
magyarázatot kapni erre problémakörre. 
Lehet fenomenológikusan leírni az ész- 
lelés dinamikus, szelektív voltát, de 
közben megválaszolatlanul hagyni azt, 
hogy miért részesít előnyben a szub- 
jektum stabil módon bizonyos ingere- 
ket, miért a tárgykonstancia jelensége 
a legfontosabb az ember számára min- 
denféle észlelésbeli konstanciajelenség 
(szín-, hely-, nagyság- stb. konstancia) 
közül. Lehetséges továbbá nyíltan vagy 
burkoltan megkerülni az emberi észle- 
lés tárgyi adekvátságának problémakö- 
rét, amely oly fontos az ember gyakor- 
lati léte, tevékenysége s a materialista 
ismeretelmélet számára. E kérdések 
megválaszolásához ugyanis túl kell lépni 
a szubjektum aktivitásának mind idea- 
lista misztifikációján, mind biologizáló 
leegyszerűsítésén, s el kell jutni a szub- 
jektum társadalmi szintű és jellegű akti- 
vitásformáihoz: gyakorlati s eszmei-gon- 
dolati tevékenységéhez, mint az emberi 
észlelés motiválóihoz, meghatározó kom- 
ponensejhez. 


Az ember társadalmi jellege nem va- 
lami külsődleges az ember észlelőtevé- 
kenységéhez képest, hanem — mint min- 
den emberi pszichikus funkciónak — 


belső, lényegi sajátossága, s  ráépül- 
ve az észlelés filogenetikus  fejlődé- 
sének eredményeire, bizonyos fokig mó- 
dosítja ezeket (felerősít egyes már ki- 
alakult funkcionális sajátosságokat — 
elsősorban a szelektivitást —, növeli az 
észleletek absztrakciós fokát, fejleszti 
a különböző észlelőrendszerek kölcsön- 
hatását és a köztük levő munkamegosz- 
tást stb., s a magasabb rendű motivációs 
bázisnak megfelelően befolyásolja az ún. 
érzékelési küszöböket). 


Hogy az ember társadalmi minősége 
lényegileg formál át olyan viszonyiag 
elemibb pszichikus szintet is, mint az 
észlelés, azt már az ifjú Marx felismer- 
te, messze megelőzve ezzel az észlelés 
szaktudományos kutatását. A tenmészet- 
nek az emberi munka által való huma- 
nizálása többek között az észlelés tár- 
gyának lényegi változását idézi elő: ,A 
szem emberi szemmé lett, amint tárgya 
társadalmi, emberi, az embertől az em- 
ber számára származó tárgy lett"; 
n...csak az emberi lény tárgyilag ki- 
bontakozott gazdagsága által képződik 
ki és részben csak ezzel jön létre a 
szubjektív emberi érzékiség gazdagsága, 
a zenei fül, a forma szépsége iránt fogé- 
kony szem... 


Az észlelés pszichofiziológiai kutatása 
is eljutott oda — történetileg érthető 
kerülőutak, vargabetűk után —, hogy 
felismerje az ember észlelőtevékenysé- 
gének társadalmilag átformált minőségi 
jegyeit, sőt e társadalmi meghatározott- 
ság egyes összetevőinek kibogozását 15 
napirendre tűzte. A specifikusan em- 
beri tevékenységforma, a munka ki- 
alakulásával egyidejűleg ugyanis lénye- 
gileg átalakult a tárgyi környezet jelen- 
tése az ember számára: az észlelés első 
számú és közvetlen objektuma, a ,,hu- 
manizált természet", az ember múlt-je- 
len-jövőbeli társadalmi cselekvésének 
objektuma lett. A humanizált tárgyi 
környezettel való gyakorlati kölcsönha- 
tás lett az emberi szenzoros teljesít- 
mények forrásává és nevelőjévé. Ez a 
tevékenység az ember észlelőrendszerei 


9 K. Marx: Gazdasági—filozótiai kéziratok. 
Budapest, 1962. 72. és 73. old. 

10 Ma már relative önálló kutatási terület, 
írány a pszichológiában a , szükségletek és az 
észlelés", a , más ember jelenléte és az észle- 
lég", a , beállítódás és az észlelés" tanulmá- 
nyozása. 
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elé is új feladatokat állított: szenzoro- 
san is más strukturális tagolását köve- 
telte meg a környezeti szituációnak, elő- 
térbe állítva s minőségileg magasabb 
absztrakciós szintre emelve a tárgyi 
észlelést, azáltal, hogy ezen a fokon 
már nem a tárgyak közvetlen biológiai 
jelentősége a szenzoros általánosítás 
alapja (mint az állati észlelésben), ha- 
nem — történetileg növekvő mértékben 
-— a tárgyaknak objektív tulajdonságaik- 
ból, kölcsönhatásaikból fakadó társadal- 
mi funkcionális jelentősége.! 


Az emberi észleletek e magasabb 
absztrakkciós szintjének a kialakulásában 
par excellence társadalmi tényezők is 
közrejátszanak: a beszéd (s közvetítésé- 
vel a nyelv és a gondolkodás), mint az 
ismeretek, köztük a szenzoros tapaszta- 
latok tudatosodásának, társadalmi fel- 
halmozásának és átadásának eszköze. A 
beszéd és az észlelés szoros funkcionális 
kapcsolata még a kisgyermekkorban ki- 
alakul, 8 ennek köszönhető, hogy az 
emberi észleletek zöme tudatosított és 
kategóriálisan értelmezett; ez egyfelől 
megerősíti a tárgyi észleletek alapvető 
, funkcionális egység" minőségét, más- 
felől az észlelésbeli feladatok tudatosí- 
tásával befolyásolja a további észle- 
lési és megfigyelési folyamatok eredmé- 
nyét. 


Az eredményt nézve döntő kérdés, 
hogy mennyiben felelnek meg az ember 
észleletei a külvilág tárgyai, tárgyi szi- 
tuációi objektív sajátosságainak? Milyen 
tényező felelős azért, hogy az észleletek 
megközelítőleg hűen tükrözik vissza a 
tárgyak objektíve érzékelhető sajátos- 
ságait? 


11 Ez az objektive, a gyakorlati cselekvés so- 
rán fellépő funkcionális igény átstrukturálja 
az érzékszervek kölcsönhatását s a köztük lé- 
vő , munkamegosztást". Egyrészt olyan speci- 
fikusan emberi észlelési formákat alakít ki, 
mint pl. a beszéd-hallás, másrészt vezetővé 
teszi a vizuális észlelést (ráruházva pl. erede- 
tileg kizárólag a tapintóérzékhez tartozó észle- 
lési képességeket). Másrészt a tárgyak haszná- 
lati, funkcionális jelentősége — mint egyik 
szervező-vezető motívum — vesz részt az 
ember észlelő-megfigyelő tevékenységében, 

12 Természetesen sohasem beszélhetünk ab- 
ban az értelemben az észleletek tárgyi adek- 
vátságáról, hogy teljességgel hűen tükrözik 
vissza a tárgyat; egyrészt azért nem, mert 
a tárgyak lényegi tulajdonságai csak a gondol- 
kodás eszközeivel tárhatók fel, másrészt azért 
sem, mert a szubjektum az objektív tárgyi 
környezet ingerhatásalinak csak egy hányadát 
— az élete, tevékenysége szempontjából rele- 
váns információt — képes felfogni, 


Előre kell bocsátanunk, hogy az em- 
ber tárgyi jellegű észleleteinek adek- 
vátsága, 3 azaz tárgyi hűsége, megbízha- 
tósága problémájának megoldására irá- 
nyuló próbálkozásokban számos rossz 
beidegződés és még több helytelen kér- 
désfeltevés éreztette — s részben még 
ma is érezteti — bénító hatását. Ezek 
túlnyomórészt az újkori filozófiában fo- 
galmazódtak meg, de némi , formabon- 
tással" a kísérleti lélektan területére is 
áthúzódtak (különösen a  századfor- 
dulón). 


A helytelen joérdésfeltevés szemlélte- 
tése céljából mindenekelőtt az észlelés 
reprezentacionalista felfogását§ kell itt 
megemlítenünk. E felfogás az érzékletek 
és a tárgyak viszonyának magyarázatá- 
ban valójában egy általa soha be nem 
bizonyított dualista előfeltevésből indul 
ki: a fizikai külvilág tárgyainak sorával 
mintegy szembeállítja a belső, szubjek- 
tív , képek" (érzetek, észleletek, eszmék) 
sorát, s az utóbbiakat — tisztán szub- 
jektív jellegük hangsúlyozásával, való- 
ságos funkciójukból kiragadva —- Önké- 
nyesen az ,Önálló pszichikus tárgyak" 
(, entitások") minőségével ruházza fel. 
Ezek után már hiába hangsúlyozzák ezen 
álláspont hívei, hogy a belső érzékleti 
képek , reprezentálják", azaz képviselik 
a tudat számára a külső tárgyakat, 
minthogy ,hasonlítanak" rájuk, ,meg- 
felelnek" nekik — valójában képtelenek 
tudományosan igazolni e megfelelést.§5 


A reprezentacionalizmussal szembe- 
helyezkedő újkori materialisták, miköz- 


13 A tárgyi jellegű észleletek adekvátságá- 
nak kérdése természetszerűleg elsősorban az 
ember un. exteroceptiv, a külső tárgyi kör- 
nyezetről informáló  észlelés-formáival (látás, 
hallás, tapintás) szemben merül fel, amelye- 
ket funkciójuknál és speciális kognitív tartal- 
muknál fogva megkülönböztetünk az un. i1n- 
teroceptív, belső szervi érzékeléstől. Ez utób- 
biak adekvátsága más Ííapra tartozik: nem az 


ismeretelmélet, hanem az orvostudományok 
tárgya. 
14 A reprezentacionaliízmus — mint a psSz1- 


chikus jelenségek egy sajátos dualista értel- 
mezése — Descartestól indult ki, de követői- 
nek táboránál jóval nagyobb hatókörű; igen 
erős közvetett hatást gyakorolt a filozófiai gon- 
dolkodásra. 

15 Az említett állásponttal szemben nagyon 
jogos és találó Sz. L. Rubinstein kritikai ész- 
revétele, amely arra utal, hogy a nyílt vagy 
burkolt dualista előfeltevés mellett a képmá- 
soknak a dolgokkal való megfelelése a levegő- 
ben lóg, s eleve ki van zárva az a lehetőség, 
hogy helyes megoldást kapjon a képmás és a 
tárgy kapcsolata. (Bővebben lásd: Sz. L. Ru- 
binstein: Lét és tudat. Gondolat Kiadó, 1963. 
37—42. old.) 
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ben jogosan álltak ki az érzékletek ob- 
jektív, anyagi eredete s pozítív isme- 
rettartalma mellett — természetesnek, 
evidensnek tekintve a külső tárgyaknak 
való megfelelésüket —, önkéntelenül 
meguk is belementek az általuk bírált 


álláspont utcájába. Észrevétlenül átvet-. 


ték ennek egy-két lényeges strukturális 
elemét, így pl. a ,képimás" feltételezett 
tisztán szubjektív, ,közvetlenül adott" 
jellegét, az embernek reális élettevé- 


Ilyen 
előzmények után a materialista szen- 
zualizmus, illetve a vele lényegében ro- 
kon materialista empirizmus szintén ha- 


nemcsak az említett okokból), amikor 
az észlelést tartotta a hiteles, megbíz- 
ható tudás sarkkövének, illetve azt 
hangsúlyozta, hogy minden ismeretünk- 
nek az érzéki tapasztulat az egyedüli 
forrása. Ezért nem tudta elméleti— 
logikai érvekkel állni a sarat a szubjek- 
tív idealizmus, illetve agnoszticizmus 
(Berkeley, Hume) érvelésével szemben 
(, ha ismereteink egyetlen forrása az ér- 
zéki tapasztalat, elvileg eldönthetetlen 
számunkra az a kérdés, hogy érzékle- 
esze túl milyen természetű világ 
van"). 


Még ebből a szükségképpen se- 
matikus áttekintésből is ki kellett tűn- 
nie annak, hogy: 1. lényegében egyik 
felfogás sem volt képes pozitíven meg- 
oldani az észleletek tárgyi adekvátságá- 
nak a problémáját, és hogy: 2. bár- 
mennyire lényeges kérdés is ez az is- 
meretelmélet számára, paradox módon 
pusztán az ismeretelméleti kérdésfelte- 
vésen belül soha nem oldható meg 
(vagyis úgy, hogy pusztán a megisme- 
rés nézőpontjából vizsgáljuk a kül- 
világ, a tárgyak és az észleletek kö- 
zötti viszonyt). Hiszen az ember első- 
sorban nem filozófiai lény (aki — kissé 
karikírozva — szorgosan építgeti fel ér- 
zéki tapasztalataiból ,a világ hű kép- 
mását"), hanem mindenekelőtt valóságos 
gyakorlati, társadalmi lény, aki él, dol- 
gozik, spontán módon és tervszerűen 
cselekszik, és ezért és eközben orlentál- 
ják és informálják őt érzékelő , beren- 
dezései", szoros kölcsönhatásban más is- 
meretszerző FSKSRSSÉSÉNES illetve funk- 
cióival. 
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Ismeretes, hogy a marxizmus klasszi- 
kusai döntő fordulatot hoztak az ismeret- 
elméleti kérdések, köztük az észlelés ta- 
nulmányozásában azzal, hogy alapmotí- 
vumként kapcsolták be a sokrétű emberi 
tevékenységet, a gyakorlatot, s dialekti- 


 kusan, a gyakorlattól lényegileg elvá- 


jaszthatatlan társadalmi-történeti folya- 
matként vizsgálták a megismerést. Ez- 
zel nemcsak feleslegessé, de  meg- 
engedhetetlenné .is vált az  észlele- 
teknek az objektum, vagyis a tárgy ál- 
tal való meghatározottságának, vagy a 
szubjektumhoz való tartozásának (objek- 
tív és szubjektív oldalának) éles szembe- 
állítása. A Feuerbach-tézisekben Marx 


"épp abban látja a régi metafizikus ma- 


terializmus fő fogyatékosságát, hogy ezt 
nem ismerte fel: , Minden eddigi mate- 
rializmusnak (Feuerbach materializmu- 
sát is beleszámítva) az a fő fogyaté- 
kossága, hogy a tárgyat, a valóságot, 
érzékiséget -csak az objektum vagy a 
szemlélet formájában fogja fel, nem pe- 
dig mint érzéki-emberi tevékenységet, 
gyakorlatot, nem szubjektívan."16 Lenin 
szintén kiemelte a gyakorlat fontossá- 
gát. A megismerés eredménye nem a 
reális individuumok tevékenységétől és 
viszonyaitól függetlenül, hanem ezek- 
ben és ezek által fejlődik. Ennek ta- 
gadása lényegében visszatérés a meta- 
fizikus materjializmushoz, a szenzualiz- 
mushoz. 

Ez az elvi álláspont azonban logi- 
kusan feltételezi, hogy az  észleletek 
adekvátságának gnoszeológiai értékelésé- 
ben is abból a reális tényből induljunk 
ki, hogy az észlelés — mint pszichikus 
funkció — az élettevékenység sajátos 
(laz ember társadalmi minősége által 
magasabb szintre emelt) formája, 
amelynek regulatív és kognitív (szabá- 
lyozó és megismerő) aspektusát csak 1]o- 
gikailag különböztethetjük meg, de s0- 
hasem állíthatjuk szembe egymással, 
mert a valóságos életben e kettő elvá- 
laszthatatlan egymástól. 


Ez világossá tette, hogy az ész- 
leletek  adekvátságáról is voltaképpen 
két, egymással elválaszthatatlanul össze- 
függő aspektusban beszélhetünk (össz- 
hangban az észlelési funkció egyidejű 
szabályozó és megismerő aspektusával). 


16 Marx—Engels Válogatott Művei II. kötet, 
Kossuth Könyvkiadó 1963. 365. old. 
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Egyrészt abban a vonatkozásban, hogy 
mennyire felelnek meg az észleletek a 
szubjektum (a szervezet) szükségleteiből, 
élethelyzetétől, tevékenységéből eredő 
perceptív (észielési) feladatoknak, más- 
részt abban, hogy mennyire felelnek meg 
a külvilág, a tárgyi környezet objektív 
sajátosságainak, mennyire hűen tükrözik 
a tárgyakat, szituációkat. Ez a két as- 
pektus már az észlelés filogenezisében 
is megvolt, de az ember felé haladva 
fokozatosan erősödik. Az embernél már 


feltűnően kiugrik az észlelés megismerő 


aspektusa s az észleletek tárgyi adekvát- 


ságának problémája, minthogy az em-. 


beri észlelés hatósugara — az említett 
tényezőknél fogva — 
szervezet számára biológiailag fontos 
környezeti mozzanatok  visszatükrözé- 
sén. 

Ma már világosan leszögezhetjük, 
hogy az észleletek tárgyi hűségének, 
kialakulása a tárgyi környezet és a 
szubjektum valóságos, gyakorlati köl- 
csönhatásának eredménye.17 Elvileg erre 
utalnak Marxnak azok a zseniális ész- 
revételei is, amelyek az , emberi érzé- 
kek" társadalmi természetére, az embe- 
ri történelem által kiformált új minősé- 
gükre utaltak. Az emberi  észleléssel 
foglalkozó modern lélektani kutatások 
pedig ma már gyakorlatilag is bebi- 
zonyították, hogy közvetlenül az emberi 
észlelés aktív jellege, szélesebben pedig 
az észlelő szubjektum idegfiziológiai- 
pszichikai és társadalmi jellegű ténye- 
zőkből összegeződő aktivitása a felelős 
az észleletek tárgyi adekvátságának ki- 
alakításáért. 


Az észlelés vonatkozásában a szub- 
jektum aktivitása jellemzi maguknak a 
szubjektum észlelőrendszereinek a 
, munkáját" is. Különösen pregnánsan 
nyilvánul ez meg az észlelőrendszeren 
belül az érzékszerveknek részben agy- 
kérgi motiváción és vezérlésen alapuló, 


17 Az észleletek adekvátságát a standard 
marxista gnoszeológiai irodalom is gyakran 
magától értetődőnek, bizonyításra nem szoru- 
lonak tekintette. Ez összefüggött azzal, hogy 
félreértette azt a lenini tételt, amely Szerint ,. az 
érzet a képmás tartalmára nézve objektív, de 
formáját tekintve szubjektív." Pusztán fizikai 
értelemben beszéltek az érzéklet szubjektum- 
hoz tartozásáról (,.az érzékelő szervezet struk- 
turáját és állapotát is tükrözi"), nem pedig ab- 
ban a funkcionális értelemben, hogy az em- 
ber észlelő tevékenysége szükségszerű moz- 
zanata gyakorlati s gondolati tevékenységé- 
nek. 


messze túlnő a 


sajátmozgásos viselkedésében (a szem- 
mozgásokban, a hangképző apparátus 
mozgásaiban stb.). A szubjektum ér- 
zékszerveinek ezt a sajátos aktivitását 
végső soron az észlelés objektuma, va- 
lamint az észlelési feladat(-ok) kölcsö- 
nösen határozzák meg. A receptorok 
mozgásos viselkedése többféle szenzo- 
motoros mechanizmust realizál: ún. 
, Követéses", ,letapogató" mechanizmu- 
saival mintegy , idomul" a tárgyak tér- 
időbeli tulajdonságaihoz (A. N. Lzon- 
tyev), szelektál az ingerhatások között 
a tárgyak, szituációk főbb információs 
pontjainak kiválasztása érdekében (J. 
J. Gibson), heurisztikus elemeket juttat 
érvényre az észlelésben, leredukálva a 
kereső, explorációs tevékenységet,  kí- 
egészítő információt szerez nem kielé- 
gítő információs szinten (J. B. Gippen- 
reiter) stb.!8 

Az észlelőrendszerek  sajátmozgásos 
aktivitása azonban közvetlenül mint 
idegfiziológiai aktivitásforma csak része 
a szubjektum általánosan aktív gyakor- 
lati és megismerő magatartásának. 

Közelebbről és pontosabban megha- 
tározva: a szubjektum aktivitása komp- 
lex jellemzője az ember mint társadal- 
mi lény materiális-gyakorlati és eszmei-— 
gondolati tevékenységének, az emberi 
tudatnak. A , szubjektum aktivitásának" 
tartalmát épp annyira lehetetlen egyet- 
len tényezőbe sűríteni, vagy erre redu- 
kálni, mint amennyire lehetetlen egyet- 
len tényezővel tudományosan kielégítően 
jellemezni az ember társadalmi mánő- 
ségét (vagy az emberi tudatot). 

A szubjektum aktivitása tehát — 


amely a bennünket érdeklő vonatkozás- 


ban az emberi észlelés legáltalánosabb 
motiváció.s bázisa, forrása, s egyben 
szabályozója — magában foglalja az 
ember gyakorlati tevékenységét, ezen 
belül különösen munka jellegű tevé- 
kenységét, továbbá beszédbeli, ún. kom- 
munikációs tevékenységét, valamint a 
nyelv elsajátításán s belső intellektuális 
fejlődésén alapuló eszmei-gondolati te- 
vékenységét. 

Ezek mindegyikéről külön-külön is 
beszélhetnénk az észleléssel való köl- 


18 A további kísérleti kutatások alapján va- 
lószínűleg még folytatható lesz ez a felsorolás, 
hiszen a receptorok mozgásos viselkedésének 
feltárása még viszonylag fiatal kutatási terü- 
let, 
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csönhatásuk szempontjából hiszen re- 
latíve önálló szerepkörük van az ember 
észlelő-megfigyelő tevékenységének for- 
málásában. A szavak közvetítik az 
egyénhez más emberek, letűnt nemze- 
dékek szenzoros tapasztalatait, ezeknek 
társadalmilag kidolgozott jelentéstartal- 
mát, ez pedig az egyén további észlelő- 
megfigyelő tevékenységének motiváló S 
szervező tényezőjévé válik. A gondol- 
kodás szintén , munkál" az emberi ész- 
lelésben,  szervezően-szabályozóan hat 
vissza rá azzal, hogy tudatosítja az em- 
beri észlelés feladatait, s ezzel célirá- 
nyos-szelektívvé teszi az  észlelőrend- 
szerek munkáját (bizonyos fokig még a 
receptorok ingerküszöbeit is befolyásol- 
va ezzel). I 


Az észlelés eredményébe természet- 
szerűleg belejátszanak az emberi pszi- 
chikum olyan faktorai is, mint az ér- 
zelmek, az előítéletek, a beállítódások, 
az általános pszichikai állapot stb., még- 
pedig meglehetősen tág határok között 
befolyásolva — pozitív vagy negatív 
irányban — a dolgok, történések adek- 
vát észleletét. 


Az észleletek tárgyi adekvátságának 
ktalakulása tekintetében — az észlelés 
szaktudományos kutatása szerint — a 
legfontosabb az észlelés és az ember 
gyakorlati tevékenysége közötti állandó 
s fejlődő funkcionális kapcsolat. (Ez 
genezisében visszanyúlik a kisgyermek- 
korban jellemző  kutató-manipulációs 
tevékenységre.) A gyakorlati tevékenység, 
mint az emberi észleletek tárgyi adek- 
vátságát utólagosan igazoló tényező, il- 
letve az erre való hivatkozás mindig 
is a marxista filozófia argumentumai 
közé tartozott. 

A jelenkori pszichofiziológiai kutatá- 
sok azonban azt mutatják, hogy a gya- 


19 Bár ezzel ellentmondásban állott, hogy az 
észlelés egyirányú (a receptorból az érzékelő- 
központ felé irányuló) ábrázolása mellett nem 
maradt hely annak elképzelése számára, ho- 
gyan hasznosítja a szubjektum a gyakorlati te- 
vékenység során szerzett, az észleletek tárgyi 
hűségét igazoló tapasztalatokat. Így az adek- 
vátság magyarázata legalábbis két furcsa fel- 
tételezést implikált: 1) mindig helyesen észle- 
lünk; 2) ez egyedül az objektiv ingerforrás 
spontán hatásának és a receptorban történő 
felfogásának az eredménye. Látszólag ezt iga- 
zolta a pavlovi analizátor-felfogás is; ennek 
ismertetésében ugyanis általában figyelmen 
kivül hagyták, hogy ez közvetlenül az észlele- 
tek biológiai jellegű adekvátságát, a szervezet 
számára biológiailag releváns jelzések adekvát 
tükrözését munkálta ki. 


. gítségével 


korlati tevékenység szükségleteinek (mo- 
tivációinak) s részben műveleteinek át- 
tevődése az  észlelő-megfigyelő  tevé- 
kenység síkjára a szó legszorosabb ér- 
telmében az adekvát tárgyi észleletek 
forrása, kimunkálásuknak (a nem-adek- 
vát észleletek kiszűrésének, illetve kor- 
rekciójának) legfontosabb tényezője. Az 
ember gyakorlati tevékenysége ugyanis 
az egyetlen olyan tevékenységforma, 
amellyel rendszeresen és céltudatosan 
kapcsolatba hozzuk egymással a tár- 
gyakat, s amelynek szükségletei, felada- 
tai megkövetelik a tárgyak objektív ér- 
zékelhető tulajdonságainak  észleletét, 
felismerését stb. Az ember érzékelő- 
apparátusai gyakorlati — tevékenység 
nélkül "a tárgyak  érzékileg  megfi- 
gyelhető, objektív sajátosságainak csak 
igen csekély hányadát tükröznék visz- 
sza. A tárgyak számunkra mindig csak 
hatásaikban, más tárgyakhoz való vi- 
szonyukban tárulnak fel a maguk ígazi 
természetében, objektív mivoltuk- 
ban. Éppen az ember létformáját alkotó 
tárgyi-gyakorlati — cselekvések sorozata 
az, amely olyan szinten ,hozza be" a 
tudatba (a tudatos észlelésbe, a megfi- 
gyelésbe) a jelenségeket, amely szinten 
már a dolgok lényegi összefüggéseiről 
közvetítenek információkat az érzékileg 
visszatükrözött jelenségek. 

Az ember észlelő és gyakorlati te- 
vékenysége közötti, a korábban véltnél 
sokkal mélyebb funkcionális kapcsolat 
filozófiai szintű tudatosításának a jelen- 
tősége abban foglalható össze, hogy se- 
a szenzualiízmusnak. illetve 
az empírizmusnak és a reprezentacio- 
nalizmusnak nemcsak a nyílt formái ha- 
ladhatók meg tudományosan, hanem 
burkolt — itt-ott még a marxista filo- 
zófiában is kísértő — maradványai ÍS. 
Ez utóbbiakra példa az a gnoszeológiai 
felfogás, amely a pszichikus, illetve a 
tudati jelenségek, köztük az észlelet 
jellemzésében túlexponálja a visszatük- 
röző aspektust, az észleletek ,képmás" 
mivoltát, és elhallgatja vagy háttérbe 
szorítja az észlelésnek a cselekvést mo- 
tiválórszabályozó aspektusát. A pszichi- 
kus jelenségek ,képmás" minőségének 
,túlexponálása? — bár (érthető módon) 
természetes folytatása kíván lenni a 
materialista filozófia hagyományának —, 
nem zárja ki az emberi tudat nem kí- 
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vánt dualisztikus értelmezését (amely 
szerint az egyik oldalon az objektív va- 
lóság jelenségeinek sora, vele szemben 
pedig a belső, tudati , képmások" sora 
áll), sőt függetlenül a szerzők szándé- 
kaitól, egyenesen módszerbeli, ismeret- 
elméleti forrása ennek. 

Valószínűleg az is hozzájárult az 
ilyen torzulás kialakulásához, hogy 
a hagyományos filozófiai  tárgyalás- 
módban - — bizonyos fokig még a dia- 
lektikus materializmus oktatásában is 
— bizonyos statikus 
nyesült: elsősorban kész eredményként 
megmutatkozó  visszatükrözési  formá- 
nak tekintették az érzetet, az észleletet, 
a képzetet, a fogalmat stb., s genezisük 
és  kölcsönhatásaik problémáját csak 
meglehetősen elnagyoltan munkálták ki 
(pl. úgy, hogy a gondolkodásnak az ész- 
lelésre való visszahatása a , tudatosítás?", 
a nyelvi kifejezhetőség tényében merül 
ki, s lényegében érintetlenül hagyja 
magát az észlelési folyamatot) .9 

Az ún. megismerő (kognitív) emberi 
képességeknek, valamint a megismerés 
dialektikus folyamatának filozófiai tár- 
gyalása sokkal erőteljesebb,  egysége- 


2 Bármily furcsa, a dialektikus materializ- 
mus oktatási tematikája is , megtámogatja? 
ezt a tárgyalásmódot, amely logikailag nem 
eléggé zárja ki a tudat dualisztikus értelmezé- 
sét, s inkább statikus, mint dialektikus szem- 
léletű: lényegében kiszorította ugyanis (illetve 
a történelmi materializmusra ruházta át) az 
emberi tevékenység karakterisztikáját, s így 
megbontotta az ember és a természet közötti 
valóságos, a társadalmi lét közvetítésével vég- 
bemenő kölcsönhatást. 


szemlélet érvé-. 


sebb, és ezért a polgári filozófiával 
szemben is , állóképesebb" lehet, ha e 
képességek genezisének és kölcsönha- 
tásának a kimunkálásán alapul. Erre a 
gondolkodás pszichológiai kutatásának 
perspektivikus eredményei is rávilágí- 
tottak (itt elsősorban a Vigotszkij-isko- 
lára és Piaget-ra gondolunk), e terület 
eredményeinek ismertetése azonban már 
meghaladja cikkünk kereteit. 

Mind az észlelés, mind a gondolkodás 
pszichológiai vizsgálata arra kötelez, 
hogy tudományosan túlhaladottnak te- 
kintsük a tudatnak, a megismerésnek 
olyan felfogását, amelyben az emberi 
megismerő — funkciók  kettészakadnak: 
egyfelől passzív, lényegében az állati 
első jelzőrendszerrel azonosnak vélt, 
illetve ilyennek ábrázolt észlelésre, más- 
felől aktív, társadalmi jellegű gondol- 
kodásra, s amelyben mindkettő nél- 
külözi a valóságban, az emberi te- 
vékenységben betöltött regulációs sze- 
repét. A pszichológiai tudás  jelen- 
kori szintje már nemcsak elvileg 
kívánja meg, de lehetővé is teszi, hogy 
a filozófiai magyarázat az emberi ész- 
lelés jellemzésében is érvényesítse az 
ember társadalmi minőségét; hiszen 
tárgya az , emberiesült" természet, leg- 
főbb motíválói az ember biológiai és tár- 
sadalmi szükségletei, amelyekből követ- 
kezően , az ember tudata nemcsak tük- 
rözi az objektív világot, hanem teremti 
is" (Lenin). 


Váriné Szilágyi Ibolya 
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A tanácsok gazdasági szerepéről 


A tanácsok gazdálkodása napjainkban 
kettős úton realizálódik: a régi hagyo- 
mányokon alapuló és kifinomultabb 
költségvetési rendszeren keresztül, és a 
gazdaságirányítás új rendszerében létre- 
hozott egységes fejlesztési alap által. 
Mind a kettő azt célozza, hogy a tanácsok 
önállóságának növelése útján fokozza 8 
tanácsi gazdálkodás hatékonyságát. 

A gazdaságirányítás új rendszere érin- 
ti ugyan a tanácsok gazdasági hatáskö- 
rét, az első lépések eredményei és hibái 
is ismertek, az is nyilvánvaló azonban, 
hogy fokozatosan tovább kell bővíteni a 
hatásköröket. A gazdálkodás hatékony- 
sága csak akkor lehet eredményes, ha a 
tanács szerepe, jellege és hatásköre pon- 
tosan van meghatározva, ha költségveté- 
se teljes, ha a gazdálkodás alapját alko- 
tó bevételek forrása törvényhozási úton, 
hosszú távra meg van állapítva, időközi 
módosítások, — elvonások lehetőségének 
kizárásával, és végül: ha megszűnik a 
fejlesztési alapon belül a jelenlegi cél- 
csoportos kötöttség. 


.A tanácsok önkormányzati, képviseleti 
szerepének és jellegének témakörében 
megjelent cikkekben és tanulmányokban 
megfelelő helyet kapott az önfinanszíro- 
zási elv megvalósításának szükségessége. 
A cél kirajzolódott, most az a lényeges, 
hogy a kiadandó jogszabályi megoldá- 
sok meg is adják ezen elv teljeskörű ér- 
vényesülésének lehetőségét. , 


Az új rendszerre való áttéréssel, a fel- 
adatokkal együtt kerültek a városok 
kezébe a központi beruházások anyagi 
eszközei. Ez jelentős előrelépés ugyan, 
de a testületi döntési kör ezzel nem bő- 
vült, sőt esetenként az eddig sajátosan 
szabadrendelkezésű alapokat is a célfel- 
adat megvalósítása érdekében használ- 
ták fel. Pl. Kecskeméten 1969-ben a víz- 
ellátás célcsoportban biztosított beruhá- 
zási fedezet 86 millió forinttal kevesebb 
volt, mint az előző év műszaki szempont- 
ból, illetőleg kapacitással biztosított 
szükséglete. Erre a célra saját alapjai 
terhére kell. bankhitelt felvennie a ta- 

viszonylag magas kamatra. Ez 


nem egyedi eset, s az ilyesmi oda vezet, 

hogy a fejlesztési alap helyi bevételeinek 

egy részét is célcsoportos és egyéb kötött 

feladatok megoldására kell igénybe ven- 

ni. Lényegében tehát egyes vonatkozás- 

ezek nem bővült a hatáskör, hanem csök- 
ent. 


Az önfinanszírozás elvéről csak annyit 
kívánok megemlíteni, hogy megítélésem 
szerint ez helyes és jó irányú elgondolás, 
de fontos lenne az is, hogy az átengedett 
bevételek biztonságos gazdálkodási ala- 
pot adjanak a tanácsoknak. Ennek érde- 
kében azt javaslom, hogy a vállalatok a 
nyereség meghatározott hányada helyett 
az illetményadó és az eszközlekötési já- 
rulék egy részét fizessék be a tanácsok- 
nak. A nyereség alakulása ugyanis — az 
árpolitikától, vagy az irányító szerv in- 
tézkedésétől függően — gyakran változik, 
és ez bizonytalanná tenné a tanácsi gaz- 
gálkodást.  — Példaképpen megemlítem, 
hogy Kecskemét legnagyobb gépüzeme a 
kádgyártással foglalkozó  Zománcipari 
Művek, a kád árának megállapítása miatt 
veszteséges. 


A koordináció szerepe 


A tanácsi gazdálkodás jelentőségét el- 
sósorban nem nagyságrendje adja meg, 
hanem sajátos jellege és szerepe, amely a 
tanácsi és nem tanácsi gazdasági szer- 
vezetek kapcsolataiban és gazdasági meg- 
állapodásaiban, a tanácsi hatóság tevé- 
kenységében fejeződik ki. E kapcsolatok 
összességében fontos szerepe és lehető- 
sége van a koordinációnak. Ennek ré- 
gebben is megvolt a lehetősége, sőt ese- 
tenként eredményes is volt. Az egy tele- 
pülésen belüli beruházások koordiná- 
ciójáról szóló 47/1967. GB számú határo- 
zat kiadását követően azonban a koor- 
dináció szerepe megnövekedett. A koor- 
dinációs rendelkezést megelőzően több, a 
település fejlődését is befolyásoló válla- 
lati beruházás maradt el azért, mert 
aránytalanul megnövelte volna a más 
szervezeteket ís érintő közmű-beruházást. 
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Az a tapasztalatom, hogy a helyi válla- 
latok, üzemek elsősorban nem jogszabá- 
lyi kötelezettségükből eredően, hanem 
gazdasági és műszaki megfontolásokból 
fordulnak fejlesztéseik során tanácsunk- 
hoz egy-egy beruházás koordinálása 
ügyében. 

Fel kell ismernünk azt a tényt, hogy a 
tanácsi fejlesztési alapokon túl is igen 
jelentős volumenű fejlesztés valósítható 
meg a koordinációval. Az elmúlt más- 
fél év folyamán pl. ötvennégy gazdálko- 
dó szerv fogott össze hét, összesen 16 mil- 
lió forint értékű beruházás finanszírozá- 
sára. A legnagyobb jelentőségű koordiná- 
ciós munkánk most van folyamatban. 
Ennek keretében a déli iparterületen 22 
üzem és vállalat társult szennyvíz-, csa- 
padékvíz- és gázvezeték-hálózat építésé- 
re. A beruházási: program most készül, 
s az együttes anyagi erő, amelyre az 
érdekeltek kötelezettséget vállaltak, elő- 
reláthatólag meghaladja az 50 000/m fo- 
rintot. 


A koordinációs tevékenységet azonban 
még ma is számos tényező akadályozza. 
A tanácsoknál és egyes vállalatoknál a 
pénzeszközök nincsenek szinkronban a 
kivitelezői kapacitással, egyik vagy má- 
sik résztvevő szükségleteivel. A koordi- 
nációban való részvétel hatósági eszközei 
sem alakultak még ki. Szükséges lenne 
rendezni a koordinációban való részvé- 
tel kötelezettségét. Gazdasági önállósá- 
gukra hivatkozva egyes gazdálkodó szer- 
vek vagy intézmények kivonják magukat 
a közös beruházásokból és arra várnak, 
hogy a mások költségén megépülő köz- 
művet hozzájárulás nélkül vegyék igény- 
be. Ilyen esetben tanácsainknak semmi- 
lyen kényszerítő eszköz, semmiféle ható- 
sági jogkörük nincsen. Ezen a helyzeten 
feltétlenül változtatni kell. Ugyanakkor 
még megközelítően sem használtuk és 
használhatjuk ki a koordinációban rejlő 
lehetőségeket. Lényegesen jobb eredmé- 
nyeink volnának, ha megyei szinten a 
koordinációs alap nemcsak a tanácsok- 
nak, hanem az adott területen (a megyé- 
ben) minden gazdálkodó egységnek az 
igényeit és érdekeit szolgálná. 


Megítélésem szerint a koordinációs ala- 
pot a központi és a tanácsi fejlesztési 
alap egy részéből kellene képezni. Fel- 
használását szükség esetén a tervciklust 
meghaladó időn túl is lehetővé kellene 
tenni, hogy ez kamatmentes kölcsön for- 
májában rendelkezésükre álljon az 
igénylő gazdálkodó szerveknek. Ilyen jel- 
legű alap hiánya igen komoly károkat 
okozhat a népgazdaságnak. Pl. az E 5- 
ös útnak Kecskeméten átvezető szakasza 
alá szennyvízcsatornát kell építeni. Ez ta- 
nácsi feladat, s a tanács a negyedik öt- 


éves tervbe programozta e szakasz csa- 
tornázását. A KPM viszont az utat már a 
harmadik ötéves tervben el akarja ké- 
szíttetni. Végül az Országos Vízügyi Hi- 
vatal vezetőinek támogatása tette lehető- 
vé az út és a csatornázás koordináció- 
ját, úgy hogy több milliós összeget elő- 
legezett, a negyedik ötéves terv fejleszté- 
si alapjának terhére. 


Itt jegyzem meg, hogy az említett GB- 
határozat a megyei koordinációs szervek 
hatáskörébe utalta a nyomvonalas léte- 
sítmények kötelező koordinációját. A 
gyakorlat azt mutatja, hogy ott a helye 
ennek, ahol területileg megvalósul. Az 
előkészítés ma is teljesen a városé. Ele- 
gendőnek tartanánk ebben az esetben, 
hogy a város a felettes koordinációs 
szervnek előzetesen bejelentené terveit. 


Kommunális gazdálkodás 


A kommunális szolgáltatás szorosan 
kapcsolódik a lakosság és a területen 
működő üzemek igényeihez Tanácsaink 
ennek ellenére megközelítőleg sem kap- 
ták meg azt a lehetőséget, hogy teljesjo- 
gú gazdáivá legyenek ennek a nélkülöz- 
hetetlen gazdálkodási területnek. 


Az új gazdasági mechanizmus beveze- 
tése előtt a feladatok egy kisebb és je- 
lentéktelenebb hányada — általában a 
veszteséges szolgáltatások (a köztiszta- 
ság, a parkfenntartás, a házi szemétgyűj- 
tés, esetleg az útfenntartás) közvetlen a 
városi, községi tanácsok feladata volt 
ugyan, a legjelentősebb ágak azonban — 
(mint a víz- és csatornamű, a gáz- és vil- 
lamosmű, a temetkezés, a kéményseprés) 
már trösztök, országos, illetve megyei 
vállalatok irányítása és kezelése alatt áll- 
tak. Sajnos, ebben a gazdasági reform 
sem hozott jelentősebb változást. A helyi 
szükségletek és érdekek azonban megkí- 
vánnák, hogy a kommunális szolgáltatás 
minden ága az illetékes tanácsok kezelé- 
sébe kerüljön, figyelembe véve az önfi- 
nanszírozási elvet is. Régebben az anyagi 
eszközök koncentrálása és a megfelelő 
szintű szakmai irányítás érdekében még 
indokoltnak lehetett tartani a megyei 
vagy országos irányítást. Ma azonban 
ezeknek a vállalatoknak — a bérezési le- 
hetőségek következtében — olyan szak- 
appparátusuk van, amely felkészültségé- 
nél fogva öntevékenyen képes magasabb 


színvonalon is elvégezni feladatait. 


Indokolt lenne annak a visszás hely- 
zetnek a megszüntetése is. amely a kom- 
munális közüzemi vállalatok és a helyi 
tanács kapcsolatában fennáll. A helyi ta- 
nács évente igen jelentős mértékben fej- 
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leszti a közmű-hálózatot mind a célcso- 
portos, mind a saját beruházásából. Az 
így megépített  közmű-létesítményeket 
mint állóeszközöket átadja a közüzemi 
vállalatnak. Az állóeszközök  üzemel- 
tetése során a közüzemi vállalatok bevé. 
telekhez jutnak §5e bevételekből fejlesz- 
tési alapot, felújítási, fenntartási alapot, 
nyereséget képeznek. A helyi, alsófokú 
tanácsoknak mégsincs lehetőségük arra, 
hogy kellőképpen figyelemmel kísérjék 
és befolyásolják a közüzemi vállálat 
gazdasági tevékenységét. Ez a helyzet.is 
indokolttá teszi a helyi tevékenységet 
végző kommunális közüzemi vállalatok 
helyi tanácsi irányításának biztosítását 
és költségvetési kapcsolatuk kialakítását. 


Elképzelhető az is, hogy azok a kom- 
munális üzemek, amelyek tevékenysége 
több településre terjed ki, az érdekelt ta- 
nácsok közös vállalataként létesüljenek, 
és a tevékenységi volumen arányában te- 
remtsék meg a költségvetési kapcsolato- 
kat. Így megfelelően érvényesülhetnek a 
helyi önkormányzati érdekek, s az adott 
szinten maradhat és továbbfejlődhet a 
gaz i szervezet nagysága, szerve- 
zettsége, szakmai színvonala. 


A gáz- és villamosenergia-szolgáltatás 
tevékenységi területe esik legtávolabb a 
helyi tanácsok befolyásától, e területen 
nincsenek közgazdasági eszközeik a he- 
lyi érdekek érvényesítésére. Nehezíti a 
helyzetet az, hogy ezek az üzemek jelen- 
tős hatósági jogkört is élveznek. A tele- 
püléseknek — nagyságrendjüktől függően 
önállóan, vagy közös vállalatban — lehe- 
tőséget kellene kapniuk arra, hogy a ki- 
épített fogadóállomások által mért meny- 
nyiségben a tanácsok vegyék át gáz- vagy 
villanyszolgáltatását, s maguk végeztes- 
sék a lakossági és üzemi ellátást, a háló- 
zatfejlesztést, a felújítást és az üzemel- 
tetést. A tanácsok ma már alkalmasak 
erre. Teljesen egyetértek Lakos Sándor 
elvtársnak e témáról szóló megállapításá- 
val. Hogy ez az út járható és a javaslat- 
nak van reális alapja, arra a legkonk- 
rétabb bizonyíték az, hogy a szenet, 
amely kb. az országos energiának a 70 
százalékát szolgáltatja, a szénbányászati 
trösztök termelik ki és a helyi kereske- 
delmi hálózat értékesíti. Ide sorolhatnám 
az ásványolaj-termékeket ís; az olajat, a 
petróleumot, a benzint stb. Ugyanez el- 
képzelhető a gáz-, illetve a villamosener- 
giával kapcsolatban is. 


A jelenlegi rendszerben a vállalati ér- 
dek a gazdaságosság és nyereség. A ta- 
nács ezeken kívül-a szükségletek kielégí- 
tését is előtérbe helyezi, ez azonban a 
gazdasági ráhatás eszközei nélkül nehéz- 
kesen megy. 


Lakásépítés, karbantartás 


Mindenképpen szükségesnek tartom a 
lakásépítési beruházások célcsoportos jel- 
legének megszüntetését. A célcsoportos 
jelleg ugyanis a szabályozók, előírások, 
engedélyezések révén még növeli az 
egyébként is minden területen meglevő 
túlszabályozottságot és lassítja a beruhá- 
zások lebonyolítását. A célcsoportos pénz- 
eszközöket külön, a bankokban kezelik, a 
tanácsoknak a terv: és a pénzügyi osztá- 
lyokon párhuzamos  nyilvántartásokat 
kell vezetniük. Az előkészítés, a tervezés 
megindítása, a program jóváhagyása a 


. vb elnökének hatáskörébe tartozik. Ezek- 


nek az engedélyeknek, okmányoknak a 
kiadását megelőzően azonban a megyei 
szakosztályok véleményét, hozzájárulását 
is be kell szerezni. Ezek pedig indirekt 
módszerek alkalmazására adnak lehető- 
séget. Minthogy nincsen kötelező lakás- 
szám-terv, elegendő lenne a lakásépítés 
céljára fordítandó előirányzat és a szö- 
vetkezeti lakásszám arányának meghatá- 
rozása. 

Helyesnek, ösztönzőnek tartom azt, 
hogy az állami lakásépítkezésekből a ter- 
ven felül elkészülő szövetkezeti lakáso- 
kért befolyó befizetések a tanács bevéte- 
lét képezzék. Ennek a rendeletnek a to- 
vábbfejlesztésére javasolom: teremtsük 
meg a lehetőséget arra, hogy az állami 
lakóházak (bérház jellegű nagyobb épü- 
letek, vagy önálló lakótelepi állami épü- 
letek), illetve a lakások bérlői lakásszö- 
vetkezetet alakítva, a szövetkezeti laká- 
sokra vonatkozó kedvezmények szerint 
megvásárolhassák lakásukat. Számítá- 
saink szerint van igény erre. Kecskemé- 
ten legutóbb 40 olyan igénylőnk volt, aki 
soronkívüli szövetkezeti lakás ellenében 
le kívánta adni meglevő állami lakását. 


A társadalmi szervek által (KISZ, 
népfront) szervezett lakásépítési akciók 
továbbfejlesztésére építő- és fenntartó la- 
kásszövetkezeteket kellene létrehozni. E 
jelentős kezdeményezés már túlnőtte a 
társadalmi szervek feladatkörét. Tudo- 
másom szerint a SZÖVOSZ illetékes fő- 
osztálya már foglalkozik is ezzel, illetve 
a lakásépítő szövetkezetek létrehozásával. 
Városunkban például a harmadik ötéves 
terv során 500 lakás épül szövetkezetek 
psz ztÁS; —m többszintes építési mód- 

al. 


Itt említem meg, hogy az állami tulaj- 
donban levő házak kezelésének, karban- 
tartásának feladata nem indokolja az in- 
gatlankezelő vállalat jelenlegi szervezeti 
formáját. Célszerűbbnek tartom a , költ- 
ségvetési üzem" szervezeti formát, ez 
jobban megfelel a munka jellegének és 
nagyobb lehetőséget ad a tanácsi irányí- 
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tásra. Az ingatlankezelő vállalat eseté- 
ben pl. az eredményre való törekvés az 
állam által biztosított lakóház-felújítási 
keretek terhére történik. A karbantartási 
munkákon a bérhányad jelentékenyen 
nagyobb, mint a költségvetési üzemek- 
be 


n. 

Az eddig elmondottak megközelítően 
sem merítették ki a kialakítandó önkor- 
mányzatok helyi feladatainak probléma- 
körét. Megoldatlan kérdés a tervező és a 
beruházási vállalatok hovatartozásának 
és egyáltalán vállalati formában való 
működtetésének kérdése is. Jelenleg a 
vállalatok érdekei inkább a kivitelezőé- 
vel azonosak, mint a beruházóéval. E 
fontos kérdést külön fel kellene dolgoz- 
ni, mert ma nincs olyan beruházási rend- 
szer, amely olcsó kivitelezésű és jó tervek 
készítésére serkentené a dolgozókat, il- 
letve a vállalatokat. 

Feltétlenül felül kell vizsgálni az út- 
fenntartási és felújítási hitelek elosztásá- 
nak mai rendszerét, figyelembe véve, 
hogy az ellátási színvonal iránti igények- 
ből fakadó arányokat Ís be kell tartani. 
A helyi bevételek körének nagyságát kí- 
vánatos lenne úgy állapítani meg, hogy 
ez, az útkataszter objektív adataira épül- 
ve, bitzosítsa a szükségletek megfelelő 
kielégítését. Az útfenntartási alapok nö- 


velése végett indokoltnak látnám, ha a 
közületi szervekre is kivetnének gépjár- 
mű-adót. 

Mint bevezetőben említettem, a taná- 
csok gazdálkodásában jelentős szerepet 
játszik a költségvetés rendszere. Ennek 
problémáival szándékosan nem foglal- 
koztam, tekintettel arra, hogy ez is igen 
széles munkaterületet foglal magában, 8 
legalább annyi problémát vet fel, mint a 
fejlesztési alapok kérdése, de sokrétűsé- 
ge miatt önálló feldolgozást igényel. 

Nagy figyelmet kell fordítani a lakos- 
ság szolgáltatási igényeinek kielégítésére 
is. Jobban differenciálni kell a termelő 
és a szolgáltató tevékenységet végző vál- 
lalatok között, hogy a kevésbé nyereséges 
profilok megszüntetése vagy az árak nö- 
velése helyett az igények jobb klielégíté- 
sére törekedhessenek, 

Kecskemét az ország legfiatalabb me- 
gyeszékhelye. Tanácsi apparátusunk fo- 
kozatosan nő fel a feladatok megkívánta 
színvonalra. A gazdasági önállóság bővü- 
lése igen nagy követelményeket támaszt 
vele szemben. Szükséges tehát, hogy a ta- 
nácsi dolgozók szakmai színvonala és bé- 
rezése is megközelítse, majd elérje a te- 
rávsödka gazdasági szervezetekben dolgozó- 

t. 


Reile Géza 


Szőnyi István: Háború után 
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A marxista természetfilozófiáról 


Az alkotó vita — a tudomány vitali- 
tása. A tudományok, különösen az elmé- 
leti tudományok — bár fejlődőképessé- 
gük, fejlettségi szintjük nem mérhető 
egzaktul a viták számával és hőfokával 
—— kétségtelenül megsínylik, ha valami 
ok miatt huzamosan elmarad a viták 
hevében való edződésük lehetősége. 
Emellett azt is mérlegelnie kell minden 
tudománynak (és tudósnak), hogy mi- 
ről érdemes, sőt szükséges vitatkozni, s 
miről nem. 


A mostani filozófiai vitákkal kapcso- 
latban is fel-felvetődött már ez a kér- 
dés. Érdemi megoldásra is vannak tö- 
rekvések.! De ez a megoldás sem adó- 
dik könnyedén. A világnézeti vitákban 
különösen ,annak megválaszolása okoz 
sok nehézséget, hogy meddig fogadható 
el a problémák megközelítésének és a 
megoldások differenciálódásának folya- 
mata, s mikortól válik az tudományosan 
és ideológiailag veszélyes, politikailag 
káros folyamattá." Ezért magukat a vi- 
tákat is vitatnunk, bogoznunk kell, még 
ha bővelkedünk is bennük (az eredmé- 
nyekhez és a vitatkozókhoz képest talán 
túlzottan is sok a vitatéma). Ez a bő- 
ség is sürgeti, de a marxista filozófia 
egész szelleme is sugallja, hogy komo- 
lyan megnézzük: miben gyökereznek, 
honnan erednek a vitatott témák, tény- 
leges szükségszerűség támasztja-e őket, 
vagy csak bölcselkedő hajlam, véletlen 
ötlet, valódi, vagy álproblémák-e. Ilyen 
kérdésekre kísérelünk meg válaszolni 
egy konkrét, vitatott probléma, a mar- 
xista természetfilozófíia vonatkozásában. 


Az objektív és szubjektív tényezők 
persze mindíg együtt adják meg a viták 
genezisét, s gyakran nehéz is megálla- 
pítani melyiké az alapvető szerep; ezt 
csak tudományos vizsgálat döntheti el. 
De erre a döntésre feltétlenül szükség 
van, mert az abszolút és relatív igaz- 
ság egységéből következően nincs és 
nem lehetséges olyan tudományos meg- 
állapítás, amelyet ne lehetne — ha csak 
mellékes vonatkozásokban is — kérdé- 
sessé, vitathatóvá tenni. S ha nem derül 
idejében fény e vonatkozások és prob- 
lémák jellegére, az ismeretek relativi- 

esetlegeg szubjektív felnagyítá- 
sára, akkor sok idő és -eenergia pazarlód- 


1 Szigeti Józsetnek a Társadalmi Szemle, 
1960. 7—8. számában megjelent írása ilyen 
szempontból is figyehmet érdemel. 

2 Az MSZMP KB tudománypolitikai irány- 
ejágáseY falateeztszaló Szemle, 1989. 7—8. szám, 

o 


hat el eredménytelen, meddő vitákra, 
alacsony lesz a tudományos munka , ter- 
melékenysége", s dezorientálódik a vi- 
lágnézeti nevelőmunka. (Mint filozófia- 
oktató külön is hangsúlyozni szeretném 
a vitatkozók ilyen irányú felelősségét.) 
A szabad vita lehetőségének végső fo- 
kon nem magukban a vitákban, hanem 
eredményükben kell realizálódnia. Hogy 
e szempontból melyik érdemleges és 
melyik felesleges, vagy netalán veszé- 
lyes a jelenlegi viták közül, az külön- 
külön ítélendő meg. 


Egy mély gyökerű vita 


Ami a marxista természetfilozófia lét- 
jogosultságáról folyó vitát illeti, úgy 
gondolom, ez mind a természettudomá- 
nyok, mind a filozófia, mind pedig a 
társadalom fejlődése szempontjából in- 
dokolt, szükséges.  Szükségszerűsége a 
legnyilvánvalóbb módon fakad a mo- 
dern természettudományok fejlődéséből, 
a tudományos-technikai forradalomból, s 
ennek elemzésétől most el is tekintek. 
Arra utalok csupán, hogy az ember- 
nek a világűrbe, illetve más égitestekre 
való eljutása olyan fordulatot teremtett 
a" természetszemléletben, amelyhez ha- 
sonló legfeljebb az volt, amit annak 
idején a geocentrikus világképnek a he- 
liocentrikussal való felváltása jelentett. 
Ez a forradalom jórészt még a szaktu- 
dományok és a technika területén fo- 
lyik, olyan lendülettel, hogy ha soha 
nem létezett volna is természetfilozófia, 
ebből a forradalomból bizonyára meg- 
születne. Minthogy azonban a termé- 
szetbölcselet egyidős magával a filozó- 
fiával, most lényegében megújhodása, to- 
vábbfejlődése van napirenden. De olyan 
mértékben születik újjá, hogy sokan 
nem ismernek rá és — ezért, vagy 
másért — mertagadiák. 

A marxizmus megalapítói közül főleg 
Engels foglalkozott  természetfilozófiai 
kérdésekkel, egy olyan időszakban, 
amelyben a régi, spekulatív természet- 
bölcselet teljesen összeomlott, s romjai- 
ból modern természettudomány kelt élet- 
re, mégpedig olyan vitalitással, mintha 
csak a természetfilozófia létjogosultságát 
lett volna hivatva cáfolni. Nem csoda, 
ha Engels is — aki pedig dialektikus 
materialista lévén, messzebbre látott, 
biztosabban ítélt. mint a legtöbb kora- 
beli tudós — bizonytalanul, ellentmon- 
dásosan ítélkezett a természetfilozófia 
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szükségességének kérdésében (a mai ter- 
mészetfilozófiai vitának is ez az egyik 
alapja). Egyrészt — szemben a hegeli 
és minden más korábbi természetfilozó- 
fiával — nem azt tartotta feladatának, 
hogy belekonstruálja a természetbe a 
dialektika törvényeit, hanem azt, hogy 
felfedezze őket abban, és kifejtse a 
marxista természetfilozófiát.3 Ez azon- 
ban az ismeretek széles köre és hallat- 
lan gyors növekedése miatt már akkor 
is ,óriásmunkát" jelentett. 


Engels — művei tanúsítják — sok 
mindent elvégzett belőle, s ha körülmé- 
nyei megengedik, még többet tett volna 
a marxista természetfilozófia érdekében, 
noha — más részről — nem volt telje- 
sen meggyőződve arról, hogy az , elmé- 
leti természettudomány" nem végezte 
volna-e el maga is ezt a munkát. , Meg- 
lehet azonban — Írta az Anti-Dühring 
egyik előszavában, 1885-ben —, hogy az 
elméleti — természettudomány haladása 
munkámat nagyrészt vagy teljesen fe- 
leslegessé teszi. Mert az a forradalom, 
melyet az elméleti természettudományra 
a tömegesen halmozódó, tisztán empiri- 
kus felfedezések rendezésének puszta 
szükségessége rákényszerít, olyan fajtá- 
jú, hogy a természeti folyamatok dia- 
lektikus jellegét még a legmakacsabbul 
ellenszegülő empirikusban is mindinkább 
tudatosítania kell." 


Egy évvel később, 1886-ban, , L. Feuer- 
bach és a klasszikus német filozófia fel- 
bomlása" című művében még határozot- 
tabban fogalmazta meg Engels a termé- 
szetfilozófiával szembeni ellenzését: , Ma 
— írta —, amikor a természetkutatás 
eredményeit csak dialektikusan, vagyis 
saját összefüggésük értelmében kell fel- 
fogni, hogy korunknak megfelelő termé- 
szeti rendszerhez jussunk el, amikor 
ennek az összefüggésnek dialektikus jel- 
lege még a természetkutatók metafiziku- 
san iskolázott fejébe is akaratuk ellené- 
re befurakodik, ma a természetfilozófia 
végleg  kiküszöbölődött.  Felújításának 
minden kísérlete nemcsak fölösleges len- 
ne, hanem visszaesést jelentene." Kü- 
lönös, de tény, hogy , A természet dia- 
lektikája" és az ,Anti-Dühring" szer- 
zője írta ezt. 


3 Azt hiszem, ma ís nyugodtan lehet ezt a 
atermészet dialektikája" névvel jelölni, nem 
kell attól tartani, hogy emiatt vész el az onto- 
lógiai momentum. A történelmi materializmus 
is dialektikus, ha elnevezésében nincs is kife- 
jezve ez. 

4 Marx—Engels Művei. 
1963. 12. old. 

§ Marx—Engels: Válogatott Művek, II. köt. 
Budapest, 1463. 353. old. 


20. köt. Budapest, 


Az elméleti természettudomány - 


nem természetfilozófia 


Sokan sokféleképpen magyarázták s 
magyarázzák, vitatják ma is ezt az en- 
gelsi ellentmondást. Még nemigen mu- 
tattak rá azonban egy lényeges momen- 
tumra, amely pedig, úgy hiszem, köze- 
lebb visz a probléma megértéséhez. Ar- 
ra tudniillik, hogy miért szállt szembe 
a természetfilozófia felújításának min- 
den kísérletével az az Engels, aki a régi 
spekulatív, idealista természetfilozófiá- 
val szemben a modern természetszemlé- 
let tudományos módszerének megalapo- 
zója volt. Minden bizonnyal azért, miert 
az volt a meggyőződése, hogy nem ter- 
mészetfilozófiát, hanem elméleti termé- 
szettudományt művel. Egyáltalán: az el- 
méleti természettudományt Engels úgy 
értelmezte, mint olyan tudományt, amely 
egységes elméletté, természetmagyarázat- 
tá képes transzformálni a természetre 
vonatkozó kísérleti tapasztalatokat, s ez- 
zel nemcsak feleslegessé, de lehetetlen- 
né is teszi a természetífilozófiát. 


Ez nemcsak abból derül ki, hogy En- 
gels következetesen és szigorúan min- 
dig egyesszámban használja az , elmé- 
leti  természettudomány" szót, hanem 
sokkal inkább abból, hogy miként ér- 
telmezi, milyen tartalmat jelöl vele: 
n:.. az elméleti természettudományban 
— Írja "A természet dialektikájas beve- 
zetésében —, amely természetszemléletét 
lehetőleg harmónikus egésszé dolgozza 
fel, és amely nélkül manapság még a 
leggondolattalanabb empirikus sem jut 
egy tapodtat sem előre, igen gyakran 
kell tökéletlenül ismert nagyságokkal 
számolnunk és mindenkor a gondolat 
következetességének kellett a hiányos 
ismeretet tovasegítenie."" És még egy 
rövid idézet, amely természetfilozófiai 
programnak is tekinthető: ,az elméleti 
természettudományban is az összefüg- 
géseket nem a tényekbe belekonstruálni, 
hanem belőlük felfedezni kell, és, ha fel 
vannak fedezve, tapasztalatilag, ameny- 
nyire lehetséges, ki kell mutatni őket." 
Térjünk most vissza egy pillanatra az 
Anti-Dühring már idézett előszavára, és 
villantsuk fel, mit tekintett Engels a 
maga feladatának, amikor a természet 
dialektikáját tanulmányozta: ,,... Az én 
feladatom nem lehetett az, hogy a dia- 
lektikus törvényeket a természetbe bele- 
konstruáljam, hanem az, hogy őket a 


86 Marx—Engels Művei. 20. köt. Budapest, 


1963. 337. old. 
7 Uo. 346—5347. old. 
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természetben megtaláljam és belőle ki- 
fejtsem."? 

Első pillantásra is nyilvánvaló, hogy 
itt nemcsak fogalmazásbeli, hanem mély 
elvi, tartalmi, módszerbeli rokonság van 
az , elméleti természettudomány" és a 
ntermészet-dialektika" engelsi értelme- 
zése között. De csak a közös módszer- 
tani alapelv — nem belekonstruálni a 
valóságba a dialektikát, hanem kifejte- 
ni belőle — az, ami maradandó és ma 
is irányadó. Az elméleti természettu- 
domány és a természetfilozófia között 
azonban határozott különbséget kell ten- 


nünk. Sőt, az elméleti természettudo- 


mány Engels-korabeli és mai formája 
rész jájl is határozottan disztingválnunk 
e 

Mindenekelőtt: nincsen olyan egysé- 
ges elméleti természettudomány, amely 
összefüggő tudományos magyarázatot, el- 
méletet képes adni a természetre vo- 
natkozóan, s feleslegessé teszi a rossz 
emlékű (bár régi formájában sem tel- 
jesen haszontalan)  természetfilozófiát. 


(Tulajdonképpen Engels idejében sem. 


létezett ilyen, ő azonban feltételezte, 
hogy ki fog alakulni). Ezzel szemben lé- 
teznek különböző elméleti (és persze kí- 
sérleti) — természettudományok (fizika, 
biológia stb.), amelyek a valóságnak (a 
természetnek) csak egy meghatározott 
(bár az empirikusnál szélesebb) terüle- 
tét, szintjét, mozgásformáját magyaráz- 
zák. S rosszul is tennék, ha többet akar- 
nának; ha pl. az elméleti fizika akarná 
az empirikus biológiát megmagyarázni, 
vagy pláne az egész természet dialekti- 
káját adni. Az egyes elméleti természet- 
tudományok mindenekelőtt arra vannak 
hivatva, hogy a maguk kísérleti, leíró 
stb. tudományai által feltárt tények, tör- 
vényszerűségek közötti összefüggéseket, 
magyarázó elveket felállítsák, levezessék. 
Ezt a feladatukat csak akkor tölthetik 
be, ha az általánosságnak egy megha- 
tározott szintjén maradnak, és innen 
vezetik le (más-más úton és más-más 
módszerrel) logikailag konkrétabban, 
gazdagabban a kísérletileg megállapított 
összefüggéseket, törvényeket. 
Kétségtelen, hogy az elméleti termé- 
szettudományok és a dialektikus mate- 
rialista természetfilozófia (természet-dia- 
lektika) között ma is vannak és lesz- 
nek is érintkezési területek, átfedések (s 
nem csoda, ha a közöttük levő különbsé- 
gek száz évvel ezelőtt még kevéssé lát- 
szottak. mint ma), de semmi esetre 
sincs teljes egybeesés. Még akkor sem, 
ha egyes elméleti természettudományok, 
illetve tudósok olykor még ma is meg- 


$ Vo. 11. old. 


kísérlik, hogy . összefüggő természetké- 
pet, sőt mi több, világképet adjanak. Az 
elméleti (és kísérleti) tudományok mai 
differenciáltsági szintjén ez a természet- 
és világkép azonban elkerülhetetlenül 
egyoldalú szaktudományos (fizikai, bio- 
lógiai stb.) színeződést (hogy azt ne 
mondjuk, torzulást) szenved, aszerint, 
hogy milyen specialistától ered. A ter- 
mészetre vonatkozó ismeretek hallatlan 
specializáltsága miatt ma egyetlen ter- 
mészettudomány sem képes (de nem is 
hivatott) arra, hogy a természet egé- 
szét (a természetet mint olyat) tegye ku- 
tatás tárgyavá, s szintetizálja azokat az 
ismereteket, amelyek ,elemi" részeire 
bontják. Csak a marxista természetfi- 
lozófia adhat szélesebb, szintetikusabb 
szemléleti, eljárási módot, s ennek alap- 
jait — mint láttuk — Engels rakta le. 

Ezt a módszert vette védelmébe Le- 
nin is, pl. Plehanovval szemben, aki a 
machizmus felszines bírálata során fel- 
áldozta ,Engels módszerét Engels egyik 
vagy másik betűje kedvéért". De vé- 
delmébe vette Lenin ezt az engelsi mód- 
szert magának Engelsnek bizonyos ter- 
mészetfilozófiai tételeivel szemben is, 
mondván, hogy ,az engelsi materializ- 
mus vformájánaks a revíziója, Engels 
természetfilozófiai tételeinek a revízió- 
ja egyáltalán nem errevizionizmuss a 
szó meghonosodott értelmében, hanem 
ellenkezőleg, a marxizmus elengedhetet- 
len követelménye."? Engels természet- 


. filozófiai tételeinek revíziója természe- 


tesen nemcsak magára a természetfilo- 
zófiára vonatkozó nézeteinek felülbírá- 
lását jelenti, hanem a marxista termé- 
szetfilozófia részletekbe menő tovább- 
fejlesztését, kiépítését is a természettu- 
dományok azóta elért eredményei alap- 
ján. Ez természetesen a dialektikus ma- 
terializmus egészére kihat. Jogosan írta 
Engels, hogy ,a materializmusnak már 
a természettudomány terén tett minden 
korszakalkotó felfedezéssel más formát 
kell öltenie; és amióta a történelmet is 
alávetjük a materialista tárgyalási mód- 
nak, itt is új pályája nyílik a fejlődés- 
nek."10 


A marxista természetfilozófia 
ELNEZEM Sgt IRELETTEIZNEKÁNÉS E FZATZTÁBÉSÍZ VIZTAZ SEEN ASZ ÉSZT TT AMEL GENES E SMS TÖTT MS ETZJÉGETS MURÜSÉNYÉE TERV ÉV ZTE KEMÉESTT 


társadalmi gyökerei 


Itt térek át a probléma egy másik 
vonatkozására. Meggyőződésem ugyanis, 
hogy a modern marxista természetfilo- 

9 Lenin Összes Művei, 18. köt. Budapest, 
1964: 234. old. 

10 Marx—Engels Válogatott Művek, II. köt. 
Id. kiadás, 337. old. 


zófiának nemcsak természettudományos, 
hanem társadalmi-történelmi alapjai is 
vannak. Vannak ilyen alapjai, még ha 
ezek nem annyira kizárólagosak és köz- 
vetlenek is, mint amilyennek a mecha- 
nikus szemlélet szeretné látni. 


Induljunk ki talán abból a közismert 
tényből, hogy a feltörekvő polgárság 
filozófiája is a materializmus volt. Bár- 
mennyire mechanikus, metafizikus volt 
is ez a materializmus, a maga idejében 
és a maga helyén haladó, sőt forradal- 
mi világnézet volt, s jól tükrözte nem- 
csak az akkori természettudományok fej- 
lődési sajátosságait, hanem a polgárság- 
nak a gazdasági és politikai hatalomra 
való vágyát és törekvését is. Hatalomra 
kerültével azonban a polgárság világné- 
zeti-filozófiai , vedlésen" ment át, hátat 
fordított a materializmusnak, idealistává 
lett. Szerette volna elhitetni, hogy ha- 
talma szent és sérthetetlen. De a világ 
nem állt meg, a tudományok és a filo- 
zófia fejlődése is haladt a maga útján. 
A materializmusnak csak használt, hogy 
megszabadult a polgári osztálykeretek- 
től, kötöttségektől: új, magasabb, fej- 
lettebb formája alakult ki — a .dialek- 
tikus és történelmi materializmus. Ez 
a materializmus is egy feltörekvő osz- 
tály, a proletariátus szellemi fegyvere. 


Mindez ma már közhelyszámba megy. 
De van itt egy nagyon aktuális, az adott 
téma szempontjából is kardinális kérdés, 
amelyet talán szintén nem fogalmaztunk 
és vizsgáltunk még meg eléggé, tudni- 
illik az, hogy milyen világnézeti-filozó- 
fiai változáson megy át ez az osztály 
miután hatalomra kerül, és miközben 
elnyomott, kizsákmányolt proletariátus- 
ból a gazdasági-politikai életben ural- 
kodó munkásosztállyá válik. Mert hogy 
igen jelentős világnézeti kihatása van 
ennek a változásnak, az kétségtelen. A 
kérdés az: mi ennek a hatásnak a lénye- 
ge? 

Egy dolog bizonyos: a polgárság útja 
nem járható a proletariátus számára. Ez 
az osztály hatalomra kerülése után sem 
válhat idealistává. Mindenekelőtt azért 
nem, mert megőrzi forradalmiságát. Szá- 
mára a hatalom nem végcél, hanem csak 
kezdet, eszköz a valóság átalakítására. 
A polgári forradalomban a politikai ha- 
talom megszerzése tulajdonképpen min- 
den forradalmi átalakulásnak a végét, 
beteljesedését jelenti. A proletariátus 
számára, a szocialista forradalom vo- 
natkozásában az ellenkező a helyzet. A 
politikai hatalom meghódítása itt min- 
dennek csak a kezdete: elindítója egy 
világ-vajúdásnak, amely tudományos vi- 
lágnézetet kíván segítségül. Csakhogy ez 


a világnézet, a marxizmus, ekkor még 
csak alapjaiban van meg. Elsősorban 
azok az elemei alakultak ki, amelyeket 
az adott társadalmi-történelmi szükség- 
szerűség leginkább motivált: a tudomá- 
nyos szocializmus, a materialista törté- 
netszemlélet, a politikai gazdaságtan. A 
marxista filozófia részletesebb kidolgo- 
zása szükségképp csak később kerülhe- 
tett napirendre, akkor, amikor a prole- 
tariátus már nemcsak hatalomra került 
legalább egy országban, hanem le is 
rakta ott a szocializmus alapjait. 

A modern természetfilozófia is csak 
ilyen társadalmi talajon fejlődhet ki iga- 
zán. De ez már nemcsak lehetőséget ad 
a kibontakozásának, hanem (filozófiai, 
természettudományos feltételekkel egye- 
temben) szükségszerűvé is teszi. Abból 
azonban, hogy a természetfilozófia szük- 
ségszerűsége végső fokon társadalmi- 
gazdasági körülményekből fakad, távol- 
ról sem következik az, hogy a termé- 
szetfilozófia (illetve a filozófia egésze) 
társadalomfilozófia, s hogy természetfilo- 
zófia nincs, nem létezhet. 

Találkozunk efféle okfejtéssel a ter- 
szetfilozófiának azon honi kárhoztatói 
részéről is, !! akik általában az ún. tár- 
sadalom-ontológiai koncepció támogatói 
— ha ugyan nem inkább demeolálói, 
mert e logika szerint tulajdonképpen 
nemhogy társadalom-ontológia, de tár- 
sadalom sem létezhet, minthogy ez a 
természet , derivátuma". Ez azonban épp 
oly képtelen okoskodás, mint a termé- 
szetfilozófia létének, jogosultságának ta- 
gadása, cáfolása. 

A modern természetfilozófia halaszt- 
hatatlan követelménye a materializmus 
formaváltozásának (értve ezen termé- 
szetesen tartalmi változását is, amint- 
hogy a kettő mindíg is együtt járt a ma- 
terializmus történetében), a marxista fi- 
lozófia teljesebb kiépítésének, s a filo- 
zófia belső fejlődésén túl a társadalmi 
haladás és a tudományos-technikai for- 
radalom ís sürgeti ezt. Az a törekvés 
pedig, amely az egész filozófiát társa- 
dalomfilozófiára kívánja zsugorítani, a 
konzerválódási hajlam megnyilvánulásá- 
nak tűnik. 


A dialektika és a materializmus 


próbája. Következtetések 


A természetet már Engels is ,a dia- 
lektika próbájának" tekintette, S , a mo- 
dern természettudomány e próba szá- 


11 V. Öö. pl. Vajda Mihály: Objektív termé- 
szetkép és társadalmi praxis. Magyar Filozó- 
fiai Szemle, 1967. 2. szám, 325. old. 
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mára szerfelett : gazdag, napról napra 
halmozódó anyagot szolgáltatott"? már 
akkor is. Nem kell bizonygatni, hogy a 
mai természettudomány, pontosabban: a 
mai kor embere még nagyobb, sokkal- 
ta nehezebb próbáknak veti alá a ter- 
mészetet, mint a száz évvel ezelőtti; Ösz- 
szehasonlíthatlanul mélyebbről és ár- 
nyaltabban fejti ki belőle a dialektikát, 
mint ahogyan akkor lehetséges volt. 
Előtérbe került az átmenetek, a nagy 
minőségi változások, pl. a természetből 
a társadalomba történő átmenet dialek- 
tikájának tanulmányozása. A mai ter- 
mészetfilozófiának több szempontból is 
témája ez. Foglalkozik az emberrel, mint 
a természetből induló társadalmi lény- 
nyel, aki mint ilyen, többek között ter- 
mészettudományt, természetfilozófiát 


művel, olyan szinten, amilyen társadal- 


mi fejlettségéből adódik. De ma ez a 
társadalmi fejlettség már a természet- 
tudományoktól is közvetlenül függ: 
mindenekelőtt a természettudományok 
azok, amelyek közvetlen termelőerővé 
válnak. Ezért a mai marxista termé- 
szetfilozotlának a természettudományok- 
kal, mint termelőerőkkel is számolnia 
kell. Vagyis ez a természetfilozófia már 
olyan természettudományokra épül, ame- 
lyek közvetlen termelőerőként is funk- 
cionálnak, s mint ilyenek, közvetlen 
kapcsolatba hozzák a természetfilozófiát 
a társadalomfilozófiával. Ezért sem Vvo- 
natkoztathat el tehát a társadalomtól. 
Mindezek miatt az ember számára a ter- 
mészet nemcsak tőle független objektum, 
hanem termelőerőinek tárgya ís. 


Az elmondottak talán érzékeltetik va- 
lamelyest, hogy a modern természetfi- 
lozófia az embert sem csak genézisében 
(természeti fogantatásában), "hanem lé- 
"nyege, termelő lény mivolta szerint is 
vizsgálja. Önmagát, a természet dialek- 
tikáját pedig egy általánosabb, a tár- 
sadalom, sőt a gondolkodás dialektiká- 
ját ís átfogó materialista dialektika kü- 
lönös esetének tudja. 


12 Marx—Engels Művei, 30. köt. Budapest, 
1983. 33. old. 


ÉTM következtetések adódnak eb- 


— Marxista természetfilozófiáról be- 
szélni, tárgyáról és funkcióiról vitatkoz- 
ni nemcsak jogos, hanem szükséges is. 
Előbbremozdítani ezt a vitát annyi, mint 
a szocialista társadalmi fejlődés, a je- 
lenkori tudományos-technikai forrada- 
lom, a materializmus belső természete 
szerint továbbfejleszteni a marxista fi- 
lozófiát. 

—— A modern  természettudományok 
fejlődése egyértelműen bebizonyította, 
hogy az elméleti természettudományok 
kialakulása nem teszi fölöslegessé a ter- 
mészetfilozófiát. Nemcsak azért nem, 
mert e tudományok is specializálódnak, 
és nem adhatnak integrált természetis- 
meretet, hanem azért is, mert más a 


feladatuk, nézőpontjuk, módszerük. Az 


elméleti természettudományok az alap- 
vető mozgásformák szintjéről vezetik le 
az egyes konkrét mozgások értelmezését 
és törvényeit. A természetfilozófiát vi- 
szont mindenekelőtt a természet egé- 
szének jellege érdekli: ennek objektív, 
az embertől független a létezése, az em- 
ber, illetve a társadalom természeti ere- 
dete stb. 

— A modern marxista természetfilozó- 
fia azonban nemcsak mint az embertől 
független objektumot vizsgálja a ter- 
mészetet, hanem mint az egyre közvet- 
lenebbül termelőerővé váló természet- 
tudományok tárgyát is, és az embernek 
a természethez való viszonyát sem csak 
mint természeti lényét, hanem mint ter- 
melő lényét is. Ezen az alapon a mar- 
xista természetfilozófia és társadalom- 
filozófia szerves kapcsolatban van egy- 
mással, és alkalmas arra, hogy közve- 
títse és erősítse a természet- és társa- 
dalomtudományok közötti kapcsolatot. 

— Minthogy a valódi dialektika — 
materialista dialektika, a természet, s a 
marxista természetfilozófia nemcsak a 
dialektikának, hanem a materializmus- 
nak is próbája. Egyes viták parttalan- 
ságában ez a támpont jó szolgálatokat 
tehet. 

Dr. Kovács László 


Eiggy termelőszövetkezeti 


főkönyvelő mai gondjaiból 


Gondjaim egy része termelőszövetke- 
zetünk konkrét adottságainak a követ- 
kezménye, másik része azonban általá- 
nosítható, és többé-kevésbé a termelő- 
szövetkezeti mozgalom jelenlegi helyze- 
téből és a gazdasági reform végrehaj- 
tásának módjából ered. 

Elöljáróul a következőket: csaknem 
három évvel ezelőtt, a reform főbb kon- 
cepcióinak ismeretében döntöttem úgy, 
hogy több mint tízéves pénzügyi te- 
rületen végzett munka után elvállal- 
tam a tabajdi , Aranykalász" szövetke- 
zet főkönyvelői funkcióját. Nem mond- 
hatom, hogy túl nagy meglepetések ér- 
tek a gyakorlati munkában. Mégis egy 
sor olyan gondról kell beszélnem, 
amelynek nem kellene törvényszerűen 
meglennie, éppen a változott körülmé- 
nyek miatt nem. ,Mai gondjaim" cím- 
szó alatt tehát az utóbbi két és fél év 
olyan problémáit érintem, amelyek vagy 
az országos vezetés helyes szemléleté- 
"nek helytelen alkalmazásából származ- 
nak, vagy abból, hogy a gazdasági re- 
formból eredő gyakorlati követelménye- 
ket nem mindenben és idejében követi 
a jogi szabályozás. 


Helyes elvek, rossz, régi gyakorlat 


Ma már több mint két éve annak, 
hogy lelkendező izgalommal ismerked- 
tünk a gazdasági reform elveivel. Öröm- 
mel tapasztaltuk: az ország vezetése jól 
ismeri a termelőüzemek napi gondjait. 
Kész arra, hogy a gazdálkodás admi- 
nisztratív irányítása helyett gazdasági 
eszközöket használjon, és gátat vessen 
egyes gazdálkodó szervek és vállalatok 
hatósági jellegű magatartásának, egész- 
ségtelen monopolhelyzetének. Az elmúlt 
két év azonban azt bizonyítja: nem is 
olyan könnyű megvalósítani a helyes 
elveket. Néhány példát kötöttem cso- 
korba ennek bizonyításául: 


1 A kényszerpályás értékesítésnek 
az eladóra háruló hátrányai köz- 
ismertek, és már történtek is intézke- 
dések ennek csökkentésére. A sertés- 
és — szarvasmarha-értékesítésben  azon- 
ban ma még nem is látszik a kiút a 
változtatásra. Az vállatforgalmi vállalat 
hatósági szerepét, monopolhelyzetét ta- 
lán az is csökkentené, ha a közigazga- 
tásilag jelenleg illetékes vállalat a jö- 
vőben más megyében is szerződhetne, 
illetve az eladók más megyében székelő 
vállalattal is szerződhetnének. Ez a ki- 
csinek látszó változtatás némi javulást 
hozna a kényszerpályával szemben. 


Nem az állatforgalmi vállalattal függ 
össze, de bizonyos értelemben itt említ- 
hető meg az üszőállomány értékesítésé- 
nek jelenlegi helyzete. Állami szervek 
adminisztratív eszközökkel szabályozzák 
az állatlétszámot, és kívülről, gazdasági 
érdekeket figyelmen kívül hagyva en- 
gedélyezik az 500 kg-os meddő üszők 
értékesítését. Ezzel a  szarvasmarha- 
tartás amúgy is alacsony jövedelmező- 
ségi rátáján felül még többletveszte- 
ségre is kárhoztatják a szövetkezetet. A 
tehénlétszám növelésének erőltetett, 
statisztikai látszateredményeket produ- 
káló módszerét látom ebben, és úgy vé- 
lem, jó volna felülvizsgálni a selejte- 
zés engedélyezésének jelenlegi gyakorla- 
tát. 

Az is előfordult, hogy egy vállalat íl- 
letékes képviselője felkereste szövetke- 
zetünk főagronómusát, mert tudomásá- 
ra jutott, hogy az állomány-összetétel 
változása miatt a jövőben szűkül áru- 
kapcsolatunk. Még azzal is fenyegető- 
zött, hogy ha nem ér el eredményt, 
, megyei illetékesebb szervek" is meg- 
keresik a szövetkezetet. De arról nem 
szólt, hogy a vállalat megtéríti-e az 
adott ágazat veszteséges voltából adódó 
jövedelemcsökkenést. E kis epizódot an- 
nak illusztrálására szántam, hogy ne- 
héz az új gazdálkodási rendszer szel- 
lemében változást elérni ott, ahol sok 
év alatt hozzászoktak a kötött gazdálko- 
dásból származó előnyökhöz. 
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2 : A termelőszövetkezetek és egyes 
állami vállalatok kapcsolatában 

a még meglevő monopolhelyzet olyan 
gondoknak is forrása, melyek nem vol- 
nának elkerülhetetlenek. Sokszor előfor- 
dult már, hogy ha hitelezési problémák- 
kal összefüggő okokból néhány napos 
vagy hetes fizetési zavar áll be, akkor 
ez okot ad egyik-másik monopolhely- 
zetű vállalatnak arra, hogy előzetes fi- 


zetési biztosítékhoz kösse a szolgáltatás 


teljesítését, vagy az áru kiadását. Az 
Oxigén és Dissousgázgyár Vállalat jú- 
nius 9-én körlevélben szólította fel a 
szövetkezeteket: azonnal adják hozzájá- 
rulásukat ahhoz, hogy a palackok köl- 
csöndíját azonnali inkasszóval szedhes- 
sék be. Ugyanakkor nem szolgálják ki 
kellőképpen a szövetkezeteket. Vagy 
áruhiányra hivatkoznak, vagy azt vetik 
oda: , Mit képzelnek? Elégedjenek meg 
egy palackkal a gépműhelyhez, nem még 
a melléküzemhez is!" , Palack-állás" cí- 
mén egy-egy negyedévben álláspént 
szednek, ennek lebonyolításához azon- 
nali nyilatkozatot kértek, ezzel a meg- 
jegyzéssel: ,Amennyiben  hozzájárulá- 
sukat nem adják meg, a kölcsönzési dí- 
jat előidéző többletpalack-mennyiséget 
legközelebbi vásárlásuk alkalmával vég- 
leg bevonjuk." Az erősen kifogásolható 
módszer és hangnem abból táplálkozik, 
hogy ez a vállalat visszaél egyedural- 
mával! Ahogyan odáig eljutottunk, hogy 
a lakosság megvásárolhatja a propán- 
bután gázpalackot, úgy a szövetkezetek- 
nek is lehetőséget kellene adni erre. Ezt 
azonban gátolja az, hogy a hosszabb 
forgási idő miatt szedett álláspénz jö- 
vedelemforrás a vállalat számára (bár 
nagyon vitatható forrás). 


3 Az önálló vállalati gazdálkodás 
fontos szerepet játszik a gaz- 
daságirányítás új rendszerében. Elvileg 
ez így igaz! A gyakorlatban azonban 
ebből a szempontból még sok a kíván- 
nivaló. Leginkább a szövetkezetek és a 
bankszervek kapcsolatában — szenved 
csorbát az önállóság. 


Elsősorban azok a szövetkezetek érzik 
hátrányát a hitelezés jelenlegi mód- 
szerének, amelyek hosszabb időn át szo- 
rulnak rá rövid lejáratú hitelre. Már 
írtam erről a Társadalmi Szemle 1969. 1. 
számában és a Pénzügyi Szemle 1969. 
8—9. számában. Néhány gondolattal 
mégis újra érintenem kell ezt a problé- 
mát, mert az önálló vállalati gazdál- 
kodás megvalósításának egyik legfon- 
tosabb tényezője a pénzügyi egyensúly. 

A jelenlegi hitelezési módszer mellett 
nehézkes a ténylegesen felmerülő és jogos 
pénzügyi alap biztosítása. A hitelezés 


során a legfontosabb szempont, ,a hi- 
telképesség kritériuma", a gyakorlatban 
talán csak ott jön számításba, ahol vesz- 
teséges gazdálkodás jelei mutatkoznak 
— egyéb vonatkozásban szó sincs erről. 
Az újabb hitel engedélyezését vagy a 
lejárat meghosszabbítására irányuló ké- 
rés teljesítését olyan adatok halmazá- 
nak elermezgetése alapján döntik el, ame- 
lyek meglehetősen messze esnek a hi- 
telképesség vizsgálatától. Akár új tevé- 
kenységi körök üzembe állítása, akár az 
állattenyésztési főprofil miatt vagy 
más okokból, előfordul, hogy a szövet- 
kezet csak az év utolsó hónapjaiban 
tudja bevételeiből visszafizetni az év 
közben felvett hitelek egy részét. A 
mai ácrkondíciók mellett az állatte- 
nyésztési főprofilú szövetkezetek — jól- 
lehet a külkereskedelmi mérleg szem- 
pontjából fontos áruk számottevő há- 
nyada tőlük származik — hátrányos 
helyzetben vannak az olyan gazdaságok- 
kal szemben, amelyekben viszonylag ala- 
csony az állattartás volumene, és a fő 
profil a növénytermesztés. Ilyen körül- 
mények között a későbbi hitelvisszafi- 
zetés magasabb kamatkondíciójának el- 
vei nem esnek egybe az országos érde- 
kekkel, 


A bonyolult, módszerét tekintve visz- 
szalépést jelentő hitelezési mód és a 
hitelképesség kategóriájának figyelmen 
kívül hagyása napi gondokat okoz a 
folyamatos pénzellátásban. Atmeneti fi- 
zetési 2avarok is rontják vállalati 
kapcsolatainkat, és sokszor küzdünk fo- 
Iyamatossági zavarokkal a munkadíj- 
előlegezésben, s ez a legizgalmasabb. 
Évi 3—400 ezer forint bankkamat és ke- 
zelési költség (! mellett a bankszerve- 
ket is érdekeltté kellene tenni a terme- 
lőszövetkezetek folyamatos pénzellátásá- 
ban, mert a jelenlegi pénzzavar kárt 
okoz. A kockázati felelősség és a köl- 
csöneszközök magas használati díjának 
viselése mellett a fizetési eszközök Vvo- 
natkozásában is nagyobb és hitelképes- 
ség szemszögéből megítélhető önállósá- 
got kérünk, hogy megszabadulhassunk a 
felesleges gondoktól. , Pénz jogosít fel 
a cselekvésre!  — mondták az új 
mechanizmus bevezetése előtt az erre 
illetékesek. Most érezzük, hogy ez meny- 
nyire igaz. Ez kényszerít engem is arra, 
hogy az általánosítható hibákat szóvá 
tegyem. Dr. László Andor elvtárs, a 
Nemzeti Bank elnöke, ,A hitelpolitika 
időszerű kérdései"? címmel cikket írt 
a Pénzügyi Szemle 1969. 8—9. számá- 
ba. Cikke befejező részében azt olva- 
som, hogy problémák és merevségek 
csak egyes bankszervek gyakorlatában 


84 . SZEMLE 


találhatók. Megítélésem szerint azon- 
ban a mai hibák a pénzügyi rendszer 
általános hibáiból táplálkoznak. Egyet- 
len tájékozottabb üzemi vezető sem vi- 
tatja a hitelezési irányelvekből a bank- 
ra háruló feladatok súlyát. Azt is lát- 
juk azonban, hogy a banknak nem áll 
módjában minden gazdálkodó szerv .tte- 
vékenységét ellenőrzése alá vonni, hi- 
szen pénzügyi forrásai tekintetében ma 
már sok vállalat önállósult, vagy csak 


néhány hónapra veszi igénybe a bank 


rövid lejáratú hiteleit. S várhatóan 
mind több gazdálkodó egység válik ön- 
finanszírozóvá. Ebből az következik 
hogy lehetetlenné válik a rövid 
lejáratú hitel útján való  teljes- 
körű bankellenőrzés. Az sem vitatható, 
hogy a közgazdasági szabályozók isme- 
retében a gazdálkodó szervek körülte- 
kintőbben és jobban tudnak mérlegelni, 
mint a bankszervek. A kockázatviselés- 
nek a vállalati vezetőkre háruló fele- 
lőssége alapján a finanszírozó szerveze- 
tek szintjén is természetesnek kell hogy 
tűnjön mindez. 

A gazdasági reform szelleme, az Ön- 
álló gazdálkodási forma feltételezi a 
pénzügyi önállósággal járó önfinanszí- 
rozó jellegű pénzgazdálkodást. Eszerint 
pedig a hitel csak akkor tekinthető az 
önfinanszírozással összhangban levő esz- 
köznek, ha a saját eszközök időleges 
hiányának áthidalására szolgál, vagyis az 
önfinanszírozás elvének erősítésére, ha- 
tékonyságának fokozására. Jó volna tehát 
a finanszírozást is ehhez igazítani. 


Támogatják vagy tiltják? 


Több helyütt olvastam olyan állásfog- 
lalást, hogy az állam támogatja az ér- 
vényes elveknek megfelelő melléküzemi 
beruházási igény kielégítését. Hitel és 
ártámogatás hiányában azonban a szö- 
vetkezet nem érzi a támogatást. Inkább 
hátrányos megkülönböztetést tapaszta- 
lunk, amikor befizetjük az építés-szere- 
lési adót (márpedig be kell fizetnünk). 
A Pénzügyi Közlöny 1969. évi 1. és 9. 
számában megjelent utasítás szerint 
ugyanis az ártámogatásban nem része- 
sülő házilagos beruházás után a szö- 
vetkezetnek 6 százalékos adót is kell fi- 
zetnie. Felmerült tehát a kérdés: mi- 
lyen támogatásban részesül a szövetke- 
zet melléküzemi tevékenysége? Megíté- 
lésem szerint inkább negatív irányban 
ható szabályozók érvényesülnek, mint 
ösztönzők.  Szövetkezetünk trafót épí- 
tett. Amikor kiderült, hogy a trafó a 
melléküzemhez is szolgáltat áramot, ki- 


zárták az ártámogatásból a beruházást. 
Sokszor buzdítják a szövetkezeteket ar- 
ra is, hogy szélesítsék élelmiszeripari 
tevékenységüket. Szövetkezetünk félmil- 
liós élelmiszeripari beruházása azonban 
sem hitel-, sem ártámogatást nem él- 
vez, sőt a bekerülési érték 6 százalé- 
kának megfelelő összeget még adóként 
be is kell fizetnünk. 

Pedig a termelőszövetkezeti mellékte- 
vékenység fejlesztésének közgazdasági 
tényezőkkel való támogatása — nem 
hátráltatása — és az iparvállalatok 
konkrét kezdeményező, szervező tevé- 
kenyesége jelentősen segítené a mindkét 
oldalon meglevő foglalkoztatási és lét- 
számgondok megoldását. Az üzemi ered- 
ménynek a kölcsönös gazdasági előnyök- 
ből származó javulásán kívül az elér- 
hető népgazdasági jövedelemtöbblet a 
reáljövedelem újabb jelentős növelését 
is eredményezheti. , Gazdaságosság — 
társadalmi méretekben!" ebből az alap- 
vető tételből kellene kiindulnt e fontos 
kérdés mielőbbi megoldásának útján. 


Miért kell kiskapukat keresnünk? 


A termelőszövetkezet mérlegkészítésé- 
nek új módszere az eredmény-szemléletű 
elszámolás, s ennek elvei most már azo- 
nosak az állami vállalatokéval. Egy fon- 
tos különbség mégis maradt köztük, és 
ez sok probléma forrása. A termelőszö- 
vetkezetekben a teljes mérleggarnítúra 
mellé egy kimutatást is kell készíteni; 
ez az oszthatóságot arra az összegre 
szűkíti le, mely a december 31-ig rea- 
lizált bevételekből és a benyújtott kö- 
vetelésekből a szövetkezet rendelkezésé- 
re áll. Ez azt jelenti, hogy a gazdasági 
eredménveket tükröző mérleget készí- 
tünk ugyan, de a kézzelfogható jövedel- 
mezőségi tényezőknek csak egy része 
használható fel a személyi jövedelem 
tervezett és indokolt mértékű kielégí- 
tésére. Sok szövetkezetben ez egyik-má- 
sik gazdasági évben nem okoz különö- 
sebb gondot. Sok szövetkezet vezetői 
azonban az év végén megoldhatatlan fel- 
adat előtt állnak, mert gazdálkodásuk 
eredményessége ellenére sem tudják a 
személyi jövedelem előző évi vagy ter- 
vezett szintjét biztosítani. Szinte lehe- 
tetlen úgy kiszámítani év közben az 
eszközmozgásokat, a forgóalap eszközei- 
nek változását, hogy év végén éppen a 
szükséges pénzbeli realizáció legyen 
meg. 

A jelenlegi módszer sokszor káros gaz- 
dasági döntésekhez vezet, s ezek leg- 
többször népgazdasági kárt is okoznak. 
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Szorultság esetén ugyanis a tesz vezető- 
sége arra kényszerül, hogy az év utolsó 


időszakára a termelést szolgáló forgóesz- 


köz-elemeket ne töltse a szint fölé, 
mert ezek pénzbeli ráfordítást igényel- 
nek és elvonják az eszközöket a szemé- 
lyi jövedelemtől. Az is előfordul, hogy 
idő előtt piacra kell dobni olyan, ter- 
melésben levő állatállományt (sok he- 
lyütt készletet), amely még nem jutott 
el termelési ciklusa végére. Például: 
1970 március végén véget ér egy te- 
nyész tojótyúk-állomány termelési pe- 
riódusa. Az állomány piacképes vágó- 
állat-értéke 1989. december 22-én 300 
ezer forint. Ez az állomány 1970 áprilisá- 
ban már 5—600 ezer forint termelési ér- 
ték előállítása — mellett realizálható. 
Ilyenkor vagy idő előtti eladásra kény- 
szerül a szövetkezet, vagy számviteli 
bűvészmutatványra, kiskapuk keresésére. 
Úgy vélem, ésszerűbb rendezéssel feles- 
legessé tehetők a kiskapuk. 


Segítő ellenőrzésti 


Ma már nagyjából kialakult a szövet- 
kezetek pénzügyi revíziójának rendszere. 
A tanács pénzügyi osztálya évente egy- 
szer átfogó jellegű, esetenként pedig 
célvizsgálatokat végez. A tapasztalatok 
azt jelzik, hogy ellenőrzési program a 
tulajdonosi jog téves értelmezéséből 
származhat. Az ellenőrzési feladatokban 
és módszerekben a régi , felügyeleti el- 
lenőrzés" motívumai érződnek. A tsz- 
főkönyvelő úgy érzi, mintha a szövet- 
kezet nem a társult tagok tulajdona és 
önálló jogi személy volna, hanem ta- 
nácsi vállalat. Az ellenőrzési temati- 
ka olyan hosszú és sokrétű, hogy kivi- 
telezése sokszor szinte lehetetlen. Irá- 
nya pedig sok vonatkozásban ellentétes 
a szövetkezeti önállósággal. Az már 
részletkérdésnek látszik — bár nem el- 
hanyagolhatónak —, hogy egy-egy vizs- 
gálati témakör teljesítése messze meg- 
haladja az ellenőrzést végző dolgozók 
szakmai ismereteit, illetve más irányú 
felkészültséget kíván meg, mint ami- 
lyennel a pénzügyi szakemberek rendel- 
keznek. 

Csak néhány példát említek az ellen- 
őrzési tematikából. Az ellenőrzést végző 


pénzügyi szakembernek kell eldöntenie, " 


hogy az ártámogatás felhasználásával el- 
készített létesítmény műszaki színvona- 
la arányban áll-e az ártámogatással, s 
a tervnek megfelelően készült-e. Meg 
kell vizsgálni, hogy a talajjavításnál el- 
számolt és a ténylegesen megmozgatott 
földtömeg mennyisége azonos-e; a hely- 


színen meg kell számlálni az előhasú 
üszőállományt, a tehénállományt és a 
borjúállományt stb. 

Az illetékes állami szervek hatósági 
feladataival összefüggő ellenőrzési té- 
mák ígen széles k k, de eddig leg- 
inkább a munkavédelmi, balesetvédel- 
mi előírások ellenőrzésére terjedtek ki. 
A gyakorlati szakemberek tudják csak 
igazán, mekkora ráfordítás kellene az 
előírt rendszabályok betartásához. 


A lehetőség keretein belül nyilván le- 
het rangsorolni és ezekben az ellenőr- 
zést végzők ítélőképessége dönt. A jogos 
kifogásokat is könnyebb volna azonban 
elfogadni, ha nem keverednének állan- 
dóan feleslegesnek tűnő akadékoskodás- 
sal. Például az egyik ellenőrzést kö- 
vető határozat a következőket kifogásol- 
ta: A 108 férőhelyes tehénistálló padlás- 
terében az ajtóüveg törött. Az egyik 
raktárban az ajtóra van festve a tilalom, 
ez nem fogadható el, az ajtón tiltó táb- 
lát kell elhelyezni. A szervizműhelyben 
és a szerelőcsarnokban levő szerelőak- 
náknak hiányzik a fedelük. A gépud- 
varon olajcseréből származó olajfoltok 
vannak. 

Gyakran eszembe jut. K. Nagy Sán- 
dor elvtársnak a Társadalmi Szemle 
1989 szeptemberi számában megjelent 
cikkéből a következő részlet: , Vannak 
olyan szervek és személyek, amelyek 
vagy akik állandóan ellenőrizni akar- 
nak, illetőleg olyan területen akarják 
végezni azt, amelyen az már az ön- 
álló vállalati gazdálkodásba való be- 
avatkozást jelent." Nemegyszer előfor- 
dul, hogy rendőri szervek részéről meg- 
jelenik egy-egy nyomozó és minden be- 
jelentett ok nélkül a könyvelési adato- 
kat kezdi vizsgálni. Legutóbb a fő- 
könyvelő távollétében az egyik beosz- 
tott könyvelővel egy nyomozó bevonult 
egy külön szobába, bevitette a főkönyvi 
kartonokat, átnézte ezeket, még néhány 
témakörben érdeklődött, és azzal távo- 
zott, hogy ,majd még találkozunk". 
Azóta hónapok teltek el, de nem ta- 
lálkoztak újra, és ebből arra lehet kö- 
vetkeztetni, hogy az eljárásnak nem 
volt komoly indoka. Az ilyen szituációk 
azonban nem maradnak morális követ-. 
kezmények nélkül. Csak üdvözölni lehet 
az említett cikk következő mondatát: 
, Bízni kell a szövetkezeti vezetők szak- 
képzettségében, becsületességében és a 
kollektív vezetés bölcsességében. Ennek 
a bizalomnak a hiánya, az önálló gaz- 
dálkodás és a felelősségvállalás lehetet- 
lenné tétele — amelyet a gazdasági dön- 
tések helyességének külső ellenőrzése 
idéz elő —, sokkal nagyobb károkal 
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okozhat, mint egy-egy téves gazdasági 
elhatározás." A magam részéről ehhez 
csak annyit fűzök hozzá: az előbb em- 
lített eljárás nemcsak a bizalom hijá- 
nyát mutatja, hanem az emberek öÖn- 
bizalmát is aláássa. 

A kialakult új körülmények között 
szükségszerű a szövetkezetek belső el- 
lenőrző munkájának javításaa A TOT 
idevágó javaslata, iránymutatása meg- 
lehetősen általános jellegű. Ma már el- 
kerülhetetlenül élő és sürgősen megol- 
dandó feladattá nőtt a szövetkezetek el- 
lenőrző bizottságainak tényleges életre 
keltése. Közismert tényekre hivatkozom, 
amikor azt állítom, hogy az eddigi gya- 
korlat nem kielégítő. A legtöbb helyen, 
így nálunk is, nemcsak tagjainak elfog- 
laltsága miatt (ezen lehet segíteni), ha- 
nem ezek szakmai felkészültségének hiá- 


Kiss Sándor: Háború 


nya miatt sem képes arra, hogy. átfogóbb 
és bonyolultabb témakörben ellenőrzést 
végezzen. Nem lehet tanfolyamokkal és 
brosúrákkal változtatni ezen a helyzeten, 
ezek legfeljebb részletekben segíthet- 
nek. A megoldáshoz véleményem sze- 
rint feltétlenül hozzátartozik az, hogy 
legyen a szövetkezetben egy olyan mun- 
kaerő, aki végzettségénél, szakmai gya- 
korlatánál fogva szakértőként részt ve- 
het a bizottság munkájában, Szövetke- 
zetünk vezetői két évvel ezelőtt felis- 
merték ezt, megfelelő szakkádert találni 
azonban nehezebb, mint a bizottságnak 
ügyrendet készíteni. Ma már van re- 
mény a személyi kérdés megoldására. 
Elképzelésünk ezerint a szövetkezet köz- 
gazdászi munkakörben foglalkoztat 
majd egy dolgozót, aki elnöki megbízá- 
sok alapján belső ellenőri tevékenységet 
fog folytatni, s évente mintegy 60 napig 
— AZ igényeknek megfelelően — az el- 
lenőrző bizottság munkájában szakértő- 
ként működik közre. Reméljük, ez köze- 
lebb visz bennünket az ellenőrző munka 
hatásossá tételéhez. 


Utoljára, de nem utolsósorban arról is 
kívánok néhány szót szólni, hogy a 
főkönyvelői funkcióval szemben támasz- 
tott általános követelmények az utóbbi 
években tovább nőttek, és szinte körül- 
határolhatatlan ekálájú felelősséggel pá- 
rosulnak. A követelmények teljesítése 
érdekében jó lenne könyvben kiadni 
az eddig megjelent jogi szabályozásoknak 
és előírásoknak a főkönyvelőre haruló 
követelményeit. A legfontosabb tudni- . 
valók ügyrendszerű összefoglalása sok 
tekintetben eligazítana bennünket. Az is 
segítene a mai körülmények között, ha 
intézményessé válna a főkönyvelő in- 
tézkedési gyakorlatában az írásbeli ész- 
revételek készítésének joga. A vezetés- 
ben való közreműködés hatásosságát 
nagyban elősegítené és egyszerűsítené, 
ha az ilyen eljárás nem látszanék egyé- 
ni módszernek. 


A gondok ilyen szűk keretek közé 
szorítva is sok helyet igényeltek. Pedig 
elsősorban olyan gondokról írtam, me- 
lyek nem csupán egy-egy szövetkezet- 
ben merülnek fel. 

Szeretném remélni: sikerült úgy él- 
nem a megadott lehetőséggel, hogy e 
gondok és okaik feltárására való törek- 
véseim megértésre találjanak az illetékes 
fórumokon. Hiszen közös a szándékunk: 
elősegíteni a reform céljainak mielőbbi 
elérését. 

Nagy László 


Együtt haladva a megoldás útján 


Lenin születésének közelgő centenáriu- 
ma is növeli az aktualitását a Társadal- 
mi Szemlében folyó eszmecserének. Arra 
késztet ez bennünket, hogy kutassuk: ho- 
gyan keltsük életre napi politikánkban és 
gazdasági gyakorlatunkban Lenin gondo- 
latait, miközben keressük az általunk el- 
követett hibákat, és új következtetésekre 
is jutunk. 


A kiindulópont — Lenin tanítása 


A lenini hagyaték egyik legfontosabb" 


gondolata a szövetkezeti politikáról szóló 
tanítás, a mező g szocialista szö- 
vetkezeti politikájának elmélete, Lenin 
szövetkezeti terve, amelyet ő Marx és 
Engels elvi felismerései alapján dolgo- 
zott ki, pontosan kifejezi a kapitalista 
társadalomból a szocialista társadalom- 
ba való átmenet törvényszerűségeit, 8 
egyben tág teret ad annak, hogy az egyes 
szocialista országok a maguk konkrét po- 
litikai, gazdasági és történelmi feltételei- 
nek megfelelően oldják meg ezt. 

E nemzetközi érvényű lenini tanítás 
alapján legelőször a Szovjetunió, később 
más szocialista országok is sikerrel ol- 
dották meg a szocialista építés egyik leg- 
nehezebb feladatát, a falu szocialista át- 
alakítását. A lenini szövetkczeti terv 
nemcsak azokban az országokban bizo- 
nyult rendkívül életerősnek, amelyekben 
nemrég még a feudális társadalmi rend- 
szernek sok csökevénye élt, hanem azok- 
ban is, amelyekben a parasztságot a föld- 
magántulajdonnal való szoros kapcsolat 
jellemezte. 

A szocialista országok több más nép- 
gazdasági ágának, mint pl. a kereskede- 
lemnek, a szolgáltatásoknak, a lakásépít- 
kezésnek a tapasztalatai is azt mutatják, 
hogy a szocialista állam által támogatott 
és segített önkéntes szövetkezés a szocia- 
izmus építésének egyik alapvető formá- 
ja és módszere... A szocialista szövetkeze- 
ti mozgalom ebben az értelemben olyan 
elemek közvetlen kapcsolatán és egysé- 
gén alapszik, mint egyfelől az egyén ak- 
tív részvétele, kezdeményezése a kollek- 


1) 


tív alkotásban és a munka iránti lelkese- 
dése, másfelől az össztársadalmi érdekek 
biztosítása. 

Némelyek azt állítják, hogy a szövetke- 
zeti politika alapjában idegen a szocia- 
lizmustól, vagy hogy átmeneti jelenség, s 
a szocializmus további építése folyamán 
át kell adnia helyét a magasabb fejlődé- 
si formáknak. Ez a nézet elsősorban 
azokra a szocialista társadalmi tulajdon- 
ról szóló hibás elméleti következtetések- 
re támaszkodik, amelyek különösen az 
ötvenes években terjedtek el az elmélet- 
ben és a gyakorlatban Sztálin néhány 
írása alapján. Nem különböztették meg 
ugyanis kellőképpen a tulajdon gazdasá- 
egi és jogi fogalmát, s ennek következté- 
ben túlértékelték a népgazdaság irányítá- 
sának szubjektivista módszereit. Elter- 
jedt — különösen a tervezés területén — 


"az a nézet, hogy a szövetkezeti tulajdon 


a szociaiista tulajdon alacsonyabb, törté- 
nelmileg már jórészt túlhaladott formá- 
ja, s ezert a szocialista építés gyakorlatá- 
ban olyan gazdasági és politikai feltéte- 
leknek xell kialakulniuk, amelyek mi- 
előbb lehetővé teszik az áttérést az álla- 
mi tulajdonra, mint a szocialista tulaj- 
don legmagasabb formájára. A gyakor- 
latban ez az elmélet a szövetkezeti moz- 
galom adminisztratív korlátozásával ér- 
vényesült, különösen a termelőszövetke- 
zeteknek az állami vállalatok mintájára 
való átszervezésével, a szövetkezetek gaz- 
dasági és szociális tevékenységének szű- 
kítésével stb. 


Sokszor a legelőnyösebb forma 


Ma már teljesen nyilvánvaló, hogy a 
mezőgazdaságon kívül más népgazdasá- 
gi ágazatokban is vannak olyan fontos 
társadalmi funkciók (például a szolgál- 
tatás, a kereskedelem, a vendéglátóipar, 
a lakásépítkezés), amelyek szövetkezeti 
formában gazdaságilag igen sikeresen 
működhetnek, szerencsésen ötvözve ÖsSz- 
sze a modern szocialista termelés háror 
alapvető elemét: a technikát, a vállalati 
szervezeti formát és az embert. Ahol) 


88 FÓRUM 


ezek az elemek kölcsönösen kiegészítik 
egymást és úgy egyesülnek, hogy a ször 
vetkezeti kollektíva érdeke nem kereke- 
dik az össztársadalmi érdek fölé, s külö- 
nösen ahol megvalósul az anyagi érde- 
keltség és a központi gazdasági eszközök 
segítségével megfelelően van irányítva az 
egészséges gi kezdeményezés, oti 
a szövetkezet gyakran jobb eredményt 
érhet el tevékenységével, mint a hasonló 
állami vállalat. 

Meg kell azonban jegyezni, hogy hely- 
telen az a nézet is, amely szerint (külö- 
nösen a mezőgazdaságban) minél na- 
gyobb szövetkezeteket kell létrehozni. 
hogy ezek egyenrangúak legyenek az ál- 
lami ípari vállalatokkal. A szocialista 
szövetkezeti politika története azt mutat- 
ja, hogy ez a gigantománia több szocia- 
lista országban is felbukkant, s jogosan 
részesült elméleti és gyakorlati elutasí- 
tásban. A szövetkezeti tevékenység he- 
lyességének és célszerűségének minden 
területen az a politikai és gazdasági fel- 
tétele, hogy dialektikus kapcsolatban és 


egyensúlyban legyen a korszerű szocia- . 


lista árutermelés alapvető elemeivel. 
Ahol nincs szükség a vállalkozás szövet- 
kezeti formájára — például ott, ahol a 
termelőerők koncentráltsága igen nagy 
—m Ott ez nem tölt be progresszív szere- 
pet és a gazdasági tevékenység gátjává 
válik. Erre mutattak például azok a tö- 
rekvések, amelyek egész iparágakra ki 
akarták terjeszteni a szövetkezeteknek 


. az állami vállalatokkal való versengését. 


ami helytelen és társadalmilag káros. 


Milyen utakon fejlődnek tovább 


a szövetkezetek? 


Az alapvető probléma, amelyet a Tár- 
sadalmi Szemlében feltett kérdés kap- 
csán elméletileg és 
kell oldani, a szövetkezeti demokrácia 
helyes értelmezése, s ezt követően továb- 
. bi fejlesztése, megfelelő politikai, szerve- 

zeti és jogi formáinak megkeresése. 
A szövetkezeti demokrácia a szövetkeze- 
ti politika vezető elve, a szocialista de- 
mokráciának egy specifikus formája, 
amely figyelembe veszi a dolgozó parasz- 
toknak és a többi termelőnek a szocia- 
lizmushoz és a kommunizmushoz vezető, 
u szocialista tulajdon szövetkezeti formá- 
ján alapuló sajátos útját. A szövetkezeti 
demokrácia tartalmát mindenekelőtt 8 
szövetkezeti vezetés demokratikus elvei 
. adják meg, s ennek feltétel: a szövetke- 
zeti tagok legszélesebb körű részvétele a 
szövetkezet ügyeinek irányításában és el- 
döntésében. A szövetkezeti demokrácia 
fogalmából következik, hogy a szövetke- 
zeteket és szervezeti egységeiket maguk 


. szabály 


gyakorlatilag meg . 


a szövetkezeti tagok vezetik és irányít- 
ják az általuk választott szerveken ke- 
resztül, amelyeket maguk ellenőriznek, 
és bármikor visszahívhatnak. A szövet- 
kezet ügyei a tagok kollektívájának ön- 
álló hatáskörébe tartoznak, s ez teljes 
joggal adhat ki a törvényeknek megfele- 
lő rendelkezéseket, akár tulajdonjogi in- 
strukció formájában ís. A szocialista tár- 
sadalom jelenlegi fejlődésére igen tipi- 
kus az a tény, hogy az állam egyre erő- 
teljesebben támaszkodik a szövetkeze- 
tekre és ezek szervezeti egységeire olyan 
feladatok megoldásában, amelyek régeb- 
bi felfogás szerint kizárólag állami szer- 
vek hatáskörébe tartoztak. Ily módon a 
szövetkezetek mindinkább a szocialista 
társadalom szervezeteivé válnak, és a 
többi szocialista (főképp állami) szerve- 
zettel együtt dialektikus egységbe fogják 
a szocializmus építésének szervezési for- 
máit, eszközeit és módszereit. 

A CsSzK-ban az utóbbi időben élénk 
vita folyik á szövetkezeti demokrácia fo- 
galmáról és tartalmáról, különösen az új 
mezőgazdasági termelőszövetkezeti alap- 
előkészítésével — kapcsolatban. 
A vita középpontjában a termelőszövet- 
kezetekben meglévő különböző érdekek 
helyes rangsorolásának problémája áll. 
Ezek: a szövetkezeti tag individuális ér- 
dekei, amelyek nemcsak úgy jelentkez- 
nek, mint a tulajdonos egyéni érdekei, 
hanem úgy is, mint a szövetkezeti ter- 
melő csoport és társadalmi szervezet 
tagjának az érdekei, s úgy is, mint a szo- 
cialista állam által képviselt össztársa- 
dalmi érdekek, amelyek fölötte állnak az 
említett érdekeknek. Ennek a hármas ér- 
dekszférának a kielégítése és egymással 
összhangba hozása fontos politikai, gaz- 
dasági és jogi kérdés a szocialista társa- 
dalom fejlődése folyamán, s messze túl- 
nő a szövetkezeti politika keretein. 

A termelőszövetkezetekrói és különö- 
sen a mezőgazdasági termelőszövetkeze- 
tekről folyó vitában gyakran találkozunk 
azzal az állítással, hogy a szövetkezeti ta- 
gokban túlsúlyban van a termelőeszkö- 
zök magántulajdonának az érzése, s ezért 
megvan annak a potencionális veszélye, 
hogy az individuális, különösen a vagyo- 
ni érdek túlnő a csoportos és végül az 
össztársadalmi érdeken. Ezt az állítást 
gondosan elemezni kell, 8 az elemzés 
után arra a következtetésre jutunk, 
hogy ez a megállapítás annak idején, 
a régebbi feltételek között lényegében 
helyes volt, jelenleg azonban már csak 
korlátozott mértékben érvényes, és a 
jövőben egyre kevesebb problémát okoz 
a magántulajdonosi érzés. 

Mindenekelőtt minden szocialista or- 
szágbar, amely a második világháború 
után hozzáfogott a szocializmus építésé- 
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hez, már a falu szocialista átalakítása fo- 
lyamán és különösen az ezt követő idő- 
ben nemzedékváltás ment végbe. Ez lé- 
nyegesen megváltoztatta a dolgozó pa- 
rasztság osztályösszetételét, a mezőgazda- 
sági termelőszövetkezetek tagságáet is. 
A szövetkezetek mai tagjai már nem- 
csak , termelőeszközök magántulajdono- 
sai, akik önként szövetkeztek közös nagy- 
üzemi termelésre", mint régebben, ha- 
nem új típusú szövetkezeti tagok, akik 
egyre inkább megszabadulnak a magán- 
tulajdonosi maradványok koloncaitól, és 
akiket a szocializmus építése folyamán 
mindinkább a szocialista termelő és tár- 
sadalmi közösség öntudatos tagjainak po- 
zitív vonásai jellemeznek. Ebben igen 
fontos szerepe van a mai szövetkezeti íf- 
k, amelyet gyakorlatilag már 
semmiféle magántulajdonosi csökevény 
nem terhel, és amely a scocialista szövet- 
kezetek legfőbb reménysége. Ezzel kap- 
csolatban meg kell jegyeznünk, hogy ed- 
dig távolról sem tettünk meg minden tő- 
lünk telhetőt azért, hogy fiatal nemzedé- 
künk számára a mezőgazdasági munke 
vonzóbb legyen, mint eddig volt. Még sok 
a megoldatlan kérdés az anyagi érdekelt- 
ség, a lakásépítés, a kultúrális, egészség- 
ügyi és szociális politika stb. területén, s 
a jelenlegi időszakban ez igen komoly 
akadálya annak, hogy lényegesen megja- 
vítsuk a mezőgazdaság struktúráját. 
Csehszlovákiában ez a problematika kü- 
lönösen égető, és sürgős megoldást kíván. 
A szövetkezeti parasztság említett 
nemzedékváltásával összefüggő, de ön- 
álló probléma a földtulajdon és általá- 
ban a földhöz való viszony kérdéskomp- 
lexuma. Ebben a vonatkozásban a szocia- 
lista országokban ma lényegesen más a 
helyzet, mint a mezőgazdaság szocialista 
átalakításának kezdetén volt. A földhöz, 
a mezőgazdaság legfőbb termelőeszközé- 
hez való korábbi, szűk értelemben vett 
tulajdonviszonyt ma jórészt már formá- 
lis magántulajdonosi jogviszony váltotta 
fel, ennek már nincs gyakorlati, gazda- 
sági tartalma. A kisüzemi termelésről a 
mezőgazdasági szövetkezeti nagyüzemi 
termelésre való átállás folyamata egye- 
bek között megváltoztatta a földmagán- 
tulajdon jogi tartalmát. A falu kollekti- 
vizálása során differenciálódott a kister- 
melői földmagántulajdon eredeti jogi 
formája. Az individuálisan gazdálkodó 
paraszt földtulajdonjoga mellett a népi 
demokratikus országokban megvan a 
termelőszövetkezetekben önkéntesen tö- 
mörült parasztoknak tartalmában egé- 
szen másfajta földtulajdonjoga is. Ennek 
a jogi formának lényegében átmeneti jel- 
lege van. Egyes országokban — például 
Csehszlovákiában, ahol a szövetkezeti ta- 
gok már a falu szocialista átszervezésé- 


nek kezdetétől fogva nem kapnak földjá- 
radékot a közösbe beadott földjükért — 
a mezőgazdasági szövetkezeti tagok föld- 
tulajdonjoga jórészt formális, és arra 
korlátozódik, hogy öröklés esetén át kell 
íratni a tulajdonjogot. Igen érdekes és a 
konkrét  szotiális-gazdasági feltételek 
szempontjából — véleményem szerint — 
helyes útra lépett a Magyar Népköztársa- 


.-ság, ahol a földet megveszik a nem me- 


zőgazdasággaál foglalkozó termelőszövet- 
kezeti tagoktól, 8 így az adott termelő- 
szövetkezet tulajdonává válik. Ez kétség- 
telenül a szocialista szövetkezeti tulajdon 
további erősödéséhez és ezzel a mezőgaz- 
dasági termelőszövetkezetek fejlődéséhez 
vezet. 


A mezőgazdasági szövetkezetekről je- 
lenleg Csehszlovákiában folyó vitában 
olyan nézet is jelentkezett, amely kétség- 
telenül ellenpólusa az előbb említett és a 
szövetkezeti paraszt konzervatív menta- 


litását hangsúlyozó nézetnek. Eszerint a 


tudomány és a technika területén végbe- 
menő gyors mennyiségi és minőségi vál- 
tozások eredményeképpen az ember, a 
termelő, a dolgozó kollektíva tagja ,el- 
idegenedett" a termelőeszközöktől, követ- 
kezésképpen saját munkájának eredmé- 
nyeitől. A szövetkézeti tag ily módon las. 
san elveszti tulajdonosi jellegét, és a 
szervezeti szempontból egyre bonyolul- 
tabbá váló vállalati mechanizmus egyik 
fogaskerekévé válik. E nézet képviselői 
szerint a szövetkezetek mammutvállala- 
tokká fejlődnek, az egyes szövetkezeti ta- 
gok már nem tudják ellenőrizni a , tech- 
nostruktúrát", s az ilyen nagy szövetke- 
zeti vállalatok gyakorlatilag elvesztik 
szövetkezeti jellegüket. 


Valóban van néhol a gazdasági élet te- 
rületén ilyen , technokratikus" irányzat, 
de a szövetkezeti vállalkozásokra nem 
jellemző ez. Kapitalista országokban, 
ahol a népgazdaság minden ágazatában a 
kapitalista árutermelés uralkodik, a szö- 
vetkezetekre is jellemző a termelés kon- 
centrációja és centralizációja, minden kí- 
sérőjelenségével együtt, beleértve a ter- 
melőnek (a tulajdonosnak) termelőeszkö- 
zeitől és munkája eredményétől való ,,el- 
idegenedését". A szocialista országokban 
azonban, ahol a szocialista gazdasági tör- 
vények uralkodnak, nem beszélhetünk 
komolyan az ilyen irányú fejlődés túlsú- 
lyáról. A szocialista társadalomnak meg- 
vannak a szükséges eszközei — ide értve 
a közvetett gazdasági eszközöket is — 
ahhoz, hogy ha hasonló irányzat ütné fel 
a fejét a szövetkezeti termelésben, gon- 
doskodjék a helyes irányú fejlődésről. 
Amint erre már rámutattunk, a szocia- 
lista szövetkezet tagjainak (termelőinek, 
tulajdonosainak) érdekei szorosan össze- 
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set ságájáe sátáni az össztársadalmi érdekek- 
el. 

Ezzel a kérdéssel kapcsolatban felme- 
rült a csehszlovákiai vitákban az olyan, 
társadalmi szempontból nem kívánatos 
irányzatoknak a problémája is, amelyek 
egyes mezőgazdasági szövetkezetekben 
ezek melléküzemági termelésével kap- 
csolatban jelentkeznek. Rámutattak arra, 
hogy egyes mezőgazdasági termelőszö- 
vetkezetek, bár hivatásuk a mezőgazda- 
sági termelés, a szövetkezeti törvényben 
és szabályzatban meghatározott kerete- 
ken túlmenően fejlesztették ki egyéb, 
nem mezőgazdasági tevékenységüket. Ez 
a dolog azonban nem olyan egyértelmű, 
mint amilyennek első pillantásra látszik. 
Egyfelől teljesen helyes az a tétel, hogy 
a mezőgazdasági  termelőszövetkezetek 
fő feladata a mezőgazdasági termelés. 
Másrészt azonban figyelembe kell venni 
ennek a termelésnek a sajátosságait ís, 
különösen idényszerű jellegét és azt az 
ebből származó igényt, hogy a szövetke- 
zet vezetősége a téli időszakban is te- 
remtsen munkalehetőséget tagjainak, 
amikor mezőgazdasági rrunkát gyakorla- 
tilag nem lehet végezni. El kell fogadni 
azt az érvet is, hogy ez a tevékenység tár- 
sadalmi szempontból fontos gazdasági 
tevékenységi forma. Az azonban társa- 
dalmilag nem kívánatos, hogy háttérbe 
szorítsa, vagy csak akadályozza is a me- 
zőgazdasági termelést. Mindenekelőtt 
maguknak a szövetkezeti tagoknak és az 
általuk demokratikusan választott szer- 
veknek a kötelességük az, hogy fellépje- 
nek az ilven és hasonló, társadalmilag 
nem kivánatos irányzatok ellen, s bizto- 
sítsák a mezőgazdasági termelőszövet- 


kezetekben a helyes arányt, azt, hogy a 
nem mezőgazdasági tevékenység  öÖssz- 
hangban legyen a mezőgazdasági szövet- 
kezetek össztársadalmi kötelességével, fi- 
gyelembe véve ezek konkrét gazdasági és 
szociális feltételeit. 

Ezért társadalmilag kívánatos, hogy a 
tsz-ek melléktevékenysége xülönösen ott 
fejlődjék, uhol időszakonként felesleges 
munkaerő van, és ahol ez segíti a föld- 
művelés, az erdő- és vízgazdálkodás je a 
lődését, a mezőgazdasági beruházások és 
lakóépületek fejlesztését. Nem kívánatos 
azonban az olyan melléküzemág, ahol 
megsértik az előírt bérezést és más he- 
lyes fizetési normákat (pl. feketén kifize- 
tett bérrel). Az pedig egyenesen tűrhetet- 
len, hogy a mezőgazdasági szövetkezet 
cégére alatt spekulánsok és becstelen 
emberek húzódjanak meg, akik a szocia- 
lista — szövetkezeti  vájalkozás kárára 
akarnak meggazdagodni. 

E néhány probléma  felvázolásával 
nemcsak az Önök lapjában folyó eszme- 
cserébe kívántam bekapcsolódni, hanem 
azt is jelezni kívánom, hogy a szövetke- 
zeti politika továbbfejlesztése szempont- 
jából kívánatos a szocialista országok kö- 
zötti tapasztalatcsere. Most, amikor a Le- 
nin-centenáriumra készülünk, ismét el 
kell gondolkoznunk szocialista szövet- 
kezeti politikánk és társadalmi munkánk 
eddigi fejlődésén, arra törekedve, hogy 
még nagyobb sikereket érjünk el a szo- 
cialista társadalom továbbfejlesztésében. 
Ezt szolgálja a testvéri szocialista orszá- 
gok közötti internacionalista együttműkö- 
dés is. 


Dr. Pavel Vokaty 


Kurucz D. István: Asszonysztrájk 
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Hatáskörök és életfermák 


A hatáskörök tényleges megoszlása 
jököötetéssáetezészt been széta lk setét Ádert. fsrárőlskléáre. .ezdksdrákszásdasa 


A mai termelőszövetkezeti élet köz- 
vetlen megfigyelése alapján azt mond- 
hatjuk: a termelőszövetkezet mint sa- 
játos tulajdonformán épülő munkaszer- 
vezet és társadalmi , viszonylat-rend- 
szer" élő realitás, és megfoghatóan kü- 
lönbözik az állami tulajdonon felépülő 
gazdaságoktól. Ez azonban távolról sem 
jelenti azt, hogy tökéletesen kialakultak 
már a szövetkezeti tulajdonformából kö- 
vetkező, ebből elvileg levezethető, s 
megfelelő feltételek között gyakorlati- 
lag is érvényesíthető munkaszervezeti, 
hatáskör-megosztási, rendelkezési viszo- 


nyok, s hogy a csoporttulajdon már a . 


maga képére formálta a falu társadalmi 
" viszonylatait és a szövetkezetekben dol- 
gozó emberek tudatát. 

Ami a termelőszövetkezetek valóban 
létező, általánosan megfigyelhető sajátos 
demokratikus vonásait illeti, két tény 
érdemel különös figyelmet. 


Az egyik az, hogy a tsz-ek belső vi- 
szonyai — még a legnagyobb területűeké 
és a technikailag-szervezetileg legfejlet- 
tebbeké ís — kevésbé , hierarchizálód- 
tak", mint az állami gazdaságoké. A fö- 
lé. és alárendeltség nem annyira merev 
és lépcsőzetes, a vezetők és vezetettek 
viszonya, érintkezése közvetlenebb, , pat- 
riarkálisabb". A tagoknak néhány kér- 
désben több szavuk van, főképpen az 
őket közvetlenül érintő munkabeosztás, 
munkafeltételek, jövedelemelosztás dol- 
gaiban. Vitathatnak és vitatnak is olyan 
vezetői elhatározásokat, amelyek más 
jellegű üzemekben vitathatatlanok. A 
termelőszövetkezetben gyakran érvénye: 
sül a dolgozók egy-egy csoportjának be- 
folyása (régi tagoké, a törzsgárdáé, te- 
kintélyes gazdáké, mozgalmi múltjuk 
folytán tekintélyes egykori szegény- 
parasztoké), attól függetlenül is, hogy ki 
milyen munkakört tölt be a nagyüzemi 
munkaszervezetben. 


A termelőszövetkezeti életnek ezek a 
(nevezzük így) , paraszti-demokratikus? 
vonásai azonban, bármennyire befolyá- 
solják is helyenként a vezetői stílust és 
a tagok hangulatát, nem emelhetők tör- 
vényerőre, a nem ís maradandók — ép- 
pen mert a múltból, a parasztfalu vi- 
szonyaiból és a szövetkezeti mozgalom 
első korszakából származnak. 

A másik, ennél fontosabb és tartó- 
sabb sajátosság: a tagok biztosított hely- 
zete, nevezetesen az, hogy a tag (ha 


egyáltalán dolgozik és nem követ el sú- 
lyos hibát) gyakorlatilag elbocsáthatat- 
lan, s a szövetkezetnek kötelessége, hogy 
munkát és megélhetést nyújtson neki, 
még akkor is, ha kevesebb emberrel, 
vagy mások munkába állításával gaz- 
daságosabban szervezhetné meg a ter- 
melést. További fontos joga a tagnak, 
hogy háztáji földre tarthat igényt, és 
más kedvezményekben is részesül. Mind- 
ehhez járul a tagok néhány közösen 
gyakorolt joga, amelyek közül reálisan 
a legjelentősebb, hogy maguk választják 
az elnököt, és ha komoly ok van rá, le- 
válthatják; ezzel közvetve a szakembe- 
rek és más vezetők kiválasztásába, az 
elnöki jogkör gyakorlásának elbírálásá- 
ba ís beleszólhatnak. Ez a jog, mely a 
vezetést bizonyos mértékig a tagoktól 
függővé teszi, még akkor is reális té- 
nyező, az erőviszonyok alakítója, ha rit- 
kán alkalmazzák. 

A tagok e különleges, a tulajdonfor- 
mából, a tsz-alapszabályból következő 
jogai azonban, jóllehet néhány vonatko- 
zásban megkötik az elnök és a szakmai 
vezetők kezét, együttvéve sem biztosít- 
ják azt, hogy a tagságnak döntő szava 
legyen a nagyüzem tényleges irányítá- 
sában vagy fejlesztésében, a lényeges 


. döntések előkészítésében és meghozata- 


lában. Mindezek a tag-jogok gyakran 
úgy jelentkeznek, mint a nagyüzem ru- 
galmas működtetésének, a gazdaságos 
munkaszervezés megvalósításának, az 
optimális fejlesztési irány és ütem fel- 
vételének akadályai. A vezetésnek sok- 
szor — talán azt is mondhatnánk: ál- 
talában — külön stratégiát kell kidol- 
goznia arra, hogy ,kicselezze" a meg- 
szokott munkaformákhoz, elosztási for- 
mákhoz vagy a pillanatnyi vélt érdek- 
hez ragaszkodó tagságot, s összeegyez- 
tesse a tagsági jogok formális elisme- 
rését a nagyüzem fejlesztésének érde- 
keivel. A , patriarkális? érintkezési for- 
mák ápolása, a tekintélyes tagok meg- 
hallgatása, bizonyos kérdéseknek a vá- 
lasztott vezetőség elé terjesztése, más 
kérdések közgyűlési megvitatása gyak- 
ran éppen ennek a sajátos stratégiá- 
nak a része. 

A legerősebb objektív tendencia 
ugyanis az, hogy amilyen mértékben 
fejlődik valódi nagyüzemmé a termelő- 
szövetkezeti gazdaság, úgy kerül a ter- 
melőszövetkezeti földdel és egyéb va- 
gyonnal való rendelkezés hatásköre, a 
termelés és a fejlesztés teendőiben való 
rendelkezés hatásköre néhány ember- 
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nek, a legszűkebb vezetőcsoportnak, el- 
sősorban az  elnök—főagronómus-—fő- 
könyvelő hármasnak a kezébe. Ezen be- 
lül is különlegesen nagy hatáskört kap 
az elnök, akinek arra is joga és módja 
van, hogy a szakvezetőket kiválassza és 
irányítsa. Az elnök természetesen egyre 
inkább a szakemberekre és a központi 
apparátusra támaszkodik minden lénye- 
ges döntés mérlegelésében és meghoza- 
talában. 

A valóságos hatáskör-megoszlás ép- 
pen nem úgy fest, hogy a tagság el- 
határoz, az elnök és a vezetőség végre- 
hajt. 
alapvető kérdésekben a tagság dönt, a 
kisebb, a napi feladatokban pedig az el- 
nök és más vezetők. A való helyzetet 
inkább így jellemezhetjük: 


1 A csoporttulajdonból eredő rendelke- 
zési hatáskört — amely valóban lé- 
tezik és az állami irányítás mérséklő- 
. dése-kikapcsolódása arányában növek- 
szik — egy kis létszámú vezetőcsoport, 
ezen belül elsősorban az elnök gyakorol- 
ja. Hogy az elnök választás útján, a 
tagság többségének szavazatából kerül 
a posztjára, az nem másítja meg azt a 
tényt, hogy a hatáskör, melyet megvá- 
lasztatván kezébe kap, sokkal több, mint 
a tagsági akarat egyszerű végrehajtásá- 
nak hatásköre. A tagság többé-kevésbé 
beleszólhat abba, hogy személy szerint 
ki tölti be ezt a hatáskört. De maga a 


hatáskör már úgy alakult ki, úgy ,ob- 


jektiválódott", úgy fogadta el (mintegy 
a jogszokás erejével) a felsőbb irányítás 
is, a tagság is, hogy a mindenkori el- 
nöknek gyakorlatilag módjában áll kire- 
kesztenie a tagok többségét a lényeges 
döntésekből, sőt a vezetői tevékenység 
érdemi ellenőrzéséből is. S ha ez így 
van, ebből az is következik, hogy 


2 a termelőszövetkezeti tag tényleges 
helyzete — jóllehet sok vonatkozás- 
ban eltér az állami gazdaság dolgozójá- 
. nak helyzetétől (és ez az eltérés kétség- 
kívül a tulajdonforma sajátosságaiból 
ered) — valójában nem tulajdonosi vagy 
résztulajdonosi szituáció, illetve csak kis 
mértékben, korlátozottan az. Konkrétan 
inkább: módosult munkavállalói hely- 
zet. Mindazok a sajátos jogok, amelye- 
ket a tag ténylegesen élvez és gyako- 
rol, alkalmasak arra, hogy biztosítsák és 
megszilárdítsák emberi egzisztenciáját, 
erősítsék munkavállalói pozícióját, bizo- 
nyos előnyt, helyzeti erőt adjanak neki 
a részesedés, a háztáji föld minősége és 
megmunkálása, meg az egyéb juttatások 
és kedvezmények körüli vitákban, az ott 
dolgozók helyzetének és érdekeinek fo- 
kozott figyelembevételére késztessék az 


És nem is úgy, hogy a nagy, az" 


üzemvezetést stb. — de nem azonosak 
a csoporttulajdon elvéből következő kol- 
lektív rendelkezés hatáskörével. 


Társadalomtörténeti 


és szociológiai okok 


A hatáskörök e tényleges megoszlá- 
sát számos objektív tényező indokolja. 
Elsősorban olyanok, amelyek a termelő- 
szövetkezeti gazdaság nagyüzemi jellegé- 
ből fakadnak, és abból a követelmény- 
ből, hogy a termelés — amely most 
már nagyüzemi keretben fejlődik — ug- 
rásszerűen fejlődjék, modernizálódjon 
technikailag, s a tudományos szakszerű- 
ség újszerűen érvényesüljön benne. Vagy 
— ami ugyanennek másik oldala — ab- 
ból, hogy a tagság nagy többsége múlt- 
jánál, iskolázatlanságánál, képzetlensé- 
génél fogva nincs felkészülve arra, hogy 
a maga egészében áttekintse a nagy- 
üzemi termelést és pontosan ismerje 
technikai és gazdasági működtetésének 
és fejlesztésének feltételeit. Aki az üze- 
met illető lényeges döntések feltételei- 
vel és következményeivel nincs tisztá- 
ban, az természetesen nem is dönthet, 
sőt a döntések érdemi elbírálását sem 
várhatjuk tőle. 


Kétségtelen: mennél fejlettebb a me- 
zőgazdasági nagyüzem, mennél bonyo- 
lultabb ennélfogva a belső munkameg- 
osztás és belső kooperáció rendszere Ís, 
az üzem külső gazdasági kapcsolatainak 
rendszere ís, annál több informáciot, 
magasabb szaktudást és specifikus gya- 
korlottságot igényel a döntés. A nagy- 
üzemi munkaszervezet egy-egy ágazatá- 
ban, s ott is alárendelt beosztásban, 
részfeladatokkal elfoglalt ember — már- 
pedig a tagok többsége ilyen — nem 
automatikusan jut birtokába a döntés- 
hez elengedhetetlen információknak. 
képzettségnek és vezetői gyakorlottság- 
nak. Azok a formák, amelyek termelő- 
szövetkezeteinkben eddig kialakultak, s 
amelyeknek az a rendeltetésük, hogy 
biztosítsák a tagok számára kollektív 
tulajdonjoguk érvényesítését — a köz- 
gyűlés, a brigádgyűlések, a különböző 
választott bizottságok és a választott 
vezetőség — nem alkalmasak arra, hogy 
megfelelő módon informálják a többsé- 
get, még kevésbé arra, hogy képezzék 
és a vezetési prakszisba bevonják. A 
valóban hatékony vagy azzá tehető szer- 
vezeti formák ugyanis kevés embert 
vonnak be a vezetés szférájába; a tö- 
meges formák viszont szükségképp fek 
színesek. 
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Úgy tűnik: ezeket a szervezeti formá- 
kat nem a korszerű nagyüzem testére 
szabták. Kezdetlegesebb techmikai szin- 
ten — ahol a szövetkezeti nagygazda- 
ság nagyjában-egészében azt folytatja 

nagyban, amit a parasztgazdaság tett 
kicsiben — talán hatékonyak lehetnének. 
De ahol gépek százait kell naponta moz- 
gatni és javítani, ahol az ágazatok koope- 
rációja szüntelenül új meg új kérdé- 
seket vet fel, ahol a beszerzés és érté- 
kesítés, a kooperáló partnerekkel való 
együttműködés és vita, a pénzügyi 
egyensúly fenntartása a vezetés állandó, 
nagy hozzáértést és a vezetésen belül 
munkamegosztást követelő feladatává 
lett, ahol a lényeges, az üzem egészére 
kiható beruházási, fejlesztési döntések 
éppen a mindennapi működés belső és 
külső tapasztalataiból nőnek ki — ott 
természetes, hogy az erre fel nem ké- 
szült emberek, az ún. egyszerű tagok 
kiszoruinak a tényleges vezetésből, azaz 
a döntés hatásköréből, s a , kezdetleges- 
demokratikus" szervezeti formák kiürül- 
nek, illetve eszközzé válnak a döntésre 
valóban képes vezetők kezében. 


A valódi kérdés tehát kettős: 1. Ki 
lehet-e alakítani a tsz-ekben olyan szer- 
vezeti formákat, amelyek a döntésekhez 
szükséges információk, képzettség és ve- 
zetői jártasság birtokába juttatják a ta- 
gok többségét (elsősorban a tanulékony 
és egy vagy más szakterületen képzett 
középnemzedéket és a fiatalokat)? 2. Ha 
ez lehetséges, miért nem alakultak ki 
eddig ezek a szervezeti formák? 


Az első kérdésre röviden azt vála- 
szolhatjuk: lehetséges. Szövetkezeti tu- 
lajdonviszonyok között nagyon is elkép- 
zelhetők a munkamegosztásnak olyan 
í(más  nagyüzemekétől eltérő) formái, 
amelyek elősegítik, hogy a tagok jelen- 
tős része közelebb kerüljön a vezetés 
szférájához. Elképzelhető — többféle mó- 
don is — a tagok tájékoztatásának olyan 
rendszere, hogy a tagság folyamatosan 
tisztában legyen minden lényeges dön- 
tés előkészületeivel, feltételeivel és vár- 
ható következményeivel, és ebből is 
megtanulhassa, milyen helyzetben ho- 
gyan lehet ésszerűen dönteni. (Szóbeli és 
írásbeli tájékoztatásra egyaránt gondol- 
nunk kell; a csupán szóbeli, beszámoló 
jellegű tájékoztatás kétségkívül elavult 
forma.) Elképzelhető a vezetéshez szük- 
séges ismeretek - rendszeres oktatása a 
szövetkezeten belül és kívül, részben a 
mezőgazdasági és kapcsolatos szakmák 
elsajátítása során (a szakiskolázásban), 
részben úgy, hogy a vezetés nagyobb 
mértékben osztja meg a tagokkal a ma- 
ga teendőit — a tervkészítéstől az el- 


lenőrzésig —, megtanítva őket eközben 
mindarra, amit ehhez tudniuk kell. El- 
képzelhető bizonyos vezetői munkakörök, 
bizottsági feladatok olyan betöltési rend- 
je, hogy az erre alkalmas tagok válta- 
kozva teljesítsék e funkciókat, abból a 
célból is, hogy minél többen szerezzenek 
áttekintést az üzem egész munkája és 
külső kapcsolatai fölött, tehát vezetői 
jártasságra tegyenek szert. 


A második kérdés az, hogy miért nem 
alakultak eddig, vagy miért alakultak 
ki oly kevéssé a szövetkezeti tulajdon- 
viszonyoknak jobban megfelelő szerve- 
zeti formák, 

Részletes válaszra e hozzászólás kere- 
tében nincs helyünk, meg kell eléged- 
nünk néhány tényező rövid megemlíté- 
sével. 

Ilyen az, hogy a magyar termelőszö- 
vetkezeti átalakulás eddigi két évtizede 
során meglehetős élesen elkülönültek 
egymástól az, aktív, a kezdeményezésre, 
szervező-vezető tevékenységre, küzdelem- 
re, kockázatvállalásra hajlandó, és a 
passzív, a csupán beilleszkedő társadalmi 
erők. Ez az elkülönülés történelmileg 
érthető: egyrészt a nagyüzemi átalaku- 
lás ugrásszerű jellegéből és tempójából, 
másrészt az átszervezés első időszaká- 
nak különleges körülményeiből magya- 
rázható. Következményei azonban túl- 
élték okait. 

A másik lényeges ok — mely önma- 
gában gazdaságpolitikai jellegű, követ- 
kezményei azonban társadalmi viszony- 
latokká, magatartásokká, beidegzettsé- 
gekké , objektiválódtak" —: a termelő- 
szövetkezetek felülről-kívülről való irá- 
nyításának korábbi, hosszú időn át ér- 
vényesült szisztémája. Függetlenül attól, 
mennyire volt ez az irányítási módszer 
az átmenet időszakában szükségszerű 
vagy elkerülhetetlen, s mennyiben el- 
túlzott vagy hibás — hatása kétségkívül 
az volt, hogy a tagság hosszú időn át 
hozzászokott jogai  korlátozottságához, 
sőt magukat e jogokat is már korlátaik- 
kal együtt ismerte meg. Másrészt a ve- 
zetők maguk is megszokták, hogy inkább 
felülről függenek, mintsem a tagságtól. 
Sokáig fel sem merüihetett az a gondolat, 
hogy a tagok szélesebb körét bevonják a 
vezetésbe, ennélfogva senkinek sem volt 
komoly oka arra, hogy a korszerű nagy- 
üzem kollektív irányításának adekvát 
formáin törje a fejét. Éppen elég gon- 
dot okozott magának a nagyüzemi mun- 
kaszervezetnek a kiépítése és működte- 
tése, megalapozása és elemi fejlesztése; 
meglehetősen kézenfekvő volt, hogy a 
nagyüzemi munkamegosztás és hatásköri . 
tagozódás egyszerű formáit honosítsák 
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meg. Az állami irányítás korábbi gya- 
korlatából következett az is, hogy ami- 
kor a felső írányítás és közvetlen be- 
avatkozás mérséklődött — s ez volta- 
képpen már 1957-ben megkezdődött, 
majd a gazdasági mechanizmus reform- 
ja során kiteljesedett —, az elnök mint- 
egy az állami szervektől , vette át" a 
maga megnövekedett döntési hatáskörét. 
Ilyen strukturális előzmények után a 
megnőtt vezetői hatáskör nem járt auto- 
matikusan együtt a tagság hatáskörének 
növelésével és az ehhez szükséges új 
vagy módosult szervezeti formák beve- 
zetésével. Annál kevésbé, mert a terme- 
lőszövetkezeti gazdaságok — élve a ja- 
 "vuló technikai ellátottság és a nagyobb 
vállalkozói szabadság előnyeivel — ép- 
pen ebben a szakaszban jutottak általá- 
ban oda, hogy ugrásszerűen moderni- 
zálhatják tevékenységüket; éppen most 
növekszik tehát a szakszerűség és a Vve- 
zetői jártasság jelentősége. 


A harmadik, részben az említett két 
tényezőből következő ok — mely köze- 
lebbről is , szociológiai" természetű — a 
következő: A hatáskörök megoszlása az 
elmúlt időszakban már beleépült az 
életformákba. Egyfelől a vezetők élet- 
formájába, másfelől az ún. egyszerű ta- 
gokéba. (Ezt mutatja maga ez az elter- 
jedt szóhasználat is: ,egyszerű tag"; 
aminthogy a , vezető", az , elnök" elne- 
vezéshez is hozzákapcsolódott a köztu- 
datban bizonyos életmód, kapcsolat- 
rendszer, magatartástípus képzete.) Nem 
arra gondolunk, hogy az elnök vagy a 
főagronómus többet keres, többet költ- 
het, más szinten rendezkedhet be, mint 
a traktoros vagy a tehenész. Ez 
. a — különbség nem mindenütt  je- 
lentős; a  termelőszövetkezetből élő 
és a vegyes foglalkozású családok 
egy részének életszintje sokhelyütt meg- 
közelíti vagy eléri a vezetőkét. Szem- 
pontunkból az a lényeges, hogy az el- 
nök és néhány vezetőtársa, főleg az is- 
kolázott szakemberek, más módon és 
bizonyos értelemben , más világban" él- 
nek, mint a részmunkákat végző tagok. 
Kapcsolataik — nejrncsax a ,hivatalo- 
sak" és az ,üzletiek" — túlnyúlnak a 
falun. Ők otthoncsan és befogadottan 
mozognak az irányításnak egy-egy na- 
gyobb területet átfogó , közegében"; in- 
formációikat is — amelyek a szövetke- 
zetet érintő lényeges döntésekhez ís 
szükségesek — részben ott szerzik be, s 
terveik realítása, keresztülvihetősége is 
abban a közegben derül ki, és így to- 
vább. A tagnak, ha képzett szakmunkás, 
tanult és tájékozott ember is — vagy 
akár a választott vezetőség tagja — 


nincs bejárása ebbe a közegbe, sem te- 
lefonon, sem személyesen. Nem azért 
nincs, mert falak rekesztenék ki onnan, 
hanem mert ,úgy alakult", hogy neki 
ott nincs dolga, nem is ismeri azokat 
az embereket, sem a köztük kialakult 
érintkezési és Ügyintézési szabályokat. 


A vezetés társadalmi szférájában va- 
lamelyest más magatartási és gondol- 
kodási normák gyökeresedtek meg, mint 
amelyek szerint a termelőszövetkezeti 
taggá vált tegnapi paraszt, a parasztból 
lett munkás, egyszóval az átlagos falusi 
ember él. , Fentről" — azaz abból a 
szíérából, amelyben a tsz-vezetők is él- 
nek, vagy amelyhez legalábbis a min- 
dennapi érintkezés és információcsere 
szoros kapcsolatai fűzik őket — 4 ter- 
melőszövetkezet kérdései is más fontos- 
sági sorban rendeződnek el, mint , lent- 
ről" tekintve. A lényeges különbség 
manapság az, hogy , fent" az optimális 
működtetés, a gazdaságosság, a korsze- 
rűsítés, a fejlesztés kérdései állnak a 
középpontban, ,lent" pedig a minden- 
napi munka és a megélés, az egyéni- 
kiscsaládi — gyarapodás szempontjából 
gondolkozik a tsz-ről a tagok többsége, 
tehát a belőlük összeálló , tagság" egésze 
is. Mindkét gondolkodásmód jogos és 
természetes, de már kevésbé természetes 
az, hogy ma is távol állnak egymástól, e 
ez a távolság a nagyüzemi jelleg fokozó- 
dása, a tsz-gazdaságok modernizálása 
során inkább növekszik, mint csökken, 
jóllehet az egyéni-kiscsaládi megélés és 
a mindennapi munka jövője is a nagy- 
üzem korszerűsítésétől, fejlesztésétől, gaz- 
daságosságától függ. Munkakör, hatás- 
kör, kapcsolatrendszer és társadalmi 
életforma — mindez láthatóan olyan 
, szerkezetbe" áll össze — külön a Ve- 
zetés és külön az , egyszerű munkavég- 
zés" szintjén —, mely mintegy elzárja a 
munkamegosztás alsó fokán álló embe- 
reket az irányítás hatáskörétől is, s az 
e hatáskör betöltéséhez szükséges kap- 
csolatoktól információktól is. 


Mi itt az ok, mi az okozat — nehéz 
kibogozni. Mint általában, ha , struktú- 
rába", a viszonylatok, magatartásformák, 
gondolkodásmódok kijegecesedett, ,ob- 
jektiválódott" szerkezetébe ütközünk, ítt 
sem mutathatunk fel egyetlen olyan 
okot, amelynek a vele összefüggő töb- 
bi jelenség csupán okozata. A már ki- 
alakult és megszokott szervezeti forma 
és hatásköri tagozódás hozza-e létre a 
közös ügyektől elforduló, csak a megél- 
hetésre-berendezkedésre koncentráló ma- 
gatartást? Vagy inkább fordítva: a kere- 
settel és gyarapodással törődő, a na- 
gyobb és nehezebb közös ügyektől. el- 
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forduló magatartás tér-e szívósan visz- 
sza a múltból, ez kapott-e — átmeneti 
megrázkódtatás és oldódás után — új 
erőre, és ennek következménye a hatás- 
körnek olyan megoszlása, mely azok ke- 
zébe adja a rendelkezés tényleges ha- 
talmát, akik akarnak ís, tudnak is élni 
vele? A , fent" kialakult irányítási mód- 
szerek késztették passzivitásra az ,egy- 
szerű tagok"? tömegét? Vagy ellenkező- 
leg: a már eredetileg ís erős passzivitás 
és a modern, nagyüzemi formára való 
áttéréssel szembeni értetlen ellenkezés 
tette szükségessé az állami és Üzemi 
irányítás — központosított módszereit? 
Ezekre a kérdésekre nem lehet egyér- 
telműen felelni. 

Leghelyesebb, ha a , struktúrát" a ma- 
ga egészében vesszük figyelembe, és fel- 
adva eaz egyszerűsítő, egy-két okra 
visszavezetni kívánó magyarázat kuta- 
tását, a , Strukturális előzmények" egé- 
széből próbáljuk megérteni az adott 
helyzetet. Ebből azonban az is követke- 
zik, hogy a kívánatos változásnak, a 
terráelőszövetkezeti demokrácia elmélyí- 
tésének, a tulajdonformából eredő jo- 
gok konkrét érvényesítésének is , struk- 
turális feltételei" vannak. 

A szervezet belső átalakítása csak ak- 
kor hozhatja meg a kívánt eredményt, 
ha nemcsak az eddiginél valamivel több 


k ázáá pr s. 
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lehetőséget nyújt a tagoknak, hogy a 
vezetés üÜügyeibe beleszóljanak. Hanem 
ha megteremtődnek a komoly és széles 
körű informálódásnak, a vezetésbe való 
beletanulásnak (az ismeretek és gya- 
korlat szerzésének) szervezeti formái; 
ha.a tagok — elsősorban a fiatalab- 
bak — tapasztalatilag meggyőződnek ar- 
ról, hogy érdemes végigjárniuk ezt az 
, iskolát", mert használni tudják az itt 
nyert többlettudást; végül ha így az ún. 

tagok.is közel kerülnek ahhoz 
a (ma már egyáltalán nem rejtelmes) 
, Vezetői szférához" amelyben megtanul- 
hatják, hogyan kell saját kérdéseikről 
, Országos szinten" gondolkozni. Ez vol- 
na a feltétele annak, hogy a termelőszö- 
vetkezeti tag életformájába is beépül- 
jenek a kollektív tulajdonosi jog gya- 
korlásához szükséges ismeretek, készsé- 
gek, kapcsolatok, az ember és ember 
közti hatások. És így valószínűleg si- 
kerülne — legalább a most felnövekvő 
nemzedék egy szélesebb rétegében — 
feltartóztatni és megfordítani az érdek- 
lődés beszűkülésének, az , elprivatizáló- 
dásnak" azt a tendenciáját, amely, ha 
tovább erősödik, a legszebben elképzelt 
és megkonstruált demokratikus formá- 


.kat is tartalmatlan létre ítélheti. 
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A halálraítéltek sétája a Margit körúti börtön udvarán 
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Fejezetek a közgazdasági gondolkodás történetéből 


A szerző arra a nehéz feladatra vál- 
lalkozott művében — amely a Magyar 
Rádióban elhangzott előadásait tartal- 


mazza —, hogy a viszonylag ezűk ter- 


jedelem keretein belül megismertesse 
a polgári közgazdaságtan főbb eszmei 
irányzatait, 8 az átlagos marxista mű- 
veltséggel rendelkező embernek is út- 
mutatást adjon a több mint három év- 
százados ideológiai harcról, — eszmei 
irányzatokról. A rádió-előadások sikere 
a polgári elméletek kritikai ismertetése 
és megismerése iránti széles körű igényt 
bizonyítja. 

A szerző arra törekedett, hogy átfogó 
képet nyújtson a közgazdaságtan fejlő- 
déséről, a politikai 
mint önálló tudománynak létrejöttétől 
napjainkig. Művének legfőbb érdeme, 
hogy tömören, mégis olvasmányosan, 
széles társadalmi rétegek számára köz- 
érthetően nyújt áttekintést a polgári 
közgazdasági gondolkodás főbb állomá- 
sairól. Bár nem törekedett teljességre, 
a polgári közgazdaságtan gerincét képe- 
ző eszmeirányzatok kiválasztásával, mű- 
ve logikus, zárí rendszert alkot. A 
marxizmus álláspontjáról vizsgálja a bo- 
nyolult eszmeáramlatokat, keletkezésük 
társadalmi és gazdasági vonatkozásait. 
Felfedi a polgári elméletek hiányossá- 
gait, s ezt az osztályharcok és osztály- 
korlátok bemutatásával teszi érzékletes- 
sé, meggyőzővé. A marxi alapigazságok 
birtokában kalauzolja az olvasót a pol- 
gári elméletek útvesztőiben, s a marxis- 
ta kritika érvényesítésével rámutat 1o- 
gikai buktatóikra. Méltatja érdemeiket, 
kiragadva elméletük racionális vonatko- 
Zzásait, s azokat a módszereket, melye- 
ket felhasználhatunk társadalmukról al- 


kotott képünk gazdagítására, szigorú 
kritikai elemzés alá vetve ideológiai 
vonatkozásaikat. 


A szerző műve nagy jelentőségű, s 
gazdagítva már megjelent műveit — 
melyek a magyar szakirodalomban ran- 
gos helyet foglalnak el a polgári gaz- 
dasági elméletek történetének témakö- 
rében — legújabb kutatási eredményeit 


gazdaságtannak,. 


tartalmazza, Mind a témával foglalkozó 
szakemberek számára hasznos útmutató 
és gondolatébresztő kézikönyv, mind a 
politikai gazdaságtan kérdései iránt ér- 
deklődő, korunk általános marxista mű- 
veltséggel rendelkező emberei számára 
nélkülözhetetlen alapmű az ideológiai sí- 
kon folyó harcban. Mert vitatkozni csak 
arról lehet, amit ismerünk, s ehhez a 
megismeréshez nyújt megfelelő alapokat 
és információt a szerző műve. 

A könyv első részében a klasszikus 
polgári közgazdasági nézetek fejlődését, 
a politikai gazdaságtani alaptételek ki- 
alakulásának történelmi folyamatát is- 
merteti a ezerző, bemutatva azokat a 
buktatókat, amelyekkel a XVI—XVIII. 
század  — közgazdaságtana megbirkózni 
igyekezett, melyek azonban Marx fellé- 
péséig megválaszolatlanul maradtak. A 
tudományos politikai gazdaságtan kialá 
kulásának feltételei a tőkés termelési vi- 
szonyok általánossá válásával jöttek lét- 
re — mutat rá; Smithnek és Ricardó- 
nak, a klasszikus polgári közgazdaság- 
tan legkiemelkedőbb képviselőinek mun- 
kásságával foglalkozva kimutatja, hogy 
a gazdasági-társadalmi viszonyok fej- 
lettsége már megfelelő alapokat nyújt 
tudományos megállapításaik számára, S 
osztályhelyzetük a gazdasági élet beha- 
tóbb elemzését követelte. Elődeik fejlet- 
lenebb gazdasági viszonyok között a gya- 
korlat által felvetett problémák felszíni 
jelenségeire kerestek választ, komo- 
lyabb elméleti megalapozottság nélkül 
(merkantijisták), vagy csak zseniális 
megsejtéseik voltak, részeredményeket 
értek el, de mélyebbre hatolni még nem 
tudtak (fiziokraták). Annak a burzsoá- 
ziának a képviselői lévén, amely akkor 
még a haladás mellett tört lándzsát, ké- 
pesek voltak lényegi, alapvető össze- . 
függések feltárására, s egy sor kér- 
désben helyes eredményre jutottak. Mi- 
helyt azonban felfedezéseik a polgárság 
érdekeit sértették, osztálykorlátaik is 
felszínre kerültek — jelöli ki a klasszi- 
kus polgári közgazdaságtan társadalmi 
helyét a szerző. 
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A tudományos  munkaérték-elmélet 
kidolgozása alapvető jelentőségű a tár- 
sadalmi erés szempontjából. A 
klasszikus polgári közgazdászok lerakták 
a munkaérték-elmélet alapjait, de vizs- 


gálódásaikban általában nem tudták kö- 


vetkezetesen alkalmazni. Ricardo ragasz- 
kodik — munkaérték-elméletéhez, — erre 
építi jövedelmelosztási rendszerét, kimu- 
tatva hogy minden jövedelem forrása 
a munka által létrehozott érték; törté- 
nelmietlen szemlélete azonban sebezhe-: 
tővé teszi elméletét. A klasszikus polgá: 
ri közgazdaságtan Ricardo korában érte 
el csúcspontját, ennél tovább polgári 
osztályszemlélet alapján nem juthatott. 
Tudományos érdemeik elismerése mel- 
lett a szerző rámutat elméletük gyenge 
pontjaira: nem értik meg az áruterme- 
lő munka kettős jellegét, a munka ma- 
gán- és egyben társadalmi jellege meg- 
oldhatatlan probléma számukra. Nem 
ismerik fel a munkaerő árujellegét, az 
értéktöbbletet csak megjelenési formái- 
ban tudják megragadni, 8 mindez számos 
hiányosságot idéz elő munkaérték-elmé- 
letükben; a kapitalizmus egy sor lénye- 
ges kérdése rejtve marad előttük, vagy 
torz formában kap megoldást. 

A korai közgazdasági irányzatokkal 
foglalkozva a szerző külön fejezetben tár- 
gyalja azt, hogy miként ragadták meg 
gazdasági fejlődésünk problémáit a pol- 
gári átalakulás felé vezető úton a ma- 
gyar közgazdák. Kimutatja a magyar 

fejlődésének  sajátossá- 
gait, amelyre az adott történelmi fel- 
tételek között a nemzeti függetlenségért 
és a polgári átalakulásért folytatott 
harc nyomta rá bélyegét. A merkanti- 
lista és. a klasszikus tanok keverednek 
egymással, attól függően, hogy a feu- 
dális viszonyok, vagy a gyarmati füg- 
gőség felszámolásának kérdéseit állít- 
ják előtérbe. E fejezetben megismerked- 
hetnek az olvasók Skerlecz, Berzeviczy, 
Blaskovich, Szapáry, Tessedik, Almásy, 
Széchenyi, Kossuth, Fényes, Lukács stb. 
közgazdasági nézeteivel. 


A könyv második, nagyobbik része a 
modern polgári közgazdaságtan főbb 
irányzatairól szól, megmutatva azokat az 
okokat, melyek arra kényszerítették a 
polgári közgazdaságtant, hogy szakítson 
az uralkodó osztály számára egyre ve- 
szélyesebbé váló klasszikus tanokkal, s az 
időközben megjelent marxizmus helyett 
egy számára elfogadhatóbb elméletet 
hozzon létre. Egy önmagát túlélt osz- 
tály érdekei tükröződnek a kor , har- 
mónia-elméletében", amely a tőkés tár- 
sadalom illuzórikus képe. 

A szubjektív közgazdaságtan a gazda- 


ság általános összefüggései helyett ismét 
felszíni kérdésekkel kezdett foglalkozni. 
Elméleteinek középpontjában a fogyasztó 
áll, egyéni vágyaival és értékítéleteivel; 
az Ő magatartása válik a gazdasági élet 
összes törvényszerűségeinek fő motiváló 
tényezőjévé. Ezen irányzat értékelméleti 
alapja a határhaszon, erre építi egész 
elméleti rendszerét, 8 matematikai mód- 
szerekkel, keresleti-kínálati görbék szer- 
kesztésével próbál választ adni az ár- 
alakulás mechanizmusára. E témakörön 
belül foglalkozik a szerző Walras 
egyensúly-koncepciójával. Walras a gaz- 
dasági élet egyetemes összefüggéseit ku- 
tatja, az általános egyenúly követelmé- 
nyeit kielégítő árak sorozatát az inter- 
dependencia (kölcsönös függőség) jegyé- 
ben vizsgálja. 

Marshall fellép elődeinek egyoldalú- 
sága ellen, s részleges egyensúlyi elmé- 
lete alapjává a szükségleteket és a ter- 
melést mint egyenrangú tényezőket teszi. 
A termelés szubjektív értelmezése foly- 


.tán az alapproblémát neki sem sike- 


rült megoldani, 
A Szubjektív értékelmélettel szoros 
kapcsolatban, jövedelemelosztási síkon 


. jött létre a határtermelékenységi elmé- 


let. Határelemzést alkalmazva a terme- 
lésre, ábrázolásában értelmét veszti az 
osztály-antagonizmus, mert a termelési 
tényezők a használati értékhez való hoz- 
zájárulásuk arányában részesednek a 
megtermelt javakból, 


A szerző rámutat a szubjektív közgaz- 
daságtan tudománytalan jellegére, logi- 
kai ellentmondásaira, 8 elméletének va- 
lóságos céljára: a tőkés társadalom egy- 
re súlyosbodó bajainak elkendőzésére, az 
összefüggések misztifikálására. Ezeknek 
az irányzatoknak a matematikai mód- 
szereiben vannak ugyan racionális, fel- 
használható elemek, de hamis elméleti 
alapjuk, a fogyasztói szükségletekből 
való kiindulás hibás következtetések le- 
vonására vezet. : 


A vizsgált irányzatok logikai bukta- 
tóit a kortársak is látják és ezért új és 
új oldalról próbálnak elfogadhatóbb el- 
méleteket gyártani a hamis alaptételből. 
Kezdik szélesebben értelmezni a gazdál- 
kodó egyén magatartását, az egyén már 
nem egyszerűen szükségletét akarja ma- 
ximálisan kielégíteni, hariem  általá- 
ban céljait igyekszik minél nagyobb 
mértékben megvalósítani a rendelkezés- 
re álló szűkös eszközökkel. Ezzel a fo- 
gyasztók élvezet-érzésén felépülő érték- 
elméletet a racionális választás logi- 
kája, a praxeológia váltja fel. Ezeknek 
az elméleteknek a célja azonban nem 
különbözik elődeiétől, sőt tanaikból ezek 
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még inkább kiirtják a társadalmi vo- 
natkozásokat. 

Az 1929/33-as gazdasági válság vég- 
leg bebizonyította a ,harmónia-elméle- 
tek" tarthatatlanságát, s a gyakorlati 
kérdésekre irányította a figyelmet. Az 
első kísérletek: a piaci formák elemzése, 
az idő-tényező fokozott figyelembevétele 
a közgazdasági vizsgálódásokban, a ter- 
melési viszonyokban végbemenő válto- 
zások felszíni jelenségeinek magyarázata. 
A szerző rámutat arra, hogy a reálisan 
meglevő problémák és jelenségek a pol- 
gári látószögön át hamis következteté- 
sek forrásaivá válnak. A válságból ki- 
utat kereső polgárság olyan új elméletet 
igényel, amely érdekeinek határain be- 
lül választ ad a kor égető kérdéseire és 
egyben receptet a bajok orvoslására. Az 
új elméleti rendszer megalkotása Keynes 
nevéhez fűződik; az ő tanításai igen 
nagy hatást tettek mind a kortársakra, 
mind a követőkre. Keynes, szakítva elő- 
dei mikro-szemléletével, makro-vizsgá- 
latokat folytat, a tömeges emberi cse- 
lekedetek rúgóit keresi. Bírálja a gaz- 
dálkodó egyén magatartásából kiinduló 
szubjektív felfogást, de nem fogadja el 
a klasszikus tanokat sem. Átfogó gazda- 
ságpolitikai koncepcióval lép fel, rámu- 
tat a harmónikusnak ábrázolt tőkés 
mechanizmus  gyengeségeire, amelyek 
indokolttá teszik az állam egyre telje- 
sebb gazdasági beavatkozását, de az már 
nem áll érdekében, hogy feltárja az el- 
lentmondások gyökereit — bizonyítja a 
szerző. 

A kapitalizmus általános válságának 
második és harmadik szakaszában lét- 
rejönnek — a két rendszer harcának 
ideológiai vetületeként — az ún. növe- 
kedési elméletek. A két rendszer gaz- 


dasági harcának tükröződése ez, amely- 
ben kuülcskérdéssé válik a gazdasági fej- 
lődés, a növekedés perspektívájának fel- 
mérése. A  Harrod—Domar-féle növe- 
kedési modellek a statikus keynesi el- 
méletet, a növekedési koncepciók másik 
csoportja, a neoklasszikus modellek a 
termelési függvényt dinamizálják. "A 
szerző bírálja felfogásukat, s kimutatja, 
hogy a növekedést nem lehet pusztán 
mennyiségi összefüggések . sorozataként, 
a társadalmi tartalomtól megfosztva 
vizsgálni, mert az elavult tőkés társa- 
dalmi viszonyok a technikai adottságo- 
kon túlmenően fékezik a gazdaság le- 
hetséges növekedési ütemét. 


A szerző külön fejezetet szentel a pol- 
gári klasszikus és a marxista politikai 
gazdaságtan közötti minőségi különbsé- 
gek elemzésének, és ugyancsak külön 
fejezetben állítja szembe Marx gazdasági 
tanait a modern polgári közgazdaságtan- 
nal. 


Dr. Mátyás Antal műve jól teljesítve a 
vállalt feladatot, fontos anyaggal gaz- 
dagítja szakirodalmunkat. Végigvezetve 
az olvasót a közgazdaságtan fejlődésé- 
nek főbb szakaszain, meggyőzően bizo- 
nyítja, hogy polgári osztályalapokról 
csak részleges felismerések születhetnek 
a tőkés társadalom mechanizmusairól és 
törvényeiről. A tudományos feltárást 
csak egy olyan osztály képviseletében 
lehet elvégezni, amelynek nem érdeke, 
hogy a kizsákmányolást bármilyen for- 
mában fenntartsa, 8 ez az osztály: a 
munkásosztály. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 
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Brecht esztétikájához 


Brecht művészetéről —  fellénésétől 
napjainkig — vita folyik. Az eszmecse- 
rék során sűrűn hivatkoznak a brechti 
dramaturgia elméleti érveire is; tanul- 
mányírói munkásságából nálunk azonban 
sokáig csak ízelítőnyi szemelvények lát- 
tak napvilágot. A Magvető Kiadó jóvol- 
tából most végre bő válogatásban kapja 
kézhez a magyar olvasó Brecht színházi 
tanulmányait.! A főbb elméleti munkák 
ismeretében — Akísérleti színházról, A 
sárgarézvásárból, Kis Organon, Dialekti- 
ka a színházban — remélhetőleg emel- 
kedni fog a viták színvonala is; a már- 
már személyeskedésbe ífíúló vélekedések 
szintjéről a tárgy tisztázásához szükséges 
eligazító elemzés szintjére emelkedik ta- 
lán a disputa a történelmi adatck és té- 
nyek színe előtt. Mennél többet ismerünk 
meg a művekből, annál jogosulatlanab- 
bá válik mind az ellentmondásoktól 


megtisztított, fejlődéstől mentes Brecht-— 


eszménykép, mind pedig az épp ily tör- 
ténetietlen Brecht-elutasítás, amely ele- 
ve kétségbe vonja annak az útnak a 
járhatóságát, amelyen az avantgardiz- 
musból jnduló és a szocialista realiz- 
mushoz elérkező Brecht haladt. A Szín- 
házi tanulmányok figyelmes elolvasása 
nyomán azt a tanulságot szűrhetjük le, 
hogy -Brecht a kezdeti szélsőségeken, 
egyoldalúságokon továbbhaladt, § hosz- 
szas fejlődés során munkálta ki a ,dia- 
lektikus színház" összegező művészetét 
indokló koncepcióját. A megtett út fe- 
lől visszatekintve megállapítható, hogy 
sok irányból lehetett megközelíteni a 
a művészi szintézist, egyoldalú .pozíciók- 
ról indulva is, de csak ezen továbbjut- 
va — értékeit megőrizve, ballasztjától 
megszabadulva — lehetett feljutni az 
egyetemes művészet csúcsaira. 


Érdemes itt egy kissé elidőznünk. Az 
az egyik megszívlelendő tanulsága a 
Színházi tanulmányoknak, hogy az el- 
lentmondásos előrehaladásában bemuta- 
tott munkásság teljesebb, mint az eleve 
egységesnek feltüntetett. A valódi pálya- 
kép gazdagabb az eszményítettnél, mert 
nemcsak a kísérletezés jogosultságát bi- 
zonyítja, hanem azt is, hogy mennyire 
rögös a célhoz vivő út, s azt is, hogy az 
eredmény részben igazolja, részben cá- 
folja, de mindenképpen módosítja a ki- 
váltó szándékot. ; 


1 Bertolt Brecht: Színházi tanulmányok. 
Magvető, Budapest, 1969. jé 


A másik tanulsága a kötetnek az, hogy 
itt nem csupán egy bizonyos szakma el- 
méletével, hanem esztétikai koncepció- 
val van dolgunk. Nem lehet Brechtet 
,beskatulyázni". Azért sem, mert ő nem 
csupán a színházi szakember, a rendező, 
a színész, a díszlettervező műhelyproblé- 
máival foglalkozik, hanem a színházmű- 
vészet bölcseleti kérdéseit is elemzi. Épp 
így nem éri be a drámaköltészet őt izgató 
kérdéseinek elméleti leírásával, hanem a 
művészetbölcselet jegyében vizsgálja az 
arisztotelészi és a nem arisztotelészi dra- 
maturgia, a katarzis stb. problémáit. 
Brecht gondolkodói életművében nem 
mellőzhető hely jut mind a költészet töb- 
bi műnemének, a lírának, az epikának, 
mind a társművészeteknek, a képzőmű- 
vészetnek, a zenének és a filmnek is. S 
mindegyik művészeti ággal és műfajjal 
egységes esztétikai nézőpontból kiindul- 
va foglalkozik. Így elemzi például az id. 
Pieter Breughel , elbeszélő" képein meg- 
figyelhető , elidegeníto hatást"?, vagy ter- 
jeszti ki a , beleérzés-elmélet" bírálatá- 
nak érvényét a képzőművészetre? és a ze- 
nére! is. De korántsem csupán terjedelmi 
okokból fontos ez a kiegészítés, hanem 
elvi lényege miatt is. Brecht esztétikájá- 
nak átfogó jelentése a realizmus-viták 
tükrében tárul fel: itt világosodik meg, 
hogy gondolatai mennyire nem technikai 
leírását, hanem bölcseleti értelmezését 
nyújtják a művészetnek, 


A Színházi tanulmányok ily módon 
egyik fontos terrénumát mutatja be a ta- 
nulmányírói életműnek, de nem kalauzol 
el az esztétika egészéhez, s nem mutatja 
be — bizonyára más kiadványoknak tart- 
va fenn e tisztet — Brecht realizmus-fel- 
fogásának alakulását, beleértve ennek ki- 
fejtését és alkalmazását az egyes művé- 
szeti ágakra. 


Minden esztétika összeméri kora társa- 
dalmi-történelmi valóságát és az ehhez 
állást foglaló művészetet. Brecht esztéti- 
kájának is ez a nagy kérdése. Mi mellett 
szálljon síkra: a történelmi valóság — 
akár kísérletezések sorából kikerekedő — 
művészi felfedezéséért-e, s így a tárgyi 
tartalmak elsődlegességét hangsúlyozza, 
vagy ellenkezőleg: az elmúlt korok más 


2 B. Brecht: Sehriften zur Literatur und 
Kunst. Auftbau-Verlag, Berlin, 1986. Bd. 1. 
S. 345—59350. 


3 Uo. 325—526. 
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tartalmú valóságát leképező művészet 
példájából induljon-e ki, s ez esetben 


óhatatlanul formálissá váljéx koncepció- . 


ja? Brecht az első megoldást választja, 
ebben rejlik esztétikai felfogásának ter- 
mékeny magva. Mai vitáink fókuszában 
e kérdésfeltevést úgy szokás tolmácsolni, 
mintha egyfelől proletkultos türelmetlen- 
ség, a múlt művészi örökségének elutasí- 
. tása, másfelől viszont a realizmus hagyo- 
mányainak őrzése állna szemben egy- 
mással. Ez azonban célzatosan ferde be- 
állítás. A Lenin által megrótt proletkult 
múlttagadása kultúrát romboló nihiliz- 
mus volt, Brecht küzdelme korának mél- 
tó művészi megragadásáért pedig bírála- 
tot és újrafelfedezést magába foglaló, ér- 
téket teremtő küzdés. Nem , baloldali- 
ság" és , konzervativizmus" félszeg vá- 
lasztása kerül itt napirendre, hanem az 
új valóságtartalmak művészi meghódítá- 
sának szakítást és folytonosságot magá- 
ba foglaló igénye. 


Az a ,nem arisztotelészi" színház, 
amelyre Brecht már kísérletező periódu- 
saiban vállalkozott, mindenekelőtt a ha- 
nyatláskori polgári színház illuzionizmu- 
sával szakított, s eközben Shakespeare 
s, epikus drámájához" nyúlt vissza. Egy 
. új élettartalom nevében fordult szembe 
az élettényeket elkendőző, szórakoztató 
művészi gyakorlattal, hogy őseit keresve, 
azt a hagyományt ébressze, amely legin- 
kább megfelelt új tartalmainak. Egysé- 
get alkot szakítás és folytonosság a 
brechti művészetben — egy már nem 
realista színház temetése és a műfaji le- 
hetőségeiben addig alig kiaknázott re- 
neszánsz realista dráma újrafelfedezése 
módján. 


A brechti esztétika ennek az alkotói 
gyakorlatnak a bölcseleti indoklását adja. 
Tengelyt kellett akasztania a gondolko- 
dónak a meghódítandó tárgyi valóság ne- 
vében az eszményített világ szórakoztató 
képmásával azonosulást sugalló , beleér- 
zés-elmélettel", amely a két világháború 
közötti magyar esztétika fejlődésén is 
(különösen a szellemtörténeti, neotomista 
és életfilozófiai áramlatok képviselőinek 
munkásságán) nem csekély nyomot ha- 
gyott, és amely ellen József Attila is el- 
tökélten fellépett esztétikai írásaiban. S 
fel kellett támasztani az intuíciós elvű, 
révületet és csodákat hívó művészetfel- 
fogásokkal szemben az intellektuális, 
gondolati művészet nagy örökét igazoló 
esztétikát. A korhiedelmeket palástoló és 
hitegető, a hanyatló osztály uralmát vé- 
delmező esztétikát támadva Brecht az ér- 
telemhez apelláló művészet bölcseletét 
indokolja meg, s fejlődése során ezt a 
törekvést teljesíti ki, a jogos kérdésfel- 


tevést nem szükségképpen elkísérő szél- 
sőségek fokozatos lefaragásával. 

Kezdetben ugyanis Brecht számos írá- 
sában ott kísért a túláltalánosítás és az 
azonosítás veszedelme. A , beleérzéssel" 
hajlamos egyszersmind magát az érzel- 
met is elutasítani (A régi és az új szín- 
házról, A kísérleti színházról), s ennek 
megfelelően az értelemmel a direkt tuda- 
tosságot és ennek közvetlen kifejezését 
párosítani. Egy lételméletileg helyes fel- 
ismerésből, a művészet élettényekben 
adott tartalmainak észleléséből tehát so- 
káig egy ismeretelméletileg, a művészet 
megformálásbeli kérdéseiben téves kö- 
vetkeztetés leszűrésére hajlik. Már a 
Sárgarézvásárból című, lebilincselően iz- 
galmas dialógusából kitűnik, mennyire 
problematikussá válik szemében ez a , rá- 
ció, vagy emóció" szembeállítás, s hogy 
mennyire jó irányban, a dialektikus egy- 
ség és ellentét jegyében keresi a ,,balol- 
dali" kispolgári intellektuelből marxistá- 
vá érlelődő Brecht a kiutat a merev el- 
lentét zsákutcájából. A Kis Organontól 
kezdve (s ezt még külön nyomatékosít- 
ják a Kis Organonhoz fűzött Pótlások) az 
alapkoncepció felöleli az , arisztotelészi" 
színház elemeit is. I 


Brecht esztétikai pályafutásának figye- 
lembevétele ily módon jogosulatlanná te- 
szi az egész teljesítmény leszűkítését a 
kezdeti-korai-átmeneti szakaszokra. Ez 
éppoly indokolatlan leegyszerűsítés 
Brechttel szemben, mint amilyent József 
Attila esztétikájának megítélésében a ko- 
rai állomásokat túláltalanosítók szoktak 
elkövetni. A szocialista realizmus repre- 
zentánsai nem azzal válnak korszerűek- 
ké, hogy a legutóbbi divat szerint átmá- 
zoljuk őket. Esztétikai korszerűségük tit- 
ka az, hogy egy egész világtörténelmi 
korszak művészetének legfőbb kérdései- 
re keresték és lelték meg fejlődésük so- 
rán a máig tanulságos, érvényes felelete- 
ket. 


Miért irányul Brecht esztétikája a rea- 
lizmus , formális? elvű magyarázata el- 
len? Azért, mert ez utóbbi — Brecht ide- 
vágó, nálunk ez ideig közzé nem tett írá- 
saibanő kivált Lukács György akkori fel- 
fogására utal — általában beszél a való- 
ságról, elsiklik tekintete az adott kor osz- 
tályellentmondásai fölött, s a realizmus 
végső kritériumának a Balzac-példából 
általánosított megformálási módot tarti". 
Brecht viszont — és ebben legnagyobb 
lírikus kortársának, József Attilának az 
esztétikai koncepciójához áll legközelebb 


5 Uo. Bd. 2. 20—142, 328—942. 
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— nem az általánosított valóságból, ha- 
nem az adott világ belső, (konkrét el- 
lentmondásaiból indul ki, a meghatáro- 
zott tárgyiasságból, s a megformálást a 
tárgyi tartalmak esztétikumához méri. 
Nemhogy realizmus-ellenes lenne, ellen- 
kezőleg: Brecht a jogos képviselője a 
tulajdonképpen realista  esztétikának, 
amely a tárgyi valóság elsődlegességé- 
ből indul ki, és a tárgyi tartalmakból 
hámozza ki a megformálást. 

Abból, hogy az adott valóságot szaka- 
dékszerűen mély, áthidalhatatlan ellent- 
mondások szabdalják, Brecht a világ dia- 
lektikus ellentétekben-haladására követ- 
keztet, s innen a marxista dialektika fel- 
fokozott jelentősége világképében? En- 
nek a dialektikának nem szemlélődő, ha- 
nem cselekvő jellege van. Brecht a való- 
ság ellentmondásaiból nem a fennálló 
rend örökkévalóságára, hanem megvál- 
toztathatóságára következtet. Ez a felis- 
merés áthatja egész világképét és eszté- 
tikai koncepcióját; csak ennek jegyében 
érthetjük meg azt a munkáin vezérfonal- 
ként áthúzódó gondolatát, amely a for- 
malizmus bírálata mellett a realizmus 
sokszínűségét indokolja." A világot nem- 
csak tudomásul venni, hanem megváltoz- 
tatni jött művészet védelme készteti 
Brechtet a formális elvű realizmus felül- 


Ahhoz, hogy a kritikai realizmust át- 
ható alkotói magatartáson, világképen 
továbbjusson, a társadalom mozgását 
megvilágító törvények tudására (gondol- 
junk pl. a , történelem furfangjának" ér- 
vényesülésére a Kurázsi mamá-ban vagy 
a Jó embert keresünk-ben), tudatos mű- 
vészetre van szüksége a szocialista alko- 
tónak. A kritikai realista alkotó világké- 
pében (így Balzacéban is) csak az a fel- 
ismert, ami ellen küzd, s az már jóval 
kevésbé tisztázott, amiért és ahogyan csa- 
tázik alkotásaiban — a szocialista realis- 
ta művész azonban ez utóbbit is bizo- 
nyosságként tudja, és ez a felismerés át- 
járja műve minden pórusát. A kritikai 
realizmus nagyjainak világképében csak 
a szenvedélyes nemet mondás táplálja az 
igazság-felfedezést; a szocialista realiz- 
mus reprezentánsainak műveiben a fenn- 
álló rend elutasító bírálatán is átsüt a 
történelem törvényszerű menetének vál- 
lalása. 

Ezért nem véletlen, hogy gondolati köl- 
tőiség — nem ritkán egyenesen filozófiai 
poézis — jellemzi az elidegenedést tevé- 
kenyen átélő és leküzdő, történelembe 


§€ Brecht: $Sechriften zur Politik und Ge- 
sellschatt. Aufbau-Verlag, Berlin, 1968. Bd. 1. 
8. 243—3258. 


7 Brecht: Über Reallsmus. Reclam, Leipzig, 
1008. 9. kásás 


ágyazott embernek az állapotát kifejező 
József Attila, a sorsát elbeszélő Gorkij 
és a küzdését megjelenítő Brecht művé- 
szetét. Brecht esztétikájában éppúgy a 
vlíra logikája"? a lírai költészet kulcs- 
kérdése, mint József Attiláéban, s Brecht 
is éppúgy filozófiai színházat indokol, 
miként József Attila filozófiai költészetet. 
Brecht is elemzi ismeretelméleti síkon a 
művészi alkotás műhelyproblémáit, külö- 
nösen a képzetalkotás és a gondolatkép- 
zés logikáját, akárcsak Józset Attila Iro- 
dalom és szocializmus, valamint Esztéti- 
kai töredékek című munkáiban, ahol az 


"értelem és szemlélet dialektikus össze- 


függésére világít rá — vitázva a hanyat- 
láskori polgári esztétikának egyfelől a 
művészi látás és láttatás értelmes jelle- 
gét kétségbe vonó intuíció-elméletével 
(Croce, Bergson, újkantiánizmus, beleér- 
zés-elmélet), másfelől a művészet szem- 


" léletességét elsikkasztó, a közvetlen fo- 


galmiság kivetítését hírdető áramlataival 
(gondoljunk W. Worringer absztrakció- 
elméletére). S noha e feladat teljesítése 
során mindketten sűrűn tévednek is — 
József Attila különösen a marxizmus és 
a freudizmus párosításával, Brecht pe- 
dig Karl Korsch-hoz kapcsolódva fejt 
ki problematikus, , mozgalmi művésze- 
tet" indokoló nézeteket —, maga a tö- 
rekvés termékeny, a szocialista KENANÁEÉt 
intellektualitásának megfo 

máig érvényes esztétikai állásfoglalás. 


A gondolati átfogás igénye ugyanis az 
elveszett művészi teljesség meghódításá- 
nak igénye. Az avantgardizmus úgy 
temetné el a fennálló tőkés rend hazug 
látszat-egységét, hogy közben kétségbe 
vonja a világ áttekinthetőségét és törté- 
netiségét, a belőle fokozatosan kiemelke- 
dő brechti esztétika végső következtetése 
viszont: a történelem vállalása, a világ 
áttekinthetősége és átalakíthatósága. S 
amennyire szükségképpen kellett a kis- 
polgári , baloldali" lázongáson túljutnia a 
marxizmusban fogózóra lelő alkotónak, 
éppoly törvényszerű volt szembefordulá- 
sa a kritikai realizmus alkotói magatar- 
tását és világképét túláltalánosító és ezért 
a művészi ösztönösséget túlhangsúlyozó 
formális realizmus koncepciójával. Felis- 
meréssel elegyedő tévedés a hazug lát- 
szat-egység helyébe a valóság elvesztésé- 
nek kénét állítani, s felemássága miatt 
nem elég a puszta nemet mondás ösztö- 
nössége; mindkettőhöz képest kínál tel- 


8 Brecht: Über Lyrik. Aufbau-Verlag, Ber- 
lin, 1964. S. 26—39. 

9 Brecht: Schriften zur Politik und Gesell- 
schaft, Bd. 1. S. 230—242, 259—286. 


10 Uo. 113—114. 
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jességet a szocialista tudatossággal átte- 
kintett, változó világ látványa. 


Ebben az egyetemes összefüggésben 
vizsgálva érthetjük meg a brechti eszté- 
tika kulcskérdését, az , elidegenítő ha- 
tást". Annak érdekében, hogy nézőjét ne 
a farkas-idegenné fordult világgal való 
rokonszenvre nevelje, hanem elidegenítse 
attól, a brechti színház a bemutatással 
összekapcsolja a kívülhelyezést, a távol- 
ságtartást, a leleplezést és az Önleleple- 
zést. A darabíró, a színművész, a rendező, 
a díszlettervező, a zeneszerző úgy szem- 
lélteti a látványt, úgy bonyolítja a cselek- 


"e. lő 


Zola Tibor: Memento 


ményt, úgy éli s élteti át az alakokat, 
hogy egyszersmind a néző kritikai ítélke- 
zését, állásfoglalását is  kiprovokálja. 
A Brecht esztétikájában oly sűrűn nyil- 
vánuló törekvés: a látszatok, a hiedelmek 
szétfoszlatása, a szervezett barbárság Íl- 
legális kijátszása s , az igazság megírásá- 
nak öt nehézsége"! is ugyanezt a célt 
szolgálja: öntudatra ébreszteni az elide- 
genülés állapotában senyvedő embert, 
harcra késztetni az elidegenítő ellenség- 
gel szemben. 


Az , elidegenítő hatás" ily módon a be- 
mutató-távolító művészet eszköze. Ennek 
az eszköznek a funkciója azonban vál- 
tozó a brechti dramaturgiában és eszté- 
tikában. Ahogyan a drámaíró és a lírikus 
a kispolgári , baloldaliságból" felnőtt a 
marxizmus magasába, a fasizmus elleni 
küzdés igényeitől vezettetve elérkezett a 
dialektikus színház teljes emberhez szóló 
művészetének kimunkálásához — úgy 
közeledett a brechti gondolat ís a , ráció" 
és , emóció", az értelem és érzelem egy- 
befűzéséhez. E funkcióváltozásban megy 
végbe a brechti esztétika szintézisalkotá- 
sa. Az avantgardíista alkotói szakaszban 
s a tandrámák keletkezése idején még a 
két elem szembeállítása volt a költő leg- 
főbb gondja, s ehhez kapcsolódva a gon- 
dolkodó is a bemutató-ábrázolást kikü- 


. szöbölő érvénnyel hirdeti a , tanító Szín- 


ház" egyoldalúságát. Az érett drámák 
esztétikai kíséretében azonban már dia- 
lektikus egységet alkotnak ezek az ele- 
mek, s a kijózanító-távolságtartás moz- 
zanata a helyére kerül az egységes áb- 
rázolva-állásfoglaló alakításban. 


A brechti esztétikát is — akár József 
Attiláét — csak fejlődésében, e fejlődés 
vargabetűíit, ellentmondásait el nem taga- 
dó tárgyilagosssággal érthetjük meg. Csak 
a fejlődés tényeit szem előtt tartó kuta- 
tás tárhatja fel, hol az igazság a brechti 
esztétika megítélésében az avantgardista 
,pPro" és a kritikai realista , kontra" 
között. Annyi azonban már az eddig köz- 
readott esztétikai életműből ís kivilág- 
lik: Brecht a szocialista intellektuális 
realizmus összegezése érdekében és a 
szintézisteremtés módján, megszüntetve 
megőrizve és magasabb szintre emelve 
halad túl mind az expresszionizmus vi- 
szonylagos, mind a kritikai realizmus fe- 
lemás művészi igazságán. Egyre fokozódó 
esztétikai időszerőségének e korszakos 
igény felismerése és teljesítése az el nem 


apadó forrása. 
Forgács László 


11 Brecht: Über Realismus, 8. 53—70. 


KÖNYVEKRŐL 


103 


Csató István: A kibernetika (Az információ forradalma) 


Korunk  tudományos-műszaki  forra- 
dalmának a tudományokra gyakorolt ha- 
tása nagy figyelmet érdemel és egyre 
közismertebbé válik. A tudományok fej- 
lődését jellemző differenciálódás és in- 


tegrálódás folyamata, az új tudomány- . 


ágak kialakulása, továbbfejlődése és je- 
lentőségük növekedése nemcsak a szak- 
emberek, hanem az érdeklődő olvasók 
figyelmét is felkelti. Így van ez a ki- 
bernetikával, ezzel a fiatal, de jövőjét 
tekintve különösen fontos új tudomány- 
ággal is. Alkalmazási körének bővülésé- 
vel egyenes arányban nő népszerűsége, 
de a magyar olvasó egyes szaktudomá- 
nyos igényű művek mellett eddig alig 
talált olyan könyvet, amely kellő ala- 


possággal és mégis ismeretterjesztő szin- 


ten foglalkozott volna a kibernetikával 
és alkalmazásával. 

Csató István hézagpótló könyve ezt az 
igényt elégíti ki, s komoly nyeresége a 
jó értelemben vett ismeretterjesztő iro- 
dalomnak. Rendkívül nagy ismeretanya- 
got fog át, de olvasása és megértése még 
a matematikában és a műszaki tudomá- 
nyokban járatlan olvasónak sem okoz 
különösebb gondot. A szerző népszerű 
stílusa, szerencsésen alkalmazott hason- 
latai, 8 nem utolsósorban Kaján Tibor 
ötletes illusztrációi végig ébren tartják 
az olvasó figyelmét, és az elvontabb 
gondolatsorokat is érthetővé teszik. A 
következőkben, a könyv gondolatmene- 
tének fő vonalát ismertetve, éppen ezek- 
hez az elvontabb, elvi-filozófiai jelentő- 
séggel is bíró részekhez fűzünk néhány 
megjegyzést. 

Magával a kibernetikával tulajdon- 
képpen csak a könyv első része foglalko- 
zik. Ebben megismerkedhetünk a kiber- 
netika  előtörténetével, 
feltételeivel, 8 nyomon követhetjük a 
kibontakozását annak a felismerésnek 
(.a technika önműködő rendszerei és 
az élőlények reflexes tevékenysége [ön- 
működése] között párhuzam vonható", 
mely a negyvenes években elvezetett a 
kibernetikai szemlélet kialakulásához. 
Ebben a folyamatban többek között a 
matematikának is fontos szerepe volt. 
Minthogy a köztudatban hamis nézetek 
is élnek, a matematikai módszerek al- 
kalmazhatóságáról és ennek esetleges ve- 
szélyeiről szükségesnek tartjuk megem- 
líteni, hogy Csató helyes álláspontot fog- 
lal el amikor így ír: , A matematikai 
kutatási módszerek elvileg az anyag 
minden mozgásformájára — így az életre 
és a társadalomra is — alkalmazhatók", 


kialakulásának 


de ,a minőségi különbségeket sohasem 


. szabad szem elől téveszteni, ha a mate- 


matikai módszerekről van szó? 

Az első rész zárófejezete az egész mű 
egyik filozófiailag legfontosabb problé- 
makörét tartalmazza: mi a kibernetika 
tudományának tárgya? Erre a kérdésre 
a tudomány még nem adott - egyértelmű 
és végleges választ, s így a szerző fel- 
adata nem könnyű. A feladat megoldása 
során először ismerteti a létező megha- 
tározások három fő csoportját (az első 
csoportba tartozó meghatározások az ön- 
szabályozás folyamatát állítják közép- 
pontba, más meghatározások az infor- 
máció szerepét hangsúlyozzák, a megha- 
tározások harmadik csoportja pedig az 
algoritmusra épül fel), s — mintegy Ösz- 
szefoglalásként — hangoztatja, hogy ,e 
meghatározások... valójában ugyanan- 
nak a kristálynak különböző oldalait vi- 
lágítják meg, és ... egyik oldal sem áll- 
hatna fenn a másik nélkül... A formá- 
lis "— meghatározások  . különbözhetnek, . 
maga a tudomány egységes." Saját állás- 
pontjáról szólva ezt írja: , A magunk ré- 
széről azokat a meghatározásokat fogad- 
nánk legszívesebben, amelyek a szabá- 
lyozást és hozzá szükséges híráramlást 
egységben hangsúlyozzák." Ezzel a fel- 
fogással a legteljesebb mértékben egyet- 
értünk. 


Megállapítva, hogy a kibernetika , mint 
struktúrakutató tudomány: sem a ter- 
mészet-, sem a társadalomtudományok- 
hoz nem sorolható", a kiinduló kérdésre 
adott válaszát két ,vád" elemzése so- 
rán teszi pontosabbá a szerző. Minden 
új tudományt ugyanis alapvetőerr két- 
féle , vád", támadás érhet: az, hogy két- 
ségbe vonják önálló tudomány voltát 
vagy az, hogy tényleges hatáskörén túl- 
menő szerepet tulajdonítanak neki, uni- 
verzálisabbnak vélik. 


Ezek a vádak a kibernetikával szem- 
ben is felmerültek. Az első ellen, Csató 
a — rendelkezésre álló szűk keretekhez 
mérten — viszonylag sokoldalú elemzés 
eredményeként jelenti ki, hogy a , kiber- 
netika a saját igazságait mondja ki... 
az anyag mozgásának kvalitatív és 
kvantitatív jellemzőit fedezi fel... A ki- 
bernetika nem ismétel, nem alkalmaz, 
hanem újat alkot, és ezért új, önálló tu- 
domány." A másik vád a kibernetika és 
a filozófia viszonyát érinti; egyesek sze- 
rint ugyanis a kibernetika univerzális 
tudomány, és mint ilyen a filozófia he- 
lyébe lép. E nézet cáfolataként a szerző 
kimutatja, hogy a , kibernetika érvényes- 


S 
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ségi tartománya szűkebb, mint a filozó- 
fiáé... és nem kell félteni a filozófiát . . ., 
hogy a kibernetika . . . feleslegessé teszi". 
Nem hallgat ugyanakkor a dolog másik 
oldaláról sem, mert ,a kibernetika — a 
filozófiával szembeállítva —, szaktudo- 
mány" ugyan, de mint ilyen, nem de- 


militarizált terület, hanem a filozófiai 


harcok csatatere. 

A könyv második része az információ- 
val foglalkozik. Bevezető fejezeteiben a 
halmazelmélet és a logika alapfogalmai- 
val, a halmazokkal és ítéletekkel végez- 
hető műveletekkel, az eseménytérrel, a 
gyakorisággal és a valószínűséggel stb. 
ismerteti meg az olvasót. E fejezetek 
megértését az átlagosnál ís jobban segí- 
tik a már említett szerencsés hasonlatok 
és illusztrációk. Az ily módon megköny- 
nyített ismertetés nem öncél: mintegy 
bevezetés az információ matematikai, 
valószínűségi-statisztikus értelmezésének 
megismertetéséhez és megértetéséhez. 

Az információ-elmélet lényegét és leg- 
fontosabb fogalmait a szerző színvona- 
lasan ismerteti, s ez magában véve is 
a könyv erényeit szaporítja. Ez azonban 
nem jelenti azt, hogy egyetértünk a szer- 
zőnek azzal a koncepciójával, mely sze- 
rint az információ-elmélet a matematika 
egyik ága. Ellenvetésünk kifejtése azért 
is szükséges, mert a köztudatban meg- 
lehetősen elterjedt ez a koncepció, amely 
pedig a tudomány újabb eredményei kö- 
vetkeztében ma már túlhaladott. 


. Az információ-elmélet kialakulásakor 
a kutatók a fő figyelmet az információ 
mennyiségi  aspektusának vizsgálatára 
fordították. A mennyiségi jellegű infor- 
máció-elméletek közül a történelmileg 
első és jelentős C. Shannon nevéhez fű- 
ződik. Ez a valószínűségi-statisztikus jel- 
legű elmélet hosszú időn keresztül egyed- 
uralkodó volt, s ebben a periódusban az 
információ-elmélet mint a valószínűség- 
számítás egyik ága fejlődött. Ez az elmé- 
let azonban csupán a statisztikus jellegű 
jelenségcsoportok jellemzőit vizsgálta, s 
ezért nem bizonyult alkalmazhatónak a 
nem statisztikus jellegű jelenségcsopor- 
tok vizsgálatában. A későbbi évek kuta- 
tásai eredményeként létrejöttek az infor- 
máció kvantitatív elméletének halmaz- 
elméleti,  kombinatórikus, algoritmikus 
és topológikus elveken alapuló rend- 
szerei is. Maga az információ-elmélet 
azonban nem szűkíthető le a már em- 
lített, matematikai jellegű elméleti rend- 
szerekre, mert vannak az információt 
kvantitatív, tartalmi szempontból vizs- 
gáló elméletek ís. 

Ezeknek léte cáfolja a Csató által is 
elfogadott koncepciót és igazolja azt a 


Rényi Alfréd által kifejtett felfogást, 
mely szerint , lehet beszélni információ- 
elméletről szűkebb és tágabb értelemben. 
A szűkebb értelemben vett információ- 
elmélet a matematikának, közelebbről a 
valószínűségszámításnak egy új fejeze- 
te... a szűkebb értelemben vett infor- 
máció-elmélet egy kidolgozott matemati- 
kai diszciplína, melyben rengeteg nyitott 
probléma van ugyan, de azért már ma 
is egy kerek, s ha nem íÍs lezárt, de fej- 
lett elmélet... Azt az elméletet, amely 
az információt nemcsak kvantitatív 
szempontból, hanem tartalmilag is vizs- 
gálja, nevezhetjük tágabb értelemben 
vett információ-elméletnek." 

Az információról szóló fejezetet tanul- 
mányozva e koncepcióbeli kérdés mellett 
több terminológiai pontatlanság is zavar- 
ja a tájékozódást. A szerző például nem 
határolja el egymástól, illetve gyakran 
azonos értelemben használja a , hír", az 
, újdonság", az ,információ", az ,infor- 
mációmennyiség" fogalmait. Hasonló a 
helyzet az ,eleve meghatározott" és a 
, determinált" fogalmat illetően is. Egy 
főként ismeretterjesztő műben természe- 
tesen nem könnyű egyszerre tenni ele- 
get a fogalmi pontosság és a közérthető- 
ség követelményének is — ez mégis kö- 
vetelmény, mert a filozófiai ismeretek- 
kel rendelkező olvasót megzavarhatják a 
pontatlanságok. ; 

A könyv harmadik része az elektro- 
nikus számítógépekkel foglalkozik. A 
számítógép főbb részeinek és működési 
elveinek, mechanizmusának ismertetését 
a fejlődés lehetőségeiről szóló tájékozta- 
tás követi. Részben e fejtegetéseknek, 
részben pedig a könyv negyedik részében — 
(Miben segíthetnek a számoló automa- 
ták) az érdeme, hogy az olvasóban meg- 
szilárdul a meggyőződés: semmi , ter- 
mészetfeletti" sincs ezekben az elekt- 
ronikus számítógépekben, s fő feladatuk 
segíteni az embert a maga szellemi tevé- 
kenységében. 

Csató István könyvének ez az első kö- 
tete ,a kibernetika technikai oldalával" 
foglalkozik. Mint Csató Írja, a , kiberne- 
tika igazságainak filozófiai értelmezésé- 
ben az idealízmus állandó háborút visel 
u materializmus ellen", s ezért összefog- 
lalásként megelégedéssel állapíthatjuk 
meg, hogy ebben a háborúban a recen- 
zált mű a marxista—leninista filozófia 
pozícióit védi és erősíti, s minden bizony- 
nyal ezt teszi majd a közeljövőben megje- 
lenő, a kibernetika és azember probléma- 
körét tárgyaló második kötet is. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 
Lakó László 
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Jemnitz János: 


A szocialista pártok és a háború, 1914—1918 


Újra meg újra szembe kell néznünk a 
ténnyel: az internacionalizmus és a nacio- 
nalizmus összeütközésének egyik terepe 
maga a nemzetközi munkásmozgalom. A 
szembenézés nemcsak e tény mai meg- 
nyilvánulágainak vizsgálatát követeli 
meg, hanem azt ís, hogy visszatekint- 
sünk ez összeütközések elmúlt idősza- 
kaira is. S alig van a világtörténelem- 
ben akkora erőpróba, mint amilyen az 
első világháború éveiben az internacio- 
nalizmus és a nacionalizmus között a 
munkásmozgalomban lezajlott. 

Az emberiség azóta újabb, sokszorta 
véresebb világháborút élt át, de a ma 
embere mégsem térhet napirendre az 
első világháború felett. Sőt a második 
világháború megrázó történelmi élménye 
sok tekintetben még izgalmasabbá tette 
számára az első világégés feltáratlan 
összefüggéseit. Tudja: az első világhábo- 
rú felelős a másodikért is, s amíg nem 
érti világosan az elsőt, nem értheti iga- 
zán a másodikat sem. 

Ezért olyan időszerű és egyben meg- 
rendítő olvasmány Jemnitz János új 
könyve mindazok számára, akiket az 
emberiség sorskérdései izgatnak. Azzal a 
várakozással vesszük kezünkbe, hogy 


választ kapunk tőle arra a rejtélyre, . 


amely mindmáig kielégítő válasz nélkül 
maradt: a szocialista munkásmozgalom- 
nak a világháború alatti magatartására. 
Igaz, a háborút egy a történelemben 
odáig ismeretlen méretű erő, az impe- 
rialiízmus készítette elő. Vele szemben 
azonban ott állit már egy a történelem- 
ben ugyancsak új, hatalmas társadalmi 
ellensúly is: az osztályharcokban edző- 
dött, nemzetközileg szervezett proleta- 
riátus, a szocialista mozgalom. Hogyan 
történhetett meg, "hogy a kritikus 
időpontban ez az ellensúly olyan je- 
lentéktelenné zsugorodott össze?  Ho- 
gyan söpörhette el az imperialista na- 
cionalizmus egyetlen rohammal a szocia- 
lista internacionalizmus biztató társadal- 
mi erejét? S hogyan mutatta meg mégis 
a tömegeknek a háború kemény leckéje 
és a nemzetköziség kis számú követke- 
zetes , végvári harcosa" a helyes utat, 
míg végre olyan világraszóló fordulat 
jelezte a megcsúfolt internacionalizmus 
felülkerekedését, mint 1917-ben a Nagy 
Októberi Szocialista Forradalom és 
1918—19-ben a világforradalmi hullám? 
Ha e kérdésekre választ várva elolvas- 


tuk a könyvet, elismeréssel és egyúttal 
kielégítetlenül — kell megállapítanunk, 
hogy sokat kaptunk tőle, de sokkal adó- 
sunk is maradt. tl i 
Mindjárt hozzá kell tennünk: a vállal-, 
kozás nagy volt, és kimagaslóan nagy a 
teljesítmény is. A szerző imponáló fel- 
készültséggel és tájékozottsággal nyúl a 
nemzetközi munkásmozgalom történeté- 
nek legbonyolultabb időszakaihoz és 
problémaköréhez. Előző könyvéhez ha- 
sonlóan (A háború veszélye és a II. Inter- 
nacionálé, 1911—1914. Akadémiai Kiadó, 
1966.) egy sokáig nélkülözött művel gaz- 
dagította a nemzetközi munkásmozgalom 
történetének szegényes magyar nyelvű 
irodalmát, de túlzás nélkül állítható, 
hogy könyvének jelentősége országunk 
határain is túlnő. A II. Internacionálé 
pártjainak és az Internacionálé szét- 
hullását követő évek szocialista mozgal- 
mának ilyen összefoglaló feldolgozásá- 
val ugyanis a külföldi marxista iro- 
dalomban sem ígen találkoztunk. 
Jemnitz János új könyve — az előzők- 
höz hasonlóan — lelkiismeretesen átku- 
tatott hazai és külföldi forrásanyag 
alapján rekonstruálja előttünk a múlt 
valóságát. A gazdag tényanyag logikus 
csoportosításával, higgadt elemzéssel — 
bár olykor a kelleténél szűkszavúbb ér- 
tékeléssel — mutatja be a szociáldemok- 
rnata és szocialista pártok vezető szemé- 
lyiségeinek és vezető csoportjainak ál- 
láspontját és magatartását a háború ki- 
törését követő időszakban. Legfőbb ér- 
deme, hogy feltárja ezeknek az állás- 
pontoknak és magatartásoknak az ár- 
nyalatait, rámutatva nemcsak e külön- 
bözőségek  megnyilvánulásaira, hanem 
összetevőire is. Világosan látjuk, hogyan 
függ össze ez a sokféleség (az ultrák 
és szociálsoviniszták, a háborút támoga- 
tók és a pacifisták, az internacionalisták 
különböző csoportjainak tevékenysége) 
az egyes országok sajátos belső és külső 
helyzetével, valamint az érintett szemé- 
lyek és csoportok társadalmi kötődésé- 
vel. A szerző az irányzatokat, csoporto- 
sulásokat szüntelen változásukban, fej- 
lődésükben mutatja be, úgy, ahogyan 
az események sodrában ténylegesen ala- 
kultak. A mozaikokból világosan kibon- 
takozik előttünk az osztálytudatos in- 
ternacionalista álláspont előnyomulása 
az 1914 augusztusi mélypontról a forra- 
dalmi tömegmegmozdulások megindulá- 
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sáig és széles kifejlődéséig. Ennek során 
figyelemmel kísérhetjük a különféle 
egyéni magatartások fejlődésének, ki- 
kristályosodásának gondosan megrajzolt 
útját is. Számos ismert személyiség (K. 
Liebknecht, R. Luxemburg, Kautsky, 
Plehanov, Martov, Viktor Adler, Fried- 
rich Adler és mások) mozgalmi, emberi 
portréja válik ezáltal teljesebbé, hite- 
. lesebbé számunkra. 


A legtanulságosabb az, ahogyan ezek- 
nek a személyiségeknek és irányzatok- 
nak a fejlődési útját a szocialista pár- 
tok országos és nemzetközi szintű ta- 
nácskozásainak és a baloldali forradal- 
mi tömörülések kialakulásának meneté- 
.ben bemutatja. Ebben a folyamatban 
domborodik ki előttünk a maga egyedül- 
álló nagyságában Lenin álláspontjának 
és Lenin magatartásának jelentősége. A 
III. Internacionálé megteremtésére irá- 
nyuló határozott törekvés, az imperia- 
lista háború forradalmi osztályháborúvá 
változtatásának célkitűzése — olyan me- 
rész és sokak szemében irreálisnak lát- 
szó eszme volt, amely csak hihetetlenül 
szívós munka érán hódíthatott tért a 
munkásmozgalomban. A könyv bemu- 
tatja ezt a kezdetben lassú, de fel- 
tartóztathatatlan és gyorsuló  térhó- 
dítást, az új internacionálé gondo- 
latának  érlelődését, megteremtésének 
lépcsőfokait. Indokoltan nagy figyelmet 
fordít a szerző ebben a folyamatban a 
zimmerwaldi konferencia előkészítésé- 
-nek, lefolyásának és hatásának részletes 
és meggyőző bemutatására. 


Folytathatnánk a munka érdemeinek 
méltatását s azoknak a mozzanatoknak 
felemlítését, amelyekre a monográfia rá- 
irányítja figyelmünket, gondolatokat su- 
gallva és helyenként vitára ís késztet- 
ve. Nem kevésbé fontos azonban meg- 
említenünk a munkának egy nagy hiá- 
nyosságát ís: azt, ami miatt a kielégí- 
tetlenség érzésével tesszük le a könyvet. 


Ez a feltűnő hiányosság abban foglal- 
ható össze, hogy a szerző kevés figyel- 
met fordít a tömegekre. A mű címe a 
szocialista pártok álláspontjának meg- 
tárgyalását igéri, valójában azonban a 
feldolgozás nem a politikai szervezetek- 
re, mint széles tömegek erkölcsi-poli- 
tikai magatartását, mozgását irányító, 
befolyásoló közösségekre irányítja a 
vizsgálódás reflektorát, csaknem kizáró- 
lag a pártok és csoportosulások vezérka- 
rairól, vezető egyéniségeiről és testüle- 
teiről, a felső régiókban lezajló mozgá- 
sokról esik szó benne. Mindezt a szerző 
is érzi, mentegetőzik is miatta az utó- 
szóban. ]gaz, hogy az összefüggéseknek 
ez az oldala rendkívül nehezen közelít- 
hető meg. Ez azonban nem ad felmen- 
tést a tömegek mozgásának leírása és 
elemzése alól. A tömegek magatartásá- 
ról és e magatartás 1914 és 1918 közöt- 
ti változásáról, fejlődéséről a könyv csak 
közvetve ad tájékoztatást, annyiban, 
amennyiben ez a vezetők magatartásá- 
ban visszatükröződik. Ez természetesen 
igen fontos és tanulságos része a Vizs- 
gálódásnak. Teljes értékű azonban csak 
akkor lehet, ha módunkban van öÖssze- 
vetni a tömegek magatartásáról közvet- 
lenül szóló, hasonló alapossággal feltárt 
és elemzett tényanyaggal. 

Nincs helyünk ezúttal arra, hogy a 
könyv némely kisebb jelentőségű fo- 
gyatékosságára kitérjünk, A recenzens 
örömmel tett eleget annak a feladatá- 
nak, hogy rámutasson egy fontos és 
valóban hézagpótló, új történeti mun- 
ka vitán felül álló nagy értékeire. Egy- 
úttal kötelességének érzi azt is, hogy a 
mű kapcsán hangot adjon a kutató és 
feldolgozó munkával szemben támasz- 
tott lényeges, még kielégítésre váró igé- 
nyeknek. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 
Kabos Ernő 
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Kardos László: 


Egyház és vallásos élet egy mai faluban 
(Bakonycsernye — 1965.) 


Kardos Lászlót gyakorlati szempontok 
vezették kutatási témájának megválasz- 
tásában. A hazai néprajztudománynak 
aktuális feladata, hogy megíigyelje, leírja 
és elemezze azt a folyamatot, amely az 
új, szocialista viszonyok létrejöttével a 
tradicionális falusi társadalmon belül 1le- 
játszódik: a hagyománycs paraszti élet- 
forma bomlását és egy új társadalmi lét 
kialakulását. A szerző speciális aspektus- 
ból közelíti meg e komplex feladatot: a 
nMmai falu vallásos életének differenciált 
bemutatását" tűzte ki céljául, s Így a ha- 
gyományos értelemben vett falusi lét 
egyik fő mutatóját vizsgálja. Könyve — 
amely elsősorban szociográfia, de a nép- 
rajzkutatásban használatos módszereket 

és eredményeit is ennek fi- 
gyelembevételével ajánlatos felhasználni 
—e nemcsak a hazai etnográfiai szakiroda- 
lom számára jelentős, hanem (a szocioló- 
giai módszertan szempontjából felmerülő 
bizonyos kétségek ellenére) a vallásszo 
ciológia számára Ís. I 


Az évezredekre visszanyúló vallási for- 
mák degradálódása, értékmentessé válá- 
sa, felbomlása — alapvető történelmi fo- 
lyamat. Érthető, hogy mind a polgári, 
mind a marxista szociológia érdeklődik e 
jelenség iránt. A hazai vallásszociológia 
— bár egy sor vizsgálat eredményét tud- 
je prezentálni — a többi szakszociológiai 
területhez képest még hiányos, számos 
kérdést még nem tisztázott. E kérdések 
közé tartozik napjaink aktuális, a maga 
teljességében korántsem feltárt proble- 
matikája is: a vallás jövőjének alakulása. 
A régebbi marxista-ateista irodalom szá- 
mos e kérdéssel foglalkozó képviselője 
arra az egyszerű álláspontra helyezke- 
dett, hogy a szocialista viszcnyok kialaku- 
lása egycsapásra megteremti a vallás el- 
halásához szükséges objektív feltételeket. 
Ezen elméletek helytelenségét a társadal- 
mi praxis bizonyította és bizonyítja be, 
hisz. a vallás a szocialista országokban 
az emberi életben gyökeres fordulatot je- 
lentő új társadalmi rend kialakulása és 
megszilárdulása ellenére is hatékonyan 
befolyásolja az emberek gondolkodás- 
módját és magatartását. 


Ezért is egyre sürgetőbb annak a kér- 
désnek a megválaszolása: milyen ténye- 
zők idézik elő a vallásos formák újrater- 
melődését, illetve milyen módon segíthe- 
tő elő a vallásos tudat felszámolása, és az 


új társadalmi létnek megfelelő szocialis- 
ta tudat kialakulása. A probléma aktuali- 
tása és kidolgozatlansága nagy jelentősé- 
get ad minden olyan lépésnek, amely kö- 
zelebb visz a megoldáshoz. Kardos László 
nem vállalkozott nagyobb lélegzetű, a 
vallást a maga komplexitásában elnréleti- 
leg analizáló munkára, s nem tűzte ki cél- 
jául, hogy egzakt választ adjon a vallás 
jövőjének alakulására, de a kutatásai so- 
rán feltárt tények és összefüggések hasz- 
nos adalékot nyújtanak a hazai marxista 
vallásszociológia további fejlődéséhez. 
A szerző elméleti-módszertani alapállása 
— összhangban a marxista vallásszocioló- 
gia egyik alaptételével — az,hogy nem 
az egyén tudatából, pszichikai adottsá- 
gaiból, személyes élményeiből vezeti le a 
vallás mibenlétét, hanem társadalmi pro- 
duktumként tekintve a vallást, annak 
társadalmi funkcióit tárja fel. A marxiz- 
musnak a vallással kapcsolatos ezen állás- 
pontja Kardos elméletileg megalapozott 
empirikus kutatásaiban részben előfelte- 
vés, részben módszer, részben pedig — a. 
konkretizálás során — bizonyítandó ku- 
tatási cél, 


A vizsgálatot a szerző egy Fejér megyei 
községben, Bakonycsernyén végezte, ahol] 
a vallásos élet három történeti egyház 
(evangélikus egyház, római katolikus le- 
ányegyház, református szórvány) és öt 
vallási csoportosulás, illetve szekta-egy- 
ház (nazarénus gyülekezet, baptisták és 
pünkösdhivők, őskeresztény felekezeti 
csoport, szombatisták, Jehova Tanúi) ke- 
retében folyik. Kardos László a vallásos 
élet analízisével kapcsolatosan azt is 
megvizsgálta, hogy milyen az egyház- 
nak mint szervezeti keretnek a hely- 
zete mai társadalmunkban. 


Az egyház az államtól való szétválasz- 
tásával elvesztette a kizsákmányoló tár- 
sadalmakban játszott alapvető szerepét, a 
magántulajdonon nyugvó társadalmi rend 
védelmét, elvesztette gazdasági és társa- 
dalmi hatalmát is, s kiszorult a közélet- 
ből. Jelentős mértékben képes azonban 
befolyásolni híveinek a szocialista társa- 
dalmi renddel kapcsolatos orientációját, 
s ezt a tevékenységét általában lojális 
szellem jellemzi. Így alapjaiban lehetővé 
vált, hogy realizálódjék szocialista álla- 
munk egyházpolitikája, melynek alapelve 
az, hogy a szocializmust a nem hivőknek 
és a hivőknek együttesen lehet és kell 
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felépíteniük. Ennek ellenére azt sem fe- 
lejthetjük el, hogy az egyház, mint a val- 
lásos ideológia intézményesített formá- 
ja, hatékony tényezője a vallási formák 
újratermelődésének, s ezzel az elidege- 
nedés konzerválásának is. 
dalmi szerepe lényegében továbbra ís 
retrográd jellegű. 

Kardos László leszögezi, hogy az egy- 
házak a közéletből való kiszorulásuk kö- 
vetkeztében a magánélet szférájába ke- 
rültek, e kizárólag a hitélet centrumai- 
ként funkcionálnak. Tevékenységük fő 
célja nem is közösségük tagjai számának 
növelése, hanem inkább a hitélet minősé- 
gének fokozása, illetve egyensúlyban tar- 
tása. A szerző kimutatja, hogy e belső ak- 
tivitás ellenére ís jelentős szekularizációs 
folyamat megy végbe, melynek során a 
hajdani paraszti életforma szerves részét 
alkotó vallásos elemek: a mindennapi pa- 
raszti élet szabályozói, regulatív tényezői, 
az emberi magatartás normatívái egyre 
kevésbé jelentenek értékorientációt a hét- 
köznapi tudat számára; e folyamat során 
a modern élet lüktető ritmusa a tudat pe- 
rifériájára kezdi szorítani ezeket az ele- 
meket. A folyamat lassú, mert az embe- 
rek az új életforma között is ragaszkod- 
nak — inkább megszokásból, mintsem 
meggyőződésből — bizonyos sztereotip 
rendszerekhez, vallásos  rituáléjukhoz, 
egyházukhoz. De nagyon helytelen állás- 
pont volna, ha egyszerűen a tradíciókra 
vezetnénk vissza a vallásos formák to- 
vábbélését. Számos más társadalmi jelen- 
ség is közrehat ebben. Az egyén számára 
központi probléma a társadalmi totalitás- 
ban elfoglalt helyének, szerepének kérdé- 
se. egzisztenciális problémái, az emberi 
lét értelme, az élet és halál kérdése. An- 
tagonisztikus jellegű, az embertől elide- 
genedett társadalomban még erősebben 
vetődnek fel az ilyen jellegű kérdések, de 
a szocialista rendszer embere számára is 
kérdőjelek. Társadalmi rendünk elindult 
azon az úton, hogy a valóságban oldja 
meg ezeket a kérdéseket, felszámolja az 
egzisztenciális problémák reális alapjait, 
illetőleg optimális határon belül a mini- 
mumra csökkentse ezeket, de még csak 
az első lépéseket tettük meg ezen az úton. 

A falun, a gazdasági és társadalmi 
szerkezetben bekövetkezett változások el- 
lenére, még mindig erős az elszigeteltség, 
s ennek kapcsán a reális emberi közösség 
hiánya jellemzi az egyén életét. Ez külö- 
nösen áll a szóbanforgó községre. Az em- 
ber szubjektív világába visszaszorult val- 
lás nemcsak azt kísérli meg, hogy a min- 
dennapi élet, a magánélet alapvető prob- 
lémáira választ adjon, hanem azt is, hogy 
illuzórikus közösséget teremtve fiktív mó- 
don feloldja az egyedüllét kínzó magá- 
nyát. E reális szükségletek meglétét bi- 
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zonyítja — a történeti egyházak vonzere- 
jének csökkenésével párhuzamosan — a 
falu vallásos életében megfigyelhető és 
történeti múltra is visszatekintő szektáso- 
dás viszonylag növekvő tendeciája. E je- 
lenség okait vizsgálva a szerző rámutat 
arra, hogy a szektába belépőket szinte to- 
tális közösségi kapcsolat fogadja, amely- 
ben a hit és a magánélet szoros konfron- 
tációja következtében az egyén kevésbé 
érzi magát elhagyatottnak. 

Egyetérthetünk a szerzővel akkor is, 
amikor leszögezi: a szocialista társada- 
lomban a , hamis tudatnak" nemcsak a 
formálódó új valóság az ellenpólusa, ha- 
nem a tudatos eszmei harc ís, mely a szo- 
cialista tudat kialakításáért folyik. De eb- 
ben nem az aktív vallásellenes propagan- 
da játssza a fő szerepet, hanem ,az új 
életforma és a modern technika színvo- 
nalán közvetített kultúra": az iskola, a 
népművelés, a tömegkommunikációs esz- 
közök. Mi sem fámasztja jobban alá e tu- 
datos társadalmi nevelés szükségességét, 
mint a vallási indifferentizmus terjedé- 
se, s ez Bakonycsernyén is domináló fo- 
lyamat. A vallási szempontból közömbös 
emberek száma — azoké, akiknek tudatá- 
ban még keverednek az idealista és ma- 
terialista képzetek — növekszik, s ez 
mind az új, szocialista ember kialakítá- 
sához, mind pedig (nemtörődömség kö- 
vetkeztében) a szektásodás további terje- 
déséhez , tartalékot" teremt. 

Az új tudatforma kialakulásának az if- 
júság a legerősebb biztosítéka. Az ifjú- 
ság vallásos arculatának feltérképezése 
az egyik központi feladata a vallásszocio- 
lógiának, hiszen e társadalmi réteg gon- 
dolkodásmódjának ismeretében lehet a 
legmesszebbmenő következtetéseket le- 
vonni a vallás jövőjére vonatkozóan. 
A Kardos László által végzett, az ifjúság 
gondolkodásmódját feltérképező felmérés 
optimizmusra ad okot, és egyben a Sszo- 
cialista nevelés eredményességét is bizo- 
nyítja. A szocialista tudat kialakításának 
folyamatában azonban nem ez az első- 
rendű tényező. A valláskritika nagyon 
sokáig azt az egyoldalú, dogmatikus, 
helytelen koncepciót vallotta, hogy a szo- 
cialista tudat egyszerű felvilágosító mun- 
kával, sőt adminisztratív eszközök alkal- 
mazásával is kialakítható. Ezzel figyel- 
men kívül hagyta a marxista filozófia 
egyik alapvető tételét, azt, hogy a társa- 
dalmi lét és tudat viszonyában a kölcsö- 
nös kapcsolaton belül a társadalmi lét a 
meghatározó. A vallás elhalásának folya- 
matát — kissé leegyszerűsítve — kétlép- 
csős folyamatnak foghatjuk fel. Az első 
lépcsőn már túljutottunk: az új társada- 
lom új szükségletei következtében az 
egyház mint ideológia már kiszorult a 
társadalmi közéletből. A második lépcső 


KONYVEKRŐL "409 


az, hogy a magánélet szférájában is meg- 
szűnjön a vallásos ideológia mindenfajta 
megnyilvánulása, s ezt csak akkor érhet- 
jük el, ha megszüntetjük ,a vallásos hi- 
tet kiváltó és fenntartó létfeltételek" 
rendszereit. A dogmatikus elmélet mere- 
ven szétválasztja egymástól e folyamat 
két összefüggő oldalát, csak az első lép- 
csőfokot tekintette társadalmilag megha- 
tározottnak. Ezért is kell nagyon pozitív- 
nak értékelnünk Kardos Lászlónak azt az 


álláspontját, hogy a szocialista tudat ki- 
alakulása elsősorban társadalmilag de- 
terminált, s nem elegendő az egyéni tu- 
datra való ráhatás, ha ném párosul az 
egész társadalom átalakításával és az 
egyénnek e folyamatban való tudatos, 
aktív részvételével. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 
Angyalné Szirmai Viktória 
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KÖPECZI BÉLA: 
Lenin és a tömegek kultúrája 


Sokan és sokat írtak arról, hogy politikusok, tudósok, írók, művészek 
mit tettek a kultúra gyarapítása vagy terjesztése érdekében. Nincs azonban 
még egy ember a világtörténelemben, aki olyan mértékben járult volna hozzá 
mindkét irányban ehhez az emberiség felszabadulását szolgáló tevékenységhez, 
mint az orosz proletariátus vezetője, Lenin. Itt nemcsak arra gondolok, hogy 
az első szocialista forradalom kivívásával és az első szocialista állam meg- 
alapításával — amelyben személyes része oly jelentős volt — miképpen segí- 
tette az új kultúra gazdasági, társadalmi-politikai alapjainak megteremtését; 
hanem főleg arra, hogy a kultúrát az új társadalmi formáció szerves részének 
tekintette, s a művelődés elméleti és szervezeti kérdéseivel ezért különleges 
módon foglalkozott. 


Felfogásából most azokat a mozzanatokat emelem ki, amelyek nem a 
kultúra alkotásával, hanem terjesztésével függnek össze. Mit jelent a töme- 
gek számára a kultúra az új társadalomban, milyen legyen ennek a tartalma 
és melyek a terjesztés módszerei — ezek azok a lenini kérdések, amelyek 
ász Kei tg történelmi : szempontból, hanem mai gondjaink miatt is érdekel- 


A kultúra — és a szocialista forradalom 


A munkásmozgalomban a kultúra különböző felfogásai alakultak ki. A 
teoretikusok között voltak olyanok, akik a munkásosztály felszabadulását 
mindenekelőtt önművelésétől tették függővé, 8 ezt sokszor a forradalom elé 
is helyezték. Ezeknél a kultúra egybeesett bizonyos általános és szakmai mű- 
veltségi elemek Összességével. Mások az ember által létrehozott anyagi java- 
kat is belefoglalták a kultúra fogalmába, persze anélkül, hogy ellentmondtak 
volna ,a tudás — hatalom?" jelszavának. Marxnál és Engelsnél a kultúra szű- 
kebb és szélesebb értelmezését egyaránt megtaláljuk, s ez utóbbi összefügg 
náluk az embernek mint , nembeli lénynek" azzal a tevékenységével, amely 
által ,a természet az ő műveként és az ő valóságaként" jelenik meg, felsza- 
badulásának műve.! 


Bár a munkásmozgalom régebben is foglalkozott a kultúra kérdéseivel, 
Lenin az első marxista ideológus, aki mint a győztes proletariátus vezetője 
az új szocialista állam művelődéspolitikai koncepcióját és gyakorlatát kiala- 
kítja. Nem maradt ránk 1918. november 6-án, a moszkvai Proletkult egyik 
koncertjén mondott beszéde, de egy újságtudósítás tájékoztat arról, hogy itt 
nkörvonalazta az új kultúra építésének feladatait, amelyben a proletariátus 
maga kovácsolja ki magának az életet — szemben a régi kultúrával, amely- 
ben a proletariátus félre volt állítva, mindenben a tőke által kizsákmányolt 


Marx: Gazdasági-filozófiai kéziratok. Budapest, 1982. 51, old. 
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függelék volt". Már ebből a megfogalmazásból sejthetjük, hogy Lenin a 
kultúra" kifejezést széles értelemben használja. 

Amikor 1923 tavaszán az államapparátus megjavításáról beszél, hang- 
súlyozza, hogy a fogyatékosságok egy letűnt — ahogy írja — ,kultúrkor- 
szaknak" a maradványai, és a feladatokról szólva kiemeli: , Éppen a kultúra 
kérdését vetem most fel, mert ezekben a dolgokban csak azt szabad elértnek 
. tekinteni, ami gyökeret eresztett a kultúrában, a mindennapi életben, ami 
szokássá vált. Nálunk pedig mondhatnám, ami jó van társadalmi berendez- 
kedésünkben, azt nem gondoltuk végig, nem értettük meg, nem éreztük át, 
csak úgy sebtében ragadtuk meg, nem ellenőriztük... nem rögzítettük stb." 
Ezzel kapcsolatban adja ki azt a jelszót, hogy" tanulni kell, de úgy ..., hogy 
a tudás valóban a vérünkbe menjen át, hogy teljes mértékben és igazán min- 
dennapi életünk alkotórészévé váljon"." Lenin számára tehát a kultúra nem- 
csak tudás, hanem — ha lehet így mondani — életforma, magatartás is. 

Természetesen tudja, hogy az ember életét átalakító kultúra megszer- 
zése nem megy könnyen, és ezzel kapcsolatban utal az utópista szocialisták 
naiv elképzelésére: ,A régi utópista szocialisták úgy képzelték, hogy a szo- 
cializmust fel lehet építeni más emberekkel, hogy előbb derék, minden te- 
kintetben kifogástalan, nagyon jól képzett embereket nevelnek és ezekből 
fogják felépíteni a szocializmust. Mi mindig nevettünk ezen, és azt mondtuk, 
hogy ez bábjáték, finnyás kisasszonyok pepecselése a szocializmussal, nem- 

ig komoly politika. Mi a szocializmust abból az emberanyagból akarjuk 
elépíteni, amelyet a kapitalizmus nevelt, amelyet a kapitalizmus megrontott, 
elzüllesztett, de amelyet meg is edzett a harcra. Ezt az ,emberanyagot"? 
kulturális vonatkozásban is forradalmi módon kívánja nevelni, de a fejlődés 
ütemét illetően nincsenek illúziói. 

Nem csupán az utópista szocialistákat neveti ki, hanem az úűn. baloldali 
kommunistákat is, akik az Októberi Forradalom győzelme után nem akar- 
nak a régi értelmiséggel együttdolgozni, és nem látják be azt az igazságot, 
hogy egyesíteni kell ,,...a győztes proletárforradalmat a burzsoá kultúrával, 
a burzsoá tudománnyal és technikával". Lenin üres szájhősnek nevezi azt a 
kommunistát, aki azt állítja: ,nem szabad olyan helyzetbe kerülni, hogy be- 
mocskolja a kezét, hogy neki makulátlan kommunista kézre van szüksége, 
hogy makulátlan kommunista kézzel fogja építeni a kommunista társadalmat 
és nem fogja felhasználni a megvetett ellenforradalmi burzsoá szövetkezeti 
embereket". Az első szocialista forradalom egy viszonylag elmaradott — 
ahogy Lenin mondta: félázsiai — országban győzött, amelynek égetően szük- 
sége volt a legelemibb ismeretekre. Mindenkit mozgósítani akart, a szovjet 
hatalommal lojálisan együttműködő régi értelmiséget is, hogy végrehajthassa 
a kulturális forradalmat. 

Ő is sietett, de tudta, hogy az elmaradottságot egyik napról a másikra 
legyőzni nem lehet. Azoknak a polgári értelmiségieknek, akik a bolsevikokat 
a forradalom előtt utópistáknak nevezték, a győzelem után pedig azt köve- 
telték tőlük, hogy , fantasztikus gyorsasággal"? küszöböljék ki ,a múlt minden 
nyomát" — ezt válaszolja: , Amikor az új éppencsak megszületett, a régi, 
bizonyos ideig, mindig erősebb az újnál, ez mindig így szokott lenni, a ter-— 
mészetben és a társadalmi életben egyaránt." 

Lenin , realista" forradalmár — ha szabad ezt a kifejezést használni —, 
8 a kulturális építés tekintetében is elvet minden kalandorságot, minden 
olyan romantikus elképzelést vagy utópiát, amely nem veszi tekintetbe a 
gazdaság és a társadalom tényleges helyzetét. A szovjet fejlődésnek ebben 
a kezdeti szakaszában , a civilizáció alapfeltételeinek", ,a kulturális színvo- 


3 Lenin: Művészetről, irodalomról, Budapest, 1966. 353. old. 
(A Lenin-idézetek kiemelése a cikk szerzőjétől származnak.) 

$ Lenin Művei, 33. köt. Budapest, 1953. 489. ég 490. old. 

$ Lenin Művei, 29. köt. Budapest, 1953. 56. old. 

§ Lenin Művei, 29. köt. 62. ég 61. old. 

$ Lenin Művei, 39. köt. 4633. old. 
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nal előfeltételeinek"? megteremtéséről beszél, mindig hangsúlyozva, hogy ezzel 
együtt az új társadalom, az új élet és az új ember kialakításáról van végső 
fokon szó. 


A lenini felfogás opponálói 


Azt hiszem, ma különösen helyes emlékeztetni Lenin kultúra-felfogásá- 
nak erre az aspektusára. Itthon és a nagyvilágban is akadnak olyanok, akik 
a különböző neopozitivista és technokrata elképzelések hatása alatt a szo- 
cialista állam kulturális politikájától is csak azt várják el, hogy segítse az 
ismeretek és mindenekelőtt a szaktudás megszerzését, s teljesen közömbös- 
nek vagy másodlagosnak tartják a kultúrával kapcsolatban a szemlélet, a 
magatartás, az életmód kérdését. Nem kétséges, hogy az ismereteket iskolá- 
ban és iskolán kívül terjeszteni kell, és egyre jobb szakembereket kell ké- 
pezni, akik ismerik a legmodernebb technikát. Ez azonban önmagában nem 
elég. A kultúra akkor válik igazán sajátunkká, ha a világnézet rendező elve 
alapján kialakul értékrendszerünk, amely meghatározza cselekvésünket. Le- 
nin, amikor a legelemibb ismeretek megszerzéséről, az írástudatlanság fel- 
számolásáról beszél, akkor is összekapcsolja a kulturális munka feladatait az 
általános társadalmi és emberi célokkal, természetesen úgy, hogy az éppen 
soron következő időszak jellegzetességeit veszi tekintetbe. 

A , dezideologizálást" hirdetők mellett találunk olyanokat is, akik türel- 
metlenül követelik, hogy egyik napról a másikra a maga teljességében való- 
sítsuk meg a szocialista kultúrát. Ma Magyarországon különböző kultúrák 
élnek egymás mellett, s ezeket ideológiai, ismeretbeli, magatartásbeli különb- 
ségek választják el egymástól. A marxista világnézet hegemon helyzete még 
nem jelenti a teljes szocialista kultúra kialakulását, és főleg azt nem, hogy 
polgári, kispolgári tendenciák ne érvényesüljenek a szokásokban, erkölcsök- 
ben, ízlésben. Az ezek elleni harc beletartozik a lenini kulturális forradalom 
koncepciójába, de nem egyeztethető össze a , balos" ideológiák utópizmusával. 

Közismert, hogy ezek képviselői elpolgáriasodással vádolják a munkás- 
osztályt, azzal, hogy , integrálódik" az ún. jóléti vagy ipari társadalomba, és 
elfogadja annak , fogyasztói" kultúráját. Nemcsak H. Marcusénál" és követői- 
nél jelentkeznek ezek a nézetek és az a nagyon radikálisnak tűnő elképzelés, 
hogy a munkásosztályt , forradalmasítani" kell — külső, főleg értelmiségi 
erők segítségével —: már Lenin is találkozott velük az Októberi Forradalom 
győzelme után. Érdemes megemlíteni, hogy Rudi Dutschke, a nyugat-berlini 
diákok egyik vezetője, az 1920-as évek elejének vitáit idézi, és az ún. ,,bal- 
oldali" kommunistáknak ad igazat Leninnel szemben, aki elítélte a munkás- 
mozgalomban jelentkező , offenzíva-stratégiát", amely ,fel akarta rázni le- 
targiájából" a proletariátust.8 Lenin A , baloldaliság", a kommunizmus gyer- 
mekbetegsége című munkában válaszolt ezeknek a , radikálisoknak?"., Hadd 
idézzük végső következtetését, amely a kulturális munkára is vonatkozott: 
rAmíg a burzsoázia uralma meg nem dőlt, és amíg azután teljesen el nem 
tűnt a kisgazdaság és a kisárutermelés, addig a burzsoá környezet, a tulajdo- 
nosi szokások, a nyárspolgári hagyományok a munkásmozgalmon kívül is, 
belül is rontani fogják a proletármunkát, mégpedig nemcsak egy tevékenységi 
körben, a parlamenti tevékenység terén, hanem elkerülhetetlenül a társadalmi 
tevékenység minden néven nevezendő területén, a kulturális és politikai 
munka kivétel nélkül minden ágában. Es a legnagyobb hiba..., ha bármely 
munkaterületen akárcsak egy kellemetlen feladatot vagy nehézséget is 


7? V.ö. Herbert Marcuse: At egydimenziós ember c, könyvét (One dimensional Man. 
Studjes in the ideology of the Advenced Industrial Society, Boston, 1964.) 

$ Rudi Dutscbke ezzel foglalkozó cikke megjelent a Rebellion der Studenten, oder die 
neue Opposítion című kiadványban, Rohwolt, 1968. 
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kézlegyintéssel próbálunk elintézni, vagy megpróbálunk elzárkózni előle. Ta- 
nulnunk kell és meg kell tanulnunk dolgozni kivétel nélkül minden munka- 
és működési területen, nzeg kell tanulnunk mindenütt és minden helyen le- 
küzdeni minden nehézséget és minden burzsoá maradványt, hagyományt, 
szokást. A kérdést másképp kezelni egyszerűen komolytalan, egyszerűen gye- 
. rekes dolog."? Az elmúlt negyedszázad alatt nálunk is folyt a harc a , bur- 

zsoá maradványok?" ellen, jó és sajnos, rossz eszközökkel egyaránt. A sze- 
mélyi kultusz kétségtelenül gátolta a küzdelem eredményességét, mert kéte- 
lyeket támaszthatott a szocialista értékrenddel szemben. Ebből tanulnunk kell, 
de csak a Lenin által ajánlott módszerrel — jól tervezett, szervezett és ki- 
tartó munkával — lehet legyőzni a múlt hatását, nem pedig forradalmi frá- 
zisokkal. 

Lenin a kultúra kérdésében meghatározta a végső célt, de azokat az esz- 
közöket is, amelyek a részfeladatok megoldásához segítenek. Tudta, hogy 
hosszú . történelmi időszaknak kell eltelnie, amíg az új szocialista kultúra ki- 
alakul, és ennek megfelelően alakította ki — munkatársaival együtt — a 
szovjet állam kulturális politikáját. Forradalmiság és realitás-érzék — ezek 
Lenin kulturális koncepciójának jellemzői és ezeket a megváltozott körül- 
mények között is a szocialista művelődés-politika alapelveinek kell tartanunk, 


A munkások és a parasztok művelődése 


Lenin művelődési felfogásának középpontjában állt az, hogy a demok- 
ráciát a kultúrában is érvényesíteni kell, tehát meg kell szüntetni az ural- 
kodó osztályok privilégiumait, és el kell terjeszteni a műveltséget a munká- 
sok és parasztok körében. 1919 februárjában—márciusában az OK(b)P prog- 
ramjának tervezetében ezt Írja: ,A Szovjethatalom legfontosabb mun- 
kája éppen arra irányul, hogy ténylegesen biztosítsa a dolgozóknak és ki- 
zsákmányoltaknak azt a lehetőséget, hogy a valóságban éljenek a kultúra, a 
civilizáció és a demokrácia áldásaival, s ezt a munkát tántoríthatatlanul to- 
vább kell folytatnia." Egy Clara Zetkinnel folytatott beszélgetésében ezt az 
elvét a következőképpen fogalmazza meg, kicsit töprengve is a kérdésen: 
, Szabad-e egy kisebbségnek édes, sőt különleges süteményeket felszolgálni, 
amíg a munkás- és paraszttömegek még fekete kenyéren tengődnek? Én ezt, 
ami kézenfekvő, nemcsak a szó betű szerinti értelmében gondolom, hanem 
képletesen is. Tartsuk mindig a munkásokat és a parasztokat szem előtt. 
Tanuljunk az ő kedvükért gazdálkodni és számot vetni a művészet és a kul- 
túra területén is." 

Ezzel a célkitűzéssel Lenin olyan sorrendet állít fel a szocialista kultu- 
rális politika számára, amelynek létjogosultságát ma sem lehet kétségbe 
vonni, Ezt azért is kell hangsúlyozni, mert közvéleményünkben zavar van a 
kérdés megítélésében. Időnként túlzó optimista nézetek jelentkezriek, ame- 
lyek szerint a munkások és parasztok művelődése lényegében megoldott do- 
log, s csak az egyéni választástól függ, hogy él-e valaki a lehetőségekkel. 
Divat — főleg az utóbbi időben — ennek az ellenkezőjét állítani, s kétségbe 
vonni még a tényleges eredményeket is. Az igazság az, hogy a tömegek kul- 
turális helyzete ellentmondásos; ezt néhány statisztikai adat is megvilágíthatja. 
Ma már a 15 évesnél idősebb lakosságnak csaknem 50 százaléka végezte el az 
általános iskolát, de szép számban vannak tanköteles fiatalok, akik most sem 
járják végig a 8 osztályt; 1968—69-ben a felsőoktatás hallgatóinak 38 szá- 
zaléka volt fizikai dolgozók gyermeke, de egyes egyetemeken ez a szám 
sokkal alacsonyabb, és különösen kedvezőtlen a parasztfiatalok aránya; sokan 


9 Lenin Válogatott Művei. MI. köt. Budapest, 1967. 264. old. 
9 Lenin Művei, 39. Kköt., 100—101. oid. 
u Clara Zetkin: Visszaemlékezések Leninre. Budapest, 1957. 18—19., old. 
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olvasnak könyvet, sokan járnak színházba, moziba, gyakorlatilag minden 
családnak van rádiója, rohamosan nőtt a televízió-előfizetők száma s ma 
már meghaladja a másfél milliót, 2 ugyanakkor tudjuk, hogy nemcsak tanyán 
és nemcsak a bejáró dolgozók körében, hanem más rétegekben is jelentkezik . 
a kulturális igénytelenség. A lenini figyelmeztetés tehát ma is időszerű. 


Kultúra és politika 


T fel azonban azt a kérdést is, hogy milyen arinak a kultúrának 
a amelyet Lenin a tömegek körében terjeszteni kívánt? A Prolet- 
kulttal folytatott vitában hangsúlyozza, hogy ,a forradalmi proletariátus ér- 
dekeit, álláspontját és kultúráját csakis a marxista világszemlélet fejezi ki 
helyesen", A kultúra tartalmi kérdéseinek megítélésében a kiindulópontja a 
marxista világnézet. Ennek alapján javasolja a múlt minden értékének ter- 
jesztését és kritikai feldolgozását. A múlt örökségét és a proletárdiktatúra 
harcainak gyakorlati tapasztalatai által , megihletett munkát" ismeri el az 
,Agazi proletárdiktatúra fejlesztésének" Véleménye szerint a közművelést 
n:..út kell hatnia a proletárdiktatúra céljainak sikeres megvalósításáért, 
vagyis a burzsoázia megdöntéséért, az osztályok megszüntetéséért, az ember 
ember által való bármiféle kizsákmányolásának kiküszöböléséért folyó pro- 
letár osztályharc szellemének", Ehhez az is hozzátartozik, hogy a proletariá- 
tus ,, . .. a legtevékenyebben és a legdöntőbb módon . . ." vegyen részt a mun- 
kában ,,...a népművelésügy minden területén".$ I 

Mindez egyáltalában nem jelenti azt, hogy Lenin ne ismerné el a poli- 
tika és a kultúra közötti különbségeket és a kultúra viszonylagos független- 
ségét a politikától, s hogy a kulturális kérdésekben ne adna helyet a külön- 
böző ideológiai, szakmai vagy ízlésbeli vitáknak. Ezzel kapcsolatban érdekes- 
nek tartom idézni az OK(b)P XI. kongresszusán mondott beszédének egy 
részletét (1922. március 27.) amelyben egy eminensen politikai kérdéssel, a 
NEP-pel kapcsolatban fehívja a figyelmet arra, hogy a visszavonulás idején 
nyomott hangulatok szoktak jelentkezni. , Még költők is akadtak nálunk, 
akik azt írták, hogy lám, Moszkvában éheznek, fáznak, s míg azelőtt wtiszta 
volt, szép volt a város — most kereskednek, spekulálnak bennes. Egész csomó 
ilyen költői remekmű van forgalomban nálunk." E gúnyos megjegyzés után 
nem a költőkhöz fordul segítségért, hanem az új gazdasági politika végre- 
hajtására biztatja a közgazdászokat: ,, . .. verseket pedig Írjanak a költők, 
azért költők. De ti, közgazdászok, ne bölcselkedjetek a NEP-ről, hanem nö- 
veljétek a vegyes társaságok számát és azt vizsgáljátok, hány olyan kom- 
munista van, aki képes megszervezni a versenyt a kapitalistákkal."1$ Lenin 
a körülményekkel magyarázza a pesszimista verseket, és a társadalmi való- 
ság, nem az irodalom megváltoztatását tartja elsőrendű feladatnak. 

A -nek a népművelésben is jelentkeznek negatív megnyilvánulásai. 
Lenin erre is felfigyel, és a filmforgalmazásról 1922. január 17-én (amikor 
— megjegyezzük — a világ filmgyártása még gyermekcipőben járt, és mint 
művészet még váratott magára) ezt Írja: , Minden mozielőadás programjára 
meghatározott arányokat kell megállapítani: a) vidám filmek, speciálisan 
a reklám és a bevétel céljából (persze trágárság és ellenforadalom nélkül), 
és b) a világ népeinek életéből címszóval speciálisan propagandisztikus tar- 
talmú filmek, mint például: Anglia gyarmati politikája Indiában, a Népszö- 
vetség munkája, az éhező berliniek stb., stb.... A propagandisztikus és ne- 
velő célzatú filmeket tapasztalt marxistáknak és irodalmároknak kell adni 
ellenőrzésre, hogy ne ismétlődjenek meg nálunk azok a többször előfordult 


3 A Központi Statisztikai Hivatal adatai. 
8 Lenin Művel, 31. köt. Budapest, 1951. 321. old, 
9 Lenin Művei, 33. köt. 276. és 280. old. 
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szomorú esetek, amikor a propaganda éppen az ellenkező célt érte el."§5 Az 
ellenforradalmiság politikai kérdés, a trágárság pedig erkölcs és ízlés dolga. 
Lenin mindkető vonatkozásában határozott álláspontot foglal el. Az ilyen 
termékeket még a NEP idején is — amikor pedig kulturális téren is jelent- 
keznek a magánvállalkozók — kirekeszti a terjesztés köréből. 

A szocialista tömegkultúra tehát a múlt nagy értékeire alapozódik, s a 
társadalomépítés tapasztalataiból merítő új művekből és természetesen a kü- 
lönböző fokon szükséges általános és szakmai ismeretekből áll, amelyeket 
a marxista világnézet fog egységbe. Ötven év telt el azóta, hogy Lenin a maga 
felfogását a proletárkultúráról kialakította, igazságát azonban ma sem lehet 
kétségbe vonni, még ha azóta gazdagodott is a szocialista kultúra köre. 


A múlt és jelen kultúrája 


." Lenin kultúra-felfogásának egyik alapvető eleme a folytonosság. Ez per- 
sze megint nemcsak általános elméleti, hanem nagyon is gyakorlati kérdés- 
ként merült fel. Még az Októberi Forradalom előtt jött létre a Prolet- 
kult-mozgalom, amely arra volt hivatva, hogy a munkásosztály művelődésé- 
nek szervezeti formáit kialakítsa. A legnagyobb befolyásra ítt az empriokri- 
ticista A. Bogdanov tett szert, akinek az ún. tiszta proletárkultúráról szóló 
elméletét sokan magukévá tették. Kétfajta , tisztaságról" volt itt szó. Egyrészt 
a proletkultosok úgy tartották, hogy csak a munkások közül kerülhetnek ki 
az új kultúra alkotói, másrészt elhatárolták magukat a múlt alkotásaitól, 
mert ha ezek , néha formailag értékesek" is, , többségükben unalmasak, tar-. 
talmukban kihívóak és létrejöttükben bűnösek". Bár a futuristák sok kér- 
désben szemben álltak a Proletkulttal, a múlt kultúrájának megítélésében 
teljesen egyetértettek velük. 1912-ben Majakovszkijék azt írták, hogy , Pus- 
kint, Dosztojevszkijt, Tolsztojt ki kell dobni a Jelenkor Gőzhajójából". 1923- 
ban Majakovszkij már a , történelmi perspektíva" szükségességét hangsú- 
lyozza a klasszikusok értékelésében, de fellép a , harcos passéizmus" (múlt- 
imádat) ellen: , Minden erőnkkel harcolni fogunk az ellen, hogy a holtak 
munkamódszereit átvigyük a mai művészetbe."!7 Lenin tehát kétfajta újítási 
programmal is szembetalálja magát; ezek — ha művészi szempontból külön- 
bözőképpen képzelik is el az újítást — egyformán a proletariátusra hivatkoz- 
nak, s arra az egyszerűnek tűnő igazságra, hogy az új társadalomnak új 
kultúrára van szüksége. A proletariátus vezetője mindenekelőtt a Prolet- 
kulttal szemben lép fel — amely szervezett erőként jelentkezett és függet- 
leníteni akarta magát a Közoktatásügyi Népbiztosságtól —, de elvi állás- 
pontja természetesen érvényes a futuristák kultúrafelfogására is. 


A Proletkult-szervezetek első országos kongresszusán A. Bogdanov vitte 
a szót, s arra törekedett, hogy azt a , kollektivizmus"-ról szóló általa megfo- 
galmazott elképzelést fogadtassa el, amelynek éle a kulturális örökség ellen 
irányult. Lenin ez ellen tiltakozva — a részben már idézett határozati javas- 
latában — az új és a régi kultúra viszonyát a következőképpen fogalmazta 
meg: , A marxizmus mint a proletariátus forradalmi ideológiája azáltal tett 
szert világtörténelmi jelentőségre, hogy korántsem vetette el a polgári kor- 
szak igen becses vívmányait, hanem ellenkezőleg, magáévá tette és feldol- 
gozta mindazt, ami az emberi gondolkodás és kultúra több mint kétezeréves 
fejlődésében értékes volt. Csakis az ezen az alapon és ebben az irányban 
tovább folytatott, a proletárdiktatúra mint a minden kizsákmányolás ellen 
folyó végső harc gyakorlati tapasztalatai által megihletett munka ismerhető 


$ Lenin: Művészetről, irodalomról, 492—493. old. 


4 V. Öö. L. Sargina: A tömegek kultúrája, a Proletkult és a futurizmus elméletében és gya- 
Kcrlatában. Helikon, 1969. 3. sz. 


9 Helikon, 1906. 1—3. szám. 
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el az igazi proletárkultúra fejlesztésének." Ezzel teljes összhangban mon- 
dotta az Oroszországi Kommunista Ifjúsági Szövetség III. országos kongresz- 
szusán: , A proletárkultúra nem pottyan le készen valahonnan, ismeretlen 
helyről, nem azoknak az embereknek a kitalálása, akik magukat szakembe- 
reknek nevezik a proletárkultúra terén. Mindez merő sületlenség. A proletár- 
kultúrának ama felhalmozott tudás törvényszerű továbbfejlődésének kell len- 
nie, amelyet az emberiség a tőökés-földesúri-hivatalnoki társadalom igája alatt 
szerzett meg."9 Lenin nem győzte hangsúlyozni, hogy a múlt örökségét kri- . 
tikailag kell elsajátítani, s különbséget kell tenni az elnyomottak és az el- 
nyomók kultúrája között. 


A folytonosság megtagadói 


Első pillanatra paradoxonnak tűnik, hogy Lenin, aki a múlttal való sza- 
kítás oly tudatos képviselője és végrehajtója, ebber a kérdésben a kontinui- 
tást, ,a megőrizve meghaladást" hangsúlyozza, és nem enged sem proletkul- . 
tos, eem futurista forradalmi frázisoknak. A történelmi fejlődés bebizonyí- 
totta, hogy Lenin álláspontja volt a helyes, a viták ebben a kérdésben még- 
sem ültek el : 

A folytonosság-felfogásnak volt egy olyan eltorzítása, amely a dogma- 
tizmus tevékenységéhez fűződik. Lenin személy szerint közelebb érezte ma- 
gához a 19. század realista írodalmát és művészetét, mint a különböző izmu- 
sokat. Ennek ellenére ebben a kérdésben nem tartotta magát illetékesnek, és 
az irányzatok szabad vitája mellett foglalt állást. A személyi kultusz — egy- 
részt a közérthetőség elvét vulgarizálva, másrészt az egyéni ízlést téve mér- 
cévé — a 19. századi realista irodalmi és művészeti irányzatoknak és ezek 
követőinek biztosított monopolhelyzetet. Ez a torzítás súlyos következmé- 
nyekkel járt, és a szocialista országokban is olyan reakcióhoz vezetett, amely 
a múlt hagyományait háttérbe szorítva, csak az ún. kísérletezést ismerte el 
igazán modernnek. Ez a kísérletezés a legtöbbször vagy a régi izmusok fel- 
újítását vagy a mai polgári művészet különböző irányzatainak utánzását je- 
lenti, bár úgy érzem, hogy kezdünk túljutni az epigonság időszakán, és az 
alkotók keresik — a különböző hagyományokat felhasználva — a maguk 
sajátos hangját. 

A lenini folytonosság-felfogást támadják az ún. kulturális forradalom 
hívei, mégpedig nemcsak Kínában, hanem Nyugat-Európa különböző orszá- 
gaiban is. H. Marcuse és tanítványai a kultúráról és ezen belül különösen a 
művészetről és az irodalomról olyan elképzelést alakítottak ki, amely szerint 
ennek az értelme csak a , visszautasításban" van; minthogy azonban az , ipari 
társadalom" az ellenzéki irányzatokat is , asszimilálja", a kultúra a manipu- 
láció egyik eszköze lesz. A diákmegmozdulások éppen ennek a ,,visszauta- 
sításnak" a jegyében találkoztak bizonyos harmadikutas irodalmi és művészeti. 
irányzatokkal, amelyek konzervativizmussal vádolják e téren is a kommunista 
pártokat.9 A régi kulturális értékek elleni támadásnak vannak szélsőséges 
megnyilvánulásai. 1969 januárjában szemtanúja lehettem például annak, hogy 
a Sorbonne-on középiskolások hogyan teszik tönkre Philippe de Champaigne 
egyik képét. A vászonra krétával a következőt írták: , A bas JVidéologie 
bourgoise! A bas la culture de classe!" (Le a burzsoá ideológiával! Le az 
osztálykultúrával!). Hogy a 17. század kitűnő francia festője — aki többek 
között az abszolút monarchia ellen fellépő janzenistákkal is szoros kapcso- 
latot tartott — mennyire a burzsoá ideológia kifejezője, erről természetesen 


9 Lenin Művei. 31. KÖt. 322. old. 

9 Lenin Művei, 31. KöÖt. 249—290. old. 

4 J.-ap, Sartre már 1941-ben a Mi az irodalom? című munkájában konzervatívizmussail 
vádolja a munkásmozgalom kulturális tevékenységét. 
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lehet vitatkozni. De hogy a kép értéke túlmutat ezen, s van mondanivalója a 
mi számunkra is, az nem lehet vita tárgya. 

Ezekkel a 20. századi képrombolókkal szemben, akik nem győznek , for- — 
radalmiságukra" hivatkozni, Leninnek a kultúra folytonosságát hangsúlyozó . 
igazsága a valóban forradalmi. Ő gyökeresen szakított mindazzal, amit rossz- 
nak tartott a múltban, de szenvedélyesen védelmezte azt a régit, amit az 
emberiség értékként létrehozott, s ezt épp az új kultúra építése érdekében 
tette. 


Lenin kultúra-felfogásának néhány vonását emeltem ki. Az, hogy a kul- 
túra nemcsak tudás, hanem magatartás is, hogy az igazi demokrácia nem 
képzelhető el a kultúrának a széles tömegek körében való elterjesztése nélkül, 
hogy a kultúra javát kell adni a tömegeknek, hogy nincs olyan új kultúra, 
amelynek ne kellene támaszkodnia a régi értékekre — ezek mai tanulságok ie. 


Kajári Gyula: a Dunai Vasmű e. sorozatból 


NEEE NYET ma se er — — arra ia 


DR. SZITA JÁNOS 


Nemzetközi együttműködésünk hatékonysága 
és a hosszú távú importpolitika 


h 


Világjelenség, hogy intenzív gazdálkodást folytató, vagy a felé haladó 
országokban erőteljesen nő a külkereskedelmi forgalom. 1955 és 1986 között 
nyolc európai kis tőkésországban! a nemzeti jövedelem 1 százalékos növeke- 
dését az import 1,8 százalékos emelkedése: kísérte? Magyarországon ez az 

1960 és 1966 között 1,6, 198686 és 1970 között 1,3 százalek volt és 
az 1971—1975. évi tervkoncepció előirányzatai 1,2 százalék körül mozognak. 
ártunk gazdaságpolitikájának egyik alapelve és ennek megfelelően a 
gazdaságirányítási rendszer reformjának is egyik kiindulópontja, hogy Ma- 
gyarország fokozottan használja ki a nemzetközi munkamegosztásban rejlő 
előnyöket. Hogy szűkebb, vagy, szélesebb nemzetközi együttműködést való- 
sítunk-e meg, az gazdasági fejlődésünknek igen fontos kérdése s szorosan 
összef a legtöbb gazdasági kérdésben hozott döntéssel. Kétségtelen, hogy a 
döntési lehetőségek a világpiac helyzetéből, a szocialista országok együttmű- 
ködésének fejlettségi színvonalából és a magyar népgazdaság adottságaiból 
következően korlátozottak, de nem olyan mértékben, hogy egyértelműen deter- 
minálnák a gazdasági élet fejlesztésében és a nemzetközi együttműködésben 
alkalmazandó politikát. Az adott objektív körülmények között is viszonylag 
tág tere van annak, hogyan értékeljük és milyen mértékben használjuk ki 
a gazdasági hatékonyság növelésére a nemzetközi együttműködésben rejlő 
lehetőségeket. i i 


A tudományos-technikai forradalom, a növekvő világverseny korában 
csak úgy lehet megfelelő világpiaci-pozíciókat szerezni és megtartani, ha ko- 
moly szellemi és anyagi erőket fordítunk a termelés fejlesztésére. Kis orszá- 
gok számára ennek egyetlen reális útja az, hogy aránylag nem sok területre 
összpontosítják erőiket a kivitel fokozása céljából. A fejlődés a kis orszá- 
gokban feltartóztathatatlanul abban az irányban halad, hogy csökken azok- 
nak az ágazatoknak a száma, amelyek kulcsszerepet játszanak az exportban, 
ugyanakkor növekszik az export-ágazatok jelentősége az összkivitelben, és így 
fokozódik az ország bekapcsolódása a nemzetközi munkamegosztásba. 

Ezen elv következetesebb érvényesítése nálunk többek között megköve- 
teli, hogy körültekintően meghatározzuk, melyek az export szempontjából 
vezető ágazatok, és ezek bizonyos mértékű preferenciákban részesüljenek, 
mindenekelőtt annak elősegítésére, hogy technikai színvonalunk lépést tart- 
hasson a világban végbemenő fejlődéssel. Ez gyakorlatilag a tartósan dina- 
mikus ágazatok előtérbe állítását követeli, részben azért, mert ezeknek a ter- 
mékei iránt nő leggyorsabban a kereslet a világpiacon, részben azért, mert 
ezeknek van nagyobb lehetőségük arra, hogy a kereslet összetételének válto- 
zása esetén rugalmasan átállítsák termelésüket. : 


! Svédország, Svájc, Dánia, Norvégia, Belgium, Hollandia. Finnország, Ausztria. 


? Az adatok a Konjunkiúra- és Piackutató Intézet, a Gazdaságkutató Intézet ég a Pénzügy- 
miniaztérium tanulmányaiból származnak. 
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Az export erős koncentrálására törekvő országok növekvő importtal tá- 
masztják alá export-expanziójukat. Az export-expanzióval együttjáró, sőt 
annak feltételét alkotó importpolitikát azonban nem az egyes ágazatokra 
való súlypontképzés jellemzi, hanem ennek az ellenkezője. Dinamikus export- 
politika az import dinamikus növekedését és annak érdekében az import 
skálájának kiszélesítését, az import fokozódó liberalizálását követeli. Kis or- 

ok számára irreális az a törekvés, hogy szükségletük túlnyomó részét 
saját termelésükből fedezzék, ez csak nagy gazdasági egységekben érvénye- 
" sülhet. A kis országok számára az optimum keresése a nemzetközi munka- 
megosztásban azt jelenti, hogy nem túl sok ágazatban építenek ki szilárd 
és tartós export-pozíciókat, viszont a termékek igen széles skálájában mon- 
danak le a hazai termelés fejlesztéséről, vagy akár a hazai termelésről ís, 8 
belső szükségletüket növekvő mértékben importból fedezik. A gazdaságilag 
fejlett kis országok a tapasztalat szerint széles nomenklatúrájú importtal 
és viszonylag szűk hazai termelési spektrum mellett elégítik ki termelőik 
és fogyasztóik igényeit. I 

A magyar importban még kevéssé érvényesül ez a szempont. A behoza- 
talban viszonylag alacsony a féltermékek, gépipari alkatrészek és szolgálta- 
tások aránya. Ez az egyik magyarázata annak, hogy a nyersanyag-import- 
hányad? hazánkban viszonylag magas, az összimportnak 17 százaléka, holott 
pl. a nyersanyagban szintén szegény Ausztriában 9, Dániában 8, Svédország- 
ban 1—7, Svájcban ? százalék. A féltermékek importhányada 1966— 
1967-ben Magyarországon 18 százalék volt, míg Ausztriában 22, Dániában 24, 
Svédországban 22, Svájcban 23 százalék, A magyar importban a nyers- 
anyagok és a féltermékek behozatala körülbelül azonos értékű, az említett or- 
szágokban pedig az importált féltermékek értéke a nyersanyagokénak álta- 
lában két-háromszorosa. Féltermék-importunk viszonylag alacsony aránya 
részben a nemzetközi termelési kooperáció alacsony színvonalával magyaráz- 
ható. Az importált alkatrészek aránya nálunk az ipari termelésben felhasz- 
nált összes alkatrészeknek kb. 20 százalékát teszi ki; a fejlett tőkésországok- 
ban általában 40 százalék fölött van ez az arány. 


Hogy mekkora előrehaladást érünk el az import spektrumának kiszélesí- 
tésében, az az export perspektíváját is befolyásolja. Az export erős fejlődése 
és a kiválasztott ágazatokra való összpontosítása ugyanis csak abban az ütem- 
ben mehet végbe, amilyenben az Ímport volumene nő és skálája szélesedik. 

Kézenfekvő, hogy az ilyen fejlődési tendencia korántsem csak a külkeres- 
kedelmet érinti, hanem az egész termelés szerkezetét. Magyarországon ma 
még egyre nő a hazai ipar által előállított termékek száma és ha egyes terü- 
leteken ez a választék bővítése miatt egészségesnek tekinthető is, tendenciá- 
jában nem felel meg a vázolt követelményeknek. 


Az elmúlt két évtizedben erős protekcionizmus érvényesült gazdaságunk- 
ban. Ez úgyszólván elkerülhetetlen volt a gazdaság háború utáni helyreállí- 
tásának éveiben, a szocialista iparosítás kezdeti időszakában. Az iparosítás kö- 
vetkeztében kialakult struktúra hatására nőtt a népgazdaság importigénye, kü- 
lönösen — a szocialista piacokról ki nem elégíthető termékek iránti igény — 
a tőkés piacról, ugyanakkor a tőkésországokban is értékesíthető termékek 
kínálata csak lassan növekedett. Ez a folyamat a tőkés fizetési mérleg hiá- 
nyához vezetett, és gátolta a nemzetközi munkamegosztásban a külkereske- 
delem révén elérhető komparatív előnyök kihasználását. Az így kialakult 
protekcionizmus tehát a fizetési mérleg egyensúlyát is szolgálta. Az ipari 
fejlődés érdekében a külső piacok hatásától való erős elzártság következté- 
ben, az autarchikus tendenciák érvényesülése folytán azonban az ipar mű- 
szaki fejlődése —. a gyors mennyiségi fejlődés mellett — elmaradt a világ- 


§ Mezőgazdasági nyersanyagok és energiahordozók nélkül. 


t Magyarorszá gazadsági fejlődése és a behozatal Összefüggései a tőkésországok analógiá- 
jának tükrében. A Konjunktúra- és Piackutató Intézet kiadványa (1969. augusztus), 74. old. 
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piaci követelményektől. Ezért is szükségszerű ma már, hogy előtérbe kerül- 
jön a protekcionizmus fokozatos felszámolásának feladata. Érdekünk, hogy 
fokozódjon a külső piaci impulzusok hatása a hazai termelésre, a fogyasz- 
tásra, az export és az import struktúrájára, mert ez is elősegíti a magyar 
gazdasági élet előnyösebb bekapcsolódását a világpiac vérkeringésébe, a gaz- 
dálkodás hatékonyságának növelését, a technikai fejlődést. Az időszerű fel- 
adat e folyamat gyorsítása. 

Az új gazdaságirányítási rendszer bevezetése óta a külkereskedelemben 
már bizonyos mértékig tükröződik ez a cél, de az eddig eltelt idő még nem 
volt elég a struktúra megváltoztatásához. A termelési és külkereskedelmi 
struktúrát egyelőre még elsősorban az azelőtt hozott döntések határozzák meg, 
6 lényegesebb változást csak hosszabb idő alatt, megfelelő fejlesztési politika 
alapján lehet elérni. Eddig a gyakorlatban főként az exportpolitika részlete- 
sebben kidolgozott szempontjai érvényesültek, az ezzel szorosan összefüggő 
importpolitika nem került megfelelően előtérbe. Pedig csak a kettő együttes 
alkalmazásával aknázhatók ki a nemzetközi munkamegosztás előnyei, és 
ezért látszik szükségesnek egy gazdaságílag megalapozott, következetes im- 
portpolitikai koncepció kialakítása. 

Az elmondottak általánosan érvényesek gazdasági kapcsolataink egészére. 
Megvalósításuk azonban részben eltérő problémákat vet fel a szocialista, a 
fejlett tőkés- és a fejlődő országok vonatkozásában. A fejlett tőkésországok 
vonatkozásában nagymértékben attól függ e politika megvalósítása, hogy mi- 
lyen ütemben tudunk előrehaladni termelésünk korszerűsítésében és ennek 
alapján tőkés exportunk fokozásában. A szocialista országok vonatkozásában 
nem elsősorban devizális problémák fékezik e politika realizálását — bár 
ilyenek is léteznek —, mint inkább a szocialista piac körülményeiből követ- 
kező speciális kérdések. Ezekről a következőkben lesz szó. 

Az elmúlt két évtizedben hazánk nemzetközi gazdasági kapcsolatainak 
bázisa a szocialista országokkal való szoros gazdasági együttműködés volt. 
Ennek az alapja: társadalmi rendszereink hasonlósága, a KGST-ben tömörült 
országok szoros politikai szövetsége, és az elmúlt negyedszázadban szerzett 
gazdag tapasztalat; a szocialista gazdasági együttműködés egyik döntő ténye- 
zője volt Magyarország gyors iparosításának és egész gazdasági fejlődésének. 
Politikánkból, gazdaságpolitikánkból és gazdasági érdekeinkből egyaránt az 
következik, hogy a jövőben is a Szovjetunióval és a többi szocialista ország- 
gal való együttműködés további kiszélesítése legyen nemzetközi gazdasági 
kapcsolataink fejlesztésének vezérfonala. Ezt a politikát a külkereskedelem 
gazdaságosságának követelményei is alátámasztják. 

A nemzetközi együttműködésben csak céltudatosabb távlati importpoli- 
tikával tudjuk kihasználni a komparatív előnyöket, s ezzel valóban haté- 
konnyá tenni a nemzetközi munkamegosztást. A külkereskedelem gazdasá- 
gossága szemszögéből azt kell mérlegelnünk: miként érhetjük el a legkisebb 
ráfordítással az adott célt, illetve miként realizálhatunk nagyobb eredményt 
(hozamot) az adott ráfordítással. Ezért kell a komparatív előnyökre figyelem- 
mel lennünk a külkereskedelmi struktúra kialakításában. A nemzetközi ke- 
reskedelemben a munka termelékenységének országonkénti eltérései folytán 
nem egyenlő, hanem különböző munkamennyiségek cserélődnek. A kompara- 
tív előnyök kihasználása azt jelenti, hogy a belföldön magas (lehetőleg a vi- 
lágpiaci átlagnál is magasabb) termelékenységű ágak termékeit olyan termé- 
kekért cseréljük, amelyeket itthon alacsony termelékenységgel állítanak elő, 
a világpiacon pedig (az exportáló országokban) magas termelékenységgel 
gyártanak. Így a belföldi szükséglet kisebb (munka-) ráfordítással elégíthető 
ki. Az elmondottak alapján tehát nem. az abszolút, hanem a relatív előny a 
döntő a termelés szakosítása szempontjából. Ebből is következik, hogy min- 
den ország számára az az előnyös, ha olyan termékek exportjára specializá- 
lódik, amelyeknek termelési költségei tekintetében nagyobb az előnye más or- 
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szágokkal szemben, 8 ugyanakkor, ha ezek helyett olyan árukat importál, 
amelyek vonatkozásában az előnye kisebb. 


Ezek a követelmények eddig nem álltak eléggé előtérben. A külkeres- 
kedelmet érintő döntésekben a , mérleg-szemlélet" uralkodott. A külkeres- 
kedelem nagyrészt azon feszültségek levezetésének eszköze volt, amelyek a 
piaci követelményekhez nem eléggé igazodó gazdasági szerkezetből adódtak. 
Általában csak akkor folyamodtunk behozatalhoz, ha természeti adottságok, 
vagy a nem kielégítő technikai színvonal mellett nem kellő mértékben vagy 
egyáltalán nem elégíthettük ki hazai termelésből a szükségletet, és csak kivé- 
teles esetekben importáltunk azért, mert ez olcsóbb volt, mint a hazai ter- 
melés. 


Régebben — részben a fizetési mérleg problémái miatt — széles körben 
tért hódított a külkereskedelem problémáinak leegyszerűsített kezelése, 
amely a fő célt a kivitel fokozásában és a behozatal csökkentésében jelölte 
meg. Ez a szemlélet azonban gátolja a komparatív előnyök kihasználását. 
Időszerű felcserélni ezt azzal a komparatív előnyök kihasználásán alapuló cél- 
kitűzéssel, hogy párhuzamosan növeljük a kivitelt és a behozatalt. Termé- 
szetes, hogy e felfogás alapján is behozatallal kell megszereznünk azokat a 
termékeket, amelyek itthon nem állíthatók elő, de ezen túlmenően az im- 
port skáláját azokra a gyártmányokra is ki kell terjesztenünk, amelyeknek 
behozatala lehetővé teszi a komparatív előnyök kihasználását. Csak így érhe- 
tünk el nagyobb hatékonyságot a korábbi mérleg-szemlélettel szemben, amely 
vésés mérlegekben mutatkozó hiányok fedezésének eszközét látta az im- 
portban. . 


Maximálisan akkor használnánk ki a külkereskedelemben a komparatív 
előnyöket, ha zömükben olyan termékeket exportálnánk, amelyeket az orszá- 
gos átlagnál kedvezőbb termelékenységgel állítunk elő; a behozatal pedig 
zömében olyan cikkekből állna, amelyek itthon csak az átlag alatti termelé- 
kenységgel állíthatók elő. Külkereskedelmi forgalmunk összetételének vizsgá- 
lata azonban azt mutatja, hogy csupán a tőkés exportnak 39 és a szocialista 
exportnak 55 százaléka kerül ki az átlagosnál termelékenyebb iparágakból. Ez 
önmagában nem olyan rossz arány, de lerontja ezt, hogy tőkés exportunk 25 
és a szocialista exportnak 21 százalekát olyan termékek teszik ki, amelyeknek 
áraiban még a felhasznált (devizában számított) bér és amortizáció sem térül 
meg. A komparatív előnyöket az import területén sem kellően használjuk ki. 
Tőkés importunknak csupán 34, szocialista importunknak csak 29 százalékát 
teszik ki olyan termékek, amelyeknél valóban kihasználjuk a komparatív elő- 
nyöket, vagyis amelyeket itthon a hazai átlagos termelékenységnél rosszabb 
körülmények között állítanak elő. 


A külkereskedelem és a termelés szerkezetét természetesen nem lehet kíi- 
zárólag és teljesen a komparatív előnyöknek megfelelően alakítani, sok más 
tényező is befolyásolja ezt. Mégis, a komparatív előnyökből kiinduló felfo- 
gás egész sor új következtetésre vezethet fejlesztési politikánkban, minde- 
nekelőtt az iparpolitikában. Ennek vizsgálata fontos támpontot adhat annak 
meghatározásához, hogy mely termelési ágakat vagy termékcsoportokat kell 
előtérbe állítanunk a fejlesztésben, és melyeknek a fejlesztését kell korlá- 
toznunk vagy melyeknél merülhet fel a termelés teljes megszüntetésének 
szükségessége és a szükségleteknek importból való fedezése. E szempontok kö- 
vetkezetes érvényesítése új szemléletet követel meg a termelési politikában. 
Eddig ugyanis a behozatal mérlegelésekor úgyszólván minden vitát eldöntött 
az az érv, hogy ,minek behoznunk azt, amit itthon ís termelünk? 


Természetesen ezt nem szabad — mint más gazdaságpolitikai irányelvet 
sem —, a végletekig vinni. Egy ország gazdaságában nélkülözhetetlen sok 
olyan termék előállítása, amely mindennapos szükségletet elégít ki — itt 
esztelenség volna komparatív előnyöket keresni. A kérdést részletesebben 
vizsgálva ki lehet és kell azonban választani az egész termelési skálából azt 
a sávot, amelyben időszerűnek mondható a komparatív előnyök keresése, és 
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el kell választani azt a termékek azon körétől, amelyben más megfontolások 
szabják meg a termelési politikát. Emellett a protekcionizmus felszámolá- 
sának e: figyelemmel kell lenni a nemzetközi fizetési mérleg 
egyensúlyára is. 

Gazdaságunk szerkezetének fejlesztésében figyelembe kell vennünk, hogy 
a kivitel fokozásának egyre inkább feltétele a behozatal növelése. Az utóbbi 
időben a szocialista országokkal folytatott gazdasági kapcsolatokban erőtel- 
jesen jelentkezett ez a követelmény. Néhány országgal szemben fizetési mér- 
leg-aktívumunk keletkezett és ez a tendencia tartósnak ígérkezik. Egyre in- 
kább fékezi exportunk növelését az, hogy egyes partner-országok a fogyasz- 
tóik részéről egyébként igényelt magyar áruk egy része helyett — kereske- 
delempolitikai megfontolásból — más relációból fedezik szükségletüket. 


Természetesen nem törekedhetünk arra, hogy minden áron fokozzuk a 
kivitelt. Az export növelésénél is figyelembe kell vennünk a komparatív 
előnyöket. Kétségtelen az is, hogy nemcsak importigényeink alakulásától függ 
az export fejlődése, hanem exporttermékeink korszerűségétől, minőségétől, 
választékától is. A kivitel színvonalát azonban a behozatal színvonala és fej- 
lődésének dinamikája is befolyásolja. Egyes szocialista viszonylatokban olyan 
helyzet állt elő, hogy különböző exportiparágaink (autóbuszgyártás, számítás- 
technika, műszeripar, híradástechnika, gyógyszeripar, élelmiszeripar) egy- 
mással konkurrálnak, s egymás fejlődésében és növekvő exportterveiben 
látják a fő akadályát annak, hogy nem tudják megfelelően fokozni a ma- 
guk exportját. Nem gondolnak arra, hogy egy-egy iparág exportálási lehető- 
sége nemcsak a másik iparág exportvolumenétől, hanem behozatalunk 
mennyiségétől és szerkezetétől is függ. 

A szocialista viszonylat kivitel és behozatal összefüggéseinek megítélé- 
sében azokat a különleges körülményeket is figyelembe kell vennünk, ame- 
lvek az importnál felmerülnek. Az import realizálása ugyanis korántsem csak 
attól függ, hogy mi magunk milyen készséget tanúsítunk, hanem sok más 
tényezőtől is. Ilyenek különösen: — 


e a termékcsoportok egy részében és különösen egyes nyersanyagokban 
mutatkozó hiány; 


e a termékek egy részének nem kielégítő technikai (minőségi) színvonala; 


e egyes szocialista országokban a met oles és az exportra szánt árualapok 
éles szétválasztása stb. 


Ezek a körülmények kétségtelenül nehezítik a behozatalt, akkor is, ha a 
magyar fél azt szívesen növelné. Egyik körülmény sem cáfolja azonban egy 
dinamikusabb importpolitika szükségességét, legfeljebb ennek korlátait jelzi 
és felfedi, hogy milyen irányban kell a szocialista országok vonatkozásában" 
speciális munkát kifejteni az e téren meglevő akadályok áthidalására. 


A dinamikusabb importpolitika és a protekcionizmus fokozatos felszá- 
molása más összefüggésben is feltétele hatékonyabb gazdasági fejlődésünk- 
nek. A protekcionizmus védőfalainak fokozatos lebontása és ennek alapján a 
világpiaci impulzusok közvetlenebb érzékelése a gazdasági fejlődés és a tech- 

nikai" haladás elsőrendű ösztönzőjévé válhat. Jellemző e kérdés megközelíté- 
sére az a vita, amely Angliában folyik a Közös Piacba való belépésről. A be- 
lépés ellenzői azzal éevelnék, hogy ez rendkívül kiélezné a versenyt az angol 
piacon, mert az angol termelők sok területen a növekvő konkurrenciával nem 
tudnának lépést tartani. A javaslat pártolói lényegében ugyanezzel érvelnek, 
de azt mondják: hadd jöjjön a Közös Piac konkurrenciája, mert legfőbb ideje, 
hogy a sok területen tespedő angol ípar gyorsabb fejlődésre kényszerüljön. 


Ez a kérdés nálunk ís aktuális. A protekcionizmus felszámolása kétségte- 
lenül erőteljesen szorítaná a hazai termelést a műszaki színvonal fejlesztésére 
és a költségek csökkentésére. Ezt a szorítást azonban nem csak, hogy vállal- 
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nunk lehet, hanem úgy kell tekintenünk, mint az egyik legfőbb eszközt az 
említett célok elérésére. Figyelembe kell azonban vennünk, hogy a végrehaj- 
tás módjának és ütemének különösen nagy jelentősége van, a. józan ütem 
ugyanis egészséges szorítást jelent, viszont az előreszaladás igen nagy károkat 
okozhat. A gyakorlatban sokszor nem könnyű meghatározni, hogy hol van az 
a határ, amelyen innen a protekcionizmus lebontása, az import liberalizá- 
lása még serkenti a termelést, de amelyen túl már sorvasztja. A foglalkoz- 
tatás biztosításának szempontjai is korlátokat szabnak az iparvédelem csök- 
kentésének, ha nem is általában de egyes területeken és egyes időszakokban. 
Mindennek következtében e politika végrehajtásában következetesen ugyan, de 
óvatosan és fokozatosan kell előrehaladnunk. k 

A gazdaságirányítási reformot megelőzően a világpiaci impulzusok ke- 
véssé hatottak gazdasági fejlődésünkre. E tekintetben a reform alapvető vál- 
tozást hozott, bár az árak és a pénzügyi hidak egyelőre csökkentik a világ- 
piaci impulzusok hatását a magyar népgazdaságra. Kétségtelen, hogy pénz- 
ügyi hidak alkalmazásáról egyetlen ország sem mondhat le teljesen, hazánk 
sem. Nemcsak az új termelési ágak kifejlesztésének védelme kívánja meg 
ezt, hanem az a körülmény is szükségessé teszi, hogy a szocialista piacon ér- 
vényesülő árak széles körben eltérnek a világpiaci áraktól. Ezért csak akkor 
orientáljuk helyesen a belföldi termelést, ha a nem kívánatos hatások kiküszö- 
bölése céljából pénzügyi hidakat alkalmazunk. Az árak és a pénzügyi hidak 
konkrét rendszere azonban még nem szolgálja kielégítően az új gazdaságirányí- 
tási rendszernek azt a célját, hogy csökkenjen a hazai termelés túlzott védelme. 
Az átmenet zavartalansága végett túl széles körben és esetenként túlzott mér- 
tékben is érvényesült a hazai költségviszonyok teljes elismerése és a világ- 
piaci árviszonyok hatásának közömbösítése. Ezt a következők is mutatják. 


e Megmaradt még termelői árrendszerünk autarchikus jellege, amelynek 


alapvető elve a hazai ráfordítások, adók és nyereség teljes mértékű elis- 
merése az árban. Árrendszerünk csak korlátozottan közvetíti a világ- 
piaci impulzusokat és bár az export- és importtermékek árát a deviza- 
szorzóval átszámított világpiaci árak határozzák meg, de a széles fron- 


ton alkalmazott pénzügyi hidak igen sok esetben közömbösítik ezek 
befolyását. 


Még mindig nagymértékű a termelés és a külkereskedelem szubven- 
cionálása. 


A már végrehajtott egyszerűsítések ellenére is még túl széles körű és 
túlzottan differenciált az exportnál az állami visszatérítés rendszere. 
Uralkodik még az a nézet, amely szerint az exportált termékeknél 
mindig legalább a belföldivel azonos mértékű jövedelmet kell realizál- 
ni, még akkor is, ha a külföldi eladási árban ez nem térül meg. 
Számos iparágban az export ösztönzése céljából az állami visszatérítés 
a belföldinél nagyobb nyereséget biztosít, mégpedig nem téve különb- 
séget gazdaságos és gazdaságtalan export között. 


A hazai termelés számára jelentős és igen sok esetben indokolatlan 
védelmet ad a többszöri csökkentés ellenére még mindig túl széles körű 
és nagymértékű importforgalmi adó. A fogyasztási cikkeknek a szo- 
cialista országokból való behozatalát ís fékezi, hogy számos terméket 
a belföldi forgalmi adón kívül külön importforgalmi adó is terhel. A 
fogyasztási cikkekre alkalmazott protekcionizmus (pl. az importforgalmi 
adó) védelmében elsősorban olyan érvek hangzanak el, hogy az import- 
termékek árainak is be kell illeszkedniük fogyasztói árrendszerünkbe. 
Ezt az importtermékek bekerülési árára mindenkor felszámított (bel- 
földi) forgalmi adó biztosítja is. Az ezen felül érvényesített importfor- 
galmi adó azonban a fogyasztói árarányok sajátos elszigeteltségét idézi 
elő, s emellett ez az egyik oka annak, hogy igen alacsony a fogyasztási 
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cikkek részaránya az importban (1988-ban 8 százalékot sem ért el, 
szemben a vizsgált nyugat-európai kis országok 12—16 százalékos ará- 


nyával)). 


Az elmondottak csak illusztrálják azt, hogy a belföldi termelés védelme 
még a szocialista országokból származó áruk versenyével szemben ís túlzott. 
A termelés túlzott védelmének csökkentése nemcsak az export fejlő- 
désének, a nemzetközi munkamegosztás szélesedésének és ily módon egész 

odásunk hatékonyabbá válásának feltétele, hanem más összefüggés- 
ben is segíti belső gazdasági fejlődésünket. A monopolhelyzetből adódó hátrá- 
nyok megszüntetése sok esetben nem is volna gazdaságos akkor, ha főként 
hazai termelésre korlátoznánk a versenyt, pl. a monopolhelyzetben levő nagy- 
üzem mellett kevésbé gazdaságosan termelő kis üzemek létesítésével. A gaz- 
dasági élet számos területén a behozatal révén célszerű megteremteni a kí- 
vánatos versenyt, a protekcionizmus megszüntetése és a fokozatos liberalizá- 
lás útján. Ez a közeljövőben — tekintettel exportlehetőségeinkre — elsősor- 
ban a KGST-országokból származó import fokozása révén valósítható meg. A 
behozatal növelése egyébként minden különösebb anyagi áldozat nélkül is 
jelentősen riövelné a fogyasztási cikkek választékát. 

A protekcionizmus megszüntetése mélyen összefügg az egész hazai ter- 
melési struktúra alakulásával. Ezért ez nem következhet be máról holnapra, 
hanem csak egy viszonylag hosszú folyamat eredménye lehet, és korántsem 
valósulhat meg azonos ütemben minden termelési ágban vagy termékcsoport- 
ban. Igen sok tényezőt kell figyelembe venni ahhoz, hogy kialakuljon a he- 
lyes sorrend és ütem a protekcionizmus csökkentésénél. 6 — 


..g 
haz [e] 


A vázoltak érvényre jutása belső rendszabályokat és nemzetközi meg- 
állapodásokat is igényel. I 

Exportunk koncentrálása, a komparatív előnyök kihasználása, az import 
fokozott liberalizálása és dinamikus növelése, a protekcionizmus fokozatos 
felszámolása megfelelő hangsúlyt kell, hogy kapjon gazdaságpolitikánkban. 
Ennek mindenekelőtt távlati fejlesztési terveink kialakításában kell érvénye- 
sülnie. A termelés, fogyasztás és külkereskedelem struktúrájának átalakítá- 
sához makroökonómiai eszközökre ís szükség van, a piaci szabályozó esz- 
közök ilyen írányú felhasználásán kívül. 


A célt a távlati tervek alapján lehet meghatározni, de hiba volna, ha az 
importpolitikára és a protekcionizmus fokozott csökkentésére irányuló prog- 
ramot azonosítanánk a távlati tervekkel. A nemzetközi együttműködés vázolt 
stratégiáját ugyanis eleinte csupán körvonalaiban lehet kidolgozni, és csak 
menet közben lehet fokozatosan konkretizálni, már csak azért is, mert — a 
do természeténél fogva — ez sohasem csak tőlünk függ, hanem a keres- : 
kede partnerektől is. Az e kérdésben hozott elhatározásokat tehát nem- 
zetközi tárgyalásokkal és közös megegyezésekkel kell alátámasztani. Biztosítani 
kell, hogy a javasolt politika ne menjen túlzásokba, mert az exportskála túl- 
zott szűkítésével és az importskála túlzott és hirtelen bővítésével olyan mér- 
tékű függésbe is kerülhetünk a világpiaccal, vagy akár csak a szocialista or- 
szágok piacával szemben is, hogy ez inkább akadályozná, mint segítené biz- 
tonságos gazdasági fejlődésünket. i 

Nemzetközi együttműködési stratégiánknak egyik közvetlen feladata, 
hogy hosszabb időszakra meghatározzuk, mely exportágazatokra kell elsősor- 
ban koncentrálnunk, és mely ágazatokban érdekünk, hogy növeljük az im- 
port-versenyt, illetve fenntartanunk a belföldi termelés védettségét. Ez köz- 
poníl, állami elhatározást igényel, és ez alapot ad egész együttműködési po- 
litikánk kialakításához. A nemzetközi együttműködés stratégiai célkitűzései 
mellett — melyek nyilván csak hosszabb idő alatt realizálódhatnak —, ki kell 
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dolgozni a rövidebb időre szóló programokat a népgazdasági tervek készítése 
és a nemzetközi egyezményekre vonatkozó tárgyalasokat megelőzően. 

Emellett jelenlegi heiyzetünk küiönliegességet is figyelembe kell venni. A 
gazdasági irányítás reformja következtében megnőtt a vállalatok érdekeltse- 
ge a kivitelben. A vállalati vezetők nagyfokú kezdeményezése, önálló gondoi- 
kodása eredményeképpen új, jelentős erők léptek sorompóba az export bizto- 
sítására és növelésére. A behozatal és különösen a szocialista import vonat- 
kozásában azonban korántsem működnek ilyen erők. A termelő és a külkeres- 
kedelmi vállalatok is jóval kevésbé vannak érdekelve a szocialista import 
bővítésében, mint az export fokozásában. A szocialista országokban működő 
kereskedelmi képviseleteknek is időre van szükségük, amíg a korábbi szem- 
léletről átállnak arra, hogy az export fokozása mellett az import kiszélesíté- 
sével is megfelelő súllyal foglalkozzanak. Ezért az állami irányítás figyelmét 
— AZ egész együttműködés fejlesztése, de még az export fokozása érdekében 
is — nagymértékben a gazdaságos behozatal kérdéseire kell ráirányítani, 
főként a szocialista piacon. A nemzetközi együttműködésben a tudatos im- 
portpolitika kialakítása és az ezzel kapcsolatos döntések tekintetében van ma 
leginkább szükség az állami szervek aktivitására. Ennek kapcsán központilag 
kell kidolgozni a protekcionizmus felszámolásának, az import-liberalizálás 
szélesítésének ütemét, az egyes országokra vonatkozó relációs elgondolásokat, 
és azokat a szabályokat, amelyek az importban is lehetővé teszik a kompa- 
ratív előnyök kihasználását. 

A komparatív előnyök fokozott kihasználására és a protekcionizmus fel- 
számolására irányuló politika egyik döntő eszköze a nemzetközi szakosítás és 
kooperáció kiszélesítése. A termelőerők nemzetközi szakosítása lehetővé teszi 
a termelő tevékenység koncentrációja és a társadalmi munka termelékeny- 
ségének növekedése révén az export fokozott versenyképességét, ugyanakkor 
elősegíti a hazai termelés ellenőrzését az importverseny által. A szakosítás 
és kooperáció a nemzetközi gazdasági kapcsolatok stabilitásának egyik té- 
nyezője, a szilárdabb piaci kapcsolatok megteremtése és termékeink ver- 
senyképességének növelése útján. 

A pénzügyi és valutáris gazdasági szabályozók továbbfejlesztésében fi- 
gyelembe kell venni az említett gazdaságpolitikai elgondolás érvényesülésé- 
nek elősegítését. Ennek egyik fontos eleme árrendszerünk autarchikus jelle- 
gének felszámolása; ennek révén az árviszonyokban jobban érvényre juthat- 
nak a világpiac hatásai. Ilyen árrendszer megbízhatóbb és gyorsabb gazda- 
sági értékítéletet közvetít a hazai termeléshez és fogyasztáshoz. Ha a jelen- 
leginél jobban érvényre tudjuk juttatni árrendszerünkben a világpiaci árak — 
hatását, akkor ez segítségükre lehet vállalatainknak az élesedő nemzetkiüzi 
. versenyben való helytállásban. 

Az importverseny fokozása és a protekcionizmus csökkentése a szocia- 
lista országok viszonylatában többek között a következő változásokat igé- 
nyelné a vállalatok és az állam közötti elszámolásban. 


e Fokozatosan meg kellene vonni a költségvetési támogatást azoktól a 
gyáraktól, amelyeket csak ez tesz konkurrenciaképessé a szocialista or- 
szágokból származó importtal szemben. 


e Csökkenteni kellene a szocialista országokba irányuló export támogatá- 
sát, ezzel is elősegítve, hogy a termelés, illetve a szocialista export a 
leggazdaságosabb termékcsoportokra összpontosuljon. A támogatás csök- 
kentésének ütemezésében azonban figyelembe kellene venni, hogy ez ne 
veszélyeztesse nemzetközi kötelezettségeink teljesítését. 


e A komparatív előnyök szempontját az állami visszatérítési rendszer fe- 
lülvizsgálatában ís érvényesíteni kellene. Ezért fokozatosan el kellene 
szakadni attól a gyakorlattól, amely úgyszólván automatikusan vissza- 
téríti a devizaárbevétel, valamint a hazai ráfordítások, nyereség és adók 
együttes összege közötti különbséget, sőt még ennél többet ís. 


i 
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e Felül kellene vizsgálni a szocialista importban alkalmazott importforgal- 
mi adó rendszerét. Általában célszerű volna megszüntetni ezt a terme- 
lőeszközökre vonatkozóan, a fogyasztási cikkek közül pedig azokban az 
esetekben, amikor és ahol az árualap és vásárlóerő egyensúlya lehetővé 
teszi ezt. 


A szocialista országokkal való munkamegosztás további elmélyítése érde- 
kében nemzetközi tárgyalásokon ki kellene dolgozni azokat a rendszabályo- 
kat, ameiyek figyelembe veszik a szocialista országok gazdálkodásának és a 
Téglás heti között kialakult együttműködésnek a sajátosságait. Ilyenek 
többek között: I 


Pe 


e "Azokban az országokban — mindenekelőtt a Szovjetunióban —, ame- 
lyekben a széles nomenklatúrájú termelésen belül viszonylag szűk a 
kivitel terméklistája, fokozott piackutatást kell végezni az importlehető- 
ségek kiszélesítésére. A Szovjetunióban igen sok olyan gép, berendezés 
és egyéb félkésztermék készül, amelynek behozatala gazdaságos volna 
számunkra, de a magyar fogyasztó sok esetben nem is ismeri ezeket, 
mert nem tartoznak a külkereskedelem szokványos árualapjába. Ez nem- 
csak késztermékekre, hanem anyagokra, féltermékekre, gépipari rész- 
egységekre, fogyasztási cikkekre is vonatkozik. Különösen a produktív 
részegységek és alkatrészek (motorok, szerelvények, szivattyúk stb.) 
behozatala érdemelne figyelmet. 


e Meg kellene keresni az ágazati együttműködés legcélszerűbb szervezési 
formáit azokon a területeken, amelyeken egy-egy ágazaton belül való- 
sítható meg a jelenleginél hatékonyabb munkamegosztás, szakosítás és 
az ezt eredményező növekvő export és import. Ennek kapcsán meg kell 
gátolni annak az irányzatnak az érvényesülését, amely azt kívánja, hogy 
az export és az import minden kis árucsoportján belül kiegyenlítse egy- 


e Fokoznunk kellene azokat az erőfeszítéseket, hogy megfelelő piaci mód- 
szereket alkalmazzunk a szocialista import növelése céljából. Fontos pl. a 
szocialista országok áruinak katalógusok formájában való számbavétele. 
Fokozni kell a kiállítások szervezését, piackutató delegációk küldését, 
képviseletek létesítését az import szélesítése céljából. Külön rendszabá- 

. Iyokat kellene kidolgozni a szocialista országokból származó gépimport 

:r fokozására. (Ezeknek megtárgyalása egyébként már folyamatban van, és 
ezért ezt itt nem részletezem.) 


., A leírt elgondolás összhangban van a szocialista integráció kérdésében 
kifejtett magyar elképzelésekkel. Helytelen volna azonban, ha az integrációra 
irányuló tárgyalások előrehaladásától tennénk függővé az import fokozását, az 
importskála kiszélesítését, a protekcionizmus megszüntetését. Ezzel egyrészt 
időt vesztenénk, másrészt nemcsak tárgyalások vihetik előre az integráció 
ügyét, hanem az egyes országok részéről megtett konkrét intézkedések is. 
A javasolt elgondolások megvalósítása akkor ís érdekünkben áll, ha az integ- 
rációban egy ideig még csak lassan haladunk előre. Emellett ezek az intéz- 
kedések, ha eredményesnek bizonyulnak, bizonyos kérdésekben a katalizátor 
szerepét is játszhatják, 

Elengedhetetlenül szükséges, hogy nemzetközi tárgyalások ís alátámasz- 
szák a javasolt koncepció megvalósítását. Célszerű lenne tárgyalásokat kezde- 
ményezni a KGST-országokkal — talán mindenekelőtt azokkal, amelyeknek 
külkereskedelmi mechanizmusa a miénkkel hasonló irányban fejlődik — a 
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szóban forgó rendszabályok kölcsönös megvitatására és megvalósítására. E 
tárgyalások célja egyrészt az lehetne, hogy fokozatosan liberalizáljuk a ter- 
mékek egyre szélesebb körének forgalmát, és kölcsönösen hárítsunk el minél 
több adminisztratív akadályt a behozatal elől. Másrészt tárgyalni lehetne ar- 
ról, hogy milyen egyenlő elbánást biztosító adózási és egyéb feltételeket 
adunk egymásnak piacainkon. Célszerűnek látszanak hasonló tárgyalások 
minden olyan országgal, amellyel jelentős gazdasági kapcsolataink vannak, 
mert az elgondolás megvalósítása nagymértékben attól függ, hogy milyen 
megértésre és támogatásra talál ezekben az országokban. Ezért egy dinami- 
kus importpolitika összehangolt megvalósítása a szocialista országok vonatko- 
zásában a napirendre kerülő gazdaságpolitikai koordinációnak egyik alapvető 
kérdésévé válhat, és a nem szocialista országokkal folyó gazdasági tárgyaláso- 
kon is kellő helyet foglalhat el. 


a 


998 1 AMARRA PR NER, 
egi 8 tisttággő F 

pa kárát VT tTe "sert áll 31 " 
doinuztlkazztáazzka] kél SEK 


Rudnay Gyula: Bábonyi utca 


HOCH RÖBERT: 4 


A jövedelemszínvonal 
és -elosztás politikájának aktuális elvi kérdései 


Mind az új gazdasági mechanizmus kifejlesztése, mind a készülő hosszú 
távú 15 éves népgazdasági terv, a gazdaságpolitikai stratégia előtérbe állítja 
a jövedelempolitika fontos, körültekintő elemzésre és megvitatásra érdemes 
elvi kérdéseit. E problémák közül néhányat kívánunk itt megvilágítani." 
Elsősorban arra kell válaszolnunk, milyen követelményeket kell támasztanunk 
a jövedelempolitikával szemben? 


A jövedelempolitikával szembeni általános követelmények 


Mindenekelőtt: talán nem felesleges leszögezni, hogy a jövedelempolitika 
egyfelől az általános jövedelemszínvonallal, másfelől a jövedelmek megosz- 
lásával függ Össze. A jövedelemszínvonal és a jövedelemmegoszlás megha- 
tározza az emberek életkörülményeit, beleértve a társadalomban elfoglalt 
helyüket, közérzetüket stb. Következésképpen a jövedelempolitikának olyan 
jelenséghalmazzal van dolga, amelyet átszőnek szociológiai, pszichológiai és 
mindennek alapján politikai elemek. Magyarán: a jövedelempolitika szerepe 
és kritériumainak rendszere nem határozható meg kizárólag objektív ismér- 
vek alapján; ezek jól megfogalmazhatók, de csak a szubjektív elemek mesz- 
szemenő figyelembevételével. 

A jövedelemalakulás nem ítélhető meg az életszínvonal más tényezőinek 
alakulásától függetlenül Ilyen tényező: a munkaidő hossza, a munkafelté- 
telek, az áruellátás minősége?" és választéka stb. Ezek közül különösen ki- 
emelkedő szerepe van a lakáshelyzet alakulásának. Adott átlagos jövedelem- 
színvonal-növekedés kielégítő lehet, ha egyidejűleg számottevően javulnak 
a lakásviszonyok, ám ugyanez a növekedés esetleg nem elégséges, ha a lakás- 
viszonyok például csak a jelenlegi ütemben javulnak. 

A nemzeti jövedelem zöme a lakosság jövedelme. Ebből logikusan követ- 
kezik, hogy a jövedelem színvonalának nem óhajaink szabnak keretet, ha- 
nem a mindenkori nemzeti jövedelem, s a jövedelemszínvonal emelkedésé- 
nek a nemzeti jövedelem emelkedése. Tisztában kell lennünk azzal, hogy a 
mai jövedelmi probléma első és fő forrása az egy főre jutó nemzeti jövede- 
lem nagysága. Nem az elosztásból származik tehát a problémák nagyobb 
része, hanem a termelőerők fejlettségéből és részben gyakorlati felhasználá- 
sukból. A távlati tervek kidolgozói azzal számolnak, hogy a következő másfél 
évtizedben a nemzeti jövedelem mintegy évi 5 százalékkal fog emelkedni, s 
ennek felel meg a lakosság jövedelemszínvonalának növekedése is. 


Távlati terveink azt feltételezik, hogy a szocialista gazdaság fejleszté- 
sének külső és belső feltételei legalábbis nem lesznek rosszabbak a jelenlegi- 
nél. Ha e feltételek megvalósulnak, akkor a szocialista társadalom gazdasági 
tevékenységének és a gazdaság fejlesztésére irányuló erőfeszítéseknek . az 


tgeés végy: reset tép jerást nagyban támaszkodnak a Munkakörülmények és Eletszínvonal 
bag Jetöe e seázteztéeg g által készített- elemzésekre, tervezési hipotézisekre ég az e bizottság- 
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dolgozni a rövidebb időre szóló programokat a népgazdasági tervek készítése 
és a nemzetközi egyezményekre vonatkozó tárgyalásokat megelőzően. 

Emellett jelenlegi heiyzetünk különlegességet is figyelembe kell venni. A 
gazdasági irányítás reformja következtében megnőtt a vállalatok érdekeltsé- 
ge a kivitelben. A vállalati vezetők nagyfokú kezdeményezése, önálló gondoi- 
kodása eredményeképpen új, jelentős erők léptek sorompóba az export bizto- 
sítására és növelésére. A behozatal és különosen a szocialista import vonat- 
kozásában azonban korántsem működnek ilyen erők. A termelő és a külkeres- 
kedelmi vállalatok is jóval kevésbé vannak érdekelve a szocialista import 
bővítésében, mint az export fokozásában. A szocialista országokban működő 
kereskedelmi képviseleteknek is időre van szükségük, amíg a korábbi szem- 
léletről átállnak arra, hogy az export fokozása mellett az import kiszélesíté- 
sével is megfelelő súllyal foglalkozzanak. Ezért az állami irányítás figyelmét 
— AZ egész együttműködés fejlesztése, de még az export fokozása érdekében 
is — nagymértékben a gazdaságos behozatal kérdéseire kell ráirányítani, 
főként a szocialista piacon. A nemzetközi együttműködésben a tudatos im- 
portpolitika kialakítása és az ezzel kapcsolatos döntések tekintetében van ma 
leginkább szükség az állami szervek aktivitására. Ennek kapcsán központilag 
kell kidolgozni a protekcionizmus felszámolásának, az import-liberalizálás 
szélesítésének ütemét, az egyes országokra vonatkozó relációs elgondolásokat, 
és azokat a szabályokat, amelyek az importban is lehetővé teszik a kompa- 
ratív előnyök kihasználását. 

A komparatív előnyök fokozott kihasználására és a protekcionizmus fel- 
számolására irányuló politika egyik döntő eszköze a nemzetközi szakosítás és 
kooperáció kiszéiesítése. A termelőerők nemzetközi szakosítása lehetővé teszi 
a termelő tevékenység koncentrációja és a társadalmi munka termelékeny- 
ségének növekedése révén az export fokozott versenyképességét, ugyanakkor 
elősegíti a hazai termelés ellenőrzését az importverseny által. A szakosítás 
és kooperáció a nemzetközi gazdasági kapcsolatok stabilitásának egyik té- 
nyezője, a szilárdabb piaci kapcsolatok megteremtése és termékeink ver- 
senyképességének növelése útján. 

A pénzügyi és valutáris gazdasági szabályozók továbbfejlesztésében fi- 
gyelembe kell venni az említett gazdaságpolitikai elgondolás érvényesülésé- 
nek elősegítését. Ennek egyik fontos eleme árrendszerünk autarchikus jelle- 
gének felszámolása; ennek révén az árviszonyokban jobban érvényre juthat- 
nak a világpiac hatásai. Ilyen árrendszer megbízhatóbb és gyorsabb gazda- 
sági értékítéletet közvetít a hazai termeléshez és fogyasztáshoz. Ha a jelen- 
leginél jobban érvényre tudjuk juttatni árrendszerünkben a világpiaci árak 
hatását, akkor ez segítségükre lehet vállalatainknak az élesedő nemzetki-zi 
. versenyben való helytállásban. 

Az importverseny fokozása és a protekcionizmus csökkentése a szocia- 
lista országok viszonylatában többek között a következő változásokat igé- 
nyelné a vállalatok és az állam közötti elszámolásban. 


e — Fokozatosan meg kellene vonni a költségvetési támogatást azoktól a 
gyáraktól, amelyeket csak ez tesz konkurrenciaképessé a szocialista or- 
szágokból származó importtal szemben. 


e — Csökkenteni kellene a szocialista országokba irányuló export támogatá- 
sát, ezzel is elősegítve, hogy a termelés, illetve a szocialista export a 
leggazdaságosabb termékcsoportokra összpontosuljon. A támogatás csök- 
kentésének ütemezésében azonban figyelembe kellene venni, hogy ez ne 
veszélyeztesse nemzetközi kötelezettségeink teljesítését. 


e A komparatív előnyök szempontját az állami visszatérítési rendszer fe- 
lülvizsgálatában is érvényesíteni kellene. Ezért fokozatosan el kellene 
szakadni attól a gyakorlattól, amely úgyszólván automatikusan vissza- 
téríti a devizaárbevétel, valamint a hazai ráfordítások, nyereség és adók 
együttes összege közötti különbséget, sőt még ennél többet is. 
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e Felül kellene vizsgálni a szocialista importban alkalmazott importforgal- 
mi adó rendszerét. Általában célszerű volna megszüntetni ezt a terme- 
lőeszközökre vonatkozóan, a fogyasztási cikkek közül pedig azokban az 
esetekben, amikor és ahol az árualap és vásárlóerő egyensúlya lehetővé 
teszi ezt. 


A szocialista országokkal való munkamegosztás további elmélyítése érde- 
kében nemzetközi tárgyalásokon ki kellene dolgozni azokat a rendszabályo- 
kat, amelyek figyelembe veszik a szocialista országok gazdálkodásának és a 
TAnárááetb ér étő között kialakult együttműködésnek a sajátosságait. Ilyenek 
többek között: 


e Azokban az országokban — mindenekelőtt a Szovjetunióban —, ame- 
lyekben a széles nomenklatúrájú termelésen belül viszonylag szűk a 
kivitel terméklistája, fokozott piackutatást kell végezni az importlehető- 
ségek kiszélesítésére. A Szovjetunióban igen sok olyan gép, berendezés 
és egyéb félkésztermék készül, amelynek behozatala gazdaságos volna 
számunkra, de a magyar fogyasztó sok esetben nem is ismeri ezeket, 
mert nem tartoznak a külkereskedelem szokványos árualapjába. Ez nem- 
csak késztermékekre, hanem anyagokra, féltermékekre, gépipari rész- 
egységekre, fogyasztási cikkekre is vonatkozik. Különösen a produktív 
részegységek és alkatrészek (motorok, szerelvények, szivattyúk stb.) 
behozatala érdemelne figyelmet. 


e Meg kellene keresni az ágazati együttműködés legcélszerűbb szervezési 
formáit azokon a területeken, amelyeken egy-egy ágazaton belül való- 
sítható meg a jelenleginél hatékonyabb munkamegosztás, szakosítás és 
az ezt eredményező növekvő export és import. Ennek kapcsán meg kell 
gátolni annak az irányzatnak az érvényesülését, amely azt kívánja, hogy 


az forgás és az import minden kis árucsoportján belül kiegyenlítse egy- 
mást. ; 


e Fokoznunk kellene azokat az erőfeszítéseket, hogy megfelelő piaci mód- 
szereket alkalmazzunk a szocialista import növelése céljából. Fontos pl. a 
szocialista országok áruinak katalógusok formájában való számbavétele. 
Fokozni kell a kiállítások szervezését, piackutató delegációk küldését, 
képviseletek létesítését az import szélesítése céljából. Külön rendszabá- 

. — Iyokat kellene kidolgozni a szocialista országokból származó gépimport 

:rc fokozására. (Ezeknek megtárgyalása egyébként már folyamatban van, és 

ezért ezt itt nem részletezem.) 


A leírt elgondolás összhangban van a szocialista integráció kérdésében 
kifejtett magyar elképzelésekkel. Helytelen volna azonban, ha az integrációra 
írányuló els ÉRE ST előrehaladásától tennénk függővé az import fokozását, az 
importskála kiszélesítését, a protekcionizmus megszüntetését. Ezzel egyrészt 
időt vesztenénk, másrészt nemcsak tárgyalások vihetik előre az integráció 
ügyét, hanem az egyes országok részéről megtett konkrét intézkedések is. 
A javasolt elgondolások megvalósítása akkor ís érdekünkben áll, ha az integ- 
rációban egy ideig még csak lassan haladunk előre. Emellett ezek az intéz- 
kedések, ha eredményesnek bizonyulnak, bizonyos kérdésekben a katalizátor 
szerepét is játszhatják. 

Elengedhetetlenül szükséges, hogy nemzetközi tárgyalások is alátámasz- 
szák a javasolt koncepció megvalósítását. Célszerű lenne tárgyalásokat kezde- 
ményezni a KGST-országokkal — talán mindenekelőtt azokkal, amelyeknek 
külkereskedelmi mechanizmusa a miénkkel hasonló irányban fejlődik — a 
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szóban forgó rendszabályok kölcsönös megvitatására és megvalósítására. E 
tárgyalások célja egyrészt az lehetne, hogy fokozatosan liberalizáljuk a ter- 
mékek egyre szélesebb körének forgalmát, és kölcsönösen hárítsunk el minél 
több adminisztratív akadályt a behozatal elől. Másrészt tárgyalni lehetne ar- 
ról, hogy milyen egyenlő elbánást biztosító adózási és egyéb feltételeket 
adunk egymásnak piacainkon. Célszerűnek látszanak hasonló tárgyalások 
minden olyan országgal, amellyel jelentős gazdasági kapcsolataink vannak, 
mert az elgondolás megvalósítása nagymértékben attól függ, hogy milyen 
megértésre és támogatásra talál ezekben az országokban. Ezért egy dinami- 
kus importpolitika összehangolt megvalósítása a szocialista országok vonatko- 
zásában a napirendre kerülő gazdaságpolítikai koordinációnak egyik alapvető 
kérdésévé válhat, és a nem szocialista országokkal folyó gazdasági tárgyaláso- 
kon is kellő helyet foglalhat el. 
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A jövedelemszínvonal bh 8 
és -elosztás politikájának aktuális elvi kérdései 


Mind az új gazdasági mechanizmus kifejlesztése, mind a készülő hosszú 
távú 15 éves népgazdasági terv, a gazdaságpolitikai stratégia előtérbe állítja 
.a jövedelempolitika fontos, körültekintő elemzésre és megvitatásra érdemes 
elvi kérdéseit. E problémák közül néhányat kívánunk itt megvilágítani." 
Elsősorban arra kell válaszolnunk, milyen követelményeket kell támasztanunk 
a jövedelempolitikával szemben? 


A jövedelempolitikával szembeni általános követelmények 


Mindenekelőtt: talán nem. felesleges leszögezni, hogy a jövedelempolitika 
egyfelől az általános jövedelemszínvonallal, másfelől a jövedelmek megosz- 
lásával függ Össze. A jövedelemszínvonal és a jövedelemmegoszlás megha- 
tározza az emberek életkörülményeit, beleértve a társadalomban elfoglalt 
helyüket, közérzetüket stb. Következésképpen a jövedelempolitikának olyan 
jelenséghalmazzal van dolga, amelyet átszőnek szociológiai, pszichológiai és 
mindennek alapján politikai elemek. Magyarán: a jövedelempolitika szerepe 
és kritériumainak rendszere nem határozható meg kizárólag objektív ismér- 
vek alapján; ezek jól megfogalmazhatók, de csak a szubjektív elemek mesz- 
szemenő figyelembevételével. 

A jövedelemalakulás nem ítélhető meg az életszínvonal más tényezőinek 
alakulásától függetlenül Ilyen tényező: a munkaidő hossza, a munkafelté- 
telek, az áruellátás minősége" és választéka stb. Ezek közül különösen ki- 
emelkedő szerepe van a lakáshelyzet alakulásának. Adott átlagos jövedelem- 
színvonal-növekedés kielégítő lehet, ha egyidejűleg számottevően javulnak 
a lakásviszonyok, ám ugyanez a növekedés esetleg nem elégséges, ha a lakás- 
viszonyok például csak a jelenlegi ütemben javulnak. 

A nemzeti jövedelem zöme a lakosság jövedelme. Ebből logikusan követ- 
kezik, hogy a jövedelem színvonalának nem óhajaink szabnak keretet, ha- 
nem a mindenkori nemzeti jövedelem, s a jövedelemszínvonal emelkedésé- 
nek a nemzeti jövedelem emelkedése. Tisztában kell lennünk azzal, hogy a 
mai jövedelmi probléma első és fő forrása az egy főre jutó nemzeti jövede- 
lem nagysága. Nem az elosztásból származik tehát a problémák nagyobb 
része, hanem a termelőerők fejlettségéből és részben gyakorlati felhasználá- 
sukból. A távlati tervek kidolgozói azzal számolnak, hogy a következő másfél 
évtizedben a nemzeti jövedelem mintegy évi 5 százalékkal fog emelkedni, s 
ennek felel meg a lakosság jövedelemszínvonalának növekedése is. 


Távlati terveink azt feltételezik, hogy a szocialista gazdaság fejleszté- 
sének külső és belső feltételei legalábbis nem lesznek rosszabbak a jelenlegi- 
nél. Ha e feltételek megvalósulnak, akkor a szocialista társadalom gazdasági 
tevékenységének és a gazdaság fejlesztésére irányuló erőfeszítéseknek .az 


Vége köeés ége - esetén eggy nagyban támaszkodnak a Munkakörülmények és Életszínvonal 
[lzovátást ásptedkg g által készített- elemzésekre, tervezési hipotézisekre ég az e bizottság- 
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alapvető célja nem lehet más, mint a lakosság anyagi (és általában társa- 
dalmi) helyzetének javítása. Rendszerünk politikai szilárdsága nagymérték- 
ben attól függ, hogy mennyiben teszünk eleget ennek a követelménynek. 

Ebből az is következik, hogy a lakosság jövedelemszínvonalának meg- 
felelő emelkedése nemcsak célja, hanem döntő fontosságú tényezője is gazda- 
sági növekedésünknek. A munka szerinti elosztást, az anyagi ösztönzést a 
jövedelemarányokra és kereseti arányokra leszűkítve szokták értelmezni. 
Holott a hatékonyabb ösztönzést mindenekelőtt az szolgálja, ha a népesség 
egésze, vagy legalábbis túlnyomó része tartósan a maga tapasztalatából érzé- 
keli, hogy a fejlődés közvetlen haszonélvezője, hogy igaz, elvileg helyes az az 
ötvenes évek elején kompromittált jelszó: , dolgozz többet (és jobban) — 
jobban élsz", hogy a gazdasági növekedéssel nagyjából arányosan nő az álta- 
lános jövedelemszínvonal és különösen a reálkeresetek színvonala. (A jövede- 
lemszínvonal megfelelő ütemű növekedése az ösztönző jövedelem-, illetve 
kereseti arányok kialakításának is feltétele.) 


Mindehhez hozzáfűzhetjük: a nemzeti jövedelem és a társadalmi végter- 
mék nagyobb része fogyasztási cikk (és szolgáltatás). Ezért a gyors növeke- 
désnek egyik alapvető feltétele a belső fogyasztópiac megfelelő ütemű bő- 
vülése. 

Az elmondottak alapján megfogalmazhatók a jövedelemüzío véna épodtie 
kával szemben a legfontosabb követelmények: 


$ A jövedelem átlagos és általános színvonalának folyamatosan és érez- 
hetően kell emelkednie, mégpedig nemcsak átlagosan, hanem általánosan is, 
vagyis minden nagyobb létszámú társadalmi csoportra vonatkoztatva. 


$ A növekedés átlagos évi színvonalának meghatározásában szem előtt 
kell tartanunk a két rendszer versenyéből adódó történelmi követelményt: 
csökkentenünk kell a fejlett tőkésországoktól való elmaradásunkat (egy ké- 
sőbbi időszakban pedig ki kell tűznünk az , utolérmi és elhagyni" jelszavát). 
Az ötvenes években irreálisan rövid időt jelöltünk meg az utolérésre, de a 
valóságban nem változott meg a helyünk a nemzetközi jövedelemrang- 
sorban. Ma pedig találkozhatunk olyan defetista állásponttal, amely sze- 
rint ez a feladat megoldhatatlan, 8 nem is szabad célul kitűznünk. (S 
olyannal is, hogy a szocializmus fölényének kizárólag a jövedelemelosztás és 
az adott fejlettségi színvonalon kialakuló életmód különbségeiben kell meg- 
nyilvánulnia.) Úgy gondolom, hogy ez az álláspont nem fogadható el. Bizto- 
sítanunk kell ugyan, hogy a szocializmusban, a szocialista humanizmus kö- 
vetelményeinek megfelelően, életkörülményeink sok tekintetben másként 
alakuljanak, mint a hasonló fejlettségű tőkésországoké, de annak az alap- 
vető feladatnak a teljesítéséről nem mondhatunk le, hogy csökkentsük a tör- 
ténelmileg örökölt elmaradásunkat a fejlettebb tőkésországokhoz képest. Abba 
pedig semmiképpen sem nyugodhatunk bele, hogy viszonylagos lemaradásunk 
fokozódjék, hogy nálunk fejletlenebb tőkésországok felzárkózzanak hozzánk, 
vagy el is hagyjanak a jövedelemszínvonal tekintetében. 


$ A jövedelemszínvonal évi ingadozásait szűk határok közé kell szorí- 
tanunk. Gondoskodnunk kell olyan tartalékokról, amelyek mérséklik a vélet- 
lenszerű okok (az időjárás alakulása, a tőkés világpiaci konjunktúra hullám- 
zása stb.) következtében fellépő termelés-ingadozásnak a jövedelmekre gya- 
korolt hatását. Meg kell határoznunk a jövedelemszínvonalnak azt a mini- 
mális évi növekedését, amelyet — egészen rendkívüli körülményektől elte- 
kintve — biztosítanunk kell. 

Nem helyeselhető az olyan jövedelemszínvonal-politikai elképzelés, amely 
szerint bizonyos időszakban (az előirányzatok szerint rendszerint a tervidő- 
szak első részében) visszafogjuk a jövedelem növekedését, majd egy további. 
periódusban (rendszerint a tervidőszak végére előirányozva) ugrásszerűen 
emeljük a jövedelemszínvonalat. Ennek a koncepciónak az érvényesülése szá- 
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mos, a szocializmus fejlődése szempontjából negatív "következménnyel jár. 
Ezek közül csak egyet említünk: a fogyasztásnak a felhalmozáshoz (és a nem- 
zeti jövedelemhez) viszonyított arányának ingadozását. 

A jövedelem viszonylagos — ti. a felhalmozáshoz viszonyított — szín- 
vonalának alakulását vizsgálva, számos, itt most ki nem fejtendő meggon- 
dolás és gyakorlati tapasztalat alapján állíthatjuk: a kiegyensúlyozott fej- 
lődésnek az a feltétele, hogy a jövedelem (a fogyasztás) és a felhalmozás 
aránya nagyjából változatlan maradjon. Ennek az aránynak az ingadozása és 
ingadoztatása mesterséges ciklikusságot visz a szocialista gazdaság fejlődé- 
sébe, és ezzel ís akadályozza az optimális növekedést. A jövedelem és fel- 
halmozás arányának fokozatos változtatása akkor indokolt, ha a felhalmozás 
terjedelme valamilyen irányban eltér az optimumtól. Ha a felhalmozás ala- 
csonyabb az optimálisnál, akkor fejlődésünk lassúbb lesz a lehetséges kedvező 
ütemnél, s akkor fokozatosan emelni kell a felhalmozás részarányát. A je- 
lenlegi helyzetben azonban véleményem (és mások megítélése) szerint a fel- 
halmozásra és ezen belül különösen a beruházásra előirányzott pénzügyi esz- 
közök felülmúlják a rendelkezésünkre álló. és gazdaságosan felhasználható 
anyagi és személyi erőforrásokat. (Ez nyilvánul meg az építőipari kapacitá- 
sok, építőanyagok, a munkaerő stb. krónikus hiányában, a beruházások el- 
húzódásában, a befejezetlen beruházások állományának emelkedésében.) A 
felhalmozás részaránya nagyobb az optimumnál, vagyis kisebb felhalmozás- 
sal lehetne elérni adott többlet-nemzeti jövedelmet, ha a beruházások egyen- 
súlyhiány miatt nem húzódnának el, ha nem növekednék 4 befejezetlen be- 
ruházások állománya. (Egy további feladat, hogy a beruházások struktúráját 
is javítsuk, bár nyilvánvalóan szoros összefüggés van a beruházások szín- 
vonala és struktúrája között.) Indokoltnak látszik tehát, hogy a következő 
években a jövedelem viszonylagos színvonala is fokozatosan emelkedjék. 
(A felhalmozáson belül pedig növelni kell a lakosságot közvetlenül szolgáló 
beruházások arányát.) Megvizsgálandó, hogy a felhalmozásra előirányzott 
pénzügyi eszközök és az erőforrások közötti egyensúly helyreállítása után 
indokolt-e bármilyen irányú változás a felhalmozás és a jövedelem (fogyasz- 
tás) arányában. (Ha igen, akkor csak fokozatosan szabad az arányváltozta- 
tást végrehajtani.) 


Kredelemelosztási politika 


Mindenekelőtt hangsúlyozni szeretném, hogy e politika tárgya elsődle- 
gesen a jövedelemszóródás alakulása, és ennek legalább két, egymással szo- 
rosan összefüggő része van: az egyik a jövedelemszóródás, a másik a kere- 
setek megoszlása. Azért tartom szükségesnek, hogy felhívjam a figyelmet 
erre, mert a két nézőpont gyakran összekeveredik. 

A jövedelémviszonyok alakulását sok tényező együttesen határozza meg. 
A fontosabbak: a kereseti arányok, a demográfiai tényezők, a fogyasztói ár- 
arányok, a jövedelmeknek források szerinti megoszlása. A kereseti arányok 
a jövedelemszóródásnak csak az egyik és a mi viszonyaink között sok vonat- 
kozásban nem ís a fő tényezője. 

A jövedelemelosztási politika követelményeit jóval nehezebb megfogal- 
mazni, mint a jövedelemszínvonal-politikáét. Néhány követelmény azonban 
eléggé kézenfekvő. . 

Mindenekelőtt világos, hogy népgazdaságunk aligha volna tervgazda- 
ságnak nevezhető, ha nem volna ennek szerves része olyan jövedelem-elosz- 
tási politika, amely összhangban van általános társadalomfeilesztési politi- 
kánkkal, ezen belül életszínvonal-politikánkkal, s amely a jövedelemelosz- 
tásra vonatkozó különféle célokat illetően is konzisztens. E jövedelemelosztási 
politikának erősítenie kell a spontán tendenciákat, ha ezek elősegítik a fej- 
lődést, s korlátozni .vagy kiegyensúlyozni őket, ha károsak a szocializmus 
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előrehaladására. A jövedelemelosztást érintő intézkedéseket csak egymással 
és az általános jövedelempolitikai elvekkel összehangoltan szabad érvényesí- 
tenünk. (Az eddigiekben korántsem mindig teljesítettük ezt a követelményt.) 
Még a legtökéletesebb jövedelempolitika esetén is (bármely mechanizmusban) 
állandóan keletkeznek jövedelem-aránytalanságok; a legfontosabbakat ezek 
közül a jövedelempolitika révén kell feloldanunk. 

A jövedelemelosztási politikával szemben a minimális követelmény az (s 
ennek a megvalósítása sem mindig könnyű), hogy a dolgozó társadalom min- 
den jelentősebb csoportját tegye haszonélvezőjévé a szocialista gazdaság fej- 
lődésének, és egyik csoport anyagi helyzetét se javítsa a többiek kárára. 
Máskülönben ugyanis nem mondhatjuk, hogy a társadalom jóléte általánosan 
növekszik, s a lakosság sem érzékeli ezt. (A forradalom időszakában persze 
jogos, hogy a dolgozók jólétét a vagyonosok kárára emeljük.) Konkrétabban : 
biztosítanunk kell, hogy minden jelentősebb létszámú társadalmi csoport reál- 
jövedelme emelkedjék, s intézkedéseink következtében semmiképpen se csök- 
kenjen, de még csak ne is stagnáljon hosszabb ideig. 

Az igazi nehézség azonban annak a meghatározása, hogy egymáshoz vi- 
szonyítva milyen ütemben emelkedjenek az egyes társadalmi csoportok és 
rétegek jövedelmei. A jövedelempolitika visszatérő kérdése: nivelláljuk, vagy 
diferenciáljuk-e a jövedelmeket? (Ma pedig gyakran halljuk, hogy a jöve- 
delmeket differenciálni kell az ösztönzés erősítése végett.) E kérdésre azonban 
sohasem adható egyértelműen igenlő vagy nemleges válasz. A jövedelem- 
politikában ugyanis nem egy, hanem két egymással ellentétes tendenciát 
kell érvényesítenünk: a jövedelmek nivellálását és differenciálásukat is. 

A szocializmus, ha nem is az egyenlősdi, de az egyenlőség társadalma. 
Nemcsak hogy megszünteti a kapitalizmus kirívó jövedelem- (és vagyon-) 
eloszlási egyenlőtlenségeit, hanem azt is ki kell tűznünk célul, hogy a tár- 
sadalom minden tagja számára elérhető legyen az alapvető szükségletek ki- 
elégítése, a műveltség megszerzése, általánosabban megfogalmazva: mindenki 
kultúrált emberhez méltó körülmények között élhessen, s élvezhesse a tár- 
sadalom. által elért eredményeket. Ezt a célt egyáltalán nem könnyű megkö- 
zelíteni, s nem utolsósorban azért nem, mert differenciáltan kell elosztani az : 
adott jövedelemalapot. 

Az egyenlőségre vonatkozó maximális program mellett a minimális prog- 
ramot is meg kell fogalmaznunk. Biztosítanunk kell, hogy a legalacsonyabb 
jövedelmű rétegek se nyomorogjanak az adott fejlettségi fokhoz képest (a 
nyomor ugyanis társadalmi fogalom, amelyet az adott fejlettségi fok hatá- 
roz meg), sőt ennek a rétegnek az új nemzedéke is egészséges, kielégítően 
táplált és művelt legyen. Ez nemcsak az emberiesség követelménye, hanem 
a szocializmus fölényének egyik fontos feltétele is. (Például a társadalom 
minden rétegéből kell hogy tudjunk meríteni értelmiségieket, vezetőket.) A 
tehetséget nem a szülő jövedelmi helyzete szabja meg. Végül: az sem hagy- 
ható figyelmen kívül, hogy a tömegeknek a szocializmushoz való kötődését 
gyengíti, ha túlságosan nagyok a jövedelemkülönbségek, ha egyesek ,min- 
dent megengedhetnek maguknak" miközben másoknak létük puszta fenn- 
tartása is súlyos gondokat okoz. 

Másrészt viszont a haladásnak feltétele a jövedelmek meghatározott dif- 
ferenciáltsága is; enélkül nincs kellő ösztönzés a nagyobb és jobb teljesít- 
ményre. Továbbá: az új, nagyobb értékű fogyasztási cikkek elterjedésének, 
a tömeggyártás megindításának is kiinduló feltétele, hogy legyenek olyan 
jövedelmű családok, amelyek megvásárolják e cikkek első, még drága pél- 
dányait (például színes televíziót, automata mosógépet stb.). Nem utolsósor- 
ban e javak megszerzésében és használatában konkretizálódik a magasabb 
jövedelműek életkörülményeinek az alacsonyabb jövedelműekre gyakorolt 
húzó, serkentő hatása. i 

Éppen a vázolt ellentmondás az egyik fő oka annak, hogy pusztán ob- 
jektív kritériumok alapján nem határozhatók meg a jövedelemelosztás opti- 
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mális paraméterei. De azért sem határozhatók meg kizárólag objektív krité- 
riumok alapján, mert csak a lakosság történelmileg kialakult és általunk is 
formált értékítéleteivel szembesítve állapíthatjuk meg a jövedelemelosztás 
konkrét rendszeréről azt, hogy jó-e, vagy rossz. A választ csak a konkrét 
helyzet konkrét elemzése alapján lehet megadni. 

A jövedelemelosztás jelenlegi rendszerének fő vonásait a következőkép- 
pen értékelhetjük. 


1. A családoknak a fejenkénti jövedelemnagyság szerinti megoszlásában 
túlságosan nagy szerepet játszanak a demográfiai tényezők, elsősorban a ke- 
resőkre jutó eltartottak száma, és túlságosan kis szerepet a kereseti arányok 
alakulása. Két azonos keresetű, de eltérő nagyságú és struktúrájú család 
fejenkénti jövedelme jelentősen különbözhet egymástól, két azonos össze- 
tételű, csak a keresetben különböző család jövedelme pedig általában csak 
kis mértékben tér el. Ha pedig mind a kereset, mind a családi összetétel el- 
tér, akkor tömegesen fordul elő, hogy a nagyobb keresetű családban kisebb 
a fejenkénti jövedelem. Ezek a jövedelemarányok nem fejtenek ki kellő ösz- 
tönző hatást, károsan befolyásolják a munkaerő-utánpótlást és feltételezhető, 
hogy gátolják a lakosság számának emelkedését is. (Bár ez utóbbira kétsége 
telenül hatással vannak a rossz lakásviszonyok is.) 


2. A legalacsonyabb jövedelmű családok jelentős részét azok a családok 
teszik ki, amelyekben viszonylag kis keresetre (nem feltétlenül a legalacso- 
nyabb keresetre) sok eltartott jut, vagypedig — amelyekben a kereső is bizo- 
nyos értelemben eltartott — a nyugdíjból élő családok. 


3. Ezeket a tényeket alapjában véve az határozza meg, hogy viszonylag 
figritsjsk az. eltartási költségekhez való társadalmi hozzájárulás, és nivelláltak 
a keresetek is. 


Ebből a helyzetképből az látszik, hogy a jövedelemelosztási politika fel- 
adatát nem egyszerűsíthetjük le a , differenciálni, vagy nivellálni?" formu- 
lára. A tényleges fő feladatok így fogalmazhatók meg: 3 


$ Növelni kell a kereseti differenciák hatását és csökkenteni a demog- 
ráfiai tényezőkét a családok jövedelem szerinti megoszlásában. 


$ Jelentősen emelni kell a legszegényebbek átlagos jövedelmét, illetve 
mérsékelni az ebbe a kategóriába tartozó családok számát. 

Ezt a fő célt — a demográfiai tényezők hatásának csökkentését és a ke- 
resetkülönbségek hatásának erősítését a jövedelemszóródásban — két úton 
közelíthetjük meg, de a kettőnek korántsem azonos a hatása. 

Minél nagyobb arányban vállalja át a társadalom a család eltartott tagjai 
kiadásainak fedezését, értelemszerűen annál jobban csökken a család nagy- 
ságának és struktúrájának hatása a jövedelemszóródásra, és viszonylagosan 
megnő a kereseti arányok meghatározó szerepe. Az eltartási költségek teljes 
átvállalása esetén az azonos keresetű családokban azonos lenne a fejenkénti 
jövedelem, illetve csak a kereseti különbségek tükröződnének a családi jöve- 
delmek szóródásában. A következő két évtizedben még megközelíteni sem 
tudjuk ezt az állapotot. De végcélként sem tűzhetjük ki, mert a jövedelem- 
színvonaltól függő tényleges eltartási költségek teljes társadalmi átvállalása 
még kedvezőbb helyzetbe hozná a magasabb keresetűeket és gyermekeiket, 
s még kedvezőtlenebb helyzetbe az alacsony jövedelműeket és gyermekeiket. 
Csökkenteni lehet tehát azt a hatást, amelyet a család nagysága és össze- 
tétele a jövedelemszóródásra gyakorol, de kiküszöbölni nem. 


A keresetek differenciálása csak viszonylagosan csökkenti a demográfiai 
wayezők hatását a jövedelemszóródásra. Két azonos keresetű családban a 
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fejenkénti jövedelmek akkor is a családnagyság és az eltartottak száma sze- 
rint különböznek, ha egyébként a keresetek differenciáltak. (Ezt a különb- 
séget csökkentené, ha az eltartási költségeknek az eddiginél nagyobb részét 
átvállalná a társadalom. Jelenleg gyakori, hogy például a nagycsaládos ve- 
zető jövedelme ugyanakkora, vagy alacsonyabb, mint olyan beosztottjának a 
jövedelme, akinek csak egy gyermeke van, vagy aki senkit sem tart el.) 
Ugyanez mondható el a szakmunkás és segédmunkás vonatkozásában is. Ha 
a keresetek differenciálódnak, akkor ez az átfedés szűkül, s a családoknak 
nagyobb része él a saját kereseti viszonyainak megfelelő sávban. (Már csak 
—- mondjuk — a hatgyermekes vezető él az egygyermekes beosztott színvo- 
nalán, vagy ez alatt.) 


A legalacsonyabb jövedelműek problémája 


A jövedelmeknek a demográfiai tényezők hatásának gyengítése révén 
való nivellálása mindenekelőtt a legalacsonyabb jövedelműek problémáját 
veti fel. A lakosságnak ma még jelentős hányada él olyan alacsony jövede- 
lemszinten, amely nincs összhangban általános fejlettségünkkel. (A népesség 
egy tizedének fejenkénti jövedelme alacsonyabb havi 600 forintnál; miközben 
a lakosság személyes rendeltetésű jövedelme átlagosan egy főre havi 1240 Ft 
volt 1968-ban.) Arra kell törekednünk, hogy a legalacsonyabb kategória átla- 
gos jövedelme gyorsabban emelkedjék, mint az összjövedelmek, s csökkenjen 
az e kategóriába tartozó családok részaránya az összes családokhoz képest. 
Nyomatékosan hangsúlyoznám, hogy az elmúlt évtizedben valóban ez volt a 
fejlődés iránya. 


Mi az, ami ezen a téren ténylegesen előirányozható és előirányzandó? 


Ma nálunk viszonylag kevés, egészen szélsőségesen szerencsétlen család- 
nak van olyan alacsony jövedelme, amely mellett a lét puszta fenntartása 
is problematikus. (Például özvegy takarítónő sok gyermekkel.) E családok, 
a tényleges szegények számára az érvényes jövedelemelosztási rendszereken 
(bér, családi pótlék) kívül, közvetlen segéllyel kellene a létminimumnak meg- 
felelő jövedelemszínvonalat biztosítani. Meg kellene határozni, hogy milyen 
ütemű jövedelememelkedést irányozunk elő a legalacsonyabb jövedelem- 
kategóriára, és milyen eszközökkel biztosítjuk e tervek megvalósulását. Egyes 
jövedelmeket — például a nyugdíjakat — a [fogyasztói árindexhez kellene 
kapcsolni (a mozgó bérskála mintájára) reálértékük biztosítására. (Távlati 
terveink változatlan árak feltételezésével készülnek, a tervek végrehajtásá- 
nak időszakára azonban nem feltételezhetjük, hogy a nomináljövedelemmel 
arányosan nőnek.) Ebbe az irányba jelentős lépést tett a Központi Bizottság 
1989 decemberi, a nyugdíjak folyamatos emelésére hozott határozata. 


A legalacsonyabb jövedelmekkel összefüggő másik probléma a bérará- 
nyokkal való kapcsolatuk. Gyakran találkozunk azzal a téves felfogással, 
amely összekeveri a legalacsonyabb kereseteket a legalacsonyabb jövedel- 
mekkel. Az elmúlt két évtizedben gyakran akartunk oly módon segíteni a 
legalacsonyabb jövedelműeken, hogy emeltük a legalacsonyabb kereseteket. 
Ezen az úton azonban nem oldható meg a probléma, a legalacsonyabb kere- 
setek és a legalacsonyabb jövedelmek ugyanis korántsem esnek egybe. A 
legalacsonyabb keresetek jelentős része csak kiegészítő jövedelem a család- 
ban. S megfordítva: a legalacsonyabb jövedelmű családok helyzetét alap- 
vetően az eltartottak száma határozza meg, s kereső családtagjaik nem fel- 
tétlenül tartoznak a legalacsonyabb keresetűek közé. A legalacsonyabb kere- 
setek emelésére fordított összeg jelentős része tehát nem a legalacsonyabb 
jövedelmű családokba jut, s a maradék vagy nem számottevően, vagy egyál- 
talán nem segít ezeken a családokon. Az ilyen intézkedéseknek a tényleges 
hatása az, hogy még inkább nivellálódnak a keresetek. 
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A jövedelem források szerinti szerkezete 


Nyilvánvaló, hogy a vázolt feladat fokozatos megoldásához a társadalmi 
hozzájárulás növelésére és a kereseti arányok javítására egyaránt szükség 
van. A tényleges kérdés: melyik megoldásnak adjon elsőbbséget jövedelem- 
politikánk? A társadalmi hozzájárulás nőjön-e nagyobb mértékben, vagy a 
kereseti arányok változzanak jobban? Erre csak annak alapján válaszolha- 
tunk, hogy mi legyen a gazdaságpolitika és a tervezés koncepciója a jövede- 
lem források szerinti szerkezetének alakulását illetően. Ma ténylegesen ez az 
alapvető és egyúttal legvitatottabb kérdése jövedelempolitikánknak. 

A három alapvető jövedelemforrás. amelyeknek kívánatos arányairól dön- 
teni kell: a keresetek, a pénzbeli juttatások, és az ingyenes juttatások. " 

"Az utóbbival kezdve: az ingyenes juttatások (vagy másképpen: a meg- 
határozott rendeltetésű jövedelmek) nivellálóan hatnak a családi jövedel- 
mekre, mert ezeket a pénzjövedelmektől függetlenül igénybe vehetik a csa- 
ládok, pontosabban azok, akiknek az adott juttatásra szükségük van. (Az 
egészségügyi juttatást a betegek, az iskolát a gyermekes családok veszik 
igénybe.) Differenciálódást az okoz, ha e juttatások szűkösek az igényekhez 
képest, s a véletlen vagy a protekció határozza meg elosztásukat. Az ingye- . 
nes juttatások viszonylag magas részaránya következtében a lakosság jöve- . 
delmei kevésbé differenciáltak, mint pénzjövedelmei. Az ingyenes juttatások 
döntő tétele: az egészségügy és az oktatás. Ezeket éppen azért kell rendsze- 
rünk nagy vívmányainak tekintenünk, mert a pénzjövedelem színvonalától 
függetlenül igénybe vehetők, s e szolgáltatásokat — alapvető ingyenességüket 
megtartva — tovább kell fejleszteni. 

Minthogy azonban a lakosság kevésbé értékeli a meghatározott rendel- 
tetésű jövedelmek növekedését, mint a pénzbeli jövedelmekét, kívánatos, 
hogy az utóbbiak növekedjenek gyorsabb ütemben. Az összefüggés azonban 
nem fordítható meg: a lakosság rendkívül érzékenyen reagál arra, ha már 
meglevő ingyenes juttatásokat korlátoznak vagy megszüntetnek. Ha tehát a 
pénzjövedelmek és az ingyenes juttatások arányának megváltoztatásával ked- 
vezőbb politikai hatást, s ennek alapján kedvező gazdasági hatást akarunk 
elérni, akkor ennek az arányváltozának nem lehet az az alapvető útja, hogy 
meglevő ingyenes juttatásokat pénzjövedelemmé alakítsunk át.? Mindehhez 
tegyük hozzá: az ingyenes juttatások nem kötnek le vásárlóerőt a lakosság 
dsg éget; a jövedelmen belüli részarányuk emelkedése az infláció irányá- 

Összefoglalva: arra kell törekedni, hogy az ingyenes juttatások volumene 
növekedjék, de lassabban, mint a pénzjövedelmeké. Ilyen módon tehát csök- 
kenjen az Íngyenes juttatások aránya az összjövedelmen belül. 


A pénzbeli juttatások és a keresetek 


Az eltartási költségekhez való pénzbeli társadalmi hozzájárulás fő téte- 
lei: a gyermekekhez kapcsolódó juttatások (családi pótlék stb.) és a nyugdíj 
(ez csak részben tekinthető juttatásnak). 

A pénzbeli juttatások hatása annyiban hasonlít a meghatározott rendel- 
tetésű jövedelmekéhez, hogy növekedésük mérsékli a család demográfiai 
helyzetének hatását a jövedelemeloszlásra, és ennyiben viszonylagosan erősíti 


3 A meghatározott rendeltetésű jövedelmek speciális fajtája: a fogyasztói árakban (alap- 
vető élelmiszerek, gyermekrunázati cikkek stb. áraiban, a szolgáltatások díjaiban, a lakbérek- 
ben stb.) nyújtott dotáció (illetve ennek ellentétele: más árak magas tisztajövedelem-tartalma.) 
Más szavakkal: jelenlegi fogyasztói árrendszerünk jövedelempolitikai vonásokat tartalmaz. 
A közgzdászok körében ma uralkodó és tért hódító felfogás az árrendszernek ezeket a vonásait 
idejét múltnak, konzervatívnak, gazdaságilag megalapozatlannak és károsnak tekinti, és kívána- 
tosnak tartja az árrendszer jövedelempolitikai vonásainak megszüntetését, E cikk szerzőjének 
káztbztásétsést Zotztáei kézen ettől Meta at S egy ájátt Róbert—Csató Katalin: , Forgalmi 

"asztási árrendszer" igyelő, 1969. 5. sz. S ,Árarányok és fogyasztási szerkezet" 
(Figyelő, 1969. 16. sz.). izászád ; ; ül A ZSEB j 
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a keresetek szóródásának hatását. De —- mint mondottuk —, a lakosság 
többre értékeli a személyes rendeltetésű jövedelmek növekedését, mint a 
meghatározott rendeltetésűekét, s ezért — tovább folytatva az elmúlt tíz 
esztendő tendenciáját — a pénzbeli juttatásoknak gyorsabban kell növeked- 
niük, mint az ingyenes juttatásokníak. Ezzel kapcsolatban felmerül az a né- 
zet, hogy az ingyenes juttatások egy részét pénzbeli juttatásokká kellene át- 
alakítani. Ez elvileg lehetséges, de úgy vélem, viszonylag szűk korlátok kö- 
zött; aligha lehet ez a alapvető útja a kétféle jövedelem közötti arányváltoz- 
tatásnak. : 

" A gazdasági növekedés szempontjából a leglényegesebb. jövedelemforma : 
a kereset. Az anyagi ösztönzés hatékonysága alapjában véve a kereset szín- 
vonalának és arányainak alakulásától függ. A gyors fejlődés feltétele: a ke- 
resletek viszonylag gyors növekedése. 

Már utaltam arra, hogy az anyagi ösztönzés nemcsak a kereseti ará- 
nyok kérdése. Elsődlegesen az egész dolgozó népességet kell ösztönözni az 
eredményesebb munkára. Ennek a feltétele az, hogy a reálkeresetek átlagos 
színvonala ne szakadjon el a termelés növekedésétől, az átlagos reálkeresetek 
(a reálbérek) ne maradjanak el túlságosan a termelékenység színvonalának 
emelkedésétől, de eléje se szaladjanak. Általában inkább azt szokták hangsú- 
. lyozni, hogy a reálbéreknek lassabban kell nőniük, mint ahogyan a termelé- 
kenység emelkedik. A reálbérek színvonala az elmúlt két évtizedben jelenté- 
kenyen emelkedett ugyan, mégsem tekinthetjük elégségesnek, az alábbi össze- 
függések fényében. 

Először is: a reálbérek lassabban nőttek, mint az összjövedelem, a jöve- 
delemnek mind kisebb része szolgálta tehát közvetlenül az anyagi ösztönzést. 
Miközben — a statisztika szerint — az egy keresőre jutó reálbér 824 száza- 
lékkal volt magasabb 1968-ban, mint 1950-ben, addig az egy lakosra jutó reál- 
jövedelem több mint kétszeresére emelkedett ugyanezen idő alatt (a fejen- 
kénti nemzeti jövedelem pedig még gyorsabban emelkedett). 

Másodszor: a keresetek teljes összegének jelentős részét — több mint a 
felét — megkötötte az újonnan foglalkoztatottak bére. (A nem mezőgazdasági 
ágazatokban a keresők száma megkétszereződött az elmúlt húsz évben.) Már- 
pedig a többletkereseteknek ez a része is a demográfiai tényezők hatását erő- 
síti, inert azoknak a családoknak a jövedelmét növeli, amelyekben történetesen 
van új kereső, s amelyekben csökken az eltartottak aránya. Ténylegesen tehát 
csak az átlagos reálbérek megfelelő ütemű növekedése erősítheti a keresetek 
hatását a jövedelemelosztásra. (Ha a foglalkoztatottság növekedése révén 
társadalmilag csökken az eltartottak aránya, akkor átlagosan erősödhet a 
keresetek hatása a jövedelemelosztásra.) Ám a foglalkoztatottság növekedésé- 
vel egyidejűleg akár emelkedhetik is az eltartottak aránya a keresőkhöz ké- 
pest. A hetvenes évek közepéig még jelentősen nő a foglalkoztatottak száma, 
a többletkereseteknek még tekintélyes hányadát ezeknek a bére köti le. Követ- 
kezésképpen az átlagos reálbérek, a már foglalkoztatottak nominálbérének 
reálértéke csak akkor emelkedhetnék kielégítő mértékben, ha a keresetek teljes 
összege gyorsan nőne, az egyéb jövedelemformák növekedésének korlátozása 
révén. (Elképzelhető lenne, hogy például olyan, a pénzbeli juttatásokat jelen- 
tősebben emelő intézkedések szülessenek, amelyek csak a hetvenes évek köze- 
pétől éreztetik a hatásukat.) I 


Harmadszor: ha az átlagos keresetek lassan nőnek, akkor jelentős lesz 
azoknak a száma, akiknek a reálbére stagnál, sőt csökken, hiszen mindig 
vannak — ugyancsak jelentős számban — olyan foglalkoztatottak, akiknek 
a keresete az átlagot jóval meghaladó mértékben emelkedik. 

Negyedszer: az összkereset gyors növekedése a feltétele a kereseti ará- 
nyok javításának. A jelen helyzetben a kereseti viszonyokban számos súlyos, 
fejlődésünket fékező aránytalanság van. Ezek közül alapvető a különféle 
szakképzettséget, tapasztalatot, felelősséget stb. igénylő munkáért járó kere- 
setek nivelláltsága. Ám más relációkban éppen a differenciáltság formájában 
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mutatkozik a fejlődést szintén károsan befolyásoló aránytalanság. Vannak 
olyan, másokkal legalább, azonos képességet, képzettséget és felelősseget 
igénylő, s legalább azonos társadalmi jelentőségű foglalkozások, amelyekben 
a keresetek elmaradnak (egészségügyi, pedagógiai, felsőoktatás, szolgáltatás). 
A kereseti aránytalanságok létrejöttének számos oka van, közülük kiemelked- 
nek: az egyenlősdi, továbbá a pillanatnyi helyzethez rögtönözve meghozott 
jövedelmi intézkedések. Az egészségügyiek, pedagógusok stb. keresetének el- 
maradásában szerepet játszott az a koncepció is, amely szerint az ún. nem 
termelők kevesebb fizetést érdemelnek, mint a termelők. A szóban forgó 
keresetdifferenciák azután kihatnak a munkaerő utánpótlásra, illetve a kivá- 
logatódásra (fontos szakmákban kontraszelekció van), s gyakran a munkához 
fontos társadalmi megbecsülésre is (például: pedagógusok). A meglevő kere- 
seti aránytalanságokat részben közvetlen központi intézkedésekkel kell fel- 
oldani, részben keretet kell teremteni arra, hogy (például.a vállalatokban) 
helyes kereseti arányokat alakítsanak ki. Az új mechanizmus talaján várha- 
tóan újabb kereseti aránytalanságok fognak létrejönni. (Például aránytalan- 
ságok keletkezhetnek egyfelől a vállalati dolgozók, másfelől a költségvetési 
intézmények dolgozóinak keresete között. Jöhetnek létre aránytalanságok a 
vállalati szférában is például a zömmel rögzített áru termékeket és a zöm- 
mel szabad áru termékeket gyártó vállalatok dolgozóinak keresete között.) 
Ezeknek az aránytalanságoknak a feloldása jelentős részben szintén központi 
jövedelempolitikai intézkedéseket igényel. 

A már meglevő és az újonnan keletkező kereseti aránytalanságok sza- 
bály szerint és tömegesen csak a viszonylag elmaradt kereseteknek az átla- 
gosnál gyorsabb emelésével oldhatók fel, s a jövedelempolitika szempontjából 
elhanyagolható kivételnek számít a keresetcsökkentés. (Általában a vezető 
keresetét kell jobban emelni, nem pedig a beosztottét csökkenteni stb.) A ke- 
reseti aránytalanságok állandó korrigálása tehát az összkeresetnek a többi jö- 
vedelemformánál gyorsabb emelését feltételezi. 


haj 


A kereseti arányok néhány elvi problémája 
az új mechanizmus viszonyai között 


A jelenlegi gazdaságirányítási rendszer keretei között jelentős mértékben 
a vállalati jövedelmektől függ a kereseti arányok alakulása. Ebből a tényből 
többrétű feladat adódik a jövedelempolitika számára. 


$ A gazdasági szabályozóknak lehetővé kell tenniük, hogy a vállalatok 

általában megfelelő jövedelemmel rendelkezzenek, hogy a kereseteket növel- 

és arányait változtathassák (és természetesen a vállalatot fejleszthes- 

sék). Egyben tényleges lehetőséget kell kapniuk arra, hogy a realizált válla- 
lati jövedelmet az említett célokra használják fel. 


. 9 Ilyen viszonyok között a jövedelempolitika kereteket kell hogy szab- 
jon azoknak a tendenciáknak, amelyek a vállalati szférában a keresetek ala- 
kulását jellemzik, s megfelelő irányba terelik a keresetek alakulását. 


$ Központi eszközökkel aktívan kell a jövedelempolitikának hatnia a ke- 
reseti arányokra, részben megelőzve, részben utólag korrigálva azokat a ke- 
reseti aránytalanságokat, amelyek a szabályozott piaci gazdálkodás talaján 
szükségszerűen keletkeznek. 


. E keretek és intézkedések mértéke jelentős mértékben attól függ, hogy 
milyen álláspontot foglalunk el a keresetek elosztásával kapcsolatos elvi-el- 
méleti kérdésekben. Ezek közül az egyik legfontosabb a következő. Azonos 
munkát végzőknek a keresete (pl. két azonos képzettségű, képességű és szor- 
galmú ipse vagok set vagy mérnöké) gyakran különbözik. Mi indokolja 
ezt? Az egyik lehetséges érv az, hogy a szocialista elosztásban a végzett 
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munka társadalmi hasznosságának kell kifejezésre jutnia; mégpedig nemcsak 
az egyén munkája hasznosságának, hanem az adott termelő kollektíváénak. 
A kollektíva által végzett munka társadalmi hasznosságának mérője: a reali- 
zálható tiszta jövedelem, konkrétan pedig a vállalati nyereség. Az a vállalat 
tehát, amely kurrens cikkeket gyárt, társadalmilag hasznosabb munkát végez, 
mint a kevésbé kurrens cikkeket kibocsátó vállalat. De felmerülhet az ellen- 
vetés: a munkás vagy a beosztott-alkalmazott nem tehet arról, hogy milyen 
módon használja fel munkáját a vállalat és annak vezető gárdája, hogy mi- 
lyen termelési és beruházási politikát, milyen rövid és hosszú távú piacpoli- 
tikát folytat, s milyenek a konjuktúrális lehetőségek az adott szakma vagy 
vállalat számára. Véleményem szerint aligha egyeztethető össze a szocializ- 
mus követelményeivel, hogy az azonos munkát végzők keresetei kizárólag 
közvetlenül a vállalatok működésének eredményességétől függjenek, s esze- 
rint differenciálódjanak. 

Mégis szükséges, hogy bizonyos mértékig függjenek a vállalati eredmé- 
nyektől az egyéni keresetek. Ennek főbb okait a következőkben látom: 


$ A vállalat vezetőségének a megfelelő ösztönző belső bérpolitikához 
megfelelő eszközökre van szüksége, amelyeket viszonylag szabadon használ 
fel. Ez alapvető feltétele a vállalat népgazdaságilag is hatékony fejlesztésének. 


$ Lehetővé kell tenni a jól dolgozó vállalatoknak, hogy megfelelő meny- 

nyiségű és minőségű munkaerőt szerezzenek, tehát például többet ígérjenek 

és adjanak, mint a többi vállalat. Ez is bizonyos verseny a vállalatok között, 
és serkenti a fejlődést. 


$ Hasznosnak látszik — bár ennek optimálisan várható eredményeit 
azt hiszem, nem szabad eltúlozni —, ha a kollektíva érdeke közvetlenül kö- 
tődik a vállalatéhoz. Ez a kötődés — ha valóban sikerül ezzel kialakítani — 
gazdaságilag is, politikailag is hasznos. 


A kétféle koncepció között nincsen szöges ellentét. Úgy gondolom azon- 
ban, hogy már az eddigiekből világos, hogy az első koncepció alapján nem 
kell korlátozni és aktív jövedelempolitikával ellensúlyozni az azonos mun- 
káért kapott keresetek differenciáit, vagy legalábbis nagyon tágak azok a 
keretek, amelyeken kívül már nem tekinthetjük kívánatosnak a differenciáló- 
dást, a második koncepció viszont szűkebbre szabja ezeket a kereteket, s ak- 
tívabb jövedelempolitikát igényel a szocialista állam részéről. 


Egy további kérdés: szükséges-e a jelenleginél jobban eltéríteni egy- 
mástól a bruttó és a nettó kereseteket, s ha igen, milyen eszközökkel és mi- 
lyen mértékben? Véleményem szerint jelenleg nem szükséges nagyobb elté- 
rítés, szükségessé válhat azonban akkor, ha a vállalati jövedelemtől függően 
olyan mértékben differenciálódnak a keresetek, amely már gazdaságilag is, 
politikailag is káros. (Ma még közel sem vagyunk ehhez.) 


A mai rendszert azonban az eltérítésnek nemcsak a mértéke, hanem a 
módja is jellemzi. A bérek és fizetések vonatkozásában — csekély kivétel- 
lel — nem az egyének adóztatásával térítjük el egymástól a bruttó és a nettó 
összeget, hanem a vállalati részesedési alapok progresszív adóztatásával. (Az 
eltérítésnek csak akkor van értelme, ha az adózás progresszív. Linerális adó 
bevezetése — egyszeri általános reálbércsökkentés volna, a kereseti arányok 
szabályozása nélkül.) Véleményem szerint ez a rendszer helyes és ezt kell a 
jövőben is elsősorban fejleszteni, (Elvileg nem a részesedési alap külön adóz- 
tatását tartanám helyesnek, hanem a bér és a részesedés együttes alapjáét. 
Ez azonban — úgy gondolom — részletkérdés.) Az indok: a kereset — az ösz- 
tönzést szolgáló alapvető jövedelemforma. Az embereket nem a bruttó, ha- 
nem a nettó kereset érdekli; ez fejt ki ösztönző hatást. Az egyéni keresetek 
progresszív adóztatása egyenértékű a degresszív teljesítménybérezés hatásá- 
val. A részesedési alap , kollektív" progresszív adóztatása is fékezi a tevé- 
kenységet. Abban a sávban, amelyben a részesedési alap nagy többlet-erőfe- 
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szítéssel is csak minimálisan emelkedik, a vállalati kollektíva nincs érdekelve 
a tevékenység fokozásában. Különösen erősíti a fékező hatást, ha a vállalatok 
vezetői is a részesedési alap nagyságában érdekeltek. Ráadásul: kereseti ará- 
nyaink alapproblémája jelenleg erőteljes nivelláltságuk. Progresszív kereseti 
adó még inkább összeszűkítené a nettó kereseti arányokat. (A kollektív prog-. 
resszív jövedelemadónak közvetlenül nincs nivelláló hatása.) Végül: ez eset- 
heg jsgjázi inkább gyengülne a kereseteknek a jövedelemelosztásra gyakorolt 


Végül még egy, az új irányítási rendszerrel kapcsolatos jövedelempoliti- 
kai kérdés: a vezetők keresetének problémája. Jelenleg az az alapelv, hogy 
a vállalat vezetőinek a keresete nagymértékben függjön a vállalat évi ered- 
ményétől. Ezt a rendszert nem tartom jónak, mégpedig elsősorban nem is az 
pödibálsériő ee épyátötl kedvezőtlen politikai visszhangja miatt, hanem a követ- 

oko 


$ A vezetőt nem teszi érdekeltté a vállalat fejlesztésében, hanem rövid 
távú vállalati politikára, esetleg rablógazdálkodásra orientálja. 


$ Nem teremt ellenérdekeltséget a vállalati kollektívával szemben (en- 
nek is az az érdeke, hogy minél többet osszanak ki). 


$ A vállalat vezetőjének elsősorban abban kell érdekeltnek lennie, hogy 
megtarthassa nagy jövedelmét és pozícióját, illetve számíthasson arra, hogy 
sok évi munkájának eredményeként még nagyobb keresetet fog juttatni neki 
az állam. Mindez egy eddig megoldatlan problémához: az állam mint tulajdo- 
nos részéről gyakorolt felső (és részben a vállalati kollektíva részéről gyako- 
rolt alsó) kontroll problémájához vezet el. Ez azonban nem közvetlen tárgya 
a jövedelempolitikának. 


A pénzjövedelmek megoszlása keresetekre és pénzbeli juttatásokra 


Elvileg ís problematikus annak a meghatározása, hogyan változzék a jö- 
vőben a pénzjövedelmek két alapvető formájának egymáshoz való aránya. 
Mindkét jövedelemformának növekednie kell; de melyik növekedjék gyorsab- 
ban. S azt ís hozzá kell fűznünk ehhez, hogy az eltartott korosztályok rész- 
aránya az Összlako on belül emelkedik, s a jelenlegi családipótlék, nyug- 
díj — stb. rendszer alapján ez akkor is emeli a pénzbeli juttatások összegét, 
ha az eltartottak költségei társadalmi átvállalásának aránya nem emelkedik, 
vagyis ha lényegében nem csökken a demográfiai tényezők hatása a jövede- 
lemeloszlásra. (Sőt például — mint mondottam — a foglalkoztatottak számá- 
nak jelentős növelése még erősíti is e tényezők hatását.) 

A kérdésre azonban véleményem szerint csak akkor adhatunk helyes vá- 
laszt, ha abból indulunk ki, hogy további előrehaladásunk egyik kulcskérdése 
ma az anyagi ösztönzés erősítése. Ez pedig — mint. előbb bizonyítani igye- 
keztem — a keresetek elsődleges növekedését, a pénzjövedelmeken belüli 
részarányának emelését követeli meg. Csak ezen a bázison biztosítható a tel- 
jes dolgozó népet megfelelő stimulálása is, és a meglevő és keletkező ke- 
reseti arányok feloldása (alapjában véve differenciálása, bizonyos foglalko- 
zási ágak között nivellálása). Mert megfordítva: az a tény, hogy az elmúlt 
két évtizedben csökkent a keresetek részaránya a pénzjövedelmen belül, s még 
lassabban nőttek a fejenkénti átlagos reálbérek, általában az anyagi ösztönzést 
vzésiyátáájás és ez volt az egyik fontos oka a kialakuló kereseti aránytalansá- 

oknak. 

Most azonban a vállalati szférában olyan tendencia várható, hogy a ke- 
resetek nominális összege gyorsan fog emeikedni, gyorsabban, mint amek- 
kora reálbér-emelkedéssel terveink számolnak. Ugyanakkor a pénzbeli jut-. 
tatások is gyorsan nőnek (a tervek szerint gyorsabban, mint a keresetek). A 
pénzjövedelmek reálértékének növekedését csak (piaci) áremelkedés és (ha- 
tósági) áremelés szoríthatja vissza a tervezett színvonalra. A pénzbeli jut- 
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tatások növekvő részarányának előirányzata tehát — olyan körülmények kö- 
zött, amelyekben a vállalatok viszonylag tág korlátok között emelhetik a no- 
minálkereseteket — ínflációs tendenciát jelent, ha az árukínálat az eredeti jö- 
vedelem-előirányzatoknak megfelelően emelkedik. (Vagy pedig a felhalmozás 
rovására kell növelni a fogyasztási cikkek forgalmát.) 

Az ellentmondás a következő években — éppen az említett még mindig 
gyors foglalkoztatottság-növekedés miatt — kiélezetten fog jelentkezni. Ezt 
az ellentmondást áthidalhatná, ha a pénzbeli juttatások rendszerének fejlesz- 
tését nagyobb részben arra az időszakra halasztanók, amelyben a foglalkoz- 
tatottság növekedése lelassul (a hetvenes évek második felétől kezdve, tehát 
az ötödik ötéves tervre). Akkor már nem lesz lényeges eltérés a keresetek 
teljes összege és a fejenkénti átlagkeresetek növekedése között. Ha azonban 
a következő években nem tudjuk biztosítani a termelékenység gyorsabb emel- 
kedését, gazdálkodásunk hatékonyságának jelentős fokozását, s a reálbérek is 
csak olyan ütemben növekednek, mint eddig, akkor nem tudjuk a kívánt 
mértékben felerősíteni az anyagi ösztönzést, nem korrigálhatjuk számotte- 
vően a kereseti arányokat fejlődésünk meggyorsítása érdekében. 


Barcsay Jenő: Fehér fények 


JAKAB SÁNDOR: 


A tömegkommunikációs rendszerek 
hatékonyabb munkájáról 


A korunkban zajló tudományos-technikai forradalommal szoros összefüg-: 
gésben mind nagyobb méreteket ölt a ,,telekommunikációs forradalom", 8 ta- 
lán nincs is olyan ország, amelyet érintetlenül hagyna. Ez mindenekelőtt a 
rohamos műszaki, technikai fejlödésben, az újságok mind korszerűbb előálli- 
tásában, a rádiózás korszerűsödésében, a távközlési bolygók elterjedésében, 
a televíziózás gyors térhódításában jut kifejezésre. E folyamatoknak jelentős 
társadalmi, politikai hatásuk is van, sőt ez, éppen jellege miatt, bizonyos ér- 
telemben szélesebb körű, mint a tudományos, technikai forradalomé. A hír- 
közlés mai technikai fejlettsége ugyanis eddig soha nem tapasztalt politikai 
lehetőségeket ad a hatalomért folyó harcban, a hatalom megszilárdításában, 

a tömegek megnyerésében. 

Különösen. a, a szocialista országokban figyelhető meg. ez, ahol a sajtó, a 
rádió és a televízió, általában a hírközlés elvileg és gyakorlatilag merőben 
más célokat, osztályérdekeket szolgál, mint a kapitalista országokban. Ezt 
az eszközt egyetlen kommunista párt sem nélkülözheti, hiszen leggyorsabban 
és a legnagyobb tömegekhez szólva ennek segítségével hirdetheti és magya- 
rázhatja politikáját, orientálhatja és fokozhatja a dolgozók aktivitását. Ily 
módon erősödik a párt és a tömegek kapcsolata, mélyül a szocialista demok- 
rácia, A tömegtájékoztatási eszközök a szocialista építést segítő közvélemény- 
formálás mással nem helyettesíthető csatornái; az ideológiai harc fegyverei, 
amelyek napjainkban, a két világrendszer kiélezett eszmei-politikai küzdel- 
mének idején különösen értékesek. Segítségükkel fel lehet vértezni a hazai 
lakosságot az ellenséges ideológiai hatásokkal szemben, s előre lehet lendí- 
teni eszméink, politikai nézeteink terjesztését. 

A tömegkommunikációban lezajló forradalom a korábbinál élesebben veti 
fel és bizonyítja, hogy nincs időtől, tértől, osztályoktól független sajtószabad- 
ság. Még a polgári elméletek egyike-másika is elismeri a kommunikációs 
rendszereknek a hatalmi viszonyoktól, az osztályok közötti küzdelemtől, az 
erőviszonyok alakulásától, a társadalmi berendezkedés szilárd vagy inga- 
tag voltától valós függését. Ennek éppen a polgári sajtószabadság eszméjének 
szülőföldje, Franciaország adta a leglátványosabb, szinte drámai élességű 
példáját 1968 májusában, amikor a heves tömegtüntetésekkel való leszámolás 
során a monopoltőkés állam súlyos csapást mért a tömegkommunikációs ap- 
parátusra, bebizonyítva, hogy a rádiót, az újságokat, a televíziót a maga pó- 
szet tartja, s szükségleteitől teszi függővé, hogy szabadabban engedi-e mo- 

zogni, vagy — az éles osztályharc történelmi pillanataiban — gúzsba köti, el- 


hallgattatja, átszervezi, szolgálni kényszeríti, A valóban fontos kérdésekben 


a monopoltőke állama szigorúan korlátozza az eszmei és anyagi szabályozók 


. bonyolult szövevényébe zárt propaganda-gépezetet. A körülményektől függ, 


hogy tilalmak formáját ölti-e az irányítás, vagy a csendesebb-finomabb mód- 


A legfontosabb tömegkommunikációs rendszerek a szocialista országok- 
ban is magától értetődően hatalmi eszközök, s a proletárdiktatúra érvényesí- 
tését, a szocialista állam hatalmát, a legszélesebb dolgozó rétegek érdekeit 
szolgálják. Aki a tömegkommunikációs apparátus korszerűsítését, szabadabb 
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mozgását szembeállítja a pártosság követelményével, az félreérti törekvéseink 
munkánk tartalmát és értelmét. Sajtószabadságon mi azt értjük, hogy az új- 
ságok, a rádió és a televízió hatékonyan, a tömegek valódi, közvetlen és távo- 
labbi érdekeivel összhangban segítik a szocializmus megvalósítását. Lapjaink- 
nak nyíltan kell írniuk mindenről, ami helyzetünket, előrehaladásunkat meg- 
határozza, befolyásolja. Arról is szólniuk kell, ami kedvezőtlen, ami kötele- 
zettséget ró az állampolgárok millióira. A tőkés befolyás alatt álló sajtó, rá- 
dió, televízió a tömegek manipulálásának, valóságos érdekeik ellen való fel- 
használásának raffinált eszköze, amelyet hol kifinomultabban, hol durvábban 
használnak fel, azonban a hírközlő szervek a mi oldalunkon a dolgozók öntu- 
datra ébresztésének, a hiteles tájékoztatásnak, a tömegek érdekében való 
tisztességes célok tudatosításának eszközei. 

Mindezek tükrében érdemes — a teljesség igénye nélkül — áttekinteni tö- 
megtájékoztatásunk legfontosabb eszközeinek, a sajtónak, a rádiónak és a te- 
" levíziónak néhány problémáját. Márcsak azért is, mert a párt ideológiai 
irányelvei kimondják: ,Az agitációs és propagandamunka leghatalmasabb 
közvéleményformáló, felvilágosító, mozgósító és szervező eszközei a sajtó, a 
rádió és a televízió. Arra van szükség, hogy ezek mindig időben, kellő poli- 
tikai határozottsággal és következetesen marxista szellemben tájékoztassa- 
nak, segítsenek eligazodni a nemzetközi és a hazai eseményekben, magyaráz- 
gryis pártunk politikáját, mozgósítsanak napirenden levő feladataink elvégzé- 
sére." 


A telekommunikációs forradalom, a rádió és televízió előretörése, megnö- 
vekedett szerepe nem csökkenti a hagyományos eszközök, mindenekelőtt az 
újságok jelentőségét. Az írott szó értéke változatlanul megmarad. A betű, a 
hang és a kép jól kiegészítik egymást, s ezzel az egész tájékoztatási rendszer 
gazdagodik. Az újságoknak azonban számolniuk kell a megváltozott viszo- 
nyokkal, azzal, hogy rádió és különösen a televízió új helyzetet teremt a tájé- 
koztatásban. Ma már nem az újság az elsődleges, a legmozgékonyabb hír- 
forrás, hanem a rádió és a televízió. Sőt az utóbbi az egyidejűség élményét 
is adja, hiszen az eseményekkel egyidőben tájékoztat a történtekről. Ebből 
nyilvánvalóan következik, hogy az újságok jellege — elsősorban a napilapoké 
— bizonyos mértékig megváltozik, § a napi hírek közlésétől ezek kommentá- 
lása irányába tolódik el. 

A tömegkommunikációs rendszerek tájékoztatási funkciója kétirányú: 
informál, közöl , fentről" lefelé, de közvetít, tájékoztat , lentről" felfelé is. 
Így a több, jobb és a gyorsabb tájékoztatás egyszersmind kibővítette a ve- 
zetők informálódásának, a kibernetikától kölcsönzött fogalommal: a , vissza- 
csatolásnak" a lehetőségét is. Megnövekedett az egész társadalom mozgásáról, 
esetleges zavarairól az irányítás központjába érkező információk tömege. 
Hozzátehetjük: nemcsak hibákról, rendellenességekről, feloldásra váró ellent- 
mondásokról, jogos vagy jogtalan panaszokról tudósítanak a tömegkommu- 
nikációs rendszer munkájára reagáló Írásos és szóbeli vélemények. Arról is 
képet adnak, ami jó, s amit úgy tekinthetünk mint biztatást a kormányzati 
munka, a társadalom- és gazdaságirányítás elveinek alkalmazására, a párt 
irányvonalának érvényrejuttatására. 

Megnövekedett a tömegtájékoztatás kettős feladatának jelentősége a szo- 
ciálista demokrácia fejlesztésében. Kiemelkedő szerepe van a központi elgon- 
dolások, törekvések ismertetésében, indokolásában és  népszerűsítésében. 
Ugyanakkor jórészt rá hárul a lakosság nézeteinek, konkrét kérdésekben el- 
foglalt álláspontjának, általános hangulatának lemérése, a ,, visszacsatolásnak? 
nevezett funkció minél átgondoltabb, hatékonyabb ellátása. Fejlődésünk mai 
szakaszán a szocialista nemzeti egység és az alapvető érdekazonosság sérelme 
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nélkül léteznek csoport- és rétegellentétek, egyéni, csoport- és össztársadalmi 
érdek közötti különbségek. Új vonása társadalmunknak, hogy miután az 
antagonisztikus osztályok megszűntek — lehetségessé vált az egyéni, csóport- 
(vállalati) és össztársadalmi érdekek összhangjának megteremtése. Az érde- 
kek egyeztetését, az össztársadalmi érdek helyes megfogalmazását, társadalmi 
életünk minden területének fejlesztését, az egészséges közhangulat kialakí- 
tását, illetve erősítését könnyíti és gyorsítja az ésszerű határok között folyó, 
de ebben a szférában nyílt, intenzív és széles körű véleménycsere. Erre ter- 
mészetesen nemcsak a tömegkommunikációs fórumok adnak lehetőséget, de az 
általuk kelthető visszhang erejénél és hatékonyságánál fogva ezek a rend- 
szerek a legalkalmasabbak a felvetődő véleménykülönbségek regisztrálá- 
sára, a tényekkel szembesített érvek küzdelmére. Jelentőségüket még fokozza, 
hogy visszahatnak a véleménycsere" olyan fórumaira, amelyeknek kisebb az 
országos nyilvánosságuk: a pártszervezetek, a szakszervezetek, a tanácsok, 
a népírontmozgalom és a tömegszervezetek tevékenységére. Még a rosszin- 
dulatú, ellenséges körök is kénytelenek elismerni, hogy sajtónk nem szűköl- 
ködik lényeges kérdéseket érintő vitákban. 

Ag ányítás reformjának előkészítése és realizálásának folyamata, 
a tudománypolitikai határozatok kimunkálása, a művészeti ágazatokban elért 
fejlődés és más területek tapasztalatai is a tájékoztatási eszközök segítségé- 
vel lefolytatott nyilvános viták hasznosságát tanúsítják. Eredményeinek jó 
részét csak úgy érhettük el, hogy a pártvezetés kezdeményezte és ki is bonta- 
koztatta a szabad viták gyakorlatát. Ezek általában a dinamikusabb fejlő- 
dést, a nem kívánatos monopóliumok korlátozását, illetve megszüntetését 
szolgálják; segítik tehát a párt társadalmi, gazdasági. tudomány- és művé- 
szetpolitikájának megvalósítását. 

A sajtóban és más tömegkommunikációs fórumokon folyó polémiák je- 
lentősége aláhúzza a vitaindítás és a hozzászólás felelősségét, annak a fon- 
tosságát, hogy ne formális vagy látszatviták induljanak, s hogy ne perifériá- 
lis problémák kössék le a közönség figyelmét. A jó vitának több kritériuma 
van; közülük is a legfontosabb a kiválasztott téma fontossága, 8 a fejlődés 
lényeges és időszerű összefüggéseire, az igazi problémák kristályosodási pont- 
jaira koncentráló következetesség. — 

Sajtóvitáiínkban az eddiginél eredményesebben lehetne kibontakoztatni a 
további feltételeket: a hozzászólások nagyobb tárgyilagosságát, azt az alap- 
állást, hogy a vita nem a vitázó ellen, hanem a hibás nézetek ellen irányul, 
a becsületbe gázoló, megbélyegző jelzők mellőzését, az ügyben érdekelt te- 
kintélyes személyek részvételét, a véleménycsere tanulságainak összegezését, 
elméleti vagy gyakorlati, s olykor elméleti és gyakorlati konzekvenciáinak 
megfogalmazását. Enélkül a vita nem töltheti be a szocialista demokrácia 
rendszerében kívánatos funkcióját. E tekintetben még van mit tenniük a 
szerkesztőségeknek. j 

Vannak az állampolgárok megszólalásának, véleménynyilvánításának egyéb 
módjai is. Így a rádió és a televízió nyílt fórumai, a sajtókonferenciák, a 
szerkesztőségekbe küldött cikkek, levelek, észrevételek, panaszok, kérelmek 
is a , visszacsatolás", az információáramlás részei, bár hazánkban korántsem 
alakult még ki a levelezők lenini értelemben vett hálózata. A levelek közlé- 
sére a bennük felvetett problémák kivizsgálására, riportforrásként vagy pub- 
licisztikai adalékként való hasznosítására egyaránt érdemes nagy gondot for- 
dítani. De a tömegtájékoztatási szervek közvetlen kapcsolata a közönséggel ma 
még nem mindenben kielégítő. Ennek jele egyes orgánumok levelezési rova- 
tainak viszonylagos gyengesége is. Kívánatos volna, ha a szerkesztőségekbe 
küldött közérdekű levelek a riporteri és publicisztikai munkára is hatnának. 
Hasznos volna a valóban közérdekű témák folyamatos napirenden tartása, 
egyes cikkek visszhangjának ismertetése, többszöri visszatérés az érintett 
ügyek helyzetére, fejleményeire. 

A közvélemény szóra bírásának, segítségének közvetett igénybevételét 
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szolgálja a mind nagyobb polgárjogot élvező közvéleménykutatás, a hatás- 
eineg hró Kiemelkedik közülük az MRT Tömegkommunikációs Kutatóköz- 
pontja, amely a hazai közvéleménykutatás egyik műhelye. Felméréseinek 
egy része kizárólag a két intézmény műhelyproblémáinak, tehát a híradás, 
a riportkészítés, a műsorszerkesztés stb. módszereinek, arányainak minél jobb 
megoldását szolgálja. Más kutatási témáik azonban szorosan összefüggnek a 
politikai munka, s mindenekelőtt társadalom- és tudatformáló tevékenységünk 
különböző aspektusaival. Hatékony politikai és gazdasági propaganda, ered- 
ményes népművelés és ismeretterjesztés szinte elképzelhetetlen az egyes tár- 
sadalmi rétegek tudatállapotának, befogadási lehetőségeinek alapos felmérése 
nélkül. A közvéleménykutatás lehetőséget teremt a tömegkommunikációs szer- 
vezet általános hatékonyságának felmérésére, jó és rossz oldalainak feltárá- 
sára, egyes műsorok, illetve orgánumok kedveltsége vagy térvesztése okai- 
nak feltárására is. Kevésbé ismeretesek a nyomtatott sajtó visszhangjának mo- 
tívumai. Szerkesztőségeink meglehetősen a sötétben tapogatódznak: több- 
nyire még mindig a példányszám alakulása az egyetlen mutatója az érdeklő- 
dés változásának, de hogy mi van a számok mögött, az már kevésbé ismert. 
Szükséges volna céltudatosabban és gyorsabban fejleszteni, illetve megala- 
pozni a kiadók, esetleg egy kiadói egyesülés közvéleménykutató tevékenysé- 
gét. Hiszen az olvasóközönség érzékeny szeizmográfí; minden újságírónál, 
szerkesztőnél pontosabban érzékeli az igényeket. 

Az MRT Tömegkommunikációs Kutatóközpontjának adatai alapján vi- 
szonylag pontosan megállapíthatjuk, hogy a tájékoztatás javítására hozott 
párthatározatok — noha végrehajtásuk következetességével és ütemével ko- 
rántsem lehetünk elégedettek — széles körben elismert javulást hoztak. 


Legutóbb a Politikai Bizottság 1985. és 1988. évi határozata mondta ki: 
javítani kell a közvélemény intenzívebb orientálásában nagy szerepet játszó 
szerkesztőségek, a TV és a Rádió tájékoztatását. E határozatok után a hír- 
szolgálat valóban rugalmasabb, körültekintőbb, gyorsabb lett. A közönség 
azonban további fejlődést vár, a szerkesztőségek pedig — jogosan — azt sze- 
retnék, ha még több, színvonalasabb és frissebb információt kapnának. Nyil- 
vánvaló a két igény kölcsönössége. Összefüggésük felismerése és a gyakorlati 
realizálás szándéka jutott kifejezésre az említett párthatározatokban. 


Ilyen magas szintű és — jellegüknek megfelelően — általános elveket 
leszögező dokumentumok önmagukban azonban csak a probléma részleges 
megoldásához nyújthatnak segítséget. Megkönnyíthetik és meg is könnyítet- 
ték, hogy a párt- és állami vezetés fokozottabban bekapcsolódjon a közvéle- 
mény és az újságírók tájékoztatásába. Ma ugyanis jóval könnyebb a Politikai 
Bizottság, vagy a kormány tagjait nyilatkozatra bírni, mint adott esetben 
egy-egy részterület vagy helyi hatóság vezetőjét szóra bírni A helyi forrá- 
sokból származó tájékoztatás pedig azért is fontos, mert — nagyrészt a gazdasági 
mechanizmussal összefüggésben — növekszik a helyi területi, helyi párt, 
állami, gazdasági szervek önállósága. A tőlük származó tájékoztatás jó ki- 
egészítője a központinak, növeli annak hatását. . 


Hasonló a helyzet a megalapozott kritikára való reagálások módjában, 
hangjában is. Az információ központi csatornáival, a kormányzat és a köz- 
vélemény reprezentánsainak magas szintű eszmecseréivel viszonylag elégedet- 
tek lehetünk. Annál elfogadhatatlanabb azoknak a vezetőknek, szakemberek- 
nek, beosztottaknak a magatartása, akik hallgatással, a kötelező információ 
megtagadásával akarják védeni a ,mundér becsületét", leplezni a munka 
hiányosságait. Információ megtagadása egyébként olyan esetekben is elő- 
fordul, amikor nem mulasztásokról, hiányosságokról, hanem a rájuk bízott 
részterület eredményeiről kellene nyilatkozni. Ma is elég széles körben hat 
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még az a szemlélet, amely a nyilvánosságot általában zavaró tényezőnek 
tartja. Ebben a magatartásban a tömegek lebecsülése fejeződik ki, az az ön- 
telt nézet, hogy minden rendben van, s a kérdezők csak okvetetlenkednek. 

A nyilvánosságtól való idegenkedés és elzárkózás gyakran hivatkozik 
a tömegkommunikációs eszközök pontatlanságára, a megjelenő közlemények 
magas hibaszázalékára. Kétségtelen, hogy az ilyen észrevételek nem alapta- 
lanok. Meglehetősen gyakran jelennek meg — a szerkesztőségek hibájából — 
szakszerűtlen és pontatlan információk. A hibák, a felületességek kiküszöbö- 
lését minden szerkesztőségnek szorgalmaznia kell; ehhez is segítségre van 
azonban szükségük. Igénybe kell venniük a vezetők, a szakemberek tudását, 
tapasztalatait. : . 

Egészében csak akkor érhető el megfelelő, a mainál tartalmasabb, való- 
sághűbb, kritikusabb tájékoztatás, ha közép- és alsó szinten is bizalom kap- 
csolja össze a közös ügyért küzdőket. Türelmes, de határozott meggyőző, 
felvilágosító munkával el kell érnünk, hogy a párt- és tömegszervezeti appa- 
rátusban dolgozó politikai munkások is felismerjék a tömegkommunikáció 
jelentőségét, javuló és sokoldalú tevékenységének értékét, azt a szerepet, 
amelyet a sajtó, a rádió, a televízió a párt eszközeként betölt. ; 

Nagy feladat hárul e tekintetben az egyes sajtóorgánumokat kiadó és 
munkájukat felügyelő párt-, állami és társadalmi szervekre. Ezek sokat te- 
hetnek a sajtó színvonalának emeléséért; mind azzal, hogy jobban informál- 
ják és ellenőrzik a sajtót, és azzal, hogy más szerveknél is igyekeznek , zöld 
fényt biztosítani jó tájékoztatásának. Ez annál időszerűbb, mert a gaz- 
daságirányítás reformjának megvalósítása közben a gazdasági egységek ve- 
zetőinek hiteles, tárgyilagos információja is mind fontosabbá válik. 


A tájékoztatás gyorsítása nem sérthet alapvető párt- vagy állami érde- 
keket. Előfordulhatnak olyan esetek, amelyekben csak magasabb megfontolás 
alapján lehet eldönteni, hogy adott pillanatban közölhető-e egy hír vagy hír- 
sorozat, amely általunk nem ellenőrizhető forrásból került valamely szerkesz- 
tőségbe. Nem szabad szem elől téveszteni, hogy a gyorsaság nem mehet a 
hitelesség rovására, s főleg nem jelenthet felelőtlen jósolgatást, légből kapott 
kombinációkat. Az érdekesség keresése nem sodorhat senkit szenzációhajhá- 
szásba. Ugyanis elválaszthatatlan a megbízhatóság, az objektív igazság köve- 
telményétől, 

Az érdekesség követelménye azt is jelenti, hogy lapjaink változatosak 
legyenek. Sokrétű, eleven, színes publicisztikával és hírközléssel szűnjék meg 
az ,uniformizáltság", s jusson el a sajtó odáig, hogy ha letakarjuk a lap 
címét, tesagaást a ,tálalásból" is felismerhető legyen, melyik lapot vettük a 


! 
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Ezek a kérdések, mind a külpolitikai, mind a belpólitikai újságírás területén 
időszerűek. A lakosság figyelme az elmúlt két évben belpolitikai életünk felé for- 
dult. Ez örvendetes jelenség, a párt politikája iránti érdeklődés megnyilat- 
kozása. Bár a belpolitikai újságírás jelentős eseményekről számolhat be, 
fejlődése mégsincs arányban a növekvő igénnyel. Közéletünk színesebb, 
gazdagabb mint amilyennek sajtónkból látszik. Nincs meg a kellő becsülete 
ennek a műfajnak, s kevesebb olyan szakértője van, mint a külpolitikának. 
Alapvető problémánk, hogy még nem eléggé tudunk kitörni a protokolláris 
szemlélet korlátai közül, nem tudjuk a kívánt mértékben érzékeltetni: ho- 
gyan , készül" a politika. A szocialista demokrácia egyik ismérve, hogy a dön- 
tések — megfelelő előkészítés után, a tények feltárása, összefüggéseik fel- 
ismerése alapján — a döntésre jogosultak kollektívájában jöjjenek létre. A 
legtöbb határozat nézetek ütközése, érvek szembesítése útján születik meg, 
8 menet közben változik, javul, különböző részigazságokat fogad magába, 
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hogy az elérhető legjobbhoz közeledjék. Ennek tükrözésével sajtónk igen 
gyakran adós marad, bár ezen a téren is van javulás. A parlamenti bizott- 
ságok és ülésszakok munkájáról, a megyei és városi tanácsok üléseiről, a 
társadalmi szervezetek, intézmények és testületek határozat-előkészítő tevé- 
kenységéről, majd döntéseiről beszámoló írások minősége javult, mennyi- 
sége növekedett. Elégedettek mégsem lehetünk, mert az információ még min- 

nem tükrözi eléggé a közélet vitaszellemét, azokat a tényeket és körül- 
ményeket, amelyek egy-egy határozat kialakításában szerepet játszanak. Az 
országos lapok az által is váljanak valóban országossá, hogy hasábjaikon 
minél nagyobb helyet kapnak az egyes tájegységek. Nagy szerepe lehetne 
ebben a vidéki tudósítóhálózat kiépítésének. 

Az elmúlt években a belpolitikai újságírás egyik legfontosabb teendője a 

azdasági reform szükségességének, céljainak, elveinek bemutatása volt. A re- 
ormot megelőző időkben és a reform bevezetésének első évében a sajtó 80- 
kat és jól foglalkozott az új irányítási rendszerrel. Része volt abban, hogy a 
régiről az újra való átállás viszonylag zökkenőmentesen következett be. A 
sajtó munkáját ebben az időszakban nagyon megkönnyítette, hogy sokolda- 
lúan átgondolt és központilag elkészített tervek alapján dolgozhatott. Az 
utóbbi időben azonban a lapok nem foglalkoztak eleget sem azokkal az ered- 
ményekkel, sem azokkal a problémákkal, amelyek a reform bevezetésének első 
másfél évében tapasztalhatók voltak. 

A gazdasági írások egyoldalúságának, bátortalanságának még mindig 
egyik oka az is, hogy a gazdasági újságírók — tisztelet a kivételnek — nem 
eléggé felkészültek, képzettek, tájékozottak ahhoz, hogy a bonyolult közgaz- 
dasági eszközökkel szabályozott rendszerben Ítéletet mondjanak. Pedig csak 
az összefüggések alapos ismerete óvhat meg az elhamarkodott véleményalko- 
tástól. A témaválasztásban is sok a kampányszerűség. 


Indokolatlanul háttérbe szorul a sajtó termelésszervező szerepe. Senki sem 
gondol itt a régi nem jól értelmezett , termelési agitációra". Ma már tudjuk. 
hogy a gazdasági befolyásolás jobban ösztönzi a vállalatokat a célszerű ter- 
melés bővítésére, mint a legjobban megírt újságcikk. A sajtó azonban olyan 
fóruma lehetne a tapasztalatcserének, amelyen összeütközhetnének a véle- 
mények a gazdasági munka kérdéseiben. Az összetett, bonyolult vállalati élet 
számos izgalmas és közérdekű témát nyújt ehhez. A szocialista munkaver- 
seny sem kapja meg azt a nyilvánosságot, amely megilletné, nem adja vissza 
a dolgozókban élő versenyszellemet, a versengés értelmét és feszültségét. 

A reform eredményeivel és problémáival foglalkozó írások csak akkor 
felelhetnek meg hivatásuknak, ha a gazdasági tevékenység társadalmi cél- 
jaira is felhívjuk a közvélemény figyelmét. Hangsúlyozni kell, hogy a gazda- 
ságirányítás reformja, 8 mindaz, ami a reform megvalósítása során a népgaz- 
dasági gyakorlatban időszerűvé vált, a boldogulás közös útját nyitja meg. A 
szocializmus hatékonyabb, gyorsabb építése a cél, a ennek érdekében — a ki- 
alakult új feltételekhez igazodva — nagyobb mozgásteret igyekszünk bízto- 
sítani az egyéni képességeknek, a tehetségnek és az ambíciónak. Az egyéni, a 
csoport- és társadalmi érdek egy-egy szituációban ellentétbe kerülhet ugyan 
egymással, de magasabb szinten és hosszabb távon végső soron egybeesik 
és összehangolható. A tevékenységünket meghatározó alapelv: az egész társa- 
dalom érdekeltsége, a Szocialista fejlődés perspektívája. Ma ez az alapvető 
igazság talán még nem eléggé ment át a köztudatba. Sajtónk — a társadalmi 
valóság változásának megfelelően — sokat tehet a helyes szemlélet meg- 
erősítéséért. 

Sajtónknak az eddiginél gazdagabb információt kell adnia a nemzetközi 
eseményekről. Külpolitikai újságírásunk — ennek a feladatnak megfelelően 
— mozgékonyabb, vitaképesebb. Igyekszik az olvasók elé tárni az egyes világ- 
részek, országok, mozgalmak problémáinak bonyolultságát, azokat az ellent- 
mondásokat, amelyek meghatározzák vagy módosítják egy adott helyzet ala- 
kulását. Korábban lapjaink nem Írtak eleget ezekről, vagy nem volt folya- 
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matos a tájékoztatás, s ezért jó néhány éles fordulat — például az indoné- 
ziai tragédia, vagy a ghanai katonai hatalomátvétel — váratlanul érte köz- 
véleményünket. Az utólagos magyarázkodásnál jobb módszer a minél árnyal- 
tabb és teljesebb politikai-társadalmi Összkép felrajzolása a várható öÖssze-. 
ütközések jelzése, az erőviszonyok alapján feltételezhető alternatívákban való 
gondolkodás. A nemzetközi kommunista és munkásmozgalom tárgyalása is 
csak az őszinteség jegyében és igényével lehet eredményes. 

Mindenekelőtt a hírszolgáltatást lehet és kell fejlesztenünk. Tudomásul 
kell vennünk, hogy a hírközlési eszközök és a közlekedés fejlettségének mai 
fokán minden lényegbevágó esemény híre hozzánk is eljut. Gondoskodnak er- 
ről — egyebektől eltekintve — a rendszerünkkel szemben ellenséges magyar 
nyelvű rádióadók ís. Ilyen körülmények között propagandánk és agítációnk 
hatékonyságának fontos feltétele az olvasókat, nézőket, hallgatókat leginkább 
érdeklő nemzetközi híranyag gyors továbbítása. A javasolt módszer természe- 
tesen nem problémátlan, hiszen a számunkra nem kedvező, illetve gyakran 
bonyolult módon ellentétes hatású események információs anyagának ís he- 
lyet ad. Mégis vállalnunk kell ezt a gyakorlatot, s ki kell egészítenünk az 
eddiginél jobban érvelő, meggyőző kommentár és publicisztika fegyverzeté- 
vel. Nem a pártatlanság, a látszat-objektivitás előtti kapunyitás tehát ez: úgy 
véljük: :a teljesebb híranyag összefüggéseinek feltárása, a vita és az értelme- 
jok széles skálája ad módot világnézetünk erejének, politikánk helyességének 


a. j 

Tdémes volna minőségileg és mennyiségileg elemezni tömegkommuniká- 
ciós apparátusunk külpolitikai  információ-anyagát. Valószínű, hogy ez az 
elemzés nagyarányú mennyiségi eltolódást tükrözne a tőkés világ országaiban 
történt események javára. Objektív nehézség, hogy a híranyag nagyobb ré- 
szét — kényszerűen — nyugati forrásokból merítjük. Ezen a helyzeten csak 
akkor lehetne változtatni, ha a szocialista országok hírügynökségeinek együtt- 
működése növelné a nem nyugati forrásból származó hírmennyiséget, és job- 
ban támaszkodnánk saját tudósítóinkra. A szocialista országok propagandáját 
minden szempontból meg kell javítani, sokrétű, hiteles és az eddigieknél szí- 
nesebb képet kell adnunk a testvérnépek életéről. 

A több és jobb információ csak akkor hatékony, ha közérthető. Világje- 
lenség, hogy a külpolitikai tájékoztatás sajátos, mondhatni szaknyelven törté- 
nik. Felmerül azonban a kérdés: érti-e ezeket a kifejezéseket mindenki, akit 
informálni kívánunk? Igen sok például szövegeinkben az idegen, főleg a latin 
eredetű szó. Ezek a szavak — mint egy tévénézők körében lefolytatott köz- 
véleménykutatás jelezte — még a latin nyelvű Olaszországban is megértési 
problémákat okoznak. Mi tudatos politizálásra kívánjuk nevelni a tömegeket, 
külpolitikai újságírásunknak tehát számot kell vetnie azzal, hogy a tájékoz- 
tatás, az állásfoglalás csak közérthető fogalmazásban juthat el az olvasók, a 
hallgatók, a nézők millióihoz. 

A bel- és külpolitikai tájékoztatás javításában éppen a rádió, a televízió 
megnövekedett híradása miatt megnő a híreket, tényeket, összefüggéseket 
elemző, kommentáló publicisztika szerepe, amely segíti az olvasót, a hall- 
gatót, a nézőt eligazodni a napról napra rázúduló információ-özönben. A 
belpolitikai élet eseményeit magyarázó és elemző Írások szerepe, jelentősége 
nem kevésbé fontos és ugyancsak összetett. Részben szelektálják a tevé- 
kenységeink , belső" oldalaihoz kapcsolódó információkat, kiemelve és ma- 
jkápckazdér is a valóban legfontosabbakat, részben gondolkodásra, önálló íÍté- 
etek kialakítására serkentik az olvasót; felelősségre, ha kell vitára, a tevé- 
kenységeinket döntően érintő kérdések megítélésében. A két tevékenység 
között ugyanis szoros összefüggés van, sőt kölcsönhatásról is beszélhetünk. 
A vitaszellem tükrözése, a nem végleges, menet közben módosítható elgon- 
dolások és alternatívák, nyilvánosságának biztosítása feltételezi, hogy az 
újságok és az ismert újságírók bekapcsolódjanak a vélekedések egybeveté- 
sébe. Másrészt az ilyen feladat teszi lehetővé, hogy joggal bírált publiciszti- 
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kánk színesebb, tartalmasabb, meggyőzőbb, polemikusabb, egyénibb hangú 
. legyen. Úgy tűnik, ma általában is kevés és minőségben is sokszor megkérdő- 
jelezhető a belpolitikai kommentár. Pedig ennek a magyar sajtó történeté- 
ben — köztudott — igen figyelemre méltó hagyományai is vannak éppen 
példaképeinknek tekintett elődeinknél. . 

A kritikai írások színvonala sem elégíthet ki bennünket. Nagy számban 
jelennek meg ugyan ilyenek, de témájuk ritkán terjed túl az áruk minősé- 
gének kifogásán, kisebb-nagyobb ügyecskék, mindennapos apró bosszuságok 
körén. Pedig vannak fehér foltok, amelyeket jótollú publicistáink becserkész- 
hetnének. Valóban méltó és izgalmas téma volna megvizsgálni: hol, miként 
valósítják meg a pártkongresszus határozatát, az országgyűlés törvényeit, a 
kormány rendeleteit. A közvélemény nagy érdeklődése és az írások hatása 
kárpótolná az utánjárás fáradalmait azoknál a cikkeknél is, amelyek feltár- 
nák átmeneti korunk politikai, anyagi, erkölcsi ellentmondásait, az egyéni 
és csoportérdekek, továbbá az össztársadalmi érdek között feszülő ellent- 
mondásokat. Vitatkozó, kritikai szellemű írásokon persze nem az olyanokat 
értjük, amelyek a jóról is bebizonyítják, hogy rossz, amelyek a szocialista 
állammal való együtt-tevékenykedést csak konformitásként tudják felfogni. 
A kritika, az igényelt polemikusság nagy felelősséget, fokozottabb hozzáér- 
tést s a mások iránti tiszteletet is feltételezi. Ha ezek hiányoznak, szükség- 
szerűen formálissá, felszínessé, esetleg demagóggá is válhat. 

A rádióban, televízióban is kevés a kiemelkedő, széles körű társadalmi 
visszhangot keltő írás, illetve műsor. Sok viszont az olyan, amely politikailag 
jó szándékú, de színvonala és olykor stílusa sem felel meg a növekvő köve- 
telményeknek. Úgy is fogalmazhatunk, hogy elég sok az érdektelen, , fáradt" 
anyag. 

Az érdekesség, a színesség tehát, mint fentebb is megjegyeztem, jogos 
igény, sőt követelmény. Kérdés azonban, hogy lehetnek-e érdekesek vagy 
vonzók a csupán szórakoztató, különös eseteket és embereket bemutató, úgy- 
nevezett extrém, vagy az Ínycsiklandozó, krimiben vagy sexben , jeleskedő" 
írások. Mi a színességet mindenékelőtt a munkások, parasztok, értelmiségiek 
millióit érintő, életük, munkájuk gondjaira, eredményeire reagáló, színvona- 
las hírközlő és kommentáló újságírásban keressük. Nem igaz, hogy a szo- 
cializmus építésének hétköznapjai nem eléggé érdekesek, mint ahogy az sem 
fogadható el szerkesztési elvként, hogy az ilyen témák , nem viszik a lapot". 
Észrevevésük és tartalmas, olvasmányos ábrázolásuk, a gondok hatékony meg- 
oldásának segítése — ez a belpolitikai újságírás színvonalának igazi mér- 
céje, az újságíró és az olvasó jó kapcsolatának eszköze. 


A tömegtájékoztatás hatékonyságának feltétele, hogy az írott vagy el- 
hangzott szó, a kép az állampolgárok minél széleseb köréhez jusson el. 1969. 
június 30-i adatok Szerint a rádióelőfizetők száma hazánkban 2528128. Bu- 
dapesten és a vidék városaiban 90, a falvakban átlag 67 előfizető jut 100 csa- 
ládra. A lakosság 903 százalékának van ma rádiókészüléke: egy rádiótulaj- 
donosra átlag 1,25 készülék jut. A legnépszerűbb tájékoztató műsorokat, a 
reggeli, a déli és az esti krónikát alkalmanként 1,—1,5 millió ember hall- 
gatja. A televízió-előfizetők száma túljutott a 1,5 millión; több mint 50 szá- 
zalékuk munkás, s mintegy 50 százalékuk minden adásnapon nézi a műsort. 

A televízió elterjedésével és a rádió iránti érdeklődés növekedésével 
egyidőben a nyomtatott betű iránti kereslet sem csökkent, hanem még foko- 
zódott. Az utóbbi időben végzett reprezentatív felmérések adatai szerint év- 
ről évre többen olvasnak hazánkban újságot. A mindennapi Újságolvasók 
1967-ben még csak a lakosság 50 százalékát, 1969-ben már 62 százalékát 
tették ki. 1967-ben 13 százalék, 1969-ben 11 százalék nem olvasott semmiféle 
napi- vagy hetilapot. 


y 
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Ezek a számok biztatóak, ám a helyzettel nem lehetünk elégedettek az 
ugrásszerű fejlődés ellenére sem. Ha eredményeinket a világszínvonalhoz 
mérjük, kitűnik, hogy még sok a tennivalónk. (Bár az adatok összehasonlí- . 
tása, a számszerűség önmagában nem is elég, hiszen nagy a különbség egy 
szocialista ország lapjának és egy .burzsoá sajtóterméknek a mondanivalója 
és a hatása között.) Egy 1964/65-ös UNESCO-statisztika szerint az ezer la- 
kosra számított napilapfogyasztás adatai a következők: Anglia 523, Svédor- 
szág 505, Japán 439, Dánia 344, NDK 323, USA 314, Belgium 285, 
Csehszlovákia 284, Ausztria 248, Franciaország 245, Szovjetunió 229, Ma- 
gyarország 180. Utánunk következik: Románia, Spanyolország, Lengyelország, 
Izrael stb. Ma hazánkban az ezer lakosra jutó napilap-példányszám már 215 
— 220 körül lehet. Világviszonylatban az élcsoporthoz tartozunk tehát, de 
Európában mégis a középkategória alsó-középső részén foglalunk helyet. 

Tanulságos a területi részeredmények elemzése is. Komárom megyében 
a családok 749 százalékához, Bács-Kiskun megyében pedig csak 434 száza- 
lékukhoz jut el újság. Néhány megyében a falusi családok körében 50 szá- 
zalék alatt marad ez a mutató. Ahol jelentős tanyavilág van, ott az összla- 
kosságnak mintegy 10 százalékához jut el napilap. A gazdasági tényezőknél 
és a kulturális színvonal viszonylag alacsony voltánál is nagyobb szerepet 
játsznat ebben a terjesztés megoldatlansága. A probléma sokoldalú elemzése 
sürgetővé teszi a lapterjesztés jobb megszervezését. Ez politikai, kulturális 
és kiadói-terjesztői feladat is egy$szerre. A hatvanas években ugyanis a sajtó- 
fejlesztés 75 százaléka a falu és a vidék ellátottságát javította, de meggyőző- 
désünk, hogy főleg ezen a területen lehetne megtalálni az olvasók újabb 
százezreit. Az iparosítás, a mezőgazdasági termelőszövetkezetek fejlődése, a 
falu anyagi szintjének emelkedése, az iskolázottság kedvező alakulása és a 
lényegesen megnövekedett szabadidő — mindez együttesen fokozza az újságok 
iránti érdeklődést. . j 

A tömegtájékoztatási eszközök fejlesztésével, tervezésével összefüggő 
problémák elvézetnek egy alapkérdéshez: kielégítő mértékben figyelembe 
vesszük-e a két évtized változásait, a magyar társadalom átrétegeződésénexk 
folyamatát, azt a.társadalmi bázist, amely elsősorban meghatározza az igé- 
nyek differenciáltságát? Ha körültekintő választ keresünk, nem érhetjük be 
az egyértelmű igenléssel, vagy tagadással. Tájékoztató rendszerünk felépíté- 
sében pozitív és negatív vonások keverednek egymással. 

Aligha vitatható, hogy a hatvanas években sikerült közelebb jutnunk a 
korszerű tömegkommunikációs szervezet modelljéhez. A televízió bekapcsoló- 
dása, a rádió hírközlő és kommentáló tevékenységének fejlődése megsokszo- 
rozta a milliós tömegekhez eljuttatható napi információ mennyiségét. Új la- 
pok indításával szem előtt tartottuk a közönség különböző rétegeinek eltérő 
adottságait. Helyes volt a skála bővítése, a kvalifikáltabb rétegek és a nép- 
szerű igények egyidejű kielégítése. (Például a nemzetközi politika esemé- 
nyeivel magas szinten lépést tartó Magyarország és a százezrek szórakozta- 
tását, tájékoztatását népszerű eszközökkel megoldó Képes Újság létrehozása.) 
Az országos, a megyei és az üzemi lapok fejlődése mellett társadalomtudo- 
mányi, irodalmi, művészeti és ismeretterjesztő folyóirataink skálája is jelen- 
tősen gazdagodott. Amikor tehát a struktúra korszerűsítéséről beszélünk, év- 
tizede kibontakozó jó irányú tendencia következetesebb és — a lehetőségek 
szerint — gyorsabb érvényesítéséről van szó. Jelenleg talán nem is anv- 
nyira új lapok indítása lehet a fejlesztés fő iránya, mint inkább a meglevők 
magasabb színvonalra emelése — mind szerkesztési, mind technikai szem- 
Ásesásá — az átfedések megszüntetése, ésszerűbb, áttekinthetőbb rend kiala- 

tása. I 

Új, izgalmas, az élet által felvetett probléma a központi és a helyi sajitó- 
szervek viszonyának tisztázása. Ezt nem utolsósorban a demokratizmus széle- 
sedése tűzte napirendre. A további fejlesztés minden vonatkozásában gondos 
előkészítést igényel, szociológusok, népművelők, pszichológusok, statisztiku- 
sok, közvéleménykutatók, kommunikációs szakemberek, pártmunkások és tö- 
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megszervezeti funkcionáriusok közreműködésével. Munkájukhoz szervezeti ke- 
retet, fórumot nyújt a Magyar Sajtótudományi Társaság. Javaslatokat vá- 
runk a Társaság szekcióiban dolgozó kutatók, újságírók és társadalmi mun- 
kások kollektívájától is. Távlati terveink körvonalazása — hát még realizá- 
lásuk! — megoldhatatlan a kivitelezésben érdekelt szakterületek, igazgatási 
szervek és vállalatok szükségleteinek, érdekeinek jobb összehangolása nélkül. 


A nyomdák túlterheltsége közismerten súlyos. A fejlesztést eddig úgy- 
ahogy lehetővé. tevő tartalékok kimerültek, a továbblépés tehát — sőt most 
már a szinten tartás is — csak jelentős nyomdai beruházásokkal, határozott 
és sürgős intézkedésekkel lehetséges. Időszerünek tartjuk a sajtófejlesztés 
módszertanának . kidolgozását, ugyancsak a szakemberek bevonásával. Tanul- 
mányozni kell: hogyan lehet ésszerűen koordinálni a nyomdaipar, a papír- 
ipar, a külkereskedelem, a terjesztés és a kiadóvállalatok erőfeszítéseit. A leg- 
fontosabb most a lapnyomdák szükségleteinek, a fejlesztés legkedvezőbb al- 
ternatíváinak feltárása. Munkaközösség tanulmányozza a nyomdai beruházási 
és műszaki tennivalókat. A televízió és a rádió fejlesztési programja már 
TYESET lá s megvalósításának ütemét a növekvő igényekhez szeretnénk köze- 

teni. 
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A tájékoztatás fejlesztése, a tömegkommunikációs apparátus bővítése 
nemcsak anyagi és dologi feltételektől függ. Hogy a következő öt-tíz eszten- 
dőben realizálni lehessen elgondolásainkat, ahhoz tehetséges, művelt újság- 
írókra, szerkesztőkre is szükség van. Javítanunk kell a szerkesztőségi mun- 
katársak és az újságíró-utánpótlás politikai és szakmai képzését. Megenged- 
hetetlen, hogy miközben társadalmunk szakmai és általános műveltségi szintje 
gyorsan emelkedik, az újságíró-utánpótlás elmaradjon az általános fejlődés 
követelményei mögött. El kell érnünk, hogy a MUOSZ iskolájára kiváló képes- 
ségű, egyetemet végzett, egy-egy szakterületet jól ismerő és szerkesztőségi 
gyakorlattal bíró fiatalok kerüljenek. Az idei tanévben az újságíró-iskolán 
már gyakorlatibb, szakszerűbb és differenciáltabb az oktatás, mint azelőtt 
volt. Egy évtized módszertani tapasztalatai és eredményei, továbbá a Sajtó- 
és tömegkommunikációelmélet művelésének hazai fellendülése alapján reális- 
nak látszik az az elgondolás, hogy a következő évtizedben is a MUOSZ- 
iskola feladata legyen az újságírók speciális szakmai képzése. Támogatni kí- 
vánjuk a MUOSZ kezdéményezését: az egyetemi hallgatók és üzemi fiatalok 
bevonásával rendszeresített stúdió-foglalkozásokat, pályázatok meghirdeté- 
sét, Hasznos volna, ha az újságíró-utánpótlás bizonyos hányada a szerkesz- 
tőségi munkára alkalmas, erre kedvet és hivatástudatot érző párt-, tömegszer- 
vezeti és állami funkcionáriusokból toborzódna. A MUOSZ feladata az is, 
hogy az eddiginél sokkal intenzívebbé tegye a gyakorlott újságírók politikai- 
szakmai oktatását. Mindez csak úgy oldható meg, ha a MUOSZ igénybe ve- 
szi a társadalomtudományi intézmények és az egyetemi tanszékek, kutatóinté- 
zetek segítségét, ha támaszkodik az egyes szakterületek legfrissebb hazai és 
külföldi eredményeire. A tervek realizálásához szükséges anyagi-személyi fel- 
tételek az egész tömegkommunikációs hálózat rendelkezésére álló eszközök- 
ből biztosíthatók, 

A sajtó, a rádió és a televízió javuló tevékenységében az tükröződik, 
hogy a párt és a kormány politikája kedvező feltételeket teremt a tömegek 
hiteles tájékoztatására. Ezek a feltételek a jövőben is meglesznek. A tömeg- 
tájékoztatás időszerű kérdéseinek vizsgálata éppen azért szükséges, hogy 
sajtónk még jobban tükrözze a párt tevékenysége nyomán fejlődő közszel- 
lemet, hogy a tömegtájékoztatás igényesebben és vonzóbb formában hirdesse 
a szocializmus igazságait, 8 eredményesebben kapcsolja össze az új társ?- 
dalom építését szolgáló politikai, gazdasági és ideológiai munkát. 
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Harc az európai biztonságért 


Több szó esik manapság az európai biztonságról zárt ajtók mögött, mint 
nyilvánosan. Ha figyelembe vesszük, hogy meglehetősen gyakoriak mosta- 
nában politikusok, államférfiak megnyilatkozásai ebben a témakörben, talán 
ellentmondásosnak látszik ez a megállapítás. Reális azonban, ha arra gondo- 
lunk, hogy aligha zajlik le ma Európában, vagy akár Európán kívül is olyan 
diplomáciai találkozó, hivatalos vagy nem hivatalos politikai eszmecsere, 
amelyen ne esne szó az európai biztonság kérdéséről, az európai biztonsági 
konferencia, az összeurópai biztonsági rendszer megvalósulásának lehetősé- 
geiről, módozatairól. S számítsuk ehhez hozzá, hogy nemcsak a szocialista 
országokban, hanem jó néhány kapitalista országban is születnek elgondolá- 
sok, készülnek tervek és ellentervek, bár magával a konferenciával a nyugati 
országokban inkább mint eshetőséggel, s kevésbé mint szükségszerűséggel 
foglalkoznak. I 

Az európai együttműködés gondolata, amely az összeurópai biztonsági 
rendszer alkotórészeként most újra napirendre kerül, nem új keletű. Nagy 
szerepet játszott azokban az egységmozgalmakban, amelyek az elmúlt fél 
évszázadban Nyugat-Európában kibontakoztak. Ezek a szellemi áramlatok 
azonban, akár Coudenhove-Kalergi grófot, akár Sir Winston Churchillt val- 
lották szellemi atyjuknak, egyben azonosak voltak: Európa megosztását 
szolgálták. A megfogalmazásokban, a célokban, a jelszavakban természete- 
sen — az időponttól függően — lényegesek a különbségek. A két háború 
közötti , Európa-mozgalomra" jellemző volt Joseph Cailloux szenvedélyes 
kiáltása: , Biztos vagyok abban, hogy Európa kérlelhetetlen dilemmával áll 
szemben; vagy egyesül, vagy eltűnik a térképről." A második világháborút 
követően Churchill már kevésbé drámaian fogalmazott a zürichi egyetemen: 
nSzükséges valamiféle Európai Egyesült Államokat létrehoznunk ...", bár 
beszédének befejező szavai már meglehetősen teátrálisan hangzottak: , Emel- 
kedj föl, Európa!" A jelszavak különbözősége ellenére mindmáig jellemző az 

pai egységmozgalom változatos, visszás, háborús veszélyeket ís magában 
hordozó alakulására, hogy megpróbálta — nyíltan hangoztatott vagy burkolt 
kommunistaellenes éllel — kisajátítani Európa nevét és fogalmát a kapitalista 
Európa számára. 

Ma azonban — s ezt nem kell különösebben bizonygatni a második vi- 
lágháború befejezésének negyedszázados évfordulója előtt —, a vén Európa 
egyaránt hazája kapitalista. és szocialista országoknak. Itt állnak szemben 
egymással és itt élnek együtt a legrégibb kapitalista, s a szocializmus vi- 
szonylag rövid története alatt a legnagyobb forradalmi és országépítési ta- 
Pasztalatot felhalmozott szocialista országok. Európa határvonala nem valahol 
a kontinens közepén húzódik, ahogy erre Churchill 1948 márciusában, Fulton- 
ban utalt, Ma már nevetségesen hatna minden olyan érvelés, hogy a szocia- 
Izmus útját választott országok , kiszakadtak az európai közösségből", mint 
ahogy egyértelművé vált minden olyan kísérlet. sikertelensége ís, amely meg 
akarja változtatni a szocialista országok társadalmi rendjét. 

Itt élünk tehát Európában, huszonöt esztendővel a második világháború 

ejezése után, békében — Európa történetének eddig leghosszabb háború- 
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mentes szakaszában — számos megoldatlan problémával terhelve. Ezek a 
. megoldatlan problémák, az erőviszonyok alakulásának megfelelően szuny- 
nyadnak, vagy váratlan élességgel jelentkeznek. Megoldatlanságuk magában 
hordja a konfliktus csíráját. 

Amikor a világ más tájain keletkeznek feszültségi gócok, konfliktusok, 
háborúk, sokszor hajlamosak vagyunk Európáról mint a béke és nyugalom 
szigetéről beszélni, mindaddig, amíg a megoldatlan európai problémák je- 
lentkezése nem emlékeztet arra — ha időnként elfelejtenénk —, hogy Euró- 
pában tört ki két világháború, s Európában fenyegethet leginkább és legköz- 
vetlenebbül egy harmadik világhábórú veszélye. 

Ezeknek a realitásoknak a felismeréséből indul ki az európai biztonsági 
rendszer szükségességének koncepciója, melynek három, egymással összetar- 
tozó megnyilvánulása a Varsói Szerződés politikai tanácskozó testületének 
1966 júliusában Bukarestben tartott értekezlete, az európai kommunista és 
munkáspártok 1967 áprilisi tanácskozása Karlovy Varyban, s a Varsói Szer- 
ződés politikai tanácskozó testületének 1989 márciusi budapesti ülése. 

A budapesti felhívást hivatalos okmányként Európa valamennyi kormá- 
nyának átadták (kivéve Albániát, melynek kormánya nem volt hajlandó a 
felhívás átvételére), s ez a diplomáciai lépés megteremtette az európai bizton- 
ságról folyó eszmecsere alapjait. Minthogy a Varsói Szerződés tagállamaj Ma- 
gyarországot bízták meg, hogy az ülés okmányát eljuttassa az európai kormá- 
nyokhoz, a magyar diplomáciának alkalma volt felmérni a fogadtatás hangu- 
latát, s megállapítani, hogy — az előbb idézett kivételtől eltekintve — kifeje- 
zetten ellenséges reagálás sehol sem volt tapasztalható. A visszhang széles 
körű volt, a szimpatizáló érdeklődéstől az udvarias tartózkodásig terjedt. A 
budapesti felhívás hangneme, a benne foglalt javaslatok realitása, annak egyre 
szélesebb körű felismerése, hogy szükség van az európai problémák rendezé- 
sére, s a felhívás hivatalos eljuttatása az érdekelt kormányokhoz mindenek- 
előtt azt eredményezte, hogy a kérdés minden olyan megbeszélésen napirendre 
került, mely ezt követően európai szocialista és kapitalista országok között 
létrejött. A finn kormány konkrét javaslata, amely Helsinkit ajánlotta fel az 
értekezlet színhelyéül, tovább bővítette a megbeszélések körét. Azt lehetne 
mondani, hogy ettől kezdve nemcsak azok foglalkoznak hivatalból az európai 
biztonság kérdésével, akik szívükön viselik a konferencia összehívásának, az 
a rtétén biztonsági rendszer megteremtésének az ügyét, hanem azok is, akik 
ellenzik. 


A budapesti felhívás átadása, az 1969. év kétoldalú államközi és kormány- 
közi tárgyalásai és diplomáciai érintkezései során szerzett tapasztalatok alap- 
ján a következőket lehetett megállapítani: 


1. A NATO-országok kormányainak egy részét, a semleges országokat ha- 
tározottan érdeklik a budapesti felhívásban foglalt javaslatok. 


2. A visszhang már jelzett határain belül egyes NATO-országok megkí- 
sérlik a halogatást, mindenekelőtt a megfelelő előkészítés szükségességé- 
nek hangoztatásával. : 


3. Igen komoly érdeklődés tapasztalható Európán kívüli országok kormá- 
nyai részéről is az európai biztonság problematikája iránt, hiszen alig 
akad olyan ország, amely közvetve vagy közvetlenül ne érezte volna az 
Európából kiinduló két világháború pusztításait és szenvedéseit. 


Természetesen a Varsói Szerződéshez tartozó valamennyi szocialista or- 
szágnak módja és alkalma volt tapasztalatokat gyűjteni a budapesti felhívás 
visszhangjáról. Ennek alapján, a további munka elősegítése, a feladatok konk- 
retizálása érdekében ült össze 1969 novemberében Prágában a Varsói Szer- 
ződés tagállamai külügyminisztereinek értekezlete, mely most már konkrét 
javaslatot tett az összeurópai értekezlet napirendjére és időpontjára. 
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A Prágában javasolt napirend (az európai biztonság megteremtése, az 
erőszak alkalmazásáról és az erőszakkal való fenyegetéstől való lemondás 
az európai államok kapcsolataiban, 8 az európai államok közötti politikai 
együttműködést szolgáló, az egyenjogúságon alapuló kereskedelmi, BASESESR 
és műszaki-tudományos kapcsolatok kiszélesítése) az európai biztonsági rend- 


. Szer felé vezető első nagy jelentőségű lépésnek minimumát és egyben maxi- 


mumát is jelenti. Magában foglalja ugyanis a lehetőségét az európai problé- 
mák minden részletének megvitatására. A napirendi javaslat konkrét, min- 


. den európai ország számára elfogadható és hasznos. E javaslat megtétele nem 


jelenti azonban azt, hogy ne lehetne megvizsgálni az összeurópai értekezlet 
gyakorlati előkészítését és sikerének biztosítását szolgáló más napirendi 
javaslatokat is. Hiszen végeredményben a konferencia maga kell, hogy el- 
döntse napirendjét, éppen úgy, mint részvevőinek körét. Ezen belül azon- 
ban természetes, hogy elsősorban minden európai államnak egyenjogú félként 
kell részt vennie rajta. j 

Nem volt alaptalan az a. várakozás, hogy a prágai külügyminiszteri érte- 
kezletet követően összeülő NATO miniszteri tanácskozás állást foglal az euró- 
pai biztonság kérdéseiben. Nyílt titok volt, hogy egyes NATO-országok napi- 
rendi javaslatokkal készültek a brüsszeli értekezletre. Brüsszel azonban nem 
adott választ sem a budapesti felhívásra, sem a prágai nyilatkozatra, ame- 
lyet a csehszlovák diplomáciai szolgálat eljuttatott az érdekelt országok kor- 
mányaihoz. 

A NATO tanácsülése elfogadott egy záróközleményt, s egy külön nyilat- 
kozatot, Az utóbbi általánosságban szól ugyan az európai biztonsági konfe- 
renciáról. minthogy azonban a Varsói Szerződés konkrét javaslataira nem 
reagál, nem tekinthető válasznak, Annál figyelemreméltóbb ez, mert az áp- 
rilisi washingtoni NATO értekezlet záróközleménye kimondta, hogy az euró- 
Dai biztonság témakörével kapcsolatban utasították a NATO állandó tanácsát, 
készítsen listát a kérdésekről, tanulmányozza, miként lehetne kellő időben 
legmegfelelőbb, hasznos tárgyalási folyamatot kezdeményezni, s készítsen erre 
vonatkozóan jelentést a miniszterek legközelebbi találkozójára. 


Úgy látszik, a , kellő idő?" még nem érkezett el a NATO részére. Erre 
utal az a megfogalmazás is, amely szerint egy biztonsági konferencia , nem 
szolgálhatja Európa jelenlegi megosztottságának ratifikálását". Mit kell ezen 
érteni? Azt talán, hogy a NATO szükségesnek tartotta érzékeltetni, hogy 
nem ismeri el a N t Demokratikus Köztársaságot, s bizonytalanságot kelt 
a jelenlegi határokkal szemben? S akkor teszi ezt, amikor a Német Szövetségi 
Köztársaság — bár fenntartásokkal — eljutott annak de facto elismeréséig, 
hogy két német állam létezik? Ugyanakkor viszont a NATO értekezlet szük- 
ségesnek tartotta hangsúlyozni, hogy nagy jelentőséget tulajdonítanak az 
NSZK kezdeményezéseinek, 


Hogy mi volt a szerepük a válasz elmaradásában a NATO egyes tagál- 
lamainak, mindenekelőtt az Egyesült Államoknak, annak találgatása helyett 
idézzük a New York Herald Tribune párizsi kiadásának 1969. december 8-i 
számában megjelent következő információt: , William P. Rogers külügyi ál- 
lamtitkár a NATO-tanács zárt ülésén azzal érvelt: a szövetség nem kerülhet 
olyan helyzetbe, hogy a konferencia napirendjéről tárgyaljon"... Mr. Rogers 
gyakran nyilvánosan óvott az selragadtatástólx, s az Egyesült Államok maga- 
tartása erősen negatív a biztonsági értekezlet gondolatával szemben. Mr. 
Rogers azzal érvelt Brüsszelben, hogy egy ilyen konferencia valójában nem 
az európai biztonsággal foglalkozna, s érvelését széles körben elfogadták. 
Más országok képviselői azonban, ideértve a nyugatnémeteket, harcoltak 
valami pozitív hangú válaszért, nem mintha ők akarnák a konferenciát, ha- 
nem mert remélik, rávehetik a kommunistákat, hogy kétoldalú megbeszélé- 
seken foglalkozzanak egy esetleges értekezlet kilátásaival, ha ezek a kétoldalú 
megbeszélések megegyezéssel járhatnak. A NATO értekezlet befejezésekor 
azok a diplomaták, akik a mozgás valamilyen jelét tartották szükségesnek, 
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úgy érezték, hogy tevékenységük meglehetősen sikeres volt, mindenekelőtt 
azért, mert elvetették az amerikai megfogalmazásokat, melyek véleményük 
szerint a hidegháború időszakára emlékeztettek. Másrészt pedig Mr. Rogers 
is elégedett volt, mert a közös közlemény tele volt fenntartásokkal a kom- 
munistákkal tartandó általános értekezlet kérdésében. Úgy látszik, hogy bizo- ! 
nyos kérdésekben győzött, más kérdésekben engedett az államtitkár..." ! 

Kompromisszum, nem pedig egységes álláspont alakult ki a NATO de- 
cemberi értekezletén. S hogy egyes részvevőket a közös közlemény koránt- 
sem elégít ki, arra abból is következtetni lehet, hogy a NATO néhány tag- 
országa, feltehetően saját kezdeményezésére, diplomáciai úton eljuttatta egyes 
szocialista országokhoz a tanácsülés dokumentumait. Egyes államférfiak, ta- 
lán hogy csalódottságukat jelezzék, olyan pozitívan hangzó magyarázatot 
fűztek a dokumentumok átadásához, hogy ezeknek figyelmes tanulmányozása 
megnyithatja az utat az európai biztonság problémáinak tisztázása előtt. 
Ezt a lépést úgy is értékelhetjük, mint a dialógus folytatására irányuló kész- 
ség demonstrálását. 


Az azonban nem kétséges, hogy a NATO mint szervezet nem kívánja 
elősegíteni az összeurópai konferencia ügyét. Figyelemreméltó azonban, hogy 
arra sem vállakozott a tanácsülés, vagy bármelyik európai NATO-ország 
kormánya, hogy határozottan elutasítsa a szocialista országok kezdeményezé- 
sét. Végérvényesen persze nem lehet kizárni, hogy akik kierőszakolták a brüsz- 
szeli kompromisszumot, azok esetleg az összeurópai értekezlet esélyeit rontó 
ellentámadásba mennek át. A magyar diplomácia által már korábban tapasz- 
talt halogató taktikának újabb jelei is vannak. Egyesek olyan kérdések napi- 
rendre tűzéséről beszélnek, amelyek bonyolultságuknál fogva nem alkalma- 
sak minden összefüggésükben ilyen jellegű megvitatásra. A halogatók egyik 
újabb érve az is, hogy már megkezdődött és szemmelláthatólag előrehalad 
az érintkezés a két , szupernagy" között — kár lenne megzavarni őket, bíz- 
Zzuk rájuk, hogy eldöntsék: érdekeltek-e az európai biztonság megerősítésé- 
ben. Érdekes módon éppen azoktól hallhatjuk ezt az érvet, akik máskor olyan 
szorgalmasan védelmezik a kis- és középnagyságú népek beleszólási jogát a 
világ ügyeinek intézésébe. Európa sorsáért a közös felelősséget mindenekelőtt 
az európai népek viselik. Azok a népek, amelyek a legtöbbet szenvedtek 
a második világháborúban, 8 amelyeknek alkalmuk volt levonni a történelmi 
tanulságot, azok a népek, amelyek mindenki másnál jobban megérthetik és 
megértethetik, hogy ideológiai ellentétek, a társadalmi berendezkedés külön- 
bözőségei ellenére ís lehet példát mutatni a világnak a történelmi realitások 
elismerésében, a háborús veszély tudatos, szisztematikus elhárításában és ki- 
küszöbölésében. Természetes tehát, hogy elsősorban nekik van beleszólási jo- 
guk Európa sorsának alakulásába. 


Vannak, akik azzal akarják akadályozni a budapesti felhívásban foglalt 
célok megvalósulását, hogy felvetnek ugyan napirendi kérdéseket, de nem 
látják szükségesnek, hogy összeurópai értekezlet vitassa meg ezeket. Mások 
azzal akarnak célzatosan gyanakvást kelteni, hogy azt állítják: a Prágában 
javasolt napirend, különösen annak második pontja, a holland Jan Tinbergen 
és az amerikai John Kenneth Galbraith konvergencia-elméletét tükrözi: lám, 
a technológiai fejlődés szükségszerűen közelíti egymáshoz a különböző társa- 
dalmi rendszereket. S annyi igaz is, hogy, amikor a Varsói Szerződés tagál- 
lamai javasolják az európai kereskedelmi, gazdasági és műszaki-tudományos 
kapcsolatok kiszélesítését, akkor ezen belül olyan valóban kontinens-méretű 
lépések is elképzelhetők és megvalósíthatók, mint az energiarendszerek vagy 
a víziutak összekapcsolása. Ez azonban nem jelenti és nem is jelentheti az 
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ideológiai megbékélést, vagy elvek feladását, A prágai napirend megfogal- 
mazói tisztában voltak azzal, hogy a különböző társadalmi berendezkedésű 
országok számára kölcsönösen előnyös lépések a békés egymás mellett élés 
politikájának a szellemében elősegíthetik olyan feltételek megteremtését, 
amelyek megelőzik a fegyveres összetűzéseket az európai országok között. 
S ne felejtsük el, hogy Európában, melynek szívében közvetlenül egymással 
szemben állnak a Varsói Szerződés és a NATO haderői, a fegyveres összetű- 
zés veszélye magában hordja világméretű konfliktus kirobbanását. 

Mindenesetre örvendetes, hogy az említett próbálkozások, s bizonyos 
érezhető pressziók ellenére is növekszik a konferenciával egyetértők száma, 
hogy a közvélemény szinte teljesen lehetetlenné tette a nyílt fellépést a kon- 
ferencia ellen, hogy olyan tekintélyes kormány, mint a semleges Finnországé 
aktív szerepet vállalt a konferencia diplomáciai előkészítésében és esetleges 
lebonyolításában, s hogy más semleges országoknak korábban tartózkodó 
kormányai is pozítív érdeklődést, sőt segítőkészséget mutatnak. 

Magyarország a maga részéről kész akár két-, akár többoldalú megbe- 
széléseken részt venni a biztonsági konferencia előkészítésében, a biztonsági 
rendszer megvalósítását szolgáló tervek kidolgozásában. Ilyen jellegű megbe- 
szélésekre a következő hónapokban adódik alkalom Budapesten és külföldön 
is. Meggyőződésünk, hogy a különböző társadalmi rendszerű országok kapcso- 
latainak, együttműködésének fejlesztése, az európai biztonsági rendszer ki- 
munkálása éppen olyan szükségszerű, mint az európai béke intézményesítése. 
Olyan európai békére és biztonságra van szükség, amely a megoldatlan kér- 
dések fokozatos rendezésén, az európai országok dialógusán és együttműkö- 
désén alapszik. Az európai biztonság és béke biztosításához új kapcsolatok 
kialakítására van szükség kontinensünk országai között. Ennek a munkának 
a feltételei érettek, most már valóban konkrét lépésekre van szükség min- 
den érdekelt ország részéről. Európa népeinek és kormányainak többsége 
egyetért az értekezlet gondolatával, azok, akik a konferenciát késleltetik, 
vagy akadályozni igyekeznek, önmagukat szigetelik el a kibontakozó össz- 
európai enyhülési áramlattól. 

A szocialista országok készek lennének most azonnal megkezdeni a meg- 
beszéléseket az európai béke és biztonság kérdéseiről. Téved a londoni The 
Times moszkvai tudósítója, amikor cikkében (a lap 1970. január 2-i számá- 
ban), valamiféle újfajta taktikát vél felfedezni a Szovjetunió és a Varsói 
Szerződés többi országának álláspontjában, például abban a vonatkozásban, 
hogy a szocialista országok már nem hangsúlyozzák, hogy az értekezletnek 
1970. első felében össze kellene ülnie. 


Mint már elmondottuk, a NATO nem adott választ a prágai javaslatok- 
ra, s erre nem áll az a mondás, hogy , aki hallgat, beleegyezik". A NATO 
megkerülte a választ, tehát nem ért egyet a javasolt napirenddel, a javasolt 
időponttal Ami a helyszínt illeti, ne menjünk tovább, mint hogy megállapít- 
juk, a NATO erre vonatkozólag sem nyilatkozott. Így tehát nem a Varsói 
Szerződés tagállamain múlik, hogy még nem ült össze, vagy esetleg a közeli 
hónapokban nem ül össze a konferencia. Emiatt azonban nem fognak vissza- 
vonulni, mint aki megtette a magáét. A brüsszeli kitérővel az összeurópai 
konferencia nem került le a napirendről. 


A nehézségek ellenére megvan a remény és a lehetőség az összeurópai 
értekezlet összehívására. Ennek megvalósulását és sikerét elősegítené, ha 8 
Német Demokratikus Köztársaság és a Német Szövetségi Köztársaság viszo- 
nya a nemzetközi jog alapelveinek megfelelően rendeződne. S mert Európa 
nincs elszigetelve más világrészektől — különösen nem a 20. század máso- 
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dik felében — az európai biztonság ügye nem választható el a vietnami hábo- 
rútól, az izraeli agresszió következtében kialakult közel-keleti helyzettől, a 
koreai feszültségtől, sőt az európai biztonság előrehaladása és a világ más 
táján kialakult feszültségi gócok sorsának alakulása kölcsönhatásban van 
egymással. Ez az összefüggés megnehezítheti az előrehaladást, egyben azon- 
ban növeli a felelősségérzetet. 


Mérleget készítve a hetvenes évek elején, azt lehet mondani, hogy a bu- 
dapesti felhívás kibocsátása óta eltelt nem egészen egy év alatt az európai 
zett tás; kérdése a nemzetközi politika egyik legjelentősebb tényezőjévé 
vált. A budapesti felhívás aláírói folytatják erőfeszítéseiket — a tanácskozó 
termek zárt ajtói mögött éppúgy, mint a legszélesebb nyilvánosság előtt —, 
hogy túl az előkészítés szakaszán eljuthassunk a megvalósuláshoz. 


Randé lenő 


Kajári Gyula: a Dunai Vasmű e. sorozatból 
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A Közös Piac a hágai csúcs után 


Az Európai Gazdasági Közösség (EGK), vagy köznapi nevén: a Közös 
Piac, átmeneti időszakának a végéhez ért. Az 1957-ben kötött római szer- 
ződés, amely meghatározta a Közösség kialakításához szükséges intézkedése- 
ket, lényegében 12—14 évben irányozta elő azt az átmeneti időszakot, amely 
után fel kell mérni, meddig jutottak el, és dönteni kell a továbbiakról. Most 
ért el tehát idáig az EGK, és — többek között — ezért rendezte meg 1969 
december elején Hágában a hat tagállam államfőinek csúcstalálkozóját. Sőt 
ezzel magyarázható, hogy decemberben az EGK szervei annyi ülést tartottak 
és olyan sok döntést hoztak, mint azelőtt egy év alatt. . 

Az alapkérdés így vetődik fel a hat tagállam előtt: vagy együtt men- 
nek tovább a római szerződés általános irányvonalait teljesítve, vagy ki- 
szélesítik új tagokkal a Közös Piacot. Az előbbi esetben konzerválják a zárt- 
ságot, erősítik az egymás közötti integrációt, de ugyanakkor nem oldják 
meg az évek során keletkezett vagy kifejlődött ellentmondásokat; továbbra 
is harcolnak a Közösséghez nem tartozó államokkal, és nem vesznek tudo- 
mást a világ változásairól. A másik esetben viszont számolnak a jelenlegi 
Közös Piac azonnali vagy lassú felbomlásával, és egy új, feltehetően lazább 
gazdasági együttműködési szervezetet létesítenek, amely minden benne részt 
vevő állam érdekeinek megfelel. 


A Közös Piac ugyanis a benne részt vevő hat ország kompromisszumá- 
nak terméke. Igaz, hogy az integráció napjaink egyik objektív társadalmi 
törvénye, s a gazdasági szférában csak akkor érvényesülhet, ha megvannak 
a feltételei, ha a nemzetközi munkamegosztás erőteljesen fejlődik az adott 
régióban, az integrációra törekvő országok között. De az is igaz, hogy az 
országok egymással való integrációja politikai döntés függvénye. Egy gazda- 
sági közösség létesítéséhez mindkét tényezőre szükség van: egyrészt az ob- 
jektív gazdasági fejlődésnek az adott országok államközi integrációja irá- 
nyában kell hatnia, másrészt ezt támogató politikai döntésekre van szükség. 
A Közös Piac megalakítása idején együtt volt ez a két tényező. A hat tag- 
állam kezdetben csak arra törekedett, hogy az EGK-nak mint szervezeti ke- 
retnek megteremtésével biztosítsa a Közösség létrejötte előtt elért gazdasági 
fejlődést. Már a megalakuláskor is kompromisszumra volt szükség, hiszen 
különböző fejlettségű államok, eltérő világpiaci helyzetben, nem azonos világ- 
Piaci orientációval kívántak szorosabban integrálódni — s természetes, hogy 
gazdasági érdekeik sem voltak azonosak. Az EGK lényegében az ötvenes 
évek végén Nyugat-Európában és szélesebben, a világgazdaságban kialakult 
erőviszonyok alapján jött létre, az abban az időszakban érvényesülő gazda- 
sági érdekek kompromisszumaként. 


Azóta sok minden változott a tőkés gazdaságban, s ez legalább két ol- 
dalról kikezdte az akkori kompromisszumot. Először is: az EGK-n belül 
erősen megváltoztak az erőviszonyok, mégpedig az NSZK javára. Ennek és 
egyéb tényezőknek a hatásaként az NSZK a politikában is növelte befolyá- 
sát, s ezzel megnövekedett a lehetőség arra, hogy keresztezze a francia bur- 
zsoáziának az európai hegemóniára irányuló törekvéseit. Ma már elképzel- 
hetetlen, hogy Nyugat-Európában Franciaország az EGK-n belüli politikai 
befolyásával megszerezze a vezetést. A Közös Piac megalakulásakor még 
megvoltak ennek a feltételei, s az NSZK különleges politikai helyzete foly- 
tán évekig érvényesültek is ezek, ma azonban már nem. Így az EGK létre- 
jöttében igen fontos, talán alapvetőnek tekinthető francia nyugatnémet meg- 
egyezés elvesztette korábbi alapját. Ennek a megegyezésnek a lényegét 
valahogyan így lehetne megfogalmazni: a francia gazdaság elviseli a nyo- 
masztóan nagy nyugatnémet ipar versenyét a Közösségen belül, ha az NSZK 
lehetővé teszi, hogy a francia uralkodó osztály, az EGK gazdasági erejére tá- 


50 NEMZETKOZI SZEMLE 


maszkodva, megszerezze és érvényesítse a maga politikai elképzeléseit nem- 
csak Nyugat-Európában, hanem a világpolitikában is. Ez ma már illúzió. 
Elsősorban azok az előnyök maradtak meg Franciaország számára, melyek me- 
zőgazdasága számára létfontosságúak. (A jelentős súlyú Írancia parasztság ér- 
dexeivel pedig csinján kell bannia a részben erre a szavazótáborra támasz- 
kodó postgaulleista rezsimnek.) 

Másrészt azonban a külső erőviszonyok is bomlasztják a kompromisz- 
szumot. Igy az, hogy a szocialista országok állandóan növelik részesedésüket 
a világtermelésben, a világkereskedelemben, kezdeményeznek a világpoliti- 
kában — az utóbbi időben különösen az Európa-politikában — elkerülhetet- 
lenül befolyásolta a Közös Piacot. Jellemző, hogy csak kétéves halasztással 
vezetik be a ,hatok"? a kívülállókkal szemben a kereskedelempolitika közössé 
tételét: sem a fÍranciák, sem a nyugatnémetek — tehát épp a két nagy! 
— nem akarta megzavarni azokat a hosszú lejáratú egyezményeket, ame- 
lyeket a szocialista országokkal kötött. De az Egyesült Államok is — a maga 
érdekeinek, kivált exportja egyharmadára rúgó agrár-érdekeinek biztosítása 
céljából — több területen kikezdte a Közös Piacot; így például a világkeres- 
kedelemben (a Kennedy-menet vámtárgyalásaival), vagy a tőkebefektetéseivel 
(a Közös Piac komputer-termelésének 80 százaléka, a gépkocsigyártás 25 szá- 
zaléka, a korszerű vegyi alapanyagok termelésének 15 százaléka stb. amerikai 
kézben van). A fejlődő országok az UNCTAD (Az ENSZ kereskedelmi és fej- 
lesztési szervezete) keretében is harcolnak a diszkrimináció ellen. 

Mindez együttesen azt bizonyítja, hogy az ötvenes évek óta megváltoz- 
tak az erőviszonyok, és mai formájában az EGK már nem kielégítő. Az új 
rendezésre nemcsak azért van tehát szükség, mert lejárt a római szerződés- 
ben megjelölt átmeneti szakasz, hanem azért is, mert a viszonyok megvál- 
toztak és új kompromisszumra van szükség az integrálódó országok között. 
Ily módon az élet által felvetett , együtt, vagy kiszélesítve?" kérdésre adandó 
válasz meghatározza az EGK jövőjét, vagy szélesebben: a nyugat-európai 
fejlődés perspektíváját. 


A kérdés ezekután az, hogy meddig jutott el a tizenkét év alatt a hat 
tagállam, illetve milyen eredményeket mutathat fel a Közösség? Melyek azok 
az eredmények, amelyek eddig születtek, 8 amelyeket a válaszúthoz érkezve 
figyelembe kell venni, bármilyen irányú lesz is a továbbhaladás. 


A Közösség a római szerződésben lényegében két célt tűzött maga elé: 
a vámunió megteremtését és a gazdasági unió legfontosabb elemeinek meg- 
valósítását. Hiszen a teljes gazdasági unió csak az átmeneti időszak utánra 
elképzelt cél. Minthogy pedig az EGK-n belüli együttműködés alapelve a 
piac szabadsága — ez egyet jelent az egyenlő feltételek között folyó ver- 
sennyel, amellyel hatni kívánnak a termelésre (mind ennek növekedésére, 
mind a Közösség egésze számára szükséges gazdasági struktúra kialakítására) 
— a vámunió az államközi integráció előmozdításának is alapvető eszköze. 
Tény azonban, hogy tiszta formájában a vámuniót sem sikerült tizenkét év 
alatt megteremteniük. A vámunió létének három fontos feltétele van. Az 
egyik: minden olyan intézkedés megszüntetése, amely gátolja az unióban 
részt vevő államok közötti kereskedelmet, a másik: közös vámrendszer alkal- 
mazása a kívülálló államokkal szemben, a harmadik: a már említett közös 
kereskedelempolitika. Röviden tekintsük át ezeket a feltételeket. 

A hat állam 1968. július 1-ig megszüntette a vámokat az egymás közötti 
kereskedelemben és még ez előtt megszüntette a mennyiségi előírásokat. Ez 
közismert és a leginkább reklámozott eredmény. Elvben ez azt is jelenti, 
hogy bármely tagország termékei bármely tagállam piacán ugyanolyan fel- 
tételek mellett és ugyanolyan áron adhatók el, mint a hazai piacon. Ez azon- 
ban csak elvi lehetőség. Hiszen a vámok megszüntetése csak egyike a keres- 
kedelmet és az árakat befolyásoló sok tényezőnek. Ha vámmentesen kerül 
is valamely ország piacára egy termék, a forgalmazó ország adókkal, illeté- 
kekkel rnegyáltoztathatja az árát, s ezzel gátolhatja a verseny szabadságát 
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csakúgy, mint a termék eladhatóságát. Például egy Volkswagen gépkocsi 
az NSZK-ban 5197 nyugatnémet márkába (DM) kerül, de Franciaország erre 
a kocsira 33 százalék illetéket vet ki, Hollandia 15 százalék értéknövekedési 
adót és 12 százalék luxusadót, Belgium 21 százalék forgalmi adót és luxus- 
adót, s így e két utóbbi országban kb. 6200 DM-nek megfelelő hazai pénzbe 
kerül ez a gépkocsi. Az áruknak szinte bármelyikét fel lehetne hozni példa- 
ként — a kép nem változna. A piacot nagyon is befolyásoló adópolitikában és. 
adózási gyakorlatban tehát nem sikerült lényeges megegyezésre jutni. Persze 
azt is el kell ismerni, hogy a vámok eltörlése sok termék vonatkozásában az 
eladási árak csökkenésére vezetett, ha gazdaságpolitikai megfontolásokból 
nem ellensúlyozták az adókkal. Mégsem ez a jellemző. 

A vámunió létének másik tényezőjében számottevőbb az eredmény: ki- 
alakultak és életbe is léptek a közös külső vámok, s ezek csaknem minden 
területen érvényesülnek. Itt nem a Kennedy-menet eredményeként elért vám- 
csökkentésekre gondolunk — amelyek már születésük pillanatában kikezdték 
az elképzelt közös vámok rendszerét —, hanem arra, hogy az EGK-tagor- 
szágok kétoldalú kereskedelmi egyezményeikben meglehetősen sok kivételt 
tesznek, és mentesítéseket adnak — nyílt vagy burkolt formában — a közös 
vámok alól. 

Ami pedig a harmadik tényezőt, a közös kereskedelempolitikát illeti, ez 
még csak elemeiben valósult meg. A közösségi politika szemszögéből a leg- 
nagyobb sikernek a hágai , csúcs" után az a decemberben hozott döntés köny- 
velhető el, amely kimondja, hogy 1972-től kezdve minden tagállam csak az 
EGK bizottsága révén köthet kétoldalú kereskedelmi egyezményt kívülálló 
országokkal. Ez elvileg azt jelenti, hogy például egy magyar—ífrancia keres- 
kedelmi egyezmény kötésekor nem a két ország, hanem Magyarország és a 
Közös Piac áll szemben egymással. Természetes, hogy ez a tárgyalási pozíciót 
is befolyásolja, feltehetően az egyedülálló ország terhére. (De mire ez meg- 
valósul, addigra — az igen sok érdek ütközése következtében — más is lehet 
a végeredmény.) Jó példa volt erre (szintén a hágai értekezlet után) a Közös 
Piac minisztertanácsának döntése a szocialista országokkal kapcsolatos, a ke- 
reskedelem liberalizálásáról. Az elképzelés az volt, hogy a hat tagállam 
együttesen közös listát dolgoz ki azokról a cikkekről, amelyeket korlátozás 
nélkül vásárolhatnak a szocialista országoktól, illetve amelyeket a szocialista 
országok szabadon exportálhatnak a Közös Piac országaiba. A hosszas tár- 
gyalásoknak nagyonis felemás eredménye lett: csak azokat a termékeket 
vették fel a liberalizált listára, amelyeket ebben a viszonylatban már eddig 
is liberalizált minden tagállam. Így csupán egy néhány száz cikket tartal- 
mazó közös lista készült el. Ez közös, de emellett minden tagország meg- 
tarthatta saját liberalizálási listáját is, ami országonként eltérő lehetőséget 
ad a szocialista államoknak a kereskedelemben. Az érdekek annyira eltérőek, 
hogy ilyen kérdésben is csak szerény kompromisszum születhetett. 


Végső soron tehát elvileg megvan ugyan a vámunió — ha nem is tiszta 
formában —, hatékonysága azonban kisebb, mint amilyent a római szerződés 
eredetileg előirányzott. A szerényebb eredmények mellett azonban azt is lát- 
nunk kell, hogy vámunió létesítése nagyon bonyolult dolog, és viszonylag 
az 15 nagy eredménynek tekinthető, amire a Közösség eddig eljutott. A ki- 
alakult Közös Piacnak mégis része volt abban, hogy a Közösség egészének 
az elmúlt 12 év alatt — kisebb lanyhulási időszakoktól eltekintve — biztos 
konjunktúrája volt. S ebben szerepe volt a külkereskedelemnek, elsősorban 
a hat ország egymás közötti kereskedelmének, amely 1958 óta hozzávetőleg 
három és félszeresére bővült, miközben a kívülálló államokkal csupán a 
kétszeresére nőtt. A piac közössé tételének tehát a negatívumok mellett ked- 
vező eredményei is voltak, legalábbis a , hatok"? szempontjából. 

Nehezebben sikerült a mezőgazdasági közös piacot tető alá hozni. Az 
eredeti cél a mezőgazdaságban az volt, hogy közös szabályokkal biztosítsák 
a termelők és a belső élelmiszerpiac korábbi protekcionizmusát. Közismert, 
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hogy a mezőgazdaság a Közösség minden országában a világpiaci árnál drá- 
gábban termel. Protekcionizmusuknak a lényege: olyan magasan tartani a 
belső élelmiszer-árszintet — a külföldről importált élelmiszerekre magas vá- 
mokat vetve ki —, hogy a termelők nagyjából megtalálják számításukat. A 
protekcionizmus egységessé tételének kettős közvetlen célja volt: egyrészt 
biztosítani a Közösség önellátását, másrészt — ezzel összefüggésben —, hogy 
az államok egymástól vásárolják meg a nekik szükséges mezőgazdasági ter- 
mékeket. Ennek szorgalmazói egyrészt a nagy mezőgazdasági exportőrök 
(Franciaország, Olaszország és részben Hollandia), mert ha ezek a világpiacon 
adnak el, akkor költségvetésükből dotálják az alacsony világpiaci és a magas 
belső árak közötti különbséget, másrészt az NSZK, mint nagy mezőgazdasági 
importőr, amely vásárlás esetén óriási költségvetési bevételhez jutott a világ- 
piaci és a belső ár közötti különbségből. Az érdekek tehát ellentétesek vol- 
tak, ám a nyomatékosabb egyéb érdekek: az ipari és politikai érdekek foly- 
tán sikerült tető alá hozni az agrár közös piac első fázisát. 


A Közös Piac tagállamai fokozatosan megvalósítják a közös belső ára- 
kat, közös intézkedéseket hoztak a kívülről származó agrárimportra, s létre- 
hozták a közös agrárfinanszírozási alapot, amelybe az importőrök fizetnek 
be és amelyből az exportőrök kapnak. Az arány igen érdekes (1968 végén, 
százalékban) : 


A közös mezőgazdasági alap 
hozzájárulása részesedése 


Belgium 8,8 . 54 
Franciaország 25,5 45,2 
NSZK 30,8 11,0 
Olaszország 23,5 22,5 
Luxemburg 0,3 0,2 
Hollandia 11,1 15,7 
A legnagyobb arányú tehát az NSZK befizetése, a részesedésben pedig 
Franciaország vezet. Kissé vulgárisan úgy lehetne megfogalmazni — s a 
íÍranciák eredeti célja valóban az volt —, hogy az NSZK finanszírozza a 


Írancia mezőgazdaságot. 

Ennél tovább azonban nem is jutottak. A legnehezebb az lenne, hogy 
tudatosan a mezőgazdaság termelési struktúrájának megváltoztatására és a 
termelési költségek csökkentésére fordítsák a közös alapból származó össze- 
geket, mégpedig központi, közös terv alapján. (A legfontosabb ilyen terv a 
Közös Piac alelnökének, a holland Mansholtnak a terve, mely a hatékonyság 
érdekében radikálisan csökkentené a parasztgazdaságok számát.) Közös agrár- 
politikát kellene tehát megvalósítani, ezt követeli meg az eddig kidolgozott 
rendszer. Ez azonban a hágai értekezlet után sem történt meg, s nem való- 
színű, hogy a következő években előre tudnak lépni ebben. Csak arra az elvi 
megegyezésre jutottak — a finanszírozás emelkedő költségét sokalló nyugat- 
németek nyomására —, hogy az évtized derekára lépéseket tesznek a finan- 
szírozás folytán felhalmozódó agrárfeleslegek szaporodása ellen. 

Világos tehát, hogy a közös agrárpiac sem teljesen befejezett dolog. 

Ennél is lényegesen kisebbek az eredmények a gazdaságpolitika fontos 
szféráiban. A tőkeforgalom még nem szabad, s az intézkedések dacára sem 
sikerült ún. , európai" vállalatokat létrehozni, vagyis a hat ország egymás 
közötti beruházásai nem mozdultak el a holtpontról. A munkaerő szabad 
vándorlása nagyjából biztosítva van, de a munkavállalás tényleges egyen- 
rangúságához szükség lenne a szociális intézkedések (szabadság idő, bizto- 
sítás, nyugdíj, bérezés stb.) összehangolására és egységessé tételére is, e felé 
pedig csupán néhány bizonytalan lépés történt. Az adózás sem egységes; az 
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utóbbi évben határozatot hoztak az értéknövekedési adó bevezetésére, de né- 
hány ország csak két-három év múlva fogja bevezetni ezt. Általában a gazda- 
ságpolitika koordinációja nem jutott túl a konjunkturális tájékoztatáson. Jel- 
lemző, hogy a frank leértékelését — amelyet előre közölni kellett volna a tag- 
államokkal — titokban tartották; a tagállamok is csak akkor tudták meg, 
amikor már az egész világ értesült róla. Döntő, az országok érdekeit erősen 
érintő intézkedésekben tehát nem tudták megvalósítani a koordinációt. 

Lehetne még szaporítani a hasonló példákat. De nem volna helyes, ha 
a sok , nem" olvastán az a kép alakulna ki bennünk, hogy semmit sem értek 
el az EGK államai. A 12 éves átmeneti időre nem is lehet radikálisan többet 
tűzni ki célul, mint amennyit sikerült elérniük. A teljes gazdasági unió és a 
teljes államközi integráció megvalósítása ennél lényegesen hosszabb időszakot 
igényel. A Közös Piac eddigi eredményei bázist nyújtanak arra, hogy meg le- 
hessen alkotni a tényleges gazdasági uniót. S éppen ezért vetődik fel élesen a 
kérdés: , együtt, vagy kiszélesítve?". Ha együtt mennek tovább, akkor egy 
évtized múlva már lehetetlen a bekebelezés veszélye nélkül csatlakozni a 
Közösséghez, annyira szorossá válik az államközi integráció. Most van itt az 
alkalom, mielőtt a további integrációról döntenek, az új államok belépésére, 
ami természetesen sok mindent megváltoztathat. 

Nagyon természetes ezekután, hogy az egész világ figyelt a Hágában, 
1969 december elején tartott csúcsértekezletre. A csúcs központi kérdései a 
következők voltak: dönteni kellett Anglia és több EFTA-tagállam csatlakozási 
szándékának fogadásáról és a tárgyalások feltételeiről, a közös kereskedelem- 
politika bevezetéséről, a mezőgazdaság közös finanszírozásáról, a közös valuta 
megteremtésének lehetőségéről, továbbá a , középtávú? közös konjunktúra- 
politikáról. Történt is Hágában elvi döntés ezekben a kérdésekben, s utána, 
a három héten át egymást érő miniszteri tárgyalások megfelelő intézkedése- 
ket is hoztak. Az utolsó pillanatban ismét sikerült megtalálniuk a mindenkit 
kielégítő kompromisszumokat. 


A döntések alapján 1970-ben megkezdődnek a tárgyalások a belépni szán- 
dékozó országokkal. Ebben a francia kormány tette a fő engedményt. De 
Gaulle vezetése alatt a kormány mindig megvétózta Anglia belépését, mert 
féltette az ún. , Európa-politikát", magyarán: a francia hegemóniát, s tartott 
attól, hogy az angolszász vonal, pontosabban: az amerikai befolyás erősödik 
meg. A Pompidou-kormány jobban számol a kialakult helyzettel és a fel- 
tételekkel, s lehetőséget ad az Angliával való tárgyalásokra. Biztos azonban, 
hogy lesznek a franciáknak eddig nyilvánosságra nem került politikai fenn- 
tartásaik, és hosszú átmeneti időre el fogják húzni a belépést. Mégis újnak 
tekinthető, hogy — főleg a Franciaországra nehezedő kényszerű körülmé- 
nyek hatására — a vétó helyett a tárgyalási készség nyilvánult meg. 


A közös kereskedelempolitikai döntésről már szóltunk. A mezőgazdaság- 
gal kapcsolatban pedig az a döntés született, hogy a mezőgazdasági termékek 
védővámjaiból származó összegek teljes egészükben, az iparcikkek vámjai- 
nak pedig 20 százaléka közvetlenül egy közös alapba fizetendő be, s ezen 
összegek 90 százaléka már az idén a mezőgazdaság finanszírozását fogja szol- 
gálni. (Mondanunk sem kell, hogy a mezőgazdaság termelési struktúra vál- 
toztatására irányuló Mansholt-tervet még nem fogadták el.) Érdekes és sokat 
mondó része a megállapodásnak, hogy egy szélesebb közös költségvetést 
is létesítenek, s ebből nemcsak a mezőgazdaság, hanem az EURATOM költ- 
ségeit és a tagállamok egyéb közös kiadásait is fedezik. Az 1970. évi költ- 
Ségvetés mintegy 15—16 milliárd DM; a tagállamok a következő arányban 
járulnak hozzá ehhez: az NSZK 31,70, Franciáország 28, Olaszország 21,5, 
Hollandia 10,35, Belgium 8.25 és Luxemburg 0,2 százalék. Egy év múlva a 
tagállamok közvetlen (tehát költségvetésükből eredő) hozzájárulását a Kö- 
zösségnek a vámokból eredő saját bevételei váltják fel, 1975-től fogva pedig 
a ,Kis-Európa" költségvetése független lesz a tagállamoktól. S ettől kezdve a 
Közösség , parlamentje" fogja jóváhagyni a költségvetést. Ez vitathatatlanul 
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jelentős lépés a gazdasági, söt a politikai unió valamilyen (például föderá- 
ciós) formája felé. 

A lényegesebb intézkedéseket áttekintve azt lehet mondani, hogy a Közös 
Piac országainak sikerült megoldást találniuk a Közösség legsürgetőbb 
problémáira, s látszatra megerősíteniük ennek egységét. Ennek az a célja, 
hogy teljesebb és befejezettebb Közös Piac fogadja majd a belépni szándé- 
kozókat, vagy nehezebb legyen ezek számára az azonnali teljesjogú belépés. 
S ebben a francia kormánynak módosult, rugalmasabb, de alapjában meg 
nem változott álláspontja tükröződik. Ilyen szempontból Hága bizonyos mér- 
tékben Pompidou győzelmét hozta, úgy, hogy közben kiűzte a tárgyalóterem- 
ből de Gaulle szellemét. Az a tény azonban, hogy Anglia belépésére nagyobb 
lehetőség nyílik és kilátás van a Közösség fellazítására — az NSZK győzel- 
mének könyvelhető el. Az NSZK kezdetben a Közös Piacon túli orientációjú 
volt, mert legalább annyi érdeke fűzte őt a széles világpiachoz, mint a tag- . 
államokhoz. Politikai síkon már megszabadult a francia gyámkodás alól, de a 
nyílt szembefordulást el szeretné kerülni. S ennek az az oka, hogy a sokat 
hangoztatott francia—nyugatnémet megbékélés a gazdaságban és a Ppoliti- 
kában még ma is sarkköve Nyugat-Európa nyugalmának és integrált gazda- 
sági fejlődésének. 

Végső soron tehát Hágában a belső erőviszonyok megváltozása követ- 
keztében csak átmeneti kompromisszum született. Kiderült, hogy a Közösség 
. eddigi belső erőviszonyai bomlófélben vannak, új erővonalak rajzolódnak ki, 
s a külső nyomás is ebben az irányban hat. Nehezíti a Közös Piac tovább- 
haladását, hogy a szervezet olyan szakaszba jutott, amelyben dönteni kell a 
követendő politikai irányvonalról, s ezért mindjobban kiéleződik a vezető 
szerepért folyó harc. Egyelőre azonban aligha lehet megjósolni, hogy mikorra 
változnak meg annyira az erőviszonyok, hogy újjal kelljen felcserélni a je- 
lenlegi EGK-szervezetet. I . 

Gyulai István 
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Paraszti jövedelmek a háztáji gazdálkodásból 


A paraszti jövedelmekről folyó be- 
szélgetéseken és vitákon gyakran előfor- 
dul, hogy a vitatkozók nem tényekre, ál- 
talánosítható adatokra, hanem érzések- 
re alapozzák véleményüket. Ez jellem- 
zővé válik akkor, ha a háztáji gazdasag- 
ból eredő jövedelmek nagyságára és sze- 
repére is kitérnek a vitatkozók. Pedig 
ebben a témában elkerülhetetlen, hogy 
kitérjenek rá. Lehet-e adatokkal kiegé- 
szíteni, vagy helyettesíteni az érzéseket? 
Feltétlenül. Bár a háztáji gazdálkodásra 
vonatkozó adatok sok vonatkozásukban 
joggal vitathatók, s feldolgozásuk is 
hosszadalmas — például 1970 első hó- 
napjaiban még csak az 1968. év adatai 
állnak rendelkezésünkre —, mégis alapot 
adnak az érzéseken alapulónál ponto- 
sabb helyzetkép felvázolására. 


A jövedelem szerepe és nagysága 


A háztáji gazdaság mai szerepe már 
nem mindenben azonos a régebbivel. A 


Egy termelőszövetkezeti 


A jövedelem 
forrásai 


Pénzbeli jövedelem 

Természetbeni 
jövedelem 

Munka utáni jövedelem 
összesen 

Földjáradék 

Közös gazdaságból 


származó jövedelem 
Összesen 


Háztáji gazdaságból 
származó jövedelem 


Összes jövedelem 


Az adatok egy-egy családra, nem pe- 
dig egy-egy szövetkezeti tagra vonat- 


koznak. Nehéz is volna egy-egy sze- 
mélyre kiszámítani a háztáji gazdálko- 
dás jövedelmét; nemcsak adatok hiányá- 


mezőgazdasági termelőszövetkezetek 
szervezése idején a háztáji gazdaságok 
szerepét két fő tényezőben volt szokás 
megjelölni: az egyik a pszichikai szerep 
volt, vagyis az, hogy részbzn kielégítse 
a szövetkezetbe belépő parasztoknak a 
saját kisgazdasághoz való ragaszkodását 
— a másik: a közösből származó, a kez- 
deti időben általában alacsony és bi- 
zonytalan jövedelem kiegészítése. Az 
idők folyamán a pszíchikai szerep meg- 
változott, illetve csökkenőben van. A 
jövedelemkiegészítés szerepe továbbra is 
megmarad, és tartósan számolni kell ve- 
le, arányaiban azonban csökken, mert a 
közösből származó jövedelem gyorsabban / 
növekszik, mint a háztáji gazdaságból 
származó, 

A jövedelmek nagyságát, összetéte- 
lét, s benne a háztáji gazdaságból szár- 
mazó jövedelem arányának csökkenését 
jól érzékelteti a következő táblázat. 


családra jutó jövedelem 


14,1 


52,4 
2,8 


559.,2 


44,8 


ban, hanem azért is, mert a háztáji 
gazdálkodás jövedelme az egész család 
munkájának az eredménye. Ha külön- 
böző összehasonlítások miatt mégis el- 
kerülhetetlen ez, akkor a háztáji jöve- 
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delmét háromfelé kell osztani, ez tehát 
átlag havi 300—400 forinttal emeli a 
szövetkezeti tagok közösből származó 
havi jövedelmét. (A termelőszövetkezeti 
. családok átlagos népessége: a nyugdí- 
jas családoké 1,75, a kettős jövedeiműexé 
3,70, a vegyes családoké 399, a tiszta 
termelőszövetkezeti családoké 2,83 fő.) 


Nem érdektelen annak számbavétele 
sem, hogy milyen termelési ágazatoxból 
ered a bevétel. 1968-ban a háztáji gaz- 
daságok termelésének 383 százalékát a 
növénytermelés adta (kukorica 13, bur- 
gonya 34, egyéb szántóföldi növény 3.4, 
szőlő, bor 9,2, zöldség 3,4, gyümölcs 5,4, 
egyéb 0,5 százalék), 61,7 százaléka pe- 
dig állattenyésztésből származott 
(szarvasmarha 154, sertés 24,7, baromfi 
20, egyéb 1,6 százalék). 

A háztáji gazdaságokban a termésát- 
lagok alacsonyabbak, mint a közös gaz- 
daságokban. Pl. 1968-ban kukoricából a 
közös gazdaságban 18,1, a háztájiban 17, 
burgonyából 59,3, illetve 483 mázsa volt 
országosan a termésátlag. Ha figyelem- 
be vesszük, hogy a háztáji gazdaságban 
kézi munkán alapul a termelés és kevés 
ipari eredetű eszközt használ fel, akkor 
nyilvánvaló, hogy az egy munkaórára 
eső bruttó termelési érték a háztájiban 
alacsonyabb, mint a közös gazdaságban, 
a jövedelem pedig magasabb. A KSH 
számításai szerint 1968-ban a közös gaz- 
daságban az egy munkaórára jutó bruttó 
termelési érték 21,72 forint volt, a ház- 
tájiban 12,89 forint. Az egy munkaórára 
jutó jövedelem a közös gazdaságban 
8,24, a háztájiban 9,31 forint. 


A számok azt is jelzik, hogy a ter- 
melés érdekében szükséges jelentős 
anyagi ráfordításokat a közös gazdasá- 
gok végzik (különösen az állattenyész- 
tésben), ezért a háztáji gazdaságból ere- 
dő jövedelem további számításokat igé- 
nyel. Jelenleg túlbecsülik a háztáji gaz- 
daságból származó jövedelmet. Ez az a 
kritikus pont, amelyet megfelelően ki- 
dolgozott módszerekkel rendszeresen fi- 
gyelemmel kellene kísérni az ország 
több körzetében, hogy a legmegfelelőbb 
gazdaságpolitikát lehessen e kérdésben 
kialakítani és gyakorlatilag alkalmazni. 
Az már most is látható, hogy még a je- 
lenleginél is nagyobb volna a táztáji ál- 
latállomány visszaesése, ha nem kezde- 
ne tért hódítani az a helyes elv, hogy 
,a közös és a háztáji szerves egységet 
alkot". (A háztáji tehénállomány 1965- 
ben 330, 1966-ban 307, 1967-ben 296, 
1968-ban 281 ezer volt.) A közös gazda- 
ság jövedelmezőségi mutatóit azonban 
rontja, hogy 1968-ban a közösben meg- 
termelt árpa és zab 159, a kukorica 244, 


a pillangós széna 17,2, a réti széna 364 
százalékát a háztáji gazdaságok hasz- 
nálták fel. 


Az utóbbi években a háztáji gazdasá- 
gok területében nincsen lényeges válto- 
zás, bár az új földtörvény vegrehajtá- 
sa falun a háztáji kisegítő gazdaságok 
számának és területének némi növeke- 
dését eredményezi. (1968-ban 3.4 száza- 
lékkal nőtt a háztáji gazdaságok szántó- 
területe.) 1968 óta az iparból visszaté- 
rók növelték a termelőszövetkezeti tag- 
létszámot, ha szerény mértékben is. A 
háztáji és kisegítő gazdaságok struktú- 
rájában van változás, mégpedig a nö- 
vénytermesztés területén. Bővül a bab, 
a virágmag és egyéb aprómagvak ter- 
mesztése — főleg az Alföldön —, a Du- 
nántúl egyes körzeteiben kezd terjedni 
a takarmánybúza, az őszibarack, az al- 
ma, a csemegeszőlő termesztése, az or- 
szág több körzetében a házikerti mére- 
tű málnás (pl. a győri járásban), Szent- 
endre és Debrecen körül az egres, Ve- 
resegyháza és az Ipoly környékén a 
földieper stb. Ezeknek a termékeknek 
jelentős részét nem állami, illetve köz- 
ponti felvásárló szervek útján értékesí- 
tik, hanem megfelelő piacokat találva 
a szövetkezet szállítóeszközeivel viszik 
el az ország más részeibe. 


Az állattenyésztés, illetve a hús- és 
tejtermelés az utóbbi években erős visz- 
szaesést mutat, bár vannak az országnak 
olyan körzetei is, amelyekben növeke- 
dés figyelhető meg. Pl. Győr-Sopron 
megyében az állati termékek felvásár- 
lása a mezőgazdasági termelőszövetke- 
zetek tagjainak háztáji gazdaságából 
(1965-öt 100-nak véve) 1968-ban 113,5 
volt. A szarvasmarha-létszám is növe- 
kedett a megyében. A háztáji és egyéb 
szektorban 1966-hoz viszonyítva 1968-ban 
81 százalékos volt a növekedés. Meg- 
figyelhető, hogy ahol a szövetkezet ve- 
zetősége biztosítja a háztáji állatok ta- 
karmány-ellátását, ott nem csökkent, sőt 
helyenként még növekedett a háztáji ál- 
latállomány, s a szarvasmarha-létszám 
ís. Pl. a soproni járás Szakony községé- 
nek szövetkezetében, ahol a háztáji gaz- 
daságokban igen gyakran 4, esetleg 5 
szarvasmarha is van, mert a teljes ta- 
karmányszükségletet a szövetkezet Ve- 
zetősége tervezi meg és kedvezményes 
(önköltség alatti) áron számolják el az 
állattartó szövetkezeti tagoknak. Több 
körzetben megfigvelhető a nyúlhús ter- 
melésének fellendülése. Pl. Győr-Sopron 
megyében 1966-ban 10 vagon, 1968-ban 
pedig már 38 vagon vágónyulat értéke- 
sítettek a háztáji gazdaságok. Hasonló 
fejlődést mutat az intenzív baromtfite- 
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nyésztés és tojástermelés is. A baromfi- 
és tojástermelés, illetve értékesítés szá- 
mos helyen a szövetkezettel együtt tör- 
ténik. Ez a folyamat alapjaiban pozitív 
hatású, jóllehet nehezíti a háztáji jö- 
vedelemnek a közösből szármiazótól való 
elkülönítését. 

A háztájiból származó jövedelem sze- 
repéről és nagyságáról szólva végül ar- 
ra is utalnunk kell, hogy a szövetkeze- 
ti tagoknak külön meg kell dolgozniuk 
ezért. 1968-ban a termelőszövetkezeti ta- 
gok összesen 1943 millió munkaórát dol- 
goztak a közösben és 1254 millió mun- 
kaórát a háztáji gazdaságokban. A ter- 
melőszövetkezeti tagoknak a háztájiból 
származó jövedelme tehát annak a kö- 
zös gazdaságon kívüli többletmunkának 
az eredménye, amely az iparban a túl- 
órához hasonló. Igaz, hogy túlórát nem 
lehet minden munkásnak biztosítani, de 
ha egy munkásnak túlórája, vagy házi- 
kertje van, az is plusz jövedelem a ren- 
eü üzemi munkáján, illetve keresetén 


Tartós jövedelemforrás? 


A háztáji gazdaságok eddigi fejlődé- 
sével és jövőjével kapcsolatban két té- 
nyezőnek van lényeges szerepe. Az egyik 
tényező: a termelőszövetkezeti tagok ud- 
varában levő gazdasági épületek állaga. 
Ezeknek az épületeknek jelentős része 
igen elhasznált állapotban van. Felújí- 
tásuk, 3 különösen új épület építése igen 
költséges. Helyenként mégis megfigyel- 
hető a régi épületek átalakítása, vagy 
új gazdasági épület építése, főleg hízó- 
sertés és intenzív baromfinevelés cél- 
jaira (pl. Vas és Somogy megyében). 

A másik lényeges tényező a szövet- 
kezetek tagságának életkor szerinti ösz- 
szetétele. A földtulajdonos szövetkezeti 
tagok döntő többsége 10 éven belül 
mind életkora, mind a szövetkezetben 
eltöltött évei alapján eléri a nyugdíj- 
jogosultságot. 1968-ban a termelőszövet- 
kezeti tag férfiainak 624, és a nők 64,5 
százaléka 50 éven felüli, ezen belül a 
férfiak 175. és a nők 25,7 százaléka 70 
évnél idősébb volt. A fiatalkorúak ará- 
nya csak lassan növekszik, jóllehet, az 
utóbbi két-három évben sokan tértek 
vissza az iparból a termelőszövetkezet- 
be dolgozni. 

A jövedelem forrásait és. tömegét il- 
letően a fiatalok szemlélete lényegesen 
eltér a mai idősekétől. A paraszti mun- 
ka szeretete, a földhöz való ragaszkodás, 
a megszokottság nem köti őket úgy a 
faluhoz, a mezőgazdasághoz, mint azo- 


kat, akik itt születtek és itt élték le az 
életüket. A közösből származó jövede- 
lem összegét és a kifizetés módját pe- 
dig mindenekelőtt az iparban dolgozó- 
kéhoz hasonlítják. 

Megfigyeléseink alapján általánosítha- 
tó az a megállapítás, hogy a fiatalabb 
korú szövetkezeti tagok nem foglalkoz- 
nak olyan mértékben a háztáji gazdaság 
növelésével, mint az idősebbek. A me- 
zőgazdaság szocialista átszervezését kö- 
vető időszakban a falun végbemenő 
mélyreható változás, a kialakulóban le- 
vő jobb anyagi helyzet és kulturáltabb 
életmód csökkentőleg hat az állatte- 
nyésztési munkára és az ehhez szüksé- 
ges háztáji befektetésekre. Gyakran hal- 
lani ilyen véleményt: ,Nem akarok az 
állatok rabja lenni, hogy egész éven át 
mindennap hajnalban keljek, ünnep- 
nap ugyanúgy, mint hétköznap". Sok 
szövetkezeti családban gyárimunkás, ér- 
telmiségi dolgozó is él, s az ő élet- és 
munkakörülményei befolyást gyakorol- 
nak a termelőszövetkezeti család élet- 
módjára, gondolkodására is. Országo- 
san a szövetkezeti családoknak mint- 
egy egyharmada vegyes összetételű. PIl. 
Győr-Sopron megye falvaiban is nagy 
társadalmi átrétegződés ment végbe tíz 
év alatt: lakóiknak átlag 40 százaléka 
ipari munkás, vagy értelmiségi munka- 
körben dolgozik. Ez hat ki a szövet- 
kezeti parasztság gondolkodására és 


"életmódjára. Ebből az következne, hogy 


elkerülhetetlen a háztáji termelés csök- 
kenése. A gyakorlat azonban mást is 
mutat. 


A fiatalok között is van erőteljes ház- 
táji gazdaság-fejlesztés. Pl. a már emlí- 
tett szakonyi szövetkezetben, ahol fia- 
tal traktorosoknak is erős háztáji gaz- 
daságuk van (tehenük is), mert ez mun- 
kaalkalmat biztosít a családnak és jó 
jövedelmet hoz. Az anyagi érdekeltség- 
nek tehát domináló szerepe van. 

A gyakorlat példái azt is bizonyítják, 
hogy a háztáji gazdaságok a jövőben is 
csak a közös gazdaságra támaszkodva 
tarthatók fenn, illetve fejleszthetők. A 
nagyüzemi és a háztáji árutermelés ver- 
senyében a háztáji rugalmasan vissza- 
vonul a nagyüzem fölénye elől, s inkább 
kiegészíti azt (növeli a jövedelmet, az 
árutömeget), bővíti a választékot, kivá- 
lóan alkalmazkodik a helyi piac igé- 
nyeihez. Önellátó szerepével tehermen- 
tesíti az országos és helyi piacot, előse- 
gíti a központi ellátás tevékenységét, 
ezt is rugalmasságra serkenti, társadal- 
mi szempontból munkaerőt hasznosít és 
tulajdonosa részére jövedelmet takarít 
meg, s hozzájárul a paraszti életszínvo- 


nal emeléséhez. A háztáji gazdaság ver- 
senyképességének határa más, mint a 
nagyüzemé: a háztáji még akkor is ver- 
senyképes azonos műszaki és termelé- 
kenységi színvonalon, amikor a nagy- 
üzem már nem az, mert a háztáji gaz- 
daság fenntartásában más munkaterüle- 
teknél kedvezőbben értékesíthető a csa- 
ládi munkaerő, a , töredék munkaerő" is. 
A szövetkezeti tagok foglalkoztatásbeli ne- 
hézségei esetén még erősebben érvénye- 
sül a háztájínak ez a szerepe. A háztáji 
gazdaságok fejlődése azonban csak meg- 
határozott keretek között mozoghat. 
Perspektívájuk az árutermelés szem- 


pontjából elsősorban a nagyüzemi ver- 
senyképesség fokozódásától, piacuk kor- 
látjaitól, fenntartójuknak kiegészítő jö- 
vedelem iránti igényétől, meglevő álló- 
eszköz-kapacitásuk fizikai  elhasználó- 
dásának mértékétől, s a befektetési 
készség alakulásától függ, s ebben a jö- 
vedelmezőségnek döntő szerepe van. 
Következésképpen a gazdaságok jövő- 
je mindenekelőtt a társadalmi, közgaz- 
dasági és a műszaki feltételek változá- 
sával alakul, és a változások ágazaton- 
ként különböző időszakban következnek 


be. 
Dr. Pataki József 


Szentiványi Lajos: Madách tér, 1945 február 
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A földértékelés mai problémái 


A földértékeléssel összefüggő problé- 
mák jelentős helyet foglalnak el a köz- 
gazdasági irodalomban. A szocializmus 
viszonyait elemző irodalomban eddig a 
földdel kapcsolatban -a tulajdonviszonyok 
kaptak nagyobb szerepet, és csak az 
utóbbi években került előtérbe a föld 
termelési alap jellegének és jövedelem- 
képző funkciójának a vizsgálata. A fej- 
lődés jelenleg időben , összehozta" a két 
problémakört; egyidőben kell gondoskod- 
nunk a tulajdoni és használati viszonyok 


összhangba hozásáról és a föld gazda- 


sági értékeléséről 


Az 1967-ben elfogadott földtörvény 
alapján megvalósítjuk az egységes Szö- 
vetkezeti tulajdon fokozatos kialakítását; 
ennek első lépcsőjében a termelőszövet- 
kezetek mintegy 5 évi földjáradéknak 
megfelelő áron — megváltják a nem ter- 
melőszövetkezetben dolgozók földtulaj- 
donát. Ugyanebben az időben a földnek 
mint termelőalapnak a fokozott védelme 
és a termelésfejlesztésben, a jövedelem- 
képzésben betöltött szerepe egyre sürge- 
tőbbé teszi a föld gazdasági értékelését. 


A földvédelem 
és a kártalanítási összeg 


A mezőgazdaságnak ma is a termőföld 
a legfontosabb termelőeszköze. Számítá- 
saink szerint a mezőgazdasági termőterü- 
let mintegy 280—300 milliárd forint ér- 
téket képvisel; ez több mint a fele az 
egész nemzeti vagyonnak. Az utóbbi húsz 
évben azonban több mint 1 millió hold- 
dal csökkent a mezőgazdaságilag művelt 
terület, jelentős termelőkapacitás-kiesést 
okozva ezzel a mezőgazdaságnak. Az 1 
millió katasztrális holdon évente mint- 
egy 3—4 milliárd forint termelési értéket 
produkálták. Hogy más helyen, a terme- 
lés intenzifikálásával megtermeljük ezt, 
ahhoz 15—20 milliárdos beruházásra volt 
szükség. Azt hiszem, a számok ismere- 
tében ma az igénybevevők is érzékelni 
tudják azt a kiesést, amely a mezőgaz- 
very a termőterületek elvesztésével 


Különösen súlyosan érintette a csök- 
kenés a szántó- és rétterületet, az erdő 
és a művelés alól kivett terület viszont 
jelentősen növekedett. Ezt a mozgást 
ozása dáe mutatja a következő gra- 
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A termőterület csökkenése elsősorban 
az ország gazdasági, ipari és kulturális 
fejlődésevel függ össze, de jelentős mer- 
tékben közrejátszott benne azis, hogy az 
épületek és egyéb létesítmények meg- 
valósítása közben nem vették kellően fi- 
gyelembe a mezőgazdaság érdekeit, s így, 
közvetve a népgazdaság érdekeit sem. A 
beruházások tervezésekor nem voltak te- 
kintettel az igénybe veendő föld minő- 
ségére és kiterjedésére, s ezért számos 
esetben a beruházások elhelyezésére jó- 
val nagyobb, mezőgazdasági művelésre 
kiválóan alkalmas területet jelöltek ki, 
mint amekkorára ténylegesen szükség 
volt. 


A pazarló földfelhasználást az is elő- 
segítette, hogy a beruházó vállalatok és 
intézmények nem voltak anyagilag érde- 
kelve az igénybe vett földterület csök- 
kentésében (az állam a beruházási költ- 
ségek között erre is fedezetet adott), de 
a kisajátítási törvény kártalanítási ren- 
delkezései sem ösztönöztek kellőképpen 
a takarékos földfelhasználásra. A kisajá- 
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tító ugyanis nem volt köteles térítést 
adni az állami földekért vagy az állami 
tartalékföldekért. Az állami érdekre hi- 
vatkozva az ipari, vagy közlekedési be- 
ruházásokhoz térítés nélkül vettek és 
sok esetben ma is vesznek igénybe mező- 
gazdasági területeket. 


Valamely földterület értékességét az 
ipari üzem vagy az igénybe vevő számá- 
ra a kedvező elhelyezésből fakadó üzemi 
és végső soron társadalmi megtakarítá- 
sok határozzák meg. A megtakarítás ki- 
számításakor azonban azt is figyelembe 


kell venni, hogy a termőföld formájában 


kieső  termelőkapacitást sokszor csak 
nagyértékű állóeszköz beruházással lehet 
más földterületen pótolni az üzemeknek 
és a népgazdaságnak. Az MTA Közgaz- 
daságtudományi Intézetének számításai 
szerint az 1 kh átlagos szántóterület 
termelési kapacitásának pótlására szük- 
séges álló- és forgóeszköz értéke mint- 
egy 21—-22000 forint. 

A várható termés-emelkedést is szá- 
mításba véve, a kisajátítás térítési ösz- 
szegét az egyszeri pótlási értéknek más- 
fél—kétszeresében helyes megállapítani. 
Ennek megfelelően 1 kh átlagos szántó 
jelenleg 35—40000 forint értéket képvi- 
sel. Nagyobb összefüggő területek kisajá- 
tításánál (Visonta, Tisza II, Szegedi Olaj- 
bányászat), ahol a terület elvesztése 
egyes mezőgazdasági üÜzemektől egész 
gazdálkodásuk átszervezését, vagy éppen 
megszüntetését követeli, az emberekről 
való gondoskodás a különleges kártalaní- 
tás módszerét teszi szükségessé, 

A beruházó ipari vállalatok részéről 
magasnak ítélt kisajátítási térítési ösz- 
szeg sem akadályozza meg minden eset- 
ben a jó földek igénybevételét. (Pl. a 
most épülő debreceni házgyár is nagy 
területű elsőosztályú szántóföldet vesz 
igénybe, bár gyenge homoktalaj is bő- 
ven található a város határában.) A fo- 
kozottabb földvédelem érdekében, a 
nemzetközi  tapasztalatokrrak  megfele- 
lően, felmerül annak a szükségessége, 
hogy a kisajátítót — wa föld minőségét 
differenciáló tényezőként felhasználva — 
oiyan magas összeg fizetésére kell köte- 
lezni, hogy ez gyengébb területek igény- 
bevételére késztesse őt. (Az NDK-ban 
például 1968 óta a beruházóknak 1l ha 
szántóért — a föld minőségétől függően 
— 60—400 ezer márkát, tehát mintegy 
300 000—1 800000 forintot kell fizetnie.) 


A közgazdasági ösztönzők 
és a földértékelés 


A föld helyes értékelésének szükséges- 
séget a fold védeimen kivül a tuvidva- 
gyon számbavétele, az árkepzés, a terve- 
zés, a helyes területi elnelyezes, a jó- 
vedelemszabályozás, valamint az eszkoz- 
hatékonyság mérése és az üzem gazaal- 
kodási szervezetének, termelesi iranyá- 
nak, szerkezetenek kialakitasa is 1In- 
dokolja. 

Ismeretes, hogy a mezőgazdasági árak 
a kozepes adottsagu üzemek gazdalkoda- 
si szintjenek megfeleloen alakultak ki. 
Ezt egyebként a szamitások is igazolják. 
Egyes vizsgalatok kimutattak, hogy a ra- 
fordítás-hozam a 10—11 aranykoronás 


. földeken egyenlítődik ki; ennél rosszabb 


feltételek között gazdálkodó üzemek te- 
hát általában vesztesegesen gazdalkod- 
nak, és csak jelentós auami tamogatás- 
sal, illetve alacsonyabb bérszínt mellett 
folytathatják termelőtevékenységüket. 


Az új irányítási rendszernek az átla- 
gos fettetelekre épülő közgazdasági ösz- 
tönzői mellett azonban a termóhelyi 
adottságok jelentős eltérése is nagyban 
befolyásolja a gazdálkodás eredményes- 
ségét. 

A földek különböző fekvése és eltérő 
minősege (e kettő esetleg ellentétesen is 
hathat) meghatározza a termeles szerke- 
zetét, az eszközállomány nagyságát, sőt 
az élőmunka sűrűséget, az elitartórépes- 
séget is. Különösen a nagy tömegű zöld- 
ség- és gyümölcskultúráxnál nyujthat a 
közvetlen értékesítés lehetősége előnyö- 
ket az alacsonyabb szállítási költség és 
magasabb piaci árbevétel révén. Igen 
figyelemre méltó például, hogy 1968-ban 
a legrosszabb adottságú földeken (4 
aranykorona alatt) az egy kh-ra jutó 
bruttó jövedelem az átlagnak csak 40 
százaléka, a nettó jövedelem 50 száza- 
léka volt. A legjobb földeken (18 arany- 
korona fölött) pedig a bruttó jövedelem 
189 százaléka, a nettó jövedelem 167 szá- 
zaléka volt az átlagnak. 


A különböző földek eltartóképességét 
jelzi, hogy a legrosszabb földek csoport- 
jában az 1 kh-ra jutó szövetkezeti sze- 
mélyes részesedés 1117, a legjobb földek 
csoportjában pedig 4080 forint volt. En- 
nek megfelelően az alsó kategóriában 
116, a felső kategóriában pedig 1251 fo- 
rint volt a kh-ankénti saját erőből fa- 
kadó felhalmozás. Gondoskodtunk a ked- 
vezőtlen adottságú üzemek támogatásá- 
ról. A jobb adottságú üzemek gyorsabb 
fejlődése azonban a személyes jövedel- 
mek differenciálódását is egyre inkább 
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magával hozza. Az üzemek közötti sze- 
mélyes jövedelem-differenciálódás csök- 
kentésére már 1968-ban bevezettük a 
regulatív adót, amely a személyes jöve- 
delem gyors növelése helyett inkább az 
üzemi felhalmozás irányában kívánja be- 
folyásolni az üzemi döntéseket. 

A következő tervciklusra — az új 
helyzetnek megfelelően — kisebb mér- 
tékben módosítani szükséges a közgazda- 
sági ösztönzőket. Természetesen tovább- 
ra is jobb és magasabb felkészültségű 
munka végzésére kell ösztönöznünk; csak 
a különbözeti jövedelem pontosabb meg- 
határozásáról és felhasználásáról kell 
gondoskodnunk. 

Az árképzés, a jövedelemszabályozás 
és a hitelpolitika helyes kialakítása, a 
kedvezőtlen adottságú üzemek támogatá- 
sa, a mezőgazdaságnak differenciált és a 
népgazdasági — hatékonyságot elősegítő 
fejlesztése azonban nem képzelhető el a 
föld megfelelő értékelése nélkül. Külö- 
nösen sok gondot okoz a földértékelés- 
ben a különböző művelési ágak eltérő 
termelési érték- és jövedelemaránya. Az 
aranykorona-rendszer kialakításának idő- 


szakában ugyanis elsősorban a gabona- 


termelés, illetve a rét- és legelőterületek 
hasznosítása határozta meg a termelés 
szerkezetét. Az életszínvonal növekedé- 
sével és a szállítás fejlődésével a fo- 
gyasztási struktúra is jelentősen átala- 
kult, és ennek következtében előtérbe ke- 
rültek az értékesebb zöldség- és gyü- 
mölcskultúrák. Ez a területek termelési 
értékének, bruttó és nettó jövedelmének 
különbségeibén is kifejeződik. Hiszen pl. 
a Tisza—Duna közi, vagy a szabolcsi ala- 
csony értékű homokon megtermelhető 
termelési értékben, bruttó vagy tiszta 
jövedelemben tízszeres vagy ennél na- 
gyobb különbségek is lehetségesek, asze- 
rint, hogy szántóföldi vagy ültetvény- 
kultúrával foglalkoznak-e. 


A földminősítés újraértékelésének 
szükségessége 


A felszabadulás óta már többször na- 
Pirendre kerültek a földnek mint az 
egyik legfontosabb termelőeszköznek a 
minősítésével és értékelésével kapcsola- 
tos kérdések. A társadalmi változásokkal 
együttjáró nagyarányú tulajdonváltozá- 
sok, illetve a régebbi gazdaságpolitikai 
gyakorlat azonban nem tette lehetővé, 
hogy alaposan megvizsgáljuk és meg- 
nyugtatóan rendezzük a földértékelés 
kérdését. Hazánkban ma is az a földmi- 
nősítési, földértékelési rendszer van ér- 
vényben, amelyet az 1875. évi VII. tör- 


vény vezetett be az akkori Osztrák— 
Magyar Monarchia országaiban. (Ez a 
kataszter az akkori termelési és költség- 
viszonyok mellett rögzítette az egyes 
földterületek tisztajövedelem-hozadékát.) 

Az elmúlt időszakban bekövetkezett 
történelmi jelentőségű társadalmi válto- 
zások, de különösen a közgazdasági fel- 
tételek módosulása (a monarchia szét- 
hullása, a nagyarányú ipartelepítés, a 
nagyüzemi mezőgazdasági termelés ki- 
alakítása, a termelési technológiai felté- 
telek megváltozása) szükségessé teszik az 
aranykorona-rendszer felülvizsgálatát. 
Az elvégzett vizsgálatok és a tapasztala- 
tok egybehangzóan azt bizonyítják, hogy 
az aranykorona-érték ma már egyre ke- 
vésbé használható gazdaságpolitikai cél- 
ra, és ezért feltétlenül szükség van a 
földértékelés alapjául szolgáló földminő- 
sítési rendszer megváltoztatására. 


Ma már egyre kevésbé lehet gazdaság- 
politikai intézkedések alapjaként elfo- 
gadni azt a  földértékelési rendszert, 
amely szerint a soproni I. osztályú szán- 
tó aranykorona-értéke 36, de a békésié 
csak 27, s még inkább vitatható, hogy 
helyes termelési és jövedelemarányokat 
fejez-e ki a soproni I. osztályú szőlő 88 
aranykoronája és a tokaji I. osztályú 
szőlő 42 aranykoronája. 

A csaknem száz év előtti tisztajöve- 
delmen alapuló értékelés azonban csak 
akkor küszöbölhető ki, ha olyan föld- 
értékelési, földminősítési rendszert veze- 
tünk be, amely kielégíti a föld értékelé- 
sével szembeni megnövekedett követel- 
ményeket. Az új földértékelési rendszer- 
nek — az új, nagyüzemi feltételek között 
— biztosítania kell a földek objektívebb 
alapokon való számbavételét és értéke- 
lését, a termelésfejlesztés és a gazdaság- 
politika biztonságosabb alapokon nyugvó 
kialakítását. 

A jelenlegi szakaszban több oldalról 
kell megvizsgálnunk a föld újraértékelé- 
sének lehetőségét. Elsősorban felmerül 
az aranykorona-rendszer módosításának 
lehetősége. Ezt az új termelésszerkezet 
hozam- és költségviszonyai és a meg- 
levő mintaterek alapján lehetne elvégez- 
ni. Mások a földminőséget jól kifejező 
talajpontszám-rendszer — alkalmazásában 
látják a földértékelés új lehetőségét. 
Mindkét módszer alkalmazását a gyor- 
saság igénye sugallja. A konkrét meg- 
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. valósítás alapjául a korábbi minősítési 


mintaterek adatai, illetve helyei szol- 
gálnának. A jelenlegi nyilvántartási fel- 
tételek, illetve a mintaterek régi adatai, 
vagy az ezeken a helyeken felvett új 
adatok azonban — amelyek ma már sem 
talajtanilag, sem ökonómiailag nem ad- 
nak megbízható minősítési vagy besoro- 
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lási alapot — nem teszik lehetővé a vi- 
szonylag rövid idő (egy-két év) alatti 
teljeskörű újraértékelést. 

Az új ötéves tervciklus gazdaságpoliti- 
kájának kialakításához tehát még nincs 
meg az új földértékelési rendszer. Ezért 
szembe kell néznünk azzal a ténnyel, 
hogy még legalább egy ötéves tervciklus- 
ban az aranykoronát kell a közgazdasági 
ösztönzők bázisaként felhasználnunk. 


A földértékelés komplex megoldásának 


lehetősége 


Nem szabad elkövetnünk azonban azt 
a korábbi hibát, hogy ha nem tudunk 
azonnal jobb értékrendszert állítani az 
aranykorona helyébe, akkor újabb öt 
évig nem foglalkozunk ezzel a témával. 
A föld újraértékelése mindenkeppen 
évek megfeszített munkáját igényli, és 
ebben a munkában a műszaki, a nyil- 
vántartási, a talajtanos, az ökonómus és 
az igazgatási szakembereknek egyaránt 
részt kell venniük. Már több területen 
folynak az előkészítő munkak; ezek egy- 
részt a módszerek kidolgozására, más- 
részt kipróbásásukra irányulnak. A MEM 
pályázatot is hirdetett abból a célból, 
hogy meggyorsítsa a földértékelés kérdé- 
sének tisztázását. A társadalmi vitákban 
a gyakorlati tennivalók köre is kiala- 
kult. 


A földértékelés új módszerének kiala- 
kítására — a nemzetközi tapasztalatokat 
is figyelembe véve — a következő mód 
látszik alkalmasnak. Az új földértéke- 
lési rendszer kialakításánál az új nagy- 
üzemi feltételekből kell kiindulnunk. Az 
aranykorona-rendszer ugyanis nemcsak 
mezőgazdaságilag, de műszakilag és 
nyilvántartásilag is többé-kevésbé el- 
avult. Ezért az új földértékelési rendszer- 
nek az új nagyüzemi táblákra kell össz- 
pontosulnia és a műszaki-térképi alapo- 
kat felhasználva, egyidejűleg és komplex 
módon kell megoldania wa talajtani mi- 
nősítést és a közgazdasági értékelést, Az 
egész új értékelési rendszert úgy kellene 
kialakítani, hogy az egyben az üzem és 
a közigazgatás új nyilvántartási lehető- 
ségét is megteremtse. 

E program keretében az egész ország- 
ra vonatkozóan el kell készíteni, illetve 
be kell fejezni a földértékelés alapjául 
szolgáló műszaki térképanyagot. Az új 
térképanyag már az 1969-ben megkezdett 
és 1973-ig befejezendő új hektárrend- 


szer-nyilvántartásnak is alapjául szol- 
gálhat. 

Az üzemi táblák mélységéig el kellene 
végezni a földek  termokepességenek 
meghatározását. Ennek kereteben — a 
nemzetközi tapasztalatok alapján — el- 


. Sősorban a talaj kémiai összetételének, 


kötöttségének, vízgazdalkodásának, táp- 
anyag-ellatottságának, terepalakulási vi- 
szonyainak,  égnajlati tényezőinek és 
hasznosítási — lehetőségeinek  faktorait 
szüxseges meghatározni. 

A közgazdasági feltételeket természe- 
tesen lenetőleg szinten a  nagyuzemi 
tábla mélysegeig szükseges megaillapíta- 
ni. E feltetelek között a tábla többeves 
vetésszerkezete alapján meg lehetne ha- 
tározni a hozamokat, a rátordítasokat és 
az ezek eredmenyeként a táblan elerhető 
jövedelmet. A közgazdasági értékelés so- 
rán természetesen figyelembe kell venni 
a piactól való távolsagot, a szállítási fel- 
tételeket, valamint az eszköz- és élő- 
munka-ellátottságot is. 

A különböző munkarészek alapján az 
egész földnyilvántartásnak (az üzemi, 
községi, járási földkönyveknek) új adat- 


. bázisa alakulna ki, hiszen már a hek- 


tárra való áttérés is folyamatosan meg- 
történne. Az új földértékelési rendszer 
kialakításával megoldásra vár a föld- 
nyilvántartás és a telekkönyv új alapok- 
ra helyezése és kölcsönös viszonyuknak 
az új feltételekhez alkalmazkodó rende- 
zése. 

Az új, egységes nagyüzemi földértéke- 
lési rendszer célja és eredménye tehát 
az lenne, hogy segítse az üzemvezetést 
a gazdálkodás közvetlen irányításában, a 
termelési és fejlesztési tervek előrelátó 
elkészítésében, a közigazgatásban és a 
különböző irányító szinteken pedig a je- 
lenleginél objektívabb alapot adna a 
tervezéshez, a közgazdasági ösztönzők 
kialakításához, a jövedelem-szabályozás- 
hoz. Így a jelenlegi kataszteri nyil- 
vántartás helyett megbízhatóbb, egy- 
szerűbb, a nagyüzemi feltételekhez job- 
ban alkalmazkodó földértékelési rend- 
szer alakulna ki. 


A munka megfelelő előkészítésével, 
gondos és gyors kivitelezésével öt-hat év 
alatt az ország nagyüzemi földterületét 
olyan új, egységes értékelési rendszerbe 
lehetne foglalni, amely megfelelő segít- 
séget adna az üzemi vezetésnek, s a 
további gazdaságpolitika kialakításához 
és végrehajtásához is. 


Dr. Németi László 


KRITIKA 


Megjegyzések a , Szociológiai Tanulmányok" című sorozatról 


Három év egy hagyományokban 

és eredményekben gazdag tudo- 
mányág történetében nagyon ke- 

vés. Azonban egy tudományág művelé- 
sének mindössze néhány éves múltja ís 
alapot nyújthat az eredményekről vagy 
tán OSSÁBOKTÓ szóló mérleg elkészíté- 

re. 5 

A szociológia viszonylag új tudomány 
hazánkban, s bár voltak némi előzmé- 
nyei, . rendszeres művelése csak az 
1960-as évek elején indult meg. A , Sz0- 
ciológiai Tanulmányok" sorozat első kö- 
tete pedig a Magyar Tudományos Aka- 
démia Szociológiai Kutató Csoportja és 
az Akadémiai Kiadó gondozásában 1966- 
ban jelent meg. Mint minden kiadvány- 
sorozat, azon túl, hogy beszámolt az el- 
ért kutatási eredményekről, némileg be- 
folyásolta is a tudományág további fej- 
lődését. Programját szerkesztői így fo- 
galmazták meg: , A Szociológiai Tanul- 
mányok c. sorozat, amely egyaránt tar- 
talmaz elméleti tanulmányokat és a fa- 
lusi vagy a városi élet kérdéseivel fog- 
lalkozó írásokat, a mai magyar társa- 
dalmi valóság egy-egy szektoráról, je- 
lenségéről, összefüggéséről ad aktuális és 
tudományosan igazolt képet. Célja, hogy 
a fiatal magyar szociológia eredményeit 
a tudományos közvélemény és az olvasó- 
közönség elé tárva bemutassa a marxis- 
ta szociológiai elmélet eddig elhanyagolt 
vagy kevéssé ismert kérdéscsoportjait." 


Ebben az írásunkban röviden áttekint- 
jük, mi valósult meg ebből a program- 
ból, s a tapasztalatok birtokában néhány 
további feladatot fogalmazunk meg. 

A sorozatban megjelent tanulmánykö- 
tetek különböző kutatási területekhez 
kapcsolódnak, s ezért nem vállalkozha- 
tunk arra, hogy mindegyiket szakszocio- 
lógiai elemzésnek vessük alá. Ez nem- 
csak szerénytelen, de irreális vállalkozás 
is volna. Amiről itt szó eshet, az a főbb 
erővonalak meghúzása, a jellegzetességek 
kimutatása, az általános benyomások 
summázása. Ez utóbbin a következő kér- 
dések megválaszolását értjük: Teljesí- 
tette-e a kiadványsorozat azt a célt, 


amelyet maga elé tűzött? Ha igen, tudo- 
mányos mércével mérve kellő színvona- 
lon tette-e ezt? És végül: nincs-e szük- 
ség némi , pályakorrekcióra", azaz nem 
kell-e változtatni módszerein, vagy a 
kutatások tárgyán, vagy a sorozatban 
megjelentetendő tanulmányok összetéte- 
lén? 


A sorozatban eddig nyolc tanul- 

mány látott napvilágot, ezek a 

következők (a megjelenés rend- 
jében): Hegedüs András: A szocialista 
társadalom struktúrájáról (1966), Márkus 
György: Marxizmus és ,antropológia" 
(1966), Heller Ágnes: Társadalmi szerep 
és előítélet (1966), Nemes Ferenc—Szelé- 
nyi Iván: A lakóhely mint közösség 
(1967), Varga Károly: Magyar egyetemi 
hallgatók életfelfogása (1968), H. Sas Ju- 
dit: Emberek és könyvek (1968), Licskó 
György: A marxi munkafelfogás (1969), 
Kériné Sós Júlia: Tanárok élete és mun- 
kája (1969). 

Felvethető az a kérdés, hogy jellegze- 
tesen képviselik-e a megjelent tanulmá- 
nyok a magyar szociológiai kutatásokat. 
Annyiban igen, amennyiben visszatükrö- 
zik azt a fejlődést, amelyen a szocioló- 
gia mint újonnan kialakuló kutatási ág 
s művelői maguk is keresztülmentek. 
Nem véletlen, hogy a felsorolt munkák 
közül három filozófiai jellegű (Márkus 
György, Heller Ágnes és Licskó György 
tanulmányai), bár Heller Ágnes könyve 
már keresi azokat az utakat, amelyek a 
szociológiához vezetnek, s így már törté- 
neti szociológiaként is felfogható. Kériné 
Sós Júlia a szociográfiai kutatás jelen- 
tős hazai hagyományait követi, Varga 
Károly munkája pedig a társadalom- 
pszichológia és a szociológia határmezs- 
gyéjén mozog. Így a sorozat kötetei kö- 
zül tulajdonképpen csak Hegedüs And- 
rás, Nemes Ferenc—Szelényi Iván és H. 
sas Judit munkája tekinthető szocioló- 
giai tanulmánynak. A sorozat szerzőinek 
és megjelent műveiknek összetétele is 
mutatja, hogy szociológusaink kezdetben 
más tudományterületekről, különösen a 
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filozófia felől indultak el a szocioló- 
giához. Ez a tény persze előnyöket is 
nyújthat, például jobb társadalomelmé- 
leti felkészültséget, készséget a más tu- 
dományszakokkal való együttműködésre. 


A sorozaton belül Márkus György és 
Licskó György könyvei teljesen filozó- 
fiai jellegűek és ezért csak igen köz- 
vetett módon hathatnak a szociológiára. 
Koncepciójuk helyességének vagy hely- 
telenségének megítélését sem a szocioló- 
giától kell várnunk. 


Márkus György arra vállalkozott 
könyvében, hogy áttekintse Marx antro- 
pológiai nézeteinek kialakulását, és vála- 
szoljon arra a kérdésre: mit értett Marx 
az ,emberi lényeg" fogalmán? Állás- 
pontja szerint Marx nem minden em- 
ber közös és mindenkori , magvát" érti 
ezen, hanem ezt a fogalmat az emberi 
társadalomra, az emberiségre mint egész- 
re vonatkoztatja, s ugyanakkor felfedi e 
, lényeg" történetiségét. Alapjában véve 
tehát sem a kérdésfelvetés, sem a válasz 
nem tekinthető szociológiainak, de a 
szociológia számára is fontos kérdésről 
szól, hiszen a vizsgálatok során konkre- 
tizálni kell, hogyan jelenik meg az, amit 
, emberi lényeg "-nek nevezhetünk. E fo- 
galom pedig lényeges alkotóeleme a 
komplex társadalmi prognózisoknak. A 
nehézség azonban abban van, hogy rend- 
kívül nagy a távolság az ilyen elvont 
kategóriák és az empirikusan megragad- 
ható emberi cselekvés között. A hídverés 
, operatív" fogalmak kidolgozásával tör- 
ténhet, ez azonban módszertanilag rend- 
kívül nehéz. Az operacionalizálás persze 
a szociológus feladata, de Márkus 
György színvonalasan megírt könyve 
szociológiailag egyelőre még nincs meg- 
emésztve. Azt a vitatott kérdést pedig, 
hogy helyes-e koncepciója — amely 
Marx filozófiáját bizonyos fajta antro- 
pológiának tekinti, s amelyet a nemzet- 
közi szakirodalomban mások is képvi- 
selnek —, szerintünk csak további, főleg 
filozófiai viták dönthetik el. 

Licskó Györgynek a marxi munkafel- 


fogásról szóló könyvét — érdemei elle- 
nére — szintén nem tudjuk szociológiai 
nézőpontból tárgyalni, lévén filozófiai 


tanulmány. A szerző Marxnak a munka- 
. tevékenységre vonatkozó filozófiai, tör- 
ténelmi és gazdasági gondolatait vizsgál- 
ja. Mint a könyv , füljegyzete" írja: ,A 
marxi munkaelmélet történeti bemutatá- 
sa és elemzése alapján a szerző állást 
foglal mind a Marx-kutatás, mind pedig 
a napjainkban megélénkülő srmunkafilo- 
zófiais kutatások több kuülcskérdésében.? 
A könyv közvetett módon valószínűleg 
hathat a szociológiai kutatásokra is, de 


a szociológia irányába menő , lebontás" 
és alkalmazás itt is további áttételeket 
kívánna meg. 


A filozófia oldalárji érkezett Heller 
Ágnes könyve is, amely a mindennapi 
élet köreből emel ki két témát: a , sze- 
rep" kategória marxista értelmezhetősé- 
gét és az előítélet problémáját. Az első 
tanulmány bírálja azt a nézetet, amely 
szerint az ember nem más, mint szere- 
peinex összessege. A szerző vélemenye 
szerint a társadalmi viszonyoknak a sze- 
repviszaonyokra való redukálása a Ppol- 
gári szociológiában az emberekkel való 
manipulálás egyik technikai segédeszkö- 
ze. Heller Ágnes a szerepjátszást az em- 
beri tartás egy fontos vonatkozásá- 
nak tartja, amely először a reneszánsz- 
ban jelent meg, és amelyet legsokolda- 
ludbban Shakespeare ábrázolt. A ,sze- 
rep" fogalmát lenyegében a szerepjat- 
szásra redukálja; a magyar szóhaszná- 
lat egyébként lehetőséget is nyújt erre. 
E kategória irodalmi-esztétikai és etikai 
értelmezése — amire Heller koncentral 
— csak az egyik lehetséges megközeli- 
tési mód. Van azonban a szerep-fogalom- 
nak szociológiai interpretációja, illetve 
funkciója is. A marxista szociológia mű- 
velői szintén dolgoznak e kategóriával: 
egy bizonyos pozícióhoz, státuszhoz kap- 
csolódó elvárások összességét értik a 
szerep fogalmán, s ebben nemcsak jogi 
normák, szervezeti-működési szabályozá- 
sok, hanem szélesebb értelemben vett 
társadalmi elvárások (pl. erkölcs) is 
benne foglaltatnak. Érdeméül kell azon- 
ban tekintenünk Heller Ágnesnek, hogy 
polemizaló álláspontjával felhívja a Ci- 
gyelmet: további, empirikus kutatási 
eredményekre is támaszkodó vizsgálatok 
lennének szükségesek ahhoz, hogy tisz- 
tázzuk a szerepfogalom mibenlétét, és 
funkcióját a marxista szociológiában. 


Másik tanulmányában Heller Ágnes 
az előítéletek kialakulásával, társadalmi 
hatékonyságával foglalkozik, s a min- 
dennapi gondolkodás szerkezetében betöj- 
tött szerepüket vizsgálja. E téma szo- 
ciológiai fontossága kézenfekvő, de a ki- 
fejtés itt is filozófiai síkon mozog, s 
ezért elvi megállapításai nehezen 
transzformálhatók át a szociológia ku- 
tatási programjaiba. Úgy véljük, hogy a 
probléma szociológiai módszerekkel való 
vizsgálatának területén még nagyok a 
lehetőségek. Heller Ágnes tanulmánya 
filozófiai jellegű hozzájárulás ezekhez a 
vizsgálatokhoz, s mint ilyen, elsősorban 
a kutatási hipotézisek elméleti megfogal- 
mazásához hasznosítható. 


A pszichológia és a szociológia határ- 
területéről származik Varga Károly ki- 
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tűnő tanulmánya; a szerző ebben egy 
nemzetközileg egységesített módszerrel 
hasonlítja össze a magyar egyetemi if- 
júság életfelfogását más országok fiatal- 
jaiéval. Ezzel. a nemzeti karakter tudo- 
mányos igényű meghatározásához kívánt 
hozzájárulni. Varga tanulmánya olyan 
szociológiai koncepcióban mozog, amely 
nagy figyelmet fordít azokra a mérték- 
egységekre, amelyek lehetővé teszik a 
magatartások mérését és kvantifikálását. 


A fejlett matematikai módszerek alkal- 
mazása — köztük a magyar szociológiai 
kutatásban itt először szerepet kapó 
faktoranalízisé — arra szolgál, hogy a 
szerző számszerű mutatók segítségével 
fejezze ki az attitüdök intenzítását. E 
módszerek tették lehetővé annak az el- 
lenőrzését is, hogy különböző országok- 
ban ugyanazt értik-e a közös kérdőíve- 
ken szereplő fogalmakon. (A vizsgálat — 
amely nem ís annyira szociológiai, mint 
inkább társadalomlélektani volt — az 
UNESCO keretei között folyt, C. Morris 
amerikai professzor kérdőíve alapján.) 

Felvethető az a kérdés, hogy érde- 
mes-e bekapcsolódni ilyen ideológiailag 
problematikus nemzetközi vizsgálatok- 
ba? Kétségtelen hátrányuk, hogy e ku- 
tatások többnyire eltekintenek az eltérő 
társadalmi-gazdasági, politikai-ideológiai 
háttértől, nem veszik figyelembe a 
nemzeti hagyományokat stb. Előnyeik- 
ről sem szabad azonban elfelejtkezni. 


Fontos belátnunk, hogy a különböző 


szociológiai koncepciók által a társadal- 
mi valóságra vonatkozóan feltett kérdé- 
sek kiegészítik egymást. Ha ez igaz, ak- 
kor a különbözo szociológiai megtigye- 
lési és kísérleti módszerek is ugyanúgy 
kiegészítik egymást. Ez természetesen 
nem jelenti azt, hogy a marxista szo- 
ciológia kritikátlanul magába integrál- 
hatja — mondjuk — az analitikus, vagy 
a neopozitívista szociológia szemléletét. 
Hiszen az előző irányzat a motivációk 
és jelentések alapján értelmezi a társa- 
dalmi tényeket, az utóbbi pedig a maga- 
tartások statisztikai természetű leírására 
törekszik, a marxista szociológiában vVi- 
szont az a követelmény, hogy a társa- 
dalmi folyamat okaira és mechanizmu- 
saira mutassunk rá. Ez a történelmi 
szempont szemben áll a szociológiai for- 
malizmussal, amely olyan leegyszerű- 
sített formákra vezeti vissza a történeti- 
leg kialakult tulajdonságokat, amelyek 
úgy helyezhetők el egy általános össze- 
függés modelljében, hogy dialektikus 
meghatározottságuk eközben nem tűnik 
ki. A marxista szociológia materializ- 
musa pedig — azzal a felfogásával, hogy 
a társadalmi létnek azokat az elemeit 
vizsgálja, amelyek a cselekvő egyének 
tudatát és motivációit meghatározzák — 


szemben áll azzal a szociológiai idealiz- 
mussal, amely szerint az emberi visel- 
kedések szociológiai magyarázata moti- 
vációjuk megértésén kell hogy alapul- 
jon. nétségtesgen azonban, hogy a nem 
marxista szociológiai koncepciók is a 
társadalmi életnek valamely meghatá- 
rozott . vonatkozásaival foglalkoznak. 
Ezekkel. kapcsolatosan nagyon sok infor- 
mációt halmoznak fel, és specializált és 
hatékony - módszereket alakítottak ki 
ezeknek feldolgozására. A marxista szo- 
ciológiában tehát felhasználható például 
az emberek viselkedésére és motivá- 
cióikra vonatkozó ismeretanyag (lásd: 
analitikus irányzat), s alkalmazhatók a 
különböző jellemzők matematikai  el- 
oszlásával kapcsolatos ismeretek és 
módszerek is (lásd: neopozitivista irány- 
zat). Fő feladatunk az, hogy a részered- 
ményeket kihámozzuk a gyakran hely- 
telen elméleti előfeltevésekből. Az eltérő 
alapu vizsgálatok csak ilyen vonatko- 
zásban , egészítik ki egymást", de világ- 
nézetileg semmi esetre Sern. 

Varga Károly érdeme — azon túl, hogy 
sikerrel , beleélte magát" a módszerta- 
nilag kétségtelenül imponáló matemati- 
kai koncepcióba — a könyv színvona- 
las megírása, és az, hogy a nemzetközi 
vizsgálati anyagon túlmenő fejezeteket 
is csatolt könyvéhez (pl. , A nemzeti jel- 
leg fogalma és kutatásának módszerei" 
és az ,Adatok a magyar nemzeti ka- 
rakter vázlatához" című fejezeteket). 
Könyve hasznos olvasmány nem csupán 
szakembereknek, hanem mindazoknak, 
akik valamilyen formában foglalkoznak 
a fiatalokkal. 


Határterületi  . munkának tekinthető 
Kériné Sós Júka posztumusz könyve is. 
A szerző sok esettanulmány és húszesz- 
tendős tanári gyakorlatának tapasztalatai 
alapján vizsgálta meg a mai tanárok leg- 
jellegzetesebb vonásait. Munkája a két 
világháború közötti magyar szociográfia 
legjobb hagyományait eleveníti fel, be- 
bizonyítva, hogy e műfajnak ma is van 
létjogosultsága. A tanulmányt nemcsak 
anyaggazdagsága, életszerűsége, hanem 
szenvedélyes politikai-világnézeti  elkö- 
telezettsége miatt is szívesen olvastuk. 

A szigorú értelemben vett szociológiai 
tanulmányok közé tartozik H. Sas Judít 
könyve, amely kitűnő, hasznos és a ma- 
ga nemében úttörő munka. A tanulmány 
konkrét szociológiai vizsgálati módszer- 
rel kutatja a társadalom és az irodalom 
viszonyát három Gyöngyös vidéki falu- 
ban. H. Sas Judit munkája az irodalom 
társadalmi hatását elemzi, s ezzel vala- 
mi fontosat kezd "meg, olyasmit, ami 
nemcsak a magyar, de a nemzetközi szo- 
ciológiai irodalomban is új. Könyve ta- 
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lán az első szociológiai igényű kísérlet 
arra, hogy túllépjen azon az általáno- 
san ismert művészetszociológiai hozzá- 
álláson, amely csak az alkotók oldalá- 
ról folytat vizsgálódást. H. Sas Judit 
a , befogadók" szempontjából nézi az 
irodalmat, az irodalom elterjedtségét és 
hatókörének fokait vizsgálja Nem a 
művek  esztétikai-pszichológiai  hatás- 
elemzését tekinti feladatának, hanem 
kizárólag társadalmi összefüggéseiket és 
meghatározóikat. Az empirikus anyagon 
alapuló vizsgálati részt az irodalom- 
szociológiáról szóló, kitűnően megírt tör- 
téneti és nemzetközi áttekintés vezeti be. 


Mindenki, aki az irodalom társadalmi 


hatása iránt érdeklődik, haszonnal for- 
gathatja ezt az értékes tanulmányt. 


A marxista szociológia a legnagyobb 
érdeklődéssel a társadalmi struktúra és 
a társadalmi intézmények kutatása felé 
fordul, mert a történetileg konkrét tár- 
sadalom objektív struktúráját meghatá- 
rozó társadalmi viszonyok vizsgálata 
igen lényeges helyet foglal el kutatásai- 
nak tárgykörében. Ezek azok az objek- 
tiválódott emberi alkotások, amelyek a 
történelemben cselekvő egyénekkel 
szemben  ,külső  szükségszerűségként" 
jelennek meg. Hegedüs Andrásnak a 
szocialista — társadalom struktúrájáról 
írott könyve a marxista szociológia e 
fontos kérdéséről szól. Tanulmányának 
célja — amint Írja — az volt, , hogy a 
marxizmusnak az osztálystruktúráról ki- 
alakított elmélete és a szociológiai, il- 
letve az egyéb társadalmi (például köz- 
gazdaságtudományi vagy demográfiai) 
vizsgálatokban alkalmazott statisztikai 
csoportalakítási gyakorlat között közvet- 
len kapcsolatot teremtsen", A teoreti- 
kus és a statisztikus megközelítés kö- 
zötti hídverésre irányuló törekvésnek az 
a célja, hogy megkeresse azokat az Íis- 
mérveket, amelyekkel körül lehet ha- 
tárolni a szocialista társadalomban meg- 
levő osztályokat, rétegeket és csoporto- 
kat. A megkülönböztetés és körülhatáro- 
lás pedig gyakorlati célok, bizonyos szo- 
ciális döntések megfogalmazása szem- 
. pontjából hasznosítható. E célok a tár- 
sadalmi rétegek mozgékonyságával, a 
társadalmi különbségek csökkentésével, 
az érdekstruktúra helyes kialakításával, 
az osztály- és rétegkonfliktusok meg- 
oldásával, a nemzeti egység kialakításá- 
nak politikájával stb. kapcsolatosak. 


Hegedüs András a társadalmi struk- 
túrának független, kiegészítő és függő 
változóit különbözteti meg. Az első cso- 
portba a tulajdonviszonyokat, a munka- 
megosztásban elfoglalt helyet és a nép- 
gazdasági ágat, a másodikba a lakóhe- 


lyet és a műveltségi szintet, a harma- 
dikba pedig a keresetet és a társadalmi 
presztizst sorolja. A demográfiai (a kor 
és a nem) és a kulturális jegyeket szin- 
tén felveszi a strukturáló kritériumok 
közé. A legfontosabb független változó- 
nak a munkamegosztásban elfoglalt he- 
lyet tartja. 


Köztudott, hogy a könyvben leírtak 
nagy érdeklődést és máig is tartó, gyak- 
ran heves vitákat keltettek. E vitának az 
a lényege, hogy a szocializmust építő 
társadalomban a tulajdonviszonyok, vagy 
a munkamegosztási viszonyok-e az alap- 
jai a társadalmi struktúrában kialakult 
osztály-, illetve csoporttagozódásnak. 
Vannak, akik a jogi értelemben vett tu- 
lajdonviszonyoknak meghatározó szerepet 
tulajdonítanak. Mások, sokkal árnyal- 
tapbban, azt hangsúlyozzák, hogy a ter- 
melőerők differenciálásán alapuló mun- 
kamegosztás csupán lehetséges feltétele 
a társadalmi rétegképződésnek, ez nem 
mehet azonban végbe a tulajdonviszo- 
nyok közreműködése nélkül, oka tehát 
mindig az elsajátítás módjában és 
egyenlőtlenségeiben rejlik. Amikor azt 
mondjuk, hogy az osztálystruktúra és az 
egyes osztályokon belüli rétegződés a tu- 
lajdonra épül, akkor nem a termelési 
viszonyok , elemeként" felfogott, elvont, 
jogi tulajdonfogalomra, hanem a terme- 
lési viszonyok összességeként felfogott 
konkrét, közgazdasági értelemben vett 
tulajdonra kell gondolni, 


Ezekkel a nézetekkel szemben viszont 
Hegedüs Andrásnak az az alapgondola- 
ta, hogy elsősorban a társadalmi munka- 
megosztásból objektíve adódó sajátos 
funkciók hatnak a társadalmi csoportok 
kialakulására és létezésére. Ezt a véle- 
ményét nem tekinthetjük minden alapot 
nélkülözőnek. A munkamegosztásnak — 
amelyet egyébként sokkal differenciál- 
tabban kellene értelmeznie — már ma 
is kétségtelenül van ilyen hatása, meg- 
határozó kritériummá azonban csak a 
kifejlett szocialista társadalomban válik, 
amelyben a munkának már nem lesz 
áru-vonása. Hegedüs Andrásnak tehát 
nem sikerült minden kétséget eloszla- 
tóan bebizonyítania, hogy ,a munka- 
megosztásban elfoglalt hely a szocialis- 
ta társadalom struktúrájának legfonto- 
sabb független változója", de elérte azt 
a nem lebecsülendő célt, hogy könyve 
ismerteti a társadalom finomabb szer- 
kezetét, s teljesebb képet ad társadal- 
munk osztályainak, csoportjainak és ré- 
tegeinek tulajdonságairól és az arculatu- 
kat formáló tényezőkről. Ez segítheti 
bizonyos szociális döntések megalapozá- 
zását, és az intézkedések következmé- 
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nyeinek ellenőrzésében is hasznosítható. 
A szocialista társadalom struktúrájának 
kutatása azonban még csak a kezdetén 
tart. A témát nem tekinthetjük lezárt- 
nak, mert többféle megközelítési lehető- 
sége van, és csak a társadalmi gyakor- 
latban való alkalmazás bizonyíthatja az 
ezét vagy a másik koncepció életrevaló- 
t. 


A szociológia egy másik lényegbevá- 
góan fontos kérdéséről Nemes Ferenc és 
Szelényi Iván írt két tanulmányt. Az el- 
ső a társadalmi integráció kérdéseit 
vizsgálja a nagyvárosokban. A szerzők 
összefoglalják a szociológiai városkuta- 
tás irodalmát, de nem egyszerűen is- 
mertetésnek szánják ezt, hanem egy- 
ben urbanisztikai kutatási szemléletüket 
is kifejtik. Az irodalmi hivatkozások al- 

arra, hogy segítségükkel a 
szerzők felvázolják a városszociológiai 
kutatások általános problematikáját. A 
kötet második tanulmányának címe: 
nLakáshelyzet és lakásigények a József- 
városban": ez saját ,terepkutatásuk" 
eredményeit tartalmazza. 


Nemes és Szelényi könyvét szinte mo- 
dellként ajánlhatjuk más szociológiai té- 
mák megközelítéséhez. Néhány éve meg- 
indult kutatások esetében valóban vé- 
gig kell járni az alapvető fokozatokat: 
először összegyűjteni a téma kutatásá- 
nak nemzetközi eredményeit, majd a 
tapasztalatok összevetésével kritikai úton 
kialakítani azt a saját hipotézist, ame- 
lyet azután empirikus kutatásokkal kell 
bizonyítani, 


Ezen túlmenően a szóban forgó köny- 
nek nagy érdeme, hogy rámutat a szo- 
ciológia és a konkrét társadalmi igé- 
nyek közötti közvetlen kapcsolatokra. 
Ily módon a városszociológiai kutatások 
eredményei szinte közvetlenül is hasz- 
nosíthatók a társadalmi tervezésben, s 
ez kézzelfoghatóan bizonyítja a szocio- 
lógia társadalmi fontosságát. 


A , Szociológiai Tanulmányok? 
sorozatban — megjelent művek 
egyenkénti áttekintése után meg- 

állapíthatjuk, hogy komoly  hagyomá- 
nyokkal biró, érett szociológia számára 
nem kívánatos ugyan a sorozat összeté- 
tele, de a hazai szociológia embrionális 
fejlődését jól tükrözi. Mégsem reprezen- 
tálja egészében az utóbbi évek magyar 
szociológiai kutatásait, mert keretein kí- 
vül jelentek meg olyan könyvek és cik- 
kek is, amelyek nélkül a tudományág 
hazai fejlődésének képe nem nevezhető 
teljesnek. Gondoljunk például Hegedüs 
András és Márkus Mária Munka, em- 
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ber, közösség", Kulcsár Kálmán ,A szo- 
ciológiai gondolkodás fejlődése", Szántó 
Miklós , Életmód, művelődés, szabadidő", 
Ferge Zsuzsa és Cseh-Szombathy László 
nA szociológiai adatfelvétel módszerei?" 
című könyvére és a különböző folyóira- 
tokban megjelent, kutatási eredménye- 
ket tartalmazó tanulmányokra. Talán az. 
is hasznos lett volna, ha a sorozat szer- 
kesztői — a tudományközi kapcsolatok 
ápolása érdekében is —. más tudomány- 
ágak (a közgazdaságtan, a jog, a de- 
mográfia) szakembereinek szociológiai 
vagy ezzel határos tanulmányait is meg- 
jelentetik a sorozatban. 

Ezek után válaszolhatunk a cikkünk 
elején feltett kérdésre: a kiadványsoro- 
zat csak részben érte el kitűzött célját, 
figyelembe véve azonban, hogy a hazai 
szociológiai kutatások még a kezdet ne- 
hézségeit is tükrözik, a sorozat színvona- 
la kielégítő, s végül: a későbbiek során 
indokoltnak látszik a tanulmánysorozat 
összetételének bizonyos átalakítása. 

Kétségtelen, hogy a hazai szociológiai 
kutatások a következő években még 
mindig magukon fogják viselni az átme- 
netiségnek, a kutatási problematika és 
módszertan kiforratlanságának jegyeit. 
Az előjelek azonban nem kedvezőtlenek, 
A szociológia társadalmi elismerése és 
fogadtatása biztatóan alakul Állami-, 
párt- és társadalmi szerveink igénylik a 
szociológusok részvételét a jelentős társa- 
dalmi problémákra irányuló munkálatok 
elméleti előkészítésében. Az akadémiai 
kutatócsoporton kívül más szociológiai 
kutatóhelyek is létesültek (a Társadalom- 
tudományi Intézetben, a Politikai Főis- 


. kolán és másutt), továbbá erősödik a 


különböző társadalomtudományi intéze- 
teknek és kutatóhelyeknek a komplex 
kutatásokra való igénye és lehetősége. 
Az idén szociológiai folyóirat indul, és 
a szociológia egyetemi oktatása is szé- 
lesebb kereteket kap. Várhatóan szép 
eredmények születnek majd vidéki ku- 
tatóműhelyekben is (a debreceni, a sze- 
gedi egyetemen, a veszprémi Marxiz- 
mus—Leninizmus Esti Egyetemen és 
másutt). E kutatóhelyek legjobb teljesít- 
ményeinek a sorozatban való megjelen- 
tetése pedig lehetőséget ad majd a ma- 
gyar szociológia reprezentatív bemuta- 
tására. A szélesebb spektrum a szocioló- 
gia egyes ágazatai közötti munkameg- 
osztást is kifejezésre juttathatja és ösz- 
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tönözheti is. Ez elkerülhetővé tenné, 
hogy hazai szociológiai kutatásaink indo- 
kolatlanul leszűküljenek egyes témákra, 
s eközben más fontos feladatok elvége- 
zetlenül maradjanak. 

Szociológiai kutatásaink leendő válto- 
zatosságának bemutatására önmagában 
ez a sorozat egyébként sem lenne képes, 
a legkörültekintőbb és legsokoldalúbb 


szerkesztéssel sem. Ezt a feladatot leg- 
inkább a meginduló szociológiai folyó- 
irat vállalhatja majd magára. A kiad- 
ványsorozatban pedig olyan munkák 
megjelentetésére kellene elsősorban tö- 
rekedni, amelyek empirikus kutatásokra 
épülve, a marxista szociológia elméletét 


is gazdagítják. 
Dr. Farkas János 
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funkciók és hatáskörök a tanácsi szervezetben 


Az a vita, amely 1969-ben indult ta- 
nácsrendszerünk továbbfejlesztéséről — 
8 amely jó néhány hónapja a Társadal- 
mi Szemle hasábjain is folyik — nem 
gyökértelen, nem hirtelen pattant ki 
egyes agyakból, és nem elszigetelt prob- 
léma körül kavarog. Ez elsősorban azt 
jelenti, hogy tanácsrendszerünk 1950-től 
szervesen fejlődött; a nagyobb reformok 
— mind 1954-ben, mind az utóbbi né- 
hány esztendőben — a társadalmi-gaz- 
dasági fejlődés következményei voltak; 
másrészt azt, hogy a tanácsrendszer egész 
állami szervezetünk egyik része, s Vizs- 
gálata során teljes állami apparátusunk 
modelljének fejlesztését figyelembe kell 
vennünk. Nem hiszem, hogy az utóbbi 
hónapok vitáiban kellőképpen érzékel- 
tük volna ezeknek a tényeknek a hatá- 
sát. Márpedig aligha valószínű, hogy az 
elmúlt két évtized fejlődésének elem- 
zése nélkül, eredményesen léphetünk elő- 
m, és hogy kiragadva a tanácsrendszert 
egész szocialista szervezetünkből, elke- 
rülhetjük a provincializmus veszélyeit. 

Szeretném leszögezni: a magyar poli- 
tikai irodalomban ma nem vitatott kér- 
dés az, hogy a szocialista demokrácia 
fejlesztésében éppen a helyi tanácsok 
területén — elsősorban a legalsó fokon, 
tehát a községi és városi tanácsoknál — 
lehet és kell jelentős lépéseket tennünk, 
hogy itt tudunk olyam politikai, gazda- 
sági, kulturális és szociális szükségle- 
teket kielégíteni, amelyeknek kielégítése 
más módon nem képzelhető el. Az sem 
vitatható, hogy ugyanezekben az egysé- 
gekben lehet és kell azokat a közigaz- 
gatási — szolgáltatásokat megoldanunk, 
amelyek a lakosság mindennapi szükség- 
letelhez kapcsolódnak (s amelyek egyedi 
elbírálast, nem pedig gépi feldolgozást 
igényelnek). Az esem tagadhatja tehát a 
helyi tanácsoknak, elsősorban az első 
fokon elhelyezkedőknek a különös jelen- 
tőségét a mai magyar államszervezetben, 
aki egyébként nem ért egyet az önkor- 
mányzati koncepcióval, tehát a tanácsok- 


szemünk elől tévesztenünk az 


nak az állami hierarchia eddigi rendjé- 
ből való kiemelésével. 


Figyelmeztető jelként kell azonban fel- 
fognunk azt, hogy az utolsó évek nagy 
reformjai szakítottak a korábbi idők- 
ben gyakori toldozgatással. A gazdasági 
irányítás reformja csakúgy az egész 
népgazdaság (ezen belül a helyi gazda- 
ság) átfogó reformkoncepcióját vetette 
fel, ahogyan a központi bizottság és a 
minisztertanács márciusi határozata az 
egész államélet fejlesztésének kérdését. 
Ez nem azt jelenti, hogy nem kell kü- 
lön is vizsgálnunk az államélet egy-egy 
részletét; ez a módszer az egyik lehet- 
séges megközelítési mód az egész állami 
szervezet nyílt vagy rejtettebb problé- 
máihoz. Egy percre sem szabad azonban 
egész 
koncepciót — akkor sem, ha valakinek 
az az elképzelése, hogy a helyi szervezet 
reformja a kulcskérdése az egész állam- 
szervezet fejlesztésének, s innen indítan- 
dók az alapintézkedések. A modern szo- 
cialista népgazdaság centrális igényei 
(többek között finanszírozási problémái), 
a korszerű kormányzati módszereknek, 
az egységes törvényességnek a követel- 
ményei egyaránt meghatározó jellegűek 
a helyi szervezet reformjában. Ezért kell 
a részletek gondos kimunkálása mellett 
a szintézisre gondolnunk. E problémára 
azonban még vissza kéll térnünk, annál 
is inkább, mert csak a részletes kifejtés 
során mutathatunk rá a valódi mozga- 
tóerőkre., 


Térjünk tehát először arra a megálla- 
pításra vissza, hogy tanácsi reformunk 
nem szakítható el az eddigi fejlődés- 
től — többek között az 1950. és az 1954. 
évi tanácstörvénytől, ezek valódi hatá- 
sától, sőt azoktól a kritikáktól sem, 
amelyek reális alapról kiindulva kísérel- 
ték meg a törvényhozás hiányosságai- 
nak kiküszöbölését. 

Ha nagyon egyszerűsítve akarnám jel- 
lemezni a két tanácstörvényt, akkor azt 
mondhatnám, hogy az 1950. évi szerve- 
zetileg koncentráló jellegű volt (meg- 
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kísérelte a helyi tanácsok és a végre- 
hajtó bizottságok alá vonni a helyi igaz- 
gatási szervezetet, amely — a magyar 
burzsoá helyi önkormányzatnak nap- 
jainkban alig emlegetett tradíciói miatt 
— nagyon szétszórt volt), az 1954. évi 
törvény pedig szervezetileg kiegyensú- 
lyozottan centralizáló és decentralizáló 
(elsősorban a kettős alárendeltségnek a 
szakigazgatásban való következetes or- 
ganizációs végrehajtása, másrészt a he- 
lyi képviseleti szervezet konzekvens ki- 
építése eredményeképpen). Talán feltű- 
nik az, hogy mindenütt szervezeti kon- 
centrációról, szervezeti centralizálásról 
és decentralizálásról beszélek. Ez azon- 
ban nem véletlen: sem az 1950. évi, sem 
az 1954. évi tanácstörvény nem ment túl 
az organizációs reformokon — különösen 
funkcionális irányban nem. 


1950-ben ez még érthető volt, hiszen 
a koncentráció során meglevő funkciók, 
hatáskörök egyesítéséről, összevonásáról 
volt szó. 1950—59 között azonban ez a 
funkcionális rendezetlenség jogilag tá- 
masztotta alá az egyoldalú centralizációs 
törekvéseket, s ezek nem egyszer üresen 
futó gépezetté tették a tanácsi szervezet 
különböző részlegeit. (Így a szeméiyi ál- 
lományában amúgy is gyenge községi és 
városi igazgatást, amelynek nem egy 
jogkörét feljebb , csúsztatták" — külö- 
nösen megyei és minisztériumi szintre.) 
Megértve azt, hogy 1950-ben ismereteink 
hiánya miatt nem válhatott teljesen át- 
gondolttá a tanácsi szervezet felépítése, 
az 1954. évi tanácstörvény kísérletet tett 
— § véleményem szerint eredményes kí- 
sérletet — arra, hogy megszüntesse a 
működés szervezeti akadályait. Az 1954. 
évi X. törvény ezt a reform-irányt tük- 
rözi. Azt azonban már most hangsúlyo- 
zom, hogy nem ez volt az első és egyet- 
len célja a 15 évvel ezelőtti törvényho- 
zásnak. A törvénytervezet előkészítése 
során nyílt álláspont volt az, hogy a ta- 
nácstörvény deklaratív részein túl (el- 
sősorban arra a szakaszra gondolok, 
amely a tanács feladatait sorolta fel 
anélkül, hogy valódi funkciómegosztást 
rajzolt volna ki, akár horizontálisan, 
akár vertikálisan) egy másik, vagy ki- 
egészítő jogszabálynak hatáskörök for- 
májában kell rögzítenie az eltérő funk- 
ciókat, Ez a kiegészítés ellensúlyozhat- 
ta volna az egyoldalúan organizációs 
irányzatot, 


Ismeretes, hogy miért nem történt meg 
a (lanácstörvény elfogadása után a funk- 
cionális szempontok jogszabályba fogla- 
lása. Ez a hiányosság azonban nemcsak 
a jogi szabályozásra jellemző napjainkig, 
hanem az államtudományok szemléle- 


tére, a pusztán organizációs csoda várá- 
sára is. Elvileg mindenki előtt világos, 
hogy ,nem lehet mindent szervezéssel 
megoldani" — hiszen annyiszor fogadtuk 
el ezt az álláspontot az elmúlt eszten- 
dőkben! -— de valahányszor a hiányos- 
ságok leküzdésére kerül sor, szinte 
, automatikusan"? a szervezet megváltoz- 
tatása lép a tudományos és gyakorlati 
gondolkodás középpontjába. Ez nem 
egyszerűen azért van Így, mert kényel- 
mesebb a szervezeti megoldások felé 
fordulni — immár két évtizedes jogal- 
kotási beidegzettség ez. Abból ered, hogy 
— főként az államjog, az alkotmányjog 
területén — az állami szervek funkciói 
és munkamegosztása nincsenek ponto- 
san elhatárolva, különösen pedig hatás- 
körük nincs egzakt módon rögzítve. En- 
nek következtében szinte természetessé 
vált a hatáskörök átfedése, elcsúszása 
mind ceentrális irányban (azért nem 
mondom, hogy függőlegesen, mert aligha 
állíthatja bárki, hogy a hatáskörök ren- 
dezetlensége folytán bármilyen funkció 
központi szervtől, ennek akarata nélkül, 
helyi szervhez tevődött volna át, hiszen 
a decentralizálás mindig politikai harc 
kérdése volt, a centralizálás viszont egy- 
szerű, szinte automatikus aktus), mind 
pedig vízszintes irányban (az utóbbi idő- 
ben leggyakrabban a középpontban el- 
helyezkedő végrehajtó bizottságok, illet- 
ve ezek függetlenített funkcionáriusai 
javára). A rendezetlenség tehát mégis 
létrehozott egy meghatározott hatásköri 
rendet, s ez ellen azért nem lehetett 
elvekkel felvenni a harcot, mert Így ép- 
pen a hatalmi szempontból legaktívabb, 
leghatékonyabb szervek (a központi 
szakigazgatási szervek, a helyi ,általá- 
nos natáskörű" szervek 8 mögöttük a 
személyi autoritással rendelkező veze- 
tők) gyakorolták a reális jogköröket. 


Ezzel a  hatáskör-elcsúszással vagy 
enyhébb esetekben átfedéssel szemben 
csak akkor lehet fellépni, ha a hatás- 
köröket rendező jogszabályok realizál- 
ják a politikai jellegű döntést, amely 
szükségképpen a fő vonásokat foglalja 
össze. "Természetes, hogy elsődlegesen 
politikai szinten kell eldönteni, milyen 
szervekre milyen funkciókat kívánunk 
ruházni. Hogy azonban, a munkamegosz- 
tás fő vonalát be lehessen tartani, hogy 
a funkciókat mind horizontális, mind 
vertikális vonalon tisztázzuk, ahhoz ki 
kell rajzolni a jogi szabályozás határait, 
pontos hatásköri listát kell törvényi 
rangra emelnünk. Ennek egyszerű kö- 
vetkezménye az lenne, hogy a hatáskö- 
rök megtartása törvényességi kérdéssé 
válnék, 8 számtalan állami szerv már 
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feladatkörénél fogva is köteles lenne vé- 
deni ezt 


Ha tehát az államszervezet és benne 
a tanácsok működésének továbbfejlesz- 
tésére törekszünk, a jogalkotásban meg 
kell fordítanunk az eddigi sorrendet: 
nem a szervezeti kérdéseket kell elő- 
térbe hogy ezek eldöntése 
után keressük meg az egyes szervek 
funkcióját, hanem először rögzítenünk 
kell a korszerű szocialista állam funk- 
cióit, e funkciók megosztását, s e funk- 
ciókhoz kell megkeresnünk a legalkal- 
masabb szervezeti formákat. Távol áll 
tőlem az, hogy ki akarjam iktatni ebből 
a gondolatmenetből a szervezés, az or- 
ganizációs formák fontosságát. Azt azon- 
ban a munkamegosztás alapjának tar- 
tom, hogy elsőkként a feladatokat kell 
meghatároznunk, majd ezekhez képest 
a szervezetet. 

Egy premisszát azonban — bármeny- 
nyire magától értetődő is — már itt is 
rögzítenem kell. A szocialista államépí- 
tés alapvető hagyományai közé tartozik, 
hogy a képviseleti szervek és a hivatali 
(szak-) szervek működése mindig kiegé- 
szítette egymást, hogy a központi szer- 
vezet mellett helyi szervek sora mű- 
ködött és működik ma is a szocialista 


Az 1950. évi tanácstörvény hatályba 
lépése óta véleményem szerint témánk 
szempontjából három jelentős probléma 
merült fel. Mindegyikük érthető, mond- 
hatni szükségszerű volt az adott kor- 
szakban, de célszerű, hogy e történelmi 
visszapíllantás tükrében felülvizsgáljuk 
ezeket. Az első államépítési gondunk az 
1949. évi alkotmány nem sokat emlege- 
tett , természetjogias" felfogása volt, a 
második: az állami szervezet modelljé- 
nek erőszakolt egyenlősítése, a harma- 
dik pedig — s ez vitáinkban időnként 


vissza-visszatért, de eltérő előjelekkel és 
intenzitással — a demokratizmus és a 


ntechnokrácia" állítólagos ütközése a 
tanácsi szervezetben, de e felett is. 
elermészetjogiasnak" — nevezem " az 


1949. évi alkotmánynak az állami szer- 
vek funkcionálását és funkciómeghatá- 
rozását illető felfogását, mert szinte 
mindenütt eleve adottnak tekinti egyes 
állami szervek általános feladatkörét. 
Így az országgyűlés törvényalkotási jo- 
ga mögött magától értetődőnek, ,a dol- 
gok természetéből" folyónak tekinti, 
hogy milyen kérdéseket kell törvényben 
szabályoznia. A tanácsokra általános- 
tágban kimondja, hogy ők vezetik a he- 


.Iyi gazdasági, társadalmi és kulturális 


tevékenységet anélkül, hogy akár csak 
utalást is tenne arra, milyen működés 
tekintendő helyinek. A bírói szervezet 
feladatának az igazságszolgáltatást te- 
kinti, EZ is tartva kétségesnek az 
igazságszolgáltatás funkcióját. Az alkot- 
mány kerettörvény-jellege még indokol- 
hatja az ilyen szűkszavúságot, de a két 
évtizedes tapasztalat azt mutatja, hogy 
az alkotmány szabályait részletező ál- 
lamjogi aktusok is hasonló módon kö- 
zelítették meg az egyes szervek funk- 
cióját. 

Különösen súlyos helyzetet tartott 
fenn ebből a szempontból — a már 
említett okok miatt — a második ta- 
nácstörvény, amikor a tanácsok felada- 
tait felsorolva voltaképpen nem válasz- 
totta szét a képviseleti és az általános 
jogkörű államigazgatási szervek hatás- 
körét a szakigazgatásétól és magától ér- 
tetődőnek tekintette azt, hogy mely jo- 
gosítványok illetik meg magát a taná-. 
csot mint az államhatalom helyi szer- 
vét. Meg kell jegyeznem, hogy másfél 
évtizeddel ezelőtt a politikai és jogi 
irodalom — legalábbis hallgatólagosan 
mm nagyjából abból az állásoontból in- 
dult ki, hogy nem lehet kétseges: mi- 
lyen jogkörök tartoznak a választott 
Képviseleti szervek jogkörébe. Erre azt 
a formulát használta, hogy a legjelen- 
tősebb, a lakosság egészét érintő kérdé- 
sekben e szerveknek kell dönteniük. A 
valóságban azonban teljesen a végre- 
hajtó bizottságoktól függött és függ ma 
Ís, hogy milyen problémát terjesztenek 
a tanácsülés elé. Ennek már a szakigaz- 
gatási szervek húzódozása miatt sem 
lehetett és lehet kedvező hatása. Az ál- 
lamjogtudomány egyes képviselői annak 
idején tiltakoztak ís az ellen, hogy rész- 
letesen  . meghatározzuk a képviseleti 
szervek jogkörét, mondván, hogy ezzel 
e szervek általános szuverén jogait kor- 
látoznánk. Nem vették észre, hogy az 
az elvi megállapítás, amely pl. a taná- 
csok mint választott szervek szuüvereni- 
tását kívánta hangsúlyozni, a valóság- 
ban a reális, tehát a gyakorolt funkciók 
csökkenését idézte elő, vagy legalábbis 
nem segítette elő ezeknek növekedését. 
A funkciók deklarálása ugyanis egyma- 
gában nem teremt valódi jogosítványo- 
kat. Másrészt a mai szocialista állam- 
ban — amelyben tehát már nem a régi 
államhatalom szétzúzása, az új hatal- 
mi bázis és funkciók megteremtése a 
feladat, hanem a leghelyesebb munka- 
megosztás megteremtése — szükségkép- 
pen nem léteznek , természetes" jogkö- 
rök, csak az alkotmányozó, illetve a 
törvényhozó által kifejezetten rögzített 
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hatáskörök. Éppen ebben az aktusban 
fejéződik ki az állami szerveknek, így a 
helyi szerveknek az egész lakosság által 
választott alkotmányozó-törvénykozó 
szerv által való feljogosítottsaga. 

Az eljövendő jogalkotás során tehát 
minél kevesebb fehér foltot szabad 
hagynunk a tanácsok, végréhajtó bi- 
zottságaik és szakigazgatási — szerveik 
jogkörének meghatározásában és elha- 
tárolásában. Eleve figyelembe kell ven- 
nünk azokat az elvi álláspontokat, ame- 
lyek ezt az elhatárolást a politikai dön- 
téseknél (a párt határozataiban, az or- 


szággyűlés törvényeiben és határozatai- . 


ban) megalapozzák. Ezen a- ponton 
azonban nem szabad megállnunk, ha- 
nem erre kell alapoznunk a részletes 
funkció- és jogköri meghatározásokat. 
Mind a tanácsok, mind általános és 
szakigazgatási szerveik hatáskörét már 
törvényi szinten a lehető legpontosab- 
ban körül kell írnunk (ahogyan nem 
szabad visszariadnunk pl. az országgyű- 
lés kizárólagos törvényhozási tárgyainak 
rögzítésétől sem). Ennek nehézségeit 
nem kicsinyelhetjük le, hiszen a képvi- 
seleti szerv és a szakigazgatás jogköre 
gyakran ugyanarra a tárgyra vonatkozik 
(pl. a költségvetés meghatározására), 
csak döntésük mélységében van esetleg 
különbség köztük. Erre a problémára 
azonban még vissza kell térnem. 


A magyar jogi rendezés, az , alkot- 
mányi modell" másik problémáját az 
erőszakolt egyenlősítésben jelöltem meg. 
Ezen azt értem, hogy 1949-ben, 1950- 
ben és 1954-ben olyan képviseleti és he- 
lyi igazgatási szervezetet alkottunk meg, 
amely minden területi egységben, minden 
fokon ugyanazokkal a szervezeti és funk- 
cionális elemekkel működött. Nemcsak 
a  tanács—Á végrehajtó  bizottság—szak- 
igazgatási szervezet hármas organizációs 
típusa volt jellemző rá, hanem a legfon- 


tosabb hatáskörök (rendeletalkotás, he- 


lyi gazdasági terv, költségvetés stb.) 
automatikus ismétlése, anélkül, hogy a 
jogalkotó tudomásul vette volna a kü- 
lönböző szintek szükségszerűen eltérő 
követelményeit és metodikáját. Szerve- 
zeti vonatkozásban csak a legutóbbi 
években történt némi változás ezen. 

. Különös az, hogy a tradíciók a szo- 
cialista helyi szervek kialakításában 
egészen eltérőek ettől a szabályozási 
gyakorlattól. Ismeretes, hogy a Nagy Ok- 
tóberi Szocialista Forradalom után a 
szovjetek nagyon is különböztek egymás- 
tól szerkezetükben és jogosítványaikban 


— már csak azért is, mert csak a legalsó 
fokú, a falusi és városi szovjeteket vá- 
lasztották közvetlenül, a többi képvise- 
leti szovjet szervet közvetetten, eset- 
leg többszörös közvetítéssel. Az is köz- 
tudomású, hogy a szovjetek fejlődése 
során a későbbi időszakokban is sokkal 
plasztikusabban jelezték az egyes foko- 
zatokon működő szervezet általános cél- 
jait és funkcióit, mint a mi államszerve- 
zetünkben. Igy pl. a kollektivizálás ide- 
jén és azt követően elsősorban a járási 
(rajoni) szovjet szervekre hárult a me- 
zőgazdaság átszervezésével és irányítá- 
sával kapcsolatos feladat és jogkör, az 
ipari feladatkörök nagy részét viszont a 
területi és határterületi szovjet szervek 
látták el, s csak viszonylag ritkán és kis 
terjedelemben a városi szovjetek. Bár 
nálunk is történtek kísérletek a mező- 
gazdaság és ipar munkamegosztásának 
a tanácsszervezetben való tükrözésére, a 
járási szervekre — 6 gyengeségük miatt 
— alíg lehetett jelentősebb jogkört rá- 
ruházni. 

Hogy a különböző fokozatú tanácsi 
szervezeteknek szükségképpen eltérő or- 
ganizációjúaknak kell lenniük, annak a 
felismerése először talán a legkisebb 
községekben a végrehajtó bizottságok 
működésének szüneteltetésében jelentke- 
zett. Ez esetben az bizonyosodott be, 
hogy alig rajzolható fel szilárd határ a 
végrehajtó bizottságok és a tanácsok 
ténylegesen gyakorolt jogköre között. 
Szabály szerint a végrehajtó bizottság 
nem helyettesítheti a tanácsot funkciói 
gyakorlásában, a valóságban azonban 
olyan jogosítványokat lát el, amelyeket 
voltaképpen kollektív jellegénél fogva 
a tanácsra is rá lehetne bízni. A tanács 
kizárólagos hatáskörének meghatározása 
híján a községekben is a végrehajtó bi- 
zottságokra mentek át ezek a funkciók. 
Amikor elrendelték a végrehajtó bizott- 
ságok működésének szüneteltetését, vol- 
taképpen azokat a hatásköröket vette át 
a községi tanács, amelyeknek gyakorlá- 
sát elvileg is a választott képviseleti 
szervre kellett volna jogszabállyal ráru- 
házni. A második lépés az egységes köz- 
ségi szakigazgatási szervezet kialakítá- 
sa volt. Ennek az intézménynek a lét- 
rehozásával (1968-ban) a községekben 
megváltozott a végrehajtó bizottság füg- 
getlenített vezetőinek — elsősorban az 
elnöknek és a titkárnak — a korábbi 
jogköre, egymáshoz fűződő tényleges ha- 
talmi viszonya, a szakigazgatás kapcso- 
lata a felsőbb specializált igazgatási ap- 
parátushoz. Ha összehasonlítjuk ezt a 
modellt a városi, s különösen a járási 
és megyei szervezeti modellel, akkor vi- 
lágos, hogy ebben az esetben igen eltérő 
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jogköri és (ebből folyóan) organizációs 
rendszert építettünk ki. 

Ezeket a jól átgondolt változtatásokat 
úgy kell felfognunk mint annak az el- 
ismerését, hogy a különböző területi 
egységekben működő helyi szerveket 
más és más érdekek képviselőinek, a 
lakossággal más-másféle kapcsolatban 
álló szerveknek kell tekintenünk; így 
mind funkciójuknak, jogkörüknek, mind 
pedig szervezetüknek egymástól eltérő- 
nek kell lennie. Ha pl. azt tanulmá- 
nyozzuk, hogy milyen szerv álljon a kü- 
lönböző fokú tanácsi szervezet központ- 
jában akkor először e szervezetek fő 
feladatait kell szemügyre vennünk. 

A községeket és a városokat ma már 
nyugodtan tekinthetjük a lakosság el- 
sődleges  termelési-települési  egységei- 
nek, amelyek — a mezőgazdaság terme- 
lési szövetkezeti egységeinek megfele- 
lően — valóban az elsődleges társadal- 
mi érdekek és igények kielégítésének 
területi egységei. A megyék azonban 
semmi esetre sem tekinthetők természe- 
tes területi alakulatoknak, még akkor 
sem, ha egyre inkább figyelembe vet- 
tük a gazdasági rajonírozás racionális 
szabályait és ha kialakultak is a me- 
gyékben a területi összetartozás bizo- 
nyos hagyományai. A helyi területi egy- 
ség — csak úgy, mint a járási — vég- 
eredményben mesterséges alakulat, azért 
hozták és hozzák létre, hogy koordiná- 
ciós és közvetítő hatalmi szervezet mű- 
ködjék a község és a központi szerve- 
Zet között. 

. E területi egység szerveinek az alap- 
vető funkciójuk a tervezés és az igaz- 
gatás koordinálása. A tervezés azonban 
példának okáért — néhány alapvető po- 
litikai döntés kivételével: — közgazda- 
sági szakfeladat, amelyet tudományos 
szinten . matematikai egzaktsággal és 
igénnyel kell végezni. A tevékenység — 
a már említett alapvető politikai dön- 
tések kivételével, amelyeknek terjedel- 
me szükségképpen nem nagy — nem 
demokratikus döntések tárgya, s nem 
is vár kollektív szerv által történő meg- 
oldásra. Nos, ha a tervezés és igazga- 
tás koordinálása áll a középfokú szer- 
vek működésének középpontjában (a ta- 
tapasztalatok szerint különösen a leg- 
kialakultabb tervező-koordinációs szer- 
vezetre, a megyeire áll ez), akkor itt a 
szakapparátusé kell hogy a legfonto- 
sabb szerep legyen. A választott képvi- 
seleti szervre hárulnak a jelentős, de 
nem nagy terjedelmű politikai jellegű 
alapdöntések, valamint annak a vizsgá- 
lata, hogy figyelembe vette-e a szakmai, 
tehát a tervező-koordinációs tevékenység 
ezeket az alaphatározatokat. Valóban, 


a megyei tanácsi szervezetben már ré- 
gen eltolódott a hatalmi súlypont és 
megváltozott a szervek egymáshoz való 
viszonya a korábbi elképzelésekhez és 
a jogszabályi rendezéshez képest. 

Egyébként a lakosságnak a képvisele- 
ti szervek iránti érdeklődése szintén en- 
nek a realításnak megfelelően alakult. 
Az elmúlt esztendőkben a megyei és já- 
rási képviseleti szervek hatékonyságá- 
nak alacsony foka, a túlságosan nagy te- 
rületű választókerületek következtében 
a választók nem érezték valódi képvi- 
selőiknek megyei és járási tanácstag- 
jaikat; közülük a legszorgalmasabbákat 
ís legfeljebb egyéni problémáik közvetí- 
tőinek, befolyásos támogatóinak tart- 
ják. A városi és községi tanácstagok 
azok, akiktől elvárják a közérdek kép- 
viseletét, közös gondjaik megoldását, s 
akikkel kapcsolatokat igyekeznek fenn- 
tartani, függetlenül egyéb társadalmi be- 
folyási zónájuktól.  . 

Mindezt kiegészíti az a tény, hogy a 
városokban és a községekben szükség- 
képpen arányosan szélesebb a helyi kép- 
viseleti szervek tevékenységi területe, 
mint a nagyobb területi egységek ha- 
sonló középfokú szerveié. A tervezés ál- 
tal érintett területek meghatározása 
mindenekelőtt részleteiben is a képvi- 
seleti szerv kezében kell hogy összefus- 
son, mert minden fejlesztési probléma 
közvetlenül érinti a lakosságot. A szak- 
igazgatásnak olyan típusú önállósodása 
tehát, amilyen megyei szinten természet- 
szerű, itt káros, s bürokratikus veszélye- 
ket rejt magában. Ha ezen a fokon va- 
lamiféle világos funkciót akarunk meg- 
határozni a szakigazgatási szervezet szá- 
mára, akkor ezt két fázisban foglalhat- 
juk össze: a) A kellő szakértelemmel 
készítse elő a fejlesztés részletes tervei- 
nek több változatát a tanácsi döntés 
számára. b) A döntés után a legszoro- 
sabb módon értelmezze a végrehajtó- 
feladatkört, elismerve a tanács dönté- 
seinek politikai primátusát és kötelező 
jellegét. Itt tehát a képviseleti szervnél, 
a tanácsnál kell lennie a reális dönté- 
sek centrumának. A szakigazgatási szer- 
veknek ez esetben voltaképpen az alkot- 
mány által vázolt szolgálati, végrehajtó- 
rendelkező szerepet kell betölteniük — 
szemben a középfokú tanácsi szervezet 
szakigazgatási szerveinek ennél jóval 
jelentősebb, az alkotmány eredeti el- 
képzelésein túlnövő funkciójával. 

Ez az egy példa is azt bizonyítja, hogy 
a korábbi , egalizált" szervezet legalábbis 
túléltnek tekintendő, s megfontolandó: 
nem lenne-e érdemes foglalkozni ma- 
gának a tanácsi képviseleti szervezetnek 
az átalakításával. Amennyire természetes 
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a községekben és a városokban a l1a- 
kosság általános és közvetlen képvisele- 
te (talán más rétegképviselettel is kom- 
binálva), ugyanannyira magától értetődő 
a felsőbb fokú képviseleti szervekben a 
közvetettség. A községek és városok 
reprezentációjáról is lehetne gondolkod- 
ni, sőt ez a megoldás igen hasznosnak 
tűnik éppen a koordináció szempontjá- 
ból. 

A tanács és a szakigazgatási szervezet 
változatos viszonyának és súlypontelto- 
lódásának egy további következménye 
az, hogy a végrehajtó bizottság sem 
ugyanazt a szerepet tölti be jelenleg a 
különböző fokozatokon. (Nem is szólva 
funkcíonáriusairól, akiknek a helyét a 
gyakorlat precízebben jelölte ki, mint a 
jogi szabályozás.) Nem mellékes ugyanis, 
hogy valódi koordináló szerv-e a vég- 
rehajtó bizottság. Erre kellene törekedni 
megyei szinten, 8 ennek megfelelően 
nem a képviseleti jellege a fontos hanem 
a szakjellege, s ennek betölteséhez első- 
sorban szakértőkre van szükség. Ha 
azonban a végrehajtó bizottságban a hi- 
vatali, az államigazgatási főnök szerepe 
a legfontosabb, akkor legjelentősebb, kü- 
lönösen pedig szabályozó rendelkezéseit 
küldöttekből álló kisebb testületnek kell 
ellenőriznie. (Hogy ma már van reális 
lehetőség ennek felülvizsgálására, azt az 
említett kisközségi megoldás bizonyítja.) 


A harmadik, a gyakorlattal szorosan 
összefüggő probléma: a vita a demokra- 
tízmus és az ún. technokrácia állítóla- 
gos kibékíthetetlen ellentétéről. Néme- 
lyek a tanácsi demokratizmus, mások 
pedig a szakértelem , modernségét" tol- 
ják előtérbe, 8 ennek megfelelően hol a 
hozzá nem értést, a laikus vezetést, hol 
pedig a technokráciát, sőt az ebből kö- 
vetkező bürokratizmust tüntetik fel a 
helyi szervezet fejlesztésének fő veszé- 
lyeként. 

Ennek a kétoldali egyoldalúságnak a 
legfőbb oka a már említett szervezeti- 
funkcionális egyenlősítés volt. Hiszen 
nem kétséges, hogy azok a belső feszült- 
ségek jelentkeznek, amelyek a külön- 
böző funkciók mellett az egyforma or- 
ganizáció Prokrusztész-ágyába kénysze- 
rített tanácsi szervezetben nehezen ma- 
gyarázhatók meg és javíthatók ki. Ami 
a magasabb fokon — terjedelménél, bo- 
nyolultságánál és a szükségszerű egyez- 
tetési. kötelezettségénél fogva — szak- 
feladat, az az alsó szinten demokrati- 
kus döntés alá tartozik, s ,csupán" an- 
nak célszerű végrehajtása a szakfeladat. 


Nincs tehát olyan demókratikus megol- 
dás, vagy szakigazgatási munkamódszer- 
és apparátus-modell, amely a tanácsi 
szervezet egészére, minden területi egy- 
ségben működő szervére egyaránt ér- 
vényes volna. 

Az eddigi gyakorlat, a jogkörök tisz- 
tázatlanságával, a szervezet egalizálásá- 
val, szinte élezte a választott képvisele- 
ti szervek és a szakigazgatás közti el- 
lentéteket. Kérdés azonban, hogy a 
funkciók és a szervezet helyes felisme- 
résével megszűnik-e minden ellentét e 
szervek között. Utópia volna ilyen remé- 
nyeket táplálnunk, bármilyen helyes is 
az alkotmányi-törvényi rendezés. Vilá- 
gos, hogy a képviseleti szervekben szük- 
ségképpen jelentkező különböző érdekek 
nemcsak egymással ütközhetnek időn- 
ként, hanem a szakigazgatás egzaktabb, 
esetleg tárgyilagosabb javaslataival is. 
Másrészt lehetséges, sőt valószínű, hogy 
a szakigazgatás esetenként , kiszabadul" 
az ellenőrzés alól, 8 ilyenkor a szub- 
jektivizmus veszélye is fenyeget. Ekkor 
a szakigazgatás a maradék demokrati- 
kus felügyeletet is nyűgnek érzi, és saját 
álláspontjait abszolutizálja. 

Mindkét tendencia ellen politikai esz- 
közökkel kell küzdenünk. Ezért még a 
legpontosabban kidolgozott hatásköri 1is- 
ta sem elégséges: a hatáskör formális 
megsértése nélkül is átveheti más szerv 
a reális döntéseket. Például: a szak- 
igazgatás nem változatokat terjeszt a 
községi vagy városi tanács elé, hanem 
egyetlen döntési lehetőség mellett kar- 
doskodik (8 így a reális döntés voltakép- 
pen már a szakigazgatási szervben 
megtörténik). Nem kétséges szerintem, 
hogy ilyen esetben csak politikai eszkö- . 
zökkel lehet helyreállítani a helyes, ra- 
cionális munkamegosztást. Ebben szük- 
ségképpen nagy szerepük lesz a párt- 
szerveknek, amelyek egyrészt érdekel- 
tek a helyes állami munkaszervezés biz- 
tosításában, de voltaképpen semlegesek 
a kétfajta szervezet közti szubjektív vi- 
tákban. A pártszerveknek minden való- 
színűség szerint a helyes jogszabályi 
rendezés után is végezniük kell ezt a 
feladatot, s rendszeresen figyelmeztetni 
kell őket arra, hogy tartsák szemmel ezt 
a problémát. De az azonos fokú tanács- 
és igazgatási apparátus viszonya nem az 
egyetlen területe a demokratizmus és a 
szakigazgatási specializáció közti Üütkö- 
zésnek. Az elmúlt évtizedben ennél 
még szinte nagyobb hangsúllyal kifogá- 
solták a helyi vezetők a hatáskörök túl- 
zott centralizálását a szakigazgatás terü- 
letén, elsősorban minisztériumi szinten. 
Ehhez képest általában a szocialista 
demokratizmus fejlesztésének tekintet- 
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ték a hatáskörök decentralizálását, füg- 
getlenül attól, hogy iránya a tanácsi 
tás, vagy a képviseleti szer- 


szakigazga 
vek felé mutatott-e. Nem hiszem, hogy 


szükséges hangsúlyoznom ennek az ál- 
láspontnak az egyoldalúságát. Különösen 
a tervezés és a költségvetés vonalán nem 
szabad abszolutizálni ezt az álláspontot. 
Itt is megfontolandó, hogy milyen gaz- 
dasági funkciókat képesek ellátni a kü- 
lönböző fokú tanácsi szervezetek, s me- 
lyek azok a funkciók, amelyekhez való- 
ban helyi érdekek, a helyi lakosság 
szükségletei kapcsolódnak. Úgy vélem, 
a finanszírozás, a gazdasági tervezés te- 
rületén különösen fontos a tárgyilagos 
vizsgálódás, a munkamegosztás formái- 
nak olyan kialakítása, amely nem jelsza- 
vakból, hanem egzakt vizsgálatokból in- 
dul ki. A szocialista és a burzsoá. orszá- 
gok helyi szerveinek sok évtizedes, illet- 
ve évszázados tapasztalatai egyaránt azt 


bizonyítják, hogy ez a probléma talán a 
legbonyolultabb, nolitikai és szakmai vo- 
natkozásban egvsvaránt. 


Aza néhány probléma, amelyet megkí- 
séreltem felvázolni, azt mutatja, hogy 
tanácsi szervezetünk fejlesztését nem le- 
het néhány jelszóval, általánosított meg- 
állapítással megoldani, sem pedig csak 
szűken, belülről szemlélve ezt. Megnyílt 
a lehetőség arra, hogy egzakt, sokoldalú 
és komplex módon vizsgáljuk az ál- 
lami szervezet és benne a tanácsi szer- 
vek  továbbfejlesztésének lehetőségeit, 
nem hanyagolva el azokat a tapasztala- 
tokat sem, amelyeket két évtized állam- 
építése nyújt számunkra. 


Dr. Bihari Ottó 


Makrisz Agamemnon: Néger fej 
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A dialektikus és történelmi materializmus ún. 
,, társadalom-ontológiai"" elmarasztalásáról 


Márkus György — , Viták és iírányza- 
tok a marxista filozófiában" eímű cik- 
kében! —. egyértelmű igennel válaszol 
arra a kérdésre, hogy , léteznek-e ma 
különböző irányzatok a marxista filo- 
zófiában", és mint alapkövetelményről 
szól ezek konfrontációjának szükségessé- 
géről. Egyúttal a maga részéről példát 
is prezentál erre; , néhány, sok szem- 
pontból szubjektíve megválasztott fel- 
fogás kifejezetten utalásszerű jellemzé- 
se" kapcsán kettőt ezek közül közvetle- 
nül meg is ütköztet egymással: az általa 
képviselt , társadalom-ontológiai" felfo- 
gást a marxista filozófia ún. , terjedel- 
mi" koncepciójával, azzal a felfogással, 
amely , elterjedtsége és hatása szempont- 
jából — kétségen kívül a legjelentő- 
sebb"? és amely — ezt megtévesztő meg- 
jelölése sem fedheti s feledtetheti el — 
nem más, mint a dialektikus és történel- 
mi materializmus filozófiája. E konfron- 
táció értelme és tartalma: kísérlet az 
előbbi megalapozására, s egyszersmind az 
utóbbi szenvedélyes elmarasztalására. A 
cikkre — mint ismeretes — vitacikkek 
egész sora reflektált, s a kibontakozott 
polémia sok értékes szempontot, figye- 
lemre méltó kritikai észrevételt hozott 
felszínre. A vita eddigi menetében azon- 
ban viszonylag háttérbe szorult ennek a 
konfrontációnak a mikéntje, a dialekti- 
kus és történelmi materializmus , társa- 
dalom-ontológiai" bírálatának módja. E 
sorok elsősorban éppen ezt az összefüg- 
gést tartva szem előtt kívánnak kapcso- 
lódni a vitához. 

Annak az analízisnek, amellyel Már- 
kus György a szóban forgó konfrontációt 
megvalósítja, az az előfeltevés a tenge- 
lye, hogy a marxista filozófia — világ- 
nézet. Éppen ezzel függ össze a dia- 
lektikus és történelmi materializmussal 
szemben felhozott legfőbb kritikai észre- 
vétele és érve: az, hogy ez a koncepció, 
minthogy igénye átfogó szintézisre irá- 
nyul, világnézetileg nem eléggé haté- 
kony, eltávolodik a leglényegesebb mai 
világnézeti problémáktól, s az ideológiai 
semlegességnek, egy alapjaiban termé- 
szettudományos ihletésű összegező világ- 


1 Kortárs, 1968. 7. szám. 
2 UO. 1110. old. 


képbe való beszürkülésnek a veszélyét 
rejti magában.? 

Elmondható-e azonban — 8 ez itt a 
kérdés — joggal mindez a dialektikus és 
történelmi materializmusról, a marxista 
filozófia azon felfogásáról, amely ,oly- 
annyra meggyökeresedett a köztudatban", 
és amelyet , általában a marxista filozó- 
fiával azonosítanak", megalapozott és — 
nem utolsósorban — tudományosan kor- 
rekt érvelés-e vele szemben? 


A dialektikus és történelmi 
materializmus átértelmezése 


Különös módja a bírálatnak, amikor 
valamit úgy bírálnak, hogy bírálatának 
a látszata mellett valójában — akarva 
vagy akaratlanul — másvalamit bírálnak. 
Az adott esetben lényegében ez történik 
a dialektikus és történelmi materializ- 
mussal: kritikája során észrevétlenül ma- 
ga a kritika transzformálódik, tényleges 
tárgya más lesz, mint az eredeti, de meg- 
őrződik az eredeti tárgy kritikájának az 
illúziója. A kritika e transzformálódásá- 
nak hátterében a dialektikus és törté- 
nelmi materializmus átinterpretálása áll, 
ami implicit formában már a ,terjedel- 
mi" megjelölésben is benne rejtőzik. 

Az átértelmezés logikai kiindulópontja 
és kapaszkodója egy definíció, nevezete- 
sen, amely szerint a marxista filozófia 
— Márkus Györgynél a dialektikus és 
történelmi materializmusként vett marx- 
ista filozófia — nem más, mint a ,Vva- 
lóság, azaz a természet, a társada- 
lom és a gondolkodás legáltalánosabb 
törvényeinek tudománya", illetve ,a va- 


" $ Szó szerint a következőket mondja: , U 
hiszem, épp az utolsó évtized filozófiai vitáf- 
nak és fejlődésének a fényében nem teljesen 
jogtalan felvetni a kérdést: nem fenyeget-e az 
a veszély, hogy a rterjedelmis koncepció ta- 
laján következetesen megmaradva, filozófiánk 
csak a vallásos világnézet hagyományos for- 
málval szemben fog oppozíciót képezni, de 
ugyanakkor egyre jobban távol kerül a leg- 
lényegesebb mai világnézeti problémáktól, át- 
alakul egy a legtöbb vonatkozásban ideológiai- 
lag semleges, a tudományok már elért ered- 
ményeit összegező (8 ugyanakkor a tudomány 
mat vitaproblémáitól távoli, tehát szigorú 
módszertani értelemben sem termékeny), 
alapjában természettudományos ihletésű ví- 
lágképpé", (Uo. 1115. old.) 
4$ V. Ö, UO, 1110. old. 
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lóság legáltalánosabb — az anyagi és 
szellemi jelenségek egész körére érvé- 
nyes — törvényszerűségeit tárgyaló teó- 
ria"5, E definícióban egyszersmind az át- 
értelmezés lényege és legfőbb eredmé- 
nye is adott: a dialektikus és történelmi 
materializmus eltorzítva, tárgya leszű- 
kítve, következésképpen tartalma is 
módfelett leegyszerűsítve, egyik mozza- 
natára, alkotóelemére, a materialista dia- 
lektikára redukálva jelenik meg. Márkus 
György — ahelyett, hogy bírálná ezt a 
definíciót, amely a dialektikus és törté- 
nelmi materializmusra, de még a dialek- 
tikus materializmusra vonatkozóan sem 
állja meg a helyét — visszájára fordítja 
a dolgot: adekvátnak veszi a definíciót, 
8 az ennek szellemében elgondolt filo- 
zófiai koncepció következményeit kriti- 
kailag a dialektikus és történelmi ma- 
terializmusra vetíti vissza. 

De hiszen 
nem Márkus György találta ki ezt a de- 
finíciót, nem ő kapcsolja össze elsőként 
és egyedül a marxista filozófiát, mint 
,definiendum"-ot (amit meghatározunk) 
a valóság legáltalánosabb törvényeinek 
tudományával, mint , definiens"-sel 
(amivel meghatározunk). Való igaz, egyes 
marxista szerzőknél találkozunk olykor 
a marxista filozófia ilyenfajta definiálá- 
sával. Változtat-e azonban ez a lénye- 
gen? A döntő kérdés itt nem a Ppioritás 
vagy a kizárólagosság kérdése, hanem 
egyrészt az, hogy helyes-e a definíció, 
adekvát módon fejezi-e ki a marxista 
filozófia tárgyát, illetve tartalmát, más- 
részt az, hogy mi lesz a további sorsa, 
miként bánnak, mit kezdenek vele meg- 
kenstruálását vagy elfogadását követő- 
en. Különben is közismerten egy kijelen- 
tés attól még nem válik igazzá, hogy azt 
mások — legyenek akár illusztris gon- 
dolkodók — szintén megfogalmazzák és 
használják. Ami pedig e szerzőket ezen 
túlmenően illeti: először is, aki így de- 
finiálja a marxista filozófiát, rendszerint 
(kimondva, vagy kimondatlanul) szűkebb 
értelemben, a dialektikus materializmus 
értelmében veszi a , marxista filozófia" 
megjelölést, nem pedig szélesebb, a dia- 
lektikus és a történelmi materializmus 
jelentésében, vagy még tágabb, vala- 
mennyi marxista filozófiai diszciplinát 
felölelő értelemben.? : 

Másodszor — s ez még fontosabb —, 
mihelyt tettre, a marxista filozófia ki- 
fejtésére kerül sor, e szerzők maguk de- 
monstrálják-dokumentálják  következet- 


- 


6 TO. 1110. és 1114. old. 
6 A , marxista filozófia" megjelölés hagyo- 
korig ávságy ebben a három értelemben hasz- 


— mondhatná valaki fi: 


lenségüket:; önellentmondóan ugyan, de 
végeredményben helyesen, sohasem, re- 
kednek meg ennek a definiensében csu- 
pán a materialista dialektika lényegét 
feltáró definíciónak a keretei között. A 
marxista filozófiáról szóló kézikönyveik- 
ből, kompendiumaikból — s ez még a 
legkezdetlegesebbekre és a leggyengéb- 
bekre is vonatkozik — soha nem marad 
ki pl. az anyag és a tudat viszonyának a 
kérdése, e kérdés ontológiai és ismeret- 
elméleti aspektusa. A kifejtés és a defi- 
níció inkongruenciája már a szűk érte- 
lemben vett marxista filozófia, a dialek- 
tikus materializmus tekintetében is nyil- 
vánvaló, i 

Egy dolog tehát, hogy mi a marxista 
filozófia ténylegesen, tartalma szérint, 
és más dolog, hogy hogyan definiálják 
olykor egyes képviselői. Egyébként te- 
gyük hozzá, hogy az idézett definíció — 
nemcsak a legutóbbi időkben — megle- 
hetősen ritkán fordul elő marxista szer- 
zőknéj" Ha mégis előfordul, sokkal in- 
kább egy mechanikus asszociáció vagy 
valami rossz beldegződés megnyilvánu- 
lása, semmint a marxista filozófia lénye- 
gének egy bizonyos koncepciót jelző 
öltgjbászgatezta és ilyen értelmű válla- 


A félreértések elkerülése végett és a 


. kérdés teljesebb megvilágítása érdekében 


még valamivel ki kell egészítenünk az 
elmondottakat. A szakirodalomban — 
az előbbinél lényegesen elterjedtebben 
— a marxista filozófiának egy másik 
(, B") meghatározása is használatos. 
Eszerint ,a marxista filozófia a termé- 
szet, a társadalom és a gondolkodás 
legáltalánosabb törvényszerűségeiről 
szóló tudomány". Első hallásra úgy tűn- 
het, hogy ez a meghatározás a dolog lé- 
nyegét tekintve nem különbözik a már 
két változatban is idézett (,A") meg- 
határozástól (a marxista filozófia — a 
valóság legáltalánosabb törvényeinek tu- 
dománya), A kettő között azonban igen 
lényeges a különbség: míg az utóbbi 
(, A") határozottan egyértelmű, az előb- 
binek (,B") kétféle jelentése van. Egyik 
jelentése szerint a marxista filozófia a 
természet, a társadalom és a gondolko- 
zás közös törvényeinek, tehát az utóbbi 
(, A") definíció tartalmával egybeesően, 
na valóság legáltalánosabb törvényeinek" 


7 Jóval gyakoribb, hogy a szóban forgó de- 
finlens csupán a marxista filozótia meghatá- 
rozásának részdefinienseként szerepel, ez azon- 
ban már más dolog. Hasonlóképpen más doO- 
log az is, ha más definiendumot kapcsolnak a 
tárgyalt definíció definienséhez, nevezetesen a 
materialista dialektikát; ennek — magától ér- 
tetődően — szintén egy másik definíció azZ 
eredménye. 
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a tudománya; a másik jelentése szerint 
viszont trichotomikusan, hármas tagolás- 
ban, egyrészt a természet, másrészt a tár- 
sadalom, harmadrészt pedig a gondolko- 
dás legáltalánosabb törvényszerűségeinek 
a tudománya vagy teóriája. E második 
jelentés sem fejezi ki adekvát módon a 
dialektikus és történelmi materializmust, 
de közelebb áll hozzá, mint az előbbi, il- 
letőleg az ,A" meghatározás, tekintve, 
hogy a dialektikus és történelmi mate- 
rializmus magába foglalja a dialektikát 
(mint a legszélesebb értelemben vett ter- 
mészet, azaz az egész valóság legáltalá- 
nosabb  törvényszerűségeinek tudomá- 
nyát), valamint ezen túlmenően: a tár- 
sadalom és a megismerés általános el- 
méletét is. 


További részletekbe itt nem bocsát- 
kozhatunk, ami különben szükségtelen 
is, minthogy Márkus Györgynek a dia- 
lektikus és történelmi materializmust 
illető kritikája a marxista filozófiának 
nem a , B" meghatározásához és különö- 
sem nem annak második jelentéséhez 
kapcsolódik, hanem ahhoz a meghatáro- 
zásához, amely szerint — ismét teljes 
egészében idézve a megfelelő szövegrészt 
— A marxista filozófia ,a valóság, azaz 
a természet, a társadalom és a gon- 
dolkodás legáltalánosabb törvényeinek 
tudománya", illetve ,a valóság legálta- 
lánosabb — az anyagi és szellemi jelen- 
ségek egész körére érvényes — törvény- 
szerűségeit tárgyaló teória", 


Visszatérve eredeti gondolatmenetünk- 
höz: amennyire jogos lett volna kimu- 
tatni azt, hogy a tárgyalt definíció egy- 
általában alkalmatlan a marxista filo- 
zófia jellemzésére, annyira jogosulatlan 
és megengedhetetlen dolog ennek az al- 
kalmatlan definíciónak és konzekven- 
ciálnak alapján ítélni meg és bírálni a 
dialektikust és történelmi materializmust, 
mint Márkus György teszi. A dialek- 
tikus és történelmi materializmus egy- 
egy kifejtési kísérletéről, adott realizá- 
lási formájáról és ennek színvonaláról 
persze kritikailag sok minden elmond- 
ható, sőt elmondandó, de elpörölni tőle 
—m mint koncepciótól — világnézeti ha- 
tékonyságát, ráolvasni az ideológiai sem- 
legességnek és egy , alapjaiban termé- 
szettudományos ihletésű  világképbe" 
való beszürkülésnek a tendenciáját csak 
akkor lehet, ha ,eltüntetjük" belőle a 
filozófia alapvető kérdésének problema- 
tikáját, az ismeretelméletet és ráadásul 
még társadalomfelfogását ís. Nem két- 
séges egyfelől, hogy a világnézeti haté- 
konyság valóban fontos követelmény a 
marxista filozófiában; másfelől viszont a 
dialektikus és történelmi materializmus 


elfogulatlan vizsgálatánál is alapvető ele- 
mi feltétel, hogy reálisan, a maga tény- 
leges mivoltában fogjuk fel és így tegyük 
elemzés tárgyává. Már a neve is — dia- 
lektikus és történelmi materializmus — 
sejteni engedi: a valóság egészére vonat- 
kozó szintézis nem meríti ki gazdag tar- 
talmát, ennek csupán egyik mozzanatát, 
összetevőjét alkotja! 


A marxista filozófia és a 
marxista világnézet viszonyáról 


Hogy tárgyilagosan ítélhessük meg a 
dialektikus és történelmi materializmus 
világnézeti hatékonyságát, ahhoz  he- 
lyesen kell értelmeznünk, továbbá a Vvií- 
lágnézetet, a világnézet és filozófia vi- 
szonyát ís a marxizmusban. 4 


A marxista világnézet a maga egészé- 
ben szélesebb kategória, mint a mar- 
xista filozófia; politikai, etikai stb. néze- 
teket is szervesen magában foglal, és 
voltaképpen a marxista ideológia egészé- 
ben tárul fel. Filozófiánk tehát csupán 
egy része — bár rendkívül fontos ré- 
sze — világnézetünknek, ennek általános 
oldalát, szintjét alkotja, és ezért legfel- 
jebb a szó szűkebb értelmében, vagy el- 
só közelítésében mondható a marxizmus 
világnézetének. 


A , világnézet" terminusa a szakiroda- 
lomban több féle — tágabb és szűkebb 
— jelentésben használatos. Tágabb je- 
lentésében a világnézet egészének, szű- 
kebb jelentésében pedig csupán ez utób- 
bi egyik részének — jelző nélküli alak- 
ban — általános oldalának, illetve szint- 
lének, röviden az általános világnézet- 
nek a jelölésére szolgál. Nem követünk 
el tehát súlyosabb pontatlanságot, ha a 
marxista filozófiáról egyszerűen mint 
világnézetről beszélünk, mihelyt azon- 
ban konkrétabb elemzésre kerül sor, fel- 
tétlenül el kell végeznünk a finomítást, 
s nem kezelhetjük a marxista filozófiát 
úgy, mintha egyenlőségjel állna közte és 
a marxista világnézet egésze között. Vi- 
szonyuk a rész és az egész, illetve filo- 
zófiánk és világnézetünk többi kompo- 
nensének a viszonya, az általános és a 
különös viszonyával, dialektikus Öössze- 
függésével jellemezhető. Ennek megfele- 
lően funkciójuk is differenciált, azonos 
irányú, de eltérő jellegű. Következéskép- 
pen a világnézeti hatékonyság ís más- 
ként merül fel, más-más követelményt 
jelent az egészt és külön-külön az egyes 
részeket illetően. 
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Különös eljárás ezért az, ha valakj 
a marxista világnézet egészének funkció- 
jával ruházza fel a marxista filozófiát 
(mégpedig  társadalomfilozófiára leszű- 
kítve), és ennek alapján olyasmit kér 
számon a dialektikus és történelmi ma- 
terializmustól, amit csak a marxizmus, 
a marxista ideológia egésze képes és 
hivatott teljesíteni. Konkrétabban: 
igaz-e, amit Márkus a marxista filo- 
zófiáról szólva mond, hogy ti. , a filozó- 
fia feladata valóban tudatos kérdésekké 
(és válaszokká) tenni a jelen alternatí- 
vált azáltal, hogy megkeresi a ma alap- 
vető konfliktusainak helyét az emberi- 
ség Összfejlődésében, feltárja a jelen 
cselekvés- és fejlődésalternatíváinak vi- 
szonyát az emberiség által történetileg 
megalkotott értékekhez s ezáltal tisztáz- 
za jelentőségüket, rértelmükets az egész 
emberi fejlődés szempontjából"?? Igaz 
is, meg nem is, pontosabban így nem 
igazi! Mert a marxista filozófiának (és 
nemcsak a marxista társadalomfilozó- 
fiának!) része, szerepe van ugyan ebben 
— § nem Ís csekély —, de nem egyma- 
ga birkózik meg ezzel a nagyszabású, 
egész ideológiánkat mozgósító feladat- 
tal, A dialektikus és történelmi materia- 
lizmus e tekintetben nem kívánt és nem 
kíván más lenni, mint a marxizmus 
általános világnézete; ennél többet so- 
hasem vindikált és nem is vindikálha- 
tott magának. A világnézeti hatékony- 
ság követelménye csak akkor játszható 
ki tehát ellene, ha elhallgatjuk, vagy 
nem vesszük tudomásul a marxista vVi- 


lágnézet összetettségét és belső tagolt- 


ságát, egészének és komponenseinek, ol- 
dalainak és szintjeinek  összefüggésük 
mellett is meglevő külö:3 ségét. 


A világnézeti problémák 
uMalságának" kérdéséhez 


A világnézeti hatékonysághoz valóban 
szorosan hozzátartozik az is, hogy filo- 
zófiánk ne távolodjék el ,a leglényege- 
sebb mai világnézeti problémáktól". He- 
lyesen, árnyaltan kell azonban értelmez- 
nünk ,a leglényegesebb mai világnézeti 
problémák" mibenlétét is, különben hang- 
zatos, de Üres fÍrázissá deformálódik a 
reájuk való hivatkozás, s szofisztikus ér- 
velés és önkényes manipuláció eszközévé 
válhat. 

A helyes értelmezés feltétele és kulcsa 
itt 15 a marxista világnézet helyes, bel- 
sőleg tagolt egészként való felfogása, 


$ To. 1118. cid. 


.- 
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amely számol az egymással kölcsönha- 
tásban álló és egymást feltételező olda- 
lak és szintek különbségével. Mert hi- 
szen ,a leglényegesebb mai világnézeti 
problémák" szintén differenciáltak, még- 
pedig éppen ezeknek a szinteknek stb. 
megfelelően, sőt még ugyanazok a prob- 
lémák is más-más jelentést, értelmet 
kapnak az egyes szintek és oldalak sze- 
rint, s eltérő módon, sajátos kérdésfél- 
tevésekben és —— megfogalmazásokban 
konkretizálódnak. S ha így nézzük a 
dolgot, elvesztette-e vajon korszerűségét 
és aktualitását, nem , leglényegesebb" és 
— több mint kétezeréves múltja ellenére 
— nem ,mat" világnézeti probléma-e 
a világnézet általános szintjén az anyag 
és a tudat viszonyának kérdése, a filo- 
zófiának ez az alapvető kérdése, amely 
változatlanul a filozófiai harcok legfőbb 
ütközőpontja, és ma is vízválasztó a 
materializmus és idealizmus között, 8 
amely egyszersmind kiinduló és cent- 
rális problémája a , kétségtelenül Engels 
és Lenin egyes filozófiai munkáira" 
visszanyúló? dialektikus és történelmi 
materializmusnak? A világnézet leglé- 
nyegesebb és mai problémált általában 
nem azonosíthatjuk a világnézet , általá- 
nos szintjének" leglényegesebb és mai 
problémáival, mint ahogyan ezeket sem 
redukálhatjuk prakticista módon a vi- 
lágnézet leglényegesebb és mai legköz- 
vetlenebb, napi-gyakorlati problémálra. 

A marxista filozófiát , társadalom-on- 
tológiára" korlátozó felfogás egészével 
kapcsolatos álláspontunkat e helyütt csu- 
pán jelezhetjük: nem vitatjuk egy álta- 
lános társadalom-ontológia létét és jo- 
gosultságát a marxista filozófián belül, 
valljuk szükségességét, azzal a megszo- 
rítással azonban, hogy ez nem más, mint 
a marxi történelmi materializmus, 
amely nem lehet meg egy általánosabb 
elméleti-világnézeti alapvetés, egy álta- 
lánosabb filozófiai-ontológiai elmélet, a 
dialektikus — materlalizmus  lételmélete 
nélkül. A világnézeti hatékonyság for- 
mális oldaláról közelítve is a ,társa- 
dalom-ontológiai" felfogást, kézenfekvő a 
kérdés: nem hatékonyabb-e vajon az 
olyan filozófiai koncepció, amely nem 
korlátozza magát pusztán társadalom- 
ontológiára, hanem ezen túlmenően, egy 
általánosabb lételméletet és egy ismeret- 
elméletet is magában foglal? 

És még valamit: egyes periódusokban 
a marxizmus világnézetének és ezen be- 
lül filozófiai világnézetének is természe- 
tesen különböző oldalai, alkotóelemei ke- 
rülhetnek előtérbe. Ez azonban más kér- 


9 V.ő. uo, 1110. old. 
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dés, mint az, hogy miben áll világné- 
zetünk, illetve filozófiánk általában és e 
periódusokban is, s hol húzódnak, med- 
dig terjednek tényleges határai. A hang- 
súly időszakonként eltolódása és válta- 
kozása nem jelenti a többi oldal és al- 
kotóelem világnézeti, illetve filozófiai 
jellegének megszűnését, likvidálódását. 


Márkus György általunk bírált kriti- 
kájában látszólag a dialektikus és törté- 
nelmi materializmus koncepciója , mére- 
tett meg és találtatott könnyűnek" Va- 
lójában azonban a mérlegre helyezett 


Ke 


Kohán György: Asszonyok és korok 


, Portéka" nem volt azonos a dialektikus 


. és történelmi materializmus koncepció- 


jával. És nemcsak más valami került 
a mérlegre, de a , mérleg", a világnézeti 
hatékonyság különben helyes követelmé- 
nye sem volt — a világnézet mibenlété- 
nek és problémái , malságának" diffe- 
renciálatlan értelmezése folytán — kel- 
lőképpen előkészítve, alkalmassá téve 


a mérésre. Márkus Györgynek, a felké- 
szült, tapasztalt és tehetséges kutatónak, 
számos jelentős munka szerzőjének — 
ha vállalja a tényekkel való szembené- 
zést — szintén el kell jutnia ehhez a 
felismeréshez. 


Volczor Árpád 


TÁJÉEÉKOZÓDÁS 


A szovjet kolhozok új minta-alapszabályzata 


Hosszú és küzdelmes utat tett meg a 
Szovjetunió népességének 45 százalékát 
foglalkoztató szovjet mezőgazdaság az 
1919-ben megalakult első artyelektől a 
mai kolhozokiíg. Ennek a fejlődésnek 
jelentős állomása volt az 1930-ban elfo- 
gadott első minta-alapszabályzat, s az 
1935-ben jóváhagyott és 1970-ig érvényes 
második kolhoztörvény. E törvény elsőd- 
leges célja a meglevő állapotok rögzíté- 
se, az adott helyzet szabályozása volt, 8 
így magán viselte a kolhozépítés első 
időszaka nagyfokú állami beavatkozásá- 
nak jegyét. Az azóta eltelt 34 év alatt 
a kolhozok mind politikailag, mind gaz- 
daságilag megerősödtek, és a korábban 
haladó, előremutató törvény már fékjé- 
vé vált a fejlődésnek. 

Ezt a helyzetet elemezte az SZKP 
Központi Bizottságának 1985 márciusi 
plénuma, és határozatot hozott az új 
minta-alapszabályzat elkészítésére. Elő- 
készítő bizottságot alakított, amelyben 
elméleti "közgazdászok éppúgy helyet 
foglaltak, mint a termelés gyakorlati 
szakemberei és a mezőgazdaság párt- 
munkásai. A bizottság jelentőségét és 
előkészítő munkájának fontosságát hang- 
súlyozta az a tény, hogy elnökéül 
Brezsnyev elvtársat delegálta a központi 
bizottság. A bizottság 1969 márciusában 
tette közzé javaslatát, hogy bőven ma- 
radjon idő a megvitatására. Az előké- 
szítő bizottság a beérkezett véleménye- 
ket figyelembe véve terjesztette meg- 
vitatásra a javaslatot a III. kolhoz- 
kongresszus elé, amely november 25-től 
27-ig Ülésezett. A kongresszus legfőbb 
napirendi pontja az új minta-alapsza- 
bály megvitatása és elfogadása volt. 


Miről folyt a vita az előkészítés során? 


A vitára bocsátott minta-alapszabály- 
zat 12 fejezetből, 61 pontból állt. A há- 
romnegyed évig folyó eszmecsere so- 
rán — az I. és a XII. fejezet kivételé- 
vel — valamennyi fejezethez érkeztek 
módosító javaslatok, s a VI., VII., X. 
fejezetek keltették a legtöbb vitát. Ve- 


gyük sorra a legjellemzőbb javaslato- 
kat. 


A minta-alapszabály I. fejezete a kol- 
hoz céljait és feladatait ismerteti; ki- 
mondottan csak ezzel a témával egyik 
hozzászóló sem foglalkozott. 

A tagságról szóló II. fejezetbe beik- 
tatni javasolták azt, az új tag 
felvétele ünnepélyes külsőségek között, 
emlékjelvény átnyújtásával történjék. 
Továbbá, hogy az új minta-alapszabály- 
ba kerüljön be ,A kolhoztag erkölcsi 
kódexe" is. Ezzel a fejezettel kapcsola- 
tos az a javaslat is, hogy kilépéskor a 
kolhoztag legyen köteles családjával 
együtt az új munkahely területére köl- 
tözni. 

Az alapszabály-tervezet III. fejezete 
hangsúlyozza, hogy a kolhoz köteles 8 
legteljesebben és legésszerűbben kihasz- 
nálni földjét, Hogy ez a gyakorlatban 
hogyan történjék, arra vonatkozólag azt 
javasolták, hogy az iparhoz hasonlóan a 
mezőgazdaságban is legyenek ellenőrző 
műszaki mérőeszközök. A földhasználat- 
tal kapcsolatban olyan javaslat is el- 
hangzott, hogy be kellene venni az 
alapszabályba a természetvédelmet. Ha 
pedig külső szervek földet vesznek át 
a kolhoztól használatra (pl. geológiai 
kutatásra), használat után rendeltetés- 
szerű állapotban kell visszaadniuk. Az 
e szabályt megsértő szervek az ezeken 
a földeken elérhető terinés mértékéig 
megtérítenék az okozott kárt a kolhoz- 
nak. 

A közös vagyonnal foglalkozó IV. fe- 
jezettel kapcsolatban többen javasolták, 
hogy az alapszabályba be kell venni: az 
összes jövedelemnek legalább 20—25 
százaléka a fel nem osztható közös 
alapra fordítandó. A  munkatermelé- 
kenység ütemének növekedése pedig 
meg kell hogy előzze a munkadíjazás 
emelkedését. Javasolták, hogy a fegye- 
lemsértőket ne csak a közgyűlés, a ve- 
zetőség, hanem a brigádtanács is vonja 
felelősségre. 

A kolhoz tevékenységével kapcsolat- 
ban az V. fejezethez olyan javaslat is 
érkezett, hogy a kolhozközi és az álla- 
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mi-kolhoz vállalatok, illetve egyesülé- 
sek viszonyát a felek szerződésileg vagy 
a felsobb szervek által kidolgozott ut- 
mutatok alapján szabályozzák. Javasol- 
ták, hogy az alapszabály szabja meg a 
kolhozszovetségek létrehozásának rend- 
jét, a kolhnhoznak mint az egyesülés tag- 
jának jogait és kötelességeit. A koiho- 
zok legyenek kötelesek távlati fejlesz- 
tési terv készítésére (10—15 évre); ez 
lenne az alapja az éves tervnek. Java- 
solták az alapszabály-tervezet kiegészí- 
tését azzal, hogy a kolhoz a fő tevé- 
kenység megszervezésénél abból iÍndul- 
jon ki, hogy a termelés növelése érde- 
kében az egész év folyamán teljesen 
és egyenletesen lehessen felhasználni a 
munkaerőt. 

A VI. fejezethez kapcsolódott az a ja- 
vaslat, amely szerint a külső szakembe- 
rek legyenek kötelesek belépési nyilat- 
kozatot kitölteni és felvételüket kérni a 
kolhozba. Emellett családjuknak is be 
kellene lépnie a kolhozba. 


A munkaszervezéssel kapcsolatosan a 
hozzászólások főleg a brigádszervezet 
körül csoportosultak. Néhány hozzászóló 
szerint az alapvető munkaszervezési 
forma a kolhozban az állandó terme- 
lési brigád. Egyesek véleménye szerint 
a brigádokon belül. főleg a sok kézi 
munkát igénylő kapásnövény-megmű- 
velésre kell munkacsapatokat kialakíta- 
ni. Mások úgy vélik, hogy nemcsak a 
brigádokon belül és nemcsak kapásnö- 
vény-művelésre lehet munkacsapatokat 
szervezni. 

Az alapszabály-tervezetben ez áll: ,A 
mezőgazdasági vagy egyéb munkák tel- 
jesítménynormáit és tarifáit szakembe- 
rek széles körű részvételével, a gazda- 
ság konkrét feltételeiből kiindulva álla- 
pítják meg a kolhoztagok, és szükség 
esetén felülvizsgálják." Egy javaslat 
szerint a kelhoz munkájának teljesít- 
ménynormáit és tarifáit csak akkor kell 
megállapítani, ha az övezetében levő 
szovhozokban nincsenek ilyen normák 
megállapítva; különben a kolhoz vegye 
át a szovhoz teljesítménynormáit és ta- 
rifáit. 

A garantált munkadíjazással kapcso- 
latos részt kiegészíteni javasolták azzal, 
. hogy a kolhoztagnak legyen joga a bí- 
rósághoz fordulni, ha nem számolják el 
neki az általa végzett munkáért járó 
alap- vagy kiegészítő munkadíjazást, 
vagy ha nem folyósítják ezt határidőre. 
(Egyébként is ez a gyakorlat). A kvali- 
fikáltabb munkára való ösztönzés és a 
munka elismerése érdekében a munka- 
díjazásnál figyelembe kellene venni a 
munkában eltöltött időt és a képesítést. 

A szovjet munkajog általános elveiből 
kiindulva javasolták, hogy célszerű 


volna a kolhoz-alapszabályba ís beven- 
ni azt, hogy a 18. életevüket még be 
nem töltött fiatal kolhoztagok csökken- 
tett munkanormákkal és munkaidővel 
dolgoznak. A nők számára a közös 
munkában való részvétel minimumát a 
családi állapotra való tekintettel kelle- 
ne megszabni. 

Javasolták, hogy az , érdemes kolhoz- 
tag" és ,kiváló kolhoztag" címeket a 
kolhozközgyűlés javaslata alapján a te- 
rületi szovjet végrehajtó bizottsága 
vagy a szövetségi köztársaság legfelsőbb 
tanácsa adományozza, díszoklevél és 
jelvény egyidejű átadásával. Azok a 
kolhoztagok, akik e kitüntető cím vVi- 
selésére jogosultak, kiegészítő munkadí- 
jazásban részesüljenek a közgyűlés ha- 
tározata Szerint. Hasonló fizetésemelés- 
ben részesüljenek azok a szakemberek 
is, akiknek tudományos fokozatuk van. 

Egyes vélemények szerint az alapsza- 
bályban helye volna annak ís, hogy a 
fegyelemsértőket és a selejtet okozókat 
ne csak a közgyűlés, a vezetőség, ha- 
nem a brigádtanács is felelősségre von- 
hassa. Akik indokolatlanul maradnak 
távol a közös munkától, azoknak az 
lenne a büntetésük, hogy elvesztik ház- 
táji földjük egy részét. 

A VII. fejezet a kolhoz teljes terme- 
lésének és jövedelmének, elosztásáról 
szól. A tervezet kimondta: , a jövedelem 
elosztásánál biztosítani kell a felhalmo- 
zás és a fogyasztás helyes arányát" 
Ezzel kapcsolatban egy hozzászóló vé- 
leménye szerint helyes volna kiküszö- 
bölni a kolhoz orientációjának kettőssé- 
gét. A bruttó jövedelem növelése és he- 
lyes irányú elosztása (felhalmozás és fo- 
gyasztás) a kollektíva elsődleges célja. 
Ezért az állami jövedelemadót is a 
bruttó jövedelem alapján kellene meg- 
határozni, nem pedig az önkényesen 
változtatható tiszta jövedelem alapján. 
Azt is javasolták, hogy az anyagi ösz- 
tönzési alapból nagyobb részt kellene az 
anyagi érdekeltség kollektív formáira 
fordítani; ezért az alapszabályban kö- 
telezni kellene a kolhozokat, hogy sa- 
ját erejükből építsenek iskolákat, klubo- 
kat, kórházakat, gyermeknevelő intéz- 
ményeket, vezessék be a gázt és a vil- 
lanyt, javítsák a falusi lakosság egyéb 
kulturális és kommunális körülményeit. 

A társadalombiztosítással is foglalko- 
zó VIII. fejezettel kapcsolatban olyan 
javaslat ís elhangzott, hogy az alapsza- 
bályban törvényesítsék azt, hogy a kol- 
hoztagok legalább 15 nap fizetett sza- 
badságot kapjanak. Munkaképtelenség 
esetén a támogatás összege olyan len- 
ne, mint a népgazdaság más ágaiban. 

Az alapszabály IX. fejezetét, amely 
az oktatásról szól, egy hozzászólás sze- 
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rint ki kellene egészíteni azzal, hogy 
a kolhoz , köteles biztosítani, hogy az 
iskolát végzett, illetve végző fiatalok 
szakképzésben részesüljenek és szakmá- 
juknak megfelelően a kolhozban elhe- 
lyezést kapjanak". Mások szerint alap- 
szabályban kellene kimondani azt is, 
hogy minden kolhoz köteles középirá- 
nyitó szakembereket képezni abból a 


célból, hogy a termelési egységek élére . 


legalább középiskolai végzettségű veze- 
tőt lehessen állítani. Volt, aki azt ja- 
vasolta, hogy a kolhozban legyen kul- 
turális kérdésekkel foglalkozó elnökhe- 
lyettes. Javasolták, hogy az a szakem- 
ber, akinek a kiképzéséhez a kolhoz 
. járult hozzá, bizonyos időt a kolhozban 
legyen köteles ledolgozni és az ilyen 
szakembereket senkinek se legyen joga 
öt éven belül el- vagy áthelyezni, illet- 
ve a népgazdaság más ágaiba a közgyű- 
lés hozzájárulása nélkül átirányítani. 

Az előkészítés során az alapszabály- 
tervezet X. fejezete, illetve ennek a 
háztáji gazdasággal foglalkozó része 
keltette a legszélesebb körű vitát. Töb- 
ben úgy vélték, hogy öntözött földeket 
nem szabad háztáji célra kiadni. Azok- 
tól, akik a háztáji földjükön való el- 
foglaltságuk miatt közösben nem telje- 
sítik az előírt munkaminimumot, rész- 
ben vagy egészben vegyék el háztáji 
földjüket. A háztáji terület önkényes 
növelése elleni szankcióként azt javasol- 
ták, hogy a jogtalanul megnövelt te- 
rületen termett termést kobozzák el. 
Más javaslat szerint ezen terület adóját 
2—3-szorosára kellene növelni, és a be- 
folyt összeget az államnak juttatni. Kü- 
lön vita folyt a háztáji gazdaság mére- 
téről. Egy moldvai kolhozelnök azt ja- 
vasolta, hogy a háztáji föld mértékét a 
köztársaságonként rendelkezésre álló 
föld, a népsűrűség stb. figyelembevéte- 
lével kellene megállapítani. 


Egy jogász professzor szerint a ház- 
táji gazdaság méretének megállapítása 
szempontjából nagy jelentőségű kérdés, 
hogy jogilag ki rendelkezik e gazdaság- 
gal: a kolhoztag-e, a kolhozcsalád vagy 
a kolhozporta. A Szovjetunió alkotmá- 
nyának 7. cikkelye kimondja, hogy a 
személyi-kiegészítő gazdaság jogalanya 
az artyelban a kolhozporta. Ennek meg- 
felelően az 1935-ben elfogadott artyel- 
alapszabály a személyi kiegészítő gaz- 
daságra való jogosultságként a kolhoz- 
portát jelölte meg. A legújabb szovjet 
törvényhozás is ezt a helyzetet tükrözi. 
Ezzel ellentétben az új alapszabály-ter- 
vezet a háztáji gazdaságra való jogo- 
sultságként a kolhoztag családját je- 
löli meg, amelyet azonosít a kolhoz- 
portával. A professzor véleménye sze- 
rint nem szükséges megváltoztatni az 


érvényben levő jogszabályokat, és az 
alapszabályban ki kellene mondani, 
hogy a háztáji föld nagyságát és az ál- 
latok számát nem kell függővé tenni a 
családtagok számától és ezeknek a kö- 
zös gazdaság munkáiban való részvéte- 
létől. Ettől teljesen eltérő volt a véle- 
ménye annak a hozzászólónak, aki úgy 
ítélte meg, hogy a kolhozporta fogalma 
elavult, a ,kolhoztag családja" fogal- 
mával kellene ezt helyettesíteni, és hogy 
a jogász professzornak a háztáji gazda- 
ság felduzzasztásától való félelme min- 
den reális alapot nélkülöz. 


Egy jogászokból álló kollektíva szerint 
ki kellene hagyni az alapszabályból azt, 
hogy a ,kolhozcsalád" (kolhozporta) ál- 
tal tartható háztáji föld nagyságát és az 
állatok számát a tsaládtagok számának 
és a közös munkában való részvételnek 
figyelembevételével a közgyűlés állapít- 
ja meg", mert leginkább az anyagi ösz- 
tönzés serkent a közös munkában való 
részvételre. Több hozzászóló előtt nem 
volt világos az alapszabály-tervezetnek 
az a kitétele, mely szerint ,a kolhoz 
vezetősége segít a tagoknak, ...a takar- 
mány... biztosításában". Nem volt vi- 
lágos az sem, hogy miért a vezetőség, 
8 az sem, hogy mit kell érteni segítésen. 
Egy hozzászóló úgy vélte, hogy a kolhoz 
vezetőségének segítséget kellene nyúj- 
tania a kolhoztagoknak értékes haszon- 
állatok  beszerzésében, az állatorvosi 
szolgáltatás biztosításában, a  takar- 
mány- és legelőellátásban, valamint a 
háztáji földön a növényvédelem meg- 
szervezésében. 

A közgyűlés összehívásával foglalkozó 
XI. fejezetet illetően, többen javasolták 
annak rögzítését, hogy bizonyos esetek- 
ben (például, ha közlekedési nehézségek 
vannak) évenként kétszer is elég össze- 
hívni a közgyűlést. Emellett a termelési 
egységekben kéthavonként termelési ér- 
tekezletet" kellene tartani. Bele kellene 
venni az alapszabályba, hogy a küldöt- 
teket évenként újraválasztják. A kül- 
döttközgyűléssel kapcsolatosan az Ál- 
lam- és Jogtudományi Intézet munka- 
társainak egy csoportja úgy vélte, hogy 
az alapszabályba bele kellene venni: a 
küldöttközgyűlés hatáskörét és összehí- 
vásának idejét, a képviselet normáit és 
a küldöttek megválasztásának rendjét a 
kolhoz alapszabálya határozza meg. 
Többen úgy vélték, hogy a kolhozelnök- 
nek három évre szóló megbízatása túl- 
ságosan rövid, és javasolták, hogy azt 
négy vagy több évre hosszabbítsák meg 
Olyan javaslat is érkezett, hogy az alap- 
szabályba be kellene venni egy olyan 
pontot, amelynek alapján a vezetőség- 
ben tanácsadókként foglalkoztatnák a 
valóban érdemes és nyugdíjba vonult 
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kolhozelnököket. A vezetőség tagjait 
kötelezni kellene, hogy beszámoljanak a 
kolhoz előtt munkájukról Ki kellene 
egészíteni a brigádok és más termelő- 
egységek hatáskörét, meg kellene adni 
nekik a brigádalapból való premizálás 
jogát, valamint azt a jogot, hogy fegyel- 
mi határozatokat is hozhassanak. 


Az elfogadott minta-alapszabályzat 
jellemző vonásai 


A kölközköngtssszü jünésélyés 
hangvételű, megható jelenetekben bő- 
velkedő tanácskozás volt, 8 széles körű 
demokratizmusról, igen nagy fokú Dpoli- 
tikai érettségről tett tanúbizonyságot. Az 
előkészítő vitától eltérően, itt már nem 
vitatkoztak részletkérdéseken. Az előké- 
szítő bizottság kitért minden fontosabb 
észrevételre, ahol szükségesnek  bizo- 
nyult, módosított a tervezeten, s ezzel 
elérte, hogy a kongresszus lényeges vál- 
toztatások nélkül elfogadta az előter- 
jesztett javaslatot. 

Mi jellemzi az elfogadott minta-alap- 
szabályzatot? Az új minta-alapszabály- 
zat a hangsúlyt az adminisztratív esz- 
közökkel történő irányítás helyett a 
gazdasági ösztönzőkre, az egyéni fele- 
lősségre helyezi, összhangot teremtve 
ezzel az egyéni érdek és a népgazda- 
sági erdek között. 

Az új minta-alapszabályzat olyan gaz- 
dasagpolitikai viszonyok között szüle- 
tett, amikor az állam és a kolhozok 
kapcsolatai, az új  követleményeknek 
megfelelően tovább fejlődnek. Ezen a 
talajon az állami támogatási rendszer is 
egészen új alapokra helyeződik. Megszű- 
nik a korábbi szubvencionálási rend- 
szer, és helyébe az adókedvezmények 
rendszere lép; e kedvezményekben a 
rossz termelési adottságok között gaz- 
dálkodó kolhozok részesülnek. A segít- 
ségnyújtás tehát a gazdálkodás alapja, 
nem pedig a rentabilitás függvénye, s 
így a kolhozok azonos startlehetőséget 
kapnak. Ezt a célt szolgálja az állam- 
kolhozközi vállalkozások lehetőségeinek 
bővítése. A közös vállalkozások megala- 
kításánál a megerősítésre szoruló szövet- 
kezetek részesülnek előnyben. Ezek az 
intézkedések azt mutatják, hogy a szö- 
vetkezetnek nyújtott állami segítség a 
kolhozok megerősödését és anyagi fel- 
lendülését segíti elő. Végső soron ezt 
szolgálják azok az árpolitikai intézke- 
dések is, amelyek az árrés szűkítésével 
lényegesen csökkentik a mezőgazdasági 
termelőeszközök beszerzési árát. Árpoli- 
tikai jellegű az az intézkedés is, mely 
megszünteti az iparcikkek árainak a 
városi és a falusi fogyasztók körében 


eddig fennállot árkülönbségét. Ez az 
árrendezés a falusi lakosság anyagi 
megerősödését is szolgálja. 

A minta-alapszabályzat a tervezés és 
felvásárlás síkján is új alapokra fekteti 
az állam és a kolhozok közötti kapcso- 
latokat. Az új tervezési rendszer igyek- 
szik kiküszöbölni azokat a tényezőket, 
melyek eddig a termelés fékjei voltak. 
Harminc évvel ezelőtt az államigazgatá- 
si szerveknek a tervezésbe való közve- 
tett beavatkozása még segítséget adott 
a kolhozoknak; a mai mezőgazdasági 
nagyüzemekben azonban az apró rész- 
letekbe menő tervszámok és mutatók, és 
ezeknek a népgazdaság igényeihez han- 
golt menet közben történő módosítása 
már nemcsak a folyó munkákat akadá- 
lyozza, hanem a több éves távlatot át- 
fogó gazdálkodást is, mely pedig elen- 
gedhetetlen a hosszú termelési periódu- 
sú mezőgazdaság számára. A változás 
most az, hogy az állam egy ötéves terv- 
periódusra előre megadja, mit vár a 
mezőgazdaságtól; ezen belül a termelő- 
egységek maguk határozzák meg terme- 
lésük struktúráját. A progresszív ter- 
melői árak  többtermelésre ösztönzik 
őket, mert a többletet magasabb áron 
értékesíthetik. . 

A minta-alapszabályzatot a kolhozde- 
mokrácia továbbfejlesztésének szelleme 
hatja át. A tisztségek betöltésében meg- 
szűnnek az eddig lehetséges jelölési és 
delegálási módok; a minta-alapszabály- 
zat az összes tisztségek betöltését a tag- 
ság hatáskörébe utalja. Az elnököt, a 
vezető beosztású embereket, az ellenőr- 
ző bizottságot titkos szavazás útján, köz- 
gyűlésen kell megválasztani. A brigád- 
vezetőket eddig kinevezték; most a de- 
mokratizmus elveinek megfelelően, a 
brigádtagok választják őket a maguk 
köréből. Ez azért is különösen fontos, 
mert a nagy kolhozok több falura ter- 
jednek ki, és a brigádok az esetek túl- 
nyomó részében egy-egy község határát 
és lakosságát fogják át. Ilyen választási 
rendszer mellett a  vezetőségre már 
csak a választás eredményeinek ratifi- 
kálása háramlik. 


Eddig ís voltak példák a vezetésre al- 
kalmatlan vezetők visszahívására; az új 
alapszabály, a demokrácia elveinek 
megfelelően, a visszahívást is a közgyű- 
lés hatáskörébe utalja. 

Az 1935-ös alapszabályzat szerint a 
kolhoz vezetését az elnök—vezetőség— 
közgyűlés hármas lépcső végezte. Az új 
alapszabály túlmegy ezen, és lehetőséget 
ad a kolhozoknak arra, hogy a szükség- 
nek megfelelő kisebb szerveket is lét- 
rehozzanak (brigádgyűlést, brigádveze- 
tők tanácsát stb.). Ez nemcsak a régeb- 
bi, merev keretek szétfeszítését mutat- 
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ja, hanem az új alapszabály demokra- 
tikus szellemmel való átitatódását is. . 

Ezekkel a változásokkal megnövekszik 
a kolhoz legfőbb szervének, a közgyű- 
lésnek a szövetkezet életében betöltött 
szerepe. A tagságnak joga és lehetősége 
van rá, hogy állandó jelleggel — vagy 
egyes részfeladatokra is — közgyűlési 
szerveket hozzon létre. Ezek a szervek 
kötelesek beszámolni a tagság egésze, a 
közgyűlés előtt. Az új törvény világosan 
megmutatja, hogy a szövetkezet gazdája 
végső fokon legfőbb vezető szerve, a 
tagság összessége, a közgyűlés. 

Új alapokon nyugszik a tagság jöve- 
delmének biztosítása is. Az eddígi vVve- 
gyes (termény és pénz) végelszámolás- 
javadalmazással szemben kötelezővé vált 
a garantált díjazás, melynek elszámolási 
módszere a szovhozok munkabértarifái- 
nak rendszerén alapszik. Az eddigi, túl- 
nyomóan természetbeni javadalmazás 
helyéra tehát a munkadíj lép, a ter- 
ményjuttatás pedig kiegészítő jellegűvé 
válik. 


Fontos az alapszabálynak az az intéz- 
kedése, amely szerint a garantált díja- 
zás pénzügyi alapja az alapok sorában 
az anyagi ráfordítások után a második 
helyre kerül, megelőzve a gazdaságfej- 
lesztési alapot is. Ez az intézkedés a 
javadalmazás biztonságát szolgálja. 

Az új minta-alapszabályzat  köteles- 
ségévé teszi a kolhoznak a tagságról va- 
ló legmesszebbmenő gondoskodást. Ez 
nemcsak a háztáji termények értékesí- 
tésében nyújtandó segítségadásra terjed 
ki, hanem az építőbrigádoknak a tagok 
lakóházépítésében való közreműködésé- 
re, az építőanyag-beszerzésre és a tag- 
ság tüzelőanyag-ellátására is. 

A szövetkezet és a tagság kapcsolatai- 
nak szorosabbra kovácsolódását előse- 
gíti az új minta-alapszabályzatnak az az 
instrukciója, mely a kolhoznak köteles- 
ségévé teszi, hogy az idős tagoknak az 
állami juttatásoktól független és a kol- 


hoz anyagi erejétől függő támogatást 
nyújtson, nyugdíjkiegészítéssel, szociális 
otthonok létesítésével. A szociális gon- 
doskodás csoportos része (szociális ott- 
honok, szanatóriumok,  úttörő-táborok, 
üdülők stb. létesítése és fenntartása) 
kolhozközi vállalkozásban is megvalósít- 
ható; a minta-alapszabályzat lehetőséget 
nyújt erre. 

A kolhozoknak kötelességükké válik a 
falujuk fejlesztésében (a közművesítés- 
ben, a kulturális és sportlétesítmények 
fenntartásában, a  községfejlesztésben 
stb.) való részvétel. A kolhoz, mint a 
falu termelő bázisa, faluja lakosainak 
nemcsak foglalkoztatási problémáit kö- 
teles megoldani, hanem életük minden- 
napos gondjait is a tanáccsal együtt ma- . 
gára kell, hogy vállalja. 

A kolhozkongresszus az új minta-alap- 
szabályt, a szocialista mezőgazdaság ,,al- 
kotmányát" nem elszigetelten, mint va- 
lami különálló , parasztproblémát" vizs- 
gálta, hanem a szovjet népgazdaság ré- 
szeként. A kolhozgazdaságoknak az el- 
múlt évtizedben kibontakozott fellendü- 
lése azt mutatja, hogy a fejlődés felté- 
telei a társadalmi fejlődés hatásakép- 
pen alakultak ki, és az 1935-ös törvény-. 
nek ma sokszor már fékező hatása el- 
lenére is érvényesülni tudtak. A minta- 
alapszabályzat alapelveinek változásai 
azt mutatják, hogy a szovjet falu életé- 
nek fejlődése szervesen beilleszkedik a 
szovjet társadalom és népgazdaság álta- 
lános fejlődésébe, a demokratizmus ki- 
szélesedésébe. 

A kolhozparasztok III. össz-szövetségi 
kongresszusa az új minta-alapszabály 
kidolgozásával és elfogadásával új fej- 
lődési távlatokat teremtett. Hiba volna 
természetesen azt képzelni, hogy az új 
kolhoztörvény csodát fog művelni. A 
csodát a törvény lehetőségeit alkalmazó 
szocialista ember teszi majd, a maga 
munkájával és törekvésével. 


Berente István 
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25 kérdés és válasz gazdaságpolitikai kérdésekről 


— Interjúk Nyers Rezső elvtárssal -— 


Az 1988. január 1-én bevezetett gazda- 
ságirányítási rendszerrel új szakasz kez- 
dődött a magyar gazdaság fejlődésében. 
Ma, csaknem két év távlatából, már 
megállapítható, hogy ,az új — amit 
akartunk — megszületett, életképes, most 
már azon kell lennünk, hogy mindin- 
kább megszilárduljon, erősödjön — és 
mint nagyméretű társadalmi befektetés 
megtérüljön. Ehhez azonban idő kell." 
(213. old.) ; 

Nyers Rezső elvtárs könyve, 25 kér- 
désre adott válaszával, átfogó elemzését 
adja az új gazdasági mechanizmus mű- 
ködésének és társadalmi-gazdasági ha- 
tásának, s állásfoglalásai segítenek el- 
igazodni egy sor vitatott elméleti és gya- 
korlati kérdésben. A könyv műfajilag is 
szerencsésnek mondható, mert az inter- 
jú lehetőséget ad arra, hogy a szerző i8- 
mételten visszatérjen egyes kérdésekre 
és így mélyebben és sokoldalúbban mu- 
tasson rá a gazdasági folyamatok közti 
kapcsolatokra, kölcsönhatásokra. 


A felvetett kérdések közül elméleti és 
gyakorlati szempontból kiemelkedik az 
új gazdasági mechanizmus alapvető kon- 
cepciójának, a terv és a piac szerves 
összekapcsolásának kérdése, a tervuta- 
sításokra épülő tervgazdálkodás felvál- 
tása a népgazdaság tervszerű irányítá- 
sát szolgáló közgazdasági szabályozók- 
kal. A szerző hangsúlyozza, hogy ,gya- 
korlati tapasztalataink mindenben íga- 
zolják a központi tervezés nélkülözhe- 
tetlenségét és óriási fontosságát... A 
szocialista tulajdonviíszonyok uralma a 
hatékony központi tervezés nélkülözhe- 
tetlen feltételének bizonyult. Az is be- 
igazolódott, hogy a társadalmi érdeket 
központi terv alapján lehet hatékonyan 
érvényesíteni a szocialista tulajdonban 
levő vállalatoknál ís, mert azok csak Így 
működhetnek a közérdeknek megfele- 
lően. A központi tervezés tehát Összes- 
ségében eredményesnek bizonyul és el- 
sőrendű szerepe lesz a jövőben ís." (11. 
old.) 

Az új gazdaságírányítási rendszert elő- 
készítő elemző munka során felismer- 


tük, hogy nem lehet központilag haté- 
konyan megtervezni és előírni a válla- 
lati gazdasági folyamatokat. Ma már 
gyakorlatilag is belgazolódott, hogy a 
tervlebontásos rendszer a szocialista 
gazdaság központi irányításának nem az 
egyetlen lehetséges módja. , Érdekes ta- 
pasztalat, hogy 1988-ban — a tervlebon- 
tásos rendszer megszüntetése után — a 
gazdasági élet jobban igazodott a nép- 
gazdasági tervben megfogalmazott elkép- 
zelésekhez, mint a korábbi években bár- 
mikor. A népgazdaság egésze a tervben 
feltételezett körülmények között, lénye- 
gében a számított mértékben és Üütem- 
ben fejlődött. A legfontosabb g.izdasági 
mutatókban — a nemzeti jövedelem, az 
ipari-mezőgazdasági termelés, a kereske- 
delmi forgalom, a lakosság pénzbevéte- 
lei stb. — a teljesítés majdnem ponto- 
san megfelelt a tervben előrányzottnak. 
A létrehozott nemzeti jövedelem elosz- 
tása is a tervnek megfelelő volt és álta- 
lában fedezte a társadalmi szükségle- 
teket." (13. old.) 


A kötelező tervmutatók megszünteté- 
se, az irányításnak közgazdasági szabá- 
Íyozók rendszerével való megvalósítása 
természetesen megköveteli a vállalati 
mechanizmus és ezen belül a vállalati 
tervezés átalakítását is. A gyakorlat ta- 
pasztalatai alapján vonja le a szerző 
azt a következtetést, hogy ,a reform kö- 
rülményei között az önálló tervezés 
rendje elősegíti a vállalatok ésszerűbb 
gazdálkodását, tervszerű fejlődésüket". 
(19. old.) Az önálló tervkészítés, a leg- 
jobb megoldások felfedése újszerű fel- 
adatok elé állítja a vállalatokat; az 
1988. és az 1989. évi tapasztalatok azon- 
ban összességükben ezen a téren is biz- 
tatóak, s a tervgazdálkodás hazai jövő- 
je szempontjából feltétlenül pozitívan 
értékelhetők, 

Az új körülmények között a vállala- 
tok nem nélkülözhetik a hosszabb 1d6ő- 
re szóló távlati üzletpolitíka kialakítá- 
sát; ezért megnövekedett a közép és 
hosszú távú vállalati tervezés jelentősé- 
ge. Jelenleg az iparvállalatok nagyobb 
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hányada készít ilyen terveket, de in- 
kább még csak az extenzív gazdálkodás- 
ra jellemző célkitűzéseket lelhetjük fel 
ezekben. ,A fejlesztési elképzeléseknek 
— mutat rá Nyers elvtárs — az a leg- 
főbb gyengéjük, hogy bizonytalan téte- 
les gazdasági-műszaki alátámasztottsá- 
guk. A közép és hosszú távú tervezés- 
ben eléggé kialakulatlanok a tervezés 
kiinduló alapjai, információi. A válla- 
latok még nélkülözik a folyamatos és 
rendszeres piaci információt." (20. old.) 

A hosszú távú vállalati tervek akkor 
járulnak hozzá a leghatékonyabban a 
gazdaság fejlődéséhez, ha középpontjuk- 
ban a műszaki színvonal megalapozott 
fejlesztése és a nyereség hosszabb idő- 
re szóló optimalizálása áll, Ez a válla- 
lat egész tevékenységének átfogó gazda- 
sági mérlegelését feltételezi. A vállalati 
tervezés nem lehet tehát. néhány szak- 
ember feladata. Nem lehet jó vállalati 
tervet készíteni a vállalati dolgozó-kol- 
lektíva aktív közreműködése nélkül. Ez 
pedig megköveteli az üzemi demokrá- 
cia továbbfejlesztését, s az új gazdasági 
irányítási rendszer kedvező feltételeket 
teremt ehhez. Ma azonban még csak 
rödbáttáti aknáztuk ki ezeket a feltétele- 


, Gazdasági  reformunk fejlődésének 
egyik jellegzetes vonása, hogy az regé- 
szetc, vagyis a népgazdaság rmakro- 
mechanizmusáts változtattuk meg és ezt 
követően halad a reform tovább, az 
vegészens belüli verészeks, a vállalatok 
belső reformjának irányába. Elvi jelen- 
tősége van a sorrendnek, a rmakro- 
mechanizmuss hatása alatt kell fejlőd- 
nie a vállalati rmikromechanizmusc- 
nak." (41. old.) Az elmúlt két év ta- 
pasztalatai azt mutatják, hogy az álla- 
mi vállalatok belső irányítási rendsze- 
re még nem idomult kellően az új irá- 


nyítási rendszer követelményeihez, ,az 


előrehaladás — állapítja meg Nyers elv- 
társ — e téren lassúbb a szükségesnél, 
a lehetségesnél". (42. old.) Az elmara- 
dás részben azzal magyarázható, hogy a 
vállalatok vezetői erejük jó részét az új 
gazdaságíirányítási rendszerrel járó át- 
állásra fordították. De jelentős szere- 


pet játszik az is, hogy a gazdasági mi-. 


lő ma még nem kényszeríti a vállaiato- 
kat elég erőteljesen belső Irányítási 
rendszerünk korszerűsítésére.. 

A vállalati belső mechanizmus kor- 
szerűsítése érdekében néhány kérdést új 
módon kell megoldani. Ilyenek: a válla- 
laton belüli gazdasági egységek önálló- 
sága és elszámolási rendszere, aZ egyes 
gazdasági egységekben dolgozók anyagi 
és erkölcsi érdekeltségének összekapcso- 
lása a vállalati anyagi érdekeltség rend- 


szerével stb. A vállalatok belső trányí- 
tási rendszerének korszerűsítése feltéte- 
lezi a tervezés színvonalának emelését 


és hatékonyságának fokozását. ,/Kiemel- 


kedőnek tartom — hangzik a vonatkozó 
kérdésre adott válaszban — a vállala- 
ti üzletpolitika és a hozzákapcsolódó 
árpolitika fontosságát. Enélkül lehetet- 
len jól érvényesíteni a piaci értékítélet 
konzekvenciáit a termelésben és a ter- 
melési programokban. Ennek azonban 
két fontos feltétele van, az egyik a 
nagyfokú alkalmazkodóképesség és ru- 
galmasság (nemcsak a cselekvésben, ha- 
nem a vállalat szervezeti struktúrájá- 
ban 1s), a másik az intenzív piackuta- 
tás és gazdasági elemző tevékenység, az 
információáramlás folyamatossága, vVva- 
lamint a vállalati ügyvitel korszerűsíté- 
se." (44. old.) A vállalatok belső mecha- 
nizmusának fejlesztésében még sok a 
megoldatlan probléma. ,El kell ismer- 
nünk: ma sokkal inkább tudunk vála- 
szolni arra, mit értünk vállalati önálló- 
ságon, mint arra, hogy miként töltsék 
meg tartalommal a vállalatok a számuk- 
ra biztosított önállóságot." (43. old.) Ké- 
zenfekvőnek látszik, hogy e kérdések 
kimunkálásában a  közgazdaságtudo- 
mánynak is nagyobb részt kell magára 
vállalnia. I 

Nagy érdeklődésre tarthat számot a 
könyvnek az a része, amelyben a szer- 
ző a gazdasági reformnak a tömegek 
életszínvonalára gyakorolt hatását elem- 
zi. A reform a gazdasági fejlődés meg- 
gyorsításával végeredményben az ország 
lakosságának anyagi és kulturális fel- 
emelkedését kívánja szolgálni, 

A gazdasági reform bevezetésekor 
pártunk irányadó politikai elvként ha- 
tározta meg, hogy az új irányítási rend- 
szerre való áttérés ne csorbítsa az élet- 
színvonal tervbe vett emelkedését. Két 
év eredményei összességükben igazol- 
ják ennek az elvnek az érvényesülését. 
A lakosság egy főre jutó reáljövedelme 
1968-ban és 1989-ben is a tervezettnél 
gyorsabban emelkedett. 

Mai életszínvonalunk a gazdasági le- 
hetőségek oldaláról értékelve nagy ál- 
talánosságban arányban áll gazdasági 
lehetőségeinkkel — állapítja meg a szer- 
ző. Sokoldalúan elemzi azokat a válto- 
zásokat, amelyeket a gazdasági reform 
eredményez az életszínvonal-politikában. 
Rámutat arra, hogy a korábbinál követ- 
kezetesebben törekszünk összekapcsolni 
az életszínvonal emelését a termelékeny- 
ség növelésével. A jövőben az életszín- 
vonal emelésében nagyobb szerepet kap- 
nak a bérek és a keresetek, ugyanakkor, 
kevésbé bővülnek az ingyenes társadal- 
mi juttatások és a fogyasztói árakban 
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nyújtott dotációk. A gazdasági mecha- 
nizmus reformja a korábbi időszakkal 
szemben jobban előtérbe állítja az áru- 
jellegű fogyasztás színvonalának emelé- 
sét. Végül abban is megmutatkozik az 
életszínvonal-politika változása, hogy a 
jelenlegi fogyasztói árszínvonalat nem 
tekintjük változtathatatlannak, és per8- 
pektívában arra törekszünk, hogy az 
árak kifejezzék a termelési ráfordításo- 
kat, tükrözzék a fogyasztók értékítéle- 
tét. Az árszínvonalnak az eddigiekben 
bekövetkezett évi 1—2 százalékos átla- 
gos emelkedését elfogadhatónak tekint- 
hetjük, ha az átlagbérek ennél nagyobb 
mértékben növekednek. ,, . . . életszínvo- 
nal-politikánk egyik alapvető követel- 
ménye — állapítja meg Nyers Rezső 
elvtárs —, hogy az életszínvonal növe- 
kedése legyen folyamatos, egyenletes és 
az tükröződjék a lakosság szubjektív 
megítélésében ís." (60. old.) 

Az életszínvonal alakulásával szorosan 
összefügg az a kérdés, hogy nem szül-e 
inflációt a szabad áralakulás. Ezzel kap- 
csolatban a szerző tisztázza az infláció 


fogalmát és felveti azt a kérdést, hogy 


milyen mértékben infláció-érzékeny az 
új gazdasági irányítási rendszer. Nyers 
elvtárs hangsúlyozza, hogy az infláció- 
nak tulajdonképpen ma sem nagyobb a 
veszélye, mint a régi gazdasági mecha- 
nizmusban volt. A korábbi, államilag 
rögzített árrendszerben burkolt volt az 
áremelkedés, ma pedig nyíltan jelentke- 


zik, és ezért jobban ís lehet küzdeni el- 
lene. , Az árualap és a forgalomban levő 
pénz egyensúlyának megbomlása min- 
denesetre sokkal kevésbé veszélyezteti 
a társadalmat az új mechanizmusban, 
mint régebben." (111. old.) Az inflációt 
vagy annak veszélyét ugyanis végső fo- 
kon a gazdaságpolitika, a gazdaságfej- 
lesztés iránya és üteme szüli, nem pe- 
dig a gazdaságirányítás rendszere. Mint- 
hogy a jelenlegi gazdasági mechanizmus 
gazdaságpolitikai jelzőrendszere hatéko- 
nyabb a réginél, a központi vezetés is 
korábban kap jelzéseket a fejlesztési 
irány esetleg szükséges módosítására. 


Az életszínvonal-politikával kapcsola- 
tosan a könyv választ ad arra ís, hogy 
a jövőben milyen szerepe lesz a S8szo- 
ciálpolitikának. 


Nem térhetünk ki a könyvben szerep- 
lő minden kérdésre. Úgy vélem azonban, 
hogy Nyers Rezső elvtárs könyve gaz- 
daságpolitikánk leglényegesebb, a lakos- 
ság széles körét érintő kérdéseire ad vá- 
laszt. Jelentős segítséget nyújt gazdaság- 
politikánk elvi és gyakorlati kérdéseinek 
megértéséhez, s ösztönzést ad arra, hogy 
a gyakorlati szakemberek és a közgaz- 
dasági elmélet művelői a maguk ere- 
jéhez mérten részt vállaljanak a prob- 
lémák megoldásában. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 
Sipos Aladár 


Kajári Gyula: Kovács bácsi arcképe 


Itjúságszociológia 


(Tanulmányok az ifjúságvizsgálat köréből) 


snitt 


Úgy látszik, a Közgazdasági és Jogi 
Könyvkiadó a nevében jelzett profiljai 
mellé elhatározottan felvette a szocioló- 
giát is. Durkheim, Weber és Riesman 
klasszikusnak számító művei, a munka- 
szociológiai és a szociológiai felvétel 
módszereivel foglalkozó tanulmányköte- 
tek után most ifjúságszociológiai gyűjte- 
ményt ad az érdeklődő olvasók kezébe. 
Meg kell mindjárt mondanunk: jól válo- 
gatott, nagy többségükben színvonalas 
tanulmányokat tartalmazó kötetet, mely 
a szakszociológusokon kívül méltán tart- 
hat számot az ifjúsági problematikát más 
oldalról megközelítő szakemberek és az 
e kérdések iránt fogékony nem szakem- 
berek érdeklődésére is. 


A válogatás zt az elméleti 
orientációjú szociológia alapvető jelentő- 
ségű műveiből történt, gondolok itt első- 
sorban Mannheim, Schelsky, Whyte és 
Cohen műveinek részleteire. Huszár Ti- 
bor és Sükösd Mihály (a kötet válogatói- 
nak, szerkesztőinek és a bevezető tanul- 
mány íróinak) markánsan kirajzolódó 
koncepciója, hogy olyan tanulmányokkal 

meg az olvasót, melyek az if- 
júsági problematika általános megközelt- 


tését adják. Csupán három olyan — érzé-. 


sem szerint inkább példaként bemutatott 
—e tanulmány szerepel a kötetben, amely 
empirikus vizsgálatok eredményei alap- 
ján közelít meg egy-egy körülhatárolt 
részletkérdést. 


A szerkesztésnek egy másik, vélemé- 
nyem szerint konceptuális alapelve: kü- 
lönböző irányzatokat, különböző filozó- 
fiai-világnézeti alapállású elemzéseket 
bemutatni. Emellett — helyesen — éles 
cezúrát húznak: csak eléggé határozottan 
progresszív szándékú szerzőket szere- 
peltetnek. (Schelsky és Habermas a nyu- 
gatnémet, Whyte és Cohen az amerikai 
ukritikai szociológia" jeles képviselői; 
Sartre-t és Riesmant nem kell a ma- 
gyar olvasónak bemutatni, s kritikai po- 
zíció dolgában a többiek sem igen adják 
alább, nem is szólva a kötet marxista 
szerzőiről.) 


A kötet öt jól elkülöníthető blokkra 
oszlik. Megjegyzem, érthetetlen, hogy mi- 
ért nem különítették el egymástól ezeket, 
ha másutt nem, a tartalomjegyzékben. 
Az olvasó dolgát feltétlenül megkönnyí- 
tené az ilyen egészen egyszerű technikai 


rendszerezés (amely azért is kézenfekvő 
lenne, mert a szerkesztők valójában Így 
rendezték el az anyagot). Látni fogjuk 
ugyanis, hogy az egyes blokkokon belül 
mind témakörben, mind a megközelítés 
jellegében meglehetősen eltérő tanulmá- 
nyok vannak; feltehető, hogy van olyan 
olvasó, akit a diákmegmozdulások prob- 
lematikája érdekel, de a szubkultúrák ki- 
alakulása nem, és megfordítva. Az ő szá- 
mukra tenné a valójában meglevő rend- 
szerezés feltüntetése könnyebben kezel- 
hetővé a könyvet. (Még egy apró techni- 
kai kifogás: a tartalomjegyzék tördelése 
ebben a formában szép és elegáns, de 
alig lehet kiigazodni rajta.) 


Az első blokkban az ifjúsággal mint 
társadalmi réteggel és életkori csoporttal, 
mint jelenséggel és folyamattal általános- 
ságban foglalkozó írásokat találunk, 
Mannheim, Erikson, Schelsky és Sartre 
tanulmányait. 

Mielőtt azonban ezekről szólnék, né- 
hány mondat erejéig el kell időznöm a 
bevezető tanulmánynál. Hu-zár Tibor és 
Sükösd Mihály — számomra rokonszen- 
ves pozícióból — nem próbálják meg az 
olvasó helyett , helyére tenni" a kötet va- 
lamennyi tanulmányát: bíznak az olvasó 
kritikai érzékében. Inkább kiválasztják a 
legnívósabb vitapartnert, Mannheimet, s 
az ő gondolatait veszik lehető részletes- 
séggel bonckés alá. Mannheim elemzése 
közben megfogalmazzák —- természetesen 
nagyon nagy vonalakban, vázlatosan, de 
szerintem lényegében érvényesen" — 
az ifjúság, a nemzedéki kérdés 
vizsgálatának általános szemléleti ke- 
reteit. Mannheim a nemzedékváltás, az 
egymást váltó nemzedékek bizonyos fo- 
kig eltérő szemlélet- és magatartásmód- 
jainak jelenségeit, lényegében az azonos 
évjáratok (azonos életkorúak) sajátos- 
ságait az azonos élmények átélésében, s 
az ebből kialakuló azonos típusú reakció- 
módok kialakulásában látja. Huszár és 
Sükösd ezzel szemben az életkort csak 
másodlagosan (bár korántsem jelentékte- 
len) tényezőnek ítéli. ,,... az ifjúságot — 
írjáik — nem tekintjük önálló társadal- 
mi rétegnek. Minden társadalmi osztály, 
réteg . . . alapvetően azonos érdekstruktú- 
rákkal rendelkezik s helyüket... a tár- 
sadalmi szerkezetben ezek az érdekvi- 
szonylatok határozzák meg." (16. old.) Az 
ifjúság problematikáját tehát elsődlege- 
sen az érdekviszonyok feltárása útján le- 
het megérteni. Ezen az alapon természe- 
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tesen az ifjúságon belül — éppúgy, mint 
a , felnőtt" társadalomban — egymástól 
különböző, egymásnak ellentmondó 
érdekstruktúrájú csoportokat találunk. 
a Mindezzel egy pillanatra sem kívánjuk 
azt állítani, hogy nincsenek az ifjúságnak 
életkorbeli sajátosságai — csak azt, hogy 
nem ezek a meghatározó rétegképző té- 
nyezők". (17. old.) 

A bevezető tanulmányról szólva meg 
kell még említeni, hogy Huszár és Sükösd 
—e a Mannnheim-elemzés mellett — né- 
hány erőteljes, markáns vonással meg- 
megrajzolja az ifjúságkutatás jellegzetes 
irányzatainak térképét, jó elméleti fo- 
gódzót nyújtva ezzel az olvasónak. 

Visszatérve magukra a tanulmányokra, 
Mannheimtől az ifjúságvizsgálat itt jel- 
zett, elméleti közelítésén kívül a nemze- 
déki kérdés elmélet-történetének elegáns, 
jórészt helytálló kritikai vázlatát 18 kap- 
juk.  Erikson tanulmánya elsősorban 
pszichológiai — az ő kifejezésével: pszi- 
choszociális — oldalról közelíti az ifjúság 
problematikáját. Identitás-elmélete az if- 
júkort mint folyamatot, mint a felnőtté 
válás folyamatát fogja fel. Tanulmányát 
a magyar olvasó számára meglehetősen 
nehezen megfejthetővé teszi a pszicho- 
analízist kritizáló, de mégis ebből kinövő 
fogalomrendszere. Koncepciójának lénye- 
ge az, hogy a , felnőtt" társadalom érték- 
és normarendszerének megismerési és el- 
sajátítási folyamatában éppen az ifjúság- 
nak nevezhető életszakaszban jön létre a 
különböző integrálódóban levő szerepek- 
ből az ember személyisége. Ez — mond- 
ja Erikson — természetesen súlyos pszi- 
choszociális konfliktusokkal terhelt, de 
végsősoron normális és szükségszerű fo- 
lyamat. 

Schelsky Írása mindenekelőtt alaposan 
leszedi a keresztvizet azokról a nézetek- 
ről, amelyek különösen a német szocioló- 
giában és pedagógiában eiterjedtek, és 
amelyek teljesen különálló rétegnek fog- 
va fel az ifjúságot, azt tartják (tartották) 
a helyes ifjúságpolitikának, hogy a fiata- 
lokat ,meg kell kímélni" a felnőtt tár- 
sadalom hatásaítól, valamiféle , társadal- 
mi gettóba" kell helyezni őket, sajátos if- 
júségi szervezet- és élettípusckat kell ki- 
alakítani számukra. Schelsky kimutatja, 
hogy a nyugatnémet fiatalok, éppen el- 
lenkezőleg, igyekeznek minél előbb zök- 
kenőmentesen beilleszkedni a felnőttek 
világába, átvenni ennek érték-, norma-, 
szerep-sztereotípiáit. Lényegében konzer- 
vatívnak Írja le ezt a fiatalságot. (Elem- 
zése a több mint tíz évvel ezelőtti álla- 
potot tükrözi. A helyzet azóta nem ke- 
véssé változott; ezt későbbi nyilatkozatá- 
ban Schelsky is készségesen elismeri.) 

Sartre a francia fiatalok állítólagos de- 
politizálódásáról ír. Véleménye szerint 


azonban — és ezzel egyet lehet érteni — 
a politika valójában nem egy meghatá- 
rozott attitűdje, magatartásformája az 
embernek, melyet tetszése szerint felve- 
het vagy elhagyhat, hanem szükségszerű 
dimenziója az emberi személyiségnek, 8 
akarva, akaratlanul minden cselekvésébe 
belejátszik. Az ember társadalomban él, 
társadalmi lény, tehát politikus lény ís. 
A direkt politizálást ideig-óráig vissza le- 
het szorítani, lappangóvá lehet tenni — 
nem utolsó sorban manipulációs techni- 
kával —, de kiirtani nem lehet a politi- 
kust az emberekből, a fiatalokból. Adott 
esetben ez felszínre tör, illetve — hang- 
súlyozza határozottan Sartre — a balol- 
dal tudatos tevékenységével felszínre le- 
het hozni. Hogy Sartre jó , jósnak" bizo- 
atás azt a tavalyi francia május is mu- 
tatja. 

A kötet második blokkjába empirikus 
vizsgálatok alapján készült tanulmá- 
nyok tartoznak. Trybusiewicz lengyel fia- 
talok körében végzett vallásszociológiai 
vizsgálata alapján kíséreli meg értelmez- 
ni, hogy milyen típusai vannak a vallá- 
sosságnak, és a társadalmi valósághoz 
való milyen attitűdöt fejeznek ki ezek. 
Jadov és Zdravomiszlov a szovjet mun- 
kások munkához való viszonyának motí- 
vumait keresi. Maupeou-Leplatre a fran- 
cla ifjúmunkások — a 14-18 éves szak- 
képzetlen fiatalok, illetve tanulók — 
helyzetét, attitűdjeit és magatartásfor- 


Es 


A harmadik blokkban a főiskolások 
problémáinak elemzésével találkozunk 
(Riesman, Bourdieu és Passeron valamint 
Habermas Írásai). Szerintem itt kapjuk a 
legtöbb számunkra közvetlenül is haszno- 
sítható gondolatot. Riesman az amerikai 
főiskolások munkával szembeni attitűd- 
jeit, elvárásait elemzi. Empírikus adatok- 
ból, interjúkból indítja gondolatmenetét, 
és arra a kérdésre igyekszik magyaráza- 
tot találni, hogy miért lazább bizonyos 
mértékben az amerikai főiskokai hallga- 
tóknak a munkához való emócionális kö- 
töttsége. Ennek magyarázatát általános 
tendenciákban véli megtalálni: , Kétség- 
telen, hogy az ilyen magatartás az álta- 
lános társadalmi fejlődés egyik aspektu- 
Ba..." (222. old.) A hallgatóknak , az a be- 
nyomásuk, hogy nincs többé ellenőrzésük 
saját munkájuk felett, hogy mindent a 
csúcsokon levő titokzatos alakok tartanak 
a kezükben..." (225. old.)  Riesman- 
nak az amerikai főiskolások  vonat- 
kozásában valószínűleg igaza van, sze- 
rintem azonban túlzottan általánosít. 
amikor ezt általános kortendenciának 
fogja fel: másfajta társadalmi viszonyok 


.mált írja le. 
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között elemzése nem állja meg a helyét. 
Felteszi azonban a kérdést: honnan szár- 
mazik a hallgatóknak ez a beállítottsága ? 
S az okok keresése során nagyon elgon- 
dolkoztató, s szerintem a mi viszonyaink- 
ra is érvényes megállapításokhoz jut. 
Így pl. komolyan megfontolandó, amit 
az , osztályzatok korrumpáló szerepéről" 
ír. Véleménye szerint az osztályzás rend- 
szere még az egyetemeken ís arra ösztön- 
zi a hallgatókat, hogy jó átlagos eredmé- 
nyeket érjenek el (ettől függ ugyanis az 
ösztöndíjuk, tandíjkedvezményük stb.). 
Egy terület iránti különös érdeklődés ter- 
mészetszerűleg a többi viszonylagos elha- 
nyagolását jelenti, és Így , nem fizetődik 
ki, hogy az embert igazán érdekelje va- 
lami." (230. old.) Tanulságos a konformiz- 
mushoz, a rutin-cselekvésmódokhoz veze- 
tő ,plurasztikus szemhunyás" jelenségé- 
nek elemzése is. Ez azt jelenti, hogy a 
hallgatók nem veszik figyelembe valósá- 
408 cselekvési lehetőségüket, eltúlozzák a 
nem rutin cselekvésekkel járó kockáza- 
tokat. (,Kár megpróbálni a dolgokat, 
úgyis csak a fejére ütnek az embernek.") 
F mentalitás és a munkához való közö- 


nyös-ellenséges viszony egymással való. 


összefüggésének feltárása Riesman tanul- 
ságos eredményei közé tartozik. 

Bourdieu ég Passeron a főiskolások 
származása (szociális környezete) és az 
egyetemre kerülés, a tanulmányi sikerek 
összefüggését vizsgálják tanulmányuk- 
ban. A jelenség elemzése, iskolán belüli 
hatásmechanizmusának feltárása kitűnő. 
A recept, a megoldási javaslat azonban, 
sajnos, , francia" (amennyiben a francia 
felvilágosodás racionalizmusát újítja fel): 
új, , ésszerű pedagógia" kell. Ennek ön- 
magában vett hatékonyságáról már Marx 
megmondta a véleményét. Ismételnem itt 
felesleges. 

Cohen, Whyte és Salisbury a szubkul- 
túrák, a deviáns  magatartás-típusok 
elemzését végzik. (Negyedik blokk.) Co- 
hen a szubkultúra-megoldások genezisét 
Írja le. (Szubkultúrán egy-egy viszonylag 


körülhatárolt és elkülönülő társadalmi 
csoportnak olyan magatartás-, szokás-, 
norma- és értékrendszerét érti, amely 
eléggé eltér az adott társadalomban álta- 
lánosan elfogadottól. Whyte és Salys- 
bury az amerikai nagyvárosi fiatalok ga- 
leri-életének szociográfikus leírását ad- 
ják. Ezen a ponton kissé egyoldalúnak 
vélem a kötet válogatását: Whyte és Sa- 
lisbury írásai szinte semmi újat nem tar- 
talmaznak egymáshoz képest. Más, nem 
galeri-típusú szubkultúrák, deviáns ma- 
gatartás-típusok (pl. effektív bűnszövet- 
kezet, vagy hippik) elemzése teljesebbé 
tette volna a képet. 


. Végül két tanulmány — Habermaséés 
Amendoláé —- a diákmozgalmak problé- 
máival! foglalkozik. Írásaik természetesen 
a diákmozgalmak nagy kibontakozása 
előtt (Habermasé 1987-ben), vagy ezzel 
szinte egyidőben készültek (Amendola 
cikke 1968 júniusban jelent meg). Nyil- 
vánvaló, hogy meg sem kísérelhetik a fo- 
lyamat mélyebb elemzését, sőt bizonyos 
értelemben máris , elavultak". De éppen 
, elavultságukban" izgalmasak igazán: re- 
mekül mutatják, hogy a nyílt szemléletű, 
a valóság mozgásával együtrc gondolkodó 
szociológus képes arra, hogy fő tenden- 
ciáiban helyesen jelezze ejőre a társada- 
lom mozgásait. Ez pedig nem kis dolog. 
egy tudomány nagvkorúsodását jelzi. 

(Ta 

h-s 


A kötet célját így fogalmazta meg Hu- 
szár és Sükösd: , A fiatal magyar szocio- 
lógia művelői és olvasói számára hozzá- 
férhetővé tenni a legjelentősebb, legjel- 
legzetesebb külföldi kísérleteket. És elő- 
készíteni az utat a magyar ifjúság társa- 
dalmi szerkezetében végbement, végbe- 
menő változások egzakt, marxista igényű 
vizsgálatára." (30. old.) Meggyőződésem, 
ését a célt legnagyobbrészt sikerült 
elérni. 


Bánlaky Pál 
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Marton Ímre: 


Eszmék és téveszmék a harmadik világban 


A harmadik világ századunk hátralevő 
évtizedeinek nagy kérdőjele. , Mindnyá- 
junk sorsát, akik jelenleg élünk..., lé- 
nyegében az dönti el, hogy e távoli nem- 
zeteknél (ti. a fejlődő országokban) mi 
módon fÍog végbemenni a gazdasági nö- 


vekedés előfeltételei megteremtésének 
folyamata .és milyen lesz e folyamatok 
jellege" — írja Walt Rostow, amerikai 


közgazdász és politikai szakértő, híres 
könyvében, és soraiból kicsendül az a 
kettős aggodalom, amellyel a Nyugat 
ma szemléli volt gyarmatait.  Aggo- 
dalom azért, hogy a fejlődő országok 
végérvényesen kicsúsznak ellenőrzésük 
alól és vonzáskörükből is, s aggodalom 
azért, hogy a szocialista világrendszer 
részévé, erősítőivé válnak. Aggodalmuk 
tükrözi azt a tényt, hogy a két világ- 
rendszer nemzetközi méretű harcában 
növekszik a harmadik világ szerepe, je- 
lentősége. 

Rostow úgy véli, hogy a fejlődő orszá- 
gok ma — s ezt érti a gazdasági növe- 
kedés feltételein — olyasféle folyamat 
kezdetén állnak, mint az iparilag fejlett 
országok a 18—19. században, a. klasszi- 
kus kapitalizmus és az ipari forradal- 
mak hajnalán. Ellentétben több polgári 
ideológus kollégájával azt vallja, hogy 
a fejlődő örszágok az iparilag fejlett 
nemzetek társadalmi fejlődésének útját 
fogják bejárni, mintegy megismételni (a 
legfőbb gondot ezért arra fordítja köny- 
vében, miképpen lenne megakadályoz- 
ható a harmadik világhoz tartozó orszá- 
gok kiszakadása a kapitalizmus világ- 
rendszeréből). A harmadik világról alko- 
tott más nézetek, többek között a har- 
madik világ igen sok ideológusának né- 
zete szerint Afrika és Ázsia népei szük- 
ségszerűen más, eltérő utat járnak be, 
önálló arculattal rendelkeznek. A tör- 
ténelmi és kulturális hagyományok kü- 
lönbözősége, a gyarmatosítás és az ellene 
folyó harc jelenlegi szakasza, ellentmon- 
dásai sok szempontból indokolják eze- 
ket a nézeteket. 

Eltérő-e a harmadik világ országainak 
fejlődési útja a fejlett ipari országoké- 
tól, vagy sem? Ez a tudományosan, de 
napi politikai szempontból is rendkívül 
fontos, izgalmas kérdés áll Marton Imre 
, Eszmék és téveszmék a harmadik vi- 
lágban" című, tartalmas kötetének kö- 
zéppontjában. 


Marton, amint a könyv alcímében jel- 
Zi, csupán három szerző, három jellem- 
ző filozófiai-társadalmi koncepció kriti- 
kai elemzésére vállalkozott, de munkája 
valójában jóval szélesebb problémakört 
tár fel az olvasó előtt, s a harmadik vi- 
lág útjának marxista igényű elemzését 
adja. Vállalkozása úttörő jellegű, mert a 
marxista kutatás eddig csak szórványo- 
san vizsgálta a harmadik világban ki- 
alakult sajátos ideológiai áramlatokat, a 
nacionalista alapállású, a polgári néze- 
tekkel, de legtöbbször a tudományos 
szocializmussal is vitatkozó eszméket. 
Léopold Sédar Senghor, Aimé Césaire 
és Frantz Fanon munkásságának tudo- 
mányos feldolgozása — ezt a három 
szerzőt választotta ki Marton — így 
átfogóbb jelentőséget kap. Marton Imre 
felfogásában mindhárman jellemző pél- 
dákká válnak; könyve a harmadik vi- 
lág eszmei A TAPATANATHAK általános kri- 
tikai elemzése. 

Számunkra ez a terület, az ideológiai 
szféra azért is fontos, mert minden 
olyan polgári és nacionalista típusú el- 
mélet, amely a harmadik világ történel- 
mi útját a fejlett országokétól eltérő- 
nek állítja be (még ha gyarmatosítás- 
ellenes is), közvetlenül vagy közvetve a 
marxizmus  egyetemességét, egyetemes 
érvényességét kívánja cáfolni. Azt bizo- 
nyítaná, hogy a harmadik világban nem 
érvényes a marxizmus. Feltétlenül ér- 
deme tehát a szerzőnek, hogy felfigyelt 
erre, s rá irányította a marxista kuta- 
tás és kritika reflektorfényét. 

A könyv azonban többet is ad ennél. 
Az egyes ideológiáknak a különböző tör- 
ténelmi szakaszokhoz kapcsolódó kriti- 
kai elemzése ugyanis szükségessé teszi, 
hogy a szerző bonckése alá vegye a har- 
madik világ valóságát is, amely földré- 
szeket, népek sokaságát, változatos és 
eltérő társadalmi helyzeteket ölel fel. 
Marton könyve így egyben a harmadik 
világ problematikájának marxista elem- 
Zzését is nyújtja, mégpedig — a szűk 
terjedelmi keretek ellenére is — árnyalt, 
mélyreható módon. 


A szerző jól választott, amikor a har- 
madik világ filozófiai problematikájának 
általános, közös vonásait reprezentáló 
három ideológust a ,negritude"-moz- 
galom, illetve a belőle kinövő áramla- 
tok képviselőiben találta meg. (Közbe-. 
vetőleg jegyeznénk meg, hogy a francia 


KÖNYVEKRŐL 93 


negritude" kifejezés helyett, melyet itt 
a könyv nyomán használunk, talán he- 
lyesebb lett volna a , négerség" vagy 
más magyar szakkifejezés.) E válasz- 
tással összefüggésben természetesen fel- 
vethető az a kérdés, mennyire reprezen- 
tálja a négerség faji problémája (amely 
köztudomásúan nemcsak az afrikai gyar- 
matosításban jelentkezik, hanem például 
az Egyesült Államok belső ellentéteiben 
is) általában a harmadik világ, különö- 
sen pedig az ázsiai népek problémáit. 
Ez a téma azonban — a négerség és a 
hozzá kapcsolódó ideológiai, kulturális 
mozgalom — önmagában is elég érdekes 
ahhoz, hogy igazolja ezt a választást. 

A mű három fejezetben vizsgálja a té- 
mát, három fontos történelmi szakasz- 
nak megfelelően és az e szakaszokhoz 
fűződő speciális problematika tükrében. 
Az első szakasz a gyarmati rendszer el- 
leni nemzeti mozgalmak kibontakozásá- 
nak ideje. Itt a gyarmati rendszert bí- 
ráló ideológiák kialakulását követi nyo- 
mon a szerző, amikor a , negritude"- 
mozgalom előzményeiről és a második 
világháborúig terjedő útjáról ír. A 
snegritude"-mozgalom — ahogyan L. 
Senghor megfogalmazta — a néger-af- 
rikai erkölcsi, kulturális, politikai érté- 
kek összessége, s kulturális és faji ala- 
pon hirdetett harcot a gyarmatosítók el- 
len. A néger-afírikai civilizáció emanci- 
pálásának igényét, mint a gyarmatosítók 
civilizációjának bírálatát, elítélését fejez- 
te ki, s egyes képviselőinél (mint Cé- 
saire-nél) a nyugati civilizáció szürrea- 
lista bírálatával azonosult. 


Azzal, hogy az ősi kultúrát, az ősi ér- 
tékeket szegezte szembe a gyarmatosí- 
tók idegen kultúrájával, a , negritude" 
lényegében az afrikai függetlenség, az 
afrikai felszabadító mozgalmak általános 
eszmei szószólójává lett. A szerző gon- 
dos elemzéssel mutatja ki, hogy azért 
találhattak ílyen közös és meglehetősen 
általános jellegű világképben eszmei ki- 
fejezőre az egyes nemzeti 
felszabadító mozgalmak, mert az afri- 
kai országokban (de az ázsiaiakban is) 
a nemzetté válás sajátos, a 18. századi 
Európában lejátszódott folyamatoktól el- 
térő körülmények között folyt és folyik 
ma is. A harmadik világban ma a nem- 
zeti integrálódás szüksége együtt vető- 
dik fel a nemzetek internacionalizáló- 
dásának szükségével, a nemzetek szüle- 
tése együtt a nemzetek egyesítésének 
igényével. Afrikában és Ázsiában sok 
helyütt az állam mint politikai intéz- 
mény előbb jött létre, mintsem hogy a 
nemzetté válás befejeződött volna (el- 
lentétben Európával, ahol a nemzet- 


, 


ölbe a nemzeti integrálódás eredménye 
volt). 

A gyarmati rendszer szétesésének idő- 
szakában (ez a könyv felosztásában a 
második szakasz) a , negritude? fokoza- 
tosan eltorzul: a gyarmatosítás elleni lá- 
zadást hordozó irányzatból irracionalista, 
liberális-megalkuvó ideológia -lesz. A 
gyarmati rendszer széthullása a kapitalis- 
ta és a szocialista világrendszer világ- 
méretű küzdelmében, annak sajátos 
megnyilvánulási formájaként megy vég- 
be. A gyarmatosítás elsősorban nem kul- 
turális és faji jelenség, hanem társadal- 
mi-gazdasági. Azok az ideológusok — 
mint Senghor is —, akik fajelméletet 
kovácsoltak a néger-afrikai kulturális 
hagyományok megőrzéséből (Sartre kife- 
jezésével: , fajellenes fajelméletet"), és a 
kultúra elsődlegességét hirdetve nem 
léptek túl a kulturális lázadáson, ,misz-- 
tifikáló, altató, kábító ideológiává" vál- 
toztatták a , negritude"-öt, Lényegében 
haladásellenes irányt kívántak szabni a 
nemzeti felszabadító mozgalmaknak. 

A. reformista-megalkuvó  szárnnyai 
szemben azonban, a , negritude"-moz- 
galom folytatásaként kialakult a forra- 
dalmi szárny is. Míg az előbbi a nyugat- 
európai irracionalista filozófiai irányza- 


. tokhoz fordult segítségért, hogy törekvé- 


seit megvalósítsa, az utóbbi sakszor ab- 
szolutizálja a nemzeti felszabadító harc 
helyi sajátosságait is — hamisan általá- 
nosítva ezeket — elszakítja e mozgal- 
makat természetes szövetségeseitől, a 
szocialista világrendszertől és a fejlett 
tőkésországok munkásosztályától. , Nyil- 
vánvaló, hogy a mi harcunk, a gyarmati 
népek harca a gyarmatosítás ellen, a 
színes népek harca a faji megkülönböz- 
tetés ellen, sokkal bonyolultabb, sőt 
egészen más természetű, mint a fran- 
cía munkás harca a fÍrancia kapitaliz- 
mus ellen, és hogy semmiképpen sem 
lehet a mi harcunkat az ő harcuk ré- 
szének tekinteni? — írta Césaire. 


Az ehhez a problémakörhöz kapcsoló- 
dó eszméket és téveszméket ismertetve, 
Marton sort kerít arra ís, hogy a gyar- 
mati rendszer szétesésének sajátossá- 
gairól, lényegéről, a kibontakozó nemzeti 
demokratikus forradalmak kettős ten- 
denciájáról szóljon (önálló nemzeti ka- 
pitalizmus kialakulása, vagy átnövés a 
szocialista forradalomba). Választ keres 
arra, hogy miért érintette a gyarmati 
rendszer szétesése inkább a politikai, 
mint a gazdasági szférát, s mi maradt 
meg a gyarmati viszonyokból a gyarma- 
ti rendszer szétesése után. Elemzésének 
legizgalmasabb részei kétségkívül azok 
az oldalak, ahol azt vizsgálja, mennyi- 
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re esik egybe a gyarmati népek felsza- 
badító harca a fejlett országok mun- 
kásosztályának forradalmi harcaival, va- 
lamint azok, ahol a nemzeti felszabadító 
mozgalmak és a gyarmattartó országok 
kapitalista fejlődése közti , cinkosság- 
ról" ír. (A fejlett monopolkapitalizmus- 
ban feleslegessé és szükségtelenné válik 
a politikai, katonai-rendőri elnyomás a 
gyarmatok gazdasági elnyomása, függő- 
ségben tartása érdekében. Ez áttérést 
jelent a gyarmatosítás régi formáiról 
újabbakra, és ez az oka annak, hogy a 
változás legtöbbször csupán a Politikai 
szférát érintette, a formai, jogi függet- 
lenség biztosításával.) A kérdés ebben a 
formában annak vizsgálatához is elve- 
zet, hogy mennyiben szerves része a 
gyarmati rendszer szétesése a kapitaliz- 
musból a szocializmusba vezető világmé- 
retű átmenetnek. Kétségtelen, hogy ez a 
szerves összetartozás hosszú távon fenn- 
áll, de időnként regresszív mozzanatokat 
is magában foglal. A harmadik világban 
folyó nemzeti felszabadító harcok lánc- 
szemel ugyan a világméretű proletár- 
forradalomnak, egy-egy gyarmati ország 
felszabadulása azonban a maga konkrét 
történelmi formájában időlegesen ellene 
ható tényező is lehet, ha a felszabadu- 
lás csupán formai volt, és a kialakult 
neokolonialista függőség megfelel a nem- 
zetközi imperializmus új arcának, új fej- 
lettségi szakaszának. 

Nem kevésbé izgalmas kérdéseket vet 
fel a szocialista világrendszer létének 
szerepe és jelentősége a gyarmati rend- 
szer széthullásában. Ennek részletesebb 
vizsgálata tulajdonképpen már a har- 
madik tárgyalt szakaszhoz vezet bennün- 
ket: a harmadik világ fejlődésének, a 
lehetséges kapitalista vagy nem kapi- 
talista út feltételeinek elemzéséhez. Eb- 
ben a szakaszban Frantz Fanon mun- 
kásságának, társadalmi  koncepcióinak 
bemutatása a legjelentősebb. A három 
szerző közül minden bizonnyal ő a leg- 
eredetibb és egyben a legradikálisabb 
gondolkodó, de tévedései folytán a leg- 
veszélyesebb is. A harmadik világot al- 
kotó társadalmak egyik objektív jelleg- 
zetességét, nevezetesen a nacionalista, 


kispolgári-paraszti tömegek viszonylago- 
san nagyobb súlyát, Fanon és az övé- 
hez hasonló ideológiák hamisan általá- 
nosítják, eltúlozzák, s ezzel hamis illú- 
ziókat keltenek e rétegek forradalmisá- 
gát illetően. 


Erre az illúzióra épül egyébként a 
harmadik világ önálló útjáról, külön- 
állásáról alkott nézetük is. Pedig a 
harmadik világ önálló, eltérő útjáról 
csak abban az értelemben beszélhetünk, 
hogy országai sajátos módon, csak reá- 
juk jellemző formák keretei között jár- 
ják végig az egyetemes társadalmi fej- 
lődés lépcsőfokait. Fanon , erőszak-dia- 
lektikája" kétségkívül radikálisan for- 
radalmi eszme. A könyv szerzőjét idéz- 
ve, Fanon , megénekelte a könyörtelen 
ellenséggel szemben élethalálharcot foly- 
tató tömegek nemzeti és politikai ön- 
tudatra érlelődését..." Tévedésétől, a 
paraszti-kispolgári tömegek szerepének 
abszolutizálásától azonban egyenes út ve- 
zet a mai kínai vezetők ultrabaloldali, 
kispolgári forradalmiságához; többek kö- 
zött ebben is rejlik veszélyessége. Kár, 
hogy a szerző nem tért ki erre, legalább 
egy rövid bekezdés erejéig. 

Érdemes lett volna a gyarmati rend- 
szer széteséséről, polarizálódásáról szóló 
harmadik fejezetben valamivel többet 
foglalkozni a katonai diktatúrák termé- 
szetrajzának elemzésével is, hiszen ez az 
egyik legszembeszökőbb politikai jelen- 
ség Fekete-Afrika mai képén. A kötet 
érdemei között kell azonban megemlé- 
keznünk (az árnyalt és mélyreható elem- 
zések mellett) arról a módszerről, ahogy 
Marton mindvégig jól kiváiasztott, bő 
idézetekkel mutatja be az általa tárgyalt 
és kritikailag elemzett koncepciókat, s 
a könyv végén még szemelvényekkel is 
kiegészíti ezeket. Tárgyáról a hozzáértés- 
sel párosuló megértés és tisztelet hang- 
ján szól. Könyve hasznos olvasmány 
mindazoknak, akik valamennyire is be- 
hatóbban kívánnak megismerkedni a 
harmadik világgal. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 


Magyar Péter 
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Portré Teleki Pálról 


A magyar ellenforradalmi rendszer 
nem bővelkedett kiemelkedő politikai 
személyiségekben. Ismereteink a magyar 
történelem e negyedszázadáról mégsern 
teljesek addig, amíg nincs átfogó ké- 
pünk azokról a politikusokról, akik mar- 
káns egyéniségek lévén a maguk egyéni 
módján a rendszer általános érdekeit, il- 
letve az uralkodó osztályok egyes Cso- 
portjainak partikuláris törekvéseit kép- 


viselték. A publicisztikai feldolgozások 


— számuk egyébként is csekély, tárgy- 
körük esetleges — nem pótolhatják a 
tudományosan megalapozott biográfiákat. 

Nem véletlen, hogy az első ilyen tár- 
gyú marxista történeti munka: Tilkovsz- 
ky Lóránt könyve Teleki Pálról egy nép- 
szerű történelmi sorozatban jelent meg. 
A pedagógusok és az ismeretterjesztő 
előadók beszámolói, valamint a rádió és 
a televízió hasonló tárgykörű adásainak 
népszerűsége határozottan azt jelzik, 
kegy erősödik az érdeklődés a legújabb- 

kori történeti kérdések és ezeken belül 
az egyes politikusok személye iránt. 

A könyv borítólapján töprengő, szikár, 
szemüveges férfi, tanáros pózban. Egyé- 
nisége, pályafutása és halála egyaránt 
kivétalös. Földrajztudós? Cserkészvezető? 
A magyar irredenta szellemi irányítója? 
Arisztokrata politikus? Ki volt valójá- 
ban Teleki Pál? 

A könyv kiindulópontja a váratlan ön- 
gyilkosság, s ennek visszhangja, a talál- 
gatások, valamint a kortársak vélemé- 
nye Telekiről — a rajongó ódáktól a 
mértéktartóbb, sőt hűvös ítéletekig —, 
tehát a Teleki-legenda keletkezése. A 
továbbiakban a szerző Teleki Pál , szel- 
lemi hagyatékának", a reá vonatkozó ki- 
sebb könyvtárnyi irodalom átfogó isme- 
retének és a korszak általános proble- 
matikájában való jártasságnak birtoká- 
ban részletesen áttekinti hőse életútját. 
A tárgyalás célja a mítosz és a valóság 
szembesítése, s ez meggyőző érveket 
szolgáltat a zárófejezetekben a Telekíi- 
legenda leleplezéséhez. 

Teleki fiatalkori érdeklődése a földrajz 
iránt nem egy unatkozó arisztokrata idő- 
töltése, , hanem valóban tudományos 
szenvedély volt. Gondolkodását a nacio- 
naliízmus és a fajelmélet hatása jelle- 

mezte, társadalmi tevékenységét 1918 
előtt a hasonló ideológiától áthatott egye. 
sületekben és intézményekben végezte. A 
forradalmak időszakában társadalmi 
helyzete és szellemi habitusa a bécsi 
Antibolsevista Comité köreibe vezette el. 
Ennek megbízottjaként utazott Szegedre 


1919 nyarán. Alapvető célja már ebben 
az időben is a területi integritás védel- 
mezése volt, illetve a felkészülés az el- 
csatolt területek visszahódítására. A Ta- 
nácsköztársaság megdöntése után a bécsi 
—agzegedi — ellenforradalmár csoportok 
képviselőjeként jelent meg a fővárosban, 
majd egy igen kényes pillanatban meg- 
bízatást kapott kormányalakításra. Az Ő 
politikai szerepe nélkül aligha világít- 
ható meg az ellenforradalmi rendszer ke- 
letkezésének története. A szerző ezt érzé- 
kelteti is Teleki 1919—1921-es működé- 
sének leírása során. Az idevágó kutatá- 
sok jelenlegi fokán azonban még nem 
tisztázhatók teljesen az első Teleki-kor- 
mány bukásával kapcsolatos kérdések: 
miért rendült meg Horthyban a Teleki 
iránti bizalom és ő miért kedvetlenedett 
el? Életútjának igen lényeges forduló- 
pontja volt ez, hiszen ekkor kapcsoló- 
dott ki a szorosabban vett politikai élet- 
ből, hogy csak 1938-ban térjen vissza 
oda. 


A közbeeső 17 esztendőben Teleki az 
irredenta propaganda fő szervezője, aki 
, tudományos" alapon törekedett olyan 
koncepció kidolgozására, amely túlmegy 
a kalandorpolitika színvonalán és ezért 
hathatósan szolgálhatja a magyar ural- 
kodó osztályok alapvető célját — a re- 
vízió megvalósítását. Tilkovszky, úgy 
véljük, helyesen hangsúlyozza ebben az 
összefüggésben, hogy Teleki bizonyos 
, européer" vonásokat szeretett volna be- 
építeni a csupán magyar glóbust ismerő 
magyar sovinizmusba. Igyekezete azon- 
ban eredménytelen maradt, még saját 
körében is elszigetelődött vele. Megértést 
keresve, Teleki az Ífjúság felé fordult, s 
ezért tulajdonított oly nagy jelentőséget 
cserkészvezetői és professzori tevékeny- 
ségének. 

A szerző utal arra, hogy Teleki nem 
mindenben értett egyet Bethlen István 
kormányzati módszereivel. Ezzel olyan 
fontos kérdést érint, amelynek további 
kimunkálása sok mindent érthetőbbé te- 
het, Teleki 1938 és 1941 közötti politikája 
lényeges motívumainak tekintetében is. 
Véleményünk szerint Teleki ,tudós" 
doktrinér módon, ,elvi" alapon vallotta 
az antiszemitizmust, szemben Bethlen 
, taktikai"  antiszemiítiízmusával, amelyv- 
ben inkább a politikai célszerűség elve 
és az arisztokrata gőg dominált. Eltérő 
volt a felfogásuk az ellenforradalmi 
rendszer vezető garnitúrájának jellegét 
illetően 18. Bethlen a politikai rutinié 
fölényével kezelte munkatársait, velük 
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való kapcsolatai nem elvi alapokon nyu- 
godtak, hanem anyagi természetű leköte- 
lezettségeken. Gárdájának személyi ösz- 
szetételet is inkább a régi munkapárti 
szellem és jelleg határozta meg, s ke- 
véssé kapott teret benne az ellenforra- 
dalom időszakában kibontakozó új gene- 
ráció. Teleki ezzel szemben abban látja 
a rendszer szilárdságának zálogát, hogy 
. sikerül-e olyan új, , modernebb", a mind- 
inkább domináló szociális problémák 
iránt fogékonyabb vezetőréteget kine- 
velni, amelytől távol áll a liberális fel- 
fogás, s amely képes arra, hogy kihar- 
colja a revíziót, széles tömegbázist fel- 
sorakoztatva az irredenta politika alá- 
támasztására. Teleki nézeteinek fontos 
szerepe volt abban, hogy éppen ő vál- 
lajta a német nyomás legkritikusabb 
időszakában a magyar uralkodó osztá- 
lyok ,önálló" imperialista érdekeinek 


Kajári Gyula: Kohó 


védelmét az erősebb ragadozó árnyéká- 
ban. 


Teleki Pál szerepe a magyar ellenfor- 
radalmi rendszer történetének számos 
területét érinti, a bel- és külpolitikán 
kívül az ifjúságpolitikát, a tudománypo- 
litikát, és ideológiai kérdéseket is. Til- 
kovszky Lóránt könyve szűkreszabott 
terjedelme és magas színvonalú áttekin- 
tési igénye következtében, nem tekint- 
hette feladatának, hogy minden problé- 
mát megoldjon. A munka jelentősége 
mégis nagy, nem utolsósorban azért, 
mert kijelöli az "életút nyomvonalát és 
jól helyezi el az útjelző táblákat a to- 
vábbi kutatás számára. 


(Tikovszky Lóránt: Teleki Pál ([(Le- 
genda és valóság]. Kossuth Könyvkiadó, 


1969.) si bjs; 
pos 
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Hermann István: Szent Iván 


Ha egy tudós esszét ír, az eredmény 
általában kétféle: vagy az esszé sikerül 
túlságosan tudományosra és így megszű- 
nik esszének lenni, vagy a tudományos- 
ság válik esszéisztikussá, vagyis nem 
tudománnyá. A harmadik lehetőség 
— Amikor a tudományos elemzés és az 
esszé könnyedsége harmonikusan egybe- 
forr — ritkán valósul meg. Hermann-nak 
azonban ez az utóbbi sikerült. Napjaink 
magyar drámairodalmát felölelő köteté- 
ben az elemzések biztonsága, megalapo- 


zottsága és a kifejtés szellemessége, ele-" 


ganciája egyiégben jelenik meg. Her- 
mann ugyanis nem napjaink drámatörté- 
netét írta meg — ezt erámkezuéri hogy jó 
néhány jelentős dráma kimaradt vizsgáló- 
dásaiból —, hanem alig több mint húsz 
mai drámaíró szellemi portréját rajzolta 
meg néhány elméleti kiegészítéssel. El- 
mondta véleményét a mai magyar drá- 
mairodalomról, de csak arról beszélt, ami- 
ról véleménye volt, és úgy beszélt, mintha 
csak csevegne. Ám szinte mindenről szól, 
ami drámairodalmunkban lényeges. 


Nem azt állítom, hogy minden ítélete 
végérvényes vagy vitathatatlan, de Her- 
mann arról beszél: mennyire tudja drá- 
mairodalmunk művészileg nekünkvaljúan 
megjeleníteni társadalmunk mozgasait, 
problémáinkat, életünket. Vagy ahogy ő 
fogalmaz: nem az a fontos, hogy a dr-áma 
a máról szóljon, hanem az, hogy a mához. 
S ebben a mérték egyfelől a shakes- 
peare-i dramaturgia, másfelől — s ezzel 
szorosan összefüggve — a valóság benyo- 
mulása a színpadra, hogy az Ís érződjék 
a erik peti hogy zdazmáját idő van oda- 


kint" válik Hermann értékrend- 
szálka regét gjkeya gét agÁ a , mindenség- 
gel mérd magad" József Attila-i jel-. 


szava és ennek dramaturgiai módo- 
sulása, a , Shakespeare-rel mérd ma- 
9gad". Jóllehet ennek az értékrend- 
nek alig féltucat dráma felel meg 
hellyel-közzel, mégis ez az egyetlen ob- 
jektív mérték. 

Hermann azonban nemcsak értékel, ha- 
nem azt is vizsgálja, miért alakult a ma- 
gyar drámatermés olyanná, amilyen. 
Miért válnak a legjobb lehetőségek is 
csak félmegoldássá; miért nem tud Tabi 
a megbocsátó pardonokon túllépni, miért 
marad csak lehetőség Illés Endrénél a 
nagy komédia, miért kerül Thurzónál a 
történelmi ítélőszék helyére a morális 
ítélőszék, miért kapcsolódik szétesően 
egybe Füst Milánnál az avantgarde és a 
múzsa, miért nem tud Németh László 


túllépni az önleszámoláson, miért nem 
válik Mesterháziból próféta, csak prédi- 
kátor, miért alakulnak a szélsőségek át- 
laggá Dobozinál stb. És miért tudta 
a magyar dráma éppen a történelmi drá- 
mában a legjobbat produkálni. 

Az egyik válasz a színpadi művészet 
objektív és szubjektív nehézségeiben ke- 
resendő, abban, hogy a színpadi mozgás 
am Különösen, ha mai magyar dráma ke- 
rü. színre — leegyszerűsödik, a konkrét 
dramaturgiai elemzés nem párosul a szín- 
revitelkor a valóság konkrét elemzésével. 
S ezen a ponton — a valóság elemzése- — 
kor — lép be a másik akadály. 

Vígjátékaink túlzottan megértőek, 
nr .. Minden emberi konfliktus minden 
oldala megértésre talál, mert ha nem ért- 
jük meg, akkor nyilván elítéljük, s általá- 
ban elítélni valamit, szektás tulajdonság 
— igaz, hogy drámaírói is, de ezt ís, 
mind a kettőt meg kell érteni. A dráma- 
író, aki nem szektás, nem ítél el, de mint 
drámaíró elítél, és e kettőt valahogy 
együtt óhajtja csinálni." E kettő között 
ingadozik valahol a magyar vígjáték, s 
ezért nem válik komédiává, hanem tün- 
dértánccá. 

Hasonlóan valóságból kinövő problé- 
ma teszi problematikussá a többi drámát 
is. Hazánkban , a fasiszta periódusra igen 
hamar következett a szocialista fejlődés, 
és így a valóságos értékátalakulások, ér- 
tékmetamorfózisok nem mentek végbe", 
polarizálódtak a valóság értékei, hala- 
dásra és reakcióra. A kettéosztott világ 
pedig tele van mindenféle buktatókkal, 
A dráma centrumában is ezek a buktatók 
kerültek, és a buktatók következménye 
az önigazolás. A buktatók helyettesítik a 
konfliktust, konfliktus nélkül pedig nem 
jöhet létre igazi dráma. 

A történelmi dráma találta meg legin- 
kább a kibontakozást, mert levetette az 
illúziókat, és az illúziótlanság jegyében 
kibontakozott a magyar történelem alap- 
konfliktusa: a nép és nemzet szemben- 
állása, melyben ,a népnek volt igaza, a 
nép érezte meg azokat a lehetőségeket, 
amelyeket a nemzet elmulasztott". A va- 
lódi konfliktus fellelése pedig valódi drá- 
mát, sőt drámákat eredményezett. 

A drámaírók így kerülnek három H- 
pusba: egyfelől az elvetélt komédiák, a 
tündértáncok, másfelől a történelmünk 
sorsfordulóit ábrázoló drámák, a halál- 
táncok, és végül a buktatók dramaturgi- 
áján építkező társadalmi dráma, a mai 
táncok. A valóságos művek feszítik a tí- 
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pushatásokat, de nem feszítik szét, és így 
az alapötletből — profán hasonlattal — 
nem szertefoszló kényszerzubbony, ha- 
nem feszes zakó válik. 


Hermann ötletekben gazdag esszéista. 
Ötleteit azonban — az alapötlethez ha- 
sonlóan — gondolattá képes fokozni. En- 
nek magyarázata, hogy az ötleteket a leg- 
végső határig végigviszi, de nem hajtja 
túl. Ezért válik az ötletgazdagságból, 
mely minden esszé alapja, végül is gon- 
dolatgazdagság, amely nélkül nincsen 
tudomány. Talán egyetlen , poént" nem 
vesz észre, és így az ötlet feldobott ma- 
rad, de nem válik gondolattá. Nem látja, 
hogy a megalázkodás a magyar történe- 
lem egyik alapproblémája, és nem vélet- 
len, hogy legjobb drámáinkban az alko- 
tók — ugyanabba a problémába ütköz- 
ange ugyanazt állítják a dráma centru- 

a 


Az, hogy egyhelyütt nem futnak össze 
a szálak, nem jelenti, hogy Hermann 
nem az összefüggések felől közelít az 
egyes írókhoz. Az összefüggéseket, kap- 
csolódásokat jelzi a tipizálás, az Író pró- 
zai műveivel és a világirodalommal va- 
ló kapcsolódások kimutatása. Ezt mutat- 
ja az is, hogy a kötet végén még egyszer 
áttekint a modern magyar drámairodal- 
mon, ezúttal a színházművészet szem- 


pontjából. Hermann világosan látja 
ugyanis, hogy a dráma és a színház egy- 
mástól  elválaszthatatlan.  Továbbvíve 
fejezetcímadó hasonlatát, míg a dráma 
a tánc, a színház a koreográfia. Mai kul- 
túrális életünkben két végletes álláspont 
viaskodik egymással. Az egyik irodalom- 
centrikusan — a végletekig hajtva — 
a nyomdával azonosítja a színházat, és a 
dráma primátusát hangoztatja a színpad 
másodrendűségével szemben, A másik, 
elsősorban színházi körökben dívó szem- 
lélet szerint a drd$/áma a színházművészet- 
nek csupán nyersanyaga. Hermann e két 
véglet között a helyes utat látja. Tudja, 
hogy a dráma és a színház feltételezi egy- 
mást, és kísérletet tesz a kettő közötti 
viszony tisztázására is. 


A színház szeretete és az irodalom ér- 
tése Hermann vizsgálati attitűdje. Ez a 
magatartás teszi, hogy bírálatában sem 
sértő, nem a kritikus kívülállósága és fe- 
lülről tekintése, és nem a bennfentes , in- 
timkedése" jellemzi mondandóját, hanem 
sokkal inkább az a cél, melyet már első, 
1955-ben megjelent kötetének is címéül 
adott: , A magyar drámáért". 


(Szépirodalmi Könyvkiadó, 1969.) 
Kolosi Tamás 


Kajári Gyula: 
Kovács bácsi keze 


KÖNYVEKRŐL . 99 


Remenyik Zsigmond novellái 


Kimeríthetetlenül gazdag huszadik szá- 
zadi irodalmunk. Egyre többször kell rá- 
döbbennünk erre. Most például" Reme- 
nyik Zsigmond (1900—19682) novellagyűj- 
teményét (A vén telepes Carmelo törté- 
nete) lapozgatva győződhetünk meg is- 
mét arról, hogy Remenyik egyike mél- 
tatlanul elfeledett íróinknak. Elfeledett? 
Az igazság az, hogy Remenyik művei az 
olvasóközönség széles rétegeit mindmáig 
nem hódították meg, s ebben az iroda- 
lomtörténészeket és a kritikusokat is mu- 
lasztás terheli.. 

Remenyik — önszántán kívül — az 
nírók írója". Pedig mi sem állt távolabb 
tőle, mint az eszközök. felhasználásában 
való öncélú tetszelgés, a periférikus vagy 
nehezen emészthető témákkal kevesek- 
hez való szólás. Egyik legfőbb erénye ép- 
pen az, hogy művészi céljait úgy tudja 
megvalósítani, hogy közérthető marad, s 
az esztétikai mércét sem kell lejjebb 
szállítani. A huszadik századi izmusok 
kavargásában bátran nyúl vissza az el- 
beszélés eredeti formájához is, amelyben 
a mese, a történet a lényeges, s azt va- 
lóban elbeszéli valaki, az egyik szereplő, 
Nemcsak ezekben az elbeszélésekben ér- 
hetjük tetten Bocaccio Dekameronjának 
efféle hatását hanem regényeiben is. 
Persze Remenyik eseményekben és hely- 
színekben rendkívül változatos életútja is 
sokban elősegítette sajátságos ábrázolás- 
módjának kialakulását. Mert Remenyik 
mindig az átélt valóságból, a személyes 
élményekből indul ki, de oly módon, 
hogy az ő alakja általában a háttérben 
marad a novellákban; Ő csak lát, megfi- 
gyel, ítél és elítél. 

Hosszú út vezetett a dormándi kúrijától 
a biztos ítélőképesség kialakulásáig. Hosz- 
szú, de nem előzmények nélkül való a 
magyar irodalom történetében sem. Re- 
menyik többek közt — mert munkássá- 
ga ennél sokkal gazdagabb — egyik utol- 
só képviselője volt azoknak a dzsentriből 
származó íróknak, akik szembefordultak 
osztályukkal. S mert a két világháború 
közti időben már igencsak anakroniszti- 
kusak voltak a még mindig továbbélő 
feudális társadalmi jegyek, ez a szembe- 
fordulás kíméletlenül éles és erős volt. 
(Ekkor már elképzelhetetlen lett volna 
Mikszáth megbocsátó iróniája.) 


Remenyik írásainak egyik központi 
gondolata a kiszolgáltatottság, a szegény- 
ség, a kizsákmányolás ellen való lázadás. 
Ez a lázadás nem eléggé tudatos, hiszen 
Remenyiknek nem volt olyan kiforrott 
marxista világnézete, amely biztos gyógy- 
módot tudott volna javallani a társadal- 
mi bajok orvoslására. Sőt pályája egyes 
szakaszain a társadalmi haladás lehető- 
ségeit illetően meglehetősen reménye- 
vesztett is volt, de ez sohasem a nihilbe, 
hanem mindig a csakazértis való cselek- 
vési vágyba torkollott. Remenyik mindig 
az elnyomottak mellett állt, s magas mű- 
vészi fokon hirdette: így nem lehet élni! 
A harmincas években írt számos novel- 
lája ezt tükrözi. E novellák sokban roko- 
níthatók Nagy Lajos e korszakbeli Írásai- 
val. Nemcsak témaviláguk, állásfoglalá- 
suk, hanem megformálásuk módja, kö- 
nyörtelenül szatirikus hangvételük, az el- 
nyomók elleni, a szenvtelenségen is át- 
sugárzó dühük — mind, mind e kapcsola- 
tot igazolja. 

Remenyik a húszas évek egy részét 
Dél-Amerikában töltötte. Nagy nyomor- 
ban élt, a legkülönfélébb munkákat pró- 
bálta végig. Itt szerzett tapasztalatai csak 
megerősítették a kizsákmányolás ember- 
telenségéről vallott meggyőződését, No- 
vellisztikájának nagy része az amerikai 
élmények feldolgozása. Ezek az Írások 
vádiratok a kapitalizmus ellen. Kiemel- 
kedik közülük a kötet címét adó írás: A 
vén telepes Carmelo története. A telepes 
látszólag passzívan viseli el különösen 
kegyetlen gazdájának embertelenségeit, 
de nem fél és retteg tőle, szemébe mond- 
ja, hogy a telepesek ereje százszorta na- 
gyobb a gazda hatalmánál. Az emberte- 
lenséget nem lehet a végtelenségig fo- 
kozni,. az igazságnak diadalmaskodnia 
kell, a zsarnokság mindíg törvényszerűen 
bukásra van ítélve — ezt hirdeti ebben 
az elbeszélésben a telepes diadala a zsar- 
nok felett. 

Élete utolsó éveiben az öregség, a kö- 
zelgő halál, az élettel való számvetés vá- 
lik a novellák központi magvává. Leg- 
szebben az Őszi köd Stratfordban birkó- 
zik ezzel a kérdéssel. A visszavonult, si- 
kerről, színpadról többé nem álmodozó 
Shakespeare-ről szól itt, aki már csak 
egyet kíván: békében eltölteni hátralevő 
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napjait. Nem nehéz alakja mögött az írót 
felismernünk. 

Végül is: mi Remenyik novellisztikájá- 
nak a helye? Remenyik életművében no- 
velláinak csak epizodikus szerep jut. Re- 
gényeiben sokkal tökéletesebben tudta 
kifejezni magát, ez volt az Ő igazi közege. 
Elbeszélései közt viszonylag sok az átla- 
gos, az ötletszerű, a nem kellőképpp kidol- 


gozott. De mintegy tucatnyi elbeszélése 
maradandó érték a magyar irodalom egé- 
sze számára is. Akik olvastuk, nem tud- 
juk elfelejteni, s kötelességünknek érez- 
zük, hogy mindenkit arra biztassunk: is- 
meckedjen meg  Remenyik írásaival. 


(Magvető, 1969.) 
Vasy Géza 


Kajári Gyula: Néma táj 
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Csutak és Heidegger 


Félszáznál alig több novella került 
Mándy Ivánnak, a mai magyar kispróza 
rangos mesterének kötetébe, amely ne- 
gyedszázados írói pályáját reprezentálja. 
Alkotásait olvasva gyakorta eszünkbe 
idéződik irodalmunk egyik különös cso- 
portja, akiket , ködlovagoknak" nevez az 
irodalomtudomány; sokszor Krúdy ha- 
tását érezzük erősnek, bizonyos azonban, 
hogy Mándy nem utóda egyikőjüknek 
sem. Hangja összetéveszthetetlenül egyé- 
ni, műveinek világa szuverén világ. Amit 
ír, szép, igényes próza, amiről vall, az 
mindnyájunkban él nyíltan, tudottan 
vagy rejtőzve. Mégis nehéz leküzdenünk 
idegenkedésünket Mándy novelláinak ol. 
vasásakor. S ez nem a válogatás hibája, 


mert gyenge darab nem került kötetébe. . 


Nem is a hiányzó csúcsok okozzák ezt az 
érzést; hiszen az író két olyan nagyerejű 
remekléssel (Fagylaltosok, Borika vendé- 
gei) ajándékoz meg bennünket, me- 
lyekhez fogható nem nagyon sok szüle- 
tett utóbbi esztendeink prózájában. A 
probléma — kritikusai sokszor megírták 
már — mélyebben gyökerezik: valóság- 
látásában, világképében és ábrázolási 
módszerében. 

Mándy profán legendáiban jól elhatá- 
rolható a megelevenítés két síkja. Mon- 
dandója jobbára a partikuláris, vagy az 
általános szintjén bontakozik ki, megke- 
rülve azt a fázist, amelyet az esztétika a 
növe yis szóval jelöl, s amelyet ez eset- 

ben társadalminak is nevezhetünk. Szin- 
te minden sorával élményhatású prózája 
így megakadályozza azt, hogy befogadója 
az egyedi jelentésen túl, általános érvé- 
nyűként tehesse magáévá az Író hitval- 
lásait. Komoly veszteség ez, s csak ked- 
vetlen szólhatunk róla. Mert Mándynak 
az évek múlásával egyre értékesebb élet- 
művét az irodalom értői, kedvelői mind 
jobban a magukénak vallják, világában 
lassan már otthonosan kószálnak, isme- 
rősként köszöntik groteszk hadseregét. 
Hely és alak ritkán elevenedik meg olyan 
szerves egységben, mint Mándynál. Kis 
b Nagy Oprát, a gyilkos Blumot, a 
félszemű Karcsit elválaszthatatlanul hoz- 
zátartozónak érezzük a külvárosi sikáto- 


rok, elhanyagolt grundok, omladozó va- . 


kolatú szobák világához, sejtelmes áru- 
Sajt csak az Árusok terén véljük élőknek, 
Zsámbokynak, — Fabulyának egyetlen 
adekvát mozgástere az értelmiségi lét pe-. 


remvidéke, s Borika és Ciklon a Lét pe-— 


riférlájának , bennszülöttje". Megalázott, 
elesett, félszeg, gonosz, ügyeskedő, tétova 
figurák imbolyognak a MÁN eVÁFOST 


kiismerhetetlenül bonyolult utcáin, le- 
bombázott, düledező házai között. Ők a 
rosszul öltözöttek, az akadozó beszédűek, 
a hajukat bizonytalan mozdulattal félre- 
simítók, akik ha bele is avatkoznak néha 
a világ dolgaiba, igazán csak a grundon, 
a kocsmában, a régi idők mozijának elő- 
terében érzik jól magukat. A sikertelen 
létezés világát az Író — kattogó, zakla- 
tott párbeszédekkel, dinamikus állóké- 
pekkel, sejtelmes álmokkal, groteszk át- 
tűnésekkel — úgy állítja elénk, hogy mi 
is fogságba esünk, s alakjait követve 


. bennünk is felrémlik a kérdés: van-e 


magyarázat? 

Ez az a pont, amelyen sebezhetővé válik 
a Mándy-oeuvre, vitatottá létszemlélete, 
világlátása. Mert útjain értetlen bolyon- 
gunk, nem hisszük az élet megismerhető- 
ségét, s a magunkra maradottság élmé- 
nye a legerősebb. Csak dolgokat látunk, 
egyidejű, de egymástól független létező- 
ket, jelenségeket, s önkéntelen a heideg- 
geri szavakra gondolunk: kidobattunk a 
Létbe! Mindezt kritikusai többször el- 
mondták már, de nem lehet nem szólni 
róla, mert Katit követve mi is oda érünk, 
ahol nincs más, csak , üres fekete híd a 
kövek és üvegszilánkok fölött", oda 
érünk a megfeketedett fal elé, ahol ,a 
pattogatottkukorica-árus halott, merev 
arccal rázta a platniját.. Úgy véljük. 
hogy szűk az a horizont, amelyet Mán- 
dy láttat velünk, még akkor is, ha ismer- 
jük Csutakot, Sakit, a , régi idők mozijá- 
nak" álmodó kis srácát, s különös vilá- 
gának naposabb tájait. 

, Amit írok, egy szelet a világból. 
Amennyit a reflektor kihasít a sötétből" 
— Mondja az író. Ez a szelet térben és 
időben egyaránt szűkösnek tűnik, gya- 
korta indokolatlanul sötétnek. AZ Egy- 
érintő alkotója lehorgonyzott a külváro- 
sok, az árusok tere, a régi idők mozija, 
a grundok, bérházak, félszegek, elesettek, 
gyilkosok és önpusztítók, változatlan vilá- 
ga mellett. Kötetének utószavában Mán- 
dy Flaubert-nek Maupassant-hoz címzett 
tanácsát idézi: , Figyelj meg egy fát egé- 
szen addig, amíg nem különbözik a világ 
valamennyi fájától." Mándy egyetlen fát 
figyel — talán csak részben vallja ma- 
gáénak az idézetteket —, s eközben észre- 
vétlen marad előtte az új erdő, amely 
már nem is hasonlít a régi fákhoz. 


(Mándy Iván: Egyérintő. Magvető 


Könyvkiadó, 1969.) 
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, Álomfejtés" az irodalomtudomány eszközeivel 


t 


A 19. század második felében, a for- 
radalmak bukása után elindul a világiro- 
dalomban egy olyan hasadási folyamat, 
melynek következtében napjainkban a 
legkülönbözőbb műfajokban legalább há- 
rom fő irányzattal kell számolni: a ha- 
gyományőrző és egyben folytonosan vál- 
tozó realizmussal, a szocialista realizmus- 
sal, és a számos izmust, kísérleti törek- 
vést egybefogó, nehezen megnevezhető 
harmadik, nem realista vonulattal. Egri 
Péter nagy igényű, a marxizmus konst- 
ruktív alkalmazása jegyében írott kitűnő 
tanulmánya voltaképpen ezt a hasadási 
folyamatot veti alá gondos analízisnek. 
Az utóbbi száz év kiemelkedő prózai élet- 
műveit, egyes alkotásait elemzi önma- 
gukban, a korhoz és egymáshoz való vi- 
szonyukban, a dekadencia és a modern- 
ség elválasztására törekedve kifejti, hogy 
lényegi, korszerű modernség tulajdon- 
képpen csak a realista, főként a szocia- 
lista realista alkotásokat jellemzi, nem 
pedig a dekadencia, az avantgard vonzá- 
sában született műveket. Tételes megálla- 
lapításain lehet és kell is majd vitatkoz- 
ni, szemlélete nem tűnik eléggé árnyalt- 
nak, az azonban vitathatatlan, hogy gyak- 
ran polemikusan fogalmazott Ítéleteit 
meggyőző erővel, tények, érvek sokasá- 
gával támogatja. 


Művének, egyben gondolatsorának , ar- 
chimedesi pontja" a tolsztoji életmű, eb- 
ben véli felfedezni mindazt, amiből a 
modern regény kifejlődhet, hozzátéve 
másik indítóként Dosztojevszkijt, akinek 
művei a , modern" irodalom realista és 
nem realista irányait egyaránt inspirál- 
hatták. Egri könyvének eszköz jellegű 
problémája egy, a lényeget erősen érintő 
ábrázolási mód, illetve ábrázolt jelenség: 
az álom, a látomás, a valóság ábrázolása, 
értékelése a jelzett időszak kimagasló re- 
gényeiben. Tolsztoj, Dosztojevszkij, Kaf- 
ka, Proust, Joyce, Th. Mann, Gorkij és 
Semprun alkotásait elemzi, Joyce és 
Mann, Kafka és Dosztojevszkij, Gorkij és 
Déry, Proust és Semprun műveit hason- 
lítja össze valóságlátásuk, látomás- és 
álomábrázolásuk aspektusából. Külön fe- 
jezetet szentel problémája elvi-történeti 


felvázolására, s egy másikat az újabb 
szakirodalom álláspontjainak ismertetésé- 
re. Az előbbi kapcsán külön kellene szól- 
ni a bravúros, de vitára ingerlő Koszto- 
lányi— József Attila párhuzamról, az 
utóbbiban Spenderrel folytatott polémiá- 
ja, valamint napjaink irodalomtudomá- 
nyi kulcsszavainak (realizmus, avant- 
garde, modernség, dekadencia) jobb meg- 
értésére, tisztázására irányuló kísérlete 


. érdemel megkülönböztetett figyelmet. 


A szerző összegző fő tétele szerint — s 
ez feltehetően újabb problémák kezdete 
lehet — az alapvetést a , modern" irányá- 
ba Tolsztoj és Dosztojevszkij végzi el, s 
a következő időkben a korszerű realiz- 
mus Th. Mann műveiben, a szocialista 
realizmus pedig, egymástól eltérően, Gor- 
kij és Semprun alkotásaiban (és máso- 
kéban természetesen) válik el a másik 
ágtól. Ez utóbbinak — szintén egymástól 
sokban elütően — kiemelkedő képviselői 
Proust, Joyce, Kafka, akiknek a műveire 
jobbára a dekadencia (amely nem azonos 
u modernséggel) lesz jellemző. A válasz- 
vonalat Egri a valóság, látomás, álom áb- 
rázolásának mikéntjében, objektív viszo- 
nyuk felismerésében, illetőleg fel nem is- 
merésében jelöli meg. Világosan láttatja, 
hogy a modern realista alkotó a konkrét 
velósághoz mérve másodlagosnak, létező- 
nek, de nem meghatározónak ábrázolja 
az álmot, a látomást, kihasználva az ezek 
által adott művészi, esztétikai hatás lehe- 
tőségét. A nem realista alkotók viszont 
képtelenné válnak a tényleges és létező 
lényegi összefüggések tükröztetésére, ab- 
szolutizálják az álmokat, a látomásokat 
am a jelenségeket! — s Így szükségsze- 
rűen eltorzul viszonyuk a valósághoz, S 
erről adott képük is. A valósághoz 
való viszony, mint értékmérő, Így, 
nyíltan kimondva, figyelmen kívül hagy- 
va minden , eesztétizáló" ellenvéleményt 
m— ennek alapján ítél a szerző, fő tételeit 
tekintve hitelesen, a marxizmus tudo- 
mányos igazságának erejével. 

(Egri Péter: Álom, látomás, valóság. 
Gondolat Kiadó, 1969.) 


Hajdú Ráfis 
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Molnár Antal: A zeneszerző világa 


A zeneszerzői típusok 
körvonalazása, strukturális 
és történeti szintű megkö- 
zelítése tulajdonképpen 
kétféle módon történhet, — 
hasonlóan minden olyan 
kutatáshoz, amelyet a hu- 
mán tudományok területén 
végzünk —: vagy a megle- 
vő és többnyire bizonyított 
tudományos ismeretek 
alapján, rendszerező jelle- 
gű feldolgozásban, vagy 
pedig a tudományos igényű 
módszerekkel még megkö- 
zelíthetetlen tapasztalati té- 
nyek alapján, az élet tel- 
jességét megidéző metafó- 
rikus, képszerű leírásmód- 
dal. Témánk esetében (a 
zeneszerzői típusok körvo- 
nalazásában) természetesen 
a pszichológiai elfogadott, 
bár sokszor merev vizsgá- 
lati-kísérleti módszerei 
állnak szemben az általá- 
nos összefüggéseket jobban 
kibontó, de gyakran empi- 
rikus jellegű feldolgozás- 


ben az utóbbi módszert 
választotta. Azt a mód- 
szert, amely lehetővé tette 
számára, hogy a társadal- 
Ani összefüggések, az alko- 
tómunkára vonatkozó do- 
kumentumok és a legma- 
gasabb rendű lelki meg- 


varázsolja szemünk elé az 
alapvető zeneszerzői alka- 
tokat. 

Maga hívja fel a figyel- 
met arra, hogy ez a mód- 
szer számtalan hiba lehe- 
tőségét rejti magában. EFr- 
re utal Vitányi Iván is a 
kötethez írt előszavában, 
amikor megjegyzi, hogy 
Molnárnak B ról, 
Purcellről vagy  Debussy- 
ről adott képe ma esetleg 
már bizonyos "kételyeket 
támaszthat az olvasóban. A 
szerző azzal válaszol a ma- 
ga által felvetett kérdésre, 


hogy nem rendszeres és 
összegező zeneszerzői tipo- 
lógiát akar kezünkbe ad- 
ni, hanem olyan fejtegeté- 
seket, amelyek , Ösvénye- 
ket nyitnak a további ku- 
tatás számára".  - 
Nyugaton a művészetek- 
kel foglalkozó tudományok 
művelői gyakran abba a 
hibába esnek, hogy 
egyes művészeti kaka jú 
a zenét is, pusztán önfej- 
lődésükben tárgyalják, 
megfeledkezve ennek az 
önfejlődésnek a viszonyla- 
gosságáról, a művészetek 
történelmi-társadalmi  fel- 
tételeiről. A zeneszerzői 
alkatokat Molnár Antal ís 
többnyire önmagukban 
analizálja,a de nála az 
adott kor jellegzetes típu- 
sa nemegyszer olyan talá- 
lóan kapcsolódik össze an- 
nak egy-egy aktuális jelen- 
ségével, hogy még a tudo- 
mányos, a marxista termi- 
nológia egyes kifejezéseli- 
nek hiányáról is megfe- 
ledkezünk. 


Talán az a legjobb pél- 
da e telitalálatokra, amikor 
a szerző a romantikus mű- 
vészalkat kapcsán a vallá- 
sos hit összeroppanását vá- 
zolja: ,...a modern mű- 
vészben eltűnt a valódi 
vallásosság lényeges kellé- 
ke, a naív vakhit és az 
életet . átitató — dogmahű 
egyértelműség. Az alkotók 
bensőjében csaknem álta- 
lános az a fajta vallásos 
hagyományosság, amit kö- 
rülfon a kételkedés tövis- 
bokra... Radioaktív sugár- 
záshoz egy bizonyos elem 
kell; ahol hiányzik ez a 
mag, ott csak míiímelni 1le- 
het a sugárzást... De nem 
is kell oly messzire men- 
nünk; itt fekszik előttünk 
a kor hivatalos egyházi 
muzsikája. A Ceciliánus- 
misékről Bruckner állít ki 
bizonyítványt, mondván: 
sazt hiszik, hogy ami unal- 
mas, az már egyházis... 
A vallás is bejutott a fel- 
emelő hangulatok költőgé- 
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pébe, széplelkek ábrándjai 
közé." 

A romantikus típust vá- 
zoló fejezet egyik izgalmas 
leszűrődése a művek és a 
közönség viszonyára Vo- 
natkozik. Az igazán nép- 
szerű alkotás az egyes rész- 
letek szépségével, dinami- 
kai-dallami-akkordikus szí- 
az neivel, képszerű tartalmá- 
val bájolja el hallgatóját. 
A klasszikus stílus nagy 
íveinek elvontsága mindig 
távolabb áll a nagyközön- 
ségtől, hiszen megértéséhez 
lankadatlan és koncentrált 
figyelem, sőt némi szakér- 
telem is szükséges. E ta- 
nulság egyértelműen alkal- 
mazható napjaink jelensé- 
gére, melyben ijesztő mé- 
reteket ölt a könnyűzene 
és komoly zene szétválása. 
Egyben arra is figyelmez- 
tet, hogy a zenei nevelés 
fő feladata éppen az el- 
vontabb, , abszolút zenei" 
formákban megnyilvánuló 
szimbólumrendszer feltá- 
rása, megismertetése. 

Hasonlóan érdekes a 
könyv másik eredménye, 
mely szerint a nagy tehet- 
ség, a maga egyedi meg- 
nyilvánulásaiban, szinte 
megfejthetetlen rejtély, az 
alkati típusok alapja pedig 
a társadalomba való be- 
ágyazottság, és sajátossá- 
gaikat szinte lehetetlen a 
kor összefüggéseinek fi- 
gyelembevétele nélkül fel- 
kutatni. Ez a kettősség 
nyilvánul meg egyébként 
a művek és a társadalom 
összefüggéseiben is, hiszen 
nehéz volna kimutatni a 
konkrét vonatkozásokat 
egy zseniális alkotásnak az 
adott környezethez, illetve 
egy másik művészhez vagy 
tudományághoz való kap- 
csolatában. Egy adott kor 
zenei stílusában rejtőző 
szimbólumrendszer  azon- 
ban mindenképpen megfe- 
lel a kor levegőjét átitató 
hangulati, érzelmi, sőt tar- 
talmi hajlandóságoknak. 
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Molnár Antal kötete egy 
meglehetősen ellentmondá- 
sos zeneszociológiai jelen- 
ségre is ráirányítja a fi- 
gyelmet: arra, hogy az 
utóbbi évtizedekben itthon 
és — idegenben egyaránt 


megszaporodtak a zenei 


kalauzok könyv,  tanul- 
" mány, elemzés vagy ismer- 
tetés formájában (termé- 
szetesen arra  hivatottan, 
hogy könnyebbé tegyék a 
hallgató számára egyes 
művek megközelítését). E 
jelenséget vizsgálva Max 
Horkheimer, Wiesengrund- 
Adorno zseniális barátja 
és pályatársa, ezt Írja: 
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"Ma... az átlagos hallgató 
képtelen megragadni az 
objektív tartalmat: úgy 
hallgatja azt (ti. a zenei al- 
kotást), mintha csak azért 
készült volna, hogy illuszt- 
rálja a kritikus kommen- 
tárját, amely a hangver- 
seny programját előkészí- 
tette." - 

Molnár Antal könyve 
nyilvánvaló bizonyítéka e 
pesszimizmus indokolatlan- 
ságának. Hatásának titka 
éppen az, hogy a vázolt tu- 
dományos célok megvalósí- 
tása mellett lendületével, 
iróniájával és metafórikus 
pompájával az olvasó ér- 


deklődésének felkeltésére 
is vállalkozik, arra késztet- 
ve őt, hogy ne csak a di- 
vatcsillagok, hanem a ne- 
hezebben  — megközelíthető 
klasszikusok elvontabb vi- 
lágának titkait is felkutas- 
sa. Így válik szándékaiban 
és a kiadó céljainak meg- 
felelően, magas rendű nép- 
szerűsítéssé ez a sokszínű, 
hatalmas  élettapasztalatot 
magában foglaló és minde- 
nekelőtt a muzsika szere- 
tetét sugárzó zenei Írás. 


(Gondolat Kiadó, 1969.) 
Biernaczky Szilárd 


Kajári Gyula: Gondterhelt nő 
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Egy szobrászművész emlékei 
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Az utóbbi évek számos Ekkor költözik Kistere-  ,A művész nem veszi azt 


önéletrajzi publikációja kö- 
zül érdeklődéssel emelhet- 
jük ki id. Szabó István 
könyvét. A képzőművészek 
nem túl gyakori írói ked- 


megnyilvánulása. . Könyve 
művészi ösztönből fakadt, 
de az olvasás irodalmisá- 
gáról is meggyőz. 

Bevezetőjében Írja a 
szerző: , Művész akartam 
lenni mindenáron. Most, 
túl a hatvanadik évemen, 
visszatekintve elmúlt éle- 
temre, szinte alig hihető, 
hogy ez a hajdani szándék 
valóra vált. Művész let- 
tem." 

Egy olyan ember írása 
ez, aki minden gáton át- 
emelkedve,  maga-magától 
lett művész, s könyve sem 
más, mint ennek a küzde- 
lemnek  szelíd-vívódó-fel- 
csattanó leírása. 

Id. Szabó István egy 
urasági kerékgyártó fia- 
ként nőtt fel. Minthogy ap- 
ja mesterember, egy lépés- 
sel feljebb állt zsellértár- 
sainál: a hosszú cselédház 
végén, ahol laktak, 
főzőhely jutott nekik a kö- 
zös konyha helyett. Keserű 
mosolyt fakaszthat ez az 
relőny", mégis az, hogy 
apja nem ,te", hanem 
mester" volt, hogy föld 
helyett 


apja mellett. Később meg- 
nősül, és elkészíti élete el- 


nyére: önálló iparos lesz. 
Égyre többet farag, s ek- 
kor veszik meg élete első 
munkáját. Nagy  lelkese- 
déssel megy el megnézni 
az , őstehetségek" pesti ki- 
állítását — önmagát, cél- 
jait, megélhetését keresi 
de csalódással kell vissza- 
térnie: az , őstehetségek" 
ügyeskezű mesteremberek, 
akiket még ügyesebb üzlet- 
emberek  uzsoráznak ki. 
a Pártfogókat" azért mégis 
lel, s sikerül pár szobrát 
eladnia, ha a kapott segít- 
ségnél több gáncsoskodást 
szerez is általuk. 
, Erkölcsi vígaszt — anya- 
git is — jelent számára a 
Nemzetközi Vásár: kiállít, 
s minden szobrát megve- 
szik. Aztán egy évtizedek- 
re kiható nagy csalódás 
éri: nem veszik fel a Kép- 
zőművészeti Főiskolára. , Ez 
tiszta művészet. Ezt 
nem szabad megmételyez- 
ni" — mondja szobraira 
Kisfaludi — Strobl  2sig- 
mond. Amit művészete 
tisztaságára mondott, az 
igaz. De való, hogy fejlő- 
dését gyorsíthatta, látókö- 
rét szélesíthette volna a 
tanulás. Nem utolsósorban 
pontot is tehetett volna a 
, művész" cím körül néha 
késélig menő vitákra, meg- 
előzhetett volna megalázta- 
tásokat. S a szintén kútba- 
esett olaszországi ösztöndíj 
végképp elvette Szabó ked- 
vét a híres művészek párt- 
fogásának keresésétől. Al- 
kotókedve azonban töretlen 
marad:. — porcelánfestéstől 
gyermekjátékokig mindent 


már csinál. 


1945 után sok minden 
megváltozik, csak a küz- 
delmek maradnak változat- 
lanul. Olyan nehézségekkel 
találkozik, mint a szemel- 
lenzős művészetpolitikai 
vezetők s falusi tanácsel- 
nökök gáncsoskodása. 
Szobrát magyarázzák egy 
kiállításon, s ezt ballja: 


a fáradságot, hogy lemen- 
jen a bányába. , Sajnos 
nem így van, mert már 
tízéves korában sokat el- 


.táradt benne" — feleli Ő. 


S ekkor szobrász fia is ezt 
mondja: , Teljesen értel- 


-—, metlen dolog, amit most 


csinál." Az új élet azonban 
szép élményt is hoz: a 
nagybátonyi  vájáriskolán 
taníthat; képzőművész- 
kört vezet. Talán saját 
meghiúsult főiskolai tanu- 
lásának emléke is vezérli, 
8 "a sok tudnivágyó pa- 


rasztgyerek a saját sorsát 


idézteti fel vele. Megelége- 
detten ír erről az emlé- 
kéről. 

1955-ben költözik Ben- 
czúrfalvára, Benczúr Gyula 
magárahagyott kastélyába. 
Itt teremtett magának mű- 
termet, 8 ma ís itt alkot. 
1958-ban önálló kiállítás- 
hoz jut, 8 a Kossuth-díj- 
jal is kitüntetik. Majd a 
kiállítás s vele Szabó Ist- 
ván megjárja a Szovjet- 
uniót és Csehszlovákiát is. 
Újabb kiállítás után vég- 
re — hazakerülnek szobrai. 
Úgy látszik, a művész elé- 
gedett lehet. 

A könyv sommázása el- 
gondolkoztat. Nem a ,mű- 
vész" sorsát, nem is a pa- 
rasztember kálváriáját ol- 
vassuk, nem is e kettő ke- 
verékét.  ,Hogy mennyi 
küzdelem, mennyi keserves 
és boldog esemény hullám- 
zik ezek mögött a fából fa- 
ragott szobrok mögött, azt 
próbálja elmondani ez a 
könyv" — írja. S ahogy 
elmondja, arról először 
Móricz Zsigmond , boldog 
embere" jut eszünkbe, ma- 
gától áradó beszédével, for- 
dulataival, hitelességével és 
élénkségével. De ez többet 
mond el, mint a , boldog 
ember" küzdelme; Szabó 
így vált szobrásszá, mű- 
vésszé, Sok gáncs érte köz- 
ben, de nem a keserűség 
uralta el, 8 akarata, válto- 
zatos élete segítette, hogy 
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meg tudott maradni ilyen a művész életének nagy ré- is élvezetet 
ódik. csakú 


üdének, fiatalnak és igaz- 
nak szobraiban. E szobrok 
túlnyomó többsége a bá- 
nyászéletet ábrázolja (Bá- 
nyásztoborzás, Bányász- 
sztrájk, Olvasó bányász, 
Szélben a bánya felé), hisz 
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sze is ehhez kapcsol 

A kötetet 23 reprodukció 
teszi teljessé. Szép faragá- 
sukkal, a remekül elosztott 
formák által előidézett 
fényjátékokkal a szobrok 
így, fénykép mivoltukban 


nyújtanak, 
gy, mint az egész 
könyv 


(Id. Szabó István: Fából 
faragott esztendők. Magve- 
tő Könyvkiadó, 1969.) 


Vasy Endre 


Szabó Zoltán: Szeretet 
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Fodor András: A csend szólítása 


Fodor András a negyve- 
nes évek második felében 


valló, határozott optimiz- 
musú költőnemzedék tag- 
ja, s így rá is jelláznző 
lesz majd az a dendület- 
törés és csalódás-élmény, 
amely az ötvenes évek el- 
ső felétől társain úrrá lett. 
Bár költészetének máig is 
központi gondolata ,az 
összebúvó közösség" hirde- 
tése, hiszen ,csak általuk, 
csak értük élek" (A bnrát- 
ság csodája), bár ,a világ 
közös örömét", a ,AMmáso- 


kért szép 
élni" elvét (Együtt) viszégjó 


bá válása jelzi. Az Önma- 
gunkkal azonosnak mara- 
dás gondolata, a eelezetsálkte és 
csalódás, a  szerepkeresés 

és vállalás — központi mo- 
tívumai az egész 
lírájának, s 
Fodor költői 
jelentős részében 


Nem kevés felfedező iz- 
galmat okoz az egész köl- 
tői életművet reprezentáló 
válogatott verseskötet ol- 
vasása, bár a közel 400 ol- 
dalas könyv mérete na- 
gyobb, mint amit az Ön- 
fegyelmező költői váloga- 
tás indokolttá tenne. Jel- 
gélt kepe pálya bon- 

ki előttünk, a népi 

Mletáz. vidéki-falusi él- 
ménykörben született, az 
ve évzáj piebejus hatás nyo- 
magán viselő első 


elveszett világá"-t 
is nagy indulattal és sok 
eredménnyel öntötte vers- 
be, bár nem tudott Ben- 


jámin Lászlóhoz hasonló 


tökéllyel szintézisre jutni / 


a személyesség és az elkö- 
telezet társadalmi felelős- 
ség dolgában. Az Ötvenes 
évek — második felében 
szembetűnő  stílusfordula- 
tot érzékelhetünk: az igé- 
ben dús . expresszionista 
jellegű versek nagy indu- 
latokat és fájdalmakat kia- 
bálnak xi, a rettenet és 
döbbenet  képanyaga, a 
vergődés, megalázottság és 
kálvárlajárás motívumai 
sajátos verstípust teremte- 
nek. Ám a kifejezni szán- 
dékozott érzelem és világ- 
szemlélet nincs mindig Llí- 
railag hitelesíthető kapcso- 
latban az élmény s a meg- 
éltség — elevenségével, és 
sokszor fenyegeti a túlbe- 
szélés veszélye is. 


Egzisztenciális — — helyzet- 
változásával függ Össze a 
Kezdeni újra című ciklus 
hangváltása, az , elhordom 
én a köznapok igáját", a 
vlettem futár..." már-már 
groteszk, — önirónikus, de 
szerepvállaló mandátu- 
mos magatartása. Nem vé- 
letlen, hogy ekkor sűrű- 
södnek az  önmegszólító 
versek, jellemzővé válik az 
elmondás képtelenségének 
motívuma, s egyre jobban 
átérezve nemzedéke vélt 
és valóságos gondjait, ki- 
emelkedő verseket Ír, ez- 
úttal lírailag ís hitelesíti a 
veszteség és  megvertség 
élményét (például Az ifjú- 
sághoz). Legújabb versei- 
ben tovább él ez a látás- 
mód, elérve a tragikus kín 
és Önvád, a , sSziklakeserű- 
ség" és a ,mire való va- 
gyok a földön?" zamatott- 
ságát. i 

Egész lírájának lényegi 
problémáját ragadja meg 
az önismeret magas fokú 
tudatosságával Víta című 
versében: a félbemaradás, 
bátortalanság, elárultság, a 


, Több lett az élet, mint a 1969 


mű"-szituációját, azt , hogy 
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/ minden versenyfutásból 
kimaradtam a cél előtt". 
Döntő ellentétet lát saját - 
szorgos józansága és a 
megszállottak romantikus 
vízióköltészete között, 8 
kimondatlanul is úgy vé- 
li, hogy ez az ellentét az 
ő kárára 


ság", nem a realisztikus lí- 
ra. népszerűtlensége gyen- 
gíti Fodor András költé- 
szetét, s nem is a költői 
én, a spontán élménysze- 
rűség háttérbe szorítása 
(ahogy több kritikusa meg- 
jegyzi). Ha az aktuálpoli- 
tikusság és az , általános 
emberi" vagy a közvetlen 
élményszerűség és a fe- 


gyelmezett, szemérmes 
, Személytelenség" hamis 
ellenpárjainak szemszö- 


géből elemeznénk e lírát, 
akkor egy másik  költé- 
szettípus jogtalan normá- 
vá emelése alapján kiseb- 
bítenénk Fodor lírájának 
értékét. 

S ha a költői valóság- 
teremtés realizmusának, 
intenzitásának, a művészi 
világalkotás esztétikai 
színvonala szerint állítjuk 
a mércét, akkor ennek 
alapján Fodor András köl- 
tészetét jelentősnek tart- 
juk. De ugyanakkor ennek 
alapján hiányoljuk még e 
lírából, a versek többsé- 
géből a vezető indulatot, 
az egyéni arculatú költői 
erőt, 8 az ezáltal megfor- : 
málandó intenzív teljessé- 
get. Számos költeményé- 
nek mikroanalízise mutat- 
hatná ki, hogy a különfé- 
le elemeket összerántó di- 
namikus valóságlátásnak 
Fodor még sokszor híján 
van, Pedig tehetsége és 
eddigi pályája kínálják 
ennek lehetőségét. 


(Szépirodalmi 
) 
Agárdi Péter 


Kiadó, 
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KÖNYVEKRŐL 


Keszi Imre: A várakozók lakomája 


A zsidó  széderünnep 
szertartásos, ünnepi lako- 
máján, a bölcs öregek lí- 
rai, elmélkedő stílusában 
sajátos szerepet kapnak a 
zsidó nép csodálatos múlt- 
járól és nehéz jelenéről 
szóló legendák, mesék, el- 
beszélések. Ez az ünnepi 
alkalom adja Keszi Imre 
számára az ürügyet és a 
keretet arra, hogy egy te- 
matikailag lazán összekap- 
csolódó csokrot nyújtson át 
novelláiból az olvasónak. 
Jelentős esemény ennek a 
könyvnek a második ki- 
adása, mert az első, 1944-es 
kiadás legtöbb példányát 
— Sok más, most újból 
napvilágot látó könyvvel 
egyetemben — a fasiszták 
éberen és azonnal elkoboz- 
ták és megsemmisítették, 
Így hát a mai olvasó ket- 
tős érzéssel veheti kezébe 
a kötetet: Keszi műve kor- 
dokumentum és , új" kötet 
egyszersmind. Érdekes mó- 
don a kötet mintha eleve 
beillenék az 1960-as évek 
miítoszokhoz visszanyúló, 
modern prózájának vonu- 
latába, s mindaz, amit Ső- 
tér István 1946-ban Írott 
recenziójában Keszi Imre 
könyvéről megállapít, ma 
nemcsak hangsúlyt, de íga- 
zolást is kap. A mű Sőtér 
szerint ,az epika új, be- 
láthatatlanul gazdag lehe- 
tőségeit csillantja föl". Ih- 
let és ötlet, realitás és ir- 
realitás, — bölcselkedés és 
költészet fonódik össze a 
Biblta érzékletes, gazdag 
nyelvén. 


A kilenc elbeszélés leg- 
többje bibliai események 
külső és belső okait, kö- 
rülményeit, lélektani ru- 
góit kutatja, tudós Tóra- 
magyarázók ékes, néha túl- 
zsúfolt, szimbolikus nyel- 
vén, az esszépróza kötet- 
lenségével. Ilyen közismert 
bibliai eseményt dolgoz fel 
A tíz csapás című novella 
vagy szofisztikusabb meg- 
formálásban Az őrizet éj- 
szakája. Keszi elbeszélései 
közül kettőt emeljünk ki 
a példa kedvéért, amelyek 
mély tartalmukkal és for- 
mai egységükkel a többi 
fölé emelkednek. A négy 
fiú története igazi, keleti 
tézis-mese. Négy fiú, négy- 
féle embertípus cselekvésé- 
nek rugóit, jellemét. reak- 
cióit Írja le az Író, egyszer- 
re meseszerűen és logikai 
elemzőkészséggel. A huma- 
nista, a kalandor, a nyárs- 
polgár és a tökfej — erre 
az alapképletre bontja a 
Tóra nyomán Keszi az em- 
bereket. Más-más csopor- 
tosításba kerülnek, ha a 
szabadság vagy a törvény, 
a szolgaság vagy a tör- 
vénytelenség kategóriáját 
alkalmazzuk rájuk. Mások 
az út erkölcsei, mások a 
verem erkölcsei. S ha arra 
a korszakra gondolunk, 
amelyben ez a .képes be- 
széd, ez a sajátságos ti- 
pológia megszületett, töb- 
bet értünk mögé, s mé- 
lyebben gondolkodunk el. 
Az Ore, az agyonüthetet- 
len. című elbeszélés első 
személyű, realitásra törő. 


. 


, Nagyapám molnár volt 
Ruszton, és erős, mint a 
bivaly. Az egész környék 
hozzá járt őŐröltetni, mert 
nála mindig járt a malom" 
— kezdi a mesét az Író. 
Ore, a garabonciás vándor 
agyafúrt lódításaival elszó- 
rakoztatja a legényeket, 
mégis elhatározzák, hogy 
ellátják a baját. Ore azon- 
ban elmondja a csodálkozó 
kisfiúnak, hogy őt nem le- 
het megölni. S valóban; az 
ostoba, erőszakos molnár- 
legények hiába törnek a 
zsidóra, hiába tépik le róla 
a ruhákat, nem találják a 
testét. A gazemberek — 
akikben nem nehéz ráis- 
merni Európa akkori mol- 
nárlegényeire térdre- 
esnek az agyonüthetetlen 
Ore előtt. A vándor szavai 
diadalmasan egyszerűek: 
ni a testet vernétek: a 
fajtát és a vért; és ami én 
valóban vagyok, az köntös 
és köntös. Tapasztalat, tu- 
dás és szenvedés, rabszol- 
gaság és felszabadulás, da- 
rócköntös, amelybe az em- 
ber gonoszsága burkolt, és 
könnyű lenvászon, Isten 
kegyelméből szőtten: ezek- 
től akartok megfosztani, ti 
szerencsétlenek? És ha 
megfosztottatok, hát mi 
marad verekedő öklötök- 
nek? Mit akartok tőlem, 
tökfilkók?" Ez a bátor és 
szelíd kérdés: ,mit akar- 
tok tőlem?" 1944-ben 
hangzott el, időtálló for- 
mában. 
(Magvető, 1969.) 
Sz. Kundi Edit 
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A demokratikus centralizmus 


lenini elvének néhány kérdése 


1847 tavaszán Marx és Engels belépett az Igazak Szövetségébe, s ez év 
nyarán Londonban összeült a szövetség kongresszusa. Itt a tudományos szo- 
cializmus megalapítóinak keze nyomán a szövetség nevétől programjáig és 
szervezeti szabályzatáig minden újjászületett. A Kommunisták Szövetsége a 
tudományos szocializmus terjesztésének első tűzhelyévé s ilyen értelemben a. 
marxista pártok ősévé lett. , Maga a szervezet teljességgel demokratikus volt 
— írta róla később Engels —, választott és bármikor leváltható vezetőségek- 
kel, s már önmagában ez elejét vette minden konspirációs törekvésnek, amely 
diktatúrát kíván... Ezt az új szervezeti szabályzatot — ilyen demokratikus 
volt most az eljárás — a csoportok elé terjesztették megvitatásra . . "" (Marx 
—Engels Válogatott Művek. II. köt. Budapest, 1963. 314. old.) 

els azért emeli ki ennyire a szervezet demokratizmusát, mivel ez 
korántsem volt magától értetődő. A múlt század első felében haladó szerve- 
zetek is — a szabadkőművesek, vagy az olasz forradalom titkos , szénégető" — 
társasága — másfajta ezervezettel működtek. Ezek az irányzatok felülről, 
vagy a kiválasztott kevesek révén tervezték a társadalom megjavítását: ,,min- 
dent a népért, de semmit sem a nép által". Még a nagy forradalmár, Blangui 
által megalakított, magát szocialistának nevező szervezet, az  Évszakok 
Társasága is egy maroknyi összeesküvő csoport titkos szervezkedésével akart 
forradalmat csinálni". Marx és Engels szeme előtt azonban olyan szövetség 
képe lebegett, amely önkéntes és demokratikus kommunista szervezet, S 
amely a munkásosztály élcsapataként, a munkásokat és más dolgozó rétege- 
ket mozgósítva éri el kitűzött célját, azt, hogy a társadalmat magának a tár- 
sadalomnak az erőivel szabadítsa fel az osztályviszonyok alól és alakítsa át 
forradalmi módon. Ha pedig az emberiség jövőjének igazi záloga nem valami 
misztikus megváltás, nem a felül levők bölcs jóindulata (amelyhez a felvilá- 
gosítók és az utópisták annyi reményt fűztek), s nem maroknyi kiválasztott 
forradalmár bátor akciója, hanem a nagy tömegek szívós szervezkedése és ki- 
tartó, nemzetközi osztályharca — amint ezt a tudományos szocializmus már 
a Kommunista Párt Kiáltványában meghirdette —, akkor ennek a szervezeti 
elvekben ís tükröződnie kell. 

A marxista pártok szervezeti elveit tehát nem sokféle lehetőség közötti 
önkényes választás alakítja ki, hanem társadalmi és politikai programjuk 
szükségszerűen meghatározza. A múlt század közepétől fogva lassanként ki- 
kristályosodó munkáspártokat, az I. Internacionálét, s a munkásság osztállyá 
szerveződésének szervezeteit, a szakszervezeteket is vezető szerveik választott 
és leváltható volta, a tagok egyenjogúsága, a határozatok közös végrehajtásá- 
nak követelménye jellemezte. 


A cári Oroszországban a munkásság szocialista szervezkedése a múlt 
század utolsó évtizedeiben gyorsult fel; e fejlődésben Leninnek kezdettől fogva 
jelentős szerepe volt. A tudományos szocializmus eszméinek terjesztői, bár 
többé-kevésbé marxistának vallották magukat. kezdetben a hazai narodnyik 
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forradalmi hagyományok befolyása alatt álltak. Az egymástól elszigetelt 
kis körök párttá szervezésében nagy részük volt az emigráns forradalmá- 
roknak, akik Nyugat-Európában közeli kapcsolatba kerültek a II. Internacio- 
nálé szociáldemokrata pártjaival. Különösen a Bebel és Liebknecht vezette 
német párt példája gyakorolt nagy hatást az orosz forradalmárokra, jelentős 
jól szervezett és fegyelmezett tömegeivel. A narodnyik forradalmi hagyomá- 
nyok is tovább éltek azonban közöttük: a vezetők, különösen az intelligencia 
túlbecsülésében, a centralizált fegyelemtől való idegenkedésben. Egészen más 
irányból, de némileg hasonló következményekkel hatott a kezdeti szervezke- 
désre a munkások spontán gazdasági harcainak tapasztalatait tükröző ökono- 
mizmus, amely a sztrájkot tekintette fő fegyverének, a centralizált és fegyel- 
ézet pártot, az elméletet, s általában a politikai mozgalmat pedig lebe- 
csülte, 

Leninnek különleges tehetsége volt ahhoz, hogy a meglevő és lehetséges 
álláspontok közül kiválassza azt az. egyet, amely egy-egy adott szakaszban a 
legpontosabban felel meg a mozgalom valódi szükségleteinek, s meggyőző 
.erővel érveljen mellette. Felismerte, hogy a fejletlen oroszországi viszonyok 
között csak akkor tud a munkásmozgalom szembeszállni a cári önkényuralom 
minden megmozdulást üldöző titkosrendőrségével, ha egy viszonylag szűk- 
körű, kizárólag hivatalos forradalmárokból álló párt irányítja és neveli egyre 
öntudatosabbá a munkástömegeket. A gazdasági és sztrájkmozgalmakban a 
szakmai különbségek is szerepet játszanak, de a pártban el kell hogy mosód- 
jon minden különbség — hirdette Lenin —, a munkások és értelmiségiek kö- 
zötti különbség is. A Nyugat-Európában legális körülmények közt működő 
szociáldemokrata pártok tömegpártok voltak; Oroszországban a mély illega- 
litásban nem volt lehetséges, hogy a párt ilyenné váljék. Mi több, egy fel- 
hígult párt nemcsak könnyű zsákmány lett volna a rendőrség számára, ha- 
nem veszélyeztette is volna azt a vonzerőt, amelyet a szociáldemokrácia a 
legkiválóbb forradalmárokra gyakorolt. De nemcsak az illegalitás szorító 
kényszere, a sajátos oroszországi viszonyok késztették Lenint arra, hogy a 
párt újszerű forradalmi szervezeti elveiért harcoljon. Meg volt győződve ar- 
ról, hogy egy forradalmi pártnak nemcsak elméletében és programjában, 
hanem szervezeti elveiben is forradalminak kell lennie. Ezért bírálta olyan 
nagy hévvel a mensevikek szervezeti kérdésekben megnyilvánuló opportu- 
nizmusát, a szervezettségtől, a fegyelemtől, a centralizmustól való idegenke- 
désüket, azt a törekvésüket, hogy minden rokonszenvező előtt szélesre tárják 
a párt kapuit, utat nyitva ezzel az ösztönösségnek, az ingadozásnak, a kispol- 
gári fegyelmezetlenségnek. Lenin ezt a kérdést elég fontosnak tartotta ahhoz, 
hogy a párt II. kongresszusán (1903, Brüsszel—London), ezen a további fejlő- 
dés szempontjából különlegesen fontos fórumon. körömszakadtáig harcoljon 
a szervezeti szabályzat első pontjának helyes. marxista megfogalmazásáért. 
A Szervezeti Szabályzat lenini tervezete szerint a párttaggal szemben nem- 
csak az a követelmény, hogy elismerje a párt programját, anyagilag támo- 
gassa a pártot, hanem az is, hogy dolgozzék valamely pártszervezetben, annak 
irányítása és ellenőrzése alatt. Martov koncepciója szerint viszont a pártnak 
tagja lehet az is, aki egyetlen pártszervezethez sem tartozik, akit tehát nem 
köt a pártszervezet fegyelme. A lenini és a martovi megfogalmazás között 
látszólag csupán néhány szó volt a különbség —- az oroszországi viszonyokat 
alig ismerő nyugati pártok szerint ez említésre is alig volt méltó — de e kü- 
lönbség mögött alapvető osztályérdekek húzódtak meg, akkor is, ha Martov 
és társai nem voltak a burzsoázia ügynökei. 


E kérdéshen Lenint néhány szavazatnyi többséggel leszavazták; a párt- 
szervek megválasztásán viszont ő és hívei szerezték meg a többséget. Ez azon- 
ban nem végét, hanem csupán kezdetét jelentette a bolsevik és a mensevik 
frakció közti elvi vitáknak. A végén — Október után — már a barikád két 
egymással szembeni oldalán foglalt el tüzelőállást a két frakció: a mensevi- 
kek a szovjethatalom ellen, a bolsevikok pedig érte harcoltak. Ez fényt vet 


A DEMOKRATIKUS CENTRALIZMUS LENINI ELVÉNEK NÉHÁNY KÉRDÉSE 5 


minden előző vitájukra, a szervezetiekre is. Lenin szervezeti elvei végső soron 
olyan pártot tartottak szem előtt, amely alkalmas az államhatalom megszer- 
zésére, a proletárdiktatúra megteremtésére. S ezt természetesen eléggé fontos 
szempontnak tartotta ahhoz, hogy tisztázása érdekében már 1903-ban a sza- 
kítás küszöbéig, 1912-ben pedig a végleges szakításig vigye a dolgot. 

Odáig azonban még hosszú volt az út, s pusztán szervezeti szempontból 
sem volna elegendő, ha csupán a szervezeti szabályzat paragrafusaival jelle- 
meznénk ezt az utat. 

A szigorú illegalitás lehetetlenné tette a választás elvének alkalmazását s 
megkövetelte a teljes központosítást. Arra a szokásos ellenvetésre, hogy , a szi- 
gorú központosítás túlságosan könnyen végzetes lehet az ügyre, ha a központ- 
ban véletlenül akad egy óriási hatalommal felruházott alkalmatlan személy", 
Lenin így válaszolt: , Az ilyesmi persze lehetséges, de ennek ellenszere nem 
lehet a választás elve és a: decentralizáció, mert ez az önkényuralom viszo- 
nyai között a forradalmi munkában valamennyire is nagyobb arányokban 
megengedhetetlen, sőt éppenséggel káros. Ennek ellenszerét nem nyújtja 

éle szervezeti szabályzat, ellenszeréül csak az selvtársi befolyásolása 
VEREE TLÉS szolgálhatnak . .." (Lenin Művei, 6. köt. Budapest, 1953. 242— 

, o 

S hogy miként értette Lenin az , elvtársi befolyásolást", hogy ebben a 
vonatkozásban elsősorban a vezetésnek , alulról?" jövő befolyásolására gondolt, 
azt egy másik Írásából vett sorok érzékeltetik, Mint az Iszkra szerkesztője, 
Így válaszolt a harkovi pártbizottság beszámolójára (1903. január 15-én): 
"Kedves elvtársak! Hálás köszönet a dolgok állásáról írt részletes levelükért. 
Igen ritkán kapunk ilyen levelet, noha iszonyúan várjuk őket, s még tíz- 
annyi is egyszerűen nélkülözhetetlen lenne számunkra, ha csakugyan meg 
akarjuk teremteni az eleven kapcsolatot a külföldi szerkesztőség és a helyi 
pártmunkások között, s ha az sIszkrátx egész munkásmozgalmunk kifejező- 
jévé akarjuk tenni általánosan s egyes kérdésekben egyaránt. Ezért nagyon 
kérjük, folytassák ebben a szellemben, s ha csak néha is, adjanak nekünk 
közvetlen képet a munkásokkal folyó beszélgetésekről (miről folyik a szó a 
körben?, mik a panaszok?, értetlenség, kívánságok?, beszédtémák? stb. stb.)." 
(Lenin Összes Művei. 46. köt. Moszkva, 1964. 254. old. (oroszul]j) i 

Az 1905—1907-es forradalom időszakában, amikor lehetőség nyílt erre, 
Lenin ösztönözte a legális és féllegális szervezetek megalakítását és azt, hogy 
a szervezetekben a választás elve érvényesüljön. Az OSZDMP tammerforszi 
konferenciáján (1905 decemberében) hangsúlyozta: a demokratikus centra- 
lizmus elve alapján szükséges, hogy minél szélesebb körben lépjen életbe a 
vezetőségek választásának elve; a vezetőségeknek legyen teljhatalmuk az elvi 
és gyakorlati irányításban, de tegyenek eleget beszámolási kötelezettségüknek. 
és legyenek leválthatók. A konferencia egyúttal nyomatékosan felhívta a fi- 
gyelmet az éberség kötelező szabályainak betartására. 

E rövid cikkben nem időzhetünk tovább az illegális és féllegális körül- 
mények közt végzett pártépítő munka elemzésénél. Érdemes azonban hangsú- 
lyoznunk, hogy a területi szervekben és sokszor alapszervekben is érvénye- 
sülő egyoldalúan centralisztikus tendenciák, a kinevezések és kooptálások, a 
nfelülről" jövő határozatok túlsúlya, amelyet az adott körülmények közt sok- 
szor nem ellensúlyozhatott a vita, a választás stb., hanem csupán az elvtársi 
befolyásolás — ez nem Lenin és a leninizmus szervezeti elveit tükrözte, ha- 
nem az önkényuralom korszakának oroszországi viszonyait. Ezt maga Lenin 
ís többször hangsúlyozta 
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Azok az elvek, melyeket röviden a pártélet lenini normáinak hívunk, az 
Októberi Forradalom után állták ki a legsúlyosabb próbát, immár legális kö- 
rülmények között, sőt a hatalmon levő, kormányzó párt viszonyai közt. 

Az illegalitásból, a konspirációs kényszer alól felszabadulva a párt már 
nem kényszerült rá, hogy teljesen vagy részlegesen lemondjon a pártszervek 
választásáról, s az , elvtársi befolyásolás" íratlan szabályaira bízza a tagság 
és a vezetők, a párt és az osztály kapcsolatainak alakulását. 

Lenin a Nagy Október győzelme után hangsúlyozta, hogy az új viszo- 
nyok között, amikor a proletariátus már hatalomra került, alapkérdéssé vált 
a demokratizmus növelése a pártban, a harc a bürokratizmus veszélye ellen. 
Lenin azonban reálpolitikus volt, 8 ezért — ezen az általános szükségleten 
és tendencián belül — a polgárháború, az intervenció, az éhínség viszonyai 
közepette a katonai fegyelemmel határos vasfegyelmet követelt a pártban: 
Pedig sokan azt gondolták: az új viszonyok között már engedni kell és lehet 
a párttaggal szemben támasztott követelményekből, 8 nem kell nagyon szigo- 
rúan venni a párt szervezeti elveit, hiszen Október után sok tapasztalt párt- 
munkás állami funkcióba került, 8 ezért kevésbé tapasztalt pártmunkáso- 
kat is fontos tisztségekbe kellett helyezni, növelni kellett a párt taglétszámát. 
Sokan tehát engedni akartak az ösztönösség nyomásának. Nem így Lenin. 
Ő — ezekkel ellentétben — éppen abban és csak abban látta a kiutat, hogy 
szigorú követelményeket kell a párttagok elé állítani, szinte kínos pontosság- 
gal be kell tartani a pártélet normáit, 8 számon kell kérni a párttagoktól és 
a vezetőktől — minél magasabb beosztásúak, annál inkább — a határozatok 
pontos végrehajtását. A békés építésre való áttérés lehetővé tette, hogy a 
párt megszüntesse a kinevezés gyakorlatát, s áttérjen az összes pártszervek 
alulról felfelé történő választására, az alapvető problémák minél szélesebb 
körű megvitatására a pártszervezetekben, a nyilvánosság minél nagyobb biz- 
tosítására. 


mi aa 
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Lenin felismerte, hogy a demokratikus centralizmus egyik alapkérdése: 
a vita és az egység dialektikája. Nem félt a nézetek mérkőzésétől, s maga is 
szenvedélyesen harcolt meggyőződéséért. Nem látott ellentétet a viták szabad- 
sága és a pártegység követelménye között. Mint írta: a vita elengedhetetlen 
szabadságát össze kell kapcsolni a párt elengedhetetlen egységének megőrzé- 
sével. Sem a vitát, sem az egységet nem elvontan tekintette; mindig aláve- 
tette a forradalmi célszerűség szükségleteinek. Mindig a forradalmi célszerű- 
ségből indult ki, nem pedig a demokrácia formális szabályaiból, bár jól tudta, 
hogy éppen az a legnagyobb művészet, hogy a párt a fejlődés egy adott sza- 
kaszán meghatározza a forradalmi célszerűségnek legjobban megfelelő konkrét 
tennivalókat. Előfordult, hogy Lenin kisebbségben maradt véleményével, de 
bármennyire meg volt is győződve igazáról, mindig kész volt arra, hogy alá- 
vesse magát a többség döntésének ha úgy érezte, hogy ez a döntés nem 
végzetes a pártra, ha tehát egészében véve helyesnek tartotta a párt politi- 
káját, ha a forradalmi célszerűség az egység fenntartását követelte. De került 
olyan helyzetbe is, amikor kisebbségi pozícióból kellett harcolnia, készen a 
szakításra is, mert úgy Ítélte meg — és mint a történelem bebizonyította, he- 
lyesen —, hogy ezt követelik meg a munkásosztály, a forradalom, a forradal- 
mi célszerűség érdekei. Mindig abból indult ki: a szakítás csak akkor enged- 
hető meg, ha alapvetően hibás a párt politikájának iránya és nem lehet 
eltéríteni ettől. 

Lenin rendkívüli rugalmasságát számos történeti példa illusztrálja. Ma 
már közismert tény, hogy 1917-ben még a bolsevikok egy része is döbbent 
értetlenséggel fogadta az Áprilisi Téziseket, amelyekben Lenin azt a felis- 
merését fogalmazta meg: eljött az a történelmi pillanat, amelyben az orosz- 
országi proletariátus a siker reményében indulhat harcba a demokratikus 
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forradalomnak szocialista forradalomba való átfejlesztéséért; a munkásosz- 
tálynak tehát fordulatot kell végrehajtania addig követett politikai orientáció- 
jában. A pétervári pártbizottság egy ízben le is szavazta Lenint. Ő azonban 
tovább harcolt a felismert igazságért, annál is inkább, mert a pétervári bi- 
zottság döntése nem tükrözte a párt véleményét. És minthogy igaza volt és 
igazát hatalmas meggyőző erővel képviselte, néhány hét múlva teljes győ- 
zelmet aratott: az OSZDMP április végén tartott konferenciája határozattá 
emelte az Áprilisi Téziseket. Ezzel új irányt vett az oroszországi forradalom 
menete — a bolsevikok megindították a harcot a proletárforradalomért. 


Egy másik történelmi példa: a német imperialistákkal folytatott breszt- 
litovszki béketárgyalások ügye, 1917—1918 fordulóján. Lenin világosan látta, 
hogy a szovjethatalomnak, ha fenn akar maradni, haladéktalanul meg kell 
kötnie a békét a német hadvezetéssel — olyan feltételekkel, amilyeneket 
kaphat. "Nyilvánvaló volt ugyanis, hogy ha a háború tovább folyik, a német 

imperializmus az oroszországi forradalom leverésére akarja és képes is fel- 
használni meglevő pozícióit. 

Lenin óvatosan kezdte agitációját az egyetlen, bár keserű megoldás érde- 
kében: 1918. január 8-án mintegy hatvan tekintélyes petrográdi pártmunkás 
összejövetelén felolvasta téziseit , az annexiós különbéke azonnali megkötésé- 
nek kérdéséről". E világos tézisek azonban nem érték el a kellő hatást a 
forradalmi" frázisokkal szemben: a jelenlevőknek mintegy a fele a ,.forra- 
dalmi háború" mellett foglalt állást; negyedrészük Trockijt követte, aki azt 
mondta: a háborút befejezettnek kell nyilvánítani, a hadsereget leszerelni, de 
békét nem ezabad aláírni; 8 csak mintegy negyedrészük állt a lenini javaslat 


A , forradalmi" frázispuffogtatók elképzelései halálos veszélyt jelentettek 
a fiatal szovjethatalom számára, s objektíve az imperialisták egy másik cso- 
portját, az antantot támogatták. Mégis csak lassan nőtt Lenin javaslatának 
tábora a központi bizottságban. Az ellentábor érveit illúziói szülték. Azt 
mondták: , A német nem képes támadni", , Liebknecht győz és kiránt minket 
a bajból", , Az annexiós béke aláírása szégyen, a forradalom elárulása". 


Februárban a németek félbeszakították a tárgyalásokat, offenzívát indí- 
tottak. A felbomló, fáradt orosz hadsereg ellenállás nélkül engedte át a tá- 
madóknak a helységeket, sőt tüzérsége és felszerelése javát is. Lenin véle- 
ménye beigazolódott: sürgősen békét kellett kérni, s néhány napos német of- 
fenzíva után a breszt-litovszkiainál sokkal súlyosabb feltételeket kellett el- 
fogadni. , Amit megjósoltam, teljes egészében bekövetkezett — mondta Lenin 
március elején, a párt VII. kongresszusán —: a breszti béke helyett sokkal 
megalázóbb békét kaptunk, azok hibájából, akik a breszti békét nem fogadták 
el." (Lenin Művei. 27. köt. Budapest, 1952. 89. old.) Ugyanezen a kongresszu- 
son, a központi bizottság megválasztásával kapcsolatban, a kérdés szervezeti 
oldaláról ís beszélt. Azt mondta: nem kell a központi bizottságban mindenki- 
nek egy BE gé élés T vallania. , Ha így vélekednénk, pártszakítás felé tar- 
tanánk . . . is voltam ilyen helyzetben a központi bizottságban akkor, 
amikor azt a javaslatot fogadták el, hogy ne Írjunk alá békét, és hallgattam, 
bár egy pillanatra sem tévesztettem szem elől, hogy én ezért nem vállalom a 
felelősséget . . ? (Uo. 138. old.) 

Trockijnak, Buharinnak és a , baloldali" bolsevikoknak az álláspontja 
súlyos kárt okozott a forradalomnak — Lenin ezt el is mondta e kongresz- 
szuson. De eszébe sem jutott, hogy szankciókat követeljen ellenük. Pedig 
ismerte őket, ezeket az örök ellenzékieskedőket. A szervezeti szabályzat for- 
mális betartásának bűvöletében élt volna a nagy forradalmár? Természetesen, 
nem. Ő abból indult ki, hogy az emberek nem tévedhetetlenek, tehát a köz- 
ponti bizottságban sem lehet sbetiltani" a tévedés jogát. Nem a tévedés a ve- 

hanem az ahhoz való makacs ragaszkodás, amely politikai veszéllyé, 
frakciózás [OLTÁSÁVÁ válhat. Azt is jól tudta Lenin, hogy a demokratikus 
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centralizmus elve, a pártélet törvényei és normái nem játékszabályok, hanem 
a politikai realitást lényegileg tükröző törvények. 

Lenin pártbeli ellenfeleinek nézetei ugyanis — egyéni arculatuktól füg- 
getlenül — a munkásosztályon belül meglevő, illetve a munkásosztály és pa- 
raszti szövetségesei között időnként felmerülő nem antagonisztikus ellent- 
mondásokat tükrözték. Leninnek Buharinnal és társaival folytatottt (s foko- 
zatosan mind szélesebb nyilvánosság előtt folyó) vitája sem elsősorban egyes 
személyek meggyőzéséért folyt, sokkal inkább az osztály és persze mindenek- 
előtt a párt eszmei és cselekvési egységének megteremtéséért, mégpedig a he- 
lyes platform alapján. Ha Lenin, aki teljesen tisztán látta a tényeket és az 
állásfoglalások következményeit, megpróbálta volna, hogy óriási tekintélyét 
és a kezében összpontosuló nagy hatalmat latba vetve, igaza tudatában mind- 
járt kezdetben adminisztratív eszközökkel intézze el ezt a vitát, akkor ezzel 
olyan hibát követett volna el, amely sokkal súlyosabb, mint a szervezeti sza- 
bályzat megsértése. Megnehezítette vagy éppen teljesen lehetetlenné tette 
volna a széles és forradalmi, de még tapasztalatlan munkástömegek meggyő- 
zését és a lenini állásponthoz való nem formális, hanem tudatos csatlakozá- 
sukat (amely a VII. kongresszus után be is következett). Nem azért. alkal- 
mazta tehát Lenin a vita pártszerű módszereit, mert nem akarta túltenni ma- 
gát a formalitásokon, hanem azért, mert ezek igen fontos eszközei voltak a 
forradalmi tömegek nevelésének, meggyőzésének, s ha úgy tetszik: mert az 
felelt meg a forradalmi célszerűség követelményeinek. 

A párton belüli lényeges nézeteltérések objektív alapjai — függetlenül 
attól, hogy személy szerint kik képviselik ezeket a párt vezető szerveiben — 
a munkásosztályon belül, illetve a dolgozó osztályok között meglevő nem an- 
tagonisztikus ellentmondások; ez Lenin számára magától értetődő igazság 
volt. ,Pártunk két osztályra támaszkodik — írta 1922 decemberében, , Levél 
a kongresszushoz" című Írásában, amelyet politikai végrendeletének tartunk 
—, s ezért ingatagsága lehetséges, bukása pedig elkerülhetetlen, ha e két 
osztály között nem jöhetne létre a megegyezés. Ebben az esetben ilyen vagy 
olyan intézkedéseket tenni, sőt egyáltalán központi bizottságunk szilárdságá- 
ról elmélkedni — meddő dolog. Ebben az esetben semmiféle intézkedés sem 
háríthatja el a szakadást. De én remélem, hogy ez túlságosan távoli jövő és 
túlságosan valószínűtlen ahhoz, hogy beszéljünk róla." (Lenin Művei. 36. köt. 
Budapest, 1958. 602. old.) 

Lenin páratlan éleslátással ismerte fel az elhajlások és a frakciózás sú- 
lyos veszélyeit. A szakszervezeti vitában például — amelyet jól ismerünk 
az SZKP történetéből — rendkívül erélyesen lépett fel a pártegység védelmé- 
ben, a Írakciózás ellen. A szakszervezetek V. összoroszországi konferenciáján 
ugyanis Trockij kiadta a szakszervezetek , átrostálásának" jelszavát, majd a 
központi bizottság plénuma elé terjesztette a szakszervezetekről szóló tézi- 
seit. Ezekben — szemben Lenin álláspontjával, amely szerint a szakszervezet 
a munkásosztály társadalmi szervezete, a tömörítés, a nevelés, az igazgatás, 
a kommunizmus iskolája — Trockij a szakszervezeteket állami kényszerszer- 
vezetté akarta alakítani, amelyben a demokratikus módszereket a katonai 
fegyelem váltja fel. Heves viták után végül is Lenin álláspontja győzött. A 
központi bizottság ezután egy szakszervezeti bizottságot választott meg, de 
Trockij, akit szintén beválasztottak ide, megtagadta a részvételt ennek mun- 
kájában. Ez a lépés már a fÍrakciózás kezdete volt. Ezután Trockij a központi 
bizottság és a párt keretein kívül folytatta tovább a harcot a maga koncep- 
ciója mellett. A VIII. szovjetkongresszus előtt a központi bizottságon kívül 
álló csoporttal együtt kidolgozott egy platformot és nyilvánosságra hozta ezt. 
Ez már — mint Lenin megállapította — óriásivá növelte korábbi hibáját, 
mert frakciót hozott létre egy hibás platform alapján. Jelizaveta Drapkina. 
Lenin egykori munkatársa, szemléletesen írja le e korszak drámaiságát. ,, Ilyen 
még sohasem fordul elő. Viták hulláma. viták orkánja. Szinte naponta születő 
eplatformoks és splatformocskáks. A dohányfüst felhőibe fulladó gyűlések . . . 
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A wtézisalkotásc viharos folyamatában rövid két hét alatt nem kevesebb 
mint nyolc splatformx (azaz tézis) jött világra, különböző árnyalatokkal, 
árnyalatocskákkal, amelyeken maga az ördög sem igazodhatott volna el — 
s efféle finomságokban járatlan elvtársaknak időt kellett vesztegetniük rá, 
fejüket kellett törniük, e splatform-bakugrás-játékonxr." A továbbiakban az. 
ellenzéki csoportosulások két irányzattá egyszerűsödtek le: az egyik Troc- 
kijé volt, a másik a , munkásellenzéké", az anarcho-szindikalista csoporté. A 
, munkásellenzék" —- mint ismeretes — letérve az osztályálláspontról, a ,,ter- 
melő" ködös fogalmával mosta el a proletárt és a kisárutermelőt elválasztó 
különbségeket, lebecsülte a párt vezető szerepét, a szakszervezetek által vá- 
lasztott szerv kezébe akarta adni a népgazdaság irányítását, teret akart 
nyitni az ösztönösségnek. Lenin tudta, hogy az akkori Oroszország súlyos 
viszonyai közepette elkerülhetetlen a kispolgári ösztönösség széles körű befo- 
lyása. De ha ez az ösztönösség úrrá lesz a pártban, akkor végveszélybe kerül 
a proletariátus hatalma. Annál is inkább, mert az ország akkor még ezer seb- 
ből vérzett, a munkások és a parasztok éheztek, nélkülöztek, szenvedtek a 
fagytól, az ínségtől, a fáradtságtól és a zűrzavartól. Nemcsak a fehér tábor- 
nokok és a feketeszázas banditák, hanem az eszerek-és a mensevikek is a 
szovjethatalom ellen uszítottak és szervezkedtek. Intő jele volt a kispolgári 
ellenforradalom veszélyének a kronstadti lázadás. Ilyen ínséges időkben, ilyen. 
válságos helyzetben különösen , nagy fényűzés" volt — mint Lenin mondta — 
a pártviszály. 1921 márciusában a X. pártkongresszust arra figyelmeztette, 
hogy a belső veszély, a frakciózás, a pártválság bizonyos értelemben súlyo- 
sabb, mint az a veszély, amely Gyenyikin és Jugyenics részéről fenyegeti a 
szovjethatalmat. A kongresszus Lenin javaslatára kimondta, hogy minden 
frakciót fel kell oszlatni és aki megszegi ezt a határozatot, azt ki kell zárni 
a pártból. Kivételes rendszabályként Lenin azt: javasolta : adják meg a köz- 
ponti bizottságnak azt a jogot, hogy szükség esetén — az ellenőrző bizott- 
sággal együtt — kétharmados többséggel kizárhasson tagokat a maga sorai- 
ból. Ugyanakkor rendkívül nyomatékosan figyelmeztette a központi bizott- 
ságot arra, hogy ez csak végső eszköz, kivételes rendszabály lehet, s reméli, 
hogy alkalmazása elkerülhető lesz. 

Lenin ilyen erélyes adminisztratív rendszabályokat is lehetségesnek tar- 
tott a pártegység védelmében, de távol állt tőle, hogy elzárkózzék a kérdések 
elméleti vitája elől, a vitás problémák további elméleti kimunkálása elől. 
Helytelen volna — mondotta — azzal intézni el az elhajlásokat, hogy ,ne 
vitázz tovább és kész. De más az elméleti vita, s megint más a párt politikai 
vonala, a politikai harc." (Lenin Művei. 32. köt. Budapest, 1953. 264. old.) 


Márcsak azért is érdemes hangsúlyozni ezt. mert , Mit mondott valóban 
Lenin?" című munkájukban Ernst Fischer és Franz Marek helytelenül in- 
terpretálják és lényegében elítélik Leninnek a X. pártkongresszuson tanúsí- 
tott magatartását és a kongresszusnak a fÍrakciókról szóló határozatát. A 
frakciók megtiltására vonatkozó döntés szerintük , végzetes? volt a bolsevik 
párt és a nemzetközi kommunista mozgalom, a Komintern tevékenysége szá- 
mára. Pedig könyvük egyéb helyein maguk sem tagadják, hogy Lenin a 
frakciók elleni harc során sem akadályozta a nyílt vitát, az őszinte eszme- 
cseréket a pártban. A fÍrakciózás szabadságának , előnyeiről" pedig — mint 
eddig másnak sem — nekik sem sikerült meggyőzniük olvasóikat. 


Az SZKP emlékezetes XX. kongresszusa óta közismert, hogy milyen sú- 
lyos kárt okozott az SZKP-nak és más kommunista pártoknak is a személyi 
kultusz, a pártélet lenini normáinak, köztük a demokratikus centralizmus 
elvének megsértése. Mi a magunk fájdalmas tapasztalataiból is tudjuk: mi- 
lyen végzetes útra terelheti a pártot a személyi kultusz. a bürokratikus cent- 
ralizmus, a pártegység dogmatikus felfogása, a választott szervek jogainak 
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megsértése. De az 19568-os magyarországi ellenforradalom arra is megtanított 
bennünket, s a csehszlovákiai események szintén arra intettek, hogy a párt- 
élet lenini normáinak nemcsak a szektás, hanem a jobboldali, revizionista 
platformról történő feladása is végzetes lehet a párt, a népi hatalom számára. 


Szó sincs arról, hogy Lenin minden időkre érvényes receptet adott ne- 
künk a kommunista párt struktúrájáról, tevékenységi formáiról, módszereiről. 
A demokratikus centralizmus elvét is csak a konkrét helyzet konkrét szükség- 
leteiből kiindulva lehet helyesen alkalmazni. De ennek az elvnek a gyakor- 
latban történt eltorzítása nem ok arra, hogy magát az elvet feladjuk. Le- 
mondhat-e a világ bármelyik táján valamely forradalmi párt arról, hogy jól 
szervezett, egységes, fegyelmezett erőként lépjen fel az éles és egyre bonyo- 
lultabbá váló osztályharcban? Megengedheti-e magának, hogy a viták szabad- 
ságának jelszavát lobogóul felhasználó frakciók harcai emésszék fel erejét? 


Sajátos módon kapcsolódik a párt szervezeti elveinek problematikájához 
az a vita, amely egyes tőkésországok kommunista pártjaiban a párton belüli 
irányzatok körül folyik. Élhetnek-e, hathatnak-e a párton belül egymástól kü- 
lönböző, ellentétes esznsék? Joga van-e a leszavazott kisebbségnek arra, hogy 
tovább hirdesse nézeteit? Minden kommunista párt szervezeti szabályzata az 
eszmék és a cselekvés egységében határozz meg a szervezeti kritériumait. 
De hol végződnek az , egészséges" viták, s hol kezdődik a párt normáinak sé- 
relme? Hogyan lehetségesek viták a párton belül, ha az eszmei egység köte- 
lezi a párttagokat? Más szóval: fontos a pontos megkülönböztetés, a helyes- 
nek és az ártalmasnak az elválasztása, a pártszerű vitának és a helytelen agi- 
tációnak a megkülönböztetése, hiszen a mai bonyolult viszonyok közt sok 
olyan elméleti kérdés vetődik fel, melyre a klasszikusok semmiféle útmu- 
tatást nem adtak, 8 amelyeket csak hosszú tanulmányozással, sőt többnyire 
csak a gyakorlati tapasztalatok alapján lehet eldöntöttnek tekinteni. 


Természetes, hogy az ilyen elméleti nézeteltéréseknek és vitáknak nincs 
közük a pártegységhez, vagy legalábbis nem szükségszerű, hogy közük le- 
gyen hozzá, ha a határozat meghozatala előtt folynak vagy ha a közös elvek 
végrehajtásának módozatai körül forognak. Másfelől azonban u végső célok 
azonossága sem pótolja az eszmék és a cselekvés egységét. A Komintern III. 
kongresszusán, 1921-ben Lenin — Terracinivel és más , baloldaliakkal" vi- 
tatkozva — példátlan egyszerűséggel ragadta meg e probléma lényegét. A 
Komintern taktikájáról szóló tézisek tervezetében Terracini az , alapelvek" 
szó helyett a , célok" szó használatát javasolta. , Alapelvek és célok — vála- 
szolta Lenin — két különböző dolog: hiszen a célok tekintetében az anarchis- 
ták is egyetérthetnek velünk, mert azok is a kizsákmányolás és az osztály- 
különbségek megszüntetése mellett foglalnak állást. — Nem sok anarchistá- 
val találkoztam és beszéltem életemben, de azért eléggé megismertem őket. 
Olykor meg tudtam egyezni velük a célok tekintetében, de az elveket illetően 
soha. Az elvek — nem cél, nem program, nem taktika és nem elmélet. A tak- 
tika és az elmélet — nem elvek. Mi különböztet meg bennünket az anarchis- 
táktól az elvek tekintetében? A kommunizmus elvei a proletárdiktatúra meg- 
teremtését és az átmeneti időszakban állami kényszer alkalmazását jelentik. 
Ezek a kommunizmus elvei, de nem ez a kommunizmus célja . . ." (Lenin Mű- 
vei. 32. köt. 504. old.) 

Napjainkban az olasz kommunistáknak újra módjuk van meggyőződniük 
e lenini szavak helyességéről, amikor harcra kényszerülnek az ,Il Mani- 
festo" című lap köré tömörülő szakadárokkal, akik a lenini szervezeti elveket 
semmibe véve, frakciót alakítottak, külön programmal és frakciós fegyelem- 
mel. Az elmúlt években más nyugati pártokban is előfordultak hasonló ese- 
tek, hol anarchista, , baloldali" színezetű, hol revizionista, jobboldali irányban. 
S testvérpártjainknak ilyenkor néha nincs más útjuk, mint az, hogy a végső 
esetben a szakadásig, a kizárásig elmenjenek — ahogy Lenin is nemegyszer 
megtette ezt pártjában és a Kominternben. S ahogy a magyar párt egészsé- 
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ges magva is megtette ezt 1958-ban, egy olyan kritikus helyzetben, melyben 
a proletariátus hatalma forgott kockán. 


) m la 3 


Ba se 


Aki a kommunizmus elveivel vitatkozik, annak nincs mit keresnie a 
kommunista pártban. Aki azonban egyetért ezekkel — s ezt is hangsúlyoz- 
nunk kell —, annak joga, de kötelessége is, hogy ha kell, vitatkozzék taktikai 
lég; ő elméleti kérdésekben, így segítve a leghelyesebb álláspont kikristályo- 

t. , 

Korántsem végi; ától értetődő mindenki számára ez az álláspont a szocia- 
lizmus építésének hosszú időszakában, mégpedig — mint Lenin elemzéséből 
láttuk — éppen az adott társadalom struktúrája miatt nem az, nemzetközi 
viszonylatban pedig az eltérő társadalmi, gazdasági, politikai és történelmi 
viszonyok miatt. 

Vita, demokratikus döntés és a határozatok közös végrehajtása hiányá- 
ban előfordulhat, hogy szubjektív okok következtében a partikuláris érdek 
győz a közös érdek felett, nem feloldva, hanem még súlyosabbá téve, 8 végső 
esetben antagonisztikussá mélyítve az ellentmondást. Szomorú példa erre a 
kínai párt, melynek egyes vezetői, kisebbségbe kerülve a központi pártszer- 
sZ  sazeájgosságg ése elemekkel fogtak össze a párt tevékenységének megbéní- 

érvényesítik partikuláris érdekeiket, s egyben a nemzetközi vi- 
úsgzár ban is partikulárisat: a sajátos kínai nacionalizmust. 

De tévednek a voluntaristák, ha azt hiszik, mindössze arról van szó, 
hogy a vezetők ne helytelen, hanem helyes döntéseket hozzanak. Az sem 
oldja meg a probléma teljességét, ha egy személy helyesen dönti ugyan el a 
közérdek L rdderáy a partikuláris ellentmondásokat, de nem törekszik a parti- 
kuláris érdekek hordozóinak és képviselőinek meggyőzésére, amelynek éppen 
a nyílt vita a leghatékonyabb eszköze. Türelem a vitában, a nézetek egyen- 
rangú, szabad mérkőzése — ez a biztosítéka annak, hogy az adott helyzetben 
leghelyesebben fogalmazódjék meg a munkásosztály érdeke, a helyes mar- 
xista politika. A mozgalmon belüli konfliktusok demokratikus megoldásának 
biztosítása — elvi alapon; az egység szüntelen erősítése — a párt politikájá- 
val való azonosulás folyamatában; erély, egység, fegyelem a párt fellépései- 
ben — a választott szervek többségi, demokratikus döntése alapján: ezek a 
lenini szervezeti elvek ma is érvényes, maradandó útmutatásul szolgálnak. 
Szerves részei a nagy forradalmár, és a nagy teoretikus szellemi hagyatéká- 
nak, a lenini forradalmi gondolkodás és cselekvés módszertanának. 
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MIHALIK ISTVÁN: 


Lenin az áru- és pénzviszonyok felhasználásáról 
a szocializmusban 


A Lenin irányította bolsevik párt vezetésével Oroszország sésat a vilá- 
gon elsőnek, megkezdték az új társadalmi rendszer, a szocializmus gyakor- 
lati megvalósítását. 


Lenin 1917 és 1924 között írt műveiben is a mindennapi gyakorlati élet 
által felvetett alapvető kérdéseket tárgyalja, mégpedig az elmélet és a gya- 
korlat összekapcsolása szempontjából ma is példamutató: módon. Lenin állan- 
dóan hangsúlyozza az elméleti munka jelentőségét, valamint azt, hogy nem 
lehet az elméleti munkát a gyakorlati munka rovására az első helyre állítani, 
és a gyakorlati munkát nem tehetjük félre a kérdések elméleti tisztázódásáig. 
Ez a magyarázata annak, hogy nála az egyes elméleti kérdések előtérbe ke- 
"rülése szorosan összefüggött a munkásmozgalom konkrét gyakorlati felada- 
taival és a bonyolult elméleti kérdéseknek mindig megvolt a gyakorlati je- 
lentőségük. Érthető módon az Októberi Szocialista Forradalom győzelme után 
a szocializmus politikai gazdaságtanának kérdéseivel foglalkozott behatób- 
ban. Korai halála azonban nem tette lehetővé számára, hogy általánosítsa a 
kibontakozott szocialista gazdaság gyakorlati tapasztalatait; e munka elvég- 
zése tanítványaira, a marxista—leninista közgazdászokra hárul. 


Marx és Engels elméleti vizsgálódásaikban a fejlett polgári társadalom 
termelési viszonyait elemezték, s a kifejlett tőkés társadalom alapján vizs- 
gálták a kapitalizmus keletkezését. Leninnek a még csak kialakulóban levő 
szocialista társadalmi viszonyok elemzéséből kellett kiindulnia a szocialista 
" társadalom vizsgálatában. Ragyogó zsenijét mutatja, hogy a forradalmat kö- 
vető igen nehéz, sok tekintetben zavaros viszonyok között olyan tudományos 
megállapításokra jutott, amelyeknek többsége ma is érvényes útmutatásul 
szolgálhat számunkra. Gazdag örökségéből e cikk keretében az áru- és 
pénzviszonyok felhasználására vonatkozó lenini gondolatokat szeretnénk fel- 
eleveníteni, ahogyan ezek Leninnél a NEP időszakában felmerültek. 


A hadikommunizmus előtti rövid, viszonylag békés időszakban ,,... 1918 
márciusában és áprilisában... egyáltalán nem vetettük fel azt a kérdést — 
mutatott rá Lenin 1921-ben —, hogy milyen viszonyban lesz gazdaságunk 


a piaccal, a kereskedelemmel"! A hadikommunizmus időszakában pedig az 
ismert okok miatt fel sem vetődhetett ez a kérdés. Az ország súlyos gazda- 
sági helyzetben volt. A X. pártkongresszus az új. gazdaságpolitikában jelölte 
meg a kivezető utat. Lenin , Az Októberi Forradalom negyedik évfordulójára" 
című cikkében felhívta a figyelmet arra, hogy a korábban elkövetett hibákat 
ki kell javítani. A gazdasági feladatokat nem lehet csupán lelkesedéssel úgy 
megoldani, mint a katonai és politikai problémákat. Az élet bebizonyította, 
hogy az új társadalmat nem lehet azonnal megvalósítani; meg kell tanulni 
a szocializmus építésének mikéntjét egy olyan országban, amelyben a kis- 
paraszti gazdaságok vannak túlsúlyban. A feladat az, hogy gazdasági meg- 
ba VE támaszkodva felépítsék a szocializmushoz elvezető , szilárd kis 
idakat". 

A NEP alapkérdése a , ki kit győz le". Ebből kiindulva három probléma- 


( Lenin Művel, 33. köt. Budapest, 1953. 78. old. 
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körrel foglalkozott Lenin tüzetesebben. Az első: hogy milyen konkrét formá- 
ban valósul meg a szocialista szektor előretörése a sok szektorú (patriarchalis, 


kisárutermelő, magánkapitalista, államkapitalista, szocialista) szovjet nép-. 


gazdaságban. Ehhez kapcsolódik az államkapitalizmus felhasználására vonat- 
kozó fejtegetés, amelyben Lenin. — a , baloldali kommunistákkal" vitázva — 
bebizonyítja, hogy épp a szocializmus győzelme érdekében kell felhasználni 
az államkapitalizmust ís. Az államkapitalizmus ugyanis — bizonyította —- 
elősegíti a termelőerők fejlődését, a nagyüzemi termelés növekedését jelenti 
a kisüzemivel szemben, az élenjáró gépi technikát a kézi technikával szem- 
ben, emeli a gépi nagyipar termelését a proletárállam ellenőrzése alatt, és 
fokozza a tervszerűség elemeit a kispolgári anarchiával szemben. E kérdés- 
hez kapcsolódik a lenini szövetkezeti terv ís. Lenin nemcsak a forgalom 
megszervezésére kívánta felhasználni a szövetkezeteket, hanem bennük lát- 
ta a falu szocializálódásának alapvető tOPAÁJAS a kisparaszti gazdaságok 
szocialista átalakításának eszközét. 


A második kérdéscsoport a szektorok közti, elsősorban a szocialista ipar 
és a kisárutermelő mezőgazdaság közti kapcsolat formája, a harmadik pedig 
a Szocialista gazdálkodás jellemző vonásai. Ezzel összefüggésben foglalkozik 
Lenin az áru- és pénzviszonyok felhasználásával, az önálló gazdasági elszá- 
molással, a munka szerinti elosztással és az anyagi érdekeltséggel. 


A NEP időszakában központi kérdéssé vált az áru- és pénzviszonyok fel- 
használása. Az erről szóló lenini nézetek fejlődése jól szemlélteti, milyen 
termékenyítőleg hatottak a szocialista építés gyakorlati tapasztalatai az el- 
mélet továbbfejlődésére. Lenin nézetei a szocialista építés tapasztalatainak 
halmozódásával és mélyreható elemzésével TAGÁOSUÁLAK; s magasabb tudo- 
mányos színvonalra emelkedtek. 


Kezdetben Lenin is azt a marxisták körében általánosan elterjedt és el- 
fogadott nézetet vallotta, hogy a szocializmus. és az árutermelés egymást 
kölcsönösen kizáró fogalmak, hogy a szocialista forradalomnak meg kell 
szüntetnie az árutermelést. , Ami a szocializmust illeti — írta 1908-ban —, 
ismeretes, hogy a szocializmus az árugazdaság megszüntetését jelenti."? Eb- 
ből következik, hogy a szocializmusban az áruforgalmat a termékcsere vált- 
ja fel. 

1917 decemberében Lenin a fogyasztói kommunákról szóló rendeletter- 
vezetben kifejti, hogyan kellene megszervezni az országban a termékforgal- 
mat. Eszerint az állam természetbeli csere útján jutna a kisparaszti gazda- 
ságok termékeihez. Az ipari termékeket közvetlenül cserélnék ki mezőgaz- 
dasági termékekre, a városi lakosság ellátása pedig közvetlen elosztás útján 
valósulna meg. ,,...az áruk szállítása — Írja Lenin —, valamint az adás- 
vétel csak a közellátértbizek (az ellátásnak és az értékesítésnek a munkás- 


katona- és parasztküldöttek szovjetjei mellett működő fogyasztási és termelési — 


bizottsága — M. I.), között folyhatna, és minden egyéni értékesítés tilos 
lenne."3 1918 tavaszán a Közellátási Népbiztosság megfelelő alapokat kapott 
a város és falu közti csere megszervezésére. A tervezett intézkedések gya- 
korlati megvalósítása azonban már nem történt meg, a hadikommunizmus 
miatt. 

A hadikommunizmus gazdaságpolitikája, a piacon való értékesítés meg- 
tiltása, aláásta a paraszt anyagi érdekeltségét a termelésben. A parasztgaz- 
daságok egyre inkább naturalizálódtak. A hadikommunizmust szükségsze- 
rűen fel kellett váltania a NEP-nek. A népgazdaság helyreállítása, a parasz- 
tok és a munkások anyagi helyzetének javítása olyan intézkedéseket tett 
szükségessé, amelyek elősegítették a parasztgazdaságok fejlődését. Ez azon- 
ban szükségszerűen változást követelt a közellátási politikában is. Lenin 
javaslatára terményadóval váltották fel a kötelező beadást, amely egyáltalán 
nem ösztönözte a parasztságot gazdasága fejlesztésére. 


2 Lenin Összes Művei, 17. köt. Budapest, 1968. 119. old. 
8 Lenin Művei. 36. köt. Budapest, 1958. 476. old. 
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Lenin rámutatott, hogy a hadikommunizmusról a NEP-re való áttérés- 
nél ,Az építésnek két w vonalon kell folynia: először, az adó segítségével, 
másodszor pedig az árucsere útján."§ A terményadó és az árucsere volt te- 
hát az a két eszköz, amelynek segítségével meg akarták valósítani a gazda- 
sági szektorok közti normális kapcsolatot. A temrményadót a parasztgazdasá- 
gokban termelt termékek meghatározott százalékában állapították meg. A 
parasztnak így maradt bizonyos termékfeleslege, amelyet cserére használ- 
hatott fel. A csere elsősorban a szövetkezeteken keresztül bonyolódott le, de 
a helyi gazdasági forgalomban, a piacokon és vásárokon meg volt engedve 
a szabadkereskedelem. 

Lenin 1921 tavaszán és nyarán írt műveiben lényegében nem tesz kü- 
lönbséget az árucsere és termékcsere közt; ahol árucseréről (tovaroobmen) 
ír, ott valójában termékcseréről (produktoobmen) van szó. 1921 első felé- 
ben az árucserének ugyanolyan szerepe volt, mint 1918 tavaszán. Az 1918. és 
az 1921. évi termékcsere közt mindössze annyi a különbség, hogy 1918-ban 
a falu volt a cserélő egység és ezért a termékcsere ekkor bizonyos értelem- 
ben beadás jellegű is volt. Elsősorban ugyanis gazdag parasztok szolgáltatták 
a termékenyeket, az ellenértékként juttatott iparcikkekből azonban nemcsak 
ők részesedtek. 1921-ben már az egyes egyén cserélhette ki a terményadó 
befizetése után megmaradt mezőgazdasági termékeit iparcikkekre. 

A termékcsere gyakorlatilag alkalmatlannak bizonyult az állam és a kis- 
árutermelők közti gazdasági kapcsolatok fő formájául; a begyűjtött termé- 
kekben elenyésző volt a részaránya. A terményadó levonása után megmaradó 
részt ugyanis a paraszt nem cserélte be, hanem a szabadpiacon értékesítette. 
A paraszt a szövetkezetben nem mindig tudott termékcserével hozzájutni a 
szükséges termékhez, ezért feleslegét inkább a piacon adta el, készpénzért. 
Az áruforgalom egyre inkább erősödött. A Közellátási Népbiztosság is meg- 
győződött arról, hogy készpénzért könnyebben meg tudja szerezni a szüksé- 
ges termékeket, mint termékcsere útján. A szövetkezetek is gyakran úgy 
teljesítették a termékcsere-tervet, hogy becserélés helyett eladták a rendel- 
kezésükre bocsátott iparcikkeket és aztán készpénzért vásárolták meg a 
szükséges mezőgazdasági termékeket. 

A kialakult helyzet elemzése alapján Lenin levonta azt a következtetést, 
hogy az árucsere, illetve a termékcsere helyett az áruforgalomra kell alapoz- 
ni a város és falu közti gazdasági kapcsolatot. 1921 októberében a VII. 
Moszkva-kormányzósági pártkonferencián tartott beszédében kimondotta, 
hogy , ...az árucsere meghiúsult abban az értelemben, hogy adásvétellé 
fajult . . . Az árucseréből nem lett semmi, a magánpiac erősebbnek bizonyult 
nálunk, "és árucsere helyett közönséges adásvétel, kereskedés alakult ki."€ 
A termékcsere sikertelensége ismételten aláhúzta az áru- és pénzviszonyok 
jelentőségét és a kereskedelemnek mint a szocialista ipar és a kisáruterme- 
lők közti kapcsolat formájának szükségességét. 

1921. november 5-én , Az arany jelentősége most és a szocializmus jéljés 
győzelme után" című cikkében Lenin rámutatott arra, hogy a szocializmus 
gazdasági építésének legfontosabb láncszeme a kereskedelem. ,,... a keres- 
kedelem — írta — az a sláncszems, amelyet nekünk, a proletár államhatalom- 
nak, a vezető kommunista pártnak minden erőnkből meg kell ragadnunkc. 
Ha mi ezt a láncszemet most elég erősen smegragadjukx, akkor biztos, hogy 
a közeljövőben a kezünkbe kerítjük az egész láncot. Másképpen az egész 
láncot nem tudjuk a kezünkbe keríteni, a szocialista társadalmi-gazdasági 


4 Lenin Művei. 32. köt. Budapest, 1953. 480. old. 

5 Bizonvításul a sok idézhető hely közül mindüssze kettőre szeretnék utalni. 1921, Augusz- 
tus 6-án telefon-beszélgetés zajlott le M. K. Vlagyimirov közellátási népbiztos és Lenin Fözött, 
amelyben M. .K. Vlagyíimirov útmutatást kért Lenintől arra, hogy eladhat-e a népbiztosság 
késznénzért termékeket készleteiből. Lenin válasza ez volt: , Én azt tanácsolom, hogy sót ki- 
zárólag gabonáért adjunk el és semmi esetre se pénzért." (Lenin Összes Művei, 53. köt. Moszk- 
va, 1965. 102. old. foroszulj). 1921. augusztus 22-én Szmilgának, a Legfelsőbb Népgazdasági Ta- 
nács elnökhelvettesének ezt Írta levelében: , Árucsere útján, mint sóra történő árucsere és mint 
gabonának szénre történő árucseréje." (Id. mű, 136. old.) 

6 Lenin Művel. 33. köt. 80—81. old. 
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viszonyok alapját nem tudjuk megteremteni."7 Lenin többször is nyomaté- 
kosan felhívta a kommunístákat, hogy a szocializmus győzelme érdekében 
tanuljanak meg megfelelő módon kereskedni. Ez szükséges is volt, mert pl. 
1922—23-ban a kiskereskedelmi forgalom 5/, részét a magánkereskedelem 
bonyolította le. A szövetkezetek nehezen tudtak alkalmazkodni az új piad 
viszonyokhoz. A termékeknek jegyrendszer alapján való elosztása, a termék- 
csere lebonyolítása helyett meg kellett tanulni ténylegesen kereskedni. 

Lenin rámutatott arra, hogy az áruforgalom fennmaradása megköveteli 
a pénz létét, de a pénz szerepe megváltozik a szocializmusban. Szükségesnek 
tartotta a szétzilált pénzrendszer megszilárdítását és a szilárd szovjet valuta 
. megteremtését. Ütmutatásai alapján jött létre 1922—24-ben a szovjet rubel 
stabilizációját eredményező pénzreform. Az OK(b)P XI. kongresszusa 1922 
tavaszán a pénzreformmal kapcsolatban kimondotta, hogy a szovjet pénzt 
aranyalapra kell helyezni. Lenin a gazdasági nyilvántartás és ellenőrzés fon- 
tos eszközének tekintette a pénzt, és a szocializmus pénzügyi rendszerének 
gyakorlati kialakítására is nagy figyelmet fordított. 

Az áru- és pénzviszonyok, valamint a kereskedelem létezése megköve- 
telte, hogy az állami vállalatok gazdálkodása is új alapokon, az önálló gaz- 
dasági elszámolás alapján folyjon. 

A hadikommunizmus időszakában a termelés és az elosztás a legszigo- 
rúbban központosítva volt. A vállalatoknak semmi önállóságuk sem volt és 
anyagi érdekeltségük sem. A NEP a belső piac és a pénzforgalom fejlesz- 
tésével új feltételeket teremtett. Nemcsak a parasztsághoz való viszonyban 
hozott a hadikommunizmushoz képest újat, hanem az iparban is olyan 
új kölcsönös kapcsolatokat alakított ki, amelyek — a szocializmus felépítése 
érdekében — az árutermelésen, a pénz felhasználásán alapultak. Ez feje- 
ződött ki az önálló elszámolásban, amely nemcsak az átmeneti időszak 
ideiglenes jelensége, hanem a szocialista gazdálkodás egyik jellemző vonása. 
Az önálló elszámolás a népgazdaság alapvető termelési egységeinek, a válla- 
latoknak a gazdálkodási módjd. Lényege, mint ísmeretes, az, hogy pénzfor- 
mában egybevetik a ráfordításokat a gazdasági tevékenység eredményeivel, 
és a vállalatoknak a termékeik értékesítéséből származó bevételből kell 
kiadásaikat fedezniük és bizonyos jövedelmezőséget elérniük. 

1921 decemberében, a IX. összoroszországi szovjetkongresszuson tartan- 
dó beszámolója tervezetében Lenin az új gazdaságpolitika egyik legfonto- 
sabb feladatának tekintette az önálló elszámolásnak, mint a gazdálkodás 
módszerének bevezetését és meghonosítását. Hangsúlyozta, hogy ki kell épí- 
teni a megfelelő kapcsolatot az üzemek vezetősége és a szakszervezetek kö- 
zött. , A szakszervezetek szerepe és feladatai az új gazdaságpolitika viszonyai 
között" című tézistervezetében kimondta: az önálló gazdasági elszámolás- 
nak az az egyik alapelve, hogy az állami vállalatok úgy gazdálkodjanak, 
hogy ne veszteségesek, hanem jövedelmezők legyenek. Rámutatott arra, 
hogy új alapokra kell helyezni az állami vállalatok gazdálkodását, s az 
önálló elszámolás elve megköveteli, hogy a vállalatoknak legyen bizonyos 
önállóságuk az államilag meghatározott feladatok végrehajtásában. Ezért 
azt javasolta, hogy kapjanak a vállalatok nagyobb önállóságot és több lehe- 
tőséget a pénzeszközökkel és anyagi forrásokkal való rendelkezésben. , Úgy 
vélem, az" önálló elszámolás alapján álló trösztöket és vállalatokat éppen 
azért alapítottuk, hogy maguk feleljenek, mégpedig teljes mértékben felel- 
jenek vállalataik deficitmentes működéséért." 

Leninnél az árutermelés és az állami vállalatok önálló elszámolása dialek- 
tikus kapcsolatban van egymással. Az önálló elszámolás feltételezi, hogy a 
vállalat értékesíti termékeit és így ezek adásvétel útján jutnak el a fogyasz- 
tóhoz. Az állami vállalatoknál bevezetett önálló elszámolás nagymértékben 
fellendítette a szovjet kereskedelmet. A trösztösített iparvállalatok a NEP 


7 Lenin Művei. 33. köt. 98. old. 
B Lenin Művei. 35. köt. Budapest, 1956. 532. old. 
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idején szindikátusban egyesültek. , A piaccal való rendelkezés és a piac min- 
den negatív oldalával (a kölcsönös konkurrenciával, a termékek elfecsérlé- 
sével, a közvetítőkkel) folytatandó harc szükségessége — mutatott rá a Leg- 
felsőbb Népgazdasági Tanácsnak a X. Szovjetkongresszus elé terjesztett be- 
számolója — arra kényszerítette trösztjeinket, hogy a kereskedelmi szervezet- 
nek egy speciális típusát, a szindikátust hozzák létre."? 1922 júliusában már a 
trösztök 80 százalékát átfogták az anyagbeszerzéssel, kereskedelemmel és 
rendelések szervezésével foglalkozó szindikátusok. Előbb a fogyasztási cik- 
keket gyártó iparágakban alakultak meg ezek, később a nehéziparban is, 
s az elébük tűzött cél elérésére széleskörűen felhasználták a közgazdasági 
eszközöket és ösztönzőket. 

Az önálló elszámolással kapcsolatban fontos megemlítenünk, hogy Le- 
nin hangsúlyozta az állami vállalatok operatív önállóságát és határozottan 
fellépett azok ellen, akik közvetlenül vagy közvetve a vállalati kollektíva 
tulajdonának tekintették ezeket a vállalatokat. , A szovjethatalom alapelvei- 
nek legteljesebb elferdítése és a szocializmusról való teljes lemondás lenne 
— írta —, ha bármi módon, közvetve vagy közvetlenül törvényesítenénk az 
egyes gyárak vagy szakmák munkásainak tulajdonjogát eaját termelé- 
sükre."19 Lenin szerint a tulajdonjoggal rendelkező állam irányításának ke- 


. . retei között lehet és kell megvalósítani a vállalati önállóságot. 


A vállalati önállóság foka és jellege nagymértékben függ u del épegrere 
konkrét irányítási rendszerétől. Lenin kíméletlenül bírálta a gazdasági irá 
nyításnak azt az értelmezését, amelyet a Sljapnyikov vezette iúnkásellen 
zék" vallott. Az OK(b)P X. kongresszusa előtt Kollontáj egy brosúrában ki- 
fejtette a , munkásellenzék" platformját, amely ezt a követelményt tartal- . 
mazta: , A népgazdaság igazgatásának megszervezése az iparági szakszerve- 
zetekbe tömörült termelők összoroszországi kongresszusának feladata."ii Le- 
nin ezt az értelmezést szindikalista elhajlásként jellemezte. Ezt azért fontos 
felidéznünk, mert a gazdasági reformokat megelőző vitákban a szocialista 
országok közgazdasági irodalmában is elharnigzottak hasonló színezetű és 
tartalmú elmefuttatások. I 
A vállalatok önálló elszámolásával szorosan összefügg a munka szerinti 

elosztás és az anyagi ösztönzés. A , baloldali kommunisták" (N. Buharin, V. 
Szmirnov, N. Oszinszkij) szemben álltak a munka szerinti elosztás elvével, 
s a termékek egyenlő elosztásának elméletét hirdették. Tiltakoztak az ellen, 
hogy a munkadíj nagysága a munka minőségétől és mennyiségétől függjön; 
a teljesítménybért egyszerűen , kapitalista csalétek"-nek nevezték. A szov- 
jethatalom első éveiben bizonyos mértékig meg is valósult elméletük az ipar 
gyakorlatában. Az Októberi Forradalom után a teljesítménybért majdnem 
mindenütt időbér váltotta fel, s ez gátolta a teljesítmények növekedését és 
természetesen a munkafegyelmet is rontotta. A , baloldali kommunisták" a 
. hadikommunizmus időszakában megvalósított elosztási formákat a kommu- 
nista elvek megvalósulásaként és valóságos vívmányként tünteték fel; 
igyekeztek, hogy e sajátos időszak specifikus elosztási elvének érvényessé- 
gét a szovjet gazdaság fejlődésének következő szakaszaira is kiterjesszék. 
Trnckij is az egyenlősdit tartotta helyesnek. 
I Lenin leleplezve Trockij álláspontjának elméleti. tarthatatlanságát és po- 
litikailag káros jellegét, rámutatott, hogy a fontossági megkülönböztetés elve 
a termelésben és az egyenlő elbírálás a fogyasztásban — közgazdasági ab- 
szurdítás, a dolgok teljes elméleti összekeverése. Megállapítva, hogy az anya- 
gi érdekeltség a dolgozók termelési aktivitására való ösztönzésének egyik. fon- 
tos ényezője, megjegyezte: , A fontossági megkülönböztetés elve előnyben 
részesítést JIS Már pedig az előnyben részesítés fogyasztás nélkül egyenlő 
a nullával... Az előnyben részesítés a fontossági megkülönböztetésnél előny- 


9 Az orosz ipar 1822-ben. A X. összoroszországi szovjetkongresszus anyagai. VSZNH kiadó. 
XII. old. (oroszul). 

10 Lenin Összeg Művei. 36. kót. Moszkva, 1926. 481. old. (oroszul). 

11 Idézi Lenin Művei. 332. köt. 204. old. 
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ben részesítést jelent a fogyásztásnál is. Enélkül a fontossági megkülönböz- 
tetés ábránd, ködkép, mi pedig mégiscsak materialisták vagyunk! A mun- 
kások is materialisták. Ha fontossági megkülönböztetésről beszélsz, akkor 
adj kenyeret is, rúhát is, húst is." Kiemelte, hogy az elosztás mindig a ter- 
melési eszközök tulajdonosainak érdekét szolgálja. Ez érvényes a szocialista 
elosztásra, amely elősegíti a termelés fejlődését. ,,... Ne gondoljuk — írta 
Lenin —, hogy csak igazságosan kell elosztani, hanem gondoljunk arra, hogy 
ez az elosztás a termelés növekedésének módszere, fegyvere, eszköze."$ 

A munka szerinti elosztás szükségességének megindoklásában Lenin a 
termelőerők fejlettségi színvonalából, a munka jellegéből és termelékenysé- 
géből indult ki. A munkatermelékenység még nem olyan magas, hogy biz- 
tosítsa a társadalom tagjai szükségleteinek kielégítését, a termékbőséget. 
Ezért az anyagi javak elosztásának mértéke nem a szükséglet, hanem a vég- 
zett munka. Ezenkívül még nem is alakult ki a munkához való kommunista 
viszony. Ezek az egymással szoros kapcsolatban levő tényezők — a termék- 
bőség hiánya és a társadalom tagjainak nem megfelelő színvonalú tudata — 
elkerülhetetlenül szükségessé teszik, hogy a társadalom szigorúan számba 
vegye minden egyes munkaképes tagjának munkáját és hogy munkájuk 
eredményétől függően honorálja őket. 3 

Lenin arra is rámutatott, hogy a munka szerinti elosztás nem rejt magá- 
ban antagonisztikus ellentmondást. A munka szerinti elosztás egyenlőséget 
és egyenlőtlenséget is tartalmaz: egyenlőséget a termelési eszközökhöz való 
viszonyban, a munkához való jogban, egyenlő felszabadulást a kizsákmányo- 
lás alól, de egyenlőtlenséget a fogyasztás színvonalában -—— éppen azért, mert 
egyenlő mércével, a végzett munkával méri az embereket, akik pedig szak- 
képzettségükben, képességeikben, ügyességükben és egyéb egyéni sajátossá- 
gaikban különböznek egymástól. 

Lenin nyomatékosan aláhúzta a személyes anyagi érdekeltség és a szo- 
cialista termelés általános fejlődése közti elszakíthatatlan kapcsolatot. Hang- 
súlyozta, hogy a személyes anyagi érdekeltség a termelés szakadatlan növe- 
kedésének és tökéletesítésének egyik legfontosabb tényezője. ,A személyes 
érdekeltség növeli a termelést..." ,,... a népgazdaság minden jelentős 
ágát a személyes érdekeltségre kell építeni."§ Szükségesnek tartotta — ami 
napjainkban is igen fontos szempont —, hogy a személyes anyagi érdekelt- 
ség kapcsolódjék egybe a kollektíva anyagi érdekeltségével, oly módon, hogy 
az egyes dolgozót ugyanúgy ösztönözze, mint a vállalati kollektívát. Határo- 
zottan fellépett az ellen, hogy csak kollektívan legyenek premizálva a leg- 
jobb dolgozók. Hangoztatta, hogy az egyéni premizálásról lemondani ,,telje- 
sen helytelen, ez nyilvánvaló túlzás, a szemetszúró valóság figyelmen kívül 
megér amelyet azonban figyelembe kell venni és amelyből ki kell indul- 
n 99 

A IX. összoroszországi szovjetkongresszus Lenin által megfogalmazott . 
utasítása kimondja, hogy az ,,... elért sikerek nagyságától kell közvetlenül 
függővé tenni az ipari munkások keresetének növekedését és életének javu- 
lását... A gazdaság fellendítése terén elért különféle sikereket rendszere- 
sebben kell jutalmaznunk mind a munka-zászló rendjelével, mind pénzju- 
talmakkal".1 Lenin utal arra is, hogy a munkadíjazásnak kapcsolatban kel! 
lennie a munka termelékenységének növekedésével és hogy az anyagi ösz- 
tönzést erkölcsi ösztönzéssel is egybe kell kapcsolni. 

A munka szerinti elosztásról és az anyagi ösztönzésről szóló lenini té- 
telek helyességét a szocializmus építésének nemzetközi tapasztalatai is iga- 
zolták. Az egyenlősdi, az anyagi érdekeltség megsértése vagy helytelen ér- 
teknezése mindig káros következményekkel járt. A gazdasági reformok ha- 


3 Lenin Művei, 32. köt. 11. old. 

43 Lenin Művei, 32. köt. 485. old. 

44 Lenin Művei. 33. köt. 41. old. 
485 Lenin Művei. $3. köt. 53. old. 

8 Lenin Összes Művei. 42. köt. Moszkva, 1963. 188. old. (oroszul). 

4 Lenin Művei. 33. köt. 167—168. old. 
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zánkban és. a Szovjetunióban is, éppúgy, mint más szocialista országokban, 
nem utolsósorban azt célozzák, hogy a személyes anyagi érdekeltség helye- 
sebben kapcsolódjék egybe a kollektíva anyagi érdekeltségével. Leninnek az . 
a tétele, hogy az élet javítását az elért sikerek nagyságától kell függővé ten- 
ni, teljesen egybeesik pártunk életszínvonal-politikájával, az 1969 novemberi 
Központi Bizottsági ülésen rögzítettekkel is, nevezetesen azzal, hogy az élet- 
. színvonalat csak a termelékenység és a nemzeti jövedelem növekedésével 
összhangban lehet emelni. 

Mint láttuk, Lenin nemcsak az ipar és a mezőgazdaság közti kapcsolat 
megteremtéséhez tartotta szükségesnek az áru- és pénzviszonyokat, hanem 
a munka szerinti elosztással és az anyagi ösztönzéssel való összefüggéseikre 
is rámutatott. Lenin az áru- és pénzviszonyok felhasználásában a szocializ- 

mus teljes felépítéséhez szükséges egyik gazdálkodási módszert látta. 


A marxizmus klasszikusainak az árutermelés és szocializmus kapcsolatára 
vonatkozó nézeteit a közgazdasági irodalom egyes művelői különböző módon 
ítélik meg. A széles skála érzékeltetésére két, megítélésem szerint szélsősé- 
ges és helytelen állásfoglalásra hivatkoznék. ,Az árutermelés elméletének 
kérdései V. I. Lenin munkáiban" című cikkében N. V. Hesszin, (aki ebből a 
témából védte meg akadémai doktori értekezését 1967 júniusában) a kö- 
vetkezőket írja: , Az árutermelés lényegének és fő vonásainak lenini meg- 
határozásából szükségszerűen ered az a következtetés, hogy a szocializmus ösz- 
szeegyeztethetetlen az árutermeléssel. Az utóbbi években a szaksajtóban 
megjelenő olyan állítások, mintha Lenin a NEP-re való áttéréssel átértékelte 
volna ezen nézeteit, nem rendelkeznek semmiféle tudományos megalapozott- 
sággal. "18 A másik végletet L. A. Leontyev képviseli, aki , A marxizmus—le- 
. ninizmus a szocializmusbeli árutermelésről" című cikkébén ezt írja: , Ha nem 
elégszünk meg azzal a felszínes módszerrel, hogy Marx és Engels egyik vagy 
másik művének általános összefüggéséből kiragadunk egyes gondolatokat, 
sőt mit több szavakat, hanem igyekszünk elemezni a kapitalizmusból a szo- 
cialista gazdaságra való áttérés fő kérdéseire vonatkozó elméleti gondola- 
taik fejlődését, akkor világossá válik, hogy nincs alapunk a szocializmusbeli 
árutermelés tagadását tulajdonítanunk nekik. Sőt ellenkezőleg, a marxizmus 
megalapítóinak munkáiban adva vannak a szocialista áru- és pénzviszonyok 
valódi természetének, jellegének és funkciójának helyes megértéséhez szük- 
séges legfontosabb elvi tételek."8  . 


Szocializmus és árutermelés, terv és piac — olyan kérdések, amelyekről 
élénk vita folyik a nemzetközi marxista közgazdasági irodalomban. E vi- 
ták értékelése vagy akár csak ismertetése is külön tanulmányt igényelne. 
Itt csak annyit szeretnénk megjegyezni, hogy a kapitalizmus és az áruterme- 
lés nem azonos fogalmak, mint Engels Írja: ,,... az árucsere olyan időben 
kezdődik, amely minden írott történelmet megelőz..." Másrészt a szocia- 
lizmusbeli árutermelés elismerése még nem jelenti a ,piaci szocializmus" 
igenlését. Ma már világos, hogy a szocializmus építése során nem a ,terv- 
vagy piac" a kérdés, hanem terv és piac összekapcsolása. A szocializmusban 

a terv és a piac nem egymást kizáró kategóriák; helyes összehangolásukon 
alapuló egységük alkotja a szocialista gazdálkodás mechanizmusát, és a ter- 
melőerők jelenlegi fejlettségi fokán a terv éppúgy nem képzelhető el piac 
nélkül, mint ahogy a piac terv nélkül. A gazdasági reformok során aktivi- 
zálódott piaci viszonyok és fokozódott vállalati önállóság távolról sem a tervek 
kiküszöbölését, gyengítését szolgálják, hanem éppen a tervgazdálkodás fej- 
lesztését, a tervezés tudományos színvonalának emelését. 

Az utóbbi években szinte minden szocialista országban előtérbe kerültek 
az áru- és pénzviszonyok, az önálló elszámolás és vállalati önállóság, vala- 


18 N. V. Hesszin:" Az árutermelés elméletének kérdései V. I. Lenin munkálban. Vesztnyik 
ELSE BÉB áz Universiíteta. 1967 No. 3. 20 old. (oroszul). 
9 L. A. Leontyev: A marxizmus-—leninizmus a szocialista árutermelésről. Voproszi Isztorii 
jéé 1968. 1. sz. 65. old. (oroszul). 
20 Marx: A tőke. III. köt. Budapest, 1967. 37. old. 
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mint az anyagi ösztönzés kérdései, lényegében tehát azok a problémák, ame- 
lyekkel Lenin oly behatóan foglalkozott a NEP idején. A mechanikus párhu- 
zamvonás azonban megengedhetetlen. Ma nem egyszerűen Lenin akkori 
elképzeléseihez való visszatérés van napirenden. Lenin azt vizsgálta, hogyan 
kell felhasználni az áru- és pénzviszonyokat a , ki kit győz le?" történelmi 
alternatívájának. eldöntéséhez, a szocializraus alapjai lerakásának biztosítá- 
sához. Napjaink feladata pedig az, hogy a társadalmi fejlődés előrehaladot- 
tabb fokán, az alapok lerakása után sikeresen alkalmazzuk és használjuk fel 
a szocializmus építésére az áru- és pénzviszonyokat. 

Amint a Lenin által kezdeményezett új gazdaságpolitika nem jelentett 
visszatérést a kapitalizmushoz, ugyanúgy a gazdaságirányítási rendszerek 
tökéletesítése sem jelenti a kapitalizmus és a szocializmus konvergenciáját. 
Gazdaságirányítási rendszerünk tökéletesítése során támaszkodnunk kell a 
lenini örökségre. Ehhez nemcsak módszerbeli segítséget kapunk Leninnél, 
hanem szinte kimeríthetetlenül gazdag elméleti támpontot is. S meg kel! 
szívlelnünk ezt a tanácsát is: , A jó közgazdász mit sem érő tézisek gyártása 
helyett, a tényeket, a számokat, az adatokat tanulmányozza, elemzi gyakor- 
gs RT fjájálászsze és megmondja: a hiba ott és ott van, kijavítani Így és 


3 Lenin Művei. 33. köt. 142. old. 
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Gondolatok a pártszervek döntési módszereiről 


A párt X. kongresszusára készülve, az elsőrendű feladatok közé tartozik 
magának a pártnak az önvizsgálata. Ez az önvizsgálat pártunkban természe- 
tesen folyamatos; szerves része ez munkánknak, és nem kötődik kizárólag 
történelmi periódusokhoz vagy kongresszusokhoz. Egy-egy hosszabb időszak 
átfogó értékelése és új feladatok kijelölése idején azonban önismeretből is 
nagyobb vizsgát teszünk, mint rendesen. Nagyobb szükség van ilyenkor arra, 
hogy minél több kommunista gondolja át tudatosan a párt szervezeti életét 
és a maga helyét a párt szervezetében, s ha teheti, fogalmazza is meg tapasz- 
talatait, hogy közös tapasztalattá tegye. Ez a cikk nem is vállalkozik többre, 
minthogy a kongresszusi előkészületek jegyében írásba foglaljon néhány gon- 
dolatot a pártélet egyik fontos problémájáról, a döntések előkészítésének és 
meghozatalának módszereiről. 

Nem célom kategóriákba foglalt módszertant vázolni fel a döntésekről; 
úgy vélem, hogy ilyesmivel foglalkozó tanulmány és kézikönyv (köztük sok 
használható) bőségesen jelent meg az utóbbi években. Ezek elég technikai 
vagy , technológiai" ismereteket nyújthatnak ebben a tárgykörben. Talán baj 
is, hogy ma, amikor annyira divatba jöttek a különböző vezetési elméletek, 
sokan a politikai szervezetek döntési tevékenységét is kezdik úgy felfogni, 
mint holmi technikai kérdést. Terjed az a mechanikus szemlélet, amely sze- 
rint a jó politikai döntés alapvető feltétele: a matematikai precizitással ki- 
számítható optimális út ismerete. 

Hiba volna természetesen lebecsülni a szakértelem, sőt a tudományos 
megismerés szerepét, lemondani ennek követelményeiről a politikai döntések 
előkészítésében. Az előbb említett nézet azonban megengedhetetlen leegysze- 
rűsítésekhez folyamodik a , vezérlés" és , szabályozás" jelszavával, s nem jut 
el annak a törvényszerűségnek a felismeréséig, hogy a társadalmi jelenségek 
közül az egyik legbonyolultabb a politikai tevékenység. 

Kétségtelen, hogy a társadalmi folyamatok feletti uralmunk és irányító 
tevékenységünk e folyamatok törvényszerűségeinek megismerésével kezdődik. 
Ehhez a megismeréshez és megismerhetőséghez azonban sokszor illúziók ís 

tapadnak. Ismertnek véljük azt, ami csak részben az, irányíthatónak tartjuk 
. azt is ami ma még nem irányítható, a technikától várjuk azt, amit magunk 
még nem tudunk megoldani. Így aztán vagy a voluntarizmus, vagy a másik 
véglet, a pragmatista prakticizmus hibájába esünk. A racionalizálás fetisizá- 
lásának, ennek a , modern" törekvésnek az a hibája, hogy lekicsinyli a lát- 
szólag ,haszon nélküli" eszméket és intézményeket. Az eszerint cselekvő 
politikusok vagy politikai szervezetek magának a politikának a hitelét ássák 
alá. Ha a tudományosság egyébként helyes követelményéből kiindulva, csak 
a szakszerűség szempontjait hangsúlyozzák, ezzel azt a veszélyt idézik fel, 
hogy a döntésekben mindinkább a folyamatok dologi oldalai lesznek meg- 
fontolás tárgyává, az emberi viszonyokból eredő megfontolások pedig elvesz- 
nek. Ilyen nézetek a politika szerepének teljes tagadásáig is elvezethetnek, 
mert ha a társadalmi mozgás teljes egészében racionalizálható, mintegy auto- 
matizálható, akkor a politika szempontja zavaró körülménynek, kiküszöbö- 
lendő irracionális elemnek számít. E nézetek szerint a társadalom irányítását 
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szakértőkre, igazgatókra, adminisztrátorokra, technikusokra, nem pedig poli- 
tikai szervezetekre, politikusokra kell bízni. Ez azonban nem tudományos, 
racionális társadalomirányítást teremtene, hanem valami technokrata bürok- 
ráciát. A tudományosság ilyenfajta felfogása elvezet a demokratikus intéz- 
mények lejáratásához, a testületek és a különböző döntéseket hozó politikai 
szervek lekicsinyléséhez, - mondván, hogy ott laikusok, sőt dilettánsok ülnek, 
akik erőszakot akarnak tenni a dolgok ésszerű rendjén. 

Tudjuk, hogy ennek a gondolkodásmódnak megvannak a maga előzrhé- 
nyei. Mindenekelőtt az, hogy egy időben a társadalmi célok kidolgozásában 
gyakran mellőztük az ésszerű megfontolásokat, s mellőzhetőnek véltük a hoz- 
záértést, a szakértelmet. A távlati célokra, a perspektívikus érdekekre hivat- 
kozva megfeledkeztünk az emberek napi érdekeiről és viszont — össztársa- 
vezetet érdeknek tüntettük fel azt, ami csak partikuláris érdek volt, és így 
tovább. i 

A Magyar Szocialista Munkáspárt fő politikai irányvonalának kidolgozá- 
zásában elkerülte mind a voluntarizmus, mind a prakticizmus hibáját. Az 
ZTEÉ St tagadhatatlan, hogy ma is érezhető nyomás nehezedik rá erről a két 
o 4 


A politikai döntésekben, azt hiszem, az a dolgunk, hogy messzemenően . 
támaszkodjunk a tudósok, a szakemberek által feltárt ismeretekre, de adott 
esetben legyen erőnk ahhoz, hogy későbbre halasszuk ezeknek az ismeretek- 
nek a realizálását, ha megvalósításuknak még nincsenek meg a feltételei. 
Akik politikai döntést hoznak, azok azt is kötelesek mérlegelni, hogy meg- 
értek-e a tömegekben a változás feltételei, ha nem értek meg, tudunk-e vál- 
toztatni ezen stb. A mezőgazdaság szocialista átszervezése idején például a 
Központi Bizottság helyesen választotta meg a történelmi pillanatot és ez a 
nagy vállalkozás a parasztság egyetértésével találkozva sikerrel járt. A párt 
nem engedett a tudományosság és a tudományos szocializmus címén jelent- 
kező, uniformizálást követelő nyomásnak, reálisan felmérte és szembesítette 
egymással a mezőgazdaság termelőerőinek és termelési viszonyainak fejlett- 
ségét. Voltak járási pártbizottságok azonban, amelyek türelmetlenségből, 
értetlenségből ragaszkodtak az elvont sémákhoz, figyelmen kívül hagyták 
területük tradícióit, termelési kultúráját, az emberek képzettségét stb.... és 
olyan munkaszervezési és elosztási formákat erőltettek, amelyekhez nem. vol- 
tak meg a szükséges feltételek. Nem csoda, hogy ahol elkövették ezt a hibát, 
ott még jó természeti körülmények esetén is hosszú időn át rossz körül- 
mények voltak a termelőszövetkezetekben. Például a közgazdaságtudomány 
szempontjából szinte evidens, hogy olyan nyitott gazdaságnak, mint a mienk, 
dinamikusan kell reagálnia a világpiaci árakra és ennek a belföldi árakban 
is tükröződnie kell. Elvontan és végső fokon ez a népgazdaság érdeke. A poli- 
tikai döntésben azonban azt is számításba kell venni, hogy nálunk másfél 
évtizeden keresztül államilag szavatolt fix árak voltak; ehhez a helyzethez 
alkalmazkodtak a fogyasztói szokások, ehhez idomult a társadalmi pszicho- 
lógia, s a lakosság nehezen tűri a nagyarányú áremelkedést stb. Az érték- 
arányos árak — egyébként helyes követelése — a hétköznapi tudat számára 
újabb támadást jelenthet az életszínvonal ellen. A reform valóságos pozitív 
hatásait elfedik előle korlátozott tapasztalatai. Mindezt egy történelmi kor- 
szak továbbható következményének és politikai realitásnak kell tekinteni. 
Ezt a helyzetet tekintetbe véve, de ebben a helyzetben el nem veszve, kell 
tehát megteremteni a továbbhaladás feltételeit. j 

A politikus kénytelen az adott helyzetet a továbblépés feltételének tekin- 
teni. Mindig csak konkrét szituációból indulhat ki, és így a korábbi helyzet 
meghaladását is konkrét, tehát sokszínű és teljességre törekvő mérlegelés út- 
ján határozhatja el. A tudomány emberei viszont szakmájuk, funkciójuk sa- 
játos törvényeiből adódóan, absztrakciókra törekszenek, modellekkel dolgoz- 
nak, és negligálhatnak olyan körülményeket, amilyeneket a politikus köte- 
les számításba venni. E kétféle megközelítési módból gyakran keletkeznek 
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ellentmondások: a szakember elégedetlen a politikai döntéssel, mert nem 
látja teljesen érvényesülni benne a maga logikusan megkonstruált, követke- 
zetes gondolatát, a politikus pedig elégedetlen a szakemberrel, mert esetleg 
nem tudja vele elfogadtatni politikai megfontolásait. Ebből az ellentmondás- 
ból egyáltalán nem az a kiút, hogy a szakértői szempontok abszolutizálásá- 
val a politika visszaszoruljon és a szakértőknek, technikusoknak a kezébe 
kerüljön a társadalom irányítása, de az sem, hogy a szakemberek mellőzésé- 
vel , tisztán" politikai megfontolásokra alapozva döntsenek a politikusok. A 
megoldás csakis a két szemléletmód egymáshoz való közeledésével, egyezte- 
tésével lehetséges. És ez megvalósítható, mert joggaát feltételezhetjük, hogy a 
tudományos képzettségű szakemberek és a pártszérvek politikai döntéseiben 
részvevők az esetek többségében azonos politikai "meggyőződésű, sőt azonos 
világnézetű emberek, némegyszer pedig , elkötelezettek" a tudománynak is és 
a politikának is. A politikai szempont érvényesítése nem jelentheti az egy 
helyben topogás igazolását. A biztonság, ezen belül egy rendszer vagy szer- 
vezet biztonsága mindig a politika fő kérdései közé tartozik. Nagyon sokan 
megfeledkeznek viszont arról, hogy a társadalom biztonságának legfőbb 
ellensége az egy helyben topogás, mert ilyenkor halmozódhatnak fel olyan 
mértékben az ellentmondások, hogy azok már a rendszer létét veszélyeztet- 
hetik. A folyamatosság és megszakítottság, a biztonság és haladás együtt 
teremthet olyan dinamikus egyensúlyt a társadalomban, amely lehetővé teszi, 
hogy a párt az ügyek élén haladjon, irányítsa a folyamatokat, ne pedig az 
elfajuló ellentmondásokból keletkező spontán folyamatok irányítsák (sodor- 
ják) a pártot és a társadalmat. 


Lehetséges olyan ellenvetés, hogy ennek az igazságnak az elfogadása 
nem csupán felismerés, hanem érdekeltség kérdése is. Itt ismét a gazdaság- 
irányítási rendszer reformjára kell hivatkozni, amely elég bizonyíték arra is, 
hogy a legfőbb politikai döntésekben azok vesznek részt, akik érdekeltek 
a szocialista társadalom előrehaladásában, a szocializmusban rejlő lehetősé- 
gek kibontakoztatásában. Ilyen nagy horderejű döntések alkalmával meg- 
eshet, hogy a tömegek egy része vélt érdekeiből kiindulva szembekerül valódi 
érdekeivel. Ezt az ellentmondást a döntés és annak realizálása önmagában 
nenf tudja feloldani, ezekben a kérdésekben a párt teljes egységére van 
szükség és ebből az egységből származó politikai tömegybefolyására. Nincs 
olyan fontos politikai döntés, mely ne igényelné mind az előkészítés, mind 
a végrehajtás idején összehangolt jó tömegpolitikai "és felvilágosító munkát. 
Rosszul értelmeznénk azonban ezt a követelményt, ha úgy fognánk fel, hogy 
az adott döntéssel kapcsolatban semmiféle, a tömegeket foglalkoztató prob- 
lémát nem szabad szóvá tenni. 


Nem azért tettük szóvá a szakértelem és a politika szempontjának ellent- 
mondásosságát, mert bárhol is akad ma nálunk józan és értelmes politikus, 
aki tagadná a szakértelem és a tudományosság jelentőségét. Ellenkezőleg: 
éppen azért aktuális ez a probléma, mert — csak helyeselhetően — egyre 
nagyobb az igény arra, hogy a szakértők, a tudományos képzettségű szak- 
emberek bekapcsolódjanak a politikai döntések előkészítésébe. Hogy azonban 
minél ellentmondásmentesebb legyen a szakmai és a politikai érdekek és né- 
zőpontok egyesítése, ahhoz nemcsak a politikusoknak kell megérteniük a 
szakmai szempontokat, hanem a szakértőknek is a politikai szempontokat. 
Az utóbbiaknak meg kell érteniük azt a legfőbb politikai szempontot, hogy a 
tudományosan megalkotott abszrakt modellek nélkülözhetetlen szolgálatot 
tesznek a politikának, de mindig csak módosultan ültethetjük át a valóságba, 
mert a politika a különböző helyzetű és érdekű emberek és embercsoportok 
gyakorlati cselekvésének a területe. Nem absztrakt, hanem dinamikus, eleven 
világ, ahol tekintetbe kell venni az osztály és csoporterdekeket, a helyi és 
központi érdekeket, a hazai és nemzetközi érdekeket. 


, A bonyolult érdek- és cselekvésstruktúrában, a társadalmi döntésekben a 
politikai szempont a legfontosabb értékelő szempont. A politikában alap- 
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vető követelmény a szakmai elv és a politikai elv konfliktusmentes őssze- 
egyeztetésének képessége. Ez jelenti a politikában az igazi ésszerűséget, nem 
pedig a valóság absztrakciókká való szegényítése. 

Azt azonban el kell ismerni, hogy ma még a pártszervek nagy részében 
nem a tudományos vagy szakértői közreműködés eltúlzása a fő veszély, ha- 
nem ellenkezőleg, az, hogy indokolatlanul mellőzik a szakértői véleményeket, 
8 túlzottan a napi és olykor esetleges közvetlen tapasztalatokra építve, az ösz- 
szefüggések mélyebb elemzése nélkül döntenek. Ilyenkor akadozik a felsőbb 
szervek határozatainak a helyi viszonyokra való átültetése azokból formális, 
általánosságokban mozgó, esetleg egyenesen hibás határozatok születnek. — 

Nem hagyható figyelmen kívül az a nagyon fontos körülmény sem, hogy 
a párt különböző szintjein más és más aspektusból születnek a döntések. 
A Központi Bizottság nyilván más módon, viszi és viheti át döntéseibe a tudo- 
mányos ismereteket, mint a helyi szervek, az alapszervezetek. Az alapszerve- 
zeteknek és a helyi pártbizottságoknak több praktikus döntést kell hozniuk, 
mint pl. a megyei pártbizottságoknak. Minden szinten fontos szempont azon- 
ban, hogy a pártban hozott döntéseknek rendkívül nagy a társadalmi hatá- 
suk, és ez különleges felelősséggel jár. ö 

Nemcsak olyan ellentmondás lehetséges a tudomány és a politika kap- 
csolatában, hogy nincs meg a tudományos felfedezés megvalósításának a tár- 
sadalmi-politikai feltétele, hanem legalább ilyen gyakori jelenség az is, hogy 
az élet, a haladás által felvetett problémának nincs még meg a tudományos 
megoldása, a politikának azonban mégis döntenie kell. Ilyenkor sem szabad 
azonban lemondani arról, hogy szembesítsük a döntést a tudomány követel- 
ményeivel, ha utólag is. I 

Alapszervezetek vagy üzemi pártbizottságok számára a tudományosság kö- 
vetelménye nem jelent egyebet, mint azt, hogy igaz, a valóságos állapotnak 
megfelelő ismeretek alapján döntsenek. Ha például az üzemi műszaki szak- 
emberek helyzetéről, tennivalóíról határoznak, akkor a tudományosság nem 
feltétlenül abból áll, hogy nagy szociológiai apparátussal felmérik a helyze- 
tet — meglehet, hogy ez szükségtelen is, hiszen személyesen ismerik az érin- 
tetteket —, hanem inkább arra kell ügyelniük, hogy előbb önmagukban 
tisztázzák, miről és milyen célból akarnak dönteni, tisztázzák nézeteiket a 
napirenden levő kérdésben, nehogy előítéletek alapján döntserrek. 


A pártszervek egyre többször kezdeményezik szakemberek közreműkö- 
dését bizonyos problémák megoldásában. Ez azonban csak akkor tekinthető 
jó dolognak, ha nem uralkodik el körükben a szakértelem babonás tisztelete 
és még inkább, ha a szakértők közreműködése nem a pártdemokrácia helyet- 
tesítésére vagy pótlására szolgál, hanem szerves része annak. Lenin a tudo- 
mányos irányítást soha sem a pártközvélemény kizárásával képzelte el, ellen- 
kezőleg: a pártot és a társadalmat érintő alapvető kérdésekben csak a leg- 
szélesebb közvéleményre támaszkodva tartotta elképzelhetőnek a döntést. 


Látszólag könnyebb annak a vezetőségnek a sora, amely nem kénytelen 
vbekalkulálni" döntéseibe a közvéleményt, mert így megtakaríthatja a köz- 
vélemény megismerésével járó , időveszteséget", Ez azonban teljesen felületes 
álláspont. Az így született döntések ugyanis egyrészt objektíve kevésbé meg- 
alapozottak, másrészt alig bírnak meggyőző erővel. Meggyőződés nélkül pedig 
nehéz elérni a tömegek aktív, cselekvő közreműködését a végrehajtásban. 

Nincs értelme azonban, hogy úgy fogják fel a pártközvélemény közre- 
működését, hogy minden, bármilyen rendű és rangú kérdés eldöntésében a 
közvetlen demokrácia . eszközéhez kell nyúlni. Ez azzal a következménnyel 
járna, hogy állandó vitákban, végnélküli huzavonákban telne el a párt 
élete, megbénulna akcióképessége és képtelenné válna arra, hogy betöltse 
funkcióját. A párt szervezeti alapelve a demokratikus centralizmus, feloldja 
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az ezzel kapcsolatos ellentmondást. Az irányítás különböző szintjein elhelyez- 
kedő választott pártszervek és testületek nemcsak a maguk, hanem az általuk 
képviselt tagság véleményét is kell, hogy képviseljék, vagy legalábbis számol- 
janak vele. Régi tapasztalata mozgalmunknak, hogy ezek a testületek még a 
torzulások időszakában is tükrözték bizonyos mértékben a pártközvéleményt, 
ha nem is tudtak mindig megfelelően hangot adni neki. Az igazsághoz ter- 
mészetesen az is hozzátartozik, hogy a torzulások idején a közvélemény csak 
akkor kezdte éreztetni hatását a pártszervekben, amikor a bajok és ellent- 
mondások már rendkívüli mértékben felhalmozódtak. A valóságos összefüggé- 
seket ugyanis a párttagság nem ismerte és a korábban kialakult bizalom 
alapján, még akkor is bizalmat adott a vezetőségnek, amikor az már régen 
rossz úton járt. 

A párt szervezeti felépítése törvényszerűen követi a társadalmi munka- 
megosztás követelményeit. A párt szervezete és különböző szintű szervei 
minden párttag számára áttekinthető, világos, egyszerű rendszert alkotnak. 
Így érhető el, hogy a párt minden fontos eseménye a párttagság szeme előtt 
zajlik le; ezzel a szervezeti felépítéssel biztosítható, hogy a demokratikus cent- 
ralizmus két oldala dinamikus egyensúlyban legyen, és a tagság ne csak 
végrehajtója, hanem alkotója és ellenőrzője is legyen a politikának. 


Szervezeti életünkben minden szintnek egyaránt fontos szerepe van. 
Mégis érdemes külön is szólni az alapszervezetek és a Központi Bizottság kö- 
zött elhelyezkedő pártbizottságokról. Ezek a szervek ugyanis sajátos helyet 
foglalnak el a párttagság, az alapszervezetek és a Központi Bizottság kap- 
csolatában. Fontos szerepük van a pártközvélemény torzításmentes megisme- 
résében, közvetítésében és a döntések előkészítésében is. Óriási a politikai 
felelősségük e szerveknek a közvéleményről nyújtott tájékoztatásban. Ahol 
nem érzik át ezt a felelősséget, ott manipulálni kezdhetnek, nem létező, ál- 
közvéleményt teremthetnek, akár tudatlanságból, akár azért, mert ezt látják 
partikuláris érdeküknek. Előfordul, hogy az egyes kérdésekben megosztott 
közvéleményt differenciálatlan, egységes közvéleményként tüntetik fel. Meg- 
történik, hogy egy szűk, de hangadó, befolyásos csoport közvéleményként 
igyekszik elfogadtatni a saját véleményét. Ez a torzulás csak akkor kerülhető 
el nagy valószínűséggel, ha továbbfejlesztjük a közvélemény megismerésének 
objektív és tudományos módszereit. Nem hagyhatjuk figyelmen kívül, hogy 
a pártbizottságok is különböző körülmények által meghatározott és helyi ér- 
dekek által befolyásolt szervezetek. Nemegyszer tapasztalhattuk, hogy a helyi 
szervek, a különböző szintű pártbizottságok, ha felsőbb szervek véleményt 
kérnek helyzetükről, gondjaikról, közhangulatról, azt hiszik, a kérdés arra 
irányul, hogy ők jól dolgoznak-e. És akkor megtörténhet, hogy megszépítik 
a valóságot, a munkájukkal közvetlenül összefüggő problémákról alig adnak 
tájékoztatást, de rendkívül érzékletes képekben ecsetelik az országos intéz- 
kedések által támasztott nehézségeket. Ezt persze nem rossz, félrevezető 
szándékkal teszik, hanem azt hiszik, hogy a problémák és bajok tőlük füg- 
getlen, rajtuk kívül eső okokból keletkeznek. 


Gyakran felvetődik az a kérdés, hogy dönthetnek-e a pártszervek a párt- 
közvélemény előzetes megkérdezése nélkül. Természetesen dönthetnek, sőt az 
ügyek jellegéből adódóan sokszor kénytelenek is rá, hogy így döntsenek. Meg- 
tehetik ezt azért, mert a különböző pártszervek és testületek akkor is ismer- 
hetik a közvéleményt, ha nem folytatnak külön, ilyen irányú kutatómunkát. 
Másrészt, amikor döntenek, megbízóik érdekei és véleménye szerint járnak el. 
A lényeg az, hogy mindig a tudatában is legyenek ennek. Ha pedig úgyne- 
vezett népszerűtlen feladatot kell teljesíteniük, akkor nemcsak joguk, hanem 
egyenesen kötelességük is, hogy a pártközvélemény elé álljanak és meggyőző 
erővel képviseljék véleményüket. 

Bizonyos fokú bürokratikus, prakticista vonásnak kell tekinteni azt, hogy 
a pártszervek egy részében kevés szó esik a döntések eszmei alapjairól. Eb- 
ben a tekintetben helyenként szégyenlősség tapasztalható, de találkozunk 
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kényelmességgel és felkészületlenséggel is. Alig lehet elkeserítőbb érzés egy 
párttag számára, mint az-ha valamely pártbizottság felelős vezetője leküzd- 
hetetlen vonzódást érez a dolgok adminisztratív eligazítása iránt, ha felszó- 
lalása, tájékoztatója vállalati mérlegbeszámolóhoz hasonlít. 


A dogmatizmustól való félelemnek a hamis reflexe az, hogy sokhelyütt 
lebecsülik az elméleti munkát. Nem kétséges, hogy dogmatizmus volna, ha 
minden banális kérdés eldöntésénél misztikus megszállottsággal állandóan az 
eszmei alapokig akarnánk visszanyúlni. Igenis, létezik az ügyeknek egész tö- 
mege, amely egyszerű, praktikus döntést igényel és megindoklása csak erő- 
szakoltan volna visszavezethető a marxizmus—leninizmusra. Vannak azonban 
olyan alapvető kérdések, amelyekben prakticista megoldások is biztosítják 
ugyan az adott területen a párt irányító szerepét, de ha sokáig mellőzik az 
elméleti és a vele járó eszmei-politikai munkát, akkor könnyen elveszhet a 
tömegekre gyakorolt kommunista befolyás. : 


Vezető szerepéből adódóan, a párt felelős minden fontos társadalmi prob- 
léma megoldásáért. A megoldások társadalmi alapjául mindenekelőtt a mun- 
kásosztály érdeke szolgál, melyben a legjobban fejeződik ki az egész társa- 
dalom érdeke. Egy hatalmon levő párt nem elsősorban agitációjával és propa- 
gandájával hódítja meg a tömegeket, hanem minden téren — a termelésben, 
a közigazgatásban, a tömegszervezeti munkában stb. — kifejtett irányító te- 
vékenységével, konstruktív aktivitásával. Ebben a folyamatban azonban soha 
nem szabad figyelmen kívül hagyni azt a célt, hogy kellő tudatossággal le- 
gyünk képesek vezetni a politikai tevékenységet a tömegek között és a tö- 
megek élén. 

Vezető párt számára megvan a veszélye annak, hogy döntéseiben, aka- 
rata érvényesítésében könnyen nyúl hatalmi eszközökhöz, holott a meggyő- 
zés, bár talán nagyobb erőfeszítés árán, de hatékonyabban biztosíthatja ve- 
zető szerepét. A Magyar Szocialista Munkáspárt mind elméletileg, mind gya- 
korlatilag elutasítja ezt a módszert. Nincs azonban teljesen kizárva, hogy 
egyes pártszérvek vagy egyes kommunisták a meggyőzés helyett hatalmi 
eszközöket alkalmaznak. Ilyenkor észrevehetően elszegényedik az adott terü- 
let pártélete, megbénul a közélet. Ahol a helyi vezetők, vezető szervek túl- 
zottan belekóstolnak a hatalom ízeibe és túlságosan , megszeretik" a hatalmat, 
ott fennáll a lehetősége annak, hogy az elvi irányítás helyébe az önkényes 
beavatkozást teszik, s minden kérdésben magukhoz ragadják a döntés jogát, 
tekintet nélkül e kérdés jelentőségére, a munkamegosztás követelményeire. 


Ahol nem ismerik a döntésekben a hatalom és befolyás korlátait, ott ár- 
tanak leginkább a párt tekintélyének. Vannak például olyan helyzetek, ame- 
lyekben szubjektív módon, a közvélemény mellőzésével, sőt a pártközvéle- 
mény rosszallása ellenére is, lehet hozni személyi döntéseket, választani új 
vezetőket. Ezt rendszerint ott lehet komoly ellenállás nélkül keresztülvinni, 
ahol a döntést hozó szerv tagjai egzisztenciálisan függenek a javaslattevőtől, 
esetleg az újonnan javasolttól. S mindaddig, amíg a munkamegosztásból 
adódóan alá- és fölérendeltségi viszonyok léteznek, addig nincs is abszolut 
biztos szervezeti eszköz az egzisztenciális függés problémáinak megoldására, 
legfeljebb olyan módszereink vannak, amelyek — ha a testületek magas 
erkölcsi-politikai színvonalon állnak — kielégítő biztosítékot nyújtanak a 
szubjektivizmus veszélyével szemben. Az erkölcsi követelmények így első- 
rendű politikai szemponttá válnak a párttestületekben. 
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Nem várható el magas színvonalú testületi munka ott, ahol elveinknek a 
a döntésekben való érvényesülésére csupán a szervezeti biztosítékok vannak 
meg. Kétségtelen, hogy ma a szervezetek és velük együtt a szervezési mód- 
szerek burjánzásának korszakát éljük. Új, vagy talán nem is egészen új illú- 
zió van terjedőben: a szervezetek és a szervezés mindenhatóságába vetett hit. 
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A pártpolitikai munkában különösen veszedelmes ez az illúzió. Nem feledkez- 
hetünk meg a munkásosztály harcának arról a nagyon fontos tanulságáról, 
hogy a küzdelem mindig csak akkor vezetett sikerre, amikor a mozgalom 
és a szervezet teljes összhangban volt egymással. Ezért a marxista—leninista 
pártok mindig a mozgalom és a szervezet egyesítésének követelményeiből 
indultak ki (az eszmei-politikai-szervezeti egységből). A szervezeti és mozgal- 
mi oldal kölcsönösen feltételezi egymást és dialektikus kölcsönhatásban van 
egymással; összhangjuk biztosíthatja a formalizmus kiküszöbölését a párt- 
munkából, 

Még egy eszközünk van az egyszemélyi és testületi döntések esetleges 
szubjektivizmusa ellen, de nem elég következetesen élünk vele; ez — a sze- 
mélyes vezetői és a testületi politikai felelősség elvének megalkuvástól mentes 
érvényesítése. Ha nincs a testületnek és a testület minden egyes tagjának ki- 
mutatható, pontosan körülhatárolt politikai felelőssége az elfogadott dönté- 
sekért, akkor ne csodálkozzunk, hogy egyesek közömbösök a napirenden sze- 
replő kérdésekkel szemben. Igazi érdeklődést ilyenkor csak a hivatásos párt- 
munkások mutatnak és ők is többnyire csak reszortjuk sajátos aspektusai 
szerint foglalnak állást. E tekintetben még bizonyos szervezeti kérdések is 
kidolgozásra várnak, de mindenképpen érdemes fontolóra vennünk ezt a 
problémát. 

A szubjektivizmusnak egyik sajátos formája az Ís, amikor egyes pártszer- 
vek kiterjesztik a direkt párttevékenységet, a döntési jogkört olyan felada- 
tokra, amelyekben más, állami vagy társadalmi szervek illetékesek. Ennek a 
torzulásnak is többféle megnyilvánulása van. Gazdasági területen például ab- 
ban mutatkozik meg ez, hogy egyes pártbizottságok — ahelyett, hogy a je- 
lenlegi gazdaságirányítási rendszerben nyújtott lehetőségek eredményes kihasz- 
nálásának politikai feltételeit igyekeznének megteremteni — minduntalan a 
gazdasági tevékenység kereteinek módosítását igénylik, hogy így teremtsenek 
saját területüknek jobb feltételeket. (Itt nincs most szó gazdaságirányítási 
rendszerünknek azokról a ma még meglevő hiányosságairól, amelyeket jogo- 
san bírálnak.) 

Szubjektivizmus a türelmetlenség is, s ez már sok kárt okozott mozgal- 
munknak. A türelmetlenség sem csupán lélektani probléma, hanem a felké- 
szültség, a megfelelő látókör hiányából is fakadó jelenség. Gyakran megesik, 
hogy nem engednek érvényesülni kezdődő, egészséges tendenciákat, hanem 
avatatlan kézzel már a forrásuknál eltérítik őket irányuktól, mert nem értik 
meg a bennük ható törvényszerűségeket. Kívánatos pedig, hogy azok a szer- 
vek, amelyek komoly következményekkel járó döntéseket hoznak, a valóság, 
a különböző folyamatok belső törvényszerűségeire alapozzák ezeket, ne gyö- 
möszöljék bele a valóságot holt sémák és téves követelmények rendjébe. 


Akik a mindent irányítani akarás és a mindenbe beleszólás kielégíthetet- 
len vágyától hajtva, hatáskörükbe vonnak minden elképzelhető ügyet és első- 
. rendű ügyként kezelnek a politikai élet szempontjából tized- vagy huszad- 
rangú ügyeket is, azok valójában az elsőrendű politikai problémát is a huszad- 
rangú kérdések színvonalára süllyesztik le. Ennek nemcsak az a következ- 
ménye, hogy csökken a pártirányítás hatékonysága, hanem az is, hogy indo- 
kolatlanul kiterjed a párt politikai felelőssége olyan területekre, melyekért 
egyébként nem tartozik felelősséggel. Ez a magatartás nagyfokú bizalmatlan- 
ságot fejez ki a kommunisták és a szocializmushoz hű pártonkívüliekkel szem- 
ben. Nemcsak ott folyik ugyanis kommunista munka, ahol a pártszervek köz- 
vetlenül irányítanak és döntenek, hanem mindenütt, ahol kommunisták és 
pártonkívüliek a párt politikájának szellemében dolgoznak. 


A felsorolt problémák arra utalnak, hogy a pártszervek magasfokú elmé- 
leti tevékenysége nélkül, anélkül az igény nélkül, hogy tudatosan átgondol- 
ják azt a tevékenységet, amelyet napról napra folytatnak, egyre nehezebb 
eredményes munkát végezni a pártszervezetekben. Ha csak a köznapi, kor- 
látozott tapasztalat és a hozzá kapcsolódó köznapi tudat birtokában akarnak . 
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tevékenykedni, akkor nem lesznek képesek a gyorsan változó világ és a világ 
törvényeit felismerő, folyton megújuló marxizmus—leninizmus kategóriái- 
ban gondolkodni. Frazeológiájukon is, de ami ennél sokkal fontosabb: gon- 
dolkodásukon, magatartásukon, munkájukon is a konzervatív vonások válnak 
úrrá. Fogalmaikat az apológia eszköztárából vagy a múlt emlékeiből merítik. 

A problémák elvi tisztázásának igényével, de a megvalósítás színvonalá- 
ban is sokat tanulhatnak a különböző pártszervek a Központi Bizottság mun- 
kastílusából. Olyan nagy horderejű problémák sikeres elvi-politikai meg- 
oldása, mint a gazdaságirányítási rendszer reformja, a tudománypolitikai el- 
vek kidolgozása, vagy napjainkban az államelmélet és a szocialista . demokrácia 
továbbfejlesztése kérdéseinek tisztázása, ösztönzést és módszerbeli útmutatást 
is nyújthat a különböző szinteken készülő döntések színvonalas előkészítésé- 
hez, 
jéé átnk ázási 

A politikai és szakmai elvek összekapcsolását a választott pártszervek és 
a munkájuk segítésére létrehozott apparátus jó együttműködésével lehet 
megteremteni. Sok vita folyt már a pártapparátus szerepéről, de egyetlen 
komoly vita sem jutott és nem is juthatott olyan következtetésre, hogy magas 
fokon szervezett marxista párt nélkülözhetné azt a hivatásos pártmunkások- 
ból álló gárdát, mely a pártélet legkülönbözőbb szintjein a szervezője a dön- 
tések előkészítésének és végrehajtásának. A párt minden időszakban elutasí- 
totta az apparátussal, mint olyannal szemben megnyilvánuló tagadó álláspon- 
tot, mert ez végső soron a párt vezető szerepét veszi célba. Nem lehet azon- 
ban elutasítani azokat a konstruktív bírálatokat, amelyek éppen a jó dönté- 
sek és az eredményes végrehajtás érdekében tárják fel az apparátus tényle- 
ges fogyatékosságait. 

A pártapparátus tulajdonképpen politikai szakértők csoportja, ezért a 
függetlenített pártmunkások elméleti-politikai képzettségét és erkölcsi tartását 
nem szabad másodrendű ügynek tekinteni. Ezen a munkaterületen ugyanis 
minden hiba egyúttal politikai hiba is. Ezért nem szabad lekicsinyelni az ap- 
parátus egyes munkatársai által elkövetett hibákat azzal, hogy a választott 
testület úgyis korrigálja majd. Aki így okoskodik, az megfeledkezik arról a 
fontos tényről, hogy a párt rendkívül fontos, nagy hatású eszközöket bízott 
az apparátusra, például az információ, a koordináció eszközeit, s ezeknek jó 
vagy rossz kezelése a választott szervek döntésének színvonalát is megha- 
tározza. A párt politikai munkájában a siker egyik fontos feltétele az appa- 
rátus és a választott szervek, valamint a párttagság közti bizalom, s az appa- 
rátus csak magasfokú politikai és szakmai felkészültségével nyerheti el ezt. 

A szocialista országok kommunista pártjainak életében sajátosan alakul 
az apparátus és a párt kapcsolata, mert a különböző szintek csúcsain az ap- 
parátus és a választott testület személyi összetételében bizonyos fokig öÖssze- 
kapcsolódik. Akadnak, akik pártéletünk negatív vonásaként akarják feltün- 
tetni ezt, holott ez a szocializmusnak abból a pozitív vonásából fakad, hogy 
nincsenek élősdi, vagyonos rétegek, amelyekből , amatőr" politikusok szár- 
mazhatnának. Nem tagadható persze, hogy ebből a helyzetből ártalmas ten- 
denciák is kialakulhatnak. Például egy funkcionáriust, ha súlyos bírálat éri, 
egzisztenciájában is veszélyeztetettnek érezheti magát, s minél inkább így 
érzi, annál erőteljesebb visszautasítással reagálhat a bírálatra. Ez kétségtele- 
nül létező ellentmondása a hivatásos pártmunkások életének. Ezért esett moz- 
galmunk történetében mindig is olyan döntően latba a vezetők kiválasztása- 
kor személyi tulajdonságaik mérlegelése és ellenőrzésük. 

A személyes értékek kivételes szerepe abból is adódik, hogy a hivatásos 
pártmunkás nem abban az értelemben szakértő, amilyen értelemben a szak- 
igazgatás hivatalnoka, vagy egy vállalat mérnöke, jogtanácsosa stb. Szakmája 
a politika, az emberek, a nagy néptömegek tevékenységének területe, olyan 
, Szakma" ez, amely nem tűri, hogy az emberek közötti kapcsolatok tárgyi 
kapcsolatokká váljanak, amelyben fontosak a , szakember" emberi tulajdon- 
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ságai: a problémaérzékenység a társadalom kérdéseiben, a döntés és a fele- 
lősségvállalás képessége és bátorsága. Mindez pedig a képzettség és a készsé- 
gek mellett a magasfokú erkölcsiséget is feltételezi. Ezeket a tulajdonságokat 
kéri számon a pártközvélemény és a testület a pártszervek és apparátusuk 
vezetőitől és munkatársaitól. Ha ennek a számonkérésnek és ellenőrzésnek 
mind a szervezeti, mind pedig az erkölcsi fedezetét erősítjük, akkor egyre ki- 
sebb lesz a kritika megtorlásának a lehetősége. 


Minden politikai, szakmai és erkölcsi követelmény betartása mellett is 
voltak, vannak és lesznek ellentmondások a döntések meghozatalában az 
apparátus és a választott testület között. A pártapparátus bármennyire is 
politikai szervezet, bizonyos mértékben mégiscsak szükségszerűen szakosodik, 
szakszempontokat képvisel. Értelmiségi jellegű munkájánál fogva, hajlamos 
lehet arra, hogy amikor vita támad a szakértői szempont és politikai szem- 
pont között, ilyenkor a szakmai vélemény mellé álljon, mégha ez pillanat- 
nyilag nem is reális. A választott testületekkel viszont megesik, hogy politikai 
érdekre hivatkozva utasítanak el olyan javaslatokat is, amelyek mind poli- 
tikai, mind szakmai szempontból megalapozottak. 


Megfigyelhető, hogy ahol a feladatok nagyságához képest alacsony szín- 
vonalú a választott testület, ott többnyire minőségi engedményeket tesz az 
apparátussal szemben. Ez pedig azzal jár, hogy az adott területen nem alakul- 
hatnak ki a pártirányítás megfelelő módszerei: ahol eszmei munkára, meg- 
győzésre volna szükség, ott tilalomfákkal irányítanak, s ahol megértésre és 
útmutatásra, ott háborgással vagy fontoskodással reagálnak. Az apparátus 
felkészültsége tekintetében nem szabad engedékenynek lenni. Érthetően meg- 
ütközést kelt a párttagságban és a döntést hozó pártbizottságban, ha például 
egy járási titkárt csupán azért javasolnak megválasztásra, mert becsületes, 
rendes elvtárs, ismeri a járást, ott született, a helyiek szeretik stb. Persze, 
ezek a jellemvonások nem elhanyagolhatók egy politikai vezetőnél, de ezen 
az alapon sok ezer kommunista volna ugyanilyen alkalmas ennek a funkció- 
nak a betöltésére. Aki egyébként ma, 25 évvel a felszabadulás után megfelelő 
képességek nélkül tölt be neki nem való funkciót, az minden szeretetreméltó 
tulajdonsága ellenére elveszíti a közmegbecsülést: olyan embert látnak benne, 
akinek nincs meg a kellő önismerete. Személyi döntésekben óriási a javaslat- 
tevő felelőssége is. Ha nem megfelelő embert javasol fontos funkcióba, akkor 
ez is rossz fényt vet rá, s ilyenkor a javaslattevő ítélőképességéről is el 
kell gondolkodni. 

Az apparátus és a választott szervek kapcsolata szempontjából nem volna 
érdektelen megvizsgálni azt a kérdést sem: nem túl sokan kerülnek-e az appa- 
rátusba magas posztra anélkül, hogy valaha is jelentősebb választott funk- 
ciót töltöttek volna be? Természetesen nem lehet a választott testületekben 
viselt funkciót a függetlenített munkakoórbe kerülés feltételévé tennünk. 
Ezzel olyan szempontot erőszakolnánk rá a pártapparátusra, amely miatt 
esetleg a szakszerűség és felkészültség szempontja szenvedne kárt. Mégis 
érdemes lenne megfontolni, hogy az apparátus különböző szintjein több olyan, 
jóképességű kommunista kerüljön vezető posztra, akinek választott tisztsé- 
gekben szerzett politikai tapasztalata is van, s aki érezte már a testületi dön- 
tés felelősségét, ismeri a testületek belső atmoszféráját és lélektanát. 

Mindenképpen alapvető követelmény, hogy a párt apparátusa a maga 
funkciójának megfelelően működujön és mind szervezetében, mind személyi 
összetételében alkalmas legyen a pártszervek döntéseinek jó előkészítésére és 
végrehajtásának megszervezésére. 

Meg kell itt jegyezni azt is — ami egyébként közismert —, hogy nem az 
apparátus az egyetlen szerve a döntesek és határozatok előkészítésének. Még 
a szakértők sem csupán az apparátuson keresztül kapcsolódhatnak be ebbe. 
Egy-egy pártszerv, különösen, ha valódi alternatívákra van szüksége a dön- 


tések előkészítésekor, az apparátus melleti más szervekhez és személyekhez 
is fordulhat és fordul is ismeretekért. 
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A politikai döntésekkel kapcsolatban még számos összefüggés szóvátéte- 
lére lenne szükség. Kívánatos lenne vizsgálni még olyan fontos kérdéseket, 
mint például az alternatívák közti döntés problémája; a cél és eszköz egy- 
ségének megteremtése a döntésekben; viták és kritikai elemek a döntések- 
ben; a pártszervek tekintélyének forrásai; a döntések és a hatáskörök meg- 
osztása a különböző szervek között stb. 

A kérdések széles köre is arra utal, hogy gyakorló politikusok és elmé- 
leti munkások előtt számos tisztázni való van még a pártpolitikai munka 
egyik legfontosabb területén, a döntések összefüggéseinek a tisztázásában. 
Azt pedig úgy hiszem, mondani sem kell, hogy a döntésekben a politikai 
szempont akkor lehet -a legfőbb értékelő szempont, ha jó politika, igazán 
progresszív marxista—leninista politika adja az alapot hozzá. . - 
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Bokros Birman Dezső: Kubikus 


BALLAI LÁSZLÓ: 


A termelékenység alakulása 
a harmadik ötéves tervidőszakban 
és növelésének feltételei 


Hazánkban különösen sürgető feladat a termelékenység gyors Ütemű 
emelése. A termelékenységet sok tényező befolyásolja. Közülük kiemelkedő je- 
lentősége van a munka technikai felszereltségének és szervezettségének, az 
anyagi ösztönzésnek és a dolgozók szakképzettségének. Az egyes tényezők 
szerepének gondos elemzése, a kedvező hatásúak érvényesülésének elősegí- 
tése a központi irányítás és a vállalatvezetés állandó feladata. 

A harmadik ötéves terv eddig eltelt négy esztendejében a tervezettet 
csaknem kétszeresen meghaladó mértékben, 3 helyett 5—6 százalékkal nőtt . 
évente a reáljövedelem és ugyancsak a tervezettnél gyorsabban, 9 helyett 14 
százalékkal emelkedett a reálbér. Ezzel szemben a termelékenység javulása 
nem haladja meg a terv előirányzatát, sőt az utóbbi két évben lényegesen 
lassabban emelkedett a népgazdasági tervben számítottnál. Nyilvánvaló, hogy 
ez az állapot huzamosan nem tartható fenn, hanem bizonyos hatékonysági 
tartalékok mobilizálása és részben a terv tartalékának igénybevétele tette 
átmenetileg lehetővé. Életszínvonalat emelni, több terméket elosztani ugyanis 
hosszabb távon csak akkor lehet, ha többet és termelékenyebben termelnek. 

Amikor manapság termelékenységgel összefüggő kérdések felvetődnek, 
sokan, különösen vállalati vezetők szóváteszik: változtak-e a vállalatokkal 
szemben támasztott követelmények, hiszen a nyereséget elismertük a gazdál- 
kodás legátfogóbb minőségi mutatójának, most mégis külön bírálat tárgyát 
képezi a termelékenység — az egy főre jutó termelési érték mutatója — is. 
A társadalmi munka termelékenységét a nyereség, a jövedelmezőség jobban 
kifejezi, mint az élőmunka termelékenységét mérő meglehetősen tökéletlen 
mutatók. Ha ma több szó esik a termelékenységről, mint például két évvel 
ezelőtt, akkor ennek az az oka, hogy az ipari vállalatok jó része a jövedel- 
mezőség javításának más helyes forrásai mellett (anyagköltségek csökkentése, 
termékstruktúra és minőségjavítás) az élőmunka hatékonyabb felhasználását 
nem szorgalmazta kellően, vagy elhanyagolta. Ha ez a gyakorlat folytatódna, 
akkor megtorpanna a jövedelmezőség örvendetes javulása, és tovább rom- 
lana a munkaerőhelyzet. Nem a követelmények változtak meg tehát, hanem 
az eddiginél komplexebb szemlélet érvényesül. 


A társadalmi szintű termelékenység alakulása 1966—1969 között 


A társadalmi szintű termelékenység legátfogóbb mutatója a termelő.ága- 
zatokban foglalkoztatottak egy főjére vetített nemzeti jövedelem. A harma- 
dik ötéves terv eddigi éveiben ez a következőképpen alakult: 
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Növekedés az előző év 9/-ában 


RÉS Nzl SS ss BÉtaaz Keke ért átt kt A eéllszétab  ERRNNENEN : 1 11: veri 
1966 1967 1968 1969 1969 

Nemzeti jövedelem j 8 9 5 6 29 
A termelő ágazatokban 
foglalkoztatottak száma 1,2 1,1 2,5 2,0 7 
A termelő ágazatokban j 
foglalkoztatottak egy főjére jutó 
nemzeti jövedelem 6,7 78 24 3.9 20,8 
A nemzeti jövedelem 
növekményének 
a termelékenységből eredő 
hányada 85 88 49 66 74 


Négy év alatt számottevően emelkedett a termelő ágazatok összességé- 
ben kifejtett munka hatásfoka, s a nemzeti jövedelem növekményének csak- 
nem 3§/, része ebből ered. Ha azonban közelebbről vesszük szemügyre a mun- 
ka hatásfokának alakulását, akkor megállapíthatjuk, hogy ez a tervidőszak 
elmúlt négy esztendejében két, egymástól jelentősen eltérő szakaszra bont- 
ható. 1988-ban és 1987-ben a nemzeti jövedelem a tervezett évi 5 százalékot 
meghaladóan emelkedett, a létszám azonban a tervnek megfelelően nőtt, 
ezért a termelékenység összességében kedvezően alakult. De ezekben az évek- 
ben nem sikerült megállítani a népgazdasági egyensúly lassú rosszabbodását, 
e tekintetben folytatódott a korábbi évek kedvezőtlen tendenciája. 1968-ban 
és 1989-ben a nemzeti jövedelem a terv szerint emelkedett, de a létszám- 
növekedés megkétszereződött, s ezért a termelékenység a tervben számított- 
nál kedvezőtlenebbül alakult. Ugyanakkor fordulatot értünk el a népgazda- 
ság egyensúlyának alakulásában: ebben az időszakban ez számottevően ja- 
vult. Végeredményben tehát a gazdasági hatékonyság javult. 


A nemzeti jövedelem túlnyomó részét az ipar és a mezőgazdaság állítja 
elő. A mezőgazdaság hozzájárulása a nemzeti jövedelemhez 1966 és 1969 kö- 
zött kb. 15 százalékkal emelkedett. Ugyanezen idő alatt a mezőgazdasági ke- 
resők száma közel 3 százalékkal csökkent. Ezért a mezőgazdasági munka 
termelékenysége mintegy 18 százalékkal — a termelés ütemét meghaladó 
mértékben — emelkedett, gyorsabban az ipar termelékenységénél, amely 4 
év alatt 12 százalékkal nőtt. A mezőgazdasági munka termelékenységének 
örvendetes javulásában jelentős szerepe volt a műtrágya, a növényvédősze- 
rek kiterjedtebb alkalmazásának, a műszaki-technikai fejlesztésnek, a munka- 
díjazás új rendszerének és a javuló munkaszervezésnek, munkakedvnek. 


1966-ban és 1967-ben az ipar kereken 19 százalékkal növelte a nemzeti 
jövedelemhez való hozzájárulását, és ennek 86 százalékát a termelékenység 
emeléséből fedezte. Ezzel szemben 1968-ban és 1969-ben a nemzeti jövedelem- 
hez való hozzájárulása csak 10 százalékkal nőtt, s ennek is mindössze 30 szá- 
zaléka származott a termelékenység emelkedéséből. Minthogy jelenleg az 
iparban termelik nemzeti jövedelmünknek majdnem 60 százalékát, az ipari 
termelékenység mérséklődése érzékenyen kihat az egész népgazdaság ter- 
melékenységére. Ezért a továbbiakban részletesebben kívánunk foglalkozni. 
az ipari munka termelékenységével. 


A termelékenység alakulása az állami iparban 1968-ban és 1969-ben 


Az egy foglalkoztatottra jutó termelés az állami ipar összességében 
1988-ban 1 százalékkal emelkedett, 1969-ben pedig stagnált, de az egyes ipar- 
csoportokban nagyon különbözően változott. 
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1968-ban az egy foglalkoztatottra jutó termelés: 


e — 5 iparcsoportban (papír-, nyomda-, villamosenergia-ipar, híradástechnika, 
gépgyártás) az előző két évhez hasonlóan, gyors ütemben, 5—10 száza- 
lékkal emelkedett; 


e — 6 iparcsoportban (vegyipar, műszeripar, kohászat, bányászat, közlekedési 
eszközök gyártása, egyéb ipar) a harmadik ötéves terv első két eszten- 
dejéhez viszonyítva mérsékelten, 2—3 százalékkal emelkedett; 


e — 9 iparcsoportban (közöttük a könnyűipar alapvető ágazataiban) 2—5 
százalékkal csökkent. 


1989-ben viszont az egy foglalkoztatottra jutó termelés: 


e — a villamosenergia-, a nyomda-, a közlekedési eszközöket gyártó és a 
műszeriparban 4-—5 százalékkal, a kézmű- és házi-, valamint az egyéb 
iparban 18 százalékkal emelkedett; 


e . a bányászatban, a vegyiparban és a villamosgépgyártásban stagnált; 


e a gépgyártásban, a fafeldolgozó-, az élelmiszeriparban 2 százalékkal 
csökkent; 


e — a többi iparcsoportban 3—7 százalékkal csökkent. 


Az egy teljesített munkásórára jutó termelés az állami ipar összességére 
számítva 1968-ban és 1969-ben egyaránt 5 százalékkal emelkedett, de a vál- 
tozás az egyes iparcsoportokban ebben a tekintetben is nagyon különböző 
volt. 


1968-ban az egy órára jutó termelés: 


e — az iparcsoportok többségében (gépgyártó, közlekedési eszközöket gyártó, 
vegyipar, papíripar, műszeripar, bányászat, egyéb ipar, híradástechnika, 
villamosenergia-, nyomdaipar) 6—14 százalékkal, tehát az ipari átlagot 
meghaladó ütemben emelkedett; 


e. a fafeldolgozó-, az építőanyag-, az élelmiszer-, a bőr-, cipő- és a kézmű- 


iparban 1966—1967-hez viszonyítva mérsékeltebben, 2—4 százalékkal 
emelkedett; 


e — a villamosgépgyártó-, a textil- és a textilruházati iparban etagnált, a 
fémtömegcikk-iparban 4 százalékkal. csökkent. 


1969. I—III. negyedévében az egy órára jutó termelés: 


e — a kohászat, a műszer-, a villamosgép-, a közlekedési eszközöket gyártó. 
. a nyomda-, a villamosenergia-, a kézmű-, valamint az egyéb iparban 
az átlagot meghaladóan, 7—13 százalékos mértékben emelkedett. 


e — a fémtömegcikk-, a vegyipar, a híradástechnikai, a gépgyártó, a fafel- 
dolgozó és az élelmiszeriparban. 4—5 százalékkal, tehát az ipari átlag- 


nak megfelelően, de az előző három évinél többnyire jóval mérsékel- 
tebben emelkedett; 


e — a bőr-, cipőiparban stagnált, a papír-, az építőanyag-, a textil-, valamint 
a textilruházati iparban 2—3 százalékkal csökkent. 


A termelékenység növekedési ütemének mérséklődése tehát nem minden 
iparágra és nem minden vállalatra terjed ki. Az iparcsoportoknak közel felé- 
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ben 1968-ban és 1969-ben is a harmadik ötéves terv első két évéhez hasonlóan 
javult a munka hatásfoka. A jelenlegi helyzettel mégsem lehetünk elégedet- 
tek. 


Nem lehet megbékülnünk azzal, hogy a vállalatok jelentős részénél stag- 
nál, vagy csak kis mértékben emelkedik a termelékenység, nem is szólva 
ennek visszaeséséről, mert ez csak részben okolható egészséges strukturális 
változásokkal. 


A termelékenység-emelkedés mérséklődésének főbb okai a következők : 
az ipari termelés növekedési ütemének mérséklődése; az ország iparilag eddig 
fejletlen körzeteinek iparosodása; a vállalatok többségének extenzív fejlesz- 
tési törekvése; a munkaidő-csökkentés; a munkaerő-gazdálkodás, a munka- 
szervezés, a gazdasági szabályozók és a munkafegyelem. 


A termelés ütemének mérséklődése 


A villamosenergia, a híradástechnika, a nyomda, a közlekedési eszköz 
gyártó iparcsoportokban és a kohászatban az utolsó két esztendőben is az 
előző két évihez hasonló ütemben, 6—-10 százalékkal nőtt a termelés, de a fa- 
feldolgozó, a műszer-, a papíriparban, valamint a gép- és villamosgépgyártás- 
ban mérséklődött a termelés növekedési üteme, az építőanyagiparban, a tex- 
tiliparban és a textilruházati iparban pedig csökkent. 


A vállalatok a termelő munkával teljesen le nem kötött dolgozókat nem 
építették le, a ,kapun belüli munkanélküliség? fokozódott. Elmondhatjuk, 
hogy a foglalkoztatott létszám elvileg és gyakorlatilag nagyobb termelési vo- 
lumen létrehozására is képes volna. 


1988-ban és 1969-ben az egész iparon belül sokkal nagyobb eltéréseket 
mutat az egyes ágazatok fejlődési üteme, mint a megelőző években. Ez a 
gazdasági szerkezet gyorsabb átalakulására utal. A gyártmányösszetételben 
figyelemre méltó a választék bővülése, az új termékek arányának emelkedése, 
ez a folyamat azonban meglehetősen lassan bontakozik ki, s a fejlődés koránt- 
sem ellentmondásmentes. Jó néhány termékben a kereslet még mindig meg-— 
haladja a kínálatot. Egyes ágazatok és vállalatok gyártmányai között emel:- 
kedett a munkaigényesebb termékek aránya, a jelenleg alkalmazott termelési 
indexek azonban nem mutatják meg ezt. 


1989-ben a korábbi évekhez képest számottevően alacsonyabb volt az 
iparban a készletnövekedés. Ez gyorsította a forgóeszközök forgási sebes- 
ségét, javította az ipari munka hatékonyságát, s egy progresszív tendencia 
kialakulását mutatja. Megjegyzendő azonban, hogy egyes területeken túl- 
zásba vitték a készletek csökkentését, a készleteket a szükséges színvonal alá 
szorították és ez zavarokat, fennakadásokat, feszültségeket okozott a terme- 
lésben és az ellátásban. A vállalatok az eddiginél nagyobb figyelmet fordí- 
tottak az értékesítésre, az inkurrens vagy nehezen realizálható termékek ter- 
melésének csökkentésére. Néhány vállalatnál azonban az figyelhető meg, hogy 
nem eléggé rugalmas az átállás, már nem gyártják az elavult terméket, de 
még nem termelik az újat, a korszerűbbet, mert nincsenek felkészülve ennek 
előállítására. Az ilyen helyzetek nem mindig kerülhetők el. 


Az ipar ágazati és gyártmányszerkezetében, valamint a készletgazdálko- : 
dásban tehát a jelen, de még inkább a jövő szempontjából biztató változások 
mennek már végbe, bár ezek a termelési ütem és a termelékenység emel- 
kedésének lassulását, sőt, egyes ágazatokban csökkenését okozták. 


A termelés ütemének mérséklődése a termelékenységre nézve ugyan két- 
ségtelenül kedvezőtlen, de ezt átmeneti jelenségnek kell tekintenünk. amely- 
nek során a termelés szorosabban idomul a szükségletekhez. s mint ilyet. 
a jövő szempontjából sok pozitív mozzanatot tartalmazó folyamatként érté- 
kelhetjük. 
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Az iparilag fejletlen körzetek iparosítása 


A szocialista iparban foglalkoztatottak létszámának emelkedése 1983 és 
1968 között 


az országban 17,4 százalék volt, 
Budapesten 2,4 százalék volt, 
Miskolcon 1,0 százalék volt, 
Komárom, Nógrád, Borsod, Veszprém, Baranya I 

és Győr megyében, valamint Győrben 12.5—19,5 százalék volt, 
a többi megyében 24 —27 százalék volt. 


Ezek az adatok igen tanulságosak. Az erőteljesen iparosodott Budapes- 
ten és Miskolcon az elmúlt öt évben lényegében nem, illetve alig változott 
az iparban foglalkoztatottak száma. Vagyis itt a termelés növelésének szinte 
kizárólagos útja a termelékenység emelése, a fejlesztés intenzív módja. De 
Győrött és hat iparilag viszonylag fejlett megyében sem nőtt az országos át- 
lagnál jobban az ipari létszám. A termelékenység emelkedése tehát ezekben 
is gyorsabb az országos átlagnál. 

A vidéki iparfejlesztés azzal a következménnyel járt, hogy nőtt az átla- 
gosnál alacsonyabb hatékonyságú területek termelésének részaránya az orszá- . 
gos össztermelésben. A termelés és a létszám elsősorban az iparilag fejletlen 
vagy a közepesen fejlett területeken emelkedett. A vidéki ipari üzemek pe- 
dig a termelés növelését a foglalkoztatottak számának jelentős emelésével és 
minimális termelékenység-javulással, sőt, sok megyében a termelékenységi 
szint romlása mellett valósították meg. 

A vidéki foglalkoztatottság javítása összhangban van gazdaságpolitikai 
céljainkkal, mert a munkahely közelebb kerül a dolgozók lakóhelyéhez, s ez 
gazdasági és politikai előnyökkel jár. A foglalkoztatottság bővülése a létbiz- 
. tonság és a kedvező politikai közérzet fontos tenyezője. De gazdaságpoliti- 
kánknak az is lényeges követelménye, hogy a foglalkoztatás bővülése a mun- 
ka hatásfokának emelkedésével párosuljon. 


A vállalatok többségének extenzív fejlesztési törekvése 


Hosszabb távon gazdasági struktúránknak olyan progresszív irányú át- 
alakítására törekszünk, amely lehetővé teszi a belső piac sokoldalú termelési 
és fogyasztási igényeinek magas színvonalú kielégítését és biztosítja orszá- 
gunk hatékony részvételét a nemzetközi munkamegosztásban. Gazdaságunk 
jelenlegi struktúrája — bár az elmúlt 10—.12 évben kedvező irányban ala- 
kult — még nem felel meg ezeknek a követelményeknek. 

Változtatható és változtatandó is a népgazdaság ágazati szerkezete az 
adottságainknak leginkább megfelelő korszerű ágazatok átlagosnál gyorsabb 
fejlesztésével. Ez az út azonban általában jelentős állami eszközöket igényel, 
s költségvetésünkben most nincsenek szabad erőforrások, amelyekből erre a 
célra terven felüli állami eszközöket biztosíthatnánk. 

A struktúra változtatásának leggyorsabban megvalósítható lehetősége 
jelenleg a vállalati szférában van meg. Itt jelentős tartalékaink is vannak. A 
termékösszetétel és ezzel az ágazati struktúra lényegesen javítható, a haté- 
konyság és a gazdaságosság számottevően fokozható a meglevő vállalatok 
keretein belül is, a gyártmánystruktúra korszerűsítésével és a gyártástechno- . 
lógia fejlesztésével. Ez a folyamat már megindult. de — amint erről már szól- . 
tunk — előrehaladása lassú. 1968-ban a vállalatoknál a műszaki fejlesztés a 
gyártmányfejlesztésre irányult erőteljesebben. A vállalatok a műszaki fej-. 
lesztési alapból felhasznált pénzösszegeknek 1967-ben egyharmadát, 1988-ban 
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már csaknem felét fordították erre a célra. A termelékenység javítását célzó 
gyártásfejlesztésre fordított összegek aránya azonban ugyanezen időben 30- 
ról 20 százalékra csökkent. 


Jelenleg a vállalatok elsősorban a bővítő jellegű, a termelési kapacitáso- 
kat extenzív módon kiterjesztő fejlesztéseket részesítik előnyben. Az is gya- 
kori, hogy alacsony technikai színvonalú beruházások valósulnak meg, ame- 
lyek csak viszonylag nagy élőmunka-felhasználással üzemeltethetők. Ez nem- 
csak a legközelebbi egy-két évben, hanem hosszabb időre korlátozza a ter- 
melékenység emelését. Az iparban üzembe helyezett beruházások értéke 1967- - 
ben 20, 1968-ban további 15 százalékkal emelkedett, ugyanakkor a termelés 
csak 9 és 5, a termelékenység pedig csak 6 és 1 százalékkal. Ez arra utal, 
hogy az üzembe lépő beruházások felhasználása nem hatékony. és az álló- 
eszközök kihasználásában sincs jelentősebb javulás. 


A vállalatok többségének extenzív fejlesztési törekvéseivel függ össze az 
iparban foglalkoztatottak számának a tervezettet kb. 2-szeresen meghaladó 
emelkedése 1988-ban és 1969-ben. 


A létszámemelkedés 9/.-a 1969. 1—III. negyedévben 


nehéz- könnyű- élelmiszer- szocialista 
iparban 

Munkások 2,9 — 05 64 2,0 
Fiatalkorúak 1,9 11,5 — 37 38 
Alkalmazottak 6,1 64 5,9 8,2 

Ebből: műszaki I 

alkalmazottak 5,8 58 6,0 58 
Ipari tanulók — 32 9,6 224 4,8 
Nyugdíjasok 35,7 237 34,8 30,9 
Összes foglalkoztatottak 3,9 18 - 73 34 


Hasonló mértékű volt a létszámemelkedés 1988-ban is. Ha ezt a tenden- 
ciát összevetjük a termelékenység alakulásával, akkor arra a következtetésre 
juthatunk, hogy az üzemek túlnyomó többsége — különösen a vidéki üzemek 
— mindenekelőtt a foglalkoztatottságot növeli és elhanyagolja az élőmunka 
hatékonyságának fokozását. Milyen következményekkel jár ez? 


e — Megkönnyíti a munkát kereső, még nem foglalkoztatott felnőttek és a 
tanulmányaikat befejező fiatalok zavartalanabb elhelyezkedését. Ez lé- 
nyegében pozitív jelenség. 


e — Az iparilag fejlett városokban, körzetekben növeli a munkaerőhiányt, 
s ez negatívan ítélhető meg. Nálunk ugyanis a munkaerőhiány egy része 
ma fiktív, látszólagos, minthogy olyan vállalatok is munkaerőt keresnek, 
amelyeknek a ,kapun belüli" munkanélküliség miatt fel kellene és le- 
hetne szabadítani munkaerőt és ily módon elősegíteni a valóságos mun- 
kaerőigények kielégítését. 


e A mesterségesen felduzzasztott munkaerőkereslet, szívó hatása révén erő- 
síti a fluktuációt, rendkívüli mértékben megnöveli a munkahely-változ- 
tatásokat. 


e A vállalaton belül rossz hatásfokkal dolgozók megtűrése rontja a munka- 
fegyelmet. 
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A munkaidő-csökkentés 


A IX. kongresszus határozata értelmében az iparban a munkaidő-csök- 
kentést 1970 végéig kellett volna végrehajtani, mégpedig úgy, hogy a rövidí- 
tett, 44 órás munkahétre való áttérés ne járjon a termelésnek, a termelé- 
kenységnek és a dolgozók bérének csökkenésével. Az iparban a munkaidő- 
csökkentést a tervezettnél hamarabb, lényegében 1969 végére befejeztük. Így 
1968-ban és 1969-ben mintegy 7—8 százalékkal csökkent az ipar munkaidő- 
alapja. Az egy ledolgozott órára jutó termelés azonban mindössze annyira ja- 
vult, hogy éppencsak pótolja a kieső munkaidőt. A vállalatok jelentős része 
nem teljesítette a határozatoknak a termelésre és a termelékenységre vonat- 
kozó pontjait. Sok vállalat elő sem irányozta a munkaidő-csökkentésre vonat- 
kozó felkészülési tervében a munka hatásfokának a korábbi évekéhez hasonló 
. javulását. Így az intézkedések sokszor csak a korábbi termelékenységi szint 
tartását biztosították. Hiba volt, hogy a felügyeleti szervek ilyen esetekben 
is hozzájárultak a munkaidő rövidítéséhez. 

A munkaidő-csökkentés és a termelékenység között szoros kölcsönhatás 
van. A munkaidő-csökkentésben részesített ipari dolgozók szabadnapjainak 
száma évenként 26-tal emelkedett. Minthogy azonban a fogyasztás a sza- 
badnapokon sem szünetel, sőt az életszínvonallal együtt emelkedik, szükség- 
szerű, hogy az egy munkanapra és az egy órára jutó termelés a munkaidő- 
csökkentés előtti időszakénál gyorsabban emelkedjen. Ezért, valamint orszá- 
gunk Gazdasági potenciáljának további növelése végett össztársadalmi érdek 
fűződik ahhoz, hogy a termelést mindenekelőtt a hatékonyabb vállalatokban 
és ágazatokban bővítsük. 


A munkaerő-gazdálkodás 


Az elmondottakból kitűnik, hogy azt a célunkat, mely szerint a reform . 
körülményei közepette a foglalkoztatás színvonalát ésszerű mértékben, a ter- 
melékenységét pedig gyors ütemben kell emelnünk, csak részben értük el. 
Ebben jelentős szerepe van a munkaerő-gazdálkodásban tapasztalható laza- 
ságoknak. 

A munkaerő-gazdálkodás, amelynek problémái jóval régebbbi keletűek, 
mint a reform, a reform hatására sem javult kielégítően. A vállalati munka- 
erő-gazdálkodásban tovább él a korábbi gazdaságirányítási rendszer indoko- 
latlan tartalékolási szemlélete, az érdekeltség helytelen értelmezése. Sok vál- 
lalat és üzem visszásan értelmezte azt a lehetőséget, amelyet a biztonságra 
törekvő munkaügyi szabályozás magában rejtett. Ez a munkaügyi szabályo- 
zás olyan, hogy érvényesülése nem vezet munkanélküliséghez, de lehetővé 
teszi a felesleges munkaerő átcsoportosítását. Ám a várakozással szemben, a 
felesleges munkaerő átcsoportosítása helyett az esetek túlnyomó többségében 
munkaerő-kereslet s ennek következtében fiktív munkaerőhiány lépett fel 
és a vállalaton belüli munkaerő-tartalékok feduzzadtak. Erre utal az a tény, 
hogy a munkások, tehát a közvetlen termelők létszámnövekedése nem gyor- 
sabb az 1968 előttinél, de hallatlanul gyorsan emelkedik azoknak a létszáma, 
akiknek a fizetése a vállalati bázis-átlagbér alatt van: a fiatalkorúaké és a 
nyugdíjasoké. A munkásokénál 2—3-szor gyorsabban emelkedik az alkalma- 
zottak létszáma. Általánosságban ebből is a munkaerő-gazdálkodás hiányos- 
ságaira lehet következtetni. 

. A munkaerő-gazdálkodás lazaságai a jövőre nézve is hátrányosan befolyá- 
solják a termelékenységet. A vállalatvezetőknek fel kell ismerniük, hogy a 
bérszínvonal tartása érdekében végrehajtott létszámhígítás csak nagyon vitat- 
ható pillanatnyi előnyt, de tartósnak tekinthető kárt okoz az üzemeknek 
és a társadalomnak azzal, hogy rontja a munkafegyelmet, csökkenti a becsü- " 
letesen és tisztességesen dolgozó munkások munkakedvét és teljesítményét. 


N 


A TERMELÉKENYSÉG ALAKULÁSA A HARMADIK ÖTÉVES TERVIDŐSZAKBAN 37 


A munkafegyelem 


A munkaerő-gazdálkodás hiányosságai és a hatalmas mértékű, egészség- 
telen munkaerő-vándorlás a munkafegyelem lazulásához vezettek. Sok üzem- 
ben a vezető beosztású dolgozók megtűrik és megfizetik a fegyelmezetlen, 
hanyag munkát. A gazdasági vezetők nem követelik meg a szükséges fegyel- 
met, a teljesítményelőírások betartását, minden megszorítás nélkül alkalmaz- 
zák a munkahelyüket gyakran változtatókat. Mindezek következtében sok 
munkahelyen alacsony a munkaintenzitás és a munka termelékenysége. Ezek 
a jelenségek számos esetben a vezetés gyengeségére utalnak. A vállalati ve- 
zetők nem érvényesítik kellően a társadalmi követelményeket a munkafegye- 
lem terén, és ez a munkahelyüket gyakran változtató embereknek kedvez. 

A munkafegyelem lényeges javítása szükségszerű és sürgős feladat, s 
ezzel a termelékenység és a termelés növelésének egyik fontos, ráadásul be- 
ruházás nélküli tartalékát lehet kiaknázni. i 


A munkaszervezés 


1968-ban még többé-kevésbé szükségszerű volt, hogy a vállalati vezetők 
elsősorban a gazdasági reform körülményei között rájuk háruló újszerű fel- 
adatokkal ismerkedjenek és a vállalat külső kapcsolati rendjének kiépítésén . 
munkálkodjanak, ezért kevés idejük maradt a vállalaton belüli teendők ki- 
alakítására. De 1969-ben sem haladt érdemlegesen előre a vállalaton belüli : 
munkaszervezés, a vállalat belső mechanizmusának korszerűsítése. 

A normák karbantartásával és a műszaki fejlesztéshez igazodó tökélete- 
sítésével összefüggő tevékenység gyenge színvonalon mozog. Több helyen la- 
zultak a normák. Megtorpanás tapasztalható a Munkaügyi Minisztérium és 
az ipargazdasági intézetek által kidolgozott és bevezetésre ajánlott alkalma- 
zotti létszámnorvatívák alkalmazásában. Nem kielégítő a racionális munka- 
erő-gazdálkodásra, a munkaerő vállalaton belüli, vagy vállalatok közötti át- 
csoportosítására irányuló szervezés. Tervszerű munkaerő-átcsoportosítás csak 
a szénbányászatban történt; ez a kormány kezdeményezésére és az érintett 
bányászok számára elfogadható módon valósult meg. Ez egvben jól példázza. 
hogy a szocializmusban a dolgozók érdekeivel összhangban lehet végrehajtani 
a struktúraváltozással együttjáró jelentős munkaerő-átcsoportosítást. i 

Az alkalmazottak létszámának jelentős emelkedését a termelés jobb elő- 
készítésére, a munkafolyamatok jobb összehangolására és a munkaidő alatti 
veszteségek csökkentésére kellett volna felhasználni, mert ezeket a rend- 
ellenességeket a fegyelmezett munkások jogosan kifogásolják. Nem eléggé 
szervezett és rendszeres az üzemekben. dolgozók, mindenekelőtt az alsó- és 
középvezetők továbbképzése, pedig ez is a hatékonyság egyik lényeges forrá- 
sát jelentené. j 


A gazdasági szabályozók 


Az egyes gazdasági szabályozók: az átlagbér-szabályozás, a létszámnövelés 
és a gépi kapacitás bővítésének eltérő forrásai sem ösztönözték kellően a" 
termelékenység emelését. i 

Az átlagbér-szabályozás abban az értelemben beváltnak tekinthető, hogy 
biztosítja a bérszínvnonal emelkedésével kapcsolatos tervszerű pénzkiáramlást. 
de a termelékenységre ösztönző átlagbér-emelés tekintetében túl szigorúnak 
bizonyult, és fékezi a nélkülözhető létszám átcsoportosítását. A vállalatok a 
létszámnövelésből eredő terheket a termelési költségek között számolhatják 
el, de a gépi kapacitás bővítését csak a nyereségből képződött fejlesztési alap 
terhére eszközölhetik; s emellett az élő munka alkalmazásához viszonyítva 
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költséges számukra a holtmunka, a korszerű gépek alkalmazása, a műszaki 
fejlesztés; ezért tehát előnyben részesítik a termelés extenzív úton való növe- 
lését és tartózkodnak az intenzív jellegű fejlődéstől. Ez hátrányosan hat a ter- 
melékenység alakulására. Sok esetben ugyanis a termelékenységet előmozdító 
technika csak külföldről szerezhető be. A géphitel-konstrukció, a sajátszámlás 
forgalmazás hiánya azonban nem tette lehetővé a szocialista gépimport növe- 
lését; a tőkés gépimportot pedig még akkor is letéti és vámkötelezettség 
drágította, ha a gép sem hazai gyártásból, sem szocialista importból nem volt 
beszerezhető. 


Mindezeket felismerve és elismerve szükséges hangsúlyozni, hogy bár a 
termelékenység elmúlt két esztendőben kialakult tendenciájában a kialakí- 
tott szabályozók is közrejátszottak, ezeknek a hatása nem volt kizárólagos. 
A szabályozók szerepe lényegesen kisebb annál, amilyent sokan tulajdonítanak 
nekik. A vállalatoknak mintegy a fele az eddigi, többnyire egységes szabályo- 
zók mellett is a korábbi ütemű munkahatásfok-javulást érte el. De a tech- 
nikai fejlődés sem kizárólag a szabályozók függvénye, mert a vállalatoknak 
szakmai presztízsük érdekében és piacpolitikai okokból is előbb-utóbb áldoz- 
niuk kell a műszaki fejlesztésre. Másrészt a legtökéletesebben kialakított sza- 
bályozók sem képesek helyettesíteni, pótolni az emberek és mindenekelőtt a 
vezetők gondos mérlegeléseit és ezen alapuló cselekedeteit. A belső munka- 
szervezés, a munkafegyelem, a munkaidő-csökkentésben tapasztalható visszás- 
ságok alapvetően nem a szabályozókra vezethetők vissza. A közgazdasági sza- 
bályozók legtökéletesebb rendszere sem szünteti meg a vezetők személyes 
felelősségét a gazdálkodásban, a társadalom érdekeinek érvényesítésében, de 
arról sincs szó, hogy ne kellene minden erőnket latbavetni azért, hogy . hasz- 
nosítsuk az eddigi tapasztalatokat a szabályozó rendszer tökéletesítésére. 


A termelékenység és az átlagkereset változása 


1966-ban és 1967-ben a termelékenység gyorsabban emelkedett, mint az 
átlagbér. 1968-ban az ipar átlagában az átlagkeresetek emelkedésének 2.6 
százalékos üteme meghaladta a termelékenységét, de az iparcsoportoknak 
csaknem a felében továbbra is az előző évek tendenciája érvényesült, vagyis a 
termelékenység emelkedése meghaladta az átlagkereseteket. 1969-ben az ipar- 
csoportoknak már 85 százalékában haladta meg az átlagkereset emelkedése az 
egy főre jutó termelést. Nem kétséges, hogy a jelenlegi rendkívül kedvezőt- 
len helyzet nem maradhat tartósan fenn. Ellentmond a munka szerinti elosz- 
tásnak, ha csökkenő teljesítmények mellett is emelkedő bérhez lehet jutni. 
Vonatkozik ez mindenekelőtt azokra az iparágakra, amelyekben már 1968-ban 
csökkent a termelékenység, de az átlagkereset emelkedésének üteme 1969-ben 
mégis tovább gyorsult. 


Valószínűleg nem tévedünk, ha arra következtetünk, hogy a vállalatok 
nemcsak a törzsgárda-tagoknak biztosítottak nagyobb keresetet. Sok olyan 
példát lehetne felemlíteni, amikor ennek éppen az ellenkezője történt. Gyak- 
ran előfordult, hogy a szorgalmas dolgozóknak nem adták meg az 50 filléres 
órabéremelést, de a munkahelyüket évente többször változtatóknak ennél 
többet is megadtak. Mindez a bérfegyelem nagyfokú lazulására utal. 


A problémák megoldásának útja 


Az 1970. évi népgazdasági terv azzal számol, hogy az iparban foglalkoz- . 
tatottak létszáma 2 százalékkal, az egy foglalkoztatottra jutó termelés pedig 
3—4 százalékkal nő, és a termelékenység emeléséből fedezzük az ipari ter- 
melés növekményének mintegy kétharmad részét. Ezeket az előirányzatokat 
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egyrészt központi intézkedésekre, másrészt határozottabb vállalati tettekre 
ala 


A termelékenység fokozásának ösztönzésére 1970. január 1-től a bér- 
színvonal-növekedésnek a korábbinál kisebb részét (az 1969. évi tényleges át- 
lagbérhez viszonyított 4 százalékig annak csak 70 százalékát) kell a részese- 
dési alapból fedezni, ugyanakkor a létszámnövelés terhei nagyobbak lesznek, 
és a létszám-megtakarításért is kedvezmény jár. Az 1970. évi létszánöveke- 
déssel járó bértömeg-emelkedés egyharmadának megfelelő összeggel csökken 
a részesedési alap képzésére szolgáló nyereség. Ha viszont csökkenti a vál- 
lalat a létszámot, akkor a létszámcsökkentés bértömegének egyharmadával 
növelheti az adózatlan részesedési nyereséget. . 

Az élőmunka területi elhelyezkedésének orientálása céljából 1970-től 
kezdve fokozatosan megszűnik a dolgozók munkába járási kedvezménye cíf- 
mén a vállalatoknak nyújtott nyereségadó-visszatérítés. Ezenkívül 1970-ben 
árnyaltabb, differenciáltabb lesz a bér- és munkaügyi szabályozás rendszere. 
Az élelmiszeripar egyes ágazataiban relatív bértömegszabályozás lépett életbe. 
Több iparágban központi intézkedéssel emelkedett a bázis, vagy a tényleges 
bérszínvonal. Kedvezőbbé válik a szocialista importból származó gépek be- 
szerzése, csökken a tőkés gépimport utáni letét, s mindez a korábbinál ked- 
vezőbb feltételeket teremt a technikai fejlesztés számára. 

A módosított munkaügyi szabályozók az eddiginél nagyobb lehetőséget 
nyújtanak az ösztönző hatású átlagbér emelésére. Ezt mindenekelőtt a törzs- 
gárda-tagoknál célszerű megtenni, hiszen elsősorban az ő cselekvő közremű- 
ködésükkel képes a vállalat jelentős eredményeket elérni. jú 

Nagyobb figyelmet kell fordítani a műszaki fejlesztésre, a gépesítésre, 
amelynek feltételei ebben az évben szintén javultak. Az 1969. évi nyereség 
alapján tovább nőtt a vállalatok fejlesztési alapja, lényegesen javult a szo- 
HErájg gépimport lehetősége, 50 százalékkal csökkent a tőkés gépimport utáni 
e 


Intenzívebben kell foglalkozni a normák karbantartásával, javítani kell 
a munkaszervezést, racionálisabbá kell tenni a munkaerő-gazdálkodást. A 
munkaügyi szabályozók 1970. évi módosítása érdekeltté teszi a vállalatokat a 
felesleges létszám hatékonyabb területekre való átcsoportosításában. Sokolda- 
lú vizsgálattal szükséges feltárni a fluktuáció okait és meg kell szüntetni 
ezeket. Határozottan kell fellépni a munkafegyelem megsértőivel szemben, s 
intenzívebb műszaki fejlesztéssel kell a munkafegyelem biztonságosabb alap- 
Jait megteremteni, annál inkább, mert a műszaki fejlesztés és a munkafe- 
gyelem együtt jelentik a hatékonyabb gazdálkodás alapját. A szocialista el- 
osztás következetesebb alkalmazásával — elsősorban vállalati intézkedésekkel 
— elő kell segíteni a fegyelem megszilárdulását. 

A vállalatok felügyeleti szerveinek és társadalmi szervezeteinek (párt, 
szakszervezet, KISZ) nem egyszerűen a termelékenységi mutatót kell tehát 
számon kérniük, hanem a termelékenységre hatást gyakorló tényezőkkel való 
alapog foglalkozást kell szorgalmazniuk, a tényezők negatív hatásainak kikü- 
szöböléséhez és a pozitív hatások erősítéséhez kell segítséget nyújtaniuk, 
annál inkább, mert a termelékenység terén jelentkező problémák nem egyet- 
len) hanem több tényező egyidejű hatásával függnek össze. Nagyobb jelentő- 
ségű problémák leküzdésére rendszerint egyidejűleg lehet és kell gazdasági- 
lag és politikailag intézkedni és cselekedni, csak ez vezethet sikerre. A gaz- 
daságpolitikai munkában a következő időkben mindenekelőtt a termelékeny- 
ség emelésének biztosításával, jelentőségének sokoldalú megmagyarázásával 
és megértetésével kell foglalkoznunk. 
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Asszonyi Tamás: Mozgalmi érem 


Bokros Birman Dezső: Világ proletárjai, egyesüljetek! 
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Visszaemlékezések 


Fái Boris 


Zuglóban, az Üjvidék tér és az Egressy út között volt az illegális szállá- 
sunk, ott bújtunk meg egy fedezékben, ott hallottuk az ágyúdörgés szüne- 
teiben messzirők a hangszórót, amely hírül adta, hogy a szovjet csapatok 
körülzárták Budapestet, és hogy a fasiszták megölték a parlamentereket. 


Ott láttuk meg az első szovjet katonát is. Szép szál tatár fiú fogta fér- 
jemre a puskáját. Megkínáltuk a katonát hólében főtt planta-teával. Előbb 
meg kellett kóstolnunk, csak aztán itta ki. És ment tovább, a harcba . . . 


Amikor felszabadultunk, összes ingóságainkat hátizsákba rakva, elindul- 
tunk, hogy megkeressük a pártot, az elvtársakat. Ahogy Zugló utcáit jártuk, 
egyszer csak egy ismerősünkkel találkoztunk. Elújságolta, hogy a Bosnyák 
utcai kocsmában van a párt. Odarohantunk. Sarló-kalapácsos, piros karszala- 
gos fiatalemberek szervezték a KMP-t, s egy asszony minden jelentkezőt be- 
írt egy füzetbe. Hiába mondtuk, hogy 1943 óta, a Komintern feloszlatása óta 
a párt már nem így nevezi magát — fölényesen elküldtek bennünket azzal, 
hogy ők az igazi párt képviselői. Miután világossá vált előttünk, hogy itt 
valamilyen frakció szervezkedik, odébb álltunk. 


Meg kellett találnunk a pártot. Megpróbáltam elmenni az Elemér utcába, 
ahová még a felszabadulás előtt beszéltünk meg , örök biztosító" randevút 
Réti László elvtárssal. De csak a Garai térig jutottam el — azon túl még állt 
a harc. Szerencsére egyikünk megtalálta Kállai Gyula elvtársat, s ő össze- 
hozott bennünket a Págt képviselőivel. Megalakítottuk a zuglói kerületi párt- 
szervezetet. 


Én már fia óiszátá emigrációnk idején is, és közvetlenül a felszaba- 
dulás előtt is a nőmozgalommal foglalkoztam, most is a nőmozgalomban 
kezdtem el tehát a munkát. Számunkra természetes volt a pártnak az az in- 
tenciója, hogy széles, pártokon felül álló nőmozgalmat kell szervezni. A zuglói 
kommunista asszonyokkal nekiláttunk a jó szándékú politizáló A ZEZRSKS fel- 
kutatásának és az életadta legsürgősebb feladatoknak. 


Január vége felé, mikor a Tisza Kálmán téri SárLÉZöSÁtbá összehívták 
a kerületi nőfelelősöket, nekünk, zuglóiaknak már mind a két kezünk tele 
volt munkával. Már vittem magammal az első kerületi nőgyűlést meghirdető 
plakát és röpcédula kefelevonatát. Ezután már a pártközpont megbízásából 
kerestük meg a többi párt női vezetőit, a vallásos szervezeteket, tekintélyes 
asszonyokat. És február közepén megalakítottuk a Magyar Nők Demokratikus 
Szövetségét. 

Az MNDSZ Vilma királynő úti székházában hétfőnként titkári érte- 
kezletet tartottunk. Reggel kilencre minden kerületből ott voltak a nők. Pe- . 
dig mind gyalog jött, hóban, szélben, esőben, és nemcsak a belterületről, ha- 
nem Erzsébetről, Csepelről, Kispestről, Pestújhelyről, Rákospalotáról is. Nem 
emlékszem rá, hogy csak egyetlen egyszer is panaszkodott volna valaki fá- 
radtságra, hidegre, éhségre. 

A kommunista és más, demokratikus gondolkodású asszonyok tápszer- 
és gyógyszerraktárakat kutattak fel, hátukon hordták vagy kiskocsikon húz- 
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ták a krumplit, a tejet, házról házra járva szedték össze marékonként a ba- 
bot, a borsót, a lencsét. Kondérokat állítottak fel. tejkonyhákat a csecsemők- 
nek, fűtött gyerekszobákat. Szappant és tüzelőt szereztek, megszervezték a 
takarítást, a ruhák kifőzését a tífusz elleni védekezésül. Lyukas cipőben jár- 
ták a pincéket, a házakat, agitáltak, főztek, takarítottak. Anyatejgyűjtő és 
elosztóhelyeket, gyermekorvosi rendelést, óvodákat szerveztek, takarókat 
varrtak pamutmaradékból kötött négyszögekből. Teherautón vidékre vitték 
a lesoványodott, koplaló gyerekeket, takarították a szovjet katonakórházat, 
ágyneműt vittek oda, ápolták a sebesülteket. 


Nagyon sok segítséget kaptunk a szovjet elvtársaktól, mindenekelőtt Vo- 
rosilovtól és Zamercevtől: helyiséget, papírt, járművet — és nem utolsósor- 
ban jó tanácsot. A tőlük kapott papírral indítottuk meg lapunkat, az , Asszo- 
nyok"-at. A párizsi nemzetxözi nőkongresszusra is Vorosilov elvtárs autó- 
buszán ment Prágáig majd jött Bécsből haza a magyar delegáció. 


Politikai programunk inkább érzelmi,:- mint elméleti alapon állott. Ez 
nemcsak politikai tapasztalatlanságunkból fakadt, hanem abból is, hogy a 
nőkhöz is elsősorban érzelmeiken kereszfül tudtunk eljutni. Amikor később 
a párt politikai bizottsága maga elé idézett bennünket, és számonkérte tőlünk 
programunkat, bizony alig tudtunk felelni a szigorú kérdésekre. 


A legnehezebb problémát a párt akkori széles szövetségi politikája jelen- 
tette számunkra. Hogyan hozzuk össze egymással a kendős és a kalapos 
asszonyokat? Különösen az öntudatos proletárasszonyoknál ütközött ez nagy 
ellenállásba. Hogyan is akartak volna barátkozni azokkal a , nagyságákkal", 
akik közül nem kevesen eddig csak kizsákmányolták, lenézték őket, s akiket 
gyűlöltek emiatt? Sok régi elvtársnővel nem is tudtuk elfogadtatni ezt az 
egységpolitikát; ott is hagyták a nőmozgalmat, s tragikus konfliktusuk is 
támadt ebből. Márpedig az öntudatos munkásasszonyokra kellett elsősorban 
építenünk, közülük a baloldali szociáldemokratákra is. Sokan csatlakoztak is 
hozzánk mindjárt az elején. De amikor Kéthly Anna előkerült Budáról, ki- 
parancsolta a szociáldemokrata nőket az MNDSZ-ből. Vitatkoztunk vele a 
Conti utcában, később a parlamentben is, ahol, mint az országgyűlés alelnöke 
fogadott bennünket. De ő hajthatatlan volt: nem engedi be olyan szervezetbe 
pártja tagjait, ahol , mindenféle csőcselék" van együtt — mondotta. — Ha a 
szociáldemokrata párt belemegy az egységes nőszervezet megalakulásába, ak- 
kor ő lép ki pártjából. A szociáldemokrata párt, sajnos, engedett Kéthlynek 
ebben a kérdésben. Mégis, mire kitavaszodott, már sok ezer nő viselte büsz- 
kén az MNDSZ jelvényét. 


Kerestük a kapcsolatot a vallásos nőkkel és szervezeteikkel is. Zuglói 
szervezetünk egyszer a katolikus, királypárti Schlachta Margitot is meghívta, 
hogy tartson előadást. Schlachta arról beszélt, hogyan szolgálja istent az ő 
apácarendjük, . hogyan imádkoznak ők a békéért és gyakorolják a krisztusi 
szeretetet. Azt magyarázta, hogy isten nem szereti a politizáló embereket, és 
hogy az asszonyok is jól tennék, ha lebeszélnék férjüket a politizálásról. 
Nagy hatást tett a hallgatóságra, többen felszólaltak. Tanácsot kértek: hogyan 
érhetnék el, hogy férjük ne politizáljon, hanem menjen haza esténként. 

Én hátul gubbasztottam egy sarokban, valamelyik peremvárosból kutya- 
goltam haza, és csak a kíváncsiság vitt el Schlachta előadására. Eredetileg 
nem szándékoztam hozzászólni, de ezt már mégsem lehetett szó nélkül hagy- 
nom. Biztosítottam , Schlachta asszonytársat" és a hallgatóságot, hogy mi is a 
békéért és egy erkölcsösebb, emberségesebb világért küzdünk. És megkér- 
deztem tőle: ha ők annyit imádkoztak a békéért, akkor miért nem akadá- 
lyozta meg isten a háborút? És ha ők mindig csak imádkoznak és jót cselek- 
szenek, akkor miből élnek? Megkönnyebbültem, mikor taps nyugtázta kér- 
déseimet, és Schlachta gyorsan felállt, kijelentve: már nagyon későre jár — 
hadd menjenek haza az asszonyok vacsorát adni a családjuknak ... 

Harc volt ez a javából. A sok munka közepette a magánélet sokszor nem 
is számított. De boldogok voltunk. és nagyon optimisták. 
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Dr. Balogh István 


1944 novemberében a mostani Mórahalom, akkor Szeged-Alsóközpont 
plébánosa voltam. A Vörös Hadsereg október 11-én vonult be oda, de har- 
madnap továbbmentek, én mutattam nekik az utat. November 12-én dél- 
előtt a plébánia előtt autó állt meg. Ketten száltak ki belőle és a plébánia 
felé tartottak. Bemutatkoztak: Révai József a Kommunista Párt megbízásá- 
ból, Erdei Ferenc a Nemzeti Parasztpárt megbízásából. Mire én tréfásan 
mondtam: Balogh István a Kisgazdapárt megbízásából. Nagyon meglepődtek, 
mert ők azt hitték, hogy én keresztény-párti vagyok. Én megmagyaráztam ne- 
kik, hogy itt a lakosság katolikus és kisgazda, ezért vagyok híveim képvise- 
letében kisgazdapárti... Ennek ők megörültek, mert így könnyebb volt a tár- 
gyalás arról, amiért jöttek. Elmondták, hogy a Dél-Magyarország című lapot 
szeretnék újjáéleszteni, mert annak van hagyománya és hitele. Ezért jöttek 
ki énhozzám, hiszen ez a lap az enyém volt. Révai elmondta, hogy milyen 
programot szánnak a lapnak, megmondta azt is, mi az álláspontja Horthyról. 
a földreformról, a nyilasokról stb. Én a tervvel egyetértettem, megegyeztünk 
abban, hogy a lap élére egy szerkesztő bizottság kerül, s a Kisgazdapárt ré- 
széről én veszek részt benne. 


Révai elővett egy nyomtatványt, a Magyar Nemzeti Függetlenségi Front 
programját, és elmondta, hogy ez az alapja a demokratikus koalíciónak. Én 
elolvastam és azt mondtam, hogy túlnyomórészt egyetértek vele, de van két 
tétel, amit szerintem módosítani kellene. Az egyik, hogy ne általában beszél- 
jünk a nyilasok elleni eljárásról: a felelős nyilasokról beszéljünk és azokkal! 
szemben minden megfontolás nélkül járjunk el, de a kis nyulakra ne va- 
dásszunk. A másik kérdés az egyházzal függött össze. Nem voltam az egyház 
képviselője, de mindig pap voltam. Biztosítjuk a vallásszabadságot — hirdet- 
te a program. Én erre azt mondtam: helyes, de tegyük hozzá: biztosítva annak 
anyagi feltételeit is. Következik ugyanis a földreform. Ha az egyháztól el- 
vesszük a földet, akkor biztosítani kell az anyagi lét feltételeit. Javaslatomat 
TEJE TOKEETT Most már részemről semmi akadálya nem volt a teljes együttmű- 
ködésnek. 


November 19-én megindult a Dél-Magyarország, már tudtunk szólni a 
néphez. Nemcsak Szegedre, hanem Békéscsabára, Kiskunfélegyházára is elvit- 
tük a lapot — volt egy autónk, amit a Vörös Hadseregtől kaptunk. Az em- 
berek meghatottan olvasták, és sokan örültek annak, hogy a szerkesztők: kö- 
zött van egy plébános is. 


A Dél-Magyarország volt a legjobb eszköz arra, hogy Szegeden és környé- 
kén a demokratikusan gondolkodó embereket magunk köré csoportosítsuk. 
Úgy, hogy amikor december 3-án a Magyar Nemzeti Függetlenségi Front 
megalakítása érdekében nagygyűlést hívtunk össze, azon óriási lelkesedés 
nyilvánult meg. Elnöki zárszómat azzal fejeztem be: Ma Ádvent első va- 
sárnapja van, a szent lecke a szentmisében a következő mondatot tartalmaz- 
za: , Nox praecessit, dies autem, appropriat". (Az éjszaka elmúlt, a nap- 
pal közeledik). Csupa remény és bizalom volt mindenki. 

1944. december 23-án a magyar kormány választ kapott a Szövetséges 
Ellenőrző Bizottságtól, hogy Moszkva fogad egy kormánydelegációt a fegy- 
verszünet megkötésére. A delegáció tagjai voltak: Gyöngvösi János külügy- 
miniszter, Vörös János honvédelmi miniszter és jómagam, Balogh István, 
aki közben miniszterelnökségi államtitkár lettem. Január 2-án érkeztünk meg 
Moszkvába. 


Moszkvában, Dekanazov külügyminiszterhelyettes fogadott a pályaudva- 
ron. Nem úgy fogadtak bennünket, mint a legyőzötteket, pedig fogadhattak 
volna úgy is. 11 órakor sajtófogadást adtunk. Ott voltak a nyugati hírügy- 
nökségek képviselői is, akiket nagyon érdekelt az, hogy mi van Magyaror- 
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szágon az egyházzal. Én elmondtam, hogy a katolikus papoknak a 96 száza- 
léka helyén maradt, 4 százaléka ment el. A protestáns papoknak 50 száza- 
léka elmenekült, azokat megrémisztette a fasiszta propaganda. Hitler bezá- 
ratta a templomokat, megtiltotta a harangozást — a Vörös Hadsereg parancs- 
nokai viszont kinyittatták a templomokat, és visszaállították a szokásos isten- 
tiszteleti rendet. Nincs semmi baj. Én ezt mind elmondtam, és a nyugati 
sajtó le is hozta. Három hétig voltunk Moszkvában, mindennap elvittek ben- 
nünket valahova. Engem külön elvittek egy templomba, ahol a pópa foga- 
dott. Felejthetetlen volt a találkozás. Elmondta a Miatyánkot latinul, aztán 
elmondta, hogy a keresztényeket Európában az oroszok mentették meg a ke- 
letről erre jövő tatároktól és barbároktól. Bemutatta a kórust is, nagyon szép 
volt. Színházban is voltunk vagy hatszor. A színházban meglehetősen nagy 
feltűnést keltettem, a gukkerek gyakran irányultak rám. 


Amikor aláírtuk a fegyverszüneti egyezményt, akkor Molotov átinvitált 
bennünket a másik terembe egy teára. Molotovval sok mindenről beszélget- 
tünk, például arról, hogy hogyan fogadtuk a Vörös Hadsereget. Elmondtam 
neki, hogy a háború folyamán elkerülhetetlen kisebb atrocitásokon kívül 
nagy baj nem volt, mi szívesen fogadtuk a Vörös . Hadsereget, mert a néme- 
tek éveken át kifosztottak és elnyomtak bennünket. Ekkor két fiatalember 
közrefogott: , Kérem Harriman nagykövet úr szeretne megismerkedni Önnel." 
Odamentem hozzá. Harriman körülnézett, nem figyelik-e, és megkérdezte: 
, Tessék megmondani, őszinte volt az az interjú, amit ön január 2-án adott 
a nyugati sajtóügynökségeknek?" , Amit én láttam, tapasztaltam otthon, azt 
mondtam el" — feleltem neki. 


Miután hazajött a delegáció, végigjártam az országot, Kecskemétet, Kis- 
. kunfélegyházát, ismertettem a fegyverszüneti egyezményt. A Dél-Magyar- 
ország megvolt ugyan, de akkor nem volt szállítható. Március 15-én Sze- 
gedre mentem Rákosival, ő ott nagy beszédet mondott. Én is elkísértem, 
mert akkor el volt terjedve, hogy tagállam leszünk, s a vallásos emberek az 
én számból is hallhatták, hogy ez rágalom. . 


Később, amikor Mindszenty lett a hercegprímás, az állam és az egyház 
viszonya, sajnos, rosszabbodott. Egyik nap éjfélkor csöngettek a lakásom 
ajtaján. Bejött Grigorjev, Vorosilov megbízottja. Elmondta, hogy a marsall 
küldte őt hozzám, nem hivatalosan, csak baráti alapon. Kihúzta a zsebéből 
a két nap múlva megjelenő püspökkari körlevél kefelevonatát, Mindszenty 
aláírásával. Ezen a lapon két piros ceruzával bekerített mondat volt. Gri- 
gorjev azt mondta: a marsall barátilag kér engem, nézzem át, és ha tudok 
és akarok beavatkozni, tegyem ezt meg, mert ha nem, akkor 24 óra múlva 
ez a körlevél így, minden változtatás nélkül meg fog jelenni. Az egyik mon- 
datban igen sértő kijelentés volt a Vörös Hadseregről, a másik pedig idézte 
az akkori angol külügyminiszternek, Bevinnek egy korábbi szovjetellenes 
nyilatkozatát, amelyet Bevin azóta már vissza is vont. Nos, azt mondtam: 
nagyon köszönöm a marsall készségét, én mindent meg fogok próbálni. Reg- 
gel hat órakor ott voltam Borbély Istvánnál, a jezsuita rend akkori tarto- 
mányfőnökénél, -és elmondtam, hogy miről van szó. Borbély István és más 
tekintélyes egyházi vezetők azután rávették Mindszentyt ennek a két inkri- 
minált mondatnak a kihagyására. De a bizalom már megrendült. 


A szélsőjobboldal pedig hamarosan felsorakozott Mindszenty mögé. Volt 
benne valami galvanizáló erő, amely az országot kétfelé osztotta. Persze, ne- 
kem nagyon nehéz volt a helyzetem. Mindszenty első fellépése is nagyon ag- 
gasztó volt. Én fogalmaztam meg a táviratot, amely üdvözölte őt kinevezése 
alkalmából, és ezt aláírta Dálnoki Miklós Béla, Magyarország miniszterelnöke. 
Erre a táviratra a következő válasz érkezett: , Magyarország miniszterelnöké- 
nek. — Magyarország első zászlósura hazája védelmére készen áll. — Alá- 
írás : Mindszenty." Megvallom, az ellentétek kiéleződésének elhárítása érde- 
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kében ezt a provokatív táviratot elsüllyesztettem. De mivel ugyanilyen táv- 
iratot kapott Zsedényi Béla is, ez kikerült a sajtóhoz, és meg is jelent. 

Egyszer meglátogatott engem Mindszenty és felszólított, hogy adjak a 
püspöki karnak engedélyt politikai napilapra. Megmondtam neki, hogy ezt 
nem helyeslem. Annál kevésbé, mert a püspöki karnak azelőtt sem volt napi- 
lapja. (A Nemzeti Újság nem a püspöki kar napilapja volt, legfeljebb közel 
állt hozzá.) Amellett egy hitbuzgalmi lapnak, az Új Embernek az engedélyét 
már kiadtam Debrecenben, kiadtam a Szív, a Vigília című újságok engedélyét 
Ís, sőt adtarnii valamit, amit nem is kértek: Esztergomnak és Szegednek enge- 
délyt egy-egy hitbuzgalmi lap megjelenésére. Ezzel élt is mind a két város; 
Esztergom a Magyar Siont adta ki több hónapon át, Szegeden csak két vagy 
három hónapig jelent meg ilyen lap. 


Aztán jöttek Mindszenty különböző istentiszteletei. Emlékszem, hogy 
egyszer az Örökimádásnál tartott, nem tudom milyen alkalomból egy nagy 
istentiszteletet — utána ő elment haza, a tömeg pedig kiment a Nagykörútra 
tüntetni. Amikor a rendőrség őrizetbe vett közülük vagy száz embert, akkor 
kiderült, hogy nem is voltak mind katolikusok, csak egy részük. Tehát ez 
volt a probléma, a reakció felsorakozott mögé — akár keresztény, akár pro- 
testáns, akár zsidó. Most jött 1948. Ekkor az állam megegyezést akart lé- 
tesíteni az egyházakkal. Igen előnyös megegyezés volt, rendkívül előnyös — 
bár elfogadták volna! Abban az évben, illetve az előző évben is 80 millió 
forinttal támogatta az állam a katolikus egyházat. Ezen felül a többi egyház 
is arányosan részesült támogatásokban. Meg kellett volna egyezni, de nem 
egyeztünk meg Mindszenty makacssága miatt. Csak 1950-ben Írták alá a ka- 
sztápyi püspökök a megegyezést, amikor ezt ő már nem tudta megakadá- 
yozni. 


Nánási László 


A Nemzeti Parasztpárt fontos történelmi szerepet játszott, de soha nem 
volt mentés a belső ellentétektől. Az elvi és személyi jellegű viták és ellenté- 
tek, hol szolidabb, hol élesebb formák között, de mindig fennálltak; az idők 
múlásával egyre jobban elmélyültek, és nemegyszer a pártot felbomlással 
fenyegető viszállyá fajultak. Felmerültek ugyan a párt tagjai között is, de 
elsősorban a párt vezetői között dúltak. A viszálykodások okai tulajdonkép- 
pen még a párt megalakulását megelőző időkben keletkeztek. 


Szabó Pál 1939 elején vette át a Szabad Szót, s a hetilap körül szinte 
egyik napról a másikra jelentős számú, de politikai nézeteit tekintve eléggé 
vegyes társaság gyűlt össze. A csoportosulás Írókból, haladó gondolkodású 
parasztokból, lelkes egyetemi hallgatókból állott, de részt vett a társaság 
vitáin az illegális kommunista párt néhány tagja is. Hamarosan szóba 
került egy parasztpárt megalakításának gondolata. A javaslat azonnal nagy 
vitát keltett. Többen a párt létrehozásának szükségességét sem ismerték el, 
másoknak a , hogyan" miatt voltak aggodalmaik. Elsősorban Szabó Pál, Ko- 
vács Imre, Erdei Ferenc, Darvas József, Iliás Ferenc, Sajben András, Dóró 
Mihály, H. Szabó Imre, a Varjú testvérek szorgalmazták a parasztpárt mi- 
előbbi megalakítását, és én is velük tartottam. ; 

1939. június 29-én Makón, a Nemzeti Parasztpárt megalakítására össze- 


hívott gyűlésen bizony elég kevesen vettünk részt: mindössze harmincan, 
negyvenen lehettünk. Itt kisebb vita után kimondtuk a Nemzeti Parasztpárt 
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megalakulását. A párt elnöke Szabó Pál, főtitkára Kovács Imre lett. A csend- 
őrszuronyok árnyékában véghez vitt pártalakítással, úgy éreztük, történelmi 
tettet hajtottunk végre. A Nemzeti Parasztpárt létrehozásával a fasizmus és 
a háború egyre fenyegetőbb veszélye ellen küzdők táborát kívántuk szélesí- 
teni. 

A második világháború alatt azonban szinte lehetetlenné vált a párt mű- 
ködése. A Nemzeti Parasztpárt szervezett élete, folyamatos cselekvése tulaj- 
donképpen akkor vált igazán lehetővé, amikor magyar földre értek a Szovjet- 
unió katonái, és megkezdték hazánk felszabadítását. A Nemzeti Parasztpárt 
szervezetei az ország keleti részein már 1944 végén, 1945 elején megalakul- 
tak. Részt vettek a nemzeti bizottságokban, a földosztásban, elküldték kép- 
viselőiket a debreceni ideiglenes nemzetgyűlésbe és a kormányba. 


Az ország teljes felszabadulása után gyorsan növekedett a párt szerve- 
zeteinek és tagjainak a száma, de ezzel együtt a viták is kiszélesedtek a 
Budapestre költözött pártközpontban. A Nemzeti Parasztpárt elnöke akkor 
már Veres Péter volt, a főtitkár továbbra is Kovács Imre maradt. Jómagam 
1945 május elején kerültem be a pártközpontba, ahol jó ideig a vidéki szer- 
vezés irányítója, osztályvezetője voltam és tagja a párt legfelső vezető testü- 
letének, az intéző bizottságnak. Nem volt nehéz felismernem, hogy a párt 
vezetői nem egy irányba húzzák a kocsit. Különösen Kovács Imre és Erdei 
Ferenc között folytak igen éles viták. Ezeket Veres Péter igyekezett elegyen- 
getni, csökkenteni — néha átmeneti sikerrel, de legtöbbször eredménytelenül. 
A viták, viszálykodások okainak elemzésére egy ilyen rövid visszaemlékezés 
nem alkalmas. Csupán egy már feledésbe merülő epizód felidézésével próbá- 
lok valamit bemutatni azokból a belső viszálykodásokból, amelyek végigkí- 
sérték a Nemzeti Parasztpárt egész működését. 


Veres Péter az Országos Földrendező Bizottság elnöke volt, Erdei Ferenc 
pedig belügyminiszter. A párt ügyeit tehát elsősorban Kovács Imre tartotta 
a kezében, és ő vett részt a párt képviseletében a legfontosabb tanácskozá- 
sokon. Kovács Imre politikai nézetei elég zavarosak, sőt jobboldaliak voltak, 
de ügyeskedni, taktikázni jól tudott, s mint a polgári politikusok nagy több- 
sége, ő sem nyílt kártyákkal játszott. Ez olykor a pártnak is hozott sikereket, 
de elsősorban személyesen neki. Kovács Imre gyorsan kiismerte barátainak 
és ellenfeleinek erejét és gyengéit, s ezt az adottságát ügyesen tudta kama- 
toztatni. 


A Nemzeti Parasztpártot sokan , az Írók pártja"-ként emlegették, s ebben 
volt is valami igazság. A Nemzeti Parasztpártban a népi Írók vitathatalanul 
jelentős erőt képviseltek. De bázisát mégiscsak a párthoz csatlakozott parasz- 
tok tízezrei alkották és azok a parasztemberek, akik a párt központjában, ve- 
zető testületeiben és az országgyűlésben tevékenykedtek; egyik vezetőnek 
sem lehetett kihagynia őket a számításból. Ezt Kovács Imre ismerte fel leg- 
elsőnek, és ügyes módszerekkel, manipulációkkal maga mögé igyekezett állí- 
tani a pártközpontban dolgozó, vagy országgyűlési képviselőnek megválasz- 
tott parasztokat. Egyeseket tartósan, másokat egy-egy akció erejéig sikerült 
is a maga befolyása alá kerítenie. Néhányan azonban nem voltunk hajlandók 
erre. Elsősorban én álltam ellen Kovács Imre taktikázásának. Ezért elhatá- 
rozta, hogy eltávolít a pártközpontból, s igen érdekes módot eszelt ki erre. 


A kormányban néhány államtitkári tisztsége is volt a Nemzeti Paraszt- 
pártnak, többek között a népjóléti minisztériumban. Ezt a posztot dr. Zse- 
bők Zoltán professzor töltötte be. Egy szép napon Kovács Imre az intéző bi- 
" zottság ülésén bejelentette, hogy Zsebők Zoltánt lemondatta, jelöljünk he- 
lyette mást államtitkárnak. Persze azonnal kitört a vihar; még hívei is el- 
ítélték Kovács Imre önkényeskedését. A nagyobb botrány elkerülése végett 
azonban tudomásul vettük a megtörtént dolgot. A lemondott Zsebők helyett 
más személyt kellett javasolnunk. Kovács Imre engem ajánlott. Ez előttem. 
de Erdei Ferenc és mások előtt is világossá tette, miért mondatta le Kovács 
Imre Zsebők Zoltánt. Válaszul mi Kovács Imre leghűségesebb emberét, Sz. 
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Szabó Pált ajánlottuk (aki mint ismeretes, nem azonos az Író Szabó Pállal). 
Nagy vita és , sakkozás" követte a két javaslatot. Végül titkos szavazással 
(nyolc-hét arányban) Sz. Szabó Pál ment államtitkárnak. Így helyettem 
Kovács Imre legmegbízhatóbb hívét ,lőtték ki" a pártközpontból. De az 
ilyen jellegű csatározások, sajnos, legtöbbször Kovács Imre győzelmével feje- 
ződtek be. Végül mégis ő került kisebbségbe, mert a fejlődés a politikai vál- 
tozás nem a polgári demokrácia híveinek dolgozott. 

A Nemzeti Parasztpártban elsősorban az Erdei- és a Kovács-csoport kö- 
zött folyt a viszálykodás, de több ízben szembekerültek egymással a párt ér- 
telmiségi és paraszt tagjai, vezetői is. Ha nem is sokan, de csak voltunk ott 
néhányan olyan , nyakas parasztok", akik nem. vállaltuk a , fegyverhordozó" 
szerepét. S ez bizony nem tetszett egy-két , szellemi nagyságnak" 


Közel negyven esztendeje már, hogy a politikába belekóstoltam. A Nem- 
zeti Parasztpárt megalakulásának annak idején egyik leglelkesebb híve, elő- 
készítője voltam, de nem csüngtem rajta majomszeretettel. Nem csupán eré- 
nyeit, hanem hibáit is igyekeztem mindig felismerni. A Nemzeti Paraszt- 
pártban töltött éveimre azért — beleértve az ott megvívott küzdelmeket is — 
máig is jóleső érzésekkel gondolok vissza. 


Takács György 


[A 


1932 óta dolgozom a Győri Textilművekben. Szövőként kerültem oda. 
1948-ban segédművezető lettem, az államosítás óta pedig egyfolytában a vál- 
égéb igás akt a voltam. Jól ismerem tehát a vállalatot, még a tőkés kor- 

kból. 

A Győri Textilművek valamikor hírhedt volt arról, hogy a dolgozók 
munkakörülményei itt voltak a legrosszabbak, a dolgozók bére itt volt a leg- 
alacsonyabb egész Győr városában. A felszabaduláskor az üzem siralmas 
állapotban volt: 70 százalékos bombakár érte, a szövőtermek összetörve, a 
gépek darabokban hevertek a földön. Fel nem robbant bombák is voltak az 
üzem területén. De a dolgozók határtalan áldozatkészséggel mindent meg- 
tettek azért, hogy újjáépítsék munkahelyüket és meginduljon a termelés. 


1946-ban már termelt az üzem. Textilárut cseréltünk építőanyagokért, 
és így szép lassan felépült az egész vállalat. A visszatérő tőkések nagyon 
meg voltak elégedve. A tőkések egyébként érdekes körülmények között jöt- 
tek vissza. Nágel, a volt vezérigazgató, megjelent egy szemétkupac tetején 
— a gyár bejárata teljesen romban volt, másképpen tehát nem lehetett be- 
jönni —, és lassanként a többiek is visszaszivárogtak. Magyar Pál és Druk- 
ker Ignác nem Győrben jelentkeztek, hanem budapesti központunkban tet- 
ték rá a kezüket a központi intézményekre. Így ők kezdték meg a gyár ter- 
mékeinek Budapestre szállítását, a termékek Budapesten való raktározását, 
az áruk kikészítését és értékesítését. 


A Győri Textilművekben rögtön a felszabadulás után megalakult a kom- 
munista pártszervezet. De Győr régi szociáldemokrata központ volt, s a vá- 
rosban meglehetősen nehéz volt a kommunista párt helyzete. Az üzemben dol- 
gozóknak kétharmada (vagy még ennél is több) a szociáldemokrata pártba 
lépett be, csak egy kis réteg jött a kommunista pártba. A tőkések mégis 
tőlünk féltek jobban. Jól emlékszem, hogy amikor mint kommunista párt- 
titkár leültem bizonyos kérdésekről tárgyalni a vezérigazgatóval, örökké 
kicsendült a szavaiból a félelem. És amikor az üzem szakszervezeti titkára 
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lettem, nagyon félve, de arról próbált meggyőzni engem, hogy értsem meg: 
jelenleg a termelés megindítása a fő teendő, nem pedig a szociális gondos- 
kodás. Én azt mondtam erre: tény és való, hogy a termelés az első, de ne- 
sar ia A SEMÁRZS követeléseink, és ezeket — véleményem szerint — lehet tel- 
jesíteni. I I 

1948-ban, az államosításkor én lettem "a vállalat igazgatója, de akkor 
szakszervezeti iskolán voltam. Innen hazaérve a dolgozókkal együtt meg- 
ünnepeltük a vállalat államosítását. Kikerült a gyár homlokzatára a felírás. 
, Tiéd a gyár, magadnak építed!" A dolgozók nagyon jó hangulatban voltak, 
s ehhez, bevallom, egy kicsit az is hozzájárult, hogy az ünnepi alkalomra 
nagy nehezen sikerült húst szereznünk, és egy jó ebéddel is megünnepeltük 
a vállalat államosítását. 


De nyomban ránk nehezedtek a gondok, a nagy feladatok. Egyrészt biz- 
tosítanunk kellett azokat az értékeket, amelyek a vállalat tulajdonában vol- 
tak. A volt vezérigazgató tiltakozott ez ellen: saját magánvagyonaként akarta 
kezelni azokat az összegeket, amelyek — részben külföldi valutában — a vál- 
lalat, a budapesti központ kasszájában voltak. Egy alkalommal feltűnt ne- 
kem, hogy rendkívül titokzatos telefonálgatást folytat. Ekkor letiltottam neki 
az interurbán telefon használatát. Néhány nap múlva kiderült, hogy Svájc- 
ból érkezett nyolc selyemszövőgép, és ezeket a gépeket akarták a régi tőké- 
sek különböző módon eldiszponálni Magyarországról, nehogy ezek is álla- 
mosítás alá kerüljenek. Így hát éjjel-nappal őrködnünk kellett. Egy elvtárs 
a szó szoros értelmében őrszemnek volt beállítva. Jómagam is beköltöztem 
a budapesti központba, és ott vigyáztunk a vállalat vagyonára. 


De valahogy nagyon furcsa érzés volt igazgatónak lenni. Az volt az el- 
képzelésem, hogy nekem ezt a feladatot, mint politikailag megbízható em- 
bernek, végre kell ugyan hajtanom most, de utána jön majd egy igazi igaz- 
gató, aki jobban ért a vállalat vezetéséhez. Mert nekünk nem sok fogalmunk 
volt arról, mit kell csinálnia a vállalati igazgatónak. Egyszer például egy 
váltónak az aláírására biztatott engem az akkori pénzügyi vezető. Én csak 
annyit tudtam, hogy a váltó nagyon fontos papír, és az embernek nagyon 
kell vigyáznia, hogy mit ír alá. Így jó néhányszor behívattam magamhoz 
a pénzügyi szakemberünket; mondja meg őszintén: miért kell ezt a váltót 
aláírnom, nem lesz-e a vállalatnak valami kára ebből? Biztosított, hogy nyu- 
godtan aláírhatom. De nem voltam biztos a dolgomban és kénytelen voltam 
ráijeszteni: , Nézze, ha becsap, és a vállalatnak valami baja származik, akkor 
én agyonlövöm!" Miután így is vállalta a felelősséget, aláírtam. Hát ilyen 
helyzetek adódtak akkor. 


Az államosítás idején óriási feladataink voltak. Én például a nap hu- 
szonnégy órájából legalább húszat az üzemben töltöttem. Mindent látni, 
mindent tudni akartunk, személyesen akartunk mindent ellenőrizni. Sok bi- 
zalmatlanság élt bennünk, és nem is mindig alaptalanul. Emellett a vállalat 
rendkívül rosszul állt műszaki középkáderekkel. Egy részük azért disszidált, 
mert mint zsidó, félt az antiszemitizmus maradványaitól. Emellett bizonyos 
tisztogatást is kellett végeznünk. Így hát sem művezető, sem technikus nem 
maradt az üzemben. 


Egyik éjszaka szólt a telefon: azonnal menjek be az üzembe. Ott be- 
vittek a kapcsolóházba: fehéren izzottak az ívek, amelyek az áramot veze- 
tik. De senki sem mert intézkedni, hogy kikapcsolják, pedig tudták, hogy ha 
ez a fehéren izzó sín elpattan, akkor robbanás történik. Gyorsan petróleum- 
lámpákat kellett kiaggatni az üzem csomópontjain, hogy a dolgozók közle- 
kedni tudjanak, és le kellett állítani az üzemet, hogy kihűljenek a kapcso- 
lótábla sínei. Az ehhez hasonló esetek egész tömegével kellett megbirkóz- 
nunk. Egy alkalommol kiégett egy nagy motor. Nem tudtuk elképzelni, mi 
történhetett. Később kiderült, hogy egy bombaszilánk maradt benne, való- 
sággal elrágta a drótokat, és ennek következtében égett ki. És az ilyen prob- 
lémák megoldásában nemigen várhattuk a kormányzattól a segítséget. 
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Azzal a néhány műszakival, akik közvetlenül a termelésben dolgoztak, 
, egyre inkább szót értettünk, ugyanakkor azt is fontos feladatunknak tartot- 
tuk, hogy új műszakiakat neveljünk ki. Általában mindenkinek tanulnia 
kellett nálunk. Jómagam például a Műszaki és Gázdasági Akadémia hallga- 
tója lettem. ji I 
Mérnökeink közül ma nyolcan vagy tízen a mi üzemünk dolgozóinak a 
gyermekei. Mi adtunk ösztöndíjat nekik. Ma tehát már , urak"? vagyunk. 
De azért ma sem kell a vállalainak a szomszédba mennie problémákért. Van 
az ma is jócskán, ha más természetű is, mint 1948-ban volt! 


Révész Ferenc 


Emlékeimben jelentős helyet tölt be a szociáldemokrata párt budapesti 
végrehajtó bizottságának 1947—1948-as tevékenysége. Véleményem szerint ez 
a testület harcolt a legkövetkezetesebben a jobboldali szociáldemokraták el- 
örökébe TJÉTezláéS szerepet játszott a két munkáspárt egyesülésének előké- 

n is, ; 


A közismert hazai és nemzetközi események arra késztették a szociál- 
demokrata baloldalt, hogy az 1947 január végére kitűzött XXXV. kongresz- 
szuson leszámoljon a jobboldallal. A jobboldal paritásos alapon megválasz- 
tandó pártvezetőséget követelt, s ellenkező esetben pártszakadással fenyege- 
tőzött. Ez pedig sok veszélyt rejtett magában. A budapesti, a Pest környéki 
nagyüzemek és a vidéki szervezetek többsége még Kéthly, Szélig, Szeder 
irányvonalát követte. Pártszakadás esetén számítani lehetett az egész ma- 
gyar reakció tömörülésére is. 


A jobboldal zsarolására a baloldal egyes vezetői megállanodtak Kéthlyék-: 
kel, hogy az új pártvezetőség összetétele az erőegyensúlyra épüljön. Ez azon- 
ban meddő vitaklubbá torzította volna a központi vezetőséget. Úgy döntöt- 
tünk, hogy megbuktatjuk a kongresszuson a hivatalos listát. Taktikánk az 
volt, hogy Vajda Imre és én nem leszünk jelölve a hivatalos listán: arra 
számítottunk ugyanis, hogy a kongresszus nem fogja tudomásul venni ezt. 
Taktikánk bevált. Titkos választással Vajdát is. engem is a központi vezető- 
ség tagjává választottak. Ekkor újabb zsarolás kezdődött. Kéthly, Szélig, 
Szeder és a jobboldal megválasztott tagjai levélben közölték a jelölő bizott- 
sággal, hogy ilyen körülmények között nem vállalják a pártvezetőségi tag- 
ságot. Szégyenletes kötélhúzás kezdődött a kuliszák mögött. Az ,illetékesek" 
meghamisították a választás eredményét, és a hivatalos listát hirdették ki 
megválasztottnak. 

A XXXV. kongresszus is bizonyította, hogy a politikai ellentétek át- 
hidalhatatlanok, s véget kell vetni annak, hogy a párton belül két párt 
működjék. Ezt a feladatot azonban az újonnan , megválasztott" pártvezető- 
ség nem tudja megoldani; létre kell tehát hozni egy ellen-pártvezetőséget. 
Ennek a határozataira támaszkodva kell megsemmisítő csapásokat mérni az 
egyre arcátlanabbul támadó jobboldalra. Úgy határoztunk, hogy 1947 június 
közepén fővárosi pártértekezletet tartunk, s itt egyértelműen baloldali fő- 
városi végrehajtó bizottságot választunk. Így is történt. A fővárosi végre- 
hajtó bizottság elnökévé engem választottak. Munkánkat a ,nyolcak" irányí- 
tották (Horváth Zoltán, Justus Pál, Marosán György, Révész Ferenc, Schiffer 
Pál, Szurdi István, Vajda Imre, Vágvölgyi Tibor). Ettől kezdve érezhetően 
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két pártvezetőség működött. Kidolgoztuk a tennivalókat és munkához lát- 
tunk. Ekkor azonban még nem foglalkoztatott bennünket a munkáspártok 
közeli egyesülésének gondolata. 

Az 1947 augusztusi választások után csordulásig megtelt a pohár. A jobb- 
oldal a baloldalt okolta a választási vereségért és fejeket követelt. Tüntetést 
szervezett a pártközpont előtt, egyesek behatoltak a pártvezetőség ülésére 
és követelték a baloldali vezetők távozását. A jobboldal kiélezte a DOKOSZ 
és NÉKOSZ között kirobbant kollégiumi vitát, amely azzal fenyegetőzött, 
hogy a két munkáspárt tagjai és rendezőgárdistái között utcai összecsapások- 
ra kerül sor. A pártvezetőség tehetetlen volt, hiszen tagjai között ott lapul- 
tak a felbujtók. A fővárosi végrehajtó bizottság — a ,nyolcak" irányításá- 
val — kidolgozta az ellentámadás taktikáját és stratégiáját: a nyilvánosság 
előtt kellett leleplezni a jobboldalt. 

Első rohamunk Marosán György tatabányai és Horváth Zoltán pécsi be- 
szédével kezdődött. Mindketten arról beszéltek — egyeztetett terv szerint —, 
hogy aki a fúzió gondolatát elveti, az nem lehet szocialista. A nagy jelentő- 
ségű megállapítást a jobboldal fogvicsorgatva fogadta, de nyíltan nem mert 
fellépni ellene, mert akkor kiderült volna, hogy az SZDP önállóságát többre 
értékelik a szocializmus érdekeinél. Ekkor már nem törődtünk Kéthlyék ököl- 
rázásával, fegyelmi eljárással való fenyegetéseikkel — mentünk a magunk 
útján. Harcunkat lényegesen megkönnyítette, hogy Gergely István, a Vilá- 
gosság című szociáldemokrata napilap szerkesztője a baloldali politika szol- 
gálatába állította ezt a népszerű újságot. 

Egyik támadásunk követte á másikat, Kéthlyéket lélegzethez sem en- 
gedtük jutni. A fővárosi végrehajtó bizottság október 24-i összvezetőségi 
ülése félreérthetetlenül kimondta, hogy a jobboldalt nem lehet meggyőzni, 
csak legyőzni. Ezt követte november közepén Vajda János emlékezetes elő- 
adása: , Van-e harmadik út?", amely Ízekre szedte a jobboldali nézeteket. 
En az , Atomdiplomácia., az USA politikája? címmel tartottam vitaelőadást. 
Kimutattam, hogy az Egyesült Államok kormánya a legszörnyűbb tömeg- 
pusztító fegyverekkel akarja zsarolni a haladó rendszereket és világura- 
lomra tör. Aki cinkos hallgatásával támogatja ezt az erőszakra épülő kül- 
politikát, az segédkezik az emberiség elleni, minden képzeletet felülmúló tö- 
megmészárlás előkészítésében. A nyugat-európai szociáldemokrata pártok 
lábbal tapossák a marxizmust, amikor ezt a politikát támogatják. Az előadá- 
sok hagy visszhangot keltettek és nagy vihart kavartak fel. 


December 5-én jelent meg a fővárosi végrehajtó bizottság nagy jelentő- 
ségű nyilatkozata, amely tiltakozott a jogfosztó francia rabszolgatörvény 
megszavazása ellen, és megbélyegezte azokat a francia szocialistákat, akik 
megszavazták ezt a dúrva jogsértést és részt vettek a francia kormányban. 
Követeltük pártunk vezetőségétől: szólítsa fel a francia szocialistákat, hogy 
haladéktalanul lépjenek ki a kormányból. A fővárosi végrehajtó bizottság 
ezzel hatáskörét messze meghaladó kérdésben nyilatkozott: az önálló, a párt- 
vezetőségtől eltérő külpolitika útjára lépett. A fővárosból és az ország minden 
részéből tömegesen érkeztek az egyetértő levelek és táviratok. Szilárd .meg- 
győződésem, hogy ekkor megtörtént a frontáttörés, s ettől kezdve a fővárosi 
végrehajtó bizottságon keresztül a , nyolcak" vették át a párt irányítását. 

Harcunkat támogatta a SZIM-fiatalok óriási többsége. Számíthattunk 
az előadói munkaközösség jelentős részére is. Legkövetkezetesebb harcostár- 
saink Társadalomtudományi Főiskolánk hallgatói, a Pártiskolát Végzettek 
Szövetségébe tömörült fiatalok, és a közös harcokban megedződött nagy- 
szerű agitátorok, a Kunfi-gárdisták voltak. Ezeket a szervezeteket, illetőleg 
intézményeket tudatosan azért hoztuk létre, hogy a baloldal szellemi roham- 
osztagai legyenek. 
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December 9-én a zsúfolásig megtelt Sportcsarnokban összevont pártna- 
pon tájékoztattuk párttagságunkat a megtett útról és az előttünk álló fel- 
adatokról. Marosán György a franciaországi helyzetről és a francia szocialista 
vezérkar árulásáról beszélt, s ismertette a szociáldemokrata baloldal külpo- 
litikai céljait. Én.a munkásegység jelentőségét méltattam. A két referátum 
és az óriási lelkesedéssel, egyhangúlag elfogadott határozati javaslat élesen 
dokumentálta, hogy a párton belül két vezetőség van, s tömören összefoglalta 
a baloldal követeléseit és programját. Az izzó hangulatú összejövetelen min- 
den lényeges kérdésben határozottan és egyértelműen foglaltunk állást. Ez- 
után egyre szélesebb területre terjedt ki befolyásunk. Lépésről lépésre vettük 
be a jobboldal vidéki fellegvárait is, mert a Marosán György, Szurdi István, 
Molnár Imre és Lugossy Jenő által irányított vidéki titkárság nagyon dina- 
mikusan dolgozott. A jobboldal pergőtűzbe került, megzavarodott, s kétségbe- 
esetten védekezett. 

Ekkor jelent meg a fővárosi végrehajtó bizottság feltűnést keltő szilvesz- 
teri nyilatkozata , A párt problémáiról". A kocka el van vetve. A magyar 
munkásmozgalomnak ez a jelentős dokumentuma a jobboldallal való teljes 
szakítást jelenti és megnevezi a jobboldali erők fő szervezőjét: Szélig Imrét. 
A határozat megjelenése után országos méretű felvilágosító munka indult 
meg. A harc néhány nap alatt eldőlt. A pártszervezetek túlnyomó többsége a 
mi nézeteinket tette magáévá. Szélig élgárdájának, a Pest környéki végre- 
hajtó bizottságnak néhány soros válasza nem is igyekezett azon, hogy meg- 
cáfolja egyetlen tézisünket is. , Mélységes felháborodással!" ítélte el a fővárosi 
végrehajtó bizottságot azért, mert , immár másodszor lépte túl a pártszerve- 
zeti szabályzatban megszabott jogkörét és illetéktelenül foglalt állást a párt- 
vezetőség megkerülésével és ellenére olyan kérdésekben, amelyekben a dön- 
tés joga egyedül a pártvezetőséget illeti meg." 

A felvilágosító munka mellett a március elején összeülő kongresszusra 
koncentráltuk minden erőnket. Biztosak voltunk abban, hogy a XXXVI. 
kongresszus baloldali pártvezetőséget fog választani. Miért vettük biztosra 
győzelmünket? Azért, mert hónapok óta készültünk erre az eseményre. Meg- 
tisztítottuk a megyei, járási, városi titkárságokat a jobboldali elemektől. 
Néhány hónap alatt a vidéki titkárok felét kicseréltük felkészült, dinami- 
kus, szervezőképes baloldali szocialistákra. Egyénenként válogattuk ki az 
osztályharcos kongresszusi küldöttjelölteket, s a megyei értekezletek meg is 
választották őket. 

A következő lépés a Pest környéki , vörös övezet" meghódítása, az ott élő 
nagyüzemi dolgozók megnyerése volt. Megszövegeztük a budapesti dolgozók 
kiáltványát a Pest környéki szociáldemokrata dolgozókhoz, amely felhívta a 
, Vörös övezet" munkásait: legyenek hűek a forradalmi szociáldemokrata 
"hagyományokhoz, tegyék azt, amit osztálytudatos munkásnak tennie kell, 
és a kommunista testvérpárttal együtt, erőnket nem kímélve, építsük a dol- 
gozó nép államát. Három nap múlva megérkezett a válasz: , A szociálde- 
mokrata nagyipari munkásság állásfoglalása", amely nemcsak Pestkörnyék, 
hanem az ország valamennyi nagyüzemében dolgozó szociáldemokrata mun- 
kás egyetértését és csatlakozását jelentette be. A harc eldőlt, a jobboldali 
tábornokok hadsereg nélkül maradtak. 

Ekkor következett be az az eseménysorozat, amelyet , partszakadás" 
néven emlegetnek. Tízezrével léptek át a szociáldemokrata párttagok a Ma- 
gyar Kommunista Pártba. Félő volt, hogy ha ez a folyamat nem áll meg, 
akkor nem lesz kivel egyesülni. A két munkáspárt egybeolvadásának ez a 
módszere taszítólag fog hatni a lengyel és a csehszlovák szociáldemokrata 
pártra, amelyekben most van érőfélben a kommunista pártokkal való egye- 
sülés gondolata. Cselekedni kellett. . 
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1948 február közepén a két munkáspárt vezetői összeültek a tennivalók 
megbeszélésére. A Magyar Kommunista Pártot Gerő, Révai és Farkas kép- 
viselte, a Szociáldemokrata Pártot Marosán, Vajda és én. (Szakasits Árpád 
és Rákosi Mátyás kormányküldöttséggel a Szovjetunióban tartózkodott.) A 
megállapodás, amelyet Donáth Ferenc foglalt jegyzőkönyvbe, a következőket 
tartalmazta: A Magyar Kommunista Párt március 15-ig tagzárlatot rendel el, 
a Szociáldemokrata Párt kizárja tagjai sorából Szélig Imrét és leváltja funk- 
ciójukból a legexponáltabb jobboldali vezetőket, a nyár elején pedig egyesül 
a két munkáspárt. 

A fővárosi végrehajtó bizottságnak történelmi jelentőségű tette volt a 
február 18-i sportcsarnoki nagygyűlés. Marosán és én szóltunk az egybegyűlt 
tömeghez. A nagygyűlésen — amelyet a rádió is közvetített —, szervezetileg 
is leszámoltunk a jobboldallal, s valamennyi hangadó vezetőjét leváltottuk 
funkciójából. Most már nyílegyenesen vezetett az út az egyesüléshez. 
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Az egység kongresszusa 


A nemzetközi kommunista és munkásmozgalom jelentős eseménye Zzaj- 
lott le február 4 és 8 között a Párizs vörös övezetéhez tartozó Nanterre-ben: 
a harmincöt év óta, azaz a népíront óta kommunista közigazgatás alatt álló 
város Maurice Thorezről elnevezett modern sportcsarnokában XIX. kong- 
resszusát tartotta a francia munkásosztály pártja, a Francia Kommunista 
Párt. Tekintve, hogy a Francia Kommunista Párt Franciaország legnagyobb 
szervezett politikai ereje és Nyugat-Európa, sőt az egész kapitalista világ 
legerősebb kommunista pártja, amelynek súlya, tevékenységének hatása :nem- 
csak Franciaországban, de a nemzetközi kommunista és munkásmozgalom- 
ban is jelentős, természetes, hogy az egész francia politikai élet és a nemzet- 
közi haladó mozgalom egyaránt odafigyelt a kongresszusra. Bizonyítéka ennek 
az ís, hogy 53 kommunista és munkáspárt, valamint 13 demokratikus párt és 
szervezet tett eleget az FKP meghívásának, köztük az MSZMP küldöttsége, 
Nyers Rezső elvtársnak, a Politikai Bizottság tagjának vezetésével. A kongresz- 
szus megállapítása szerint a párt történetében most első alkalommal fordult 
elő, hogy a testvérpártok ilyen nagy számban képviseltették magukat. Ez ön- 
magában is jelzi az FKP megnövekedett szerepét a nemzetközi kommunista 
és munkásmozgalomban. j 

A kongresszuson több mint négyszázezer francia kommunista megbízásá- 
ból 980 küldött foglalt helyet. A kongresszust előkészítő pártkonferenciákon 
megválasztott küldöttek 46 százaléka — szám szerint 443 — munkás, 181 
alkalmazott, 89 technikus, mérnök, vezető beosztású tisztviselő, 103 pedagó- 
gus, 50 mezőgazdasági munkás, 38 diák stb. volt. Mutatja a munkásosztály 
súlyát a pártban, hogy a küldöttek 48,7 százalékát, azaz 468-at üzemi alap- 
szervezetek, 420-at lakótömb-szervezetek, és 72-t falusi pártszervezetek dele- 
gáltak a kongresszusra. A küldöttek szociális összetétele és a delegáló alap- 
szervezetek jellege egyaránt bizonyítja, hogy az FKP szilárdan a francia 
munkásosztály pártja maradt. Az a tény pedig, hogy erre a kongresszusra 
33 küldött érkezett az ötezer munkásnál nagyobb üzemekből, szemben a 
három évvel előbb tartott XVIII. kongresszus 21 nagyüzemi küldöttével, vilá- 
gosan jelzi a francia iparban végbemenő gyors koncentrációs folyamatot, 
politikailag pedig aláhúzza — egyértelműen cáfolva a jobboldali opportu- 
nista nézeteket — a munkásosztály növekvő súlyát, szerepét a technika és 
a tudomány magas fokán levő tőkésországokban. Végül még két számot em- 
lítsünk meg a kongresszus mandátumvizsgáló bizottságának jelentéséből: a 
küldöttek 21,88 százaléka volt nő, és a kongresszus küldötteinek átlagos élet- 
kora 36 év volt. Ez utóbbi — Fajon elvtárs megállapítása szerint — mind a 
kongresszus, mind a párt fiatalodásának bizonyítéka. 

Az FKP XIX. kongresszusa két nagy évforduló megünneplése jegyében 
folytatta munkáját: az egyik — Lenin születésének 100. évfordulója, a másik 
-— az FKP megalakításáról döntő toursi kongresszus 50. évfordulója. A Lenin- 
centenáriummal kapcsolatban hozott határozatában a kongresszus hangsú- 
lyozza, hogy a francia kommunisták számára az 1970-es esztendő a leniniz- 
mushoz való hűség 50. évfordulóját jelenti. , Lenin ismételten rámutatott 
— mondja többek között a határozat —, hogy a nemzetközi kommunista 


54 NEMZETKÖZI SZEMLE 


mozgalom egysége, minden antiimperialista erő szövetsége — az imperializ- 
mus, a reakció és a háború fölötti győzelem legfontosabb feltétele. Minél 
jobban ismerjük Lenint, elméletét és tevékenységét, annál jobban látjuk 
korunk nagyszerű forradalmi perspektíváját." A határozat végül felhívja a 
francia kommunistákat, hogy minél szélesebb körben népszerűsítsék a leni- 
nizmus eredményeit, a Szovjetunió és más szocialista országok népeinek sike- 
reit, harcoljanak a haladó demokráciáért, egyesüljenek a társadalmi hala- 
jjeesek a nemzeti függetlenségért, a békéért és a szocializmusért folyó küz- 
elemben. 


Bár már a kongresszus után vagyunk, külön említést érdemel a kong- 
resszus előkészítése. Attól kezdve, hogy 1989. október 14-én közzétették a 
kongresszus időpontját és napirendjét, egy külön bizottság dolgozott azon, 
hogy összegyűjtsön minden olyan hasznos tapasztalatot és javaslatot, amely 
a pártszervezetekben és a pártsajtóban folytatott vitákban felvetődik. A két 
és fél hónapos vitára bocsátott tézisek pontosan meghatározták a következő 
időszakra a párt politikáját, céljait, feladatait. Elemezték a három évvel 
ezelőtt tartott kongresszus óta a világban és különösen a Franciaországban 
előállt helyzetet. A franciaországi események elemzésében különösen nagy 
gondot fordítottak az 1988-ban és 1969-ben végbement nagy belpolitikai har- 
cok tanulságainak levonására. A pártszervezetekben és a pártsajtóban folyó 
vitákban a pártnak szinte minden tagja részt vett. Az alapszervezetek tag- 
gyűlésen, s számosan közülük egymást követő taggyűléseken tanulmányozták 
és vitatták meg a téziseket. A helyi pártkonferenciákon 60 ezer küldött, a 
megyei pártértekezleten pedig 17500 aktivista vett részt, s 922 módosító 
javaslatot terjesztettek be. Ezenkívül a kongresszus 13 olyan levelet is ka- 
pott, evek az alapszervezetek által elutasított módosító indítványt tartal- 
maztak. 

A kongresszus előkészítése megmutatta az FKP működésének mélységes 
demokratizmusát, a széles körű, gazdag, termékeny, politikailag és elméletileg 
egyaránt magas szintű viták pedig a párttagság érettségét, nagy felelősség- 
tudatát. , A kommunisták emlékezete szerint országunkban soha nem előzött 
meg pártkongresszust ilyen széles körű és magas színvonalú vita" — állapí- 
totta meg a kongresszuson a tézisek vitáját értékelve Etienne Fajon. A vita 
mérlegét megvonva, jogos büszkeséggel állapította meg, hogy a párt ideológiai- 
lag és politikailag szilárd és egységes. Ez az egység tette képessé az FKP-t 
arra — mint több felszólaló is hangsúlyozta —, hogy helyesen vezesse a francia 
munkásosztály harcát az utóbbi: évek viharos eseményei között. Ez az egység 
a párt mindennapos harcában kovácsolódott ki, a monopóliumok hatalma el- 
leni és a baloldali demokratikus erők egységéért folytatott harcban. 


A kongresszus fő referátuma, amelyben a központi bizottság értékelte 
a párt tevékenységét és megszabta további feladatait, a következő címet vi- 
selte: , Harc a monopóliumok hatalma ellen, a munkás és demokratikus erők 
összefogása a haladó demokráciáért és a szocializmusért". A beszámolót 
Georges Marchais ismertette a betegsége miatt távollevő Waldeck Rochet 
főtitkár helyett, aki a közelmúltban néhány hónap leforgása alatt két súlyos 
műtéten esett keresztül, és gyógykezelése még hosszú időt igényel. A köz- 
ponti bizottság beszámolója a francia kommunisták, munkások, dolgozó tö- 
megek helyzetét a világban végbemenő erőviszonyok változásainak tükrében 
vizsgálta. Teljesen egyetértve, a kommunista és munkáspártok 1969 júniusá- 
ban Moszkvában megtartott konferenciájának értékelésével megállapította, 
hogy korunk uralkodó vonása a világ haladó és forradalmi mozgalmának fel- 
lendülése s a három nagy forradalmi erő: a szocialista rendszer, a tőkés- 
országok munkásosztálya és a nemzeti felszabadító mozgalom. Az FKF kong- 
resszusa a moszkvai konferencia fő: dokumentumával összhangban aláhúzta, 
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hogy az imperializmus ellen nemzetközi méretekben folyó nagy harcban a 
szocialista világrendszer szerepe a döntő. A szocializmus 14 európai, ázsiai és 
amerikai államban létezik, s az emberiség egyhármadát foglalja immagában. 
A fejlett szocialista társadalmak problémáiról és perspektiváiról szólva a 
kongresszusi beszámoló megállapította: , Jelenleg nem a nehézségek és téve- 
dések jellemzik a szocialista világot, bár ezeket természetesen ismeri a ki- 
alakulásban levő világrendszer, hanem az, hogy az európai szocialista orszá- 
gok egész sorában megkezdődött a kommunizmus építésének új szakasza, a 
fejlett szocialista társadalom szakasza." 

A kongresszus beszámolója és az ezt követő vita, valamint a testvér- 
pártok küldötteinek felszólalásai gazdagon dokumentálták azt a tényt, hogy 
az imperializmus, minden agresszivitása és ideiglenes helyi sikerei ellenére, 
állandóan veszít befolyásából. Legmarkánsabb példa erre az Egyesült Álla- 
mok agressziójának kudarca Vietnamban. De az imperializmus növekvő ne- 
hézségeiről tanúskodik — ha csak a moszkvai konferencia óta eltelt időszak 
eseményeit tekintjük — a haladó antiimperialista erők győzelme Szudánban, 
Líbiában, a kommunista párt által támogatott haladó erők győzelme nyomán 
megválasztott új elnök Indiában, amerikai vállalatok államosítása és agrár- 
reform Peruban, néhány antiimperialista intézkedés Bolíviában. Mindez bi- 
zonyítja, hogy a világ haladó, antiimperialista jellegű nemzeti felszabadító 
mozgalmai fellendülőben vannak. 

Ugyanez a fellendülés jellemzi a tőkésországok munkás- és demokratikus 
mozgalmát is. Az utóbbi időben jelentősen kiszélesedett a tőkésországokban 
a munkásosztály harca. A fejlett tőkésországokban a sztrájkolók száma 1964 
és 19867 között 19 millió 500 ezer volt, 1967 és 1970 között viszont 52 millió. 
Ehhez hasonló kiterjedésű sztrájkmozgalomra korábban soha nem volt példa. 
Különösen erős volt a munkások mozgalma Franciaországban, Olaszország- 
ban, Spanyolországban, Belgiumban, az NSZK-ban, de mind szélesebb mére- 
teket ölt az Egyesült Államokban is. Mindez jelzi, hogy elmélyülnek az impe- 
rializmus ellentmondásai és a kapitalista rendszer fő jellemvonása napjaink- 
ban a stabilitás hiánya. A kongresszus mindemellett óvott az olyan követ- 
keztetés levonásától, hogy az imperializmus már nem veszélyes, és most csak 
arra kell várni, hogy hanyatlása elvezet végleges pusztulásához. Az imperia- 
lizmust, csak a világ népeinek a kommunista pártok vezetésével folyó harca, 
a munkás, demokratikus és antiimperialista erők együttes harca győzheti le. 


A kongresszus alapos elemzését adta Franciaország bel- és külpolitikai 
helyzetének, mindazoknak a politikai és ideológiai problémáknak, amelyek 
döntő fontosságúak a monopoltőke hatalma elleni és a munkás, demokratikus 
erők egységéért folyó harcban. Megállapította, hogy az ország gazdasági éle- 
tében végbemenő koncentrációs folyamat felgyorsulása az (1958-as 541-gyel 
szemben 1967-ben 1752 fúzió volt az iparban) növeli a monopóliumok és a ha- 
talom összefonódását. Franciaországban a monopóliumok politikája új sza- 
kaszba lépett. Nem újkeletű dolog az, hogy a monopolista burzsoázia ráte- 
lepszik a nemzet életére, ennek formája azonban megváltozott: a klasszikus 
parlamenti demokrácia formájában gyakorolt hatalmát a gaulleista rendszer 
uralomrajutásával felváltotta a monopóliumok közvetlen uralma. A mai 
francia állammonopolista kapitalizmus fő ismérve: a kormány és a nagy- 
kapitalista pénz- és ipari csoportok vezetői közötti szoros kapcsolat, illetve 
ezeknek egyetlen gépezetben való egyesülése. Ezzel a folyamattal egyidejűleg 
növekszik a bérből és fizetésből élők aránya az aktív lakosságon belül; ez 
1982-ben 70 százalék, 1968-ban 76 százalék volt. Állandóan növekszik a mun- 
kásosztály létszáma is: Franciaországban ma a munkások száma 9 millió, az 
aktív lakosság 44,5 százaléka, szemben az 1954-es 403 százalékkal. A mono- 
póliumok és a dolgozók érdekei mind élesebben ütköznek össze minden te- 
rületen. Egy jellemző adat a gazdasági és szociális téren mind élesebbé váló 
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ellentétek forrásáról: 1958 és 1966 között a francia ipari vállalatok profitja 
206 százalékkal, a dolgozók bére viszont csak 74 százalékkal növekedett! 

Ebben a helyzetben rendkívül fontos a munkás és demokratikus erők 
összefogása. A kongresszus emlékeztetett arra, hogy 19868 májusában és jú- 
niusában, az országos méretű tüntetések és a hetekig tartó általános sztrájk 
idején, a munkásosztály mozgalma kérdésessé tette a monopóliumok és az 
államhatalom uralmát a nemzet élete felett. A baloldal egységének hiánya 
miatt azonban nem volt lehetőség arra, hogy megdöntsék ezt a hatalmat és 
olyan demokratikus rendszerrel helyetesítsék, amely megnyithatja az utat a 
szocializmushoz. I 

A kongresszus világos feleletet adott arra, hogy melyek a fő jellemvonásai 
annak a fejlett demokratikus rendszernek, amelyért a párt harcol. , Ez a 
rendszer azt jelenti, hogy korlátozni kell a nagytőke uralmát az ország felett. 
Következésképpen államosítani kell az ipar fő ágazatait és a nagybankokat, 
országosan általánosítani kell a vállalatok demokratikus vezetését. Ez alapja 
lehet egy igazi és demokratikusan kidolgozott gazdaságfejlesztési tervnek. 
Magával hozná az adórendszer reformját, könnyítené a dolgozók és a kis- 
termelők terheit, kielégítené a dolgozó tömegek legfőbb követeléseit, egyúttal 
véget vetne a személyi uralomnak, és megvalósítaná a nép szuverenitását. 
A nemzetgyűlés visszakapná igazi jogkörét, és Franciaország valódi béke- 
szerető külpolitikát folytatna. A monopóliumok hatalmának fokozatos és 
szisztematikus csökkentésével megteremtődnének a legjobb feltételek ahhoz, 
hogy a franciák többsége helyeselje a szocializmusba való átmenetet." Vagyis 
az FKP által hirdetett fejlett demokrácia olyan átmenetet jelent a szocializmus- 
ba, amely megérleli a társadalmi forradalmat. A főbb termelési eszközöknek 
egy része még tőkés tulajdonban maradna, a munkásosztály még nem gyakorol- 
ná az államhatalmat. De mert már a kulcsiparágak államosításával megfoszta- 
nák a gazdasági élet teljes jogú irányításától a monopolista burzsoáziát, a mun- 
kásosztály politikai súlya erősödne. A munkásosztály a dolgozó tömegek és a 
demokratikus erők szövetségével megteremtené a kedvező feltételeket a szocia- 
lista forradalomhoz. Az elemzés során a kongresszus rámutatott arra, hogy 
Franciaországban a feltételek még nem értek meg a fejlett demokrácia meg- 
teremtésére. Í 

Hogy e folyamat megvalósulhasson, annak döntő feltétele a munkásosz- 
tály egysége, valamennyi munkás és demokratikus erő összefogása egy közös 
kormányprogram alapján, valamint a kommunista párt vezető szerepe. A po- 
litikai, ideológiai egység tehát alapvető fontosságú mind a pártban, mind az 
összes baloldali és demokratikus erők vonatkozásában. Az egység azonban 
nem lehet megcsontosodott állapot, hanem harci folyamat, amely az újabb 
feladatokhoz szükséges egységhez vezet. A kongresszus ennek megfelelően 
nagy súlyt helyezett az egység problémájára és az ez ellen ható támadások 
visszaverésére. A kongresszus élesen bírálta a szocialista párt (SFIO) eddigi, 
egységellenes, a reakcióval kötött kompromisszumokon alapuló, osztály-együtt- 
működést hirdető politikáját. ,, Kétségtelen tény, hogy a munkások a leg- 
nagyobb számban a kommunista pártot tartják saját pártjuknak — mon- 
dotta a kongresszuson Fajon elvtárs —-, mások viszont — noha ugyancsak 
őszintén kívánják a szocializmust, anélkül, hogy reformista illúziókat táplál- 
nának — a szocialista pártban találják meg a helyüket. Ez a párt tehát fon- 
tog és tartós irányzata a mozgalomnak. Ily módon a munkásosztály egysége 
ma elsősorban azt követeli meg, hogy nyerjük meg a szocialista dolgozókat 
a közös akciónak, és ez megkönnyíti, hogy világos és szilárd alapokon meg- 
egyezésre jussunk a szocialista párttal." 


A kongresszus megállapította, hogy napjainkban a burzsoá ideológia 
egyik fő formája a tőke és a munka közötti osztály-együttműködés dicsői- 
tése. Ez a kapitalizmussal egyidős törekvés ma különféle tetszetős címkék 
alatt jelentkezik — mint például a , részvétel", az , új társadalom?, a ,mun- 
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kásrészvényesség" stb. — de a cél azonos, nevezetesen az, hogy eltérítsék 
a dolgozókat az osztályharctól. A burzsoá ideológiának egy másik törekvése . 
az, hogy túlzott szerepet tulajdonítson a tudományos és műszaki felfedezések 
meggyorsulásának, és a technikai haladást elébe helyezze a társadalmi viszo- 
nyok fejlődésének. 

A kongresszus harcot hirdetett mind a , balról", mind a jobbról jövő 
opportunizmus ellen, amelyek egyébként ugyanabból az ideológiai forrásból 
táplálkoznak. Élesen bírálták a Szocialista Egységpárt (PSU) ,, balos" frazeoló- 
giáját, amely nem takar egyebet, mint a tagságát alkotó rétegek politikai 
ingatagságát, türelmetlenségét, individualiízmusát, s azt is megmutatja, hogy 
milyen bonyolult és nehéz dolog megteremteni a munkásosztály szövetségét 
ezekkel a rétegekkel a monopóliumok elleni harcban. A kongresszus rámu- 
tatott, hogy a PSU , balos" álláspontja együttjár a nagyburzsoázia technok- 
rata ideológiája előtti behódolással és gyakran reformista politikai gyakorla- 
tot takar, tagadva az FKP álláspontjának egészét: az ideológiai alapokat, a 
franciaországi helyzet értékelését, az FKP stratégiáját, taktikáját, a szerve- 
zeti alapelveket és az FKP-nak a nemzetközi munkásmozgalomhoz fűződő 
internacionalista kapcsolatait. 


A kongresszust előkészítő viták során éppúgy, mint a kongresszuson, tel- 
jesen világossá vált, hogy a bal- és a jobboldali opportunizmus nemcsak 
ugyanabból az ideológiai forrásból táplálkozik, de céljai is azonosak. Ennek 
leleplezése és ideológiai visszautasítása céljából a kongresszus alapos elem- 
zését adta a politikai bizottság volt tagja, Roger Garaudy jobboldali revizio- 
nista nézeteinek. Garaudy a marxizmus-—leninizmus , megújításának", , az 
új jelenségek", köztük a kibontakozó tudományos-műszaki forradalom figye- 
lembevételének jelszavával megpróbálja kétségbevonni az osztályharcról, a 
munkásosztály és pártja szerepéről szóló alapvető marxista tételeket, meg- 
próbál bizalmatlanságot kelteni a Szovjetnióban és más szocialista országok- 
ban folyó szocialista építés tapasztalataival és eredményeivel szemben, vala- 
mint a jelenlegi világhelyzet azon elemzésével és azokkal az ebből levont kö- 
vetkeztetésekkel szemben, amelyeket a kommunista és munkáspártok moszk- 
vai tanácskozása fő dokumentumába foglalt. Garaudy a szocializmus külön- 
féle , modelljeiről" beszél, s eközben összezavarja a szocialista forradalom és 
a szocializmus építése általános törvényszerűségei és specifikus feltételei kö- 
zötti viszony kérdését. Azt a benyomást igyekszik kelteni, mintha a szocia- 
lizmust építő országok csupán a szocialista fejlődésnek olyan különféle , mo- 
delljeit" jelentenék, amelyeket tetszés szerint lehet figyelembe venni, vagy 
figyelmen kívül hagyni, elfogadni vagy elvetni. A jobb- és , baloldali" oppor- 
tunisták egyaránt a szocializmus általános elveinek megvalósításáról való 
lemondásra próbálják felhasználni ezt a tételt. 


Garaudy szovjetellenessége a csehszlovákiai események vonatkozásában is 
kiütközött. Ezekkel kapcsolatban a központi bizottság kongresszusi beszá- 
molója a következőket állapította meg: ,Az FKP őszintén kifejezte egyet 
nem értését az 1968. augusztus 21-i katonai beavatkozással. Ezt követően 
azonban megértéssel fogadta a válság politikai megoldására irányuló erő- 
feszítéseket, amelyeket kezdettől fogva maga is javasolt. Egyúttal elszántan 
és következetesen harcolt a szovjetellenesség minden megnyilvánulása ellen. 
Ebben a kérdésben a francia kommunisták soha nem fognak engedni." 


Garaudy a kongresszus előtt kiadott könyvében (,A szocializmus nagy 
fordulója") és a burzsoá sajtóban megjelentetett cikkeiben szembehelyezkedett 
az FKP programjával, a nemzetközi kommunista mozgalom irányvonalával, 
szakított a leninizmussal. Garaudy az .osztály-erőviszonyok és a tulajdonviszo- 
nyok megítélésében technokrata elmélettel helyettesítette a dialektikus és tör- 
ténelmi materializmust, elmosta a kapitalizmus és a szocializmus közötti 
jelenlegi ellentmondásokat, szerinte a  tudományos-műszaki forradalom 
kibontakozásával párhuzamosan át kell értékelni a marxizmus osztályharc- 
felfogását, a munkásosztály struktúrájában végbemenő változások és az ér- 
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telmiség szerepének növekedése nyomán a munkásosztálynak a forradalmi 
harcokban játszott szerepével kapcsolatos marxista koncepciót is. Szerinte a 
társadalom átalakítása elsősorban a műszaki értelmiség feladata lesz. Fejtegeté- 
seiben abból indul ki, hogy Franciaországban gyorsan növekszik az értelmi- 
ségi dolgozók száma: 1954-ben körülbelül 1 millió volt, jelenleg körülbelül 
3 millió. Különösen gyorsan nő a mérnökök, technikusok és üzemi vezető 
tisztviselők száma; a tavalyi népszámlálás adatai szerint ezek mintegy 2 
millióan vannak, vagyis a foglalkoztatott lakosság 10 százaléka. Az utóbbi 
hat évben a mérnökök száma 37,9 százalékkal, a technikusoké 55,2 száza- 
lékkal növekedett. Meg kell azonban jegyezni, hogy ezeknek csak mint- 
egy 4—5 százaléka kapcsolódik közvetlenül a munkásosztályhoz. Az értel- 
miség többi részének helyzetében rendkívül nagy különbségek vannak. Nem 
lehet tehát — mint Garaudy teszi — ,egy új történelmi csoportosulásnak", 
, integrált egységnek" tekinteni a munkásosztályt és az értelmiséget, és nem 
lehet elvitatni a munkásosztály vezető szerepét. Garaudy mint elavultat, 
szükségtelennek ítéli a demokratikus centralizmus elvét, és helyette a frak- 
ciózás szabadságát jelentő, trockista jellegű elgondolásokat propagálja. A 
kongresszus előtt kiadott könyvében Garaudy — mint a kongresszus egy- 
hangúlag megállapította — betetőzte revizionista platformját, és bár a múlt- 
ban jelentékeny szerepet játszott a kommunista mozgalomban, eltávolodott 
a tudományos szocializmustól. 


A burzsoázia nagy reményeket fűzött Garaudy pártellenes támadásaihoz. 
E remények azonban összeomlottak, mert a kongresszust előkészítő pártkon- 
ferenciák, akárcsak a kongresszus, kategorikusan elutasították Garaudy op- 
portunista, likvidátor nézeteit. A politikai bizottság és a központi bizottság 
már hosszú ideje elvtársias bírálattal figyelmeztette Garaudyt súlyos téve- 
déseire. Ő azonban még a kongresszuson is figyelmen kívül hagyta ezeket a 
bírálatokat. A kongresszus ezért megvonta tőle a bizalmat, és nem választotta 
meg újra a politikai bizottság és a központi bizottság tagjai közé. 


A párt vezető szerveinek megválasztásakor a kongresszus úgy döntött, 
hogy a régóta betegeskedő Waldeck Rochet főtitkár mellé főtitkárhelyettesül 
megválasztja Georges Marchaist.! A párt titkárságának tagjává választották 
Étienne Fajont, a politikai bizottság tagját, az Humanité igazgatóját. Újból meg- 
választották a titkárság négy másik eddigi tagját, ezek a következők: Roland 
Leroy, René Piguet, Gaston Plissonnier és André Vieuguet. A távozó politikai 
bizottság tagjai közül Roger Garaudy kivételével mindenkit újra megválasztot- 
tak, a két eddigi póttagot rendes taggá választották meg, és két új póttagot 
választottak. (Az előző kongresszuson megválasztott politikai bizottsági tagok 
közül Jeannette Thorez-Vermeersch 1968 őszén lemondott tisztségéről.) A 
politikai bizottság újból megválasztott 15 tagja a következő: Gustave Ansart, 
Francois Billoux, Jacgues Duclos, Étienne Fajon, Benoit Frachon, Georges 
Frischmann, Raymond Guyot, Henri Krasucki, Paul Laurent, Roland Leroy, 
Georges Marchais, René Piguet, Gaston Plissonnier, Waldeck Rochet, Georges 
Séguy, a politikai bizottság rendes taggá lett eddigi két póttagja: Guy Besse 
és André Vieuguet. A politikai bizottság új póttagjai: Claude Poperen, a 
vasas szakszervezet vezetőségének tagja, aki tíz éven át a Renault autógyár 
szakszervezeti bizottságát irányította. A másik új póttag nő: Madeleine 
Vincent, aki 1945 óta részt vesz a francia nőmozgalom irányításában. Az 
újonnan megválasztott központi bizottságnak 79 rendes és 28 póttagja van. 

A Francia Kommunista Párt XIX. kongresszusának hatása természete- 
sen majd csak a gyakorlatban mérhető le teljességében. Annyi azonban máris 


1 Georges Marchais 1921-ben született. Párizs vörös övezetében vasmunkásként dolgozott 
1947 óta párttag. Az ötvenes évek elején a Szajna megyei pártbizottság tagja. 1966-ban pedíg 
aA megyei pártbizottság titkára volt. 1956-ban lett a KB. 1959-ben pedig a PB tagja. Dinamikus, 
kiváló szónoki és vitakészségével, a pártvezetésben végzett kiemelkedő munkájával az utóbbi! 
években a párt legismertebb vezetőinek sorába emelkedett. 


NEMZETKÖZI SZEMLE 59 


elmondható a kongresszusról, hogy az erőt sugárzó politikai és ideológiai 
egység jegyében zajlott le. Ezt még a párt legádázabb ellenfelei is kényte- 
lenek elismerni. A Nation, a gaulleisták hivatalos lapja így Ír: , Azt mondják, 
nálunk nincsen komoly ellenzéki párt. Ez igaz a parlamentben, de nem igaz 
az országban, ahol a jól szervezett kommunista párt mindenütt ott van és 
erősödik." A nagyburzsoázia kedvenc lapja, a Figaro pedig ezt írja: , A kom- 
munista párt nem olyan párt mint a többi. Nanterre újra bebizonyította ezt. 
Az FKP egyetlen egész, egy tömb. S micsoda tömb! Ezren voltak a kong- 
resszuson, de e mögött az ezer mögött ott van a legutóbbi választások hiva- 
talogs számadata: 21,25 százalék szavazott rájuk az országban." (Az FKP 
tagjainak száma 400 ezer, de szavazóinak száma rendszeresen 5 millió körül 
van.) A lap, utalva a , szélsőbal" és a Szocialista Párt FKP-ellenes, egység- 
bontó szerepére, megállapítja: , Az egyik oldalon a mozgó talaj, a futóhomok, 
7 másik oldalon a szikla, és ezen a sziklán egy erőd: a Francia Kommunista 

A francia burzsoáziának a tények által kikényszerített elismerő szavai 
ezúttal igazak. De ez nem ringatta önelégültségbe az FKP-t. A kongresszus 
magas színvonalú, felelősségteljes viták során marxista—leninista elemzését 
adta a jelenlegi francia és nemzetközi helyzetnek, hitet tett az FKP-t mindig 
is jellemző internacionalizmus mellet, és világos terveket dolgozott ki a párt, 
a munkás és a demokratikus erők számára az igazi demokráciáért, a békéért, 
a szocializmusért folyó küzdelemre. Kétségtelen, hogy az FKP XIX. kong- 
resszusa fontos hozzájárulás a francia baloldali és demokratikus erők egy- 
ségéért, Franciaország szocialista jövőjéért vívott harchoz. 


Dr. Kovács István 


Stettner Béla: Szobrász 
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Nigéria — háború után béke előtt 


Nigéria Afrika legnépesebb országa. Területe 923768 km? körülbelül 
60 millió lakossal. Van kijárása az óceánra, 750 kilométeres tengerpartja, 
két nagy kikötője, de közel ezer kilométer mélyen benyúlik az afrikai szá- 
razföld belsejébe is. Természeti kincsei jórészt felméretlenek, de .már az 
eddig találtak is jelentősek. Olaja, ónja, szene bőségesen van, a világ colum- 
bit-termelésének szinte egészét itt termelik ki. Nigéria minden szempontból 
Afrika egyik nagy és fontos országa. Társadalmi viszonyai kialakultabbak, 
mint bármely más fekete-afrikai államé, ezt jelzi az is, hogy itt már évekkel 
ezelőtt kommunista párt született. Nigéria nemcsak a ,,biafrai háború"? kap- 
csán, de enélkül is figyelmet érdemel. 

A legutóbbi két és fél évben Nigéria a világpolitika. előterébe került. 
Polgárháború folyt, s úgy tűnik, véget is ért. Tekintsük először magát a 
jelenséget, a ,biafrai" elszakadási kísérletet, s azt, hogyan illeszkedik be ez 
a próbálkozás napjaink nemzetközi problematikájába. Nem kell-e a biafrai 
kalandot csupán Nigéria belső ügyének tekinteni, amelyet legigazságosabban 
az önrendelkezési jog alapján lehet megoldani? Helyesen járunk-e el, ha vi- 
lágpolitikai kérdést látunk benne? 


Nigéria nagy ország. 1965-ben — az ENSZ akkori számításai szerint — 
a világ 89 fejlődő országa közül tizenegynek kevesebb lakója volt 1 milliónál, 
harminchétnek 1 milliónál több, de 5 milliónál kevesebb, huszonhétnek több 
mint 5 millió, de kevesebb, mint 20 millió. A fejlődő országok összes népes- 
ségének közel háromnegyed része mindössze 14 országban tömörül. E 14 or- 
szágban haladja csak meg a lakosság száma a 20 milliót. 

Hogyan lenne képes egynéhány milliós kicsiny ország, amelyben kevesebb 
áru cserél gazdát, mint valamelyik középnagy európai városban — egymaga 
megoldani olyan rendkívüli beruházásokat és nagy vállalkozásokat igénylő fel- 
adatokat, amelyekkel a gazdasági vérkeringés megindítása, a gazdasági lehe- 
tőségek feltárása, a természeti kincsek kiaknázása jár? Hiszen ezek még 
gazdaságilag és politikailag stabil, alkalmas vezető gárdával rendelkező or- 
szágokat is kemény próbára tesznek. Ráadásul ezeknek az országoknak egy 
része még csak nincs is jó viszonyban egymással. Sok egymás mellett fekvő 
kis állam azelőtt különböző gyarmatbirodalmakhoz tartozott. Ez azt jelentette, 
hogy ősi kultúrájuk sok közös vonást mutatott ugyan, esetleg törzseik nyelve 
is közös volt, de minthogy a gyarmati határokat nem az etnográfiai egysé- 
gekhez igazodva, hanem a kolonialista érdekeknek megfelelően húzták meg, 
a valamikor egységes törzsi birodalmakhoz tartozó népek területein külön- 
böző struktúrájú államgépezetek épültek ki, más lett a hivatalos nyelv, más 
nevelést kapott az értelmiség, s a testvérek messze kerültek egymástól. 

A mesterségesen megvont határok a függetlenség után rendkívül sok 
nehézséget okoztak, hiszen a fiatal országok ezek között az állami határok 
között születtek meg, a gyarmati rendszer évtizedeit visszaforgatni nem le- 
hetett, s elképzelhetetlen lett volna valamilyen , ősi alapon? történő újra- 
rendezés. Afrika tehát olyan kontinens — ez mindenekelőtt Fekete-Afrikára 
all —, amelynek viszonylag kis területű és népességüket tekintve sem nagy 
országait a gyarmati rendszertől örökölt konfliktusok sok esetben szembe- 
állítják szomszédaikkal. Ez a kialakult helyzet lehetőséget ad a volt gyarma- 
tosító nagyhatalmaknak és az Egyesült Államoknak arra, hogy egymás ellen 
játssza ki, s a politikai függőség állapotába tartsa a gazdaságilag erőtlen, 
belső nehézségekkel küzdő államokat. Ennek következétben minden arra 
irányuló törekvés, hogy Afrika meglevő országai tovább aprózódjanak — 
kárt okoz. Lehet, hogy vannak helyi érdekek, amelyeket a további felszab- 
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dalás kielégít, vannak olyanok, akiknek ez hasznot hoz, lehetnek csoportok, 
amelyek az ellentétes nagyhatalmi érdekek összeütközéseitől sokat várnak —, 
de az afrikai népek közössége jelenleg éppen a felaprózottságtól, az ügyesen 
elplántált érdekellentétektől szenved a legtöbbet. Ezért minden olyan lépés, 
amely ebbe az irányba vezet, csak hátra vihet, nem előre. 

Nem szabad ezzel kapcsolatban elfelejteni a kongói Ügy tanulságait, 
ámely más körülmények között, más időben, de voltaképpen megismétlődött 
Biafrában. Amikor Kongó függetlenné lett, az addig egységes belga gyarmat 
törzsi területeinek egyike, Katanga, amely az ország jövedelmének nagy ré- 
szét adta, rájött arra, hogy számára jobb Üzlet önálló államot alakítani. Ez 
a , felismerés" természetesen összefüggött azzal, hogy a katangai bányák a 
függetlenség után is külföldi tulajdonban maradtak, és a belgák tartottak 
attól, hogy a radikális irányba forduló Lumumba államosítani fogja azokat. 
Katanga fölfedezte tehát önálló nemzeti karakterét, s el kívánt szakadni 
Kongó többi részétől. És mert ez az elszakadás azt jelentette volna, hogy 
Kongó gyarmat volt, soha nem törekedett különáállásra, el kívánt szakadni 
a bányák jövedelme után fizetett adó ezután nem a kongói központi kor- 
mány, hanem csak a katangaik zsebébe vándorol — nem volt nehéz e köve- 
telés mögé felsorakoztatni a helyi lakosságot. 

Voltaképpen ez van a legtöbb — ahogy Afrikában emlegetik — , balka- 
nizálási", felszabdalási kísérlet mögött. Ha az önrendelkezési jogot tértől 
és időtől elvonatkoztatjuk, akkor a katangaiaknak vagy bármely más népek- 
nek és törzseknek joga van rá, hogy külön államot alakítson. De ez az út 
visszakanyarodik a törzsi államoknak a gyarmatosítását megelőző és részben 
azt lehetővé tevő őskorába. S ezen az úton nincsen megállás: Mindig sokkal 
könnyebb egy meglevő törzsi öntudatot emelni a még csak születő, modern 
nemzet-fogalom helyére, mint ennek az új tudatnak a kialakítását szorgal- 
mazni. Nem véletlen, hogy a gyarmatosítók, mielőtt kivonultak, legtöbb volt 
gyarmatukon olyan politikai rendszert kívántak hátrahagyni, amely laza 
föderáci.n, gyenge központi hatalmon alapult volna. 

A kérdés tehát nem az, hogy kifizetődő lett volna-e Biafrának az el- 
szakadás vágy sem, még csak nem is az az elsőrendű kérdés, hogy balra, 
vagy jobbra állt volna a szövetségi kormánytól, hanem az, hogy ez történel- 
mileg haladó, vagy rekaciós lépés lett volna-e. 


Nigéria dolga mindenképpen a legbonyolultabbak egyike. A gyarmato- 
sítás során ugyanis többnyire felszabdaltak, mesterségesen szétvágtak népe- 
ket, Nigériában viszont a gyarmatosítók mesterségesen összekötöttek egymás- 
sal olyan törzseket, amelyeknek hagyományos kapcsolatai ezt különösebben 
nem indokolták. Nigéria nem természetes adottságokon alapuló földrajzi, 
történelmi, gazdasági egység, alkotórészei között legalább annyi a taszító. 
mint a vonzó erő. 

Az 0 a Niger folyótól kapta nevét. Ez a négyezer kilométer hosszú 
folyó Sierra nétól északra ered, eléri Timbuktut, Bamakót, s mire nagy 
ívben a mai Nigéria területére fordul, óriássá nő, jelentős része hajózható. 
Nigéria 1914-ben alakult meg, amikor az angolok, egyesítve lagosi gyarmatu- 
kat az északi és déli , protektorátussal", létrehozták ezt a népekből és tör- 
zsekből összerakott kártyavárat, amelynek a kiegyensúlyozott belső feszült- 
ségek adtak stabilitást. A nigériai törzsi államokat olyan ügyesen rakták 
egymásra, hogy még a függetlenség után is jó ideig a gyarmati rendszer 
kirakatául használhatták a béke, rend és nyugalom Nigériáját. 

Az angolok három nagy közigazgatási egységre osztották Nigériát, a há- 
rom vezető törzsnek megfelelően. Ez a felosztás lett a független Nigéria al- 
kotmányának alapja is. Eszerint Nigéria három állam szövetségéből áll: nyu- 
gaton, pontosabban a déli partvidék nyugati oldalán a jorubák földje terül el, 
eleten az ibóké, északon pedig, a délre rátelepedve, az óriási hausza-fuláni 
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birodalom. Hogy miért a jorubákkal és ibókkal élnek egy országban a 
hauszák-fulániak és miért nem a tőlük északra fekvő Nigerrel, arra semmi- 
lyen más választ nem lehet adni, mint azt, hogy Nigert a franciák, a hausza- 
fuláni birodalmat pedig az angolok gyarmatosították. Nem beszélve persze 
arról, hogy a hausza-fuláni birodalomnak ez kedvező volt, mert így kijárót 
kapott a tengerre. . 

. A nigériai helyzet megítélésében igen fontos a törzsi hovatartozás figye- 
lembevétele. A három nagy törzs közül a legműveltebb, a társadalmilag 
legfejlettebb, a leggazdagabb kultúrával rendelkező a joruba törzs. Nigéria 
egész városi lakosságának fele joruba, a jorubák időtlen idők óta ősi város- 
államokban élnek. 35 százalékuk ma is városlakó, s ez még Európával össze- 
hasonlítva is jó arány. A jorubák az erdős-szavannás északi tájakról vonultak 
mai lakhelyükre, s magukkal hozták az edénykészítés, a vasolvasztás, a föld- 
művelés tudományát és a királyság intézményét. Feltehetően a védekezés 
kényszerítette őket az idegen környezetben jól védett városokba. Az első ilyen 
város Ile-Ife volt. A joruba városok igen sűrűn lakottak, a királyi palota 
köré épültek, kialakult közrendjük, szilárd intézményeik voltak. Már évszá- 
zadokkal ezelőtt polgári életet éltek. Oyo és Benin, a két legnagyobb város- 
állam, igen gazdag s a világ legjobbjai közé tartozó kultúrát hozott létre. 
A jorubák -ma is Afrika tanult népei közé tartoznak. 

Az ibók nagyon sok tekintetben különböztek a jorubáktól. Az ibó és 
ibibió törzsek a Niger folyótól keletre fekvő területeken élnek, eképpen 
természetes határ választja el őket a jorubáktól, illetve néhány kisebb kö- 
zép-nigériai törzstől. Az ibók őserdei falvakban laknak, a régi időkben min- 
den falujuk egy-egy kis köztársaság volt. Nem voltak királyaik, nem ismer- 
tek törzsfőnöki dinasztiákat. Szorgalmas. munkás emberek; egész Nigériát 
bejárják, s ahol a helybeli uraságok megbízható, ügyes munkásokat keres- 
nek, ők jelentkeznek. Beninben például egész iparágakat — például a nyers- 
gumi-feldolgozást — kiadnak ibó közösségeknek; ezek egy-egy munka el- 
végzésére odaköltöznek, részesedés fejében elvégzik a munkát, azután úgy, 
ahogy van, az egész falura való ibó odébbáll. Többnyire hazamennek, míg új 
lehetőség nem adódik valahol. 

A hauszák, Észak-Nigéria lakói, földműves nép. A 13. század táján no- 
mád fuláni pásztorok: ismeretlen eredetű, bronzbőrű, göndör hajú, keskeny 
ajkú, vékony orrú, antropológiailag tehát tőlük elütő mohamedán törzsek 
hódították meg földjeiket. Ezek eleinte békén megfértek a hauszákkal, de a 
19. században szűknek érezték a nigériai szavannát és , jihadot", szent hábo- 
rút hirdetve, leigázták a hauszákat. sőt Joruba-földet is veszélyeztették. Az 
angolok hasznukra fordították az új helyzetet: garantálták a fuláni emírek 
hatalmát, járandóságot biztosítottak nekik, s ennek fejében a fuláni urak 
lemondtak a frissen ejtett zsákmány tulajdonjogáról — a használati jog az 
övék maradt. Így azután nem volt az angoloknak gondjuk a hauszákra, a 
fulániak kordába tartották őket. 


Nigéria alkotmányának előkészítésekor az angolok olyan konstrukciót 
alakítottak ki, amely biztosította Észak-Nigéria, s gyakorlatilag a fuláni 
emírek vezető helyét az államszövetségen belül. A hauszákkal szemben al- 
kalmazott trükköt ismételték meg: szövetségeseiket, a fuláni emíreket tették 
Nigéria uraivá. Alhaji Sir Abubakar Tafawa Belawa, Észak képviselője lett 
az új államszövetség miniszterelnöke, s a parlament összetétele úgy alakult, 
hogy Északnak egymagában több képviselője volt ott, mint a két déli. a 
joruba és az ibo államnak együttvéve. Eképpen az angolok biztosítva látták 
a rend és nyugalom fenntartását, a konzervatívizmust és az angol befolyást. 

E jelszavakkal lett Nigéria függetlenné 1960. október 1-én. Nem egé- 
szen hat esztendő múlva, 1966. január 15-én katonai összeesküvés söpörte 
el az ország addigra már jelentősen meggyengült politikai rendszerét, meg- 
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ölték a miniszterelnököt és egy sor lejáratott politikust. A puccsot jórészt 
ibo tisztek hajtották végre. Néhány hónappal később a katonatisztek egy 
másik, nagyrészt északiakból álló csoportja ellenpuccsot hajtott végre, s 
Gowon tábornok került hatalomra. 

Akik eltűntek az életből, s egyben a politikai színtérről — Akintola 
törzsfőnök, Nyugat-Nigéria miniszterelnöke, Ahmadu Bello, Észak-Nígéria 
miniszterelnöke, a fuláni emírek erős nagyura, Balewa miniszterelnök, 
Okoti-Eboh pénzügyminiszter —, egytől egyig korrupt, a külföldi érdekeket 
szolgáló politikusok voltak, akik kivívták az egész nép gyűlöletét, törzsi kü- 
lönbségekre való tekintet nélkül. Maguk is különböző törzsekhez tartoztak, 
8 az ellenük felhalmozódott gyűlölet sem volt törzsi színezetű. 

A kérdés az volt: milyen új rend születik meg a zűrzavarból. Az szem- 
mellátható volt, hogy az angolok által gondosan felépített kártyavár az első 
tömegmegmozdulásra összeomlott, s elkerülhetetlennek látszott az a veszély, 
hogy Nigéria részeire hull szét. A hatalomra került új vezetők előtt nyilván- 
való volt, hogy csak egyetlen megoldás van: megszüntetni Nigéria törzsek 
szerinti felosztását, törzsi államokra tagolását, 8 egységes, adminisztratív 
kerületekre épülő, szílárd központi igazgatást teremteni, amely megteszi az 
első döntő lépést az egységes nemzetté válás útján. Ez Nigéria egyetlen le 
hetősége arra, hogy fennmaradjon — és ellenkező esetben semmi meg nem 
mentheti a széthullástól 

Ez a nigériai kérdés lényege. Gowon minden jel szerint megértette ezt. 
Hozzákezdett, hogy megszüntesse a hatalomnak törzsek szerinti felosztását 
és modern elvek, racionális közigazgatás, népképviselet alapján rendezze be- 
az országot. j 

Amikor az első 1986-os katonai puccs után északon — eddig még kide- 
rítetlen okokból — ezrével öldösték az ibókat, az Oxfordban és a híres ka- 
tonai akadém Sandhurstben végzett Ojukwu megfogalmazta — valószínű 
angol segítséggel —, az önálló Ibo-föld jelszavát. Gowon számára ekkor nem 
maradt más lehetőség, mint hogy minden iehető eszközzel letörje az elsza- 
kadási kísérletet. Először is azért, mert Biafra kiszakadása az egységes Ni- 
géria halálát jelentette volna: a maradék két részt semmilyen körülmények 
között nem tudták volna együtt tartani. Másodszor azért, mert Biafra kivá- 
lása óriási lépést jelentett volna a törzsi koncepció felé, s a modern Nigéria 
csődjét bizonyította volna. Harmadsorban azért, mert Biafra elvitte volna 
Nigéria nyersanyagforrásainak egy részét, szenét és olaját pedig szinte teljes 


egészében. 


1953 szeptemberében a Világbank szakértői megvizsgálták Nigéria gaz- 
dasági helyzetét és fejlesztési programot dolgoztak ki az ország számára. 
866 oldalas jelentésükben a következő sorok állnak: , Ásványolaj-kutatás fo- 
lyik a §Shell-vállalat részéről; 1937-ben kezdődött, de a háború félbeszakí- 
totta. A kutatás 1946-ban folytatódott, 1953 végén a természetes gáz és ás- 
ványolaj jelenléte bizonyossá vált, a tartalékok nagysága azonban mindmáig 
ismeretlen. A kutatási eredmények még nem véglegesek, de igen biztatónak 
tűnnek." Ez minden. Ugyanez a jelentés oldalakon ír a mészkőbányászat le- 
hetőségeiről. I 

E sorok Írója a hatvanas évek elején járt a kelet-nigériai olajmezőkön. 
Akkor évi 3,2 millió tonna olajat termeltek a Niger deltájában — 1958-ban 
még csak 20 ezret. A Shell— BP közös vállalat akkori holland igazgatója ennek 
ellenére kijelentette, hogy a kutak még nem hoznak hasznot, 8 nem biztos, 
hogy érdemes folytatni a kutatásokat. Azóta eloszolhattak a kétségek — ha 
egyáltalán voltak. Ha más nem, akkor a háború bizonyította be, hogy Nigé- 
riának sokkal több olaja van, mint amennyiről a nyilvánosság tud. 1970-ben 
— az újabb adatok szerint — eléri a 40 millió tonnát, s úgy vélik, hogy 
1975-re 80, s 1980-ra 120 millió tonnára tudják emelni a termelést. 
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Kelet-Nigériát — tehát azt a területet, ahol Biafra fennált —, nemcsak 
olajkincse teszi gazdaggá. Közel az olajmezőkhöz nagy tengeri kikötője van: 
Port Harcourt — a legnagyobb kikötők egyike Nyugat-Afrikában — kitű- 
nően ki van építve, modern, jól fel van szerelve. Kilencszáz kilométeres 
vasút köti össze Észak-Nigériával, fel Kadunáig és a Jos platóig, a nigériai 
ónbányákig járnak innen a vonatok. Port Harcourt elvesztése súlyos csapás 
lett volna egész Észak-Nigéria számára. ; 


Nigéria gazdasági helyzete szempontjából a földidió termelés a legfon- 
tosabb; ennek az állattenyésztésben mindenütt a világon nagyra becsült 
terméknek a világgazdasági rangsorában Nigéria a harmadik helyen áll — a 
világtermelés 11 százalékával —, csak India és Kína előzi meg. A födidiót 
elsősorban Észak-Nigéria termeli és Port Harcourton keresztül exportálja. 


Kelet-Nigériában, az ,olajfolyók" övezetében van Nigéria olajpálma- 
termelésének központja. Nigéria exportjának több mint egynegyedét a pál- 
maolaj szolgáltatja. Keleten, illetve Joruba-föld keleti végein vannak a gumi- 
ültetvények, s Kelet-Nigériában, Enugu környékén van az ország egyetlen 
szénkitermelésre alkalmas területe is. Ezenkívül cink és vasérc is van Kelet- 
Nigériában. Egyszóval: Ibo-föld valóban gazdag olyan természeti kincsek- 
ben, amelyek egész Nigéria számára fontosak, s kikötője is nélkülözhetetlen, 
különösen az Észak-Nigériából származó export tengerre juttatásához. 


Hogy pusztán gazdasági szempontból kifizetődő lett volna-e az ibók szá- 
mára egy olaj-államot csinálni — hiszen ez volt a biafrai háború lényege —, 
azt nehéz volna eldönteni. Ez attól függ, hogy valójában milyen gazdagok 
az olajmezők — ezt pedig csak sejtjük. Nigéria számára bizonyosan jelentő- 
sek, elvesztésük súlyos csapás lett volna. Nigéria — óriási ország lévén — 
fantasztikus összegeket költ benzinre, olajra. Mielőtt a Port Harcourt-vidéki 
olajmezőket feltárták, teljes szükségletét tengerentúli importtal fedezte. Ha 
sikerül Ojukwu terve, akkor Nigéria megmaradt része olajforrások nélkül 
marad. Akik Biafrát segítették, nem ingyen, jólelkűségből tették ezt, hanem 
azért, mert szerették volna a remélt győzelem után megkapni a maguk ré- 
szét az olajból. 1963-tól már nemcsak az angolok, a Shell—BP volt érdekelt 
a kelet-nigériai olajban, a franciák is koncessziót kaptak, s a nagy kérdés 
nyilván az, hogy amennyiben jóval több olaj van, mint amiről a nagy nyil- 
vánosság tud, annak feltárására ki kap jogot? 


S ezzel elérkeztünk a nigériai helyzet kulcskérdéséhez. Sohasem válhatott 
volna polgárháborúvá a biafrai lázadás, ha azok az országok, amelyek vagy 
az olajra vetettek szemet, vagy afrikai politikai terveik megvalósításához 
kerestek , támaszpontot", nem biztosították volna támogatásukról Ojukwut 
és nem látták volna el fegyverrel. A Biafrához fűzödő érdekek a legkülön- 
bözőbbek voltak, s ezek között az ibók saját törekvései a legutolsó helyre 
csúsztak. A franciák az olajra vetettek szemet, a gyarmati rendszer afrikai 
végvárai pedig — mint például a Dél-afrikai Köztársaság — a maguk poli- 
tikai koncepciójának megfelelően azt támogatták Nigériában, ami a legtöbb 
kárt okozhatja Afrika haladásának. Állásfoglalásuk a legárulkodóbb bizonyí- 
téka annak, hogy a biafrai lázadás Afrika népeinek érdeke ellen való volt. 
Voltak sokan, akiket félrevezetett az , önrendelkezési jog"? zajos dobverése, 
másokat az , emberiség" nevében lehetett Biafra oldalára állítani — a kér- 
désnek ezek a vonatkozásai jól ismertek a napilapokból. Különös tábor gyűlt 
össze Biafra mögött: Franciaországtól Dél-Afrikáig, a Vatikántól Zambián át 
Tanganyikáig. Nyilvánvalóan nem ugyanazok az okok vezették e kormányo- 
kat abban, hogy több vagy kevesebb támogatásban részesítsék, vagy csak el- 
ismerjék a biafrai lázadókat. A tét azonban nagyobb volt, mint azok a parti- 
kuláris érdekek, amelyek ezen országok többségének álláspontja mögött 
meghúzódtak. 
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Hogy a biafrai lázadás összeomlott, annak elsősorban nem katonai, ha- 
nem belső okai voltak — többek között az, hogy Biafra 13 millió lakója kö- 
zül csupán 8 millió volt ibo, s a többiék támogatásában Ojukwu csak részben 
bízhatott. Továbbá az, hogy Biafra két és fél esztendeje csak szenvedést oko- 
zott az egész ibo lakosságnak, s így mind kevesebb támogatást kapott tőlük a 
szakadár politika. 

A West Africa című londoni hetilap — amelynek tájékozottsága Afrika 
e területéről a legjobbak közé tartozik — így kommentálta a biaírai vere- 
séget: , Az elszakadás sohasem következett volna be, ha a biafrai vezérek nem 
bíznak két dologban. Az első: hogy vissza tudják majd verni a szövetségi 
csapatokat. A második: hogy széles körű nemzetközi elismeréshez jutnak. Az 
első tévhit igazabbnak bizonyult, mint a második. Nem szabad elfelejteni, 
hogy a háború elején a szövetségi csapatoknak nem volt katonai előnyük, és 
ha elyesztik "az ore-i csatát, Ibadan és Lagos nyitva állt volna a biafrai csa-. 
. patok előtt. Politikailag azonban a biafrai vezérek az első pillanattól kezdve 
tévedtek. Egyrészt azt várták, hogy a radikális afrikai országok — amelyek 
első pillanattól kezdve kritikusak voltak velük szemben — segítségükre siet- 
nek, s arra számítottak, hogy Washingtonban is elismerik őket. Másrészt ab- 
ban tévedtek, hogy nem ismerték fel: Nigériában a 12 állam létrehozása 
forradalmasította a politikát, és Gowon már véget vetett annak az északi törzsi 
uralomnak, amely ellen a biafíraiak lázadtak." 

A katonai események tehát önmagukban nem döntötték el Biafra sor- 
sát, bár természetesen fontos szerepet játszottak. Amikor a háború megkez- 
dődött, 1967 júliusában, a szövetségi hadseregnek tízezer katonája volt. 
Tisztjei közül a legtapasztaltabbak a puccs és ellenpuccs során meghaltak. 
Legfontosabb ereje a haditengerészet volt, repülői egyáltalán nem voltak. A 
háború évei alatt a szövetségi hadsereg megerősödött : az idézett lap szerint 
120 ezer főre gyarapodott, s minden bizonnyal Fekete-Afrika legnagyobb 
hadseregévé lett. Csapatai afrikai mértékkel mérten jól voltak felszerelve. 
Az angol kormány nem volt hajlandó repülőgépeket adni neki, azért a 
Szovjetuniótól vásároltak. Az angoloktól később kisebb-nagyobb tankokat 
kaptak, s a Szovjetuniótól 122 mm-es ágyúkat vettek. Vettek fegyvert 
a szövetségi haderők a spanyoloktól is 

A biafrai hadsereg 30—40 ezer emberből állt. Ojukwu eleinte fehér zsol- 
dosokat akart alkalmazni, de az első rossz tapasztalatok után lemondott er- 
ről. -Fedélzeti fegyverekkel felszerelt katonai repülőgépekkel jól el voltak 
látva, sőt harckocsikkal is, s a franciák bőségesen szállítottak nekik fegyvert. 

A háború azonban nem szemben álló Írontokon és nem az európaik 
által elképzelt körülmények között folyt. A szövetségi csapatok növekvő fö- 
lénye kétségtelenül szerepet játszott abban, hogy Biafra területe mind ki- 
sebbre zsugorodott. Az összeomlás fő oka azonban nem katonai volt — a 
szakadárok koncepciója súlyosabb vereséget szenvedett, mint hadseregük. 

A háború évei alatt Nigériában fontos változások mentek végbe. Ezeket 
. Gowon első nyilatkozatai mutatják, amelyek nyomatékosan elutasítanak 
minden külső beavatkozást, és leszögezik: csak a szövetségi kormány illeté- 
kes az országba érkező segélyszállítmányok átvételére és szétosztására. Ezek 
az első nyilatkozatok azt tükrözik, hogy a nigériaiaknak elegük van az ide- 
gen beavatkozásból, hiszen a biafrai tragédia oka is az volt, hogy Ojukwu 
és társai külföldi támogatásban reménykedtek. Nigéria jövőjének a záloga 
mindenekelőtt az, hogy népei idegen beavatkozás nélkül, saját sorsuk urai 
lehessenek a maguk országukban. 

A másik igen lényeges változás az, hogy a háború — bár semmit nem 
oldott meg, csak pusztulást és veszteségeket okozott — világossá tette: Ni- 
gériának csak akkor van lehetősége a fennmaradásra, ha szakít a törzsi ál- 
lamok hagyományával, s az ésszerűséget és a közös érdekeket, nem pedig 
a törzsi szempontokat figyelembe véve rendezkedik be. 

Még egy igen fontos tanulságot nyújtanak a nigériai események: azt, 
hogy az afrikai államok — bár nem mindegyikük ismerte fel, milyen érde- 
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keket szolgál Biafra támogatásával — végül is többségükben Nigéria egy- 
ségének megőrzését tűzték ki céljukul. Bár volt köztük véleményeltérés a fe- 
lelősség megállapításában, az ibók helyzetének, Ojukwu politikájának meg- 
ítélésében — az afrikai államok többsége mégis jelentős szerepet játszott abban, 
hogy a háború befejezése általános kívánsággá lett Afrikában. 


A kérdésnek sok aktuális vonatkozásáról nem szóltunk itt, inkább csak 
az események hátterét próbáltuk megvilágítani. A jövőről, a lehetőségekről 
is kellene beszélni, ez azonban ma még korai. A szövetségi kormány leg- 
fontosabb feladata most begyógyítani a sebeket, segíteni ott, ahol a legna- 
gyobb szükség van erre. Reméljük, ezt olyan fejlődés fogja követni, amely 
— annyi súlyos esztendő után — valóban elindítja Nigériát azon az úton, 
amelyen már 1960-ban megindulhatott volna, ha a gyarmati örökség meg nem 
bénítja, s ha a különféle, külső és belső érdekösszeütközések fel nem borít- 
ják rendjét. Nigéria most a háború után és a béke kezdeti szakaszában van. 
Az elmúlt évek nem jelölik ugyan ki, hogy merre tartson ezután, de arra 
. a kérdésre világosan válaszolnak, hogy merre nem szabad mennie. 


Kalmár György 
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Kőhegyi Gyula; Kőbányai gyár 


A politizáló televízió 


A televízió, csakúgy, mint a sajtó s a 
rádió, hírt ad a világról, annak legkü- 
lönfélébb eseményeiről; tudósít az em- 
berről, aki mint társadalmi lény és indi- 
viduum, keresi a helyét a világban. Eb- 
ből az evidenciából egyenesen követke- 
kezik, hogy mindhárom tömeginformá- 
ciós szerv a világ láttatásával bizonyos 
mértékig befolyásolja, alakítja közönsé- 
gének világnézetét. 

Amikor azt állítjuk, hogy a tömegin- 
formálás tekintetében a televízió a legje- 
lentősebb közülük, akkor mennyiségeket 
nézünk és hatásfok-hierarchiát próbá- 
lunk megállapítani. A televízió nézőinek 
tekintélyes számát kombináljuk azzal a 
többlettel, amelyet ez az intézmény nyújt 
az információk eddigi kommunikálásá- 
hoz képest. A többlet természetesen a 
kép. Nagyon leegyszerűsítve a dolgokat: 
a leírt információhoz (sajtó) az élőhang 
szuggesztivitása járul (rádió) és a látvá- 
nyé (televízió). A hatás alapja az évszá- 
zados bölcsesség igazsága: azt hiszem, 
amit látok (az információ filmen eleve- 
nedik meg, vagy éppen a történés pilla- 
natában látjuk az eseményt). Hozzáte- 
hetjük, hogy a személyiségnek is más a 
szerepe a képernyőn: jobban hiszek an- 
nak, akit látok. Mindez csak általában, 
nagy vonalakban érvényes. Fel nem is- 
merése mégis a tévé lehetőségeinek alá- 
becsülésére, abszolutizálása ezek túlbe- 
csülésére vezet. 


A mechanikus szemlélet túlhaladása 


Televíziónk hőskorában (megjegyzem: 
nem értek egyet azokkal, akik szerint ez 
a korszak még ma is javában tart) a vi- 
lágnézet- és tudatformáló hatás felmé- 
résében valami illuzórikus, érvényesíté- 
sében pedig mechanikus felfogás uralko- 
dott. Erről azért érdemes szót ejteni, 
Hetet maradványai még kísértenek oly- 

Or. 

Az illúzió a televízió forradalmi jelen- 
tőségének vulgáris értelmezéséből fakadt. 
1958-ban és még utána is néhány eszten- 
deig (ettől kezdve nézem rendszeresen 


és néztem sokáig hivatásszerűen is az 
adásokat) sokakat elkápráztatott az elő- 
fizetők ugrásszerűen növekedő száma. 
Noha tudatában voltunk annak az igaz- 
ságnak, hogy a világnézetileg fejletlen 
rétegek tudata csak rendkívül lassan vál- 
tozik meg, sokan akadtak, akik e tekin- 
tetben hirtelen, gyors változást reméltek 
a televíziótól. S akik robbanásszerű vál- 
tozásra számítanak, azok az éryelés és 
bizonyítás helyett általában előnyben ré- 
szesítik a direkt módszereket, az igazsá- 
gok , sulykolását". Abban az időszakban, 
amikor az új csodára mohón figyelő tö- 
megek naponta órákig ültek a készülék 
előtt, és válogatás nélkül mindent meg- 
néztek, megszülethetett az a tévhit, hogy 
a műsor, úgy, ahogy van, lebilincsel, te- 
hát a kinyilatkoztatásszerű információ is 
, felszívódik" a nézőben nemkülönben a 
formális információ. A televízió ese- 
ménytudósításai (híradó stb.) s politikai 
jellegű műsorai bizony többnyire igen 

asak, sematikusak voltak. Persze 
nem szabad megfeledkeznünk sem a te- 
levíziósok akkori  gyakorlatlanságáról, 
sem az önmaga kifejezését még félénken 
kereső új műfaj bizonytalan tapogatózá- 
sairól, és bizonyos óvatosságról sem. Az 
utóbbi részben a tömeghatás keltette fe- 
lelősségérzetből táplálkozott, mely szinte 
gátlássá, öncenzúrává fajult, jóllehet a 
sajtó és a rádió akkorra már megtanulta, 
miképpen kell árnyaltan, dialektikusan 
tájékoztatni. 


A leningrádi A. Sumakov a tömeg- 
kommunikációs eszközök köztudatfor- 
máló hatásáról szólva kétfajta konftflik- 
tust említ: 


"A köztudatban óriási változás ment 
végbe a tömeges rádióhallgatás kezdeté- 
től a mai napig... Míg a 20-as, 30-as 
években a tömeg tudatában az irracioná- 
lis (ésszel felfoghatatlan, misztikus) ele- 
mek domináltak, ma már aktivizálódott 
a köztudat, és ez a mind ésszerűbb, fej- 
lettebb és kritikusabb köztudat már 
nemcsak a meglevő feltételekhez alkal- 
mazkodik . . . 

A köztudattól függően alakul az infor: 
mációs forrás célkitűzése, amely biztosít- 
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ja, hogy ne alakuljon ki meg nem értési 
konfliktus a befogadó és az információs 
forrás között, hogy a forrás kifejező esz- 
közei elérhetők legyenek a hallgatóság 
számára, hogy az információ tartalmát a 
hallgató a legteljesebben felfogja... 
Csak így jöhet létre szilárd kontaktus . . . 
kölcsönös függés a hallgató és az infor- 
mációs forrás között. 

A forrásnak azonban nincs joga olyan 
információt . közölni, amely mindenki 
előtt ismeretes és nem tartalmaz új gon- 
dolati, társadalmi elemeket, vagyis 
amely a régi dolgokat ismételgeti . .. az- 
az, a klasszikus információelmélet kife- 
jezésével élve rfelmondja a szótárts. A 
hallgatóságot nem kötik le az ilyenfajta 
adások, tehát megszakad a kapcsolat az 
információközlő és a hallgató között. Ek- 
kor következik be a túltelítettségi konf- 
liktus. Ez pedig a meg nem értési konf- 
liktusnál is sokkal veszélyesebb, mert 
ebben az esetben kiderül, hogy az infor- 
máció-forrás elmaradt a hallgatóság fej- 
lettségi  színvonalától... Ez esetben a 
hallgatóság egyszerűen kikapcsolja... a 
televíziót, miután már nem bízik benne, 


hogy segítségével hasznos információkat 
kaphat." (Rádió és Televízió Szemle, 
1969/1.) 


A ,hőskorban?"? ez a túltelítettségi 
konfliktus jellemezte televíziónk politi- 
kai adásait és egy másik, amelyről Su- 
makov nem tesz említést: a forma és a 
tartalom konfliktusa. Az érdektelen, 
vagy tévesen kiválasztott közlési móddal 
az érdekes információ is unalmassá, te- 
hát haszontalanná válik. Sokáig tartott 
annak felismerése, hogy a felolvasás, a 
hosszú fejtegetés nem való képernyőre, 
nem is beszélve a még elvontabb elem- 
zésekről. Még ma is hatnak régi tévedé- 
sek: példa rá a Tudósklub, mely egy ki- 
tűnő, bár természetesen értő rétegekhez 
szóló sorozat után , súlyossá", szárazzá 
vált (a ,meg nem értési koníliktus" ese- 
te). Tanulságos fiaskóként említhetjük 
meg — egy más területről — a Barango- 
lás a művészetben adásait is, mely alap- 
fokon próbálta ránevelni a nézőt a , kép- 
zőművészeti látásra". Az 
előadások, a fekete táblára felrajzolt 
grafikonok nem válhattak be, mert ide- 
genek a televíziós oktatás számára. 

Már az érintett kezdeti időszakban is 
megmutatkoztak azonban a fejlődést elő- 
segítő törekvések. Randé Jenő egy-egy 
bravúros kommentárja már jelezte a jö- 
vő útját. A külpolitikai újságírók kerek- 
asztalánál (Amiről beszélnek...) nem 
zajlottak ugyan viták, csupán egymás 
utáni helyzetismertetések (tehát a kép- 
ernvő megintcsak az elmondott sajtó 
szerepét töltötte be), de a keret már arra 
utalt, hogy életet akarnak lehelni az in- 
formációba azzal is, hogy dramatizálják. 


illusztrált kis- 


Egyenes adásban sugározták például a 
Szombat esti ultipartit, melyben , az utca 
embere" szólt hozzá a legírissebb napi 
eseményekhez, általában kritikusan-iro- 
nikusan, az aznapi Esti Hírlap alapján 
(de nem olyan frappánsan, mint most 
Komlós János a Mikroszkóp színpadán). 
Ám a képernyőn kivihetetlennek bizo- 
nyult ez a módszer, elsietett kapkodás 
lett belőle, bizonyítva, hogy az effajta 
gyorsasagban aligha versenyképes a 
nagy apparátust mozgató televízió. Egy 
módosított elképzelésben mégis .érdemes 
lett volna folytatni a műsort; hiszen már 
a Törzsasztal az Újságíróklubban bizo- 
nyította, hogy szórakoztatóan is lehet, sőt 
kel! is politizálni. 

Mindez azonban csupán kísérletezés a 
politikai "műsorok korszerűsítésére. A 
jelentősebb eredményeket a dokumen- 
tumfilmek hozták. Kende Márta alkotá- 
sa, a Bognár Anna világa, Vámos Judit 
Árvíz utánja, Wiedermann Károly Ösz- 
szekevert faluja szinte alapműveknek 
számítanak. Az első páratlan szuüggeszti- 
vitással, nagy művészi erővel ábrázolta 
a létforma és tudat összefüggését: a vég- 
letesnek tűnő egyéni sorson keresztül 
marxista alapigazságra döbbentette rá a 
nézőt. A második (mely ,rutinmunká- 
nak" indult) a ,tele-verité" diadala — 
egy meginterjúvolt cigányasszony meg- 
rázó, spontánul ömlő vallomása révén 
dokumentum vált a riportból, s talán 
, hitelesebben? és mélyebben hatott, 
mint a cigánykérdéssel foglalkozó okos 
és jó szándékú cikkek zöme. A harmadik 
szellemesen és élesen támadta a bürok- 
ráciát, a túlhajtott lokálpatriotizmust: 
tanácsi vezetőkre is rá mert kérdezni, s 
bírálatának lövedéke a céltábla közepé- 
be talált. 

Ezeken kívül — és nyomukban — más 
dokumentum- és riportfilmek is szület- 
tek, melyek nem elégedtek meg a felszíni 
jelenségek regisztrálásával; közönség- és 
kritikai visszhangjuk bizonyította, hogy 
művészi erejük vagy publicisztikai szen- 
vedélyük állásfoglalásra késztetett. A 
tisztázás szolgálatában álló ábrázolás, az 
érzelmi-gondolati ráhatás fölénye, úgy 
tetszett, könnyen legyűri az óvatos ,lec- 
kefelmondást". De még csak annyi tör- 
tént, hogy néhányan felismerték a tele- 
vízió igazi lehetőségeit a tudatformálás- 
ban. va 


A Híradó híradása 


A dokumentum is, a riport ís ,hír- 
adás", de nyilván másképpen informál, 
mint a TV Híradója, amelynek az ese- 
ményközlés, az , operatív" tájékoztatás a 
feladata. A Híradó látszatra a legköny- 
nyebb televíziós műfaj. Úgy tűnt, elég 
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hozzá a megfelelő mennyiségű külföldi 
filmanyag és egy hírolvasó. No meg né- 
hány riporter és operatőr, akik itthon a 
helyszínen teremnek, amikor valaki ér- 
kezik vagy elutazik, átad egy létesít- 
ményt vagy üzemet látogat. A Híradó 
kötelessége, hogy megemlékezzen az év- 
fordulókról, hogy részt vegyen gyűlése- 
ken, hogy jelezze, ha valami megkez- 
dődött vagy befejeződött. Ha kissé igaz- 
ságtalanul karikírozzuk is a TV Híradó 
rutin-sémáját, mechanizmusa alapjában 
véve így működött. A televíziósok is tu- 
datában voltak ennek; több vidám 
műsorban figurázták ki híradóik szte- 
reotip jellegét. De kifigurázták a kritikát 
is, amely a vonzóbb, érdekesebb infor- 
málást kérte számon (az ironikus, mu- 
latságos képsorban Varga József táncoló 
görlök között mondta be a legújabb , hí- 
reket"). Talán félreértették a kívánalma- 
kat. A félreértés azóta tisztázódott, de a 
Híradó megreformálásáról folyó disputa 
(noha közben üdvös változások történ- 
tek) azóta is tart, immár a Televízión be- 
lül is. 

A , hőskor" tetszetősen egyszerű alap- 
koncepciójának vannak nyilvánvaló té- 
vedései és polémiára ingerlő jellegzetes- 
ségei. A. nyilvánvaló tévedések közé tar- 
tozik az események leltárszerű felsoro- 
lása, bizonyos mennyiségi szemlélet. Ez 
akkor volna indokolt, ha a tévé a tömeg- 
információ egyedüli szerve volna, ha a 
sajtó és a rádió nem létezne. A televízió- 
tól senki sem várja el, hogy fölöslegessé 
tegye az újságolvasást vagy helyettesítse 
a rádióhallgatást. A gondosabb szelekció 
kívánalma azt jelenti, hogy a Híradóba 
olyan témák kerüljenek, melyekhez a te- 
levízió hozzá tud adni valamit a maga 


lényegéből. Vagyis — természetesen — a . 


képet. De nem mindegy, hogy milyen 
képet! Mert vajon jelent-e valamit a 
kép, ha azt látjuk, hogy Purdzsikisztán 
képviselője éppen aláírja a velünk kö- 
tött kulturális szerződést? Ez csak akkor 
válik televíziós információvá, ha a stú- 
dióban egy kommentátor megfelelő ér- 
vekkel meg tud győzni az aktus jelentő- 
ségéről. Ha nem tud (mert külpolitikánk 
egy harmadrangú eseményének lettünk 
szemtanúivá), akkor a hírt át kell enged- 
ni a napilapok , Közéleti hírek? rova- 
tának. 


A kommentátor szerepének a kérdése 
nem újkeletű. Azon a ma már közhely- 
számban menő felismerésen alapul, hogy 
a tévé intim műfaj, személyesen szól a 
nézőhöz. Szinetár Miklós helyesen muta- 
tott rá nemrégiben (Színház, 1969/11— 
12.) az emberi arc szerepére a képer- 
nyőn, a televízió humán jellegére. A sze- 
mélyiség szerepe megnő, s ezt a híradás- 
ban is hasznosítani kell. Szubjektivizálni 


itt annyit jelent, mint barátilag, mintegy 
magánbeszélgetésben szólni a nézőhöz: 
, Ezt és ezt láttad. Elmondom, mi a vé- 
leményem róla." A jó kommentátor sa- 
ját nézetéről győzi meg a nézőt, aki hir- 
telen másodrangúnak fogja tekinteni, 
hogy a filmanyag vagy az állókép domi- 
nál-e a híradóban, mert teljes értékű te- 
levíziós élményt kap. 


A , személyesség" még csak csekély 
mértékben hódít a Híradóban, a főszerep 
még mindig a személytelen, tipikusan 
rádiós jellegű hírfelolvasásé. Úgy tűnik 
nem sokáig. Ipper Pál, Avar János és 
mások már egy-egy műsor , házigazdái" 
voltak, előhírnökei egy korszerű, , tévés" 
Híradónak, mely a mostaninál is gyak- 
rabban s főleg rendszeresebben kapcsol- 
ja a külföldi tudósítókat, továbbra is 
megszólaltatja a kitűnő külpolitikai hír- 
magyarázókat, és lassanként felszámolja 
a belpolitikai kommentárok szűkösségét, 
szürkeségét. Ez a korszerűbb Híradó 
megpróbálkozhat a párbeszédes formával 
is vagy azzal a váltott vezetéssel, ame- 
lyet más politikai információs adások — 
A világ térképe előtt, a sajtószemle stb. 
—a még kissé ügyetlenül, de már nem si- 
kertelenül alkalmaznak. 


Jobbára formai és módszerbeli kérdé- 
sekre utaltunk, de magától értetődik, 
hogy ezek önmagukban mit sem érnek, 
ha nincs mögöttük érdekes és fontos tar- 
talom, akár mint esemény, akár mint 
gondolat. A Híradó jelentős utat tett meg 
társadalmi érdekességű riportjaiban a 
Tetszik? Nem tetszik? rovattól a főleg 
Vajek Judit nevéhez fűződő, élesen rá- 
kérdező tévé-publicisztikáig. A kezdet 
kezdetén — nézetem szerint — megelé- 
gedtek azzal, hogy helyi jellegű hanyag- 
ságokra, panaszokra irányítsák a figyel- 
met és kipellengérezéssel segítsenek az 
orvoslásban (de ha ezt konzekvensen 
vállalná a Televízió, akkor egész műsor- 
idejét neki szentelhetné). Újabban már 
— ha még nem is kielégítő gyakorisággal 
— az okozatok helyett az okokat fürké- 
szik, kellő felkészültséggel. A , Miért?"-et 
keresik, lehetőleg a forrásnál, de min- 
denesetre egy-két szinttel , feljebb", mint 
azelőtt, és fel tudják villantani az álta- 
lánosabb érvényűt, legyen az gazdasági, 
szervezési, morális vagy egyéb jellegű 
probléma. Ez a hatásos, a nézőt valóban 
tájékoztató és eligazító , belpolitika": a 
jó helyen elhangzó okos kérdések tudo- 
mánya és a mozgékony kameráé. Ezért 
kell szembeszállni minden olyan állítás- 
sal, mely azzal mentegeti a problémát- 
lan, rutinriportok unalmasságát, hogy 
nálunk nem történik semmi. Sokkal több 
történik, mint amit a televízió pillanat- 
nyilag követni képes! Elég átnézni szür- 


:"kének titulált sajtónk bármelyik napi ri- 
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portanyagát, hogy felmérjük, mi min- 
dennel nem foglalkozik a televízió. Igaz, 
hogy lehetősége sincs rá. Kíváncsiságból 
egyszer megpróbáltam egyetlen lap hét- 
köznapi információs anyagát átszámolni 
televíziós műsoridőre (kihagyva az ér- 
dektelen híreket és témákat): tizenhat- 
órás adasba sem férne bele . . . 


Amikor belpolitikáról van szó, akkor a 
televízió mégsem a bőség zavarára és 
szűk műsoridejére panaszkodik. Ebben 
még mindig közrejátszhat a régi, mecha- 
nikus szemlélet maradványa és talán a 
megszokáshoz való ragaszkodás is. Egyes 
, Szürke adások" gazdái, ha tudják ís, 
miről kellene beszélniük, olykor nem 
tudják, hogyan szóljanak róla. A semle- 
ges hangú , dolgozat" pedig elidegeníti a 
nézőt. 

Szerencsére az örvendetesen szaporodó 
TV Híradón kívüli jó riportok gyakorla- 
tilag cáfolnak. Akár Balog Mária Ebéd- 
szünet sorozatát, akár a fiataloknak és 
fiatalokkal készülő Radart tekintjük és 
olyan egyedi műsorokat, melyeknek fel- 
sorolására itt nincs módunk — elvitatha- 
tatlan tőlük a pártos szenvedély, a hit 
abban, amit csinálnak. Mindez felszaba- 
dult hangvétellel jelentkezik együtt, 
mely természetes következménye de- 
mokratizmusunk izmosodásának is. 


Diskurzus a vezetőkkel 


Ez a demokratizmus, valamint az a 
körülmény, hogy , felülről" egyre inkább 
elismerik a Televízió kommunikációs je- 
lentőségét, együttesen azt eredményezte, 
hogy a legújabb időszakban gazdasági 
vezetők, közéleti személyiségek és vezető 
államférfiak mind gyakoribb vendégei a 
stúdiónak és részvevői számos műsornak 
(TV jelenti, Fórum, Interpelláció stb.). 
Azelőtt ilyen emberközelből csak elvét- 
ve találkozhatott velük a közönség. Az 
első próbálkozások között tartom szá- 
mon (még a ,hőskorban"?) a Téli séta 
Baranyában című adást, melyben Molnár 
Margit készített rendkívül , formabontó" 
bensőséges és igen közvetlen riportot a 
megyei tanács elnökével. Sajnos — az 
igen pozitív visszhang ellenére — egy- 
"két hasonló jellegű riportot leszámítva, a 
folytatás elmaradt. Alkalmasint nem 
azért, mert állami és pártfunkcionáriu- 
saink lebecsülik a televíziót. Inkább egy 
kicsit tartottak tőle. Igaz: a kamerák 
előtti szereplés bizonyos kockázatot rejt 
magában, s ez rájuk is érvényes. Szemé- 
lyiségük egy része megméretik, kedvező 
vagy esetleg kedvezőtlen benyomást kelt. 
A jó beszédkészség, a megfelelő hang- 
ütés, a kameraláz legyűrése mindeneset- 


re jelentősen megkönnyíti a néző ,azo- 


nosulását", 8 a személyen keresztül ro- 
konszenvét az ügyre irányítja, melyet az 
képvisel. De ezt a tényezőt nem szabad 
túlbecsülni. Az egész világsajtó — bele- 
értve a miénket — alaposan túllőtt pél- 
dául a célon, amikor az emlékezetes 
Kennedy—Nixon televíziós vitát döntő- 
nek ítélte az akkori elnökválasztás ki- 
menetele szempontjából. Jean Caze- 
neuve, A rádió és a televízió szociológiá- 
ja című művében megemlít egy utólagos 
szondázási eredményt (melyet már nem 
publikáltak ilyen széles körben). Esze- 
rint a megkérdezettek már eleve eldön- 
tötték, kire szavaznak, és a jelöltek meg- 
jelenése, debatter-készsége stb. nem be- 
folyásolta őket; azt jegyezték meg róluk, 
ami kialakult véleményüket erősítette. 
Ugyanezt igazolták angliai, Íranciaorszá- 
gi felmérések is. De egyhangú volt az a 
nézet is, hogy a nézők nagyobb tárgyis- 
merethez jutottak, a vita politikailag ak- 
tivizálta őket. 


A megfigyelés annyiban érvényes a mi 
társadalmi viszonyainkra, hogy a néző a 
kamera előtt beszélő  államférfinak 
, megbocsátja" a bakit, a feszélyezettsé- 
get — a vezetők és vezetettek közötti 
kommunikációs lehetőség, közvetlen in- 
formálás, a benne megnyilvánuló de- 
mokratikus jelleg objektíve és alapve- 
tően kihat a néző világnézetére. Ez a po- 
zitív hatás még akkor is fennáll, ha ne- 
tán nem hall kellemes hírt, teljesen 
megnyugtató indokolást. Még kedvezőbb 
a reagálás, ha az államférfit felkészült 
riporter kérdezi, ha nyilatkozat helyett 
nívós és fordulatos beszélgetés alakul ki. 
(Ez még egyelőre ritkaságszámba megy.) 
A legközvetlenebbé akkor válik a kon- 
taktus a vezetőkkel, amikor a közönség 
telefonon teheti fel kérdéseit. Itt az út 
elvezetett a fogyasztói ankétoktól (hús-, 
cipő-ellátás stb.) a Fórumnak azokhoz az 
adásaihoz, amelyekben miniszterek és 
miniszterhelyettesek  ,első kézből", a 
stúdióból válaszolnak az egész országból 
érkező hívásokra. Ők is pótolhatatlan 
tapasztalatot szerezhetnek ilyen módon, 
jobban megismerhetik a közvéleményt 
leginkább érdeklő kérdéseket. A néző 
számára pedig az ilyen alkalmak, párbe- 
szédek demisztifikálják a politikát. Az 
ily módon való tájékoztatás egyébként a 
legjobb fegyver a suttogó hírterjesztés 
ellen, és megteremti a bizalom légkörét. 


Műfaji kötetlenség 


A már említett tanulmányában A. Su- 
makov megírja, hogy 1965 októberétől 
decemberéig 14 moszkvai gyárban foly- 
tattak kísérleti közvéleménykutatást rá- 
diós és televíziós műsorokról Az össze- 


, 
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sített adatok szerint a tévé társadalmi- 
politikai műsorait a megkérdezett dolgo- 
zóknak mindössze 98 százaléka nézi. 
Nem ismerem a moszkvai adásokat, de 
kötve hiszem, hogy ez az alacsony szám 
fedi a valóságot. Bizonyára a kérdésben 
volt a hiba, ugyanis a szűkös kérdésfel- 
tevés elfedheti a politikai adások széle- 
sebb, gazdagabb skáláját. Hasonló kér- 
désre mi sem kapnánk kedvezőbb vá- 
laszt. Mert melyik megkérdezett nézőnek 
jutna eszébe, hogy a politikai adásokba 
tartozott pl. A tizenkét szék című nagy 
sikerű vetélkedő, vagy olyan eseményjá- 
ték, mint A lelkiismeret lázadása, a 
101-ik szenátor, Surányi Lili, Zolnay Pál, 
Schiffer Pál, Róbert László egy-egy iz- 
galmas tudósítása, vagy a Magyarázom a 
mechanizmust című  rajzfilm-sorozat? 
Pedig ezek a műsorok mind részei a 
tudatformálásnak, az  ,eligazításnak", 
akárcsak — hibái ellenére — Bokor Pé- 
ter Századunkja, a Horthy—Szálasi-éra 
végvonaglásait rögzítő Oly korban él- 
tünk... vagy újabban Urbán Ernő nyo- 
mozása a magyar antifasiszta ellenállás- 
ról. A Magyar Rádió és Televízió Tö- 
megkommunikációs Kutatóközpontja fo- 
lyamatosan osztályoztatja a kiválasztott 
nézőkkel a konkrét műsorokat. A kapott 
pontszámokból árnyalt elemzéssel föltét- 
lenül le lehet mérni, milyen témájú és 
milyen formájú politikai töltésű műso- 
rok ragadják meg leginkább a közönség 
figyelmét. Minthogy a szondázási tevé- 
kenység már elég régóta folyik, aligha- 
nem a köztudat gazdagodása is lemér- 
hető az adatokból, melyek statisztikai- 
lag is cáfolhatják közönségünk sokat em- 
legetett , apolitikus" hajlamát. 


Az információs elmélet a politikai mű- 
sorokban is elválasztja a direktet a köz- 
vetettől. J. T. Klapper, A tömegkommu- 
nikáció hatásai-ban explicit és implicit 
adásokról beszél; mérései alapján azt 
állítja, hogy az implicit műsorok hatása 
(vagyis az olyanoké, amelyek ábrázolnak, 
sugallnak, de gondolkodásra és a végkö- 
vetkeztetés önálló levonására kényszerí- 
tik a nézőt) igen csekély. Lehet, hogy az 
Egyesült Államokban, ahol a tömegek 
politikailag —— elképesztően  tájékozatla- 
nök és közömbösek, helytálló ez. Nálunk 
aligha. Bizonyos tényközlés, informálás 
magától értetődően csak közvetlen lehet. 
De a nézők elvárják, hogy felnőttnek te- 
kintsék őket, és szeretik amikor egy bo- 
nyolult társadalmi kérdést feltárnak 
előttük, ám a , tanulságok kimondása" 
helyett rájuk bízzák az ítélkezést. Csak 
közhelyeket ismételgetnék, ha bizonyítá- 
sul most kitérnék néhány (régebbi, száj- 
barágó) televíziós műsorunk negatív ha- 
tására. 


Sajnálatos viszont, hogy számos igen 
izgalmas, jelentős  társadalmi-politikai 
műsor elsikkad a nagyképűen tanáros- 
kodó rovatcímek miatt. (A kritika jogo- 
san nehezményezi ezeket!) Valóban nem 
túlzottan sokan kapcsolhatják be készü- 
léküket az Integrálnál, a Körképnél, a 
Család és társadalomnál, A tv politikai 
tanfolyamánál! Ez a tudálékos, , tudomá- 
nyoskodó" címadás jelentős élményektől 
fosztja meg a közönséget. Egyrészt ki 


. kellene emelni a sokszor heterogén tar- 


talmú rovatokból a jelentős részeket és 
önállóan sugározni ezeket. Másrészt nem 
szégyen , blickfangos" címekkel felkelte- 
ni a néző érdeklődését (ha senkit nem 
vezetünk félre velük). Vas Judit és Mé- 
szöly Miklósné gyermekpszichológiai kí- 
sérletei vagy pl. A tv politikai tanfolya- 
mának legutóbbi érdekes vitája a szocia- 
lista hazafiságról jobb figyelemfelkeltés- 
sel bizonyosan szélesebb közönséghez ju- 
tott volna el. 


A vitaműsorokról (ismét egy másik 
műfaj) az a véleményem, hogy nagy szol- 
gálatot tettek és tehetnek a művelődés- 
nek, a felvilágosításnak, hiszen már a 
vélemények ütköztetésében is fény derül 
bennük a dolgok komplex voltára, a tár- 
gyalt kérdések sokszor bonyolult össze- 
függésére. Ezek a műsorok meglehetősen 
lassan és nehezen nyertek polgárjogot a 
képernyőn. A régebbi esztendőkből — a 
már említett Törzsasztalon kívül — elég 
kevés vita villan fel az emlékezetemben. 
Ilyenek voltak: Kósa Erzsébet és Huszár 
Tibor vitái a család átalakulásáról, a 
Nyílt tárgyalás olykor mesterkéltre sike- 
rült . moralizáló adásai, néhány , sport- 
tárgyú" kerekasztal és — jóval később — 
az Aba Iván vezette disputák. Ez utób- 
biak a Sokszemközt című jól szerkesztett 
magazinnal egyidőben, a gazdasági élet 
titkaiba és problémáiba igyekeztek be- 
avatni a nézőt, úgy is mint a termelés 
aktív részesét, és úgy is, mint fogyasztót. 

Ma már semmi esetre sem panaszkod- 
hatunk arról, hogy kevés a vita, inkább 
a túltermelés jelei tapasztalhatók. Külö- 
nösen megszaporodtak (pl. a Vendégasz- 
tal-rovatban) a magvas fejtegetések soro- 
zatából álló , viták", amelyek nyelveze- 
zetükben sem alkalmasak rá, hogy a né- 
zőt bevonják vonzáskörükbe. Ilyen eset- 
ben a műfaj rosszul helyettesít egy má- 
sikat, ugyanis az ábrázolás helyét foglal- 
ja el. De kielégítetlenül hagy és unalmas- 
sá válik az olyan vitaműsor is, mely rá- 
termett vitavezető híján mellékvágá- 
nyokra fut, vagy amelyre nem a megfe- 
lelő embereket hívták meg. Ide olyan 
debatterek kellenek, akik nemcsak égnek 
a vágytól, hogy új gondolatokat vessenek 
fel, de , mellesleg" tudnak is köznapi 
nyelven polemizálni. 
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:" A jó vitaműsor, témáján, gondolati iíz- 
galmasságán, hőfokán túl, szintén , sze- 
mélyességével" hat. Ez a televízió jelle- 
géből következik. A szubjektív kontak- 
tus elüt a színház és a film közösségi él- 
ményétől, a rádió , objektívebb" hatásá- 
tól. Úgy is mondhatjuk: a rádiókészülék 
mellett kihallgatjuk a világot, értesülünk 
róla. A mozi nézőterén mintegy , üvegen 
át", a technika közbejöttével (együttér- 
zéssel, vagy anélkül, de elkülönítve) néz- 
zük a történteket. Paradox módon ép- 
pen a tévé képes arra, hogy ledöntse a 
távolság válaszfalát és meghosszabbítva 
a lakásunkig a stúdiót, a teljes részvétel 
látszatát keltse. A jó vitaműsorban a ke- 
rekasztalnál láthatatlanul mindig ott ül a 
néző is. A rossznál angolosan távozik. 


Demisztifikálás 


Akik egyedül, önálló műsorral állnak 
a kamera előtt, azoknak a viták imma- 
nens drámaisága sem segít: magányosan 
kell meghódítaniuk a képernyőt. Ez pe- 
dig még a pódiumművésznek is erőpró- 
ba. Hát még azoknak, akik nem irodalmi 
szövegeket tolmácsolnak, hanem saját 
gondolataikat. Számosan kutatták már a 
, televíziós egyéniségek" titkát, anélkül 
hogy megállapításaik messzebbre jutot- 
tak volna a következőknél: a jó beszéd- 
készség, pedagógiai talentum, humorér- 
zék, szuggesztív előadásmód a siker kul- 
csa. 

A ,hőskorban" talán elsőnek Bizó 
Gyula pedagógiai csevegései hódították 
meg a közönséget. Aztán később jöttek 
mások. Ha ehelyütt én is a ,titkukat" 
kutatnám, nem hagyhatnám ki Vitray 
Tamás, Szepesi György, Antal Imre és 
mások nevét, de ezúttal csak Öveges 
professzor és Benedek István szerepére 
térnék ki. Az ő műsoraik a természeti 
jelenségeket demisztifikálták, és anélkül, 
hogy forradalmi tettnek kiáltanám ki a 
gyermekeknek-felnőtteknek egyaránt él- 
vezetes fizikai kísérletek bemutatását 
vagy az emberi nem származásának és 
fejlődésének magyarázatát: szerepük van 
a materialista világkép megszilárdításá- 
ban. Az olyan műsorokkal együtt, mint 
a Tudományos Tudakozó, a Delta, a Ha- 
ladás, , csodákat" lepleznek le, s egyúttal 
népes rétegeknek misztikumba burkolt 
titkokat tárnak fel. Jóllehet ezek nem 
, politikai" műsorok, társadalmi vonatko- 
zásuk világosabbá válik, ha egy sorba 
állítjuk őket az egyéb babonák ellen ké- 
szült produkciókkal. Egy-egy jól elkészí- 
tett riportfilm a búcsújáró helyekről, a 
cigányok helyzetéről, a női egyenjogú- 
ság problémájáról, a küzdelem a hit tor- 
zulásaival, a faji és társadalmi előítéle- 


tekkel — szintén mítosz-oszlató tisztázás. 
Hatását persze nem úgy képzeljük, hogy 
a néző a látottak hatására magába száll, 
és kritikus önvizsgálat után egycsapásra 
megváltoztatja álláspontját. Legtöbbször 
a mások előítéletein háborodik fel. De az 
a tény, hogy röstelli azonosítani önmagát 
a képernyőn megcáfolt hamis nézetek- 
kel — már a , belső helyreigazítás" jele. 
És nem is az a lényeges, hogy személyé- 
ben érezze magát , tetten értnek". Elég, 
ha átveszi a felháborodást, amelyet 
kommunikálnak neki. 


A demisztifikálás természetesen nem 
azonos a sokkírozással, hanem azt a tel- 
jes értékű informálást jelenti, mely a 
jelenségek mögé mutat, okokra, össze- 
függésekre hívja fel a figyelmet; mely 


nyomon követi és ,közvetíti" a világ 
szüntelen mozgását, változását, kivá- 
lasztva az információ-özönből a lénye- 


geset, legelsősorban azt, ami a nézőt el- 
sődlegesen érinti személyében és ami ál- 
talában társadalmi fejlődésünket érinti. 
Bizonyos késedelmes közlések, vagy ép- 
pen elhallgatások (nem államtitkokról 
van szó! demokratizmusunk már elért 
fokán — mindinkább  anakronizmusnak 
tűnnek. Káros hatásuk abban is megmu- 
tatkozhat, hogy a nézőben kételyt éb- 
resztenek az információs szervvel szem- 
ben (de ez a kétely messzebbre is terjed- 
het). Hiszen a néző szüntelenül , kontrol- 
lál" a saját"és mások életkörülményei 
alapján. 

Televíziónknak (akárcsak a sajtónak 
és a rádiónak) egyik legfontosabb fel- 
adatává gazdasági életünk demisztifiká- 
lása vált, főleg az új mechanizmus beve- 
zetése óta. Műsorain érződik még a for- 
makereséssel való küszködés, még a ré- 
tegműsorokban is. Leszámítva a tájékoz- 
tató jellegű Teleimpex-et, A TV Minta- 
boltját és néhány sikeres adást az újólag 
felmerülő problémákról, ellentmondá- 
sokról — főleg a népszerű, tömegekhez 
szóló, az alapfogalmakat tisztázó, a tuda- 
tos és felelősségteljes álláspontokat ki- 
alakító adások kiforratlanok még. 


Szórakoztatás és önfeledtség 


De mi legyen azokkal az információk- 
kal, melyek — mondjuk — egy ötlábú 
borjú születéséről vagy egy világsztár 
házasságáról számolnak be? Száműzzük 
talán őket a képernyőről, azon a címen, 
hogy ,nem fontosak"? Ez ellentmondana 
a legelemibb pszichológiai követelmé- 
nyeknek. Mindennapi életünk is elvisel- 
hetetlenné válna, ha szüntelenül elmé- 
lyülten beszélgetnénk és sohasem cse- 
vegnénk,  tréfálkoznánk, kíváncsiskod- 
nánk. A feszültségeket a képernyőn ís 


SZEMLE 73 


oldani kell, a furcsaságokat-bolondságo- 
kat mutató magazin jellegű híradás de- 
ríti a kedélyt, elűzi a gondot, s márcsak 
a , varietas delectat" elv alapján Ís pszi- 
chikai felfrissülést okozhat. És tegyük 
hozzá: az oldódás nem jelenti azt, hogy 
a néző okvetlenül , kikapcsol". A Para- 
bola a közvéleménykutatás .szerint az 
egyik legnépszerűbb rovat. Pedig kifeje- 
zetten politikai műsor. Olyan, amely a 
pikáns képi pletykálkodást a legtöbb- 
ször ügyesen (néha erőltetetten) vegyíti 
a nemzetközi közélet legfrissebb aktuali- 
tásaival, nem is leplezve , árukapcsolási" 
szándékát. Egyébként is ajánlatos fele- 
lősséggel megvizsgálni, hogy a szélesebb 
rétegek szórakozási igénye valóban egyet 
jelent-e a , meneküléssel". Ha így volna, 
hogyan lehetséges, hogy Komlós, Tabi 
televíziós konferanszai, Róna Tibor jele- 
netei sokkal nagyobb  közönség-vissz- 
hangot keltenek, mint a harmincas évek 
felmelegített kabarédarabjai? Hogy a 
szellemes karikatúra, társadalmi szatíra 
vagy vígjáték nagyobb sikert arat, mint 
a helyzetkomikumra, félreértésekre ki- 
hegyezett jelenetecske és a , blődli"? Mi 
más magyarázná azt a közismert tényt, 
hogy a ,politikai krimik"? könnyedén 
konkurrálnak a hagyományos bűnügyi 
filmekkel? Lékay Ottó helyesen jegyzi 
meg e tárgykörben mozgó cikkében (Rá- 
dió és Televízió Szemle, 1969/3), hogy a 
közönség jobban szórakozik, ha köze van 
ahhoz, amit lát. . 
Ám valóban szórakozhat másképpen 
is. Helye van a műsorban a , csak" iz- 
galmas, rejtélyes bűnügyi történetnek, 
az operettnek, megfér a sláger is, meg a 
magyar nóta. Közművelődési szem 
pontból talán megbotránkoztató az állí- 
tásom, lehet, hogy elmélyültebb bizonyí- 
tást érdemelne. Amikor azonban nem Íz- 
lésalakításról és íÍzlésszintről, hanem vi- 
lágnézetről beszélünk, akkor — nevez- 
zük így — a fantáziaszükséglet kielégí- 
tése vidám mesében, muzsikában, vagy 
éppen kellemesen borzongató izgalom- 
ban (az idősebb generáció esetében ked- 
ves emlékeket felidéző adásokban) a tö- 
megek jó közérzetének egyik bíiztosítáka. 
De itt sem mindegy, hogy milyen szín- 
vonalon szórakoztatunk. Szabó György a 
Magyar Hírlap vitájában (a két kultúrá- 
ról) csak a , bóvlitól" félti a közönséget, 
és igaza van. Jóllehet — Gramscira utal- 
va — a krimiről beszél, mégis a 
könnyű műfaj egészére vonatkozik az az 
erősen szubjektivista (általa romantikus- 
nak nevezett) magatartás, mely egyfelől 
lenéző elutasításban, másfelől vállvere- 
gető, jóindulatú elnézésben, a , kell ez is, 
amilyen olyan" álláspontokban polarizá- 
lódik. A könnyű műfajnak ma szinte 
alig van kritikai kontrollja. Ennek töb- 
bek közt az az oka, hogy még mindig hat 


az a szemlélet, miszerint felesleges a kri- 
tikának ,irritálni" a tömegeket. Ez az 
álláspont azonban téves. Bizonyos mes- 
terségbeli, dramaturgiai, színvonalbeli 
követelményeket számon kell kérni ah- 
hoz, hogy a szórakoztatásnak ez a fajtá- 
ja — melyet a szaknyelv eszképista köz- 
lésnek nevez — ne legyen gyűjtőhelye az 
igénytelenségnek, a selejtnek.  Televí- 
ziónkban főleg a játékfilmek könnyebb 
még ma is problémák: ostoba, bosszan- 
tóan primitív munkácskák közepette 
gyakorta asszisztálunk . rutirros  giccsek 
bemutatóihoz. 

A giccsek bűne az (most nem esztétikai 
minősítésben), hogy valódinak akarják 
eladni a belőlük sugárzó álérzelmeket, 
álproblémákat; hogy megtévesztő képet 
adnak a társadalmi viszonyokról. Más- 
kor pedig létező gondokra a kritizálás 
látszatával , megnyugtató" választ adnak 
— ám legtöbbször már kérdésfelvetésük 
is hamis. A nyugati giccsek (ezek vannak 
túlsúlyban a képernyőn) sokszor a tuda- 
tos manipulálás eszközei. De nézzük hig- 
gadtan a dolgokat. Lehet, hogy a dús- 
gazdag vezérigazgató és a szerény kis 
gépírónő szerelmi históriájának ikszedik 
változatát érzelgős lelkek magánemhber- 
ként nálunk megkönnyezik (és levélben 
kérik sürgős megismétlését, feltéve, hogy 
a két főszereplő elég vonzó külsejű), de 
biztos, hogy társadalmi valóságnak már 
nem fogadják el, mosolyognak az érvé- 
nyesülés e receptjén. Ezenkívül is szá- 
mos olyan manipulálási séma van, mely 
a mi közegünkben elveszti hatását, a tu- 
dati (nem az ízlésbeli) fejlődés következ- 
tében. Ezt a fajta , immunitást" épp 
olyan hiba volna figyelmen kívül hagyni, 
mint azt hinni, hogy a rafináltabb, ügye- 
sebb, — megtévesztőbb, , korszerűsített" 
giccs nem okozhat zavart a fejekben, és 
nem propagálhat olyan hazugságokat, 
melyeket a hazai közönség saját tapasz- 
talata alapján természetszerűen nem tud 
ellenőrizni. 3 

Persze nem mentjük fel a , szocialista" 
giccset sem, melyre manapság korántsem 
a kincstári optimizmus, a naiv sematiz- 
mus és a , lakkozás" a jellemző; sokkal 
inkább a nyárspolgári attitűd, a gondo- 
lati-szakmai igénytelenség, melyet hatás- 
vadászó pátosszal vagy elérzékenyítéssel 
palástol. A , szocialista" giccs egyébként 
éppen azért káros, mert — legalábbis 
társadalmi egyszerűsítéseinél — ,rajta- 
kapják", s ennek érzelmi ellenhatásával 
számolnunk kell, 

A romantikus-kalandos filmek, vala- 
mint a krimi és a giccs közé nem lehet 
egyenlőségjelet tenni. A kalandfilmek is 
manipulálhatnak (pl. egyes westernek, 
amelyekben a jó fehérek diadalt ülnek 
a rossz indiánok fölött), de lehetnek ha- 
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ladó erkölcsi-politikai tartalmak hordo- 
zói is. A Kloss kapítány sorozata feltét- 
lenül ilyennek tekinthető. Jovanovics 
Miklós kesernyésen szól róla, mondván, 
hogy a néző szempontjából a cselekvést 
helyettesíti, a tétlen , kibic"-magatartást 
erősíti. Olcsó dolog volna azzal érvelni, 
hogy a film szülőhazájában, Lengyelor- 
szágban is elsöprő sikert aratott, ahol a 
nézők egy része nem csak ,kibicelt" a 
náci megszállás idején. Inkább azon cso- 
dalkozom, hogy a recenzens a roman- 
tikus. a pozítív kalandhőssel szemben va- 
lamiféle kimért nézői magatartást vár. 
De hiszen természetes az azonosulási 
vágy, az énünk ,kivetítése" a  hős- 
be, nemcsak ebben az esetben, de a ma- 
gasabb drámai művészet szférájában is. 


Néhány szó a művészetről 


Bár most nem részletezhetjük, a mű- 
vészet társadalmi misszióját, tudatfor- 
máló hatását ismételten és ehelyütt is 
hangsúlyozzuk. Funkciójában —, az ér- 
telmezett, összefüggésekbe rendezett in- 
formációk sűrítésével s ezek sajátos 
megjelenítésével — a nézőt be tudja ve- 
zetni világába, mely az igazat keresi, 
, nemcsak a valódit", és az átélhetőség 
révén szinte teljesértékűen helyettesíti a 
nézőben a személyes tapasztalatot. Azért 
itt is szeretnék figyelmeztetni a jelen idő 
jelentőségére. A drámairodalom lángel- 
méi a görögök és Shakespeare, Moliére 
és Brecht, Madách, Katona és a többiek 
(kivált jó, korszerű előadásban), amikor 
szabadságról, felelősségről, önfeláldozás- 
ról, cselekvésről, képmutatásról és hitről 
szólnak, hozzánk is szólnak. Azok a siíi- 
keres hazai tévé-játékok vagy külföldi 
filmek, melyek híven közvetítik üÜüzene- 
teiket, televíziónk dicséretére válnak. 
De a klasszikus művek időszerűsége — 
ha úgy tetszik, modernsége — sajátos, 
mély összefüggésekben érvényesül. Ha- 
tásuk másképpen gazdagítja a nézőt, 
mint a jelenre való közvetlen ráismerés 
,Ssokkja". Vagyis Ibsen nem pótolja Ko- 
vács Andrást, sem Lope de Vega Rajz- 
man Kortársainkját, de még az olyan 
nem szocialista alkotásokat sem, melyek 
őszintén foglalkoznak a jelen legégetőbb 
kérdéseivel. Nem tartom helyesnek azt a 
televízión belüli álláspontot, mely szerint 


a közvetlen ,má"-hoz a dokumentum- 
filmmel közelítenek, a televíziós dráma 
és játékfilm  műsorpolitikája pedig a 
klasszikusokra épül. Elvként nem fogad- 
ható el ez, legfeljebb kényszerű helyzet- 
felismerésként. És az sem, hogy az iro- 
dalom nem tud lépést tartani a világ 
, mozgásával". (Mondják, szerte a világ- 
ban ezért tört előre a publicisztikus, a 
gyorsabban rögzítő dokumentumdráma.) 
Az objektív körülményeket azonban nem 
volna helyes ideologizálni, még kevésbé 
fedezetül használni a jövőre nézve. A 
klasszikusoknak megvan az a nagy elő- 
nyük, hogy színvonal-alibit szolgáltatnak 
és szükség esetén takarózni lehet velük . . . 


Tévedés és felelősség 


Akik a műsort szerkesztik, Írják, tol- 
mácsolják, azok tévedéseikkel együtt a 
nézők világnézetét formálják — és a 
magukét is. A korszerű világnézet a kép- 
ernyőn sem az a Pallasz Athéné, aki tö- 
kéletes gondolatként, teljes fegyverzet- 
ben pattan ki Zeusz koponyájából. El- 
lentmondásokban fejlődik és formálódik 
a tisztázott hovatartozás, a közös cél és 
a tudományos ideológia talaján. Ellensé- 
ge — a tudatos nemtörődömség, a hánya- 
veti felületesség, a közönyös rutin, a de- 
magógia, a felelőtlenség. Hajtóereje — 
az eszmei-gondolati felkészültség, az igé- 
nyesség, az erőfeszítés a megújulásra. 

Kommunikálása nemcsak tartalmi 
kérdés, módszerbeli s formai is. A mód- 
szer felöleli a hangvételt, az érzelmi 
vr-" értelmi hatás favorizálását, illetve 
kiegyensúlyozását. A forma a megvalósí- 
tás mikéntjé, amilyen keretben és aho- 
gyan a közlést a választott módszerben 
, kibocsájtják". Nincs végérvényesen be- 
vált közlési forma: elengedhetetlen kö- 
vetelmény, hogy a televíziósok érzéke- 
nyen észleljék a ,formai kopást", a 
megújítás szükségességét. Tartalom, 
módszer és forma megfelelő kölcsönha- 
tása esetén tekinthetjük csak eredmé- 
nyesnek a korszerű világnézet televíziós 
terjesztését, ebben az egységben — nem 
pedig műfaji kategóriákban — beszélhe- 
tünk figyelmet felkeltő, tehát érdekes, 
tehát szórakoztató , politikus televízió- 


ról", 
Hegedűs Tibor 


A fogyasztói árindexről 


Az árak alakulása a régi korokban 
éppúgy, mint manapság, mindig az ér- 
deklődés homlokterében állt. A múlt szá- 
zad óta pedig, amióta az árszínvonal vál- 
tozását statisztikailag mérik, a fogyasztói 
árindex világszerte a legvitatottabb mu- 
tatószám. Nem azért, mintha kevésbé vol- 
na ,pontos", mint sok más statisztikai 
mutató, vagy éppen mert mindenütt ten- 
denciózusan állapítanák meg. A sajátos 
megítélésnek az a forrása, hogy az árvál- 
tozás olyan közgazdasági jelenség, amely- 
lyel a fogyasztók naponta közvetlenül ta- 
lálkoznak, de reális viszonyítási alapok 
hiányában nincs módjukban felmérni és 
összegezni azt a hatást, amelyet a külön- 
böző irányú és mértékű egyedi árváltozá- 
sok a kiadások egészére gyakorolnak. 
Márpedig a fogyasztói árindex éppen azt 
fejezi ki, hogy az összlakosság, vagy az 
egyes lakossági rétegek által megvásárolt 
összes termékek és szolgáltatások ára 
együttvéve hány százalékkal változott 
meg egyik időszakról a másikra. 


ENNE SSEZ Et KEáta SÉG yet É laz ság tág agyas e köigyatkazés T e esegetmákáeyát gyábánre 4 ő 
4... árváltozások érzékelése 7 

Az árszínvonal általános változásának 
mértékét két tényező határozza meg: 
egyrészt az, hogy milyen mértékben vál- 
toznak az egyes cikkek árai, másrészt az 
— és ez legalább ilyen fontos tényező —, 
hogy a kiadásnak mekkora hányadát 
képviselik a megváltozott árú cikkek. Ezt 
az utóbbit azért lényeges hangsúlyoz- 
nunk, mert sokan hajlamosak arra, hogy 
egyedi cikkek vagy bizonyos termékcso- 
portok (pl. idénycikkek) árváltozásait a 
fogyasztói árszínvonal egészének változá- 
sával azonosítsák. Ha pl. az alma ára 
egyik évről a másikra másfélszeresére nő, 
világos, hogy az alma árindexe 50 száza- 
lékkal emelkedett. De mit mutat ilyenkor 
az összefoglaló fogyasztói árindex? Egy 
3000 forint havi jövedelmű család a meg- 
felelő idényhónapokban átlag kb. havi 30 
forintot költ almavásárlásra. Az adott 
példában ugyanazt az almamennyiséget 
30 helyett 45 forintért kell megvásárol- 
nia, a többletkiadás tehát 15 forint, és ez 
a 3000 forintos jövedelemnek 0,5 százalé- 
ka. Vagyis az egyedi termék 50 százalé- 
kos áremelkedése ebben az esetben 0,5 
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százalékkal emelte a fogyasztói árszínvo- 
nal egészét. 


A valóságban persze nem egyet- 
len cikk ára változik, hanem  na- 
gyon soké, mégpedig különböző irányban 
és mértékben. Az árváltozások anyagi ki 
hatását a lakosság általában valóságos 
objektív súlyánál jóval kedvezőtlenebbül 
ítéli meg. Ebben elsősorban az áremelke- 
désnek van döntő szerepe, mert ez hát- 
rányos a fogyasztó számára és mint min- 
den negatív hatás, erősebben él az emlé- 
kezetében. Az árcsökkenésekre már jóval 
lanyhábban reagálnak, a változatlan árú 
termékek szerepére pedig jóformán senki 
sem gondol. Az árszínvonal alakulásában 
azonban éppen az utóbbiaknak lehet igen 
nagy szerepük, mert ha a cikkek túlnyo- 
mó részének nem változik az ára, akkor 
a fogyasztói árszínvonal egésze nem vál- 
tozhat túl nagy mértékben, még akkor 
sem, ha az árak egy része akár nagy- 
mértékben emelkedik is. 1969-ben pl. a 
kiskereskedelmi forgalomban eladott cik- 
kek 6 százalékának csökkent az ára, 10 
százalékáé minimális, 13 százalékáé 5 
százalék feletti mértékben emelkedett, 71 
százalékáé pedig lényegében nem válto- 
zott. Ezért az árszínvonal egésze is csak 
kis mértékben emelkedett. 


Az árváltozások sajátos, mondhatjuk 
úgy is, hogy szubjektív megítélésének 
másik forrása az, hogy a fogyasztók a 
kiadásaik emelkedését rendszerint az 
árak emelkedésével azonosítják. A való- 
ságban azonban — legalábbis eddigi kö- 
rülményeink között — az árak emelke- 
dése viszonylag kis szerepet játszott a ki- 
adások emelkedésében, ez utóbbi túlnyo- 
mórészt a növekvő fogyasztási színvonal 
következménye volt. A fogyasztási szín- 
vonal emelkedése nem csak és nem is el- 
sősorban a kilóban vagy literben mérhető 
mennyiségi növekedésben fejeződik ki, 
hanem elsősorban abban, hogy azonos 
szükségletek kielégítésére a lakosság zö- 
me ma általában értékesebb cikkeket vá- 
sárol, mint 5 vagy 15 évvel ezelőtt. A táp- 
lálkozásban pl. egyre kisebb az olcsó bur- 
gonya és a liszt részaránya, viszont nö- 
vekszik a húsé, a gyümölcsé vagy a cso- 
koládéé. Falun és városban egyaránt kor- 
szerűbbé vált az öltözködés, fejlődik a 


vad 
e 


hosszú ideig elhanyagolt lakáskultúra, 
évente egy millió ember utazik külföldre. 
Ha valóban az árak emelkedése emész- 
tette volna fel a növekvő jövedelmek e 
részét, akkor minderre nem tellene. Es 
az is nyilvánvaló, hogy a mai életvitel 
sokkal többe terül, mint a 15 évvel ez- 
előtti: a színvonalasabb táplálkozás, a 


korszerűbb öltözködés, a lakások gondo- : 


sabb karbantartása, a sokasodó háztar- 
tási gépek megszerzése, javítása és Üüze- 
meltetése mind-mind valóban , drágítja 
az életet" — de mégsem jelent , áremel- 
kedést". Az élet drágulása jelenlegi kö- 
rülmények között csak kis mértékben ár- 
kérdés; túlnyomórészt az életszínvonal 
általános növekedésének, a társadalmi 
minimum és a társadalmi átlag magasabb 
szintre helyeződésének velejárója. 
Egyébként a drágaság érzését az igé- 
nyek szüntelen növekedése is erősíti, 
pontosabban az igények és a jövedelmek 
közötti kisebb-nagyobb, de mindig meg- 
levő különbség, melyet a divat változása, 
az újabb és modernebb cikkek megjele- 
nése folyamatosan újratermel. Emellett 
— különösen a sokgyermekes családok 
számára — az objektív szükségletek fo- 
kozódása is jrágítja az életet. A gyere- 
kek növekedésével párhuzamosan mind 
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nagyobb összeget emészt fel eltartásuk, s 
ez sokszor csak a felnőtt családtagok 
fogyasztásának tényleges csökkentése ré- 
vén fedezhető. Ezeket a valóban súlyos 
problémákat is sommásan az árak emel- 
kedésének szokás tulajdonítani, holott — 
legalábbis 1952 óta — az áraknak jóval 
kisebb szerepük volt a kiadások emelke- 
désében, mint ahogyan ez a széles közvé- 
lemény tudatában él. 


e. ly HEö sző - o 4 
1, Visszatekintés  ; 


1946-tól, a forint bevezetésétől számít- 
va a fogyasztói árszínvonal kereken a 
kétszeresére emelkedett; ezt legnagyobb 
részben az emlékezetes 1951. decemberi 
áremelések okozták. Minthogy akkor a 
bérek jóval kisebb mértékben emelked- 
tek, mint az árak, 1950 és 1952 között 20 
százalékkal csökkentek a reálbérek és 15 
százalékkal a reáljövedelmek. 

Az 1952 utáni években — részben az élet- 
színvonal-csökkenés ellensúlyozására — 
sorozatos hatósági árleszállítások történ- 
tek. Bár az idénycikkek drágultak, a fo- 
gyasztói árszínvonal egésze 1956-ig 7 szá- 
zalékkal csökkent az 1952. évi színvonal- 
hoz képest. I 


Fogyasztói árindex: 
1956. évi az 1952. évi 


százalékában 
Élelmiszerek 93 
Ruházkodás 92 
Egyéb iparcikkek 92 
Fűtés, világítás 117 
Szolgáltatások 101 
Összesen 93 


1957 óta újra emelkedik a fogyasztói 
árszínvonal, elsősorban az élelmezés és a 
szolgáltatások területén, a ruházati cik- 
kek és a vegyes iparcikkek árai azonban 
jelenleg lényegében az 1956. évi árszín- 
vonalon vannak. Összességében 1956-tól 
napiainkig a fogyasztói árszínvonal 9 szá- 
zalékkal emelkedett. Minthogy azonban 


ez az emelkedés alig valamivel több, 
mint az 1952 és 1956 között bekövetkezett 
csökkenés, bármennyire meglepő is, tény 
az, hogy a mai árszínvonal alig valamivel 
magasabb az 1952. évinél. Az 1950. évi- 
nél azonban a munkás-alkalmazotti ár- 
színvonal kereken 70 százalékkal maga- 
sabb. 


[/ 


Fogyasztói 


árindexek: 


1969. évi 1969. évi 1969. évi 
az 1956. évi az 1952. évi az 1950. évi 
százalékában százalékában százalékában 

Élelmiszerek 114 105 205 
Ruházkodás 98 90 142 
Egyéb iparcikkek 100 92 132 
Fűtés, világítás 100 117 127 
Szolgáltatások 117 118 132 
Összesen 109 101 171 


KONZULTÁCIÓ 


Nincs elegendő helyünk arra, hogy az 
1952. évi és a jelenlegi átlagos árszínvo- 
nalnak nagyjából hasonló szintjéről mon- 
dottakat bizonyítsuk, nyomon követve 
több tízezer cikk ármozgását, de idézzük 
fel néhány fontos, az összkiadásokban 
nagy súllyal szereplő termék árváltozá- 
sát. A cukor ára 1952-ben 11,20 volt, ma 
9,60. Egy darab 10 dkg-os vaj ára 1952- 
ben 660 volt, ma — többszörös árválto- 
zás után 5 forint. 1 kg zsír 35 helyett 
most 20 forint. A szalonna ára 49-ről 23- 
ra, a palackozott tej 4.20 Ft-ról 3,60-ra, 
1 kg kávéé 400-ról 180 forintra csökkent. 
Majdnem felére csökent a csokoládéfé- 
lék ára, s általában olcsóbbak lettek a 
déligyümölcsök és az importált fűszerek. 
A ruházati cikkek között általánosan ér- 
zékelhető a szintetikus anyagból készült 
termékek jelentős olcsóbbodása, elsősor- 
ban a női harisnyáké: a jelenleg 35 fo- 
rintos nylonharisnya ára 1952-ben még 
145 forint volt. A konfekcionált termékek 
körében is többször volt árleszállítás; 
emellett az utóbbi években bevezetett téli 
és nyári kiárusítások további megtakarí- 
tást jelentettek a lakosságnak. Ha figyel- 
mesebben megnézzük a. kirakatokat, lát- 
hatjuk, hogy most is lehet kapni 86—800 
forintos férfiöltönyt, s a 600 forintos szö- 
vetek mellett 2—300 forintért ís lehet 
gyapjúszövetet vásárolni. A jobb kivite- 
lű, tetszetősebb termék vonzerejének ne- 
héz ellenállni, és ha az árkülönbség ará- 
nyos a minőségi különbséggel, akkor a 
magasabb ár is jogos. Gyakran azonban 
— § ez ma sem ritkaság — a magasabb 
ár nem áll arányban a minőségi javulás- 
sal, ez pedig egyértelműen emeli az ár- 
színvonalat. 

Az áremelkedésekre kétségtelenül 
élénkebben emlékezünk: 1952 óta emel- 
kedett az idénycikkek, húsfélék, a sze- 
szesitalok, számos iparcikk és a tüzelő 
ára, s különösen az utóbbi években a 
szolgáltatások díja ís. 

Összegezve tehát: a stabilizáció óta el- 
telt majdnem negyedszázad alatt a fo- 
gyasztói árak kb. a kétszeresükre emel- 
kedtek. Az árszínvonal emelkedése két- 
ségtelenül  életszínvonal-csökkentő  té- 
nyező. Az életszínvonal alakulását azon- 
ban a jövedelem- és az árváltozás együt- 
tesen határozzák meg. A stabilizáció 
óta bekövetkezett áremelkedés mellett 
a munkások és alkalmazottak nominál- 
bére olyan arányban nőtt, hogy az egy 
keresőre eső reálbérek mintegy kétszere- 
sükre emelkedtek. 


;; BET ozó ÜL e DEZE E e él Erő 
.  Aralakulás a gazdasági reform ; 
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1968 óta az ármechanizmus megválto- 
zásával a cikkek jelentős részénél a ko- 
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rábbiínál szabadabb árformák érvénye- 
sülnek, de a legfontosabb tömegfogyasz- 
tási cikkek és szolgáltatások ára továbbra 
is hatóságilag rögzített vagy maximált ár 
maradt. 1968 elején számos termék ára 
változott (emelkedett vagy csökkent), 8 
ezeknek egyenlegeként az 19688 januári 
induló árak színvonalát az 1967. év végi- 
nél 1 százalékkal alacsonyabb szinten 
alakították xi. Ez az árcsökkenés arra 
való volt, hogy előre ellensúlyozza a ru- 
galmasabb árformákba sorolt termékek 
körében várható árszínvonal-emelkedést. 
1968 második negyedévétől kezdve — a 
szabadabb árformákba sorolt cikkek drá- 
gulása miatt — fokozatosan emelkedett 
az árszínvonal, 1968 közepére újból elér- 
te az 1987. év végit, és 1968 második felé- 
ben tovább nőtt. Decemberben a ruházati 
cikkek árai 5, a vegyes iparcikkekéi pe- 
dig 2 százalékkal voltak magasabbak, 
mint januárban, és a rossz időjárás miatt 
1988 második félévében az idénycikkek 
ára is lényegesen emelkedett. Ezek mel- 
lett számos termék ára változatlan ma- 
radt ugyan, sőt bizonyos cikkeké csök- 
kent is, de az 1988. év végi árszínvonal 
2 százalékkal magasabb volt az év eleji- 
nél. Minthogy 1968 első felében az árszín- 
vonal alacsonyabb, második felében pe- 
dig magasabb volt az előző évinél, az 
1968. év egészének átlagos fogyasztói ár- 
színvonala lényegében megegyezett az 
1967. évivel, pontosabban 0.3 százalékkal 
alacsonyabb volt ennél. Ez természetesen 


"nem azt jelenti, hogy 1968 folyamán nem 


változtak az árak. hanem azt, hogy 
ugyanazt az egy évi fogyasztást kitevő 
jószágtömeget 1968. év egészében ugyan- 
olyan összegért lehetett megvásárolni, 
mint 1967-ben, ezen belül az év első felé- 
ben alacsonyabb, a második felében ma- 
gasabb árakon. 


1969 első felében az áremelkedés ten- 
denciája tovább folytatódott. Emelkedett 
a ruházati cikkek ára, emellett az idény- 
cikkeké is igen magas volt 1969 első fél- 
évében, különösen a gyümölcsöké, a má- 
sodik félévben azonban az idénycikk- 
árak jelentősen csöl kentek. Az 1969. évi 
átlagos fogyasztói árszínvonal 1,4 száza- 
lékkal volt magasabb az 1968. évinél és 
1,1 százalékkal az 1967. évinél. 


Az árszínvonal alakulását a kereskede- 
lem gyakran egyoldalú árukínálata, az 
olcsóbb termékfajták átmeneti vagy tar- 
tós hiányais befolyásolta. Más választási 
lehetőség híján bizonyos cikkek vonat- 
kozásában azok a rétegek sem térhettek 
ki a drágább termékek fogyasztása elől, 
akiknek alacsony jövedelmi színvonaluk 
miatt hátrányos volt ez. Mint ismeretes, 
ez a problémakör nagy hangsúlyt kapott 
az Országgyűlés 1969 decemberi üléssza- 
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kán, és az ország politikai és ági 
vezetése ma fokozottabb figyelmet fordít 
a kereskedelmi áruválaszték alakulására. 


A. 2 f.. Rét is ések zkagíátet efeng azis geza B 
Ty T 


Az egyes MNGYTSENÁTKRSÁNÁSA kiadásai- 
nak szerkezete jelentősen különbözik 
egymástól. Az alacsony jövedelműek ki- 
" adásainak viszonylag nagy részét kötik le 
az élelmiszervásárlások, a lakás-, fűtés-, 
világítási kiadások. A magasabb jövedel- 
műeknél lényegesen nagyobb hányad jut 
a szolgáltatási kiadásokra, a nagyérté- 
kű tartós javak vásárlására és általában 
a magasabb színvonalú, kulturáltabb 
életvitellel együttjáró kiadásokra. A leg- 
alacsonyabb és a legmagasabb jövedelmi 
csoportban pl. az élelmiszerkiadások ará- 
nya az összkiadásnak 55 százaléka, illet- 
ve 41 százaléka, a szolgáltatásoké viszont 
fordítva: 8 százalék, illetve 16 százalék 
Emellett egy-egy átfogó fő csoporton be- 
lül is eltérő a kiadások összetétele. Az 
élelmiszereken belül is különbözik pl. a 
kenyér, a liszt, a zsír, illetve a hús, a 
hentesáruk, a gyümölcsfélék aránya, a 
kenyérféléken belül a barna és a fehér 
kenyér, a zöldség-gyümölcsféléken belül 
a különböző osztályú áruk aránya. Eltérő 
továbbá a parasztok és munkások, a 
munkásokon belül pedig a városi és a 
községi munkások vásárlásainak össze- 
tétele. 

Attól függően, hogy mekkora súllyal 
szerepelnek a különböző rétegek fogyasz- 
tásában a megdrágult és a csökkent árú 
cikkek, e rétegek árindexe is bizonyos 
mértékben eltér egymástól. Hosszabb tá- 
von tekintve ezek az eltérések jelentősek 
voltak. Pl. 1950 és 1969 között a munká- 
sok-alkalmazottak fogyasztói árindexe 71 
százalékkal, a parasztoké pedig 53 száza- 
lékkal emelkedett. Az elmúlt két év fo- 
lyamán azonban nem voltak nagyok a 
különbségek: a nagy számú, különböző 
irányú árváltozás közül minden lakosság- 
csoportot érintettek pozitív és negatív ár- 
hatások is. 1969-ben a munkások és al- 
kalmazottak árindexe 1.4 százalékkal volt 
magasabb, mint 1968-ban, ezen belül az 
alacsony jövedelműek 1969. évi árindexe 
1.3, a közenes jövedelműeké 1.4, a magas 
jövedelműeké 1,6 százalékkal emelkedett 
1968-hoz képest. A városi nyugdíjas csa- 
ládok árindexe alacsonyabb volt, mint az 
aktív családoké: éves szinten 08 száza- 
lék. 

Az egyes lakosságcsoportok árindexei 
közötti arányok hónapról hónapra vál- 
toznak. néha jelentős mértékben. 1969 
májusában pl. a nyurdíjasok fogyasztói 
árindexe (102,5 százalék) magasabb volt, 
mint a többi lakossági rétegé. Ennek az 


a magyarázata, hogy a nyugdíjasok — a 


könnyebb ételeket igénylő életkori sajá- 
tosságok miatt — egyébként is alacsony 
jövedelmüknek viszonylag nagy részét 
fordítják idénycikkekre, tavaly tavasszal 
pedig ezeknek az ára Ígen magas volt. 
Nyár óta az idénycikk-árak lényegesen 
csökkentek, ezért az év második felében 
a nyugdíjasok fogyasztói árindexe végig 
alacsonyabb volt, mint a többi rétegé. 
A gazdaságirányítási rendszer reform- 
jának bevezetése óta a fogyasztói árszín- 
vonal emelkedése a tervben előirányzott 
határokon belül maradt. Összlakossági 
átlagban a jövedelmek növekedése bősé- 
gesen fedezte az árak emelkedését. A jö- 
vedelemnövekedés szóródása miatt azon- 
ban — a reáljövedelem 1969. évi, csak- 
nem ? százalékos növekedése ellenére — 
a családok egy viszonylag jelentős részé- 
nek csökkent a reáljövedelme. Az aktív 
kereső családok között viszonylag kevés 
volt az ilyen, a nyugdíjasoknak azonban 
nem volt jövedelmi fedezetük az áremel- 
kedésekre, ezért helyzetük 1969-ben egy- 
értelműen romlott, ha nem ís nagymér- 
tékben. Ezt hivatott kiküszöbölni az 1970 
márciusi nyugdíjrendezés, majd az 1971- 
től életbe léptetendő évi 2 százalékos 
automatikus nyugdíj-korrekció, amelyek 
a nyugdíjak reálértékének "megőrzését 
célozzák. I 


b. his z Ta EZT E AEK ET ZP Te eat zár 28 
jegyen. ; 
ETT Tenátb ZET TALTE a 


este ae ra B sag 


A KE KEÉKALKLÓ rendszer reform- 
ja előtti két évtizedben a fogyasztói árak 
változtatását egy-egy meghatározott idő- 
pontban hajtották végre. Ilyenkor ható- 
sági árjegyzékek rögzítették az új árakat, 
s ezek azután megint hosszabb ideig or- 
szágosan egységesek voltak. Külön ár- 
megfigyelésre nem volt szükség, mert az 
áralakulás az árjegyzékek alapján nyo- 
mon követhető volt. Csupán a piaci ár- 
statisztika területén alkalmaztunk klasz- 
szikus értelemben vett ármegfigyelést. 

1968 óta a termékek és szolgáltatások 
jelentős részénél folyamatos ármozgás le- 
hetséges, sőt egyes termékeknek az or- 
szág különböző területein is különböző 
lehet az áruk. Ezért a folyamatos árin- 
dex-számításhoz új alapokon nyugvó ter- 
melői és fogyasztói árstatisztikát kellett 
létrehozni, s ez a KSH-nak szinte minden 
központi és területi részlegétől nagyará- 
nyú szervező munkát, maid a folyamatos 


megfigyelések és számítások tetemes 
mennyiségének folyamatos értékelését 
igényelte. 


A fogyasztói árak megfigyelése termé- 
szetesen nem terjedhet ki az évenkénti 
sok százmillió, a forgalom szférájában le- 
bonyolódó csereaktusra, de nincs is szük- 
ség erre. Az árstatisztika — mint minde- 
nütt a világon — nálunk is reprezentatív 
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jellegű. Egy-egy cikkcsoporton belül né- 
hány megválasztott jellemző típus árala- 
kulása meglehetős biztonsággal reprezen- 
tálja a teljes cikkcsoport áralakulását. 
Jelenleg mintegy 2000 nagy volumenű 
termék, ún. , reprezentáns" árának alaku- 
lását vizsgálja a KSH rendszeresen a 
kiskereskedelemben, a piacokon és a 
szolgáltatások szférájában. Ez igen tete- 
mes mennyiség. A nyugatnémet ársta- 
tisztikában pl. csak 900 reprezentans ter- 
méket figyelnek meg, egyes országokban 
pedig 100—200 cikk megfigyelésével is 
beérik. 

A reprezentáns cikk lehet egyedi ter- 
mék (pl. ementáli sajt), de lehet egy-egy, 
a legfontosabb jellemzőkkel körülhatá- 
rolt termékcsoport ís (pl. fésűsszövet, 50 
százalékos gyapjútartalomig). Egy repre- 
zentáns tehát több, a reprezentáns jel- 
lemzőinek megfelelő termékfélét jelent- 
het (pl. az összes megfigyelt, 50 százalék- 
nál kevesebb gyapjút tartalmazó fésűs- 
szövetet), Egy-egy reprezentáns kiske- 
reskedelmi árát és forgalmát 50—100 
üzletben jegyzik fel, a termék jellegétől 
függően havonta egy, két vagy négy kü- 
lönböző üzleti napon. A mintegy 50000 
bolt közül kb. 2000-ben végeznek ármeg- 
figyelést. 

A rétegek szerinti fogyasztói árindex 

tásához nem elegendő azonban az 


Orosz János: Nyugalom 


árváltozások megfigyelése, hanem a kü- 
lönböző rétegek fogyasztási struktúráját 
is ismerni kell. Az ehhez szükséges ada- 
tok 4000 család folyamatosan vezetett 
háztartásstatisztikai feljegyzésein alapul- 
nak. A háztartásstatisztikai megfigyelé- 
sekbe bevont háztartások jól reprezentál- 
ják a különböző társadalmi rétegekbe 
tartozó és különböző jövedelmi színvona- 
lon élő háztartások kiadási struktúráját. 
A fogyasztói árindex jelenleg 11 külön- 
böző típusú lakossági rétegre vonatko- 
zóan készül havonta folyamatosan, 8 az 
adatokat rendszeresen közli a KSH-nak 


. a Statisztikai Havi Közlemények című 


nyilvános kiadványa. 


Az életkörülmények és a forgalomba 
kerülő termékösszetétel változása a fo- 
gyasztói árindex számítása szemszögéből 
is újabb és újabb megoldandó problémá- 
kat vet fel, s ez a számítási módszerek 
fejlesztését, tökéletesítését igényli. Párt- 
és állami vezetésünk — általános és gaz- 
daságpolitikájával összhangban — arra 
ad ösztönzést, hogy az árinformációs 
rendszer ne kendőzzön, ne lakkozzon, ha- 
nem minél hívebben tükrözze minden- 
napjaink valóságát. 


Láng György 


ESZMECSEREI 


A tanácsi gazdálkodás fejlesztéséről 


A Társadalmi Szemlében eddig publi- 
kált vélemények egyértelműen rámutat- 
nak arra, hogy a tanácsrendszer fejlesz- 
tésének, az önkormányzati jelleg kifejlő- 
désének döntő feltétele a gazdasági ön- 
állóság, a rendelkezési jog, a tanácsi gaz- 
daság átgondolt, a népgazdaság fejleszté- 
sével — összehangolt  továbbfejlesztése. 
Ezen belül különösen a városok és köz- 
ségek döntési jogkörének szélesítésére, 
gazdasági önállóságuk teljesebb biztosí- 
tására hívták fel a figyelmet. 

A gazdasági önállóság kifejlesztése ter- 
mészetesen csak fokozatosan valósítható 
meg. Ez összefügg a népgazdaság fejlődé- 
sével, amely megteremti a gazdasági esz- 
közök kibővítésének feltételeit, továbbá 
azzal, hogy a tanácsok felelősségteljesen 
drosrásó eti élni megnövekedett hatáskö- 
rükkel. 


A tanácsok gazdálkodási feladatai 


Varga József vitaindítójában, Gonda, 
Fodor és más elvtársak pedig hozzászó- 
lásukban a tanácsok gazdálkodási köré- 
nek pontosítását igényelték. Ez valóban 
indokolt, több szempontból is. 

A lakosság közvetlen ellátását érintő 
kereskedelmi és szolgáltatási feladatok 
többszektorúak, és bár a helyi gazdaság 
körébe tartoznak, befolyásolásukra és ko- 
ordinálásukra még nem alakultak ki a 
megfelelő eszközök. 

A terület- és településfejlesztéshez 
alapvetően kapcsolódó tevékenységek (a 
megyei építőipar; a megyei útügyi szer- 
vezet, a televíziók, rádiók, háztartási gé- 
pek szervize, az autójavítás- és karban- 
tartás) központi irányítással működnek, 
noha a szolgáltatások helyhez kötöttek. 
A tanácsi ipar tevékenységi körét ille- 
tően bizonytalanság van. Szolgáltatási te- 
vékenysége — a jövedelmezőség alacsony 
szintje miatt — háttérbe szorult, áruter- 
melése gyorsabban növekedett. Egvesek 
azonban — helytelenül — nem veszik fi- 
gyelembe a tanácsi vállalatok árutermelő 
tevékenységének a lakosság ellátásában, 
az áruválaszték bővítésében, a hiánycik- 
kek pótlásában betöltött szerepét. 


A tanácsok gazdasági feladatának meg- 


. határozásában világosan kell látni e fel- 


adat kettős jellegét: azt, hogy a tanácsok 
egyrészt az állami gazdaságpolitika meg- 
valósításának helyi, területi szervezői és 
koordinátorai, másrészt mint önkormány- 
zati jellegű szervek, felelősek saját helyi 
gazdaságpoliítikájuk kidolgozásáért és 
végrehajtásáért. Igazat adok tehát Gonda 
Györgynek, aki komplex áttekintést tart 
szükségesnek a feladatok meghatározásá- 
ban. Ebből kiindulva a gazdasági felada- 
tok a következőkben határozhatók meg: 

— A településfejlesztés, a város- és 
községgazdálkodás, a lakosság kommuná- 
lis, egészségügyi, szociális és kulturális 
szükségleteinek kielégítése. 

— A lakosság ellátásáról való gondos- 
kodás a kereskedelmi és az ipari szolgál- 
tatások útján. Ezt a tanács részben saját 
vállalatai útján, részben a helyi szövet- 
kezeti és egyéb gazdaságok koordinálá- 
sával, illetőleg támogatásával végzi. 


— A területfejlesztés, a településháló- 
zat-fejlesztés érdekében megvalósítandó 
infrastrukturális jellegű fejlesztések, ide- 
értve a közös beruházásokhoz való vál- 
lalati hozzájárulások és társulások szer- 
vezését és a beruházások koordinálását. 

Csak akkor tudnak azonban a tanácsok 
megfelelni e három feladatnak, ha újabb 
intézkedések kiszélesítik gazdasági kez- 
deményezéseik lehetőségeit. Ennek több 
útja van. 

A tanácsok általában azzal járulhatnak 
hozzá a gazdasági verseny kibontakozta- 
tásához, a lakosság jobb ellátásához, hogy 
fogyasztási cikkeket termelő és helyi 
munkaerőre épülő kis- és középvállala- 
tokat alapítanak, tőkekiegészítéssel részt 
vesznek a meglevő üzemek bővítésében, 
s szervezik a tanácsi vállalatoknak nem 
tanácsi vállalatokkal, szövetkezetekkel 
való társulásait. A vállalatok és szövetke- 
zetek folyamatos termeléséhez nem 
nyújthatnak pénzügyi és egyéb támoga- 
tást. Lényegesen nagyobb súlyt kell hogy 
kapjon munkájukban az ipari javító és 
szolgáltató tevékenység fejlesztése, támo- 
gatása és koordinálása. 

Ugyanakkor a mainál kedvezőbb felté- 
teleket kell teremteni a tanácsok gazda- 
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sági tevékenységének fejlesztése számára. 
Ennek érdekében .indokolt, hogy a taná- 
csi szolgáltató vállalatok, elsősorban a 
kommunális és a helyi közlekedési vál- 
talatok — figyelembe véve azt a sajéá- 
tosságukat, hogy tevékenységüket veszte- 
ség esetén is folytatniuk kell — továbbra 
is meg legyenek különböztetve a terme- 
lés és a fo ba tartozó vál- 
latoktól a jövedelemelvonás és az irá- 
nyítás szabályozásában. 


A területfejlesztés és a lakosság ellátá- 
sának javítása érdekében pedig célszerű 
megvizsgálni, hogy ne kerüljön-e a meg- 
felelő szintű tanácsok irányítása alá a te- 
levízió, rádió és háztartási gépek szervi- 
ze, az autójavítás és karbantartás, a me- 
gyék nevét viselő építőipari vállalatok 
sora, beleértve a házgyárakat, s a törzs- 
úthálózat kivételével a kiépített útrend- 
szer, a megfelelő igazgatási és vállalati 
OG ÁSZTÉ Sa együtt. Célszerűnek látszik 

Zg, a könnyűipar és 

az épi par területéről a lakosság 

igényeit helyileg kielégítő és helyben ha- 

tékonyabban irányítható, jelenleg minisz- 

tériumi felügyeletű vállalatokat is a taná- 
csok felügyelete alá helyezni. 

A vita minden részvevője érintette a 
területi tervezést és ezen belül a koordi- 
nációt. Mindenekelőtt igazat kell adni 
Gonda Györgynek abban, hogy még nem 
alakult ki a területfejlesztés tervszerűsé- 
gét biztosító területi tervezési rendszer. 
Ez gátolja a különböző forrásokból szár- 
mazó fejlesztések Összehangolt megvaló- 
sítását, az eszközök racionális egyesítését. 
A területfejlesztés és a koordináció ellen 
hatott az is, hogy nem volt kellő lehető- 
ség az eszközök összehangolására. Végül 
igen nagy probléma, hogy az Üzemek 

nem járulnak kellő sértékben hozzá a 
kotárnűnália szolgáltatások fejlesztéséhez 
és nem alakult ki megfelelő kapcsolat a 
tanácsok és a nem tanácsi gazdaság kö- 
zött, s így kihasználatlanok maradtak a 
területi koordinációban rejlő lehetőségek. 

A tanácsok gazdasági kapcsolata a te- 
rületükön működő nem tanácsi szervek- 
kel — többek között — átfogóan a terü- 
leti terv útján valósulhat meg, amelynek 
részei a területfejlesztés szabályozói és a 
koordináció is. E kapcsolatban a közép- 
távú területi terv lehet a döntő láncszem. 
Ez egyfelől felöleli a tanácsi gazdálko- 
dás fejlesztési célkitűzéseit (tanácsi 
szerv), másfelől a megye területén levő, 
nem tanácsi felügyelet alá tartozó válla- 
latok, intézmények terveinek azokat a 
vonatkozásait, amelyeket a tanács elégít 
ki (víz, csatorna stb.), vagy amelyek je- 
lentősen befolyásolják a helyi lakosság 
életét (munkaerő-szükséglet stb.), illetve 
az e szervek által létesítendő olyan infra- 
strukturális létesítmények tervét, ame- 


. désével, 


lyek a lakosság életére is kihatnak (böl- 
csőde, kultúrotthon stb.). 

Az ilyen területi tervnek tartalmaznia 
kell: a termelőerők területi elhelyezkedé- 
sét, az ebben várhatóan beálló változá- 
sokat; az infrastruktúra és a településhá- 
lózat fejlődését. Szükséges, hogy a taná- 
csok már a negyedik ötéves tervidőszak- 
ra elkészítsék ezt a tervet, hiszen a terü- 
leten levő, nem tanácsi felügyelet alá tar- 
tozó vállalatok és intézmények tevékeny- 
sége jelentősen befolyásolja a megyék 
fejlődését és a tanácsi gazdaság tervezé- 
sére is kihat. A tanácsok területi tervező 
munkájának kifejlesztése érdekében 
olyan megyei szintű terv-gazdasági bi- 
zottságot kell létrehozni, amely biztosí- 
tani tudja a komplex áttekintést. 

Ugyancsak szükséges jogszabályba fog- 
lalni a nem tanácsi irányítás alatt műkö- 
dő vállalatoknak, szövetkezeteknek és 
egyéb szerveknek a tanácsokkal való 
kapcsolatát. Véleményem szerint helye- 
sen foglaltak állást a vitában azok, akik 
úgy látják, hogy szükséges a? irformáció 


./Áramlás rendszerének továbbfejlesztése, 


olyan formában, hogy ez ne csak az ága- 
zati adatgyűjtési és szolgáltatási rend- 
szerhez igazodjék, hanem a területi terv. 
tartalmához is. 

A legfontosabb azonban az, hogy gaz- 
dasági kapcsolat alakuljon ki a tanácsok 
és a területükön működő összes gazdasá- 
gi szervezetek között és a tanácsok bevé- 
telei lehetőleg a terület gazdasági fejlő- 
a területfejlesztési tervekben 
meghatározott célokkal és követelmé- 
nyekkel arányosan alakuljanak. Ehhez át 
kell alakítani a tanácsok bevételi struk- 
túráját. 

A területfejlesztés hatékonysága és a 
tanácsok önállóságának növelése érdeké- 
ben viszont bővíteni kell a tanácsoknak 
azokat a jogait, amelyek a területfejlesz- 
tés közgazdasági szabályozóinak alkalma- 
zásával kapcsolatosak. Lehetővé kell ten- 
ni a tanácsoknak, hogy mérsékelhesse- 
nek vagy elengedhessenek egyes válla- 
lati terheket (pl. a kommunális adót). 

Mindez a tanácsok gazdasági jellegű 
koordinációjának  továbbfejlesztését is 
igényli. A koordinálásnak az a feladata, 
hogy a fejlesztések egyszeri és folyama- 
tos ráfordítási költségeinek mérséklésé- 
vel, a koordinált telepítések előnyeinek 
kihasználásával elősegítse a gazdaság ha- 
tékony fejlődését. A koordináció a tanács 
önkormányzati jellegét is erősíti a tanács 
és a területi, nem tanácsi vállalatok, szer- 
vek, intézmények erőteljesebb, a közös 
érdekeken alapuló gazdasági kapcsolatai 
révén. A koordináció azonban nem sért- 
heti a vállalatok önálló döntési jogkörét. 

A koordinációs tevékenység két szinten 
folyik. A területi koordináció a megye 


egészének fejlesztésére, a települések kö- 
zötti, egyes esetekben a megyék közötti 
összehangolt fejlesztés, beruházás és mű- 
ködés biztosítására, döntő súllyal az inf- 
rastrukturális fejlesztés összehangolására 
irányulhat. E tevékenységet el tudják lát- 
ni megyei szintű tanácsaink terv-gazda- 
sági bizottságai, esetleg a tagjaikból ala- 
kult "munkabizottságok. Több megyét 
érintő koordináció esetében az a célszerű, 


- ha minden érintett megye képviselteti 


magát a létrehozott munkabizottságban. 


A városok ég községek szerepe a koor- 
dinációban: a fejlesztések és beruházások 
egy településen belüli összehangolása. 
Emellett azonban a városokon és község- 
geken belül is koordinálni kell az érde- 
keltek között a kereskedelmi ellátást, az 
ipari és kommunális szolgáltatásokat, a 
helyi közlekedést, továbbá az egészség- 
ügyi, művelődési és szociális ellátást. Itt 
jegyzem meg, hogy szerintem ez az út 
járhatóbbnak látszik, mint az Üzemek 
kulturális és szociális alapjainak elvo- 


A koordinációs tevékenység anyagi bá- 
zisát a tanácsoknak fejlesztési alapjukból 
kell megteremteniük. Helyes, ha e célra 
tartalékot képeznek, de külön koordiná- 


. ciós alapot képezni nem volna célszerű. 


Emellett , kedvezményezett — bankhitel 

nyújtása is indokolt, tekintettel a beru- 

lsászsádi forrásai közötti időbeli eltoló- 
sra. 


Egyetértek azokkal, akik szerint szük- 
séges kialakítani a közös tevékenységek 
jogi szabályait és biztosítani azt, hogy a 
partnerek ne léphessenek ki minden jogi 
következmény nélkül a közös elhatáro- 
zással létesülő fejlesztésekből. (Gondolok 
itt bánatpénz fizetésére, gazdasági döntő- 
bizottsági eljárásra stb.) 


Az önkormányzati funkciók 


gazdasági alátámasztása 


A tanácsok, s főleg a községi és városi 
tanácsok fejlesztésének egyik kulcekér- 
dése: gazdasági önállóságuk további nö- 
velése. 

A jelenlegi helyzetet a vitában többen 
bírálták. Kifogásaik jogosak, mert a köz- 
ségekben és városokban alacsony a saját 
költségvetési és fejlesztési bevételek ará- 
nya és ez csökkenti a tanácsok kezdemé- 
nyező készségét és érdekeltségét a gazda- 
sági problémák önálló megoldásában. El- 
térő a tanácsok anyagi érdekeltsége a te- 
rületükön működő különböző gazdálkodó 
szervekétől, 8 ezért nem érdekeltek ab- 
ban, hogy komplex módon, a terület gaz- 
dájaként foglalkozzanak a vállalatok fej- 
lesztésével. Túlságosan széles a célcsopor-. 
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tos beruházások köre, s ez túlzott kötött- 
séget jelent. A lakóházjavításnál, vala- 
mint a helyi út-, híd-felújítások vonatko- 
zásában megmaradt a korábbi, központi 
elosztáson alapuló tervezési rendszer. A 
hitelélet — az általában is szűk hitelezési 
lehetőségek miatt — nem bontakozott kij 
a kívánt mértékben, s ez csökkenti a ta- 
nácsok kezdeményezőkészségét. 


Alapvető kérdés, hogy mihez viszonyít- 
suk a gazdasági, pénzügyi önállóság mér- 
tékét, abszolút vagy relatív legyen-e az. 
Abszolút önállóságként fogható fel az ön- 
finanszírozás (Lukács és Reile elvtársak 
igénylik is ezt). Minthogy azonban az ál- 
lami bevételek döntő része a vállalati be- 
fizetésekből származik, ez ma nem old- 
ható meg. Teljes önfinanszírozás esetén 
konzerválódnának az egyes területek el- 
látottsági szintjében történelmileg kiala- 
kult különbözőségek. Ebbe azonban nem 
szabad belenyugodnunk. Alapvető elv- 
ként szerintem azt kellene elfogadni, 
hogy a tanácsok általában a területükön 
képződő, a saját és az állam által átenge- 
dett bevételekből gondoskodjanak helyi 
fejlesztési és intézményfenntartási fel- 
adataik ellátásáról. Központi eszközöket 
csupán a helyi bevételek elégtelensége 
esetén, az egyes területek közötti különb- 
ségek nivellálása, vagy az ellátási színvo- 
nal központilag elhatározott növelése cél- 
jából kapjanak. A területükön megvaló- 
sítandó országos, vagy regionális jellegű 
fejlesztési kiadások fedezésére azonban 
kapjanak a tanácsok költségvetési hozzá- 
bár országos vagy megyei eszközök- 
ből. 


A tanácsok pénzügyi forrásait már a 
negyedik ötéves tervidőszak kezdetén 
úgy kell szabályozni, hogy a bevételek 
döntő hányada — megyei szinten és or- 
szágos átlagban — saját bevételből és az 
állam által átengedett bevételekből szár- 
mazzék. Gondoskodni kell a tanácsi be- 
vételek oly módon való szabályozásáról 
— figyelembe véve az általános közgaz- 
dasági szabályozó rendszert és a hítelpo- 
litikai irányelveket —, hogy a helyi be- 
vételek elegendők legyenek a helyi jelle- 
gű fejlesztési és intézménv-fenntartási 
feladatok ellátására. A területenként el- 
térő mértékben jelentkező jövedelmek és 
az ellátottsági színvonalban mutatkozó 
aránytalanságok kiegyenlítését az állam 
központi eszközökkel segítse elő. 

A tanácsok által igénybe vehető bevé- 
teli források körét és az ezekből való ré- 
szesedés mértékét, valamint az állami 
hozzájárulás összegét mindkét alapra vo- 
natkozólag öt évre előre, a költségvetési 
törvényben kell meghatározni. Az állami 
hozzájárulást ezen túlmenően éves üte- 
mezésben is indokolt megállapítani. Ha- 
sonló módon kell eljárniuk a megyei 
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szintű tanácsoknak is az alsóbb fokú ta- 
nácsok vonatkozásában. 

Figyelembe véve azonban azt, hogy az 
új gazdaságirányítási rendszer kezdetén 
vagyunk, továbbá azt, hogy a tanácsok 
pénzügyi lehetőségeit is csak a minden- 
kori. társadalmi jövedelem alakulásával 
összefüggésben lehet meghatározni, rend- 
kívüli esetben, amikor a népgazdaság 
helyzete indokolja ezt, szükséges a taná- 
csok pénzalapjainak felülvizsgálatát le- 
hetővé tenni. 

A tanács pedig az állami szabályozás 
keretei között rendelkezzék összes pénz- 
forrásaival és olyan költségvetést és fej- 
lesztési programot készítsen, amely 
arányban áll bevételeivel. A gazdasági 
önállóság növekedése együtt kell hogy 
járjon a tanácsok anyagi felelősségének 
fokozásával. Ez azt is jelenti, hogy idő- 
közben felmerülő új szükségleteikről sa- 
ját pénzalapjaik terhére kell gondoskod- 
niuk. 


A tanácsi tervek a középtávú területi 
és ágazati tervek számítási anyagainak 
figyelembevételével és a szabályozási 
rendszerben meghatározott lehetőségek 
között készülnek. A fejlesztési feladatok 
és tevékenységek, a különböző érdekek 
alapján, a jövőben az alábbiak szerint 
csoportosíthatók: j 

— Az országos fejlesztési hatáskörbe 
tartoznak a Metró, és más olyan beruhá- 
zások, amelyek a kormány döntésétől 
függnek. Ezek forrása alapvetően a köz- 
ponti költségvetés. A feladatok irányítá- 
sa, illetve lebonyolítása azonban döntő 
többségben fővárosi, megyei szintű fel- 
adat. Ezek kikerülnek a tanácsok fejlesz- 
tési alapjából. 

— Cél jellegű, de nem célcsoportos be- 
ruházásként javasoljuk meghatározni a 
megyei kórházak és a több megyét érintő 
szakközépiskolák (kollégiumok) építését. 
A cél jellegű fejlesztési feladatok forrá- 
sát a kormány a megyei tanácsoknak ál- 

lami támogatásként adja. Ezeket az esz- 
közöket más célokra nem szabad felhasz- 
nálni. 

——m Minden olyan tevékenységet, amely 
a helyi lakosság alapellátásával függ ösz- 
sze, helyi feladatnak kell tekinteni. Ilye- 

nek : a közművesítés, az általános iskolák, 
bölcsődék, óvodák, orvosi rendelők, öre- 
gek napközi otthonai, kultúrotthonok, 
könyvtárak létrehozása és fenntartása, 
utak, járdák, parkok építése, a közvilágí- 
tás korszerűsítése stb. Ezenkívül alapítá- 
si költség és tőkekiegészítés adható taná- 
csi és nem tanácsi szolgáltató vállalatok- 
nak és szövetkezeteknek, olyan tanácsi és 
nem tanácsi árutermelő szövetkezetek- 
nek és vállalatoknak, amelyek jelentős 
szerepet játszanak a helyi lakosság igé- 
nyeinek kielégítésében, továbbá közös 


vállalkozásoknak (tanácsi és szövetkezeti 
vállalatok kooperációjának) szervezésé- 
hez. Ez helyi döntés alapján, általában 
helyi forrásokból történik. A tanácsok 
szintenkénti feladatainak meghatározásá- 
ban konkretizálni kell a megye, város. 
község eltérő fejlesztési feladatait. 

— A lakásfejlesztés egyike a legfonto- 
sabb társadalompolitikai céloknak, és 
mintegy kétharmadát reprezentálja a ta- 


nácsi beruházásoknak. Ezért ennek minő- . 


sítése különös figyelmet igényel. Az első 
alternatíva szerint a  lakásfejlesztést 
olyan helyi feladatnak kell minősíteni, 
amelynél középtávú terv keretében a 
kormány ajánlás jelleggel adja meg a 
megyénként megépítendő lakásszámot és 
amelyhez a bevételi szabályozók működ- 
tetése révén biztosítja a szükséges fede- 
zetet. A második alternatíva szerint a la: 
kásfejlesztés célhoz Kötött beruházás, 
pénzügyi fedezeteként az átengedett be- 
vételek is igénybe vehetők. Minthogy ez 
a negyedik ötéves tervnek a lakosságot 
érintő legnagyobb jelentőségű kormány- 
zati programja, tervszerű végrehajtása 
még a tanácsok nagyfokú érdekeltsége 
mellett sem képzelhető el megfelelő elő- 
írások nélkül. A harmadik alternatíva 
szerint egységes összegű állami hozzájá- 
rulást kell adni minden, a tanács által 
építendő lakás beruházási költségének fe- 
dezetéhez, ezt bérlakás esetén a tanácsi 
fejlesztési alapból, szövetkezeti lakás ese- 
tén pedig a tanácsi fejlesztési alapból 
és bankhitelből kell kiegészíteni. 

Mindez a tanácsi fejlesztési alap rend- 
szerének fenntartását és fejlesztését 
igényli. A fejlesztési alap forrásainak 
rendszerét a feladatok bővülésének és az 
érdekeltségnek a  figyelembevételével 
kell továbbfejleszteni úgy, hogy a forrá- 
sok kiválasztásával biztosítva legyen a 
tanácsi fejlesztésnek a terület gazdasági 
fejlettségénez és eredményeihez való 
kancsolata. Ez a fejlesztési alap helyi for- 
rásainak bővítését feltételezi. Ennek ér- 
dekében szükséges megvizsgálni: 


— a kommunális adófizetési kötelezett- 
ségnek minden vállalatra és szövetkezet- 
re való kiterjesztését; az igénybe vett 
kommunális szolgáltatásokkal arányban 
álló mérték meghatározását. Ez a kom- 
munális adó növelését jelenti, mert je- 
lenleg ez nem felel meg az igénybe vett 
kommunális szolgáltatások mértékének; 


— a telekhasználati és telekigénybevé- 
teli díj egészének átengedését; 


— a területen működő összes vállala- 
tok és szövetkezetek nyereségadója egy 
részének átengedését, minthogy a nyere- 
ségadó szerves kapcsolatot teremthet a 
tanácsi fejlesztés és a területen működő 
vállalatok gazdasági eredményei között. 
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A községfejlesztési hozzájárulás jelen- 
legi formája (mivel csak egyes rétegek 
fizetik ezt) társadalmilag igazságtalan. A 
kommunális szolgáltatást ugyanis min- 
mindenki igénybe veszi. Célszerűnek lát- 
szik ezért a tanácsokat felhatalmazni ar- 
ra, hogy a központi szabályozás keretén 
belül helyi adót (község-, városfejlesztési 
hozzájárulást) vethessenek ki az ott élő 
lakosságra. A közérdekű fejlesztésekhez 
. célszerű megvizsgálni a kommunális köt- 
vények és részjegyek kibocsátásának le- 
hetőségét a városi és községi tanácsok ál- 
tal, annak érdekében, hogy növekedjék a 
lakosság hozzájárulása. 


Tovább kell! szélesíteni a tanácsok költ- 
ségvetésének helyi forrásait is, ha a helyi 
szervek, intézmények stb. mőködési ki- 
adásait helyi forrásokból akarjuk biztosí- 
tani. Ez a jelenlegi költségvetési bevéte- 
lek felülvizsgálatát és új bevételi forrá- 
sok feltárását igényli. A költségvetés he- 
lyi forrásainak bővítésénél számításba jö- 
het az összes vállalatok illetményadójá- 
nak, a tárcavállalatok, ktsz-ek és általá- 
nos fogyasztási szövetkezetek eszközlekö- 
tési járulékának, továbbá a tanácsi vál- 
lalatok, ktsz-ek és ÁFSZ-ek nyereség- 
adójának átengedése, megyénként diffe- 
renciáltan. 


Ircsik József: Bakonyi ember 


A központi bevételek átengedésénél 
differenciálni kell a területek gazdasági 
fejlettsége, az alapvető intézményekkel 
való ellátottságuk és a fejlesztési célok, 


. valamint a jövedelmi források különbö- 


zőségei szerint. Még differenciált szabá- 
lyozás mellett is szükséges központi tá- 
mogatást biztosítani a fejlődésbeli kü- 
lönbségek kiegyenlítésére. Megyei szin- 
ten ugyanígy differenciálni kell. Ennek 
megfelelően a saját bevételek általában 
a városokat és a községeket illessék meg. 
Az állam által átengedett bevételeket és 
az állami támogatást pedig a megyei ta- 
nács differenciáltan, öt évre engedi át a 
városoknak és községeknek. 


Felül kell vizsgálni és meg kell szün- 
tetni az indokolatlan költségvetési kö- 
töttségeket. Központi előírás kizárólag a 
béralap és ezen belül az igazgatási bér- 
alap meghatározásánál látszik szükséges- 
nek, mert a népgazdasági tervben számí- 


"tásba vett jövedelemszínvonalat csak a 


béralap központi meghatározásával lehet 
elérni. Az új bérgazdálkodási rendszer- 
ben javasoljuk az ún. tartós és az átme- 
neti bérmegtakarítás fogalmának s az ez- 
zel kapcsolatos gazdálkodási előírásoknak 
a megszüntetését. 


Felül kell vizsgálni az állóalapok fenn- 
tartásának jelenlegi rendszerét és ki kell 
terjeszteni az amortizációs rendszert a 
felújítások teljes körére, átmenetileg 
fenntartva bizonyos keretkiegészítést. Ez- 
zel együtt ki kell dolgozni az út- és híd- 
felújítás amortizációs rendszerének fel- 
tételeit, az útalappal összefüggésben, va- 
lamint a lakóházfelújítás amortizációs 
rendszerét. 


A tanácsi gazdaságban az általános hi- 
telpolitikai elveken belül nagyobb szere- 
pet kell adni a hiteleknek. Indokolt a ke- 
retgazdálkodási rendszerről áttérni az ál- 
lománygazdálkodási rendszerre. Szüksé- 
ges, hogy a tanácsok a jövőben egy bank- 
kal álljanak kapcsolatban. Ezt a kérdést 
a pénzintézeti rendszer egységes felül- 
vizsgálata során lehet rendezni, amikor 
— úgy tűnik — létre kell hozni a kom- 
munális bankrendszert (az összes tanácsi 
pénzeszközök kezelésére) országos háló- 
zatként, fővárosi és megyei fiókintéze- 
tekkel. 

Egy hozzászólás keretében természete- 
sen nem lehet minden kérdésben véle- 
ményt mondani a tanácsi gazdálkodás 
fejlesztéséről. Ezért nem térek ki olyan 
lényeges kérdésekre, mint a különböző 
szintű tanácsok gazdasági feladatai, a 
gazdasági feladatok decentralizálásának 
problémái, a helyi és területi tanácsok 
közötti szabályozás kérdései, a gazdasági 
ellenőrzés stb. 


dr. Fórján Gyula 
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A termelési mód 


marxista elméletének félremagyarázásáról 


Az aktivista társadalom-ontológiai 
irányzatról folyó vitában G. Márkus 
György a marxista determinizmus két 
végletes eltorzítását véli felfedezni. Sze- 
rinte , Vajda Mihály és Heller Ágnes az 
embert egyoldalúan, mint a szabadság 
letéteményesét állítják középpontba". Az 
ellenkező véglet képviselői mi volnánk, 
akik ,a társadalmi meghatározottságot a 
természeti meghatározottságban oldják 
fel". (Társadalmi Szemle, 1969. 12. sz., 96. 
old.) Legfőbb hibánkat abban látja, hogy 
a termelőerőket általában dologi jellegű- 
nek tekintjük. Véleménye az, hogy Marx 
szerint csak a kapitalizmus termelőerőit 
jellemzi a tárgyiasság. Ez a tárgyiasság a 
tőke materiális létezése szerinti formája, 
"A Munka tőkés viszonyok közötti objek- 
tív feltétele", a termelőerők elidegene- 
dettségét fejezi ki, tehát átmeneti jelen- 
ség (uo., 95. old.). 

Akárhogy nézzük is a marxi elmélet- 
nek ebből az értelmezéséből az követke- 
zik, hogy a tőkés termelési viszonyok 
nem tartoznak a tőke materiális létezé- 
sének körébe, következésképpen a mun- 
kának nem objektív feltételei. G. Márkus 
Györgynek vállalnia kell ezt a következ- 
tetést, ha kitart amellett, hogy Marx a 
tőke objektivitását dologi jellegével azo- 
nosította. Pedig még a Marx előtti mate- 
rialisták sem tekintették az anyag egyet- 
len attributumának a dologiságot, nem- 
hogy Marx, a társadalmi anyag felfede- 
zőjel Hogy G. Márkus György a tőke 
tárgyiasságát, materialitását, objektívitá- 
sát a termelőerők elidegenedettségével is 
azonosítja, abból az is következik, hogy 
ha megszűnik a tőkés termelési mód, ak- 
kor a termelőerők elidegenedettségével 
együtt objektívitásuk és tárgyiasságuk is 
megszűnik. Valamiféle nem materiális 
kommunizmus víziója keríti hatalmába 
képzeletünket, ahol már a termelőerők is 
elvesztették objektívitásukat. Vagy úgy 
gondolja G. Márkus György, hogy a 
kommunizmusban a termelőerők objek- 
tiviítása megszűnik, de a termelési viszo- 
nyok objektivitása megmarad? Végül: 
Hegel volt az, aki a tárgyiasulást és az 
elidegenedést azonosítota, az anyagot a 

szellem önmagától való elidegenedésé- 
nek tekintette. azonban az egész 
anyagi világról így gondolkodott, G. 
Márkus György pedíg csak a tőkével 
kapcsolatban ír hasonlóképpen. A tőke 
tár gával, materjalitásával, objek- 
tivitásával kapcsolatban hegelizmussal 
cserélte fel a marxizmust. Álláspontjá- 


ban a Marx előtti materialisták anyag- 
felfogásánál — szegényesebb elképzelés 
részlegesen hegelizmussal keveredik. 

" Bírálónk Tőkei Ferencre hivatkozik, 
mint aki hasonlóképpen értelmezi a ter- 
melési" mód , ontológiai totalítását". Ez a 
hivatkozás nem alaptalan. Tőkei Ferenc 
a tartalomként felfogott termelőerők és a 
forrnának tekintett termelési viszonyok 


. egységének tekinti a termelési módot. 


Legyengíti azonban a termelési mód ma- 
terialista felfogását azzal, hogy a terme- 
lési mód anyagát leszűkíti a munka- 
tárgyra, a munkaeszközre és a munka- 
erőre, mondván, hogy ezek , csak" a ter- 
melőerők anyagi szubsztanciáját képezik. 
Tőkei Ferenc ugyanis nem ad felvilágo- 
sítást arról: van-e a termelési viszonyok- 
nak is , szubsztanciájuk", és ha van, mi 
az?! A termelési mód tartalmának tekin- 
tett termelőerők anyagi szubsztanciájá- 
ról ír, és nem a termelési mód anyagá- 
ban különbözteti meg a tartalom és a 
forma anyagát. Ezzel is összefügg, hogy 
a relativizmus irányába torzítja el a ter- 
melési mód dialektikus szemléletét. Tő- 
kei szerint ugyanis , a tartalom nem más, 
mint a formája, és a forma nem más. 
mint a tartalom". Ennek az az értelme, 
hogy a termelőerők csak mint a , terme- 
lési viszonyok objektivációja" iígazi tar- 
talom. A termelőerőkről tehát , egyetlen 
szót sem mondhatunk?" a termelési viszo- 
nyok nélkül. , Megfordítva azonban: ha a 
termelési viszonyokról beszélünk, egyben 
termelőerőkről beszélünk..." A követ- 
keztetés: ,sohasem a munka anyagi 
meghatározásából, hanem a társadalmi 
formából kell kiindulni". (Tőkei Ferenc: 
A társadalmi formák elméletéhez. Kos- 
suth Kiadó, 1968. 55., 57., 70. old.) Kér- 
dezzük: a termelési viszonyok nem a 
munka anyagi meghatározói ? 

Tőkei Ferenc az eredeti marxi felfo- 
gást akarta rehabilitálni a termelési mó- 
dot állítólag az , anyag és forma" együt- 
teseként értelmező sztálini felfogással 
szemben. Marx termelésimód-elméleté- 
nek Tőkei-féle , újrainterpretálása"? azon- 
ban — véleményünk szerint — nem a 
következetes antidogmatizmus követendő 
példája. Sztálin ugyanis megbírált egy . 
Jarosenko nevű ideológust, mert ez a 
termelési viszonyokat feloldotta a ter- 
melőerőkben, és ezért a politikai gazda- 
ságtant a termelőerők (szervezésének) 
tudományával akarta felcserélni. Ezzel 
szemben Tőkei Ferenc a termelőérőknek 
a termelési viszonyokban való feloldása 
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irányába hajlik el, G. Márkus György 
pedig túllicitálta Tőkeit, mert Tőkei ál- 
talában hangsúlyozza, hogy a termelési 
eszközök és a munkaerő a termelőerők 
anyagi szubsztanciája, G. Márkus György 
pedig csak a tőkés termelési móddal 
kapcsolatban ismer el ilyesmit. 


G. Márkus György szerint mi úgy gon- 
doljuk, hogy a munkát a konkrét terme- 
lési mód határozza meg, ami összeegyez- 
tethetetlen a ,marxi definícióval", amely 
szerint ,a munka az ember minden tár- 
sadalmi formától független létfeltétele". 
(Társadalmi Szemle, 1989. 12. sz., 95. old.) 
Hadd állítsuk szembe most Marx szavait 
G. Márkus György gondolatával. Marx 
azt írja , A töké"-ben, hogy a munka 
nr . . az emberi élet örök természeti felté- 
tele, s ezért független ennek az életnek 
minden formájától, sőt közös sajátja ez 
élet valamennyi társadalmi formájának". 
(Marx—Engels Művei. 23. köt. Budapest, 
1967. 174. old.) Szerintünk Marx itt pon- 
tatlanul fogalmaz, amikor a munkát az 
emberi élet örök , természeti" feltételé- 
nek nevezi. Úgy gondoljuk, Marx szel- 
lemében értelmezzük e sorokat, ha úgy 
fogjuk fel, hogy nincs társadalom mun- 
ka nélkül, a munka ebben az általános- 
ságban tehát közös sajátja valamennyi 
társadalmi formának. Mi éppen ebben az 
értelemben jelöltük meg a munkát a ter- 
melési mód alanyi lényege egyik eleme- 
ként, és érzékeltettük viszonyát a többi-- 
hez. Ezzel szemben G. Márkus György 
kikerüli Marx pontatlanságát, mert kü- 
lönben nemcsak minket, hanem Marxot 
is azzal kellene vádolnia, hogy a társa- 
dalom önmeghatározottságát természeti 
meghatározottsággal cseréli fel. Másrészt 
mellőzi Marx gondolatának objektív ér- 
telmét, s ezért maga gyanúsítható ha- 
sonló hibával. Ha ugyanis a munkát nem 
valamennyi társadalmi forma közös sa- 
játjának tekinti, akkor vagy természeti 
tényezőnek kell tartania, vagy a ter- 
melési mód változatlan elemének. 
G. Márkus György, anélkül, hogy szem- 
benézne ezekkel a problémákkal, az ak 
tivista alapeszmét hangoztatja: ,a mun- 
ka végzésének mikéntje determinálja 
végső soron a társadalmi formációkat" 
(Társadalmi Szemle, id. sz. 95. old.) 

Marx valóban azt írja: nem abban 
van két társadalmi korszak alapvető kü- 
lönbsége, hogy mit, hanem hogy miként 
termelnek. Ennek a , miként"-nek azon- 
ban legalább két oldala van: az, hogy 
mivel és hogy milyen termelési viszonyok 
között termelnek. Úgy gondolja G. Már- 
kus György, hogy ez a két oldal nem ha- 
tározza meg a munkát? Hogyan értelme- 
zi akkor Marxnak és Engelsnek pl. azt a 
megállapítását, hogy a proletariátus for- 
radalmi elsajátító tevékenységét meg- 


szabják a termelőerők és az érintkezési 
viszonyok, maguk az elsajátító egyének, 
s az az út és mód, ahogyan ezt végre kell 
hajtani? (Marx—Engels Művei. 3. köt. 
Budapest, 1960. 72. old.) G. Márkus 
György csak akkor tarthat ki idézett 
gondolata mellett, ha tudatosan nem ve- 
szi figyelembe Marxnak a tárgyra vonat- 
kozó minden lényeges meghatározását, 
hanem. kiragadja ezeknek valamelyikét, 
az adott esetben azt, amely az aktivista 
társadalom-ontológia igényeinek kedvez, 
Mellőzi tehát azt, hogy egyeztesse állás- 
pontját pl. Marxnak azzal a felfedezésé- 
vel, hogy a munka közvetlenül a tőkés 
termelési viszonyok következtében válik 
áruértéket termelő tevékenységgé. Mind- 
ebben nem marxista következetességetL, 
hanem eklektikus tendenciát látunk. 


Ennek az eklektikának egyik fő oka a 
termelési mód marxi elméletének egyol- 
dalú, főleg a tőkés termelési mód politi- 
kai gazdaságtani elmélete alapján való 
értelmezése és félreértése. Marx maga 
elsősorban a tőkés termelési mód köz- 
gazdaságtani elméletét dolgozta ki. Fél- 
reérthetetlenül megkülönböztette azon- 
ban a politikai gazdaságtant mint a gaz- 
dasági termelési viszonyok tudományát 
a termelőerők tudományától, amelyet 
technológiának nevezett. (A termelőerők 
történetének tudományos feltárását el- 
végzendő feladatnak tartotta, s olyan je- 
lentőségűnek, mint amilyen Darwinnak 
az élő természettel kapcsolatos felfede- 
zése volt.) Ettől elválaszthatatlan a hasz- 
nálati érték és az áruérték megkülönböz- 
tetése, a munka kettős jellegének korszak- 
alkotó felfedezése. Marx nem a használati 
értékkel, a konkrét munkával, a termelő- 
erőkkel foglalkozott elsősorban, hanem a 
termelési viszonyokkal, az absztrakt 
munkával és az áruértékkel.! A hang- 
súly Marxnál valóban a társadalmi dol- 
gok árujellegén van, amely közvetlenül a 
tőkés termelési viszonyoknak a dolgok- 
ban való objektivációja. A dolgoknak. 


1 Marx az előbbieket a tőkével kapcsolat- 
ban néha — pontatlanul — a tőke anyagi 
szubsztanciájának nevezte. Ebből azonban sem 
a termelési mód anyagának leszűkített értel- 
mezése, sem a termelőerők dologiságát átme- 
netínek tekintő felfogás számára nem lehet 
érvet kovácsolni, mint ahogy ezt Tőkei FE€E- 
renc, illetve G. Márkus György megkísérli. 
Hasonlóképpen járnánk el, ha például úgy 
értelmeznénk a tökének a , Nyersfogalmaz- 
vány"-ban található két meghatározását (azt. 
hogy a tőke lényegileg tőkés, illetve hogy a 
tóke termelési viszony és Csakis termelési 
viszony lehet), hogy e két tétel közül csak az 
egyik fejezi ki az objektív helyzetet. Valójá- 
ban Marx egyfelől a töke alanyi oldalát. más- 
felől a viszonyt húzta alá a tőke lényegének 
rendszerében. Ha Marx egyes , nyers" formu- 
lát nyersen használjuk fel, akkor ellentetbe 
kerülünk Marx szellemével, az objektív való- 
sághoz való hűség szellemével. 
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köztük a termelőerőknek mint dolgoknak 
az árujellegű elidegenedettsége tehát 
nem meríti ki lényegüket, még a tőkés 
rendszerben sem. A tőkés viszonyok el- 
tűnésével a dolgok árujellege eltűnik, de 
a dolgok megmaradnak. Az elidegenül- 
ten dologiasult viszonyokat a kommu- 
nizmusban a dolgok, a viszonyok és az 
ember harmonikus rendszere váltja fel. 
Marx megkülönböztette a termelőerők 
elidegenült és nem elidegenült tárgyias- 
ságát — abban a szövegben is, amelyet 
G. Márkus György idéz! ,A hangsúly 
nem azon van — Írja Marx —, hogy ez 
az iszonyú tárgyi hatalom tárgyiasult, 
hanem azon, hogy  elidegenültté . . . 
vált..." Ez a marxi gondolat tehát nem 
ellenünk szól hanem azt bizonyítja: 
G. Márkus György — több marxistához 
hasonlóan — , elidegenült" attól, hogy a 
dolgok áruköntösének szegélyénél to- 
vább lásson. 

Ezekután érthető, miért jelenti ki vita- 
partnerünk, hogy a , valódi gazdagság, a 
gazdagság elidegenült formájával ellen- 
tétben, kifejezetten nem dologi kategó- 
ria". És Marxot idézi: ,, ..a valódi gaz- 
dagság valamennyi egyén kifejlődött ter- 
melőereje". (Társadalmi Szemle. 1969. 12. 
sz., 95. old.) G. Márkus György szerint 
tehát a dologi, elidegenedett gazdagság 
nem , valódi"! És vajon létezhet a kapi- 
talizmusban az egyének  termelőereje 
mondjuk, a nem valódi, mert elidegene- 
dett munkaeszközök nélkül? Vagy úgy 
gondolja G. Márkus György, hogy Marx 
szavai szerint a kapitalizmusban az egyé- 
nek , valódi" gazdagságot képező terme- 
lőereje nem valódi dologi gazdagságot 
termel? . 

Ezekután nem látszik meggyőzőnek 
kritikusunknak az a véleménye, . hogy 
Marx minden szava bennünket cáfol, s 
minket , kellene visszatéríteni a marxi 
szövegekkel való fair és következetes 
bánásmód álláspontjára . . ." (Uo.) Ellen- 
kezőleg. G. Márkus György nem értelj- 
mezte Marx szellemében következetesen 
Marxnak teljesen világos szövegeit sem. 
Ezért tulajdonít aztán nekünk is olyan 
álláspontot, hogy a társadalom gazdagsá- 
gát azonosítjuk a dologi gazdagsággal, 
holott mi — Marxszal összhangban — 
kifejezetten hangsúlyozzuk, hogy a tár- 
sadalom és az ember lényegének csak 
egyik mozzanata a dologiság. G. Márkus 
György a gazdagság fő oldalát hangsú- 
lyozza, az alanyit, s az alanyiban nem 
ismeri el vagy fel a társadalmi dologisá- 


got, a nem alanyi oldalt pedig mellőzi, 
vagy helytelenül fogja fel. 

Napjainkban erőteljes nemzetközi ten- 
dencia a marxizmus eklektikus eltorzí- 
tása. Nemcsak elméleti, hanem társadal- 
mi okai is vannak ennek. Ezek között 
valóban fontos az, amit Tőkei Ferenc 
egyik nyilatkozatában hangsúlyozott: a 
világ népességének többsége nem prole- 
tár és nem tudós. De ehhez azt is hozzá 
kell tenni, hogy a népesség többsége nem 
is burzsoá, hanem városi vagy falusi kis- 
polgár. Csak utalhatunk arra a feltevé- 
sünkre, hogy a szocializmusban létező, s 
nálunk pl. az utóbbi években erősödő 
kispolgáriságnak különleges szerepe van 
a marxizmus különböző eklektikus el- 
torzításaiban. Ebben a kispolgáriságban 
látjuk a szocializmus, a tudományos 
kommunizmus igazán konzervatív ellen- 
felét. Ez a probléma is megérne egy esz- 
mecserét a Társadalmi Szemle hasáb- 
jain. Í 

Bírálónk azzal kezdi velünk  vaió 
polémiáját, hogy ,a marxizmus mi va- 
gyunk" ízű deklarációnak minősíti a fo- 
lyó vita módszerére vonatkozó megjegy- 
zésünket, amely szerint , a távolodó mar- 
xistákat... elvi  kíméletlenséggel kell 
megállítani és visszatéríteni a követke- 
zetes marxizmus álláspontjára". Való- 
ban azt hisszük, hogy a következetes 
marxizmust képviseljük, és talán feltéte- 
lezhetjük, hogy G. Márkus György is ki- 
fogásolná, ha róla nem tételeznénk fel 
ugyanezt. Semmi kifogásunk sem lenne 
tehát, ha G. Márkus György elvi kímé- 
letlenséggel bebizonyította volna, hogy 
távolodó marxisták vagyunk, a Vajda—- 
Heller-féle véglettel szemben egy másik 
végletet képviselünk, s nem fair módon 
bánunk a marxi szövegekkel. Magatar-- 
tását nem minősítenénk ,a marxizmus 
én vagyok" nagyképű, deklaratív alapál- 
lásnak. Semmi ellentmondás nincs tehát 
abban, ha tiszteletben tartjuk vitapart- 
nerünknek álláspontja következetességé- 
re vonatkozó hitét, miközben elvi kímé- 
letlenséggel, tudományos érvekkel és de- 
mokratikus feltételek között (ez utóbbia- 


kat kritikusunk nem idézte hangoztatott 


elveink között) kimutatjuk e vélekedés 
részleges vagy teljes tarthatatlanságát-. 
Jelen esetben azt, hogy G. Márkus 
György félremagyarázza a termelési mód 
marxista elméletét. 


Gondi József, 
Mihály Albert 
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A természetadta jelleg fogalmáról 


Mindenekelőtt megköszönöm a Társa- 
dalmi Szemle szerkesztőségének, hogy 
módot adott az ismételt hozzászólásra. 
Élve e lehetőséggel, nem szándékozom 
kitérni mindarra, ami a vitában eddig 
felmerült. Csak egy lényeges kérdéssel 
kívánok foglalkozni: a természetadta 
jelleg fogalmának marxi értelmével. 


Többek között ezzel a kérdéssel is fog- 
lalkozik cikkében G. Márkus György 
(Társadalmi Szemle, 1969. 12. szám, 92— 
93. old.), s cáfolni igyekszik előzőleg ki- 
fejtett álláspontomat. A tárgyilagos ol- 
vasóra bízom annak eldöntését, hogy — 
miként vitapartnerem állítja — valóban 
az , előtörténet és az igazi történet" me- 
tafizikusan merev szétválasztásáról ta- 
núskodik-e az, amit e kérdésről Írtam. 

Vitapartnerem azonban egy első meg- 
közelítésre valóban döntőnek látszó ér- 
vet hoz fel ellenem. Idézi a következő 
két mondatot Marxtól: , Mindazokban a 
formákban, amelyekben a földtulajdon 
uralkodik, a természeti vonatkozás még 
uralkodó. Azokban, amelyekben a tőke 
uralkodik, a társadalmilag, történelmileg 
megalkotott elem az uralkodó." Ezzel az 
idézettel azt szándékozik bizonyítani, 
hogy , Marx szerint — ellentmondásos 
módon ugyan — de már a kapitalizmus 
is tagadja a természetadta jelleg korsza- 
kát." Ez az állítás így nem állja meg a 
helyét. Ugyanígy állíthatjuk, hogy Marx 
szerint a kapitalizmus sajátos módon 
igenli a természetadta jelleget. Marxnél 
ugyanis többféle értelemben szerepel 3 
természetadta jelleg: egyrészt mint az 
elsődleges természetből önmagát kimun- 
káló emberi társadalom által egyre in- 
kább háttérbe szorított természeti viszo- 
nyok (mind a környezetre objektív2a, 
mind az emberre szubjektíve vonatko- 
zóan), másrészt mint a történelemben 
létrejövő másodlagos természeten ala- 
puló dologi összefüggések az elidegenüit 
társadalmi viszonyok között. Az előbbit 
már nem szükséges bizonyítani. Az utób- 
bi bizonyításához viszont ugyancsak a 
marxi gondolatokhoz kell fordulnunk. 
(Az olvasó, aki talán emlékszik, hogy ép- 
pen én emeltem szót az összefüggéseiből 


szerkesztőségünk — bíztosítva folyóiratunk 
ezen számában Gondi Józsefnek és Mihály 
Albertnek, illetve Licskó Györgynek a vi- 
" szontválasz jogát — befejezettnek nyilvánítja 
a folyóirat múlt évi 3. számában Szabó And- 
rás György , Mit jelent a filozófia a sgyakor- 
lati materialistas számára?" cimű cikkével 
megindult vitát és esetleges további hozzá- 
szólásoknak nem tud helvt adni. A viítazáró 
— előreláthatóan — folyóiratunk ez évit 5. 
számaban fog megjelenni. 


kiragadott marxi gondolatok érvként 
történő idézgetése ellen, bizonyára meg- 
bocsátja nekem ezt a , következetlensé - 
gemet", hiszen ha most is csupán utalnék 
a forrásra, az már valóban ,az ökör kö- 
vetkezetessége" volna. Persze nem is 
egy-egy kiragadott mondattal kívánok 
bizonyítani, hanem egy egész gondolat- 
menettel.) 

. Nos, Marx ugyancsak a , Grundrissé"- 
ben, a pénzről, a világpiacról és az el- 
dologiasult társadalmi viszonyokról szóló 
fejtegetései közben, éppen e viszonyok 
természetadta, azaz társadalmilag nem 
ellenőrizhető jellegéről írja: , Azt mond- 
ták és mondhatják, hogy a szépség és a 
nagyság éppen ezen a természetadta, az 
egyének tudatától és akaratától függet- 
len és éppen kölcsönös függetlenségüket 
és egymás iránti közömbösségüket előfel- 
tételező összhangon, anyagi és szellemi 
anyagcserén nyugszik. És bizonyos, hogy 
ezt a dologi összefüggést többre kell be- 
csülnünk összefüggéstelenségüknél vagy 
egy vérségi, Ősi-szűk természeti vagy 
uralmi és szolgasági viszonyra  ala- 
pozott csupán helyi összefüggésnél. De 
ízetlenség ezt a csupán dologi összefüg- 
gést a természetadta, az individualitás 
természetétől (ellentétben a reflektált tu- 
dással és akarattal) elválaszthatatlan és 
immanens összefüggésnek felfogni. Ez az 
ő terméke. Történelmi termék. Az egyé- 
nek fejlődésének meghatározott szaka- 
szához tartozik. Az idegenszerűség és ön- 
állóság, amelyben még velük szemben lé- 
tezik, csak azt bizonyítja, hogy még tár- 
sadalmi életük feltételeinek megteremté- 
se közben vannak, ahelyett, hogy ezek- 
ből a feltételekből kiindulva kezdték vol- 
na meg a társadalmi életüket. Ez az egvé- 
nek — természetadta — összefüggése 
meghatározott, korlátolt termelési viszo- 
nyok között." (Magyar Filozófiai Szemle, 
1965. 2. szám, 280. old.) 

Az iménti és a vitapartnerem által idé- 
zett marxi gondolatok összevetése sem- 
miféle bizonytalanságra nem adhat okot. 
Nincs ellentmondás a két idézet monda- 
nivalója között! A kapitalizmusban már 
valóban a társadalmilag-történelmileg ki- 
munkált elemek uralkodnak, csakhogy 
éppen ezek az elemek alkotják a csupán 
dologi összefüggéseket, azaz: öltenek ma- 
gukra egy sajátos, természetadta jelleget. 
Ezért áll elő a kapitalizmus korszakában 
az a furcsa helyzet, az a visszájára for- 
dulás, hogy bár elvont lehetőségeit te. 
kintve a társadalom már túljuthatna a 
természetadta jelleg uralmának korsza- 
kán, ez mégsem történik meg, mert az 
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elidegenülésben a társadalmilag-történel- 
mileg kimunkált elemekbe transzformál- 


tan teremtődik újjá a természetadta jel- : 


leg. Éppen a társadalmilag-történelmileg 
kimunkált elemek jelennek meg ezáltai 
természetadtaként, amelyekhez az ember 
kénytelen olyképpen viszonyulni, mint a 
még uralma alatt nem levő természeti 


erőkhöz. Vagyis többé-kevésbé tehetetlen. 


velük szemben. Ugyanúgy védtelen pl. a 
dzsméserér áj válságokkal vagy az ún. , fo- 

asztói társadalom" árufétisével, rek- 
irapezokológiájával szemben, mint a 
földrengéssel vagy az árvízzel szemben. 
A különbség , csupán" az, hogy az előb- 
biek kiküszöbölésére egy adott történelmi 
fokon lehetőség adódik, a társadalmi 
rendszer megváltoztatása útján, az utób- 
biak létét viszont nem érinti a társada- 
lom történelmi fejlettségének foka. A ha- 
sonlóság az emberre vonatkoztatott jel- 
legben van; ezért Marx kifejezése, amely 
szerint e jelleg természetadta, nagyon is 


Az , előtörténet" és az ,igazi történet" 
fogalmának értelmezésekor mindezt fi- 
gyelembe kell vennünk, és éppen a dia- 
lektikus tagadás értelmében lényegesen 
meg is kell különböztetnünk egymástól e 
két korszakot. Ezért kissé zavarónak tar- 
tom G. Márkus Györgynek azt a kijelen- 
tését, hogy a kommunizmusban . a 
társadalmasult ember mint természeti 
lény... kerül adekvát viszonyba a ter- 
mészettel", Úgy vélem, sokkal célszerűbb, 
ha — az erre vonatkozó marxi gondolatok 
bizonyos módosulását, fejlődési útját is 
figyelembe véve — a kommunizmus em- 
berét ís úgy értelmezzük, amint azt Marx 
is értelmezte az éppen filozófiai szem- 
pontból rendkívül értékes , Grundrissé"- 
ben, ahol így folytatja idézett gondolat- 
menetét: , Az egyetemesen fejlett egyé- 
nek, akiknek társadalmi viszonyai mint 
saját, közösségi vonatkozásaik a saját el- 
lenőrzésüknek is vannak alávetve, nem 
a természet, hanem a történelem termé- 
kei." (Kiemelések: L. Gy.) E Marxtól 
származó határozott különbségtétel alap- 
ján viszont sokkal inkább állíthatjuk, 
hogy a társadalmi-történelmi létformá- 
nak — amely ugyan a természetből ered, 
de , igazi", kiteljesedett korszakában lé- 
nyegét tekintve megszabadul a termé- 
szetadta jellegtől — ontológiai kategóriái 
alapvetően különböznek a természeti lét- 
forma ontológiai kategóriáitól, mintsem 
azt, hogy e különböző létformák ontoló- 
giai kategóriái ugyanazok vagy azonosak. 
Mármost hogy ez a felfogás helyesnek, 
igaznak bizonyul-e, vagy sem, azt a gya- 
korlati célú tudományos vizsgálódás dön- 
ti el. S ezért, valamint azért, hogy a vita 
nem kívánt vádaskodássá ne fajuljon, 
nem térek ki azokra az enyhén szólva 


. ,perősebben fogalmazó" vitapartnerek ál- 


tal (I. Szigeti József cikkét, e folyóirat 
1969. 7—8. számában) hangoztatott kije- 
lentésekre, amelyek az osztályfelettiség, 
illetve a burzsoá ideológia előtti fegyver- 
letétel vádjával illetik ezt a felfogást. 


Licskó György 


id. Szabó István: Mezőőr 
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A szövetkezeti gazdálkodás ellentmondása 
(A , Mezőgazdasági nagyüzem — technika — ember 


című vita összegezése) 


A tudományos és a politikai élet gaz- 
dagodásának, demokratizmusunk fejlődé- 
sének egyik bizonyítéka a viták szaporo- 
dása. A vitákból általánosítható tapasz- 
talatok felhasználásával teremt szerkesz- 
tőségünk már hosszú idő óta fórumot a 
társadalomtudományokban, az ideológiai 
és politikai életben felmerülő, feleletre 
"Váró kérdések megoldásának elősegítésé- 
re. Tapasztalataink azt igazolják: akkor 
van értelme e. fórum igénybevételének, 
ha nemcsak a kérdés helyes megfogalma- 
zásának, hanem a felelet megtalálásának 
ís, delegalább a helyes felelethez vezető 
út kijelölésének megvannak mára felté- 
telei. Ez esetben ugyanis a vitában rész- 
vevők nemcsak publikációik számát nö- 
velhetik, hanem fontos döntések előké- 
szítésének, a társadalmi cselekvés helyes 
befolyásolásának részeseivé is válhatnak. 


Ez a megfontolás vezetett bennünket, 
amikor , Mezőgazdasági nagyüzem — 
technika — ember" címmel egy újabb vi- 
tának adtunk folyóiratunkban helyet. 
Egy évvel ezelőtt, az 19869. márciusi szá- 
munk , Fórum" rovatában arra kértük ol- 
vasóinkat, hogy rövid írásaikkal segítsék 
a következő kérdés megválaszolását: 
,Hogyan lehet ma és a jövőben biztosí- 
tani azt, hogy a mezőgazdasági termelő- 
szövetkezetben nagyüzemi munkaszerve- 
zetbe beosztott, egyre több korszerű esz- 
közt használó szövetkezeti tag alkotó mó- 
don azonosuljon munkájával, mindin- 
kább kezdeményezővé váljék, és gazda- 
ként, a közös gazdaság minden fontos fo- 
lyamatát átfogva és megértve érvényesít- 
se kollektív tulajdonosi jogatt?"? Még 
konkrétabb megfogalmazásban — a kér- 
dés arra keresett feleletet: meg lehet-e 
akadályozni azt — s ha igen, milyen 
módszerek alkalmazásával, milyen elvek 
érvényesítésével —, hogy az egyre na- 
gyobbodó üzemméret és az egyre bonyo- 
lultabbá váló üzemi szervezet, az egyre 
több gép és ipari eredetű eszköz ne tegye 
másodlagossá az egyént, az embert, sőt 
egyre nyilvánvalóbbá váljék, hogy a 
nagyüzem, a technika az emberért van, 
s az ember nem szolgája, hanem ura az 
eszközöknek, a szervezeti formáknak. 


A kérdés visszhangja 


A kérdés a vártnál nagyobb visszhan- 
got keltett. Nemcsak azzal lépett túl az 
előre elképzelt kereteken, hogy a gya- 
korlati élet különböző szintjein dolgozó 
vezetők mellett különféle tudományágak 
művelői is megszólaltak a vitában, ha- 
nem azzal is, hogy külföldről is érkeztek 
válaszok. Ez azt jelezte, hogy az olyan 
gyakorlati problémák, amelyek mögött 
elméletileg is tisztázandó kérdések hú- 
zódnak meg — a szocialista térmelési vi- 
szonyok fejlődésének azonos törvénysze- 
rűségei folytán —, más szocialista orszá- 
gokban is felbukkannak. 


Az egy évig tartó vita során Összesen 
15 hozzászólásnak adtunk helyet.! Tizen- 
ketten hazánkból, hárman határainkon 
túlról (Belgrádból, Szófiából, Prágából 
kértek szót. A tizenöt hozzászóló közül 
heten egyetemi tanszéken, vagy tudomá- 
nyos kutatóintézetben dolgoznak (közü- 
lük négyen a közgazdaságtudomány, ket- 
ten a jogtudomány művelői, egy hozzá- 
szóló pedig szociológiával foglalkozik). A 
kérdés megválaszolásához általánosítható 
tapasztalatok szükségesek. Ez a magyará- 
zata annak, hogy a gyakorlati életet kép- . 
viselő nyolc hozzászóló között három új- 
ságírót, egy járási pártbizottsági titkárt, 
két termelőszövetkezeti szövetségi titkárt 
(területít és országost) és két termelőszö- 


termelő- 


1 Sümegi János: Gazdája-e a tag a 
96—88. old. Dr. 
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Gönczi Iván: Ember és technika a Szocialista 
mezőgazdaságban. 1969. 4. sz. 88—95. old., Rasz- 
ler Mihály: Az emberen múlik. 19609. 4. SZ. 
95—97. old., Balt Zoltán: A jövő a mában. 1999 
§. sz. 90—92. old., Kovács Imre: A bizalom ték- 
jei. 1969. 5. sz. 93—97. old., Szabó László: 
Feloldható-e a szövetkezeti gazdálkodás el- 
lentmondása? 1969. 6. sz. 94—95. old., Teszkó 
Sándor: Az információtól függ. 1969. 6. SZ 
96—97. old., Dr. Simka István: Megvannak a 
lehetőségek. 1969. 7—8. sz. 144—146. old., Edita 
Stojtc—Imamovitc: A marxizmus klasszikusai- 
nak útmutatásaira is figyeljünk. 1969. 10. 8£. 
81—83. old., Dr. Hegedüs István: A mezőgaz-. 
dasági termelőszövetkezet tagjának Kettős" 
helyzetéről. 1969. 10. sz. 84—88. old., Dímo Via" 
dov: A termelőszövetkezeti tag gazdaságának 
teljhatalmú szocialista gazdája. 1969. 11. §8Z. 
99—101. old., Dr. Bodnár Miklós: IIlúziók nél- - 
kül. 1969. 11. sz. 102—103. old., Gulyds Pált 
A szemlélet szerepe a döntő. 1969. 12. sz. 97— 
100. old., Dr. Pavel Vokaty:; Együtt haladva a 
megoldás útján, 1970. 1. sz. 87—90. old., Már" 
kus István: Hatáskörök és életformák. 1970. 
1. sZ. 91—985. old. 


ESZMECSERE 91 


vetkezeti elnököt találunk. (De a két ter- 
melőszövetkezeti elnöknek is olyan a 
helyzete, hogy országos összefüggésekbe 
is be tudja helyezni konkrét üzemi ta- 
pasztalatait, mert mindketten tagjai a 
Termelőszövetkezetek Országos Tanácsá- 
nak és országgyűlési képviselők.) 


Egy vita hasznosságát nem lehet azon- 
ban a benne résztvevők száma, közéleti 
és tudományos rangjuk alapján eldönte- 
ni, csak a vitában felsorakoztatott gon- 
dolatok, érvek alapján. A hozzászólók 
gondolatainak összegezése azt bizonyítja: 
a vita hasznos volt. Elősegítette a mező- 
gazdasági termelőszövetkezeti gazdálko- 
dás egyik lényeges ellentmondásának a 
korábbinál pontosabb meghatározását, 8 
ha nem tudta is kimunkálni az ennek 
megoldásához szükséges elveket és mód 
szereket, kirajzolta a megoldáshoz veze- 
tő út körvonalait. 3 


A szövetkezeti gazdálkodás : 
ellentmondásáról 


A szövetkezetekkel foglalkozó irodalom 
eddig úgy fogalmazta meg a szövetkezeti 
tag kettős helyzetét és ebből eredően a 
szövetkezeti gazdálkodás ellentmondását, 


hogy a szövetkezet tagja egyrészt tulaj- 


donos, másrészt dolgozó. Ez a szinte köz- 
helynek számító megfogalmazás azonban 
a valósággal szembesítve nem bizonyul 
helyesnek. Márcsak azért sem, mert a 
szövetkezetek nem azokat fogják ke- 
retbe, akik korábban munka nélkül éltek 
vagyonukból, s csak a szövetkezeti gaz- 
dálkodás viszonyai között kényszerültek 
munka végzésére, hanem nagy többsé- 
günkben olyan dolgozó parasztokat, illet- 
ve kisiparosokat, akik a magántulajdon 
talaján nemegyszer jóval többet dolgoz- 
tak, mint ma a szövetkezetben. Hegedűs 
István megfogalmazása szerint , önmagá- 
ban a tulajdonosi és dolgozói minőség 
nermn a termelőszövetkezeti tagsági vi- 
szony specifikuma.? Rossz irányba ha- 
ladtunk, amikor ennek a nem létező el- 
lentétnek a feloldásához akartunk el- 
jutni. 

Az élet azonban azt bizonyítja, hogy a 
termelőszövetkezeti tagok helyzete való- 
ban kettős, és ez ellentmondást is szül. 
Mi ez az ellentmondás? Az egyik terme- 
lőszövetkezeti elnök hozzászóló, Sümegi 
János, ezt írta: , A téma vizsgálatakor a 
kiindulópont — a termelőszövetkezeti 
tagságunk sajátosan kettős helyzete: tu- 
lajdonos ég munkavállaló . . . Kitől vállal- 
ta a tag — mint munkavállaló — a mun- 
kát? Nem az elnöktől vagy más vezetők- 


2 Társadalmi Szemle, 1969. 10. sz. 84. old. 


től, hanem magától a közösségtől, vagy 
talán pontosabban megfogalmazva úgy 
mondanám: vállalta a közösség gyarapí- 
tásához szükséges munkának azt a részét, 
amely fizikai és szellemi képességei sze- 
rint a legmegfelelőbb számára." Hasonló 
következtetésre jut Szabó László is, ami- 
kor azt írja: , A termelőszövetkezeti tag 
a közös gazdaság tulajdonosa és munka- 
vállalója... A termelőszövetkezeti tag 
tulajdonosi pozíciójának megítélésénél 
tehát nem abból kell kiindulni, hogy a 
termelőszövetkezeti tag résztulajdonos, 
hanem sokkal inkább abból, hogy a kol- 
lektív tulajdon részese, és jogait sem 
egyénileg, mint résztulajdonos gyakorol- 
ja, hanem mint kollektív tulajdonosa a 
termelőszövetkezet — kollektív testületi 
szervei által."4 I 

A többi hozzászóló annak a megfogal- 
mazásnak a helyességét bizonyította, 
vagy fogadta el kiindulási alapként, 
amely a vitaindító felhívásban így szere- 
pelt: , A szövetkezeti tagok helyzete való- 
ban kettős, és ez ellentmondást ís szül. 
De ez a kettősség nem abból ered, hogy a 
szövetkezeti tag tulajdonos is és dolgozó 
is egyben, hanem abból, hogy egyrészt 
társtulajdonos, másrészt a nagyüzemi 
munkaszervezet keretei között részmun- 
kát végző beosztott. A részmunkát végző 
beosztott helyzete tehát az, ami tulajdo- 
nosi mivoltával ellentmondásban áll?5 A 
mezőgazdasági nagyüzemben már nincs 
módja a tagnak arra, hogy az összes 
munkafolyamatokat átlássa, és minden 
részfolyamatot ismerve érvényesítse tu- 
lajdonosi jogait. Gönczi Iván professzor 
ezt még ezzel egészítette ki: , Ha a nagy- 
üzemi méret és munkamegosziás mellett 
általában nincs lehetősége erre a tagnak, 
még kevésbé van magas technikai-tech- 
nológiai színvonalú munkafolyamatok 
esetén."6 

A szövetkezetben jelentkező ellent- 
mondásnak az előbb idézett megfogalma- 
zásával nemcsak egyetértettek a vitában 
résztvevők, hanem többen utaltak érvé- 
nyességének nagyobb hatókörére is. Sim- 
ka István, a TOT titkára, hozzászólásá- 
ban? arra hivatkozik, hogy a Társadalmi 
Szemlében feltett kérdések a társadalom 
általános kérdései közé tartoznak. Gu- 
lyás Pál újságíró, mintegy továbbfolytat- 
va ezt a gondolatot, ezt Írja: , Ez egyéb- 
ként nem csupán a tsz-ek, hanem — be- 
helyettesítve a  helyettesítendőket  — 
egész társadalmunk egészséges, szocialis- 


3 Társadalmi Szemle, 1969. 4. sz. 
4 Társadalmi Szemle, 1969. 4. sz. 
6 Társadalmi Szemle, 1969. 3. sz. 103. old. 
6 Társadalmi Szemle, 19689. 4. sz. 93. old. 

7 Társadalmi Szemle, 1969. 7/8. sz. 144. old. 
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ta fejlődésének központi kérdése, s éle- 
tünk és gazdaságunk más területein sem- 
mivel sem kevésbé fontos, sőt esetenként 
még égetőbb probléma, mint a tsz-ekben. 
De maradjunk a termelőszövetkezetek- 
nél."8 Annál is inkább, mert a szövetke- 
zeti gazdaságokban a tulajdonosi jogok 
érvényesítésének feltételei nemcsak a 
szocialista demokratizmus kibontakozta- 
tásának egyik lehetőségét adják meg, ha- 
nem a gazdaság működésének mással 
nem helyettesíthető alapelveihez tartoz- 
nak. 


. Feloldható-e az ellentmondás? 


A gyakorlatban inkább így fogalmaz- 
zák meg a kérdést: Meg lenet-e: akadá- 
lyozni, hogy az egyre nagyobbodó üzem- 
méret, az egyre tobb gép es a kisparaszti 
gazdálkodásban ismeretien termelési el- 
járás, a nagyüzemben elkerülhetetlen 
üzemen belüli munkamegosztás formális- 
sá tegye a szövetkezeti tag tulajdonos, 
szövetkezeti gazda szerepét? 

A vita kezdetén még úgy tűnt, hogy a 
szakemberek körében általánosan elter- 
jedt nézetnek nem lesz szószólója a vé- 
leményeket a nyilvánosság elé táró és 
rögzítő fórumon. A tudományos felelős- 
ség növekedésének és az Őszinte közéleti 
légkörnek bizonyítéka, hogy ennek a né- 
Zzetnek is akadtak képviselői a vitában. 
Bodnár Miklós tanszékvezető , Illúziók 
nélkül" című, magas színvonalú fejtege- 
tésében így fogalmazta meg ezt: , Véle- 
ményem szerint helyes, ha abból indu- 
lunk ki: belátható időn belül a termelő- 
szövetkezetek társtulajdonosai az érvé- 
nyesülő objektív tényezők miatt sem 
lesznek képesek teljesen áttekinteni a 
korszerű nagyüzemükben folyó terme- 
lést és gazdálkodást, megismerni ennek 
minden részfolyamatát. Ennek hiányában 
társtulajdonosi mivoltuknak sem tudnak 
érvényt szerezni a termelőszövetkezeti 
nagyüzem fontosabb termelési és gazdál- 
kodási kérdéseinek eldöntése, vagy leg- 
alábbis az alkotó módon való beleszólás 
tekintetében." Megoldásul pedig ezt ja- 
vasolja: , Az ebből a kettősségből eredő 
ellentmondásnak az abszolút mérvű fel- 
oldása belátható időn belül szerintem ir- 
reális vállalkozás lenne. Az ellentmondás 
oldódásának előmozdítására, illetve feszí- 
tettségének csökkentésére azonban meg- 
ítélésem szerint vannak lehetőségek. Így 
pl. az objektív körülmények annak a fel- 
ismerésére ösztönzik a szövetkezeti tag- 
ságot, illetve nagyobb részét, hogy az 
iparszerűen termelő, modern technikát és 
technoiógiát . alkalmazó nagyüzemben 
nem tudja átfogni a termelés és gazdál- 


8 Társadalmi Szemle, 1969. 12. sz. 97. old. 


kodás egészét, következésképpen mérsé- 
kelnie kell társtulajdonosi mivoltának 
említett megnyilvánulásait, illetve ezek 
iránti igényeit, anélkül azonban, hogy 
közömbössé válna gazdaságának alapve- 
tően fontos kérdéseivel szemben.? 


Az ellentmondás feloldhatóságát ille- 
tően lényegében hasonló (bár nem ilyen 
egyértelmű) álláspontot lehet kiolvasni 
Edita Stojié-Imamavi€ belgrádi tudomá- 
nyos dolgozó hozzászólásából is, amely 
így fejeződik be: , A tulajdonviszonyokat 
olyan irányba kell fejleszteni, hogy ne" 
gátolják a technikai fejlődés egyetemes 
törvényszerűségének érvényesülését." 


A vitában résztvevők többsége (tizenöt 
közül tizenhárom) igennel felelt a kér- 
désre — bár többen nagyon lényeges fel- 
tételek kialakításától tették függővé ezt, 
és mi is úgy véljük, hogy ez a válasz a 
helyes. S ez esetben sem a , szavazati 
többség" a fontos — hiszen tudományos 
kérdésekben nem lehet szótöbbséggel 
dönteni —, hanem az érvelés, a bizonyí- 
tás. A vita során egyes hozzászólók már 
a címválasztással is felelgettek egymás- 
nak, illetve érzékeltették álláspontjuk lé- 
nyegét. Sümegi János szövetkezeti elnök 
, Gazdája-e a tag a termelőszövetkezetek- 
nek?" című írásában :!! igennel felelt, de 
erre a kérdésre válaszol Dimo VIladov 
professzor Szófiából, már írása címével 
is: , A termelőszövetkezeti tag gazdaságá- 
nak teljhatalmú szocialista gazdája." 
Szabó László írásának címére — , Felold- 
ható-e a szövetkezeti gazdálkodás ellent- 
mondása?"83 —. már jóval árnyaltabbak a 
címekben jelzett válaszok. Raszler Mií- 
hály szerint: , Az emberen múlik"! Tesz- 
kó Sándor úgy véli: , Az információtól 
függ 55; Gulyás Pál azt hangsúlyozza ,A 
szemlélet szerepe a döntő"!6; Simka ISst- 
ván írásának címével is jelzi álláspontjá- 
nak optimizmusát: , Megvannak a lehe- 
tőségek". 17 

Bali Zoltán a bátaszéki Búzakalász 
Termelőszövetkezet elnöke — ahol már 
évek óta 12 ember művel meg 2000 hold 
területet — az önálló gépesített komplex 
brigádok tapasztalatait elemezve azt Írja 
,A jövő a mában" című hozzászólásá- 
ban, 8 hogy fejlett technika alkalmazásá- 
val is van mód a szövetkezeti gazdálko- 
dás ellentmondásának feloldására. Ko- 
vács Imre a jó ügy iránti szenvedélytől 
102. és 


9 Társadalmi Szemle, 1969. 11. Sz. 


103. old. 
10 Társadalmi Szemle, 1969. 10. sz. 83. old. 
11 Társadalmi Szemle, 1969. 4. sz. 86. old. 
12 Társadalmi Szemle, 1969. 11 .sz. 99. old. 
13 Társadalmi Szemle, 1969. 6. sz. 
14 Társadalmi Szemle, 1969. 4. sz. 95. old. 
15 Társadalmi Szemle, 1969. 6. sz. 96. old. 
16 Társadalmi Szemle. 1969. 12. sz. Yi. old. 

. WV Társadalmi Szemle, 196y. v/8. sz. 144. old. 
18 Társadalmi Szemle, 1969. 5. sz. 90. old. 
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áthatva veszi sorra , A bizalom fékjei" 
című írásában? azokat a jelenlegi hibá- 
kat, amelyek csökkentik a szövetkezeti 
tagok tulajdonosi jogainak érvényesülé- 
sét. Márkus István más megközelítésben 
dólgozza fel a mai valóságunk feszültsé- 
geire utaló jelenségeket, és válaszol igen- 


nel a feltett kérdésre. Részletekben nem - 


egy ponton vitatható megállapításai sor- 
ra veszik annak a feltételeit, hogy a ter- 


melőszövetkezeti tag életformájába is be- 


épüljenek a kollektív tulajdonosi jog 
gyakorlásához szükséges ismeretek, kész- 
ségek, kapcsolatok, ember és ember kö- 
zötti hatások. Nem kis kétkedést jelez 
azonban írásának zárógondolata: , És így 
valószínűleg sikerülne — legalább a most 
felnövekvő nemzedék egy szélesebb réte- 
gében — feltartóztatni és megfordítani az 

" érdeklődés beszűkülésének, az relprivati- 
zálódásnak:- azt a tendenciáját, amely, ha 
tovább erősödik, a legszebben elképzelt 
és megkonstruált demokratikus formákat 
is tartalmatlan létre ítélheti."2 

A válaszok felsorolásánál külön figyel- 
met érdemel Pavel Vokaty prágai jogász- 
professzor , Együtt haladva a megoldás 
útján"! című írása, amelyben nemzetkö- 
zi összefogást javasol a szövetkezetekkel 
összefüggő elméleti kérdések megválaszo- 
lására. 

Bár a hozzászólásokból egyértelmű 
igen kerekedett ki válaszként a szerkesz- 
tőségünk által megfogalmazott kérdésre, 
és az eszmecserére nem a nézetek össze- 
ütközése, hanem a korábbi gondolatok 
mozaikszerű kiegészítése volt a jellemző, 
mégis szükségesnek tartjuk, hogy néhány 
kérdésben a szerkesztőség álláspontját is 
körvonalazzuk. 


: 1 Úgy véljük, igazuk van a hozzá- 

szólóknak, amikor a szövetkezeti 
demokrácia érvényesítésében, s ezen be- 
lül az információjavításban jelölik meg 
, a társtulajdonos és a nagyüzemi munka- 


szervezet keretei között részmunkát vég- - 


ző beosztott" kettős helyzetből eredő el- 
. lentmondás feloldásának útját. Vélemé- 
nyünk szerint azonban néhány év múlva 
már nem lesz elegendő az, ha a jelenlegi- 
nél jobban használjuk ki a ma ís meg- 
levő kereteket és lehetőségeket. Az új 
szövetkezeti törvény és az ezen alapuló 
alapszabályok, a szövetkezetekben kiala- 
kított munkarendek stb. elsősorban a mai 
viszonyokra épülnek — és ez így is van 
rendjén — de nem veszik kellőképpen 
figyelembe azokat a körülményeket, 
amelyek akkor alakulnak ki, ha a szö- 
vetkezeti nagyüzemek már túljutottak az 
alapberuházások gondjain, amikor már 


2 Társadalmi Szemle, 1970. 1. sz. 95. old. 
21 Uo. 87. old. 


szakosított állattelepeken, komplex gépe- 
sítéssel állítják elő az alapvető mezőgaz- 
dasági termékeket, és a szövetkezeti gaz- 
daságok keretei között megvalósítják a 
termelés, a feldolgozás és a forgalmazás 
egységét. Mindez nemcsak technoló- 
giai, üzemszervezési, hanem kulturális, 
ideológiai, politikai következményekkel 
is együttjár. Ezért véljük azt, hogy a vi- 
tában elhangzott vélemények inkább 
csak a megoldás irányait, mintsem annak 
konkrét módját jelölik meg. 


2 A tizenöt hozzászóló közül csupán 

egy emelt szót a napjainkban ta- 
pasztalható erőteljes Üzemméret-növelés 
ellen. Gulyás Pál írta: , Az üzemi mére- 
tek évről évre növekszenek. Élnek és saj- 
nos, terjednek olyan téves hiedelmek, 
amelyek szerint minél nagyobbak ezek a 
méretek, annál jobb... Ilyen módon 
mindenféle technika nélkül is oda lehet 
jutni, hogy a szövetkezeti tagok nem 
lesznek képesek figyelemmel kísérni, mi 
folyik az övéknek mondott gazdaság- 
ban."? Mint az idézett cikk szerzője, mi 
sem általában emelünk szót a szövetke- 
zetek egyesülése ellen, Az élet sok pél- 
dával bizonyítja, hogy a tagok önkéntes 
elhatározásán és kezdeményezésén ala- 
puló egyesülés jó gazdasági és politikai 
eredményt hoz mind a szövetkezeti kol- 
lektíva tagjainak, mind a népgazdaság- 
nak. Úgy véljük azonban, hogy szövetke- 
zeti gazdaságok egyesítése előtt a követ- 
kező összefüggésekre is figyelni kell: 

a) A növénytermesztésben a ma ismert 
és a belátható időn belül alkalmazható 
gépek és technikai eszközök még nem fe- 
szítették szét a hazánkban kialakult átla- 
gos szövetkezeti nagyüzemi határokat. A 
nemzetközi adatok szerint olyan orszá- 
gokban, amelyekben az átlagos üÜüzem- 
nagyság még egyötödét sem éri el a ha- 
zainak, jóval magasabb technikai színvo- 
nal alakul ki. 

b) Az állattartás és az állattenyésztés 
— különösen a szakosított, korszerű te- 
lepeken — már a mai színvonalon is 
nemegyszer szétfeszíti az üzemhatárokat, 
1500—2000 kat. holdasakat is. Mégis úgy 
véljük, hogy ebben a fejlődési szakasz- 
ban, amelyben még azt sem sikerült meg- 
valósítanunk, hogy országunk termelő- 
szövetkezeti állatállománya a közös gaz- 
daságokban legyen elhelyezve, nem az 
üzemhatár, hanem az anyagi eszközök 
szűkössége akadályozza a megfelelő épü- 
letek felépítését. Ha pedig a szakosított 
telep igénye valóban túllép az ezer hol- 
dak határain is, akkor a szövetkezeti üze- 
mek önállóságának fenntartása mellett, 
közös vállalkozás formájában is van mód 
létrehozni a. legkorszerűbb telepeket. 


23 Társadalmi Szemle, 1969. 12. sz. 98. old. 
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c) Az üzemméret áttekinthetőségének 
nemcsak területi határai, hanem telepü- 
lési feltételeit is vannak. A szövetkezeti 
tagnak könnyebb figyelemmel kísérnie 
azt a 8—10 ezer kat. holdas gazdaságot, 
amely csak egy községet fog át, mint azt 
a 4—5 ezer kat. holdasat, amely három- 
négy községből összegeződik. Mielőtt 
több község szövetkezetének öÖsszevoná- 
sát engedélyezik, azt is számításba kell 
venniük az erre illetékes szerveknek: na- 
gyobb-e az a plusz, amelyet több község 
külön-külön szinte semmire sem elegen- 
dő fejlesztési alapjainak egy üzemi keret- 
be való összevonása jelent, mint az a mí- 
nusz, amelyet az okoz, hogy egyetlen szö- 
vetkezeti tag sem érzi magát valóban tel- 
jes jogú szövetkezeti gazdának, s nem is 
lehet elvárni tőle, hogy Így érezzen egy 
olyan termelőszövetkezetben, amelyben 
sejtelme sincs arról, mi folyik három- 
négy községgel távolabb — az ő nevé- 
ben és megbízásából. Úgy véljük, helye- 
sebb, ha a , több község — egy szövetke- 
zet" elv érvényesítésekor az illetékes 
szervek elsősorban a szövetkezeti forma 
elveit tartják szem előtt, nem pedig a 
mai szűkös anyagi lehetőségeket. 

Mindezek alapján szerkesztőségünk azt 


- een kesztet 
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Bokros Birmon Dezső: 


javasolja: a szövetkezetek egyesülésének 
engedélyezésekor az illetékes szervek ne 
csak az üzemszervezési, termeléstechno- 
lógiai, önköltség-alakulási tényezőket ve- 


gyék számba, hanem a szövetkezeti for- 


mának azt a követelményét is, hogy a 
szövetkezeti tag alkotó módon az - 
jon munkájával, mindinkább kezdemé- 
nyezővé váljék, és gazdaként, a közös 
gazdaság minden fontos folyamatát át- 
fogva és megértve érvényesítse kollektív 
tulajdonost jogait. 


A , Mezőgazdasági nagyüzem — techni- 
ka — ember" címmel folyt eszmecsepsét 
befejezzük. Megköszönjük hazai és kül- 
földi barátainknak azt a segítséget, ame- 
lyet az egy évvel ezelőtt feltett kérdés 
megválaszolásához nyújtottak, és elnézé- " 
süket kérjük mindazoknak, akiknek be- 
küldött írását már nem tudtuk közölni. 
Úgy gondoljuk, ha az eszmecsere nem 
tudott ís minden részében megnyugtató, 
végleges választ kialakítani, azt sikerült 
elősegítenie, hogy a gyakorlat és a tudo- 
mány emberei a gyorsabb haladást lehe- 
tővé tevő úton haladjanak a teljesebb vá- 
lasz megtalálása felé. 


KONYVEKRŐÓŐL 


Léderer Emma: A magyar polgári történetírás rövid története 


A történetírás története meglehetősen 
elhanyagolt tudományág Magyarorszá- 
gon. Részben ez késztette Léderer Em- 
mát, az ismert történettudóst arra, hogy 
a magyar polgári történetírás feldolgozá- 
sát állítsa munkássága középpontjába. 
Erről így Vall könyve bevezetőjében: ,A 
könyv keletkezése egyetemi oktatómun- 
kámmal függ össze. Évek hosszú során át 
kellett tapasztalnom, hogy egyetemünk 
történész hallgatói," akiknek pedig tanul- 
mányaik folyamán szükségszerűen foglal- 
kozniuk kellett a polgári történeti Íiroda- 
lom termékeivel, nem kellő kritikai ér- 
zékkel kezelték ezeket. Ehhez hozzájá- 
járult az is, hogy az ötvenes évek gya- 
korlata az egész polgári történettudo- 


mányt úgyszólván elsüllyesztette és úgy . 


vélte, a hallgatóknak szükségtelen ezt az 
irodalmat megismerni." 


Léderer Emma abból az alaptételből 
indult ki kutatásaiban, hogy a polgári 
történettudomány számos eredményét a 
marxista történettudomány sem hagyhat- 
ja figyelmen kívül. Bár a polgári törté- 
netírás , az elmélet terén sohasem érhet- 
te el a teljes tudományosságot, ugyanak- 
kor kiépítette azt a sajátos és csak a tör- 
ténelmi kutatás céljaira alkalmas mód- 
szert, amely nélkül a marxista történet- 
tudomány sem tudna eredményeket el- 
érni". A történetiség marxista elvét a 
történettudomány vizsgálatában is alkal- 
maznunk kell. Ehhez hozzátehetjük, hogy 
ha nem végezzük el a magyar polgári 
kori történettudomány kritikai elemzését 
és feldolgozását, akkor egy olyan tudat- 
formáló tényezőt iktatunk ki kutatásaink 
köréből, amely nélkül nehezen érthetjük 
meg a magyar társadalmi tudat alakulá- 
sát, formálódását az utóbbi ötven eszten- 
dőben és nehezen alakíthatjuk is ezt a 
tudatot. 


A szerző 1945-ig tárgyalja a iagyaror- 
szági polgári kori történettudomány fej- 
lődését, lezárt életműveket, túlnyomó 
részben már nem élő kutatók munkássá- 
gát vizsgálva. A magyar történettudo- 
mány több mint félszáz kiváló művelőjé- 
nek nevével és tevékenységével ismer- 
kedhetünk meg a könyv forgatása köz- 


ben. Horváth Mihállyal, Szalay Lászlóval 
kezdődik a sor, 8 Domanovszky Sándor, 
Hajnal István életművének (elsősorban 
az 1945 előttinek) bemutatásával, vala- 
mint a Magyar Történettudományi Inté- 
zet méltatásával fejeződik be. Az 1945 
után még létező polgári történeti irány- 
zatok ugyanis már új fejezetet alkotnak 
a magyar történettudomány fejlődésében, 
s nem férnek bele a könyv megszabott 
keretei közé. 


Hazánkban — mint Léderer Emma ki- 
mutatja — a kiegyezés után indult gyor- 
sabb fejlődésnek a történettudomány. A 
dualizmus-kori Magyarország történet- 
írására az úri Magyarország dzsentri és 
arisztokrata jellege nyomta rá bélyegét. 
Léderer Emma utal az 1867 és 1918 kö- 
zötti magyar történettudománynak olyan 
vonásaira, amelyek általánosságban min- 
den történetíróra jellemzők voltak: a Kki- 
egyezés rendszerének feltétlen elismeré- 
sére, a , magyar faj" fölényének, a ,bi- 
rodalmi gondolatnak" hangoztatására és 
a nemzetiségek lebecsülésére, a vallásos 
meggyőződésre és a katolikus egyház 
módfeletti dicsérésére, s arra, hogy törté- 
nelmileg jogosultnak ismerték el a ma- 
gyar kapitalizmus feudális maradványait. 

Léderer Emma polemizál azokkal, akik 
a dualizmus-kori Magyarország történet- 
írását a liberalizmus és pozitivizmus hor- 
dozójának tartják. Tagadja, hogy Ma- 
gyarországon a liberalizmus volt az ural- 
kodó történeírói irányzat, sőt olyan követ- 
keztetést is megenged, hogy e korszak 
történetírása már több vonatkozásban 
Horthy-Magyarország ellenforradalmi 
történetírását készítette elő. Hasonlóan 
vélekedik a pozitivizmus problémájáról. 
,A magyarországi történettudomány e 
korai szakaszában nehezen lehet bármi- 
féle tudományos  történelem-elméletet 
felfedezni — Írja — ... Magyarország 
társadalmi, gazdasági helyzete, politikai 
struktúrája igen messze áll mind az an- 
gol, mind a Írancia polgári demokráciá- 
tól. S mint ahogyan a németországi vi- 
szonyok közt nem tudott gyökeret verni 
a pozitivista elmélet, még kevésbé volt 
ennek talaja Magyarországon." Ezt a 
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sommásnak tűnő értékelést sokoldalúan 
indokolja egyes szerzők életművével. Kü- 
lönösen hosszan időzik Marczali és Acsá- 
dy bemutatásánál, akiket a többé-kevés- 
bé liberális történetírók közé sorol és 
akiknek életművét — joggal — a többie- 
kénél kiemelkedőbbnek tartja. 

A Horthy-korszakbeli történetírást a 
szellemtörténeti irányzat uralta. A hú- 
szas evekben ez meg nem volt ugyan ki- 
alakult irányzat, de ket történész, HÓó- 
man Bálint és fóleg Szekfü Gyula fellé- 
pesével fokozottan tért hóditott és a tör- 
ténészek nepes táborát gyújtotte maga kö- 
ré. Nagyon nehéz azonban pontosan meg- 
hatarozni, mi értendő szelilemtorténeten. 
A szerző idézi Homan Bálintnak a Ma- 
gyar Torténet bevezetőjeben kifejtett né- 
zetét; , Az emberi törtenet nem egyéb, 
mint az emberi lélek története, így ta- 
nitja ezt a modern történettudomány. £s 
a magyar történet nem egyéb, mint a ma- 
gyar lélek története, azoknak a formák- 
nak a leírása, amelyekben a magyar lé- 
lek évezredek óta jelentkezik." Persze lé- 


leken itt a , szellem", nem az immanens. 


lélek értendő — teszi hozzá Léderer Em- 
ma. Az ilyen koncepciójú szerzők a tár- 
sadalmi és gazdasági jelenségeket a szel- 
lemi jelenségeknek. alárendelten tárgyal- 
ják. Természetesen módszereik különbö- 
zősége rendkívül sokfélévé tette a szel- 
lemtörténeti irányzatokat. Szektű Gyula 
Három Nemzedéke, s különösen Hóman 
és Szexfü közös munkája, az impozáns 
Magyar Történet, nemcsak a magyar 
szellemtörténet nagy szintézisének szamí- 
tott, hanem olyan vitathatatlan alkotás- 
nak, amelynek megállapításai perdöntők 
voltak a történészek számára, s amelyek- 
kel senki sem igen mert szembeszállni. 


Hóman Bálint és Szekfü Gyula törté- 
netírói koncepciója nem volt teljesen 
azonos, Léderer Emma a két szerző mun- 
kássága alapján bizonyítja, hogy Szekfü 
sokkal magasabb ideológiai színvonalon 
fejtette ki a maga eszméit, mint Hóman. 
A Magyar Történet bevezetésében Hó- 
man hirdeti ugyan meg a , magyar lélek" 
történetének megírását, az általa írott ré- 
szekben mégis kevésbé érvényesül a szel- 
lemtörténeti módszer. Hóman történet- 
írása átlátszó módon politikai célzatú, a 
Horthy-korszak politikai céljait igazoló. 
Szekfü célja szintén a Horthy-korszak 
politikájának igazolása volt — ez tagad- 
hatatlan —, de ő tudományosabb eszkö- 
zökkel, kevésbé átlátszóan végzi ezt, mu :- 
tat rá Léderer. Szekfű alaptézisei: az, 
hogy a nemzet fejlődésének egyedüli út- 
ja a konzervativizmus, a fontolva hala- 
dás, hogy az osztályoknak a tekintély- 
tisztelet elve alapján békésen együtt kell 
élniük, hogy a fejlődés alapja a nyuga- 
lom, a béke, a vallásos hit, s hogy a 


nemzeti fejlődés rákfenéje a felvilágoso- 
dás, a liberalizmus és főként a forrada- 
lom. Mindezt Szekfü is kibővíti a Nyu- 
gat germán-keresztény kulturális közös- 
ségébe való tartozás jelszavával és a Ke- 
lettel szembeni harcos magatartás hirde- 
tésével. Nála azonban sokkal szélesebb 
és tartalmasabb a társadalmi háttér, a 
gazdasági körülmények megrajzolása, 
mint Hómannál. , Szekfü — állapítja meg 
a szerző —, megtévesztő alapossággal, 
gyakran igen jó forrásanyagra támasz- 
kodva, helyes kiinduló pontot teremt ah- 
hoz, hogy az olvasó a helyes következte- 
téseket is várja. Ezt azonban nem kapja 
meg... sőt teljesen hamis koklúzió szü- 
letik." 


A Magyar Történet megjelenésének 
időpontjában a szellemtörténeti módszer 
úgyszólván teljes diadalát ülte. Tételei- 
nek igazolására jó alkalom volt Szent 
István halálának 900. évfordulója, az 
1938-as esztendő, amelyet Szent István- 
évnek  deklaráltak. A háromkötetes 
reprezentatív Szent István-emlék- 
könyvben a magyar történettudomány 
színe-java vonult fel, a ,nagy nemzeti 
epocha", a középkor történetével val5 
foglalkozás nemcsak a Szent István-em- 
lékkönyvben és a Szent Korona tana 
kapcsán került előtérbe. A harmincas 
években Magyarországon is hódított a 
korai középkorral való foglalkozás, s a 
szellemtörténeti koncepció egyik szélsősé- 
ges hajtása: az államszimbolizmus, amely 
teljesen figyelmen kívül hagyta az állam 
létrejöttének f§azdasági-társadalmi alap- 
ját és az uralkodókat jelképező szimbó- 
lumokból kísérte nyomon az állam fej- 
lődését. Elsősorban Deér József Pogány 
magyarság, keresztény magyarság című 
munkájában érvényesült ez a tudomány- 
talan, misztikus irányzat. 

A harmincas évek felé látszólag éles 
szögben fordult szembe Szekfüvel és tör- 
ténelemszemléletével az ún. népies Írók 
történetfelfogása. Itt a szerző elsősorban 
a Szekfü Gyula és Németh László között 
kibontakozott vitára utal. Németh László 
Szekfü-tanulmányából azonban kitűnik, 
hogy Németh nem ideológiai síkon bírál- 
ta Szekfüt, hanem csupán Habsburg-ba- 
rátsága és katolicizmusa miatt. Ebben a 
vitában Németh László sem tudott telje- 
sen szakítani a szellemtörténeti irány- 
zattal. 


Alig néhánvan voltak olyanok, akiknek 
legalább részben sikerült kivonniuk ma- 
gukat a harmincas években szinte egyed- 
uralkodóvá vált szellemtörténet hatása 
alól. Egvikük Domanovszky Sándor vo!t, 
akit a könyv a Magvarországon pozitívíiz- 
musnak nevezett történetírói gyakorlat 
vezéralakjaként mutat be. Nem teljesen 
illett bele a szellemtörténeti koncepcióba 


í 
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a harmincas években jelentkező népi- 
ségtörténet sem (Mályusz Elemér). Léde- 
rer Emma könyvének tanúsága szerint 
különleges helyet foglalt el a szellemtör- 
ténettel szemben állók sorában Hajnal 
István, akinek szemlélete talán a legkö- 
zelebb állt a helyes történeti valóságlá- 
táshoz, és akitől 1945 után sokan azt 
várták, hogy eljut a történelmi. materia- 
lizmushoz. Ez azonban — sajnálatos mó- 
don — nem következett be. 

Léderer Emma kísérletet tesz arra, 
hogy olyan anyagot adjon mind az egye- 
temi hallgatók, mind a történelem iránt 
érdeklődő olvasók kezébe, amely segíti 
őket tájékozódni az 1945 előtti történeti 
irodalomban. Ez hasznos vállalkozás és 
reméljük, hogy ezt a szinte elsőnek te- 
kinthető kísérletet újabb historiográfiai 
munkák követik. A szerző azonban nem 
határozza meg pontosan, hogy könyve a 


MAZ 


kara 


Szinte Gábor: Játék 


. tudományos életrajzával 


magyar polgári szellemű történetírásnak, 
vagy a polgári kor egész magyar törté- 
netírásának bemutatására törekszik-e, s 
ez bizonyos zavart okoz; nem tudjuk 
pontosan, hogy pl. Szabó Ervint vagy 
Czóbel Ernőt hol helyezi el a történet- 
írók sorában. kba 

A magyar polgári történetírás rövid 
története elsősorban az egyes történetírók 
ismerteti meg 
az olvasót. Az életrajzi adatokat főként a 
függelékben található életrajzi kislexi- 
konból tudhatjuk meg. Ugyanitt találunk 
adatokat a fontosabb forráskiadványok- 
ra és magyar polgári történettudomány- 
nyal foglalkozó, 1945 után megjelenő 
munkákra vonatkozóan is. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 
Szokolay Katalin 
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Makai Mária : A meghasonlott tudat világképe 


Makai Mária azt a célt tűzte ki maga 
elé, hogy könyvében a polgári filozófia 
dekadenciáját mint folyamatot mutassa 
be. , A hanyatló polgári filozófiát va füg- 
gőségs5-nek, a vágyakozásnak, a félelem- 
nek és — tegyük hozzá — a közönynek 
az érzése hatja át, amely életérzésekkel 
szemben Hegel a szabadság filozófiáját 
meghatározta. A klasszikus polgári ideá- 
lok kifejezői, a konkrét . általánosság és 
azonosság ontológiai, ismeretelméleti, eti- 
kai és esztétikai síkon egyaránt felbom- 
lottak." (385. old.) Ennek a bomlásnak az 
útját követi végig Makai Mária könyve. 

A könyvön Thomas Mann Doktor 
Faustusából kölcsönzött metafora vonul 
végig: a polgárság haladás- és integritás- 
ígérete, a IX. szimfóniában megtestesülő 
felséges ígéret nem más, mint felséges 
svindli, melynek sorsa a visszavétel — a 
IX. szímfónia visszavonatik. 

Minthogy a szerző a polgári filozófiai 
gendolkodás utolsó nagy reprezentánsá- 
nak Hegeit tartja, a bomlási folyamat 
kezdetét a Hegelt epígon módon elseké- 
lyesítő Bradley munkásságában ragadja 
meg. Bradley még igyekszik fenntartani, 
apologetikusan összebékíteni a nembeli- 
ség és individuum, a szubjektum és ob- 
jektum egységét, ezért tekinthetjük őt az 
imperializmusba való átmenet tipikus fi- 
lozófus-reprezentánsának. A létezési íté- 
letben a gondolkodás és valóság felold- 
hatatlan ellentmondását véli látni. Soha 
véget nem érő folyamatként megszünteti 
a tárgyak önmegkülönböztetésének lehe- 
tőségét, a minőségek pozitív körülhatárol- 
hatóságának követelményét. Vagyis kép- 
telen dialektikusan megragadni a gondol- 
kodás kettős mozgását (közelítés-távolo- 
dás), 8 metafizikusan az eltávolodás as- 
pektusát emeli ki. Ezzel magyarázható, 
hogy szerinte a megismerésnek ellenáll- 
va a dolgok úgy mutatnak túl önmagu- 
kon. hogy idegen viszonyok felfoghatat- 
lan tömege árad belőlük. , Ha egy vala- 
mit állítok, ezzel egyszersmind mindent 
állítok" — így összegezi találóan Makai 
Mária a metafizikus ismeretelméleti tor- 
zítás lényegét. 

A fogalmi gondolkodás elől elzárt lét 
Bradley számára tagolatlan totaliítás. E 
totalitás (mint abszolút igazság) csakis az 
élményben fogható fel. A fogalmi gon- 
dolkodás terminusaira azonban szükség 


van létfenntartásunkhoz. Kompromisszu- 
mok ezek, melyek során behunyjuk sze- 
münket. 


Bradley logikája tehát a logika meg- 
szüntetéséhez, az irracionalista intuiciók 
világába vezet. Hasonlóképpen szünteti 
meg etikája is az etikát magát a vallási 
élmény szférájában. Az egyén Önmegva- 
lósításának centrális kérdésére Bradley 
triviálisan válaszol: helyzeted minden- 
képp adekvátan fejezi ki rendeltetésedet; 
tedd, amit tenned adatott. Az egyén a 
, besoroltságában", a Sollen a Seinben ol- 
dódik fel. 


Bradley maga is belátja, hogy a köte- 
lességteljesítés banális követelménye nem 
vezethet valódi önmegvalósításhoz. Az 
videális én" kizárólag a vallási szférában 
létezik, mondja ki végül, s ezzel csak an- 
nak a torz kifejezését adja, hogy a pólgári 
társadalom talaján lehetetlen az egyén és 
a nembeliség érdekeinek harmóniája, le- 
hetetlen az önmegvalósulás. Makai Mária 
lényegbevágóan mutat rá Bradley néze- 
teinek anakronisztikus, a hűbéri világba 
visszamutató jellegére. 


A szerző szerint a vázolt elvekkel for- 
dulat következik be a polgári etika tör 
ténelmében: a külső követelmények pasz- 
szív elfogadásával, a konformizmussal 
szemben csak a szimpla visszautasítás, a 
nonkonformizmus áll; a burzsoá ideoló- 
gián belül nincs többé helye az egyszerű 
tagadáson túlmutató, pozitív öndetermi- 
nációnak. Bradley megteremti az adaptá- 
lódó egyén eszményi típusát, amely csak 
később, a manipuláció korszakában válik 
általános magatartásmodellé. 


Makai Mária ezután azt kívánja ábrá- 
zolni, hogy Bradley után az etikai fejlő- 
dés fővonala elszakad a polgári ideoló- 
giától és ökonómiától, sorvadásnak indul 
maga a polgári politikai ideológia is. 
Moore még harmóniát próbál teremteni 
nembeli és individuális létezés között, de 
csupán a filozófiai alapok ellaposítása, a 
közöny és a tautológiák útján közelíti az 
etikát a köznapi tudat elemeihez. Moore 
pozitivista követői az etikai tartalmakat 
a mindennapi lét partikularitásában old- 
ják fel. Ez valósul meg Lévy-Bruhl an- 
tinormatív koncepciójában, amely szerint 
normák levezetése az elméletből abszurd 
és tudománytalan eljárás. Moore a köz- 
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napi tudat segítségével próbálja meg a 
széteső lét elemeit összetartani, Husserl 
menedéke viszont a misztifikált nembeli- 
ség. Ezután a heideggeri irracionalizmus- 
ba torkolló egzisztencia-koncepció és a 
modernista-avantgardista művészeti 
irányzatok bemutatására kerül sor — 
n Teljes kiüresedettség — konstruált tel- 
jesség" cím alatt —, a passzívan tagadó 
nonkonformizmus negatív  társadalmá 
szérepének erőteljes hangsúlyozásával. 

A könyv utolsó része azt a , hamis in- 
tegrációt" "tárgyalja, mely az adott hely- 
zetével egybefonódott parcella-emberke 
integrációja, akinek horizontjában csak a 
közvetlen szükséglet diktálta tevékenység 
eszközei és tárgyai maradnak. A pszeudo- 
integráció gazdasági-társadalmi aspektus- 
ban azt jelenti, hogy , a monopoltőke az 
önmegvalósítás hajdani ígéretét a fo- 
gyasztásban való kiteljesedés ... ígéreté- 
vel válthatta fel a gyakorlatban? (353. 
old.) A manipuláció társadalmi funkció- 
ját a szerző tömören ragadja meg: , meg- 
szilárdít és nem változtat". 


Rendkívül érdekes a szerzőnek az a 
megállapítása, hogy a manipuláció révén 
A használati értékre is a csereérték meg- 
határozottsága vetül". (348. old.) Ez a 
megfogalmazás kifejezi ugyan azt a fon- 
tos körülményt, hogy fokozódik és meg- 
változott relációban jelentkezik az áru 
fetisjellege, de minthogy a csereérték 
szerepének bővülésére utal, véleményünk 
szerint inadekvátan fejezi ki a csereérték 
és az értéktörvény funkciójának alaku- 
lását az automatizálódó tőkés termelési 
folyamat és ezen keresztül a gazdasági 
manipuláció feltételei között. I 

Marx a Grundrissében a nagyipar fej- 
lődésének irányát elemezve rámutat arra 
a tendenciára, hogy a gazdagság termelé- 
8e nem arányos a közvetlen termelési rá- 
fordításokkal, hanem a tudomány általá- 
nos szintjétől és a technológiai haladás- 
tól függ, s így ,a munkaidő megszűnik és 
meg kell hogy szűnjön a gazdagság, s 
ezért a csereérték a használati érték mér- 
céje lenni"; ez a folyamat vezet a csere- 
értéken alapuló termelés összeomlásához. 
(Grundrisse... 592—593. old. Kiemelés 
tőlém — G. M. Gy.) Úgy véljük, a ma- 
nipuláció, amely a fogyasztási javak tö- 
megtermelésének alapján jelenik meg, 
általános polítikai-gazdasági síkon azt az 
egyre . erősödő tendenciát fejezi ki, hogy 
az értéktörvény automatizmusa, a klasz- 
szikus piaci mechanizmus képtelen a 
gazdasági -összfolyamat egyensúlyát biz- 
tosítani, hogy a spontaneitás helyébe az 
előre elrendezettség elve lép, s hogy az 
a priori szabályozás tartalma kapitalista 
viszonyok között a társadalmi (és fo- 
gyasztói) érdek alávetése a manipuláción 


keresztül a partikuláris (és tőkés terme- 
lői) érdeknek.! 

Marcuse , egydimenziójú ember" kon- 
cepcióját a szerző szintén a hamis integ- 
rációk sorába állítja. Marcuse a társadal- 
mi fejlődés egy különös szakaszát és an- 
nak ideológiai-filozófiai visszfényét tech- 
nikai végzetként fejezi ki, a mindent át- 
fogó mindenható egysíkú lét és egysíkú 
ember világát ábrázolja a forradalmi 
változás reális perspektívája nélkül. 

A manipuláció uralmával adekvát az 
analizissé szűkült etika, melynek implicit 
tartalmát így összegezi Makai Mária: ha 
úgy használod a kommunikáció terminu- 
sait, hogy mindenki megértse, partikula- 
ritásodat általánosként érvényesítheted. 
Vagyis már csak egy tartalmától meg- 
fosztott, kiüresedett etika az, amit újra 
kiemelnek a mindennapiból. 

A normativítás és megimerés összebé- 
kíthetetlenségének pozitivista koncepció- 
ja tükröződik abban a felfogásban, amely 
az igazság kategóriáját a jelek használati 
szabályainak helyes (a várt választ elő- 
idéző) alkalmazására vezeti vissza. A 
gyakorlat elvei pusztán funkcionális vo- 
natkozásukban ragadhatók meg. a tudat- 
ból és az etikából egyaránt száműzve van 
a teleologikus mozzanat. , A teljes kiüre- 
sedettség szignálrendszere? oda vezet, 
hogy , természeti szükségszerűségnek tű- 
nik az a világ, amelynek jellé merevült 
egyes  mozzanataira az alkalmazkodó, 
reagáló, viselkedő lénnyé vált segyénx 
így vagy úgy reagál". (363. old.) A szerző 
szerint a bomlás, a tudati dezintegráció 
végső stációját, a valóság megértése előt- 
ti végleges kapitulációt az jelzi, hogy a 
filozófiát, a morált és a művészetet szám- 
űzik, redukálják a jelhasználat-szituációk 
ábrázolásának területére. Makai Mária 
végkövetkeztetése: a meghasonult létből 
az integrált tudat felé csak a társadalmi 
viszonyok forradalmi átalakításán ke- 
resztül visz az út. 


í Makai Mária helyesen mutat rá arra, hogy 
Aa ,Privacy", azaz végeredményben a klasszi- 
kus polgári liberalizmus és individualizmus ta- 
laján állva lehetetlen eredményes harcot foly- 
tatni a manipuláció ellen. Felvethető azonban 
a kérdés pozitívan is. vagyis úgy, hogy mili- 
lyen konkrét stratégiával támadható a tőkés 
manipuláció. Véleményünk szerint a választ! 
azon gazdasági-társadalmi törvényszerűség fel- 
ismerésének alapján adhatjuk meg, hogy a 
manipuláció mint az értékesítés és fogyasztás 
befolyásolása, szükségszerűen átnő önmaga 
ellentétébe, a gazdasági folyamatoknak és egy- 
re inkább magának a társadalmasuló terme- 
lésnek a tervezésébe. A monopoltőke a partt- 
kuláris érdekekből kiinduló, a manipulációval 
összefonódott tervezést oktrojálja a társada- 
lomra. A manipuláció elleni eredményes harc 
egyik fő formája annak az osztályharcos köve- 
telése lehet, hogy a tervezési technikák és 
formák ne tőkés osztályérdekeket, hanem 1n- 
tegrált össztársadalmi érdekeket, a munkas- 
osztály létérdekeit inkorporáló célkitűzés-tar. 
talmakkal töltődjenek meg. 
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Makai Mária (és talán ez könyvének 
legfőbb erénye) megmutatja: a Bradley- 
től a ceremoniánlis etikafelfogásig vezető 
út voltaképpen tagadása és felbomlasztása 
a konkrét azonosság hegeli elvének, mely- 
nek társadalmi mondanivalója abban rej- 
lett, hogy , az adott valóság meghasonlott 
mozzanatainak kimondásában is mindig 
hatnia kell a perspektivikus túlhaladás 
követelményének". (11. old.) Centrális 
kategóriaként a konkrét általánosság he- 
lyére az absztrakt azonosság principiuma 
lép, mely az elmélet síkján visszavonja a 
szubjektum öntevékenységének lehetősé- 
gét, s a kiüresedett embert a dolgok vi- 
lágának egy mozzanatává teszi. 


A könyv gondolatmeneti vázának e rö- 
vid leírása is sejteti talán a szilárd, 1o- 
gikus és következetes általános felépítést, 
valamint a feldolgozott filozófiai-művé- 
szeti forrásanyag rendkívüli gazdagságát, 
komplexitását. Ha mindehhez hozzátesz- 
szük, hogy a könyv terjedelme négyszáz 
oldalt sem tesz ki, talán érzékelhető a 
Makai Mária által vállalt feladat nehéz- 
sége, a saját maga elé állított igen ma- 
gas mérce. 

Mikor általános kritikai megjegyzésein- 
ket megtesszük, mi is csupán e magas 
mércéhez viszonyíthatunk. Nem Makai 
Márián múlt, hogy — számos jelentős 
részeredmény mellett — a marxista filo- 
zófia és politikai gazdaságtan mindmáig 
adós a Lenin utáni kapitalizmus átfogó, 
szintetizáló értékelésével. Amikor Makai 
Mária a polgári gondolkodás fő irányai- 
nak értékelését kívánja adni, a társadal- 
mi tudat és társadalmi lét konkrét kap- 
csolataira utalva csak igen általános for- 
mulákkal jelzi a modern kapitalizmus 
fejlődésének egyes vonásait és szakaszaít 
A társadalmi-gazdasági folyamatok éle- 
sen körülhatárolt kontúrjainak hiánya 
következtében azután az egész tanul- 
mány kissé , a levegőben úszik". Ismétel- 
jük: nem Makai Máriát marasztaliuk itt 
el, csupán arra utalunk, hogy a marxista 
elmélet előrehaladásának minden téren 
feltételévé vált a társadalmi valóság 
múltjának, jelenének és perspektíváinak 
illúziómentes felmérése. 

Bár ez a felmérés jórészt még előt- 
tünk áll, annyit már láthatunk, hogy a 
kapitalizmusból a szocializmusra való át- 
menet igen hosszú, talán évszázados 
nagvságrendű folyamat. Becsületesen fel 
kell tennünk magunknak azt a kérdést, 
hogy az első világháború óta eltelt idő- 
szak egvértelműen a kapitalizmus ha- 
nvyatlásának kora-e, vagy olyan válságok- 
kal — meg-megszakított — továbbfeilődés, 
amely még ,nem futotta ki magát", s 
amely csupán most, a tudományos-mű- 
szaki forradalom küszöbén, kezd ellent- 
mondásai végső kiéleződésének, esetleg 


még mindig meglehetősen hosszú szaka- 
szába lépni. Ügy érezzük, Makai Mária 
tanulmányában túlságosan kategorikusan 
beszél a polgári tudat feltartóztathatat- 
lan és egyenes vonalú dekadenciájáról, 
alábecsüli a különböző antipozitivista, 
ontologizáló irányzatok szerepét, túl , ör- 
dögire" festi a tradicionális realizmusfo- 
galmat elvető modern művészetet, egy- 
szóval impotensnek ábrázolja a nem 
marxista tudatjormákat. Makai Mária a 
marxista és a nem mnarxista filozófiák 
között áthidalhatatlan szakadékot lát. Ez 
a megállapítás igaz, de már-már az 
absztrakt azonosság szintjén. Amennyiben 
a marxizmust a természeti és társadalmi 
valóság egyedül adekvát filozófiai vissza- 
tükröződésének fogjuk fel, akkor a nem 
marxizmus a hamis tudat képviselője. A 
valóság azonban sohasem produkál sem 
abszolút  azonosságokat, sem abszolút 
más-ságot, az igazság is mindig konkrét 
kell hogy legyen, s Makai Mária is a 
konkrét azonosság elvének centrális je- 
lentőségét hangsúlyozza, s azt a tényt, 
hogy ezt az elvet egyedül a marxista filo- 
zófia képes következetesen képviselni, 
egyedül a marxista forradalmi praxis ké- 
pes a társadalmi lét területén következe- 
tesen érvényre juttatni. Ugyanakkor 
azonban nem mondhatjuk azt sem, hogy 
nem marxista talajon napjainkban már 
ab ovo elképzelhetetlen a valóság és a 
társadalmi praxis lényegi összefüggései- 
nek feltárását előkészítő, a marxizmus 
által kellő kritikával gyümölcsözően 
adaptálható kérdésfeltevések, ontologizáló 


megközelítés kialakulása. 


Véleményünk szerint a mai kapitaliz- 
mus ideológiailag sem , papírtigris". A 
tudományos-technikai forradalom kibon- 
takozásának következményeként megfi- 
gyelhető pl. bizonyos antipozitivista ten- 
denciák erőteljes jelentkezése is. Az in- 
tegráló interdiszciíplináris törekvések 
térnyerését figyelhetjük meg pl. a rend- 
szerelméleti és kibernetikai szemlélet el- 
terjedésében. Etika és ideológia, etika és 
ökonómia különválasztása sem bizonyul 
olyan véglegesnek, mint ahogy Makai 
Mária feltételezi, ellentendenciaként je- 
lentkeznek bizonyos reintegrációs törek- 
vések is. Hogy a problematika bonyolult- 
ságát érzékeltessük, utalunk pl. arra a 
nyilatkozatra, amelyet az OECD-orszá- 
gok vezető tervelméleti szakértői 1968 
szeptemberében írtak alá. Ez az ún. bel!- 
lagiói nyilatkozat többek között kimond- 
ja, hogy ,azok az igen komoly konflik- 
tusok, amelyekkel az emberiség szemben 
találja magát... nem oldhatók meg az 
egyes tudományágak oldaláról történő 
részleges megközelítéssel", a rendszere- 
ket mint egészeket kell tervezni, , a ter- 
"ezés hatókörét ki kell terjeszteni . . . ér- 
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tékek és normák vizsgálatára, elemzésé- 
re és explicit kijelölésére". A , bellagiói 
nyilatkozatot" komoly tervelméleti, gaz- 
daság- és társadalomelméleti valamint 
módszertani kutatások támasztják alá. 
Igen érdekes, tanulmányozandó új elmé- 
leti irányzat ez, amely antipozitivista 
premisszákból kiiindulva igényli az etikai 
alapokra helyezett integrált (szociális és 
gazdasági) tervezést. (Más kérdés, hogy 
nyilvánvalóan irreális e célnak tőkés ke- 
retek közötti megvalósítása.) . 
Rámutattunk már az ismertetett könyv 
globális gondolatmenetének szilárd vázá- 
ra. Sajnos, nem mondhatjuk el ugyanezt 
az egyes részeken, fejezeteken belüli 
gondolati struktúrákról; itt-ott talán az 
indokoltnál nagyobb a csapongó ismét- 
lések, előlegezések és kitérők aránya (kü- 
lönösen áll ez a középső kétszáz oldalra). 
Ez a részszerkezeti lazaság esetleg azzal a 
ténnyel magyarázható, hogy a szerző töb- 
bet kívánt megragadni, beható és rész- 
letes taglalással elemezni, mint ameny- 


Szurcsik János: Hozatérő 


nyit egy könyv keretei elbírnak. Ha eh- 
hez hozzátesszük azt, hogy Makai Mária 
a kritikai értékelésre helyezi a hangsúlyt, 


. s adós marad az egyes gondolkodók in- 


terpretálásával, még zavaróbban hat a 
stílus metaforákkal való túlzott megtűz- 
delése, helyenként (nem idevaló) lírai 
túlfűtöttsége, a mondatok túldekoráltsá- 
ga, EZÉ a fel-felbukkanó dagályos- 
ság. Érdeklődéssel olvastuk volna, ha 
Makai Mária konfrontálja megállapításait 
más magyar szerzők hasonló témakörben 
PERCSÉSE tanulmányainak következteté- 
seivel. 


Bár nem kevés (talán túlságosan is 
szubjektív) kritikai megjegyzést fűztünk 
Makai Mária művéhez, szeretnénk hang- 
súlyozni, hogy a könyv megjelenésével 
rendkívül gondolatgazdag, sok vonatko- 
zásban úttörő jellegű, : elméletileg igé- 
nyes, jelentős munkával gyarapodott fi- 
lozófiai irodalmunk. 


G. Márkus György 
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Olga Tuganova : A Közel-Kelet a világpolitikában 


Földünk legnyugtalanabb pontjáról, a 
Közel-Keletről naponta érkeznek az olyan 
hírek, amelyekre az egész világon odafi- 
gyelnek, hiszen a háború és béke kérdé- 
se forog kockán a haladó és az imperia- 
lista erők között folyó elkeseredett küz- 
delemben. E súlyos konfliktus megérté- 
séhez ad Olga Tuganova kitűnő háttér- 
anyagot A Közel-Kelet a világpolitikában 
című könyvében. 

A szerző alapos, átfogó marxista elem- 
zéssel feltárja a mai helyzet történelmi 
hátterét, az e térségben gyors ütemben 


végbemenő gazdasági, politikai, társadal- 
mi változások objektív folyamatát, az im- . 


perialista érdekek ellen ható nemzeti fel- 
szabadító mozgalom fejlődését. 


Stratégiai jelentősége miatt, a Közel- 
Kelet, amely három világrész (Ázsia, A£- 
rika, Európa) találkozásánál fekszik, már 
hosszú ideje fontos szerepet játszik a vi- 
lágstratégiában. A két világháború között 
ez megnyilvánult az imperialista hatal 
maknak az e térség fölötti uralomért fo- 
lyó marakodásában, napjainkban pedig a 
politikai, gazdasági és nemzeti független- 
ségre törekvő arab államok és az iímpe- 
rialista erők között folyó harcban. , A kö- 
zel-keleti nemzeti felszabadító mozga- 
lom háború utáni rohamos fejlődésének 
fő tényezője és előfeltétele az e térség 
országaiban végbement számos társadal- 
mi, gazdasági változás, valamint a szo- 
cialízmus és a kapitalizmus közötti erő- 
viszonyok eltolódása volt" -— állapítja 
meg a szerző. 


A történelmi tények precíz felsorolá- 
sával ismertetést kapunk az arab világ 
második világháború utáni sorsdöntő 
eseményeiről. Ennek az időszaknak, 8 
különösen az ötvenes évek eseményei 
— az arab országok nemzeti felszabadító 
erőinek és az imperialízmus osztagainak 
súlyos harcai — jelentőségükben messze 
túllépik e térség határait. Az imperializ- 
mus közel-keleti katonai és politikai 
uralmában a nagy fordulatot lényegében 
az 1956. évi szuezi agresszió során elszen- 
vedett imperialista vereség hozta. Ettől 
kezdve az arab országok többségének 
külpolitikájában a semlegességi irányzat 
jut kifejezésre. 


Erre az időszakra, vagyis az ötvenes 
évek derekára esik a kapitalizmus álta- 
lános válsága új, harmadik szakaszának 
kezdete. Ennek egyik történelmi jelen- 
tőségű állomása volt az 1956-os szuezi 
agresszió, amelyben az imperializmus a 
kemény kéz politikáját akarta alkalmaz- 
ni a gazdasági, politikai és katonai ér- 
dekeitt 


megsértő Egyiptommal szemben. 


. Azért vele szemben, mert abban az idő- 


ben e térségben Egyiptom harcolt a leg- 
határozottabban és a legkövetkezeteseb- 
ben a gyarmati rendszer ellen, és kezdte 
kiépíteni kapcsolatait a szocialista orszá- 
gokkal. Politikája példaként hatott az 
arab és a nemzeti függetlenségért harcoló 
valamennyi országra. — 

Az imperialista hatalmak igyekeztek 
megtartani gazdasági, katonai és politi- 
kai pozícióikat, de az agresszió ennek 
az ellenkezőjét eredményezte. Nem si- 
került  megállítaniuk az erőviszonyok 
eltolódását, megerősödött a független 
külpolitikai írányzat, az együttműködés 
a szocialista országokkal, meghátrálásra 
kényszerültek az olajmonopóliumok, a 
gazdasági életben általános erősödésnek 
indult a nemzeti szektor. Stratégiai 
szempontból pedig az imperializmus 
végleg elvesztette egyik legfontosabb tá: 
maszpontját a Földközi-tenger medencé- 
jében. 


A szuezi kaland a legfőbb imperialis- 
ta hatalmak között is súlyos válságot 
idézett elő. Az angol és a francia im- 
perialiízmus súlyos gazdasági és pénzügyi 
válságba került, az Egyesült Államok pe- 
dig nagy erővel tört be, szövetségeseij- 
nek érdekeit figyelmen kívül hagyva 
ezek közel-keleti pozícióiba. Ezt az úgy- 
nevezett Eisenhower-doktrínával leplez- 
ték, amely azzal az ürüggyel, hogy a 
, Szovjetunió és a nemzetközi kommu- 
nizmus fenyegetésétől" akarja megmen- 
teni a Közel-Keletet, amerikai fegyveres 
erőket küldött e térségbe, és fokozta a 
gazdasági és katonai segítségnyújtást az 
imperializmussal együttműködő  erők- 
nek. Az Eisenhower-doktrína lényege te- 
hát az az új mozzanat volt az amerikai 
taktikában, hogy a nemzetközi kommu- 
nizmus elleni harc ürügyén — ha szük- 
séges — fegyveres erővel is letöri a 
nemzeti függetlenségi mozgalmakat a 
Közel-Keleten. 


Figyelemreméltó elemzést ad a könyv 
arról, hogy hogyan jutott kifejezésre a 
közel-keleti imperialista erők megmoz- 
dulásában az imperialista táboron belü- 
li erőviszonyok eltolódása. Ez azért is 
tanulságos, mert az akkori elemzés alap- 
ján a mai események is figyelemmel 
kísérhetők, különösen a fÍrancia—ameri- 
kai ellentét kiütközése az arab országok- 
ban. 

A szerző az ötvenes évek eseményei- 
nek elemzését azzal zárja, hogy az 1956- 
os szuezi agresszió és az 1958-as iraki 
forradalom következtében alapjaiban 
rendültek meg az imperializmus pozfí- 
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ciói, megerősödött az arab államok 
semlegességi politikája, megszilárdult a 
szövetség az arab nemzeti felszabadító 
erők és a világ más országainak nemzeti 
felszabadító erői között, s mindezeknek 
szövetsége a szocialista országokkal és a 
nemzetközi  — munkásmozgalommal A 
könyv aláhúzza azt a ma még fokozot- 
tabban érvényesülő tényt, hogy a szocia- 
lista országok fontos szerepet játszanak 
az arab országok függetlenségének meg- 
szilárdulásában, az imperialiézmussal ví- 
vott súlyos harcukban. 

Alapos elemzést ad a könyv arról a tak- 
tikárol is, amellyel az USA és Nagy-bri- 
tannia — miután nem sikerült antikom- 
munista blokkba tömöríteniük az arab 
országokat — megpróbáltak nyugatbarát 
színezetet adni az arab semlegességnek. 
Találtak is ehhez megfelelő társadalmi 
erőket az arab burzsoázia, a tisztikar és 
a vezető hivatalnoki kar tagjai között. 
Ez a törekvés szamos DUCCS Ona VOLL 1iar 
eddíg is, és feltehetően az lesz a jövőben 
is.A A könyv ebből a szempontból rend- 
kívül aktuális elemzést nyújt a mai ira- 
ki és a korábbi szíriai események alapo- 
sabb megértéséhez. 

A könyv egyik legnagyobb érdeme, 
hogy a sajtó által általában elmulasztott 
mély essjer sze sen elemzést ad a legfőbb 
arab országokról, Az egyiptomi helyze- 
tet elemezve például ismerteti a Nem- 
zeti Akció chartáját és az egyiptomi al- 
kotmányt, amelyek elvetik a kapitalista 
fejlődés útját. A két okmány — mint a 
szerző megállapítja — , tükrözi az EAK- 
ban fennálló társadalmi osztály-erővi- 
szonyokat és a kapitalizmusból a szo- 
cializmusba való átmenet időszakának 
feladatait. Ezt a szakaszt az állami és 
szövetkezeti szektor kialakulása és erő- 
södése és ezzel egyidejűleg a magánszek- 
tor fennállása, a munkásosztály növeke- 
dése jellemzi . . . slóemök elmélyítése: ú 
dalmi, gazdasági rmok e a 
bonyolult és nehéz harcok közepette 
ment és megy végbe. Látszatra az egyip- 
tomi burzsoázia ellenállását viszonylag 
könnyen és gyorsan, és tegyük hozzá, bé- 
kés úton törték meg. Az EAK-ban vég- 
bement eseményeket és ezek következ- 
ményeit azonban nem szabad a többi 
eseménytől, attól a rendkívül éles osz- 
tályharctól elszigetelten vizsgálni, amely 
az egész Arab-Keleten, különösen pedig 
Irakban és Szíriában tombolt, s Irakban 
még. fegyveres összecsapáshozis vezetett. 
Az EAK fejlődése szinte magába olvasz- 
totta ezeknek az osztálykonfliktusoknak 
tapasztalatait és erejét." 

Az amerikai vezetők a hatvanas évek 
derekán, amikor észrevették, hogy több 
ázsiai és afrikai országban erősen nyug- 
talanítja a nemzeti burzsoáziát a fejlő- 


dés nem kapitalista útja, nyílt támadás- 
ba mentek át. Céljaikra felhasználták az 
arab világ jobboldali csoportjait és rend- 
szerelt. Ez azonban nem volt elegendő, 
mert egyetlen reakciós arab állam sem 
vállalkozott az akkor leghaladóbb EAK 
és Szíria elleni nyílt támadásra. 1967- 
ben, a szuezi agresszió után 11 évvel, ís- 
mét Izraelt használták fel az arab or- 
szágok elleni támadásra. Az Izrael és az 
arab országok közötti konfliktus kezdet- 
től fogva a nemzeti felszabadító erők és 


az imperializmus közötti harc síkján . 


mozgott. A nemzeti felszabadító forra- 
dalom új szakaszában mind határozot- 
tabban kifejezésre jutott a konfliktusban 
a társadalmi  osztályerők megoszlása. 
Nagy figyelmet érdemel, hogy amikor az 
arab országokban erősödnek az imperia- 
listaellenes tendenciák, Izraelben ezzel 
ellenkező irányú fejlődés megy végbe: 
kialakult az imperialista monopóliu- 
mokkal szoros kapcsolatban álló, ezek- 
től függőségben levő nagytőke diktatú- 
rája. 

Az 1967-es háborúban Izraeltől elszen- 
vedett katonai vereség súlyos csapás volt 
az arab országok számára. Az imperla- 


lizmus azonban ezúttal sem érte el fő 


célját, az egyiptomi és a szíriai haladó 
rendszerek megdöntését. Az agresszió 
hatására viszont egész Arab-Keleten fel- 
lángoltak az imperialistaellenes érzel- 
mek, s ez újabb sikerekre buzdította a 
felszabadító mozgalmat. Adenben 1967 


június második felében a hadsereg ak-- 


cióba lépett az angol gyarmatosítók el- 
len. Néhány hónap alatt sorra megfosz- 
tották hatalmuktól az adeni szultánsá- 
gok és emirátusok uralkodóit, 1987 no- 
vember végén megalakult a Dél-jemeni 
Népi Köztársaság. Az izraeli agresszió 
alatti és utáni események még szilár- 


.dabbá tették az együttműködést a füg- 


getlenségüket védelmező arab országok 
és a szocialista országok között. 


A szerző külön fejezetet szentel az 
arab  egységmozgalom problémáinak. 
Megállapítja: az arab egység tartalma 
úgy alakult a különböző időszakokban, 
ahogyan az Arab-Keleten és világvi- 
szonylatban az imperializmus és a nem- 
zeti felszabadító mozgalom közötti erővi- 
szonyok, és magukban az arab országok- 
ban az osztály-erőviszonyok változtak. Az 
arab országok egymáshoz való viszonyá- 
ra az imperializmus és a kolonializmus 
elleni harcban megnyilvánuló szolidari- 
tás a jellemző, ezen belül azonban nagy 
különbségek vannak a függetlenségükért 
eltökélten harcoló országok és azon or- 
szágok álláspontja között, amelyeknek 
vezetői hajlanak az imperializmussal 
való kompromisszumra. 

Az arab országok munkásosztályainak 
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egysége szilárd alapja lehet az arab 
szolidaritásnak, de ma még nem tölti be 
az őt megillető helyet az arab országok 
politikájában. Növekszik azonban a mun- 
kásosztály befolyása a gazdasági és poli- 
tikai események alakulására. A munká- 
sok száma az arab országokban a hábo- 
rú előtti 800 ezerről a hatvanas évek ele- 
jéig mintegy 2,5 millióra növekedett. A 
bérmunkások és alkalmazottak teljes 
száma az arab-keleti országokban a há- 
ború előtt 2,5 millió, 1962 derekán pedig 
körülbelül 6,5 millió volt. A munkásság 
százalékaránya az egész gazdasághoz vi- 
szonyítva még nem nagy (körülbelül 3.1 
—3,5 százalék), az olaj-, textil- és építő- 
iparban azonban igen számottevő a kon- 
centrációja, s ennek politikai jelentősé- 
ge nyilvánvaló. 


A burzsoázia és a jobboldali naciona- 
listák az ,arab egység" eszméjét erőik 
összpontosításának leplezésére, a dolgo- 
zók  osztályharcának ellensúlyozására 
igyekeznek felhasználni, ennek segítségé- 
vel gátat akarnak vetni az antikapitalis- 
ta tendenciák kibontakozásának és a tu- 
dományos szocializmus terjedésének. Az 
, arab egység" burzsoá-nacionalista ten- 


denciája ilyen formában objektíve az 
imperialista hatalmak érdekeit szolgál- 
ja. Az arab világ társadalmi-gazdasági 
fejlődésének jelenlegi feltételei azonbaa 
mind hatékonyabban az arab egység 
forradalmi, demokratikus koncepciója 
érlelődésének és erősödésének irányába 
hatnak. 

A kitűnő könyv a Közel-Kelet orszá- 
gai! második világháború utáni történe- 
tének áttekintésével és elemzésével ahhoz 
a végkövetkeztetéshez jut el, hogy a ha- 


dadás erőinek térhódítása — ha nem is 


egyenes vonalú a fejlődésük — megállít- 
hatatlan, az imperializmus erői pedig 
pusztulásra vannak ítélve. A Közel-Ke- 
leten az utóbbi húsz évben végbement 
gyökeres változások a legdöntőbb bizo- 
nyítékai ennek. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 
ák. 


1 A szerző Közel- és Közép-Keleten a követ- 
kező országokat érti: Egyiptom, Törökország, 
Szíria, Irak, Izrael, Libanon, Jordánia, Kuwait, 
Szaúd-Arábia, Jemen  Dél-Jemen, Bahrein, 
Katar és Szerződéses-Omán. 


Csohány Kálmán: Lebegés 
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Varázslók Moszkvában 


Berlioz, a nagy tekintélyű irodalmár, 
akinek fejét a villamos levágta, bácsiká- 
jának táviratot küld Kijevbe, amelyben 
meghívja saját temetésére. Latunszkij- 
nak, a félelmetes kritikusnak a lakásába 
ismeretlen tettes kívülről berepül, vizet 
önt a kéziíratokkal teli asztalfiókokba, a 
teli tiíntatartót beleönti a gondosan meg- 
vetett ágyba, és a kritikus legjobb öltö- 
nyét a fürdőkádba dobja. A Könnyű Mű- 
fajú  Szórakozások és Látványosságok 
Bizottságának igazgatói szobájában egy 
üres férfiöltöny ül, és tintátlan, száraz 
tollal egyre csak Ír az előtte fekvő papír- 
lapra. Az albizottság valamennyi dolgo- 
zója megállás nélkül az , Ő, mily csodás 
tengerünk" kezdetű dalt énekli. Az eszt- 
rádszínház előadásán igazi párizsi divat- 
szalon látható, amely felöltözteti a bát- 
rabb hölgyeket; igaz, mire az utcára ér- 
nek, a ruha eltűnik, és a merész dámák 
félpucéran szaladgálnak az álmélkodó so- 
kaság szeme láttára . . . 

Mindezek a baljós-mulatságos esemé- 
nyek nem az abszurd irodalom legújabb 
fintorai, nem is Ilf—Petrov merész fantá- 
ziájának eddig ismeretlen termékei. 
Olyan írótól származnak, akinek nevét 
néhány évvel ezelőtt inkább csak a be- 
avatottak ismerték, és olyan regényből, 
amelyről a legújabb szovjet irodalmi le- 
xikon sem tesz említést. Mihail Bulga- 
, kovnak. A Mester és Margarita című 

munkájáról van szó. Bulgakov a harmin- 
cas évek elején írta ezt a könyvét; életé- 
ben nem adták ki, és első ízben a M 
va nevű folyóirat publikálta 1966—-67- 
ben. Az Európa Könyvkiadó most dicsé- 
retes gyorsasággal jelentette meg a ma- 
gyar fordítást, Szöllősy Klára munkáját. 

Bulgakov  filozófikus-etikus hajlamú 
író volt. Megjelenítő készsége, groteszk 
hangvétele, korokon és századokon át- 
lendülő fantáziája rendszerint egy-egy 
súlyosabb kérdés megválaszolását, vagy 
inkább csak felvetését készíti elő. Mind- 
egy, hogy miről íÍr prózai írásaiban vagy 
színművelben: talajukat vesztett, de sok 
emberi értéket megőrző fehérgárdisták- 
ról vagy messze futó emigránsokról 
(Turbínék végnapjai, Futás), groteszk 
helycseréről egy kiskirály moszkvai ház- 
mester és Rettegett Iván között (Ivan 
Ivanovics) vagy udvaroncok és papok kö- 
zött vergődő nagy művészről (Moliére) 
— a történeti vagy absztrakt külső sem 
rejtheti el, hogy szeretne megnyugtató 
megoldást találni történelem és egyén 
problematikájára. És ha válasza akadozó 
ís, de legalább figyelmeztetni akart, s 
hogy nem alaptalanul, azt a bekövetke- 
zett események sajnálatosan igazolták; 
így az a hányatott sors is, amelyre éppen 


legmélyebb, legfontosabb művei (de szin- 
darabjai ís) jutottak. 

Ez a jó néhány évtizeddel ezelőtt írott 
regény aktuálisabbnak tűnik számos ké- 
részéletű újdonságnál. Amit Bulgakov 
írodalmi csoportosulásokról, hamisan 
, Vonalas" kritikusokról, pöffeszkedő ál- 
tudósokról, agyonszervezett intézmények- 
ről, mindenre fülelő, de valójában sem- 
mit sem halló bürokratákról ír, az ná- 
lunk is meglehetősen ismerősen hangzik. 

A Mester és Margáritát csupán felüle- 
tes hasonlóság fűzi IIf és Petrov művei- 
hez. Bulgakov nem a nevetés könnyebb- 
ségét nyújtja, nem oldoz fel. Bár olykor 
hátborzongatóan mulatságos események- 
ről ír, mondataiba belecsendül varázslói- 
nak ördögi gúnykacaja ís. A történet egy 
fikcióra épül: mi lenne, ha a harmincas 
években Moszkvában felbukkanna egy 
kis ördög-különítmény, élén Wolanddal, 
a fekete mágussal és hűséges kísérőivel: 
Behemóttal, az óriási kandúrral, Fagót- 
tal, a törött csíptetős, pepiítaruhájú bo- 
hóccal és Azazellóval, a keménykalapos, 


. vöröshajú ördöggel. Ezek a varázslók ép- 


pen olyan kérlelhetetlenek, mint amilyen 
hatalmasok: nemcsak nevetségessé teszik 
a lakást és pénzt hajszoló kispolgárokat, 
divatdámákat,  valutasíbolókat, hanem 
úgyszólván meg is semmisítik őket: hol 
ezerhyi kilométerre hajítják az ügyeske- 
dő színházigazgatót, egy szál alsónemű- 
ben, hol a bolondok házába vitetnek egy 
egész albizottságot, 8 a legkényesebb pil- 
lanatokban változtatják valutává vagy 
ásványvizes címkévé a pénzkötegeket. 
Sátáni munkájuk során előbb kiprovo- 
kálják a megelégedett, beérkezett polgá- 
rokból az elfojtott vágyaikat — egy kis 
valutagyűjtés, egy kis disznólkodás, egy 
kis besúgás —, de aztán ők maguk jelen- 
tik is fel őket, felborítva hamis karriere- 
ket, értéktelen életeket. Már-már szinte 
sajnáljuk azokat, akik Woland és társai 
gaztetteinek áldozataivá lesznek; hiszen . 
végeredményben csak olyan apró aljas- 
ságokat követtek el, amelyek. már-már 
mindennapiak, megszokottak. Aztán 
megértjük, hogy ez a sátán (és megterem- 
tője, Bulgakov) nem alkuszik, nem tud 
, megértő" lenni. 

A varázslók csak két emberrel tesznek 
jót. Másokat a bolondok házába vitetnek, 
de kiszabadítják onnan a méltatlanul 
odakerült Mestert, aki perc-emberkék 
hajszájába belefáradva, már kéziratát is 
elégeti. Megadják neki a csendes házat, 
felfutó vadszőlővel, ahol megtisztulnak 
gondolatai, ahova esténként eljönnek 
hozzá , azok, akiket szeret, akik érdeklik 
és nem bosszantják?". Ebben a békés har- 
móniában vele lesz szépséges kísérőnője, 


106 ü KÖNYVÉKRŐL 


Margarita, a gyarló, de felmagasztosult 
asszony is, aki unalmas házasságból me- 
nekülve, egy Walpurgis-éjen keresztül 
jut el a megnyugváshoz. Nem háborgat- 
ja itt többé a Mestert , Judea kegyetlen 
ötödik helytartója, Poncius Pilátus 1o- 
vag" sem. 

Mert a Mester életének műve annak a 
találkozásnak és következményeinek Íga- 
zi leírása, amely egykor Jerusalaimban 
a gőgös Poncius Pilátus és a hontalan 
csavargó, Jesua között lezajlott. A római 
patrícius hatalma megtörik Jesua csen- 
des, moralizáló gondolatain, éppúgy, 
ahogy Dosztojevszkij regényében a Nagy 
Inkvizitor hatalma is szertefoszlik a Fo- 
goly szótlan ellenállásán. Évszázadok tel- 
hetnek el, és a bolygó lovag nem lelheti 
többé nyugalmát. Hiába áll késői bosz- 
szút Jesua árulóján, a Kerliáth-beli Judá- 
son (Bulgakov megkapó elgondolása sze- 
rint maga Pilátus sugalmazza Jesua tit- 
kos híveinek Judás meggyilkolását és az- 
tán az öngyilkosságról, a Judás-pénz 
visszaadásáról szóló hírek elterjesztését), 


a római fövágsak újra és újra meg kell 
kérdeznie a mellette lépkedő, veréstől él- 


torzult, összekarmolt arcú férfit, hogy 
atz vagja 


könyv A Mester és Mugen, Kérdései- 
re meg kell kísérelnünk a válaszadást, 
megoldásain el kell gondolkodnunk. Nem 
hisszük, hogy az absztrakt, passzív Író- 
figura, a Mester az, akinek válasza meg- 
nyugtathatna bennünket:  önleépítése, 
menedékhelyre búvása túlságosan is kis- 
szerű azután, amik vele és körülötte tör- 
téntek; az sem biztos, hogy Jesua felol- 
dozó válasza után Pilátus valóban eltű- 
nik a képzeletéből. Mint ahogy mi ma- 
gunk sem feledjük Bulgakov hol gro- 
ági hol vitriolos szatíráját, hol cinikus, 
1 nyugtalan filozófiáját, hol jaányesgyik 
hol megbocsátó etikáját: A Mester és 
Margaritát. 
(Mihail Bulgakov: A Mester és Margari- 
ta. Európa Könyvkiadó, 1969. Fordította: 


Szöllősy Klára.) 
Bakcsi György 


Walter Benjamin: Kommentár és prófécia 


Walter Benjamin esztétikai írásait a 
magyar olvasó eddig többnyire csak má- 
sodkézből ismerhette. Most olyan váloga- 
tást vehet a kezébe, amelyben egyrészt 
az esszéista, az Önéletrajzíró Walter Ben- 
jamin, másrészt Brecht hgrcostársa, egyik 
első híve ad szellemi arcképet koráról és 
kora embereiről. A kötet közi Benjamin 
nagy jelentőségű Allegória és szimbólum 
című tanulmányát, továbbá Baudelaíre- 
ről szóló esszéit és néhány olyan Írást, 
melyben Benjamin a modern technika és 
művészet viszonyával foglalkozik beha- 
tóan. 

A kötet megjelenését igen nagy érdek- 
lődés kísérheti, több okból is. Először is: 
Walter Benjamin egyike volt azoknak a 
két világháború közötti német értelmisé- 
gieknek, akiknek alakja szinte legendá- 
vá vált. Abban az időszakban nőtt fel, 
amikor a német szellemi élet felszínén a 
Thomas Mann által tányérnyalásnak ne- 
vezett tendencia hódított, amikor a pol- 
gári gondolat legtöbbször langyos liberá- 
lis, de annál fényesebben ragyogó, csil- 
logó-villogó frázisok és gondolatok gyűj- 
teményeként jelent meg a német újság- 
ban és folyóiratban. S ez az időszak, ami- 
kor a német értelmiség a zsurnalíisztikai 
frázisok és a hivatalos frázisok ellent- 
mondásából keresi a kivezető utat és leg- 
jobbjai (Brecht, Walter Renjamin, Theo- 
dor Wiesengrund Adorno, Arnold Zweig, 
Anna Seghers stb.) a marxizmus felé kez- 


denek ortentálódni. Más kérdés természe- 
tesen, hogy ez az orientáció mennyire 
mélyre hatol és milyen belső fordulatok 
kísérik — mégis kétségtelen, hogy a né- 
met értelmiség jelentős részének útját ez 
a tendencia jellemzi. 

A másik — az érdeklődést feltétlenül 
a----eltő — ok az, hogy Walter Benjamin 
az utolsó két évtizedben egyike a legtöb- 
bet idézett szerzőknek. Gondolatai egy- 
részt a ma oly divatos Herbert Marcuse 
filozófiájára is inspiráló erővel hatottak, 
Adorno és köre szintén nagyon sokat me- 
rít Benjaminból, és végül — de nem utol- 
sósorban — Benjamin egyes gondolatai, 
magasabb összefüggésben és elmélyített 
formában, megjelennek Lukács esztétiká- 
jában is. Benjamin irradiációja tehát na- 
gyon sokirányú. S itt pusztán a közvetlen 
irradiációról beszélek, hiszen közvetett 
értelemben még sokkal nagyobb a jelen- 
tősége . Benjamin  kérdésfelvetéseinek, 
mint addig láttuk. Elég lesz megemlíteni 
azt, hogy Roland Barthes, aki struktura- 
lista alapon analizálja a dívat jelenségeit, 


nem egy motívumában támaszkodik Wal- 


ter Benjamin élesszemű és mély megfi- 
gyeléseire. 

De mindezeken túlmenően, az, ami 
Walter Benjamin gondolatvilágában ér- 
dekes, a következő: talán ő volt az első 
esszéista, aki a dialektikus materializmus 
alapján felismerte a konzumtárs 
a művészeti manipuláció néhány fontos 
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jelenségét. A modern művészet problé- 
máit elsőként ő fogalmazta meg úgy, 
hogy egyrészt nem vetette el, avantgar- 
.dista alapon, a múlt nagy művészi alko- 
tásait, és bizonyos nosztalgiával gondolt 
vissza arra az időszakra, amikor a mű- 
vészet még egy társadalmi és pszicholó- 
giai közeggel harmoniában alakult és fej- 
lődött; másrészt nem vetette el a modern 
jelenségeket sem, csupán kritizálta és 
elemezte ezeket. Követői attól függően 
csatlakoznak Walter Benjaminhoz, hogy 
milyen tendenciákat tartanak fontosnak, 
de többnyire csupán egyik vagy másik 
gondolatmenetéhez kapcsolódnak. Marcu- 
se például főként Benjamin nosztalgikus 
tendenciáit eleveníti fel, és nem véletle- 


nül fejezi be az Egydimenziójú ember cí-. 


mű könyvét Walter Benjaminnak ama 
gondolatával: ,Csak a  reménytelenek 
miatt adatott nekünk remény." Másfelől 
Adorno felhasználja azokat a Walter 
Benjamintól származó gondolatokat, me- 
lyek a modern művészet avantgard-ten- 
denciáinak problematikáját értetik meg. 

A magyar olvasó számára azonban kü- 
lönleges jelentősége van Benjamin egész 
habitusának. Sok szempontból közelebb 
áll a magyar olvasóhoz, mint a nyugati 
országok olvasóközönségéhez. Benjamin 
ugyanis annak a problémának és annak 
a feszültségnek továbbvivője, amely Ady- 
ban élt. Révai helyesen beszélt Ady két 
lelkéről, Benjaminra is a kétlelkűség jel- 
lemző, azzal a differenciával, hogy néha 
— minthogy működésének ideje a két vi- 
lágháború közötti időszak — még mé- 
lyebb a hasadék, még nagyobb a szkízma 
a különböző indítékok között. S nem csu- 
pán azt kell itt megemlíteni, hogy Benja- 
min számára is Párizs az a szellemi Ba- 
konyerdő, amelyhez való viszonya világ- 
nézetileg és az életérzés szempontjából is 
meghatározó. Sőt, nem Ís csak azt említe- 
ném meg, hogy Benjamin is Baudelaire- 
ben kereste a modern Párizs első társa- 
dalmilag és költőileg jelentős kifejezőjét, 
akárcsak Ady. ,A baudelaire-i heroikus 
tartást tápláló források a századközép ál- 
tal előkészített társadalmi talaj legmélyé- 
ből törnek elő. Nem állnak egyébből, 
mint ama tapasztalatokból, amelyeknek 
révén Baudelaire a művészi produkció 
determinánsainak mélyreható megválto- 


zását felfogta. E változások lényege, hogy: 


a műalkotásban az áruforma, közönségé- 
ben a tömegforma azelőtt sohasem látott 
közvetlenséggel és hevességgel jut fel- 
színre. . .. A Romlás virágainak egyszeri- 
ségét éppen az adja, hogy Baudelaire e 
változásokra egy verskötettel reagált. A 
könyv ugyanakkor ama sajátos heroiz- 
mus rendkívüli példája, amely Baude- 
laire lényére jellemző." (188. old.) Mint 
látható, Benjamin  Baudelaire-képe a 
megváltozott, a kapitalizmus viszonyait 


és ezen belül a művészet tragikus helyze- 
tét költőileg lereagáló művész heroikus 
küzdelmét vetíti elénk. 

Ez a belső ellentmondás, mely Baude- 
laire-ben objektíve megvolt, a kiinduló- 
pontja azoknak az ellentmondásoknak, 
melyeket még tragikusabuvan, még Össze- 
tettebben és speciálisan Ady élt át, és 
amelyeknek egyik legfontosabb kristályo- 
sodási pontját Benjamin ragadta meg. 
Egyfelől a valóság prózaisága, másfelől a 
költészet igénye. Egyfelől a művészi lét- 
feltételek alkalmazása a prózaisághoz, 
másfelől e létfeltételek tagadása. Egyfe- 
lől a kívánság arra, hogy a valóság át- 
látható legyen, transzparenssé váljon, 
másfelől a belebonyolódás az egyre na- 
gyobb ellentmondások kusza szövevényé- 
be. Ez jellemzi Benjamint is. Ennek a 
tragikus — pátosznak még mindig van 
olyan ereje, hogy képes átmenteni a múlt 
legnagyobb értékeit és megérteni a szü- 
lető újat. S ez csaknem a legtöbb, amit 
költő vagy gondolkodó megtehet. Ennek 
a pátosznak a lendülete mind formailag, 
döng gondolatilag magával ragadja az ol- 
vasót. 

De magával ragadja ez a gondolati len- 
dület Walter Benjamint is. Nem csupán 
annyiban, hogy ezen az alapon tudja 
megérteni Proust életművét is, nem is 
csupán annyiban, hogy ez teszi lehetővé 
számára a brechti epikus színház jelentő- 
ségének a megértését, hanem negatív ér- 
telemben is. A fasizmus gyűiölete gondo- 
latilag annyira megalapozott Walter Ben- 
jaminnál, hogy minden apró rezdülésben 
képes megérezni azokat a motívumokat, 
amelyek vízválasztók voltak saját korá- 
ban. Elég lesz pusztán egy gondolatme- 
netét felidézni: , Senki sem tiltakoznék 
azonban határozottabban a technokrata 
gondolkodás ellen, mint Maulnier (a fu- 
turizmus egyik teoretikusa — H.I.). Ezt a 
fajta gondolkodásmódot teljességgel ösz- 
szeegyeztethetetlennek tartaná az artisz- 
tikussal. A művészetről alkotott meghatá- 
rozása első hallásra mintha igazolná Is. 
Ez Így hangzik: $rA művészet tulajdon- 
képpeni hivatása, hogy a dolgokat és te- 
remtményeket használhatatlanná tegye.s 
Ne érjük be azonban az első hallással. 
Vegyük alaposabban szemügyre! Van a 
művészetek közt egy, amely Maulnier 
meghatározásának különösen  egyértel- 
műen eleget tesz. Ez pedig a hadviselés 
művészete." (175. old.) Ilyen és hasonló 
gondolatmenetek alapján válik a könyv 
legélesebben elítélt és kritizált alakjává 
a futurizmus megalapítója, Marinetti. Így 
fedezi fel a neoprimitív irányzatok lé- 
nyegét, és így bontja ki csaknem aforisz- 
tikus módon és eszközökkel a gondola- 
tok társadalmi tartalmát. 

Az antifasiszta Benjamintól idegen 
mindenféle misztikum, mindenféle átha- 
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tolhatatlanság. Az artisztikus virágnyelv 
mögött, mint láttuk, fölvillantja a tarta- 
lom sivár lényegét, és ideáljává csak olyan 
művész, olyan költő válhat, aki ezt köl- 
tőileg meg tudja tenni. Így válik Baude- 
laire mellett költői ideállá a fiatal Brecht 
Családi imakönyv című kötete, és így 
tudja Brechtet mint igazi transzparens 
költőt jellemezni. Különösen előtűnik ez 
A szegény B. B. című, önjellemzést nyúj- 
tó Brecht-vers elemzéséből. , Aki elolvas- 
ta ezt a verset, úgy ment át a költőn, 
mint valami kapun, amely fölött a vi- 


harvert B. B. betűk olvashatók. A költő . 


éppoly kevéssé akarja feltartóztatni az 
olvasót, mint a kapu a járókelőt. A kapu- 
boltozat talán évszázadokkal ezelőtt 
épült: áll még, mert senkinek sem volt 
útjában, méltó maradt minősítő jelzőjé- 
hez — a szegény B. B.-hez. Aki senki- 
nek sem áll útjában, és akin semmi sem 
múlik, azzal már nem sok történhet — 
feltéve, ha el nem szánja magát arra, 
hogy mások útjába áll és törődik velük. 
Erről az elszántságról tanúskodnak a ké- 
sőbbi versciklusok. Ügyük az osztályharc. 
S ezt legjobban olyan valaki vívhatja, aki 
azzal kezdte, hogy önmagát ejtette el." 
(202. old.) 

Most már függetlenül attól a pazar öt- 
lettől, hogy Brecht versének jellegét egy 
olyan kapuhoz hasonlítja, amelyen min- 
denki átjárhat, Benjamin számára egyfe- 
lől a művészet lényege az áthatolhatóság, 
az átjárhatóság, az áttekinthetőség. Még- 
pedig különösen abban az értelemben, 
hogy a művész szubjektuma ne akadályt, 
hanem ellenkezőleg, indítékot jelentsen a 
valóság áttekintésére. S emellett a nyil- 
vánvalóan jelenlevő tendencia mellett ott 
van a másik: a barokk homályosságnak, 
áthatolhatatlanságnak, a barokk allego- 
riának egyéni értékelése. Ez viszi el Ben- 
jamint oda, hogy történetfilozófiailag a 
kétségbeesés, az át nem járhatóság, a ro- 
mok fölhalmozódásának képét vetítse 
elénk, s oda, hogy úgy érezze: az a világ, 
amelybe a niodern polgári társadalom el- 
jutott, a barokk allegoria valóságos tör- 
téneti utóda. Így a mesemondó Leszko- 
vot, a szatirikus Brechtet propagáló Ben- 
jamin egyúttal a  Valéry teremtette 
Baudelaire-kép, a prousti módszerek lel- 
kes csodálója is. 

Az említett pátosz másik eredménye 
az, hogy Benjaminnak igen nagy érzéke 
van a karikatúrához. Nem mintha Ő is 
karikatúrákat rajzolna; karikírozó szen- 
vedélye legfeljebb néhány megfogalma- 
zás mögött bujkál. De nagyon jól érzi, 
hogy a karikatúra egyike azoknak az esz- 
közöknek, amelyekkel a modern művé- 
szet (technikai feltétele, tehát a sokszo- 
rosítás következtében is, de tartalmilag 
is) kifejezheti magát, anélkül, hogy baná- 
lissá válna. Ismereteim szerint Benjamin 


gondolatvilága érteti meg először azt, 
hogy mennyi közös vonás van Baudelaire 
költészete és Daumier karikatúravilága 
között. Baudelaire és Daumier lélekro- 
konsága, mely barátságukban is mani- 
fesztálódott, csak ennek a két művész- 
nek artisztikus törekvései és világlátása 
alapján érthető meg. Ugyanazt a felada- 
tot vállalta m Baudelaire és Dau- 
mier, és mind a kettő sok olyan motívu- 
mot vonultatott fel, mely a groteszk felé 
mutat. A karikatúra tehát abban az idő- 
szakban, amikor az áruvilágban majd a 
konzumvilágban a művészet elveszti kap- 
csolatát a közönséggel, a műélvezővel, 
mikor elvész az ,aura", és helyébe a 
sokkhatás kezd uralkodni — adekvát mű- 
vészi kifejezőeszközzé válik és képes 
konkrét társadalmi funkciók betöltésére. 
A karikatúra és általában a szatirikus 
hatások felismerése, jelentőségük megér- 
zése szintén Walter Benjamin nagy telje- 
sítményei közé tartozik. 

Vitathatatlan, hogy Benjamin nem csu- 
pán a marxizmusból kap ösztönzést, ha- 
nem sok tekintetben a freudiízmustól ís. 
Amit azonban a pszichoanalízistől tanult, 
azt nagyon mélyen átszűri, és nem tarto- 
zik azok közé, akik néhány jól hangzó és 
divatos gondolatot erőszakolnak keresz- 
tül a tényeken. Néha érezhető ugyan, 
hogy ismereteinek széles tárházán belül 
a pszichoanalízis eredményeinek kitünte- 
tett helyet juttat, és ez nem mindenütt 
válik javára. Eredményeit azonban rész- 
ben annak köszönheti, hogy olyan nagy 
műveltségű marxisták követője is, mnint 
amilyen Franz Mehring vagy Eduard 
Fuchs volt. 

S itt meg kell állnunk egy villanatra. 
Fuchsot a magyar közönség, sajnos, nem 
ismeri, és Walter Benjaminnak köszön- 
hető ennek a nagyműveltségű, rendkívül 
éles elméjű gondolkodónak a bemutatá- 
sa. Fuchs életműve tele van olyan gon-. 
dolatokkal, amelyeknek aktualitása egy- 
re inkább bebizonyosodik. Elég lesz pél- 
dául a groteszk általa nyújtott elemzését 
idézni. , A groteszk az érzékileg elképzel- 
hető legmagasabb fokozása... Ebben az 
értelemben a groteszk képződmények 
egyszersmind egy kor duzzadó egészsé- 
gének kifejezései ís. ... Vitathatatlanul 
bizonyos, hogy a groteszk hajtóerejét te- 
kintve van ennek kiáltó ellenpólusa ís. 
Dekadens korok és beteg agyak is hajla- 
mosak groteszk alakításokra, ilyen ese- 
tekben a groteszk annak a ténynek meg- 
rendítő visszfénye, hogy a világ és a lé- 
tezés problémái megoldhatatlanként je- 
lentek meg az illető korok és egyének 
számára." (353. old.) Hogy Fuchs ezen 
gondolata mennyire találkozott Benjamin 
szellemi világával, az az előbbiekből, a 
karikatúra és groteszk iránti vonzódásai- 
ból érthető. A találkozás azonban felfe- 
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dezéshez vezetett, Eduard Fuchs életmű- ; 
vének felfedezéséhez. Olyan emberi port- ; 
rét rajzol Fuchsról, a műgyűjtőről, a bal- 

zaci Pons bácsik kései utódjáról, a Bran- 
des-szel párhuzamos jelenségről, amely 
életszerűségében párját ritkítja. 

S mindezek a hatalmas értékek állan- 
dóan párosulnak egy egészen másfajta, 
de korántsem ilyen tiszta ragyogású ér- 
tékvilággal. Benjamin belső meghason- 
lottságának az az eredménye, hogy álta- 
lában esszéit valami hihetetlen intim 
küzdelem jellemzi. Többször közelébe 
kerül a marxizmusnak, hogy azután el- 
távolodjék tőle. Módszertanilag már-már 
a dialektikus materializmus alapján ele- 
mez, de a polgári lét belső szemlélete — 
az, hogy a polgári világ problémáit egy- 
szerűen képtelen elválasztani a modern- 
ség összproblémakörétől — állandó el- 
lentmondásokba sodorja. S ennek az el- 
lentmondásnak az alapján kell látnunk 
Benjamin alakját. Mikor Marcuse Benja- 
minra hivatkozik, mégpedig úgy, hogy 
puszta morális tiltakozást állít szembe a 
manipulatív társadalommal, akkor csu- 
pán az egyik Benjaminra hivatkozik. Ha 
Adorno a negatív dialektika, a fejlődés- 
ben megrekedt dialektika egyik megte- 
remtőjét látja Benjaminban, szintén csu- 
pán csak az egyik Benjamint tudja ábrá- 
zolni. Pedig Benjamin  sokoldalúsága 
részben éppen ellentmondásosságából kö- 
vetkezik. De ebből következik stílusának 
időnkénti aforisztikussága, sőt néha ví- 
zió-formában megírt tézisei is ennek kö- 
szönhetik létüket. De ez az oka annak Ís, 
hogy Benjamin életműve töredékes ma- 
radt. Van olyan töredékesség, mely le- 
tagadja saját töredékes voltát. Ilyenkor 
a töredék-mozzanatok démiurgosszá vagy 
démonná növelhetők. Ezt teszik igen s0- 
kan Benjamin hagyatékával. A kötet 
azonban meggyőz arról, hogy Benjamin 
is érezte gondolatainak töredékes voltát. 
Akkor fogjuk fel helyesen Benjamint, ha 
éppen erre a vonására és e vonás mö- 
gött rejlő tartalomra figyelünk behatóan. 


Ebben az értelemben nagy jelentőségű 
Walter Benjamin kötetének megjelenése. 
A mű értékét emeli Zoltai Dénes beveze- 
tő tanulmánya, amely az esztétikailag 
leglényegesebb kérdést, Benjaminnak a 
művészet régi közegéhez, az aurához való 
viszonyát, és küzdelmét, belső vívódásait 
a modern művészi és emberi lehetőségek- 
kel találóan világítja meg. A sikerben ré- 
szes a fordítógárda is (Berczik Árpád, 
Széll Jenő, Bizám Lenke, Barlat László). 
Továbbá meg kell dicsérni a kötet igen 
ötletes címét, mert ez önmagában Ís su- 
gallja azokat az ellentmondásokat, me-" 
lyek magukban a tanulmányokban tárul- 
nak fel. (Gondolat Kiadó, 1969.) 


Hermann István 


TESTVERLAPJAINKBOL 


CAHBHIERS DU COMMUNISME 
Január 


Gaston Plissonnier: 
nemzeti érdek 

A Francia Kommunista Párt és a Szo- 
cialista Párt közös nyilatkozata (1909. 
december 18.) 

Jacgues Biére: A Francia Kommunista 
Párt programja megfelel korunk köve- 
telményeinek 

Marcel Rosette: Helyi kollektivitás és 
politikai demokrácia 

ess Chauveau: A mai antikommuníz- 


Osztálypolitika és 


Cnétön Auguet: Az 1970. évi állami 
költségvetés: egy reakciós politika il- 
lusztrációja 

Pierre Néron: A jelenlegi helyzet és a 
kiskereskedők, kisiparosok jövője 

Georges Fournial: Az emberiség fejlő- 
désének általános értelme 

Jean Suret-Canale: Az imperializmus 
lenini értelmezése és néhány időszerű 
probléma 

S. Benhailem: A párt harca a bevándo- 
rolt munkások  analfabetizmusának 
felszámolásáért 

Robert Lambotte: Az afrikai gazdaság 
néhány aspektusa 

Philippe Fuchsmann: 
legújabb könyvéről 

Az FKP Politikai Irodájának közlemé- 
nye Roger Garaudy új könyvéről 


Roger Garaudy 


EINHEIT 
Január 


Willi Stoph: Céltudatosan és optimis- 
tán nézünk a hetvenes évek elé 

Erika Hinkel: Lenin közelében . . . (Gon- 
dolatok Leninnek Johannes R. Becher 
fejlődésére gyakorolt befolyásáról) 

Peter A. Thiessen: A tudomány pártsze- 
rűsége 

Gerard Schulz: A szocialízmus politt- 
kat —  gazdaságtanának — tudományos- 
termelő és ideológtat-nevelő funkciója 
egységet alkot 

Helmut Krolinski, Eberhard Prager: A 
többműszakos munka és követelmé-: 
nyei 


Heinz Zacharias: A mező ter- 
melőszövetkezetek gazdasagi számvi- 
tele és újratermelési folyamatának ha- 
tékonysága 

Erika Jahnke, Gabriele Nacke: A nők 
személyiségének fejlődése a szövetke- 
zetekben 

Hans Tammer: A gazdasági koncentrá- 
ció az imperialista expanziós stratégia 
rendszerében 

Friedel Trappen, Manfred Uschner: Tár- 
sadalmi-gazdasági átalakulások szük- 
ségessége és lehetősége Latin-Ameri- 
kában 

Heinz Puder: A leninizmus sen korunk 
marxizmusa 

Karl-Heinz  Stiemerling: 4Az intenzív 
gazdasági növekedés problémái 

Helmuth Hesselbarth: A diákmozgalom 
szerepéről Nyugat-Németországban 

Klaus-Dieter Hoeft: Kísérlet a CDU/CSU 
újjáalakítására — (Gondolatok a CDU 
1969 novemberi kongresszusáról) 


MARXISM TODAY 
Január 


James Klugmann: A nacionalizmus és 
internacionalizmus lenini megközelk- 
tésének néhány aspektusa (Első rész) 

Fidel Castro: A tízmillió tonnás cukor- 
termés: történelmi harc (1989 októbe- 
ri beszéd) 

Gordon Gray: A tudomány marxista de- 
finíciója (Vitacikk) 

S. G. Hutchins: A Párizsi Kommün (Vi 
tacikk) 


Február 


Reuben Falber: A 31. pártkongresszus 
. és a monopóliumok elleni harc 

James Klugmann: A nacionalizmus és 
internacionalizmus lenini megközelí- 
tésének néhány aspektusa (Második 
rész) 

Friedrich Engels: A szociáldemokrata 
programtervezet kritikája (Az erfurti 
program) — Jack Cohen bevezetésé- 
vel 

Stan Cole: Az ipari munkás és a mar- 
xista-keresztény párbeszéd 


TESTVÉRLAPJAINKBÓL MG 111 


NOVO VREME 
Január 


A Bolgár Népköztársaság energetikai 
fejlesztésének — és  hőenergia-mérlege 
tökéletesítésének programja 

M. Jankov: Prognózískészítés és társa- 
dalomirányítás 

K. Mirkovics: A gazdasági rendszerek 
modellezése 

V. Vicsev: Magatartás, felelősség és szo- 
ciális értékelés 

Zs. Arojo: Az áru- és pénzviszonyok le- 
nini elemzése és korunk 

M. Markov: Az irányítás lenini eszméi 
és Bulgária jelenlegi szocialista fejlő- 
dése 

D. Fidanov: V. I. Lenin és a szocialista 
törvényesség 

N. Goranov: A Bolgár Kommunista Párt 
kiadójának 25 éve 

N. Behar: Dantel Bell , ipari utáni" tár- 

lma 

R. Popov: Politikai válság Indiában 

Sz. Petrov: A visszatükörződési elmélet 
bolgár—szovjet vizsgálata 


NOWE DROGI 
Február 


Józef Okuniewski: A mezőgazdasági ter- 
melés hatékony belterjesítésének fel- 
tételei 1971—1975-ben 

Adam Lopatka: A marxista—leninista 
párt vezető szerepe a szocialista de- 
mokrácia rendszerében 

Jerzy Grzybczak: Új őrségváltás a nem- 
zedékek stafétájában 

Janusz Janiczki: Utak és tévutak a tő- 
késországokbeti ifjúság lázadásaiban 

Henryk Cholaj: A lenini agrárelmélet 
és a lengyel falu fejlesztésének s8zo- 
cialista útja 


eza. —-———ÚwWuyxkheee e ——.eeee e ása 


ugybe Naszkowski: A nemzetközi szín- 

téren 

Andrzej Gariicki: Gondolatok legújabb- 
kori történelmünkről 

Zbigniew Landau, Jerzy Tomaszewski: 
A két háború közötti Lengyelország 
gazdaságtörténelmének helyzetéről 

Maria Turlejska: Történészkongresszu- 
sok — legújabbkori történelem — 
marxizmus 

Henryk Zielinski: Néhány gondolat leg- 

újabbkori történetírásunkról 

Jerzy Chodkowski: Új feladatok a nép- 
gazdaság fejlesztésében 1970-ben 

Kulturális események szemléje (A do- 
kumentumfilmesek  műhelyéből  — 
Kulturális együttműködés) j 


WEG UND ZIEL 
Február 


A vésggjááttzlái Az elvi kérdések a dön- 

. tők 

Hans Kalt: A demokrácia reformja s 
na rendszer retusálása", vagy. (A 
demokrácia reformjáról folytatott vi- 
tákról) 

A választójog-, reform"-ról 

Ernst Hofer: Adóreform — de hogyan? 

Erwin Scharf: Kreisky Osztrák Szocia- 
lista Pártja nem szocialista párt 

Franz Hager: A párbeszéd korunk pa- 
rancsa 

Bruno Furch: Bonn és a biztonság (A 
két német állam részvételének fontos- 
sága az Összeurópail biztonsági érte- 
kezleten) 

Otto Podolsky: A kommunista ifjúsági 
mozgalom 

Walter Hollitscher: Verseny a világűr- 


ben 
Hans Wetzler: Megjegyzések a francia- 
országi osztályharchoz 


Kiadja a Kossuth Könyvkiadó Véllalat (Budapest V., Stelnd! Imre u. 6.) 
Felelős kladó: a Kossuth Könyvkiadó Vóállalot igazgatója. 


Kiadóhívatoal: Budapest, VI., Révay u. 16. Tel.: 116—660. 


Előfizethető minden pértszervezetben, valomint a Kossuth Köössélsdé megye! és kerületi kirendeltségeinél. 
(csekkszómloszám: 01 915 003), e Posta Központi Hiírlapírodójánél (Budapest V., József nádor tér 1.) és 
bérmely postahiívatalnól. Csekkszémloszám: egyéni 61 218, közületi 61 066, vagy ótutalós a MNB, 8. sz. fo- 
lIyószámlájára. Előfizetési díj negyedévre 13,50 Ft, félévre 27,— Ft, egész évre 54.— Ft. 

Lapunk régebbi példányai kaphatók o Posta Központi Hírlapiroda újségosboltjában: Budapest, VI., József 
Attila u. 3. és o Kossuth Könyvkiadó megyei és kerületi kirendeltségelnél. 

Megjelent 35000 példényban. 

70.2201/2 Nyomoatott a Zrínyi Nyomdóban, ofszet eljárással, Ultraset 72-es rotációs gépen. Felelős vezetői 


Bolgór Imre Iigazgétó. INDEX: 25.005 


COJEPRAHHE , 
Jrépan BANAZK: Bonpocni AeHuHcxkoro nNpHEUHNA AGMOKpATHUECKOTrO genTpaausma — Hiur- 
san MHXANHK: MeHHH OŐ HCHOADBOBABHH TOBAPHDIX H ŐÖHHAHCOBBIX OTHOMCHHŰ nNpH CO 
uraaxansme — Hupe IORTAH: PasunmaeHHa 0 MeTOZAX BbiHeCeHHA pemeHHÜŰ B NapTHÜHRBIX 
opranax — Nacao BAMAAH: PasBuTHE NPOHZBOAHTEADHOCTH B MNEPHOAC TPETDETO NATHACT- 
HETO TAGHA HO [CAOBHA cő yseanyenya — Hs ncropuH asazyarH naru aer (BocnoumHHauna)— 
MEXAYHAPOAHHNRA OB3OP: Hmrsan KOBAH: Cvesa exuncrsa — Jrépan KAA- 
MAP: Hurepuz — nocae BojHui, nepex mupox — OB3OP: Tu6op XETEJIOLU: Ioanrn- 
Ka H Texesnaenne — KOHCYABTAHLHHA: Arépan MAHT: 06 HHaexce NnOTPEŐHTEADCRHX 
uen — OBMEH MHEHHAMH: Atioxna ODOPAH: O pasBHTHH BKOHOMHZECKOŰ ACATCAD- 
HOCTH MECTHNIX coBeros — Jrépan AHUKO: O notiaTHH xapakTepa NPHPOAHOTO NpORCXOMAE- 
uaz — Hoxece TOHAH, Axs6epr MHXAH: HenpasHabHoe HCTOAKOBAHHE MapkCHCTCKOT 
TEOPHM CNOCOŐA NPOHZBOACTBA 


CONTENTS 

György BALÁZS: Several Auestions of the Leninist Principle of Democratic Cent- 
ralism — István MIHALIK: Lenin on the Utiliízation of Commodity and Financial 
Conditions in Socialism — Imre POZSGAY: Reflections on the Decision Methods 
of Party Organs — László BALLAI: Productivíty Trend in the Period of the Third 
Five Year Plan and the Conditions of its Development — From the History of the 
Last 25 Years (Recollections,) — INTERNATIONAL REVIEW: István KOVÁCS: 
The Congress of Unity — György KALMÁR: Nigeria — After War, Before Peace 
— REVIEW: Tibor HEGEDÜS: TV ÉEngaged in Poliítics — CONSULTATION: 
György LÁNG: On the Consumers$s Price Index — EXCHANGE OF VIEWS: Gyula 
FOÓRJÁN: On the Development of Council Management — György LICSKŐ: On 


the Concept of the Natural OAuality — József GONDI, Albert MIHÁLY: Misinter- 
pretation of the Marxist Theory on the Method of Production 


SOMMAIRE 

György BALÁZS: Guelgues guestions de la doctrine léninienne du centralisme dé- 
mocratigue — István MIHALIK: Lénine 4 propos de lemploi, dans le socialisme, 
de la situation díargent et de marchandise — Imre POZSGAY: Pensées sur les 
modes de décision des organes du parti — László BALLAI: L"évolution de la pro- 
ductivíité au cours de la période du troisiéme plan guinguennal ainsi gue les con- 
ditions de son développement — Vingt-cing années dhistoire (Souvenirs) — REVUE 
INTERNATIONALE: István KOVÁCS: Congrés de lVunité — György KALMÁR: 
Nigéria — aprés la guerre, avant la paix — REVUE: Tibor HEGEDÜS: Politigue á 
la télévission— CONSULTATION: György LÁNG: Sur lindice des prix dá consom- 
mation — ÉCHANGE DE VUES: Gyula FŐÓRJÁN: A propos du développement de 
la gestion des conseils — György LICSKO: Sur le concept du caractére naturel — 


József GONDI, Albert MIHÁLY: Interprétation fausse de la théorie marxiste de la 
méthode de production 


INHALT 


György BALÁZS: Das Leninsche Prinzip des demokratischen Zentralismus — Ist- 
ván MIHALIK: Lenin über die Inanspruchnahíne der Waren- und Geldverhült- 
nisse im Sozialisínus — Imre POZSGAY: Das Entscheidungsverfahren in den Par- 
teiorganen — László BALLAI: Die Produktivitát im dritten Fünfjahrplan und die 
Bedingungen ihrer Erhöhung — Aus der 25jáhrigen Geschichte (Erinnerungen) —- 
INTERNATIONALE RUNDSCHAU: István KOVÁCS: Der Kongre3 der Einheit — 
György KALMÁR: Nigeria — nach dem Kriege, vor dem Frieden — RUND- 
SCHAU: Tibor HEGEDÜS: Das politisierende Fernsehen — KONSULTATION: 
György LÁNG: Der Index des Verbraucherpreises — GEDANKENAUSTAUSCH: 
Gyula FORJÁN: Zur Entfaltung der Rüátewirtschaft — György LICSKÓ: Der Be- 
griff des natürlicn Charakters — József GONDI, Albert MIHÁLY: Zur Fehl- 
beurteilung der marxistischen Theorie über die Produktionsmethode 


Anya 


Iván Szilárd 


6. — forint 


VILÁG 
PROLETÁRJAI, 
EGYESÜLJETEK! 


A MAGYAR SZOCIALISTA MUNKÁSPÁRT ELMÉLETI ÉS POLITI 


ég 
XXV" move) 
. 4 Mm 
§ pa JN 3 
4 öl 1970 - ÁPRILIS 1 7 CAS 


KT 7 Vasa tú 


ree (NA 


lán Va8A 


Zala Tibor: Lenin 


XXV. ÉVFOLYAM, 4. 
1970. ÁPRILIS 


TÁRSADALMI 
SZEMLE 


A MAGYAR SZOCIALISTA MUNKÁSPÁRT ELMÉLETI ÉS POLITIKAI FOLYÓIRATA 


Komócsin Zoltán 


Gyenes András 
Lukács György 


Szigeti József 
Jenei György 


Berei Andor" 


Berend T. Iván 


Garai Gábor 


Szabó L. István 


Rezső Morgit 


Kunszabó Ferenc 


Kontha Sándor 
Biernaczky Szilárd 
Füleki József 
Agárdi Péter 
Vasy Géza 
Hojdu Rófis 
Osztovits Levente 


Erényi Tibor 
Kolosi Tamás 


98 
103 


TARTALOM 


Hazánk felszabadulásának negyedszázádos évfordulója 

a lenini centenárium évé 

A magyar—szovjet barátság huszonöt éve 

Forradalmi reálpolitika (Részlet a szerző 1924-ben írt Lenin- 
tanulmányából) 

Lenin és Marx. 

A kétfrontos harc lenini felfogása 

Negyedszázados népgazdasági növekedésünk fő tényezői 
Változások az életkörülményekben a felszabadulás óta 


Új kor nyitánya 
Képek Leninről és a felszabadulás évfordulójára 


Huszonöt év történetéből (Pátzay Pál, Beke Sándor, Hajdu 


György, Jakab Sándor, Blaskovits János és Kovács József 


visszaemlékezései) 
Felszabadítók (Találkozások szovjet tábornokokkal) 
A népgazdaság huszonöt éve számokban 


Tájékozódás 


Althusser Leninről 


Szemle 


Rétegek és érdekek 


Mai magyar művészet 


Bokros Birman kiállítása 
Népzenénk életéről 

Szemtől szembe 

Ars poetica esszében és versben 
Juhász Ferenc: Anyám 
Szivárványének 

Vonó Ignác 


. Könyvekről 


Molnár Erik: Válogatott tanulmányok 
Kulcsár Kálmán: Az ember és társadalmi környezete 


Testvérlapjainkból 


A CIKKEK SZERZŐI: 


KOMÓCSIN ZOLTAN, az MSZMP Politikai Bizottságának 
tagja a Központi Bizottság titkára 


GYENES ANDRÁS külügyminiszter-helyettes 
LUKÁCS GYORGY Kossuth-díjas akadémikus 


SZIGETI JÓZSEF, az MTA levelező tagja, tanszékvezető egye- 
temi tanár 


JENEI GYORGY egyetemi tanársegéd 


BEREI ANDOR egyetemi tanár, a Kossuth, Könyvkiadó Igaz- 
gatója 


DR. BEREND T. IVÁN a történettudományok doktora. tan- 
székvezető egyetemi tanár 


PÁTZAY dégos Kossuth-díjas művész, a Képzőművészeti Főiskola 
tanára " 


BEKE SÁNDOR, a gacsólyi Dózsa Tsz elnöke 
HAJDU GYORGY újságíró 


JAKAB SÁNDOR, az MSZMP Központi Bizottságának togja, 
. az MSZMP Központi Bizottságának osztályvezetője 


BLASKOVITS JÁNOS, az MSZMP KB Politikai Főiskolájának 
tanszékvezetője 


KOVÁCS JÖZSEEF, a Május 1. Ruhagyár vezérigazgatója 
SZABÓ L. ISTVÁN újságíró 

REZSŐ MARGIT egyetemi adjunktus 

KUNSZABÓ FERENC szociológus 


DR. KONTHA SÁNDOR kandidátus, az MTA tudományos 
főmunkatársa 


BIERNACZKY SZILÁRD egyetemi hallgató új 
FOLEKI JÓZSEF, a Társadalmi Szemle rovotvezetője 
AGÁRDI PÉTER egyetemi hallgató 

VASY GÉZA, az ELTE gyakornoka 

HAJDU RÁFIS tudományos segédmunkatárs 
OSZTOVITS LEVENTE szerkesztő, dramaturg 


ERÉNYI TIBOR, az MSZMP KB Pórttörténeti intézetének osz- 
tályvezetője 


KOLOSI TAMÁS, az MSZMP Társadalomtudományi Intéze- 
tének munkatársa 


A borító 1—4. oldalon: Raszler Károly rajza 


A szerkesztő bizottság 
elnöke: 


BENKE VALÉRIA 


A szerkesztő bizottság 
tagjai: I 
FRISS ISTVÁN 
HÁY LÁSZLÓ 
KOMJÁT IRÉN 
LAKOS SÁNDOR 
NEMES DEZSŐ 
NÉMETH KÁROLY 
ÓVÁRI MIKLÓS 
SÍK ENDRE 
SZIGETI JÓZSEF 


A szerkesztőség címe: 
Budapest V., 
Széchenyi rakpart 19. 
Telefon: 

111—400, 124—475 
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Hazánk felszabadulásának 
negyedszázados évfordulója 
a lenini centenárium évében 


A történelem kedves ajándéka, hogy Magyarország felszabadulásának 
huszonötödik és V. I. Lenin születésének .századik évfordulójáról ugyanabban 
a hónapban, csaknem egyidejűleg emlékezhetünk meg. 


Az elmúlt 25 év hazánk több mint ezeréves történelmében a legjelen- 
tősebb negyedszázad volt. Társadalmi, gazdasági, kulturális fejlődésben — 
történelmi mértékkel mérve — ilyen rövid idő alatt még soha nem szület- 
hettek olyan hatalmas eredmények, amilyeneknek a jubileumi évfordulón 
birtokába vagyunk. Népünk, nemzetünk kiemelkedő hőseinek legmerészebb 
demokratikus és szocialista álmai, céljai valósultak meg. A mai Magyaror- 
szág és lakóinak élete egyetlen lényeges változásban sem  hason- 
lítható össze a felszabadulás előttivel. Gazdasági fejlődésünk eredményei a 
világ közepesen fejlett országai közé emelték hazánkat. Népünk kulturális 
előrehaladásával a földkerekség legelső nemzetei között vagyunk. A társa- 
dalmi viszonyok forradalmi átalakításával a szocialista világrendszer tagjává 
váltunk. Elért eredményeinkkel hazánk elismerést és megbecsülést vívott ki 
magának a világpolitika porondján; barátaink fokozódó örömmel és büsz- 
keséggel, ellenfeleink kényszerű tisztelettel tekintenek a szocializmust építő 
Magyarországra. Hazánk felszabadulásának negyedszázados évfordulóján olyan 
fejlődésről adhatunk számot magunknak és a világnak, hogy ez méltán kelt 
örömöt és büszkeséget egész dolgozó népünkben. 


A történelmi jelentőségű eredmények jubileumi számvetését a lenini 
centenárium évében végezhetjük el: nagy és szép jelképes jelentősége van 
ennek. Életműve, elméleti és gyakorlati munkássága alapján Vlagyimir Iljics 
Lenin az emberiség eddigi történelmének legkiemelkedőbb személyisége. A 
leninizmus — korunknak, a kapitalista gazdasági és társadalmi rend utolsó, 
imperialista fejlődési szakaszának, a proletárforradalmak korának, a szocia- 
lista forradalom létrejötte időszakának — marxizmusa. Ez a magyarázata an- 
nak, hogy a centenárium évében példa nélkül álló méretekben emlékeznek meg 
az egész földkerekségen Leninről, elméleti alkotásainak, gyakorlati tetteinek 
jelentőségéről. Lenin az orosz föld szülöttje, a Nagv Októberi Szocialista 
Forradalom vezére, a Szovjetuniónak és Kommunista Pártjának megalapítója, 
de már régen magáénak vallja őt az egész világon minden ember, aki küzd 
a zi felszabadításáért, függetlenségéért, a demokráciáért és a szocializ- 
musért. 


Nekünk, magyaroknak, Leninhez fűződő kapcsolataink akkor vették 
kezdetüket, amikor itthon a munkásság forradalmi erői — követve orosz 
testvéreik példáját — kibontották a forradalom zászlaját, s a szovjetek or- 
szágában százezer magyar internacionalista vett rész a fiatal szovjethatalom 
védelméért folyó harcban. A lenini eszmék által lelkesítve teremtette meg 
munkásosztályunk a Magyar Tanácsköztársaságot. Az 1919-es Magyar Tanács- 
köztársaság helyzetének alakulását Lenin nagy figyelemmel kísérte, tanácsai, 
értékelései gazdagítják forradalmi elméletét. Elválaszthatatlan kapcsolat van 
a leninizmus és Magyarország 25 évvel ezelőtt történt felszabadítása, az el- 


4 KOMÓCSIN ZOLTAN 


múlt negyedszázad fejlődésének minden jelentős eseménye között. Történelmi 
jelentőségű kölcsönhatás érvényesül itt. 

Hazánk negyedszázados eredményeit csak a lenini elmélet, politika és 
gyakorlati módszerek alkalmazásával érhettük el. Összes sikereink a leniniz- 
must igazolják. Magyarország negyedszázados fejlődésében Lenin eszméi dia- 
dalmaskodnak. Amikor hűségesek voltunk a leninizmushoz — előrehaladtunk, 
s eredményesen hárítottuk el a fejlődés útjában álló akadályokat. Minden 
eltérés Lenin tanításaitól hibákhoz, kudarcokhoz vezetett. Negyedszázad min- 
den jelentős eseményében, összes nagy sikereiben és kudarcaiban végigkísér- 
hető az, hogy mikor valósítottuk meg következetesen a lenini elveket és 
gyakorlati módszereket, s mikor távolodtunk el tőlük. Ez a jövőre vonatko- 
zóan is alapvető jelentőségű tanulság. 

A szabadság, az új élet születésének nagy történeimi pillanata, hazánk 
felszabadítása is elválaszthatatlan a leninizmustól. A második világháború- 
ban a fasizmus feletti győzelmet a szabadságszerető népek koalícióia vívta 
ki. A hitlerista és japán fasizmussal szembeni harcban az angolszász hadse- 
regek felszabadító küldetést is teljesítettek, s még sokkal nagyobb mérték- 
ben teljesíthették volna ezt, ha a nyugati uralkodó körök — imperialista — 
számításoktól vezérelve — nem késleltetik a második front megnyitását Nyu- 
gat-Európában. Ahová pedig bevonultak, ott útját állták a forradalmi válto- 
zásoknak. Gyökeresen más szerepet játszott a szovjet hadsereg, mint koalí- 
ciós szövetségese. A Szovjetunió Kommunista Pártjának és kormányának 
politikáját, céljait, a marxizmus—leninizmus elmélete, az első szocialista 
állam és az egyetemes emberi haladás érdekei határozták meg. Ez volt az 
alapja és legfőbb oka annak, hogy a szovjet hadsereg, amelynek tisztjeit és 
harcosait is a lenini eszmék vezérlik, nem csupán a fasizmus igáia 
és a háború borzalmai alól szabadította fel  Kelet- és Közép-Európa 
népeit, hanem lehetőségeket is adott nekik — ezeknek valóraváltása természe- 
tesen mindig az illető ország népére hárult. A szovjet hadsereg fasisztaellenes 
felszabadító harca kedvező feltételeket teremtett a munkásosztály, a dolgozó 
nép számára, és kedvezőtlennek bizonyult a kizsákmányoló, elnyomó osztá- 
lyok számára. A nyugati hatalmak hadseregeinek Hitler-ellenes harca — ez 
ma már történelmi tény — a kizsákmányolóknak nyújtott nagy lehetőségeket 
osztálycéljaik megvalósításához. A legélesebb példa erre a két német állam 
gyökeresen eltérő fejlődése az elmúlt negyedszázadban, s nem kevésbé a ke- 
let- és közép-európai, valamint a nyugat-európai országok eltérő feilődése. 

A szovjet hadsereg felszabadító küldetésének teljesítése nem ielentette 
a szocialista forradalom exportálását; ez azonban nem csökkenti azoknak 
a lehetőségeknek az értékét. amelyeknek lépésről lépésre való megvalósítá- 
séval haladtunk előre a fejlődés 25 év alatt elért csúcsaira. A magyar mun- 
kásosztály és a vele szövetséges társadalmi erők erőfeszítéseit nem lehetett 
kívülről helyettesíteni, de a harc feltételeit kedvezőbbé tette számukra az, 
hogv hazánkat a szoviet hadsereg szabadította fel. Népünk élni tudott a sza- 
badsággal, s elhárította a felmerülő belső és külső nehézségeket. Mindez 
azért valósulhatott meg, mert a magyar népet a marxizmus—leninizmussal 
felvértezett kommunista párt vezette negyedszázados útján. 

A leninizmus elméletének és módszerének gyakorlati alkalmazásával ér- 
tük el a hőskorszak eredményeit, az új élet megindítását, a felszabadulástól 
a , fordulat évéig", Hőskorszak volt ez, a szó igazi és teljes értelmében. A 
lerombolt és a fasiszták által kifosztott országban a háború befejeződésével, 
hazánk felszabadításával mind több és több emberbe tért vissza az életkedv, 
s a bizakodással együtt növekedett a tettrekészség is. Százezrek, maid mil- 
liók ismerték fel a szabad élet lehetőségeit. Nyomor, nélkülözések közevette, 
de a munka, az áldozatvállalás lendületében állandóan nőtt a tömegek lel- 
kesedése és a lelkes emberek tömege. Az életnek értelmet, célt adott. a tett- 
rekészségnek irányt szabott a kommunista párt politikája. Történelmi tény, 
hogv 25 évvel ezelőtt egyedül a kommunista párt tudta, mit kell tenni. A 
polgári pártok képviselői nem hitték, hogy külföldi segítség nélkül, népünk 
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erejéből talpra állhat az ország, s a romok eltakarítása után megindulhat és 
eredményre vezethet az újjáépítés. Negyedszázados fasiszta terror után, a 
háború okozta katasztrófa mélypontján csak a kommunista pártnak volt bá- 
torsága meghirdetni: , Lesz magyar újjászületés!" 

A demokratikus nemzeti újjászületés programját a kommunista párt 
dolgozta ki, és az egymás után újjáalakuló többi koalíciós párt is elfogadta 
ezt. Ez a program egyaránt összhangban állt a marxizmus—leninizmus elvi 
tanításaival és Magyarország gazdasági-társadalmi viszonyaiból fakadó köve- 
telményekkel. A programban meghatározott célok megvalósítása a lenini 
munkastílus meghonosításával vált lehetővé. A kommunista párt tudta, mit 
kell tennie és hogyan. Ebben a rövid, néhány éves időszakban, a lenini ha- 
gyományoknak megfelelően, mindig helyesen tudta kiválasztani a , döntő lánc- 
szemet", amelynek megragadásával előre lehetett lendíteni a fejlődést, s egy- 
más után, sorra-rendre meg lehetett oldani a történelem által napirendre 
tűzött feladatokat. E hősi korszak lélegzetelállító tempójú előrehaladásának 
olyan kiemelkedő állomásai voltak, amelyek egyenkint is történelmi jelentő- 
ségű vívmányaivá váltak a magyar népnek. 


Az újjáépítéssel bebizonyosodott, hogy nem évtizedek, de néhány év 
leforgása alatt úrrá lehetünk a szörnyű háborús pusztításokon. Először a 
közlekedés, a vasút helyreállítása, majd rögtön ezután — bizonyos fokig vele 
párhuzamosan — a széncsata sikerre vitele jelentette a , döntő láncszem" 
megragadását. A földreform végrehajtásának elkezdése — még az ország tel- 
jes felszabadulása előtt — közvetlenül azt jelentette, hogy megteremtettük 
az éhező nép élelmiszerrel való ellátásának feltételeit.,. Egyúttal történelmi 
igazságot szolgáltattunk a dolgozó parasztságnak, s gyökeresen új gazdasági 
viszonyokat teremtettünk a mezőgazdaságban. A földreform, felszámolva a 
földbirtokos arisztokrácia gazdasági bázisát, soha többé ki nem heverhető 
politikai csapást is mért rá. Az új, stabil pénz, a forint megteremtése minden 
embernek kézzelfogható bizonyítékot adott arra, hogy mennyire érdemes 
volt vállalni az áldozatokat, súlyos körülmények között, éhezve, fázva, ron- 
gyokban is, erejét megfeszítve dolgozni. 


A felszabadulást követő években éles osztályharc folyt Magyarországon. 
A kommunista párt helyes marxista—leninista politikájának, munkastílusá- 
nak és módszereinek köszönhető, hogy a sokszor a polgárháború határát 
súroló események közepette is mindig biztosítani lehetett az előrehaladást. 
Ebben az időszakban a törvényesség betartásával alkalmazták az adminiszt- 
ratív eszközöket is. A sikerek legfőbb titka azonban a jó politikában és a 
helyesen megválasztott és alkalmazott politikai módszerekben volt. A lenini 
elvi tanításokat és munkastílust az akkori konkrét magyar viszonyokra al- 
kalmazva eredményesen tudták kombinálni a politikai harcot , fent", a ha- 
talmi pozíciókon keresztül, és , lent", a tömegek között, a pártszervezetek, a 
kommunisták és a dolgozó tömegek harcra sorakoztatásával. Jóllehet a kor- 
mánvban, az államhatalmi és igazgatási szervek legtöbbiében akkor még 
kisebbségben voltak a kommunisták, : a fasiszta főkolomposok bírósági fele- 
lősségre vonása után nemcsak a népi rendszer ellen irányuló összeeskü- 
vések felgöngyölítését tudták elérni, hanem politikai harccal a reakciós erők- 
nek a kormányból, az állami és igazgatási szervekből és apparátusaikból való 
fokozatos kiszorítását is. Ebben a harcban nagy szerepet játszott a helves, 
leninista szövetségi politika. A két munkáspártnak a zökkenők és megtor- 
panások leküzdésén keresztül biztosított együttműködése, a többi pártok bal- 
oldali, demokratikus erőivel való összefogás nagy jelentőséggel bírt a hata- 
lomért folytatott harcban. Valahánvszor az előrehaladás kikénvszerítése meg- 
követelte ezt, a párt mindig a tömegekhez fordult támogatásért. A földre- 
form megvédésétől az 1949-es választásokig igen sok tömeggvűlést, felvo- 
nulást, tüntetést szervezett, s ezek mind hozzájárultak az előbbreijutás. a 
demokratikus vívmányok kikényszerítéséhez, a reakciós erők politikai vere- 
ségéhez, a hatalomból való kiszorításukhoz. 
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A felszabadulást követő évek gazdasági és politikai harcaiban százezrek 
és milliók a gyakorlatban sajátították el a lenini elveket és munkastílust. 
Igazi politikai iskola volt ez, amelyben a kommunista párt fokozatosan maga 
mögé állította a munkásosztály és a dolgozó parasztság többségét, az értel- 
miség és kispolgárság leghaladóbb rétegeit. Ennek az időszaknak minden 
jelentős eredménye a helyes lenini politikának és munkastílusnak köszön- 
hető. A felmerülő problémák objektív, tudományos elemzése, a helyes elvi 
következtetések levonása és a feladatok meghatározása alapján a célok ki- 
tűzése, a tömegek politikai meggyőzés útján történő harcra sorakoztatása: 
mindez együtt jellemezte a kommunista pártot. A leninista politika és mun- 
kastílus tekintélyt, megbecsülést szerzett a pártnak, még ellenfelei is tisz- 
telték. Azok a távlatok, amelyeket a kommunisták hirdettek, érdeklődést, lel- 
kesedést, tettrekészséget, növekvő politikai és társadalmi aktivitást keltet- 
tek a nép többségében. A néhány év alatt elért eredmények hatására, a gya- 
korlatban szerzett tapasztalatok alapján, a bizalomnak olyan légköre alakult 
ki a nép többségében, olyan közhangulat jellemezte az országot, amely a 
jövőt illetően a legnagyobb reményekre jogosított fel. A lenini elvi politika 
és munkastílus betetőzése ebben az időszakban a két munkáspártnak a mar- 
xizmus—leninizmus alapján való egyesülése volt. 


A felszabadulást követő hőskorszak eredményeit abban foglalhatjuk ösz- 
sze, hogy Magyarországon győzedelmeskedett a szocialista forradalom. A ha- 
talom a munkásosztály és a vele szövetséges dolgozó parasztság kezébe került, 
megvalósult a proletárdiktatúra. A munkás-paraszt szövetség kiélezett osztály- 
harcban alakult ki és szilárdult meg, így vált az új gazdasági és társadalmi 
rendszer alapjává. A nagyipar, a bankok, a bel- és külkereskedelem szo- 
cialista, állami tulajdonba került. Megindult a mezőgazdaság termelőszövet- 
kezeti átszervezése. Megszűnt a volt uralkodó osztályok műveltségi mono- 
póliuma, s megvalósult a lenini kulturális forradalom. A burzsoáziának és a 
földbirtokos arisztokráciának mint osztálynak a kisajátításával alapvetően 
megszűnt a kizsákmányolás. A magyar népgazdaság elérte, az ipar pedig túl 
is szárnyalta a háború előtti színvonalat. Népünk a történelme során leg- 
magasabb életszínvonalát érte el, különösen a földreform megvalósításával 
és a munkanélküliség felszámolásával, a létbiztonság alapjainak lerakásával, 
a dolgozók életkörülményeinek megváltozásával. A szocialista forradalom 
győzelme alapján nagy távlatok nyíltak meg hazánk előtt, ezek azonban csak 
súlyos megrázkódtatásokon keresztül valósulhattak meg. 


A szocialista forradalom győzelmével megnyílt lehetőségek valóraváltása 
és a súlyos ellentmondásokból fakadó megrázkódtatások jellemzik az 1949-től 
az 1956-os ellenforradalomig eltelt időszakot. Ebben a szakaszban is értékel- 
hetők a lenini elvek megvalósítása alapján elért eredmények, de erősen meg- 
érződött az ezen elvektől és munkastílustól való eltávolodás is. A szocializ- 
mus építésének lenini tervével elvileg összhangban álltak azok a célkitűzé- 
sek, amelyeket az első ötéves népgazdasági terv magában foglalt. A szocia- 
lista tervgazdálkodás megvalósítása, az ország iparosítása — a nehézipar el- 
södlegességének biztosításával —, a mezőgazdaság szocialista átszervezése el- 
vileg teljesen helyes célkitűzések voltak. Az ország teljes anyagi erejének - 
mozgósítása, a felhívás az áldozatok vállalására, népünk erejének megfeszí- 
tése a szocializmus megvalósítása érdekében történt. A legjobban igazolják 
ezt azok az eredmények, amelyeket — a munka hősi pátoszát kialakítva — 
az ötvenes évek első felében elértünk és amelyek az ellenforradalom után 
elért, mai sikereinkben is benne vannak. Népünk büszkén tekinthet vissza az 
ötvenes évek erőfeszítéseire, mint a negyedszázados fejlődésünktől elválaszt- 
hatatlan eredményekre. Tartalmilag és jelképesen is kifejezi ezt az, hogy a 
budapesti földalatti vasút első szakaszának használatba vétele éppen a jubi- 
leumi megemlékezések idejére esik. Azokban az években — főként 1949— 
1950-ben — a szocialista munkaverseny megszületésének idején elért gazda- 
sági, társadalmi és kulturális eredmények alapján és az építési célok által 
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lelkesítve, tömeges méretekben bontakozott ki az új: szocialista erkölcs, a 
kollektivizmus, a közérdek önzetlen szolgálata. Népünk gondolkodásában tö- 
meges méretekben hódított teret a munkás-nemzetköziség eszméje is. Ennek 
legszebb példája az a hatalmas, tettekben megmutatkozó szolidaritás, mellyel 
népünk az amerikai imperializmussal szemben hősiesen helytálló koreai nép 
harcát támogatta. A párt és az állami vezetésben elkövetett és egyre jobban 
elhatalmasodó súlyos hibák ellenére a magyar dolgozók túlnyomó többsége 
szocializmust akart és azt is épített. A sokszor az erejüket meghaladó fel- 
adatokat és áldozatokat vállaló magyar milliók munkája nem volt hiába- 
való. Értélmes erőfeszítés volt, mert általa — a megrázkódtatások ellenére is 
— a szocializmus alapjainak lerakása vette kezdetét. 


Miközben a nép — a kommunisták százezreinek meggyőző munkája és 
példamutatása alapján — szocializmust akart és épített, sokasodtak a tor- 
zulások és a hibák,. az antilenínista elhajlás a párt és állami vezetés politi- 
kájában és :" munkastílusában. A népgazdaság tervezésében, a feladatok, a 
célok meghatározásában 1951-ben már háttérbe szorult a valóságos helyzet 
tárgyilagos, tudományos elemzése és előtérbe került a szubjektív kinyilat- 
koztatás és a kalandor jellegű voluntarizmus. Ez vezetett a hazánk gazdasági 
erejét meghaladó, sajátosságainkat figyelmen kívül hagyó célok kitűzéséhez, 
feloldhatatlan feszültségekhez, egész sor súlyos ellentmondáshoz. A lenini 
szövetkezeti terv fokozatos háttérbe szorításával a gazdasági kényszer és az 
adminisztratív nyomás eszközével próbálták a falu szocialista átszervezését 
megvalósítani, s ez a mezőgazdasági termelés visszaesésére vezetett. 


A pártvezetés lenini elvei háttérbe szorultak. A pártban és a társadalom- 
ban mindinkább szűkült a demokrácia. A demokratikus eszmecserét, a meg- 
győzést, a párt és a tömegek közötti megértés és bizalom fejlesztését a 
parancsolgatás, a kinyilatkoztatás és az adminisztratív, bürokratikus mód- 
szerek túltengése váltotta fel. A személyi kultusz elhatalmasodása maga után 
vonta a szocialista törvényesség megsértését. Mindez odavezetett, hogy meg-. 
bomlott a bizalom a párt vezetése és tagjai, a párt és a széles dolgozó tö- 
megek között, majd szakadás következett be, és sok ember előtt a rossz ta- 
pasztalatok alapján kompromittálódott a szocializmus eszméje és gyakorlata. 
Megbomlott a szocialista állam alapját jelentő munkás-paraszt szövetség és a 
kialakuló új, szocialista tartalmú népi-nemzeti egység. 

Milyen okok idézték elő a lenini elvektől és munkastílustól való súlyos 
eltávolodást? A magyar népgazdaságnak, a termelőerőknek a felszabadulás 
idején meglevő fejletlensége, alacsony színvonala, a múlt történelmi öröksége 
a fejlődés erőszakos meggyorsításának szándékát ébresztette, s ez szektás 
türelmetlenséggel, szubjektivizmussal, voluntarizmussal párosult. Az a vezető 
csoport, amely domináló szerepet töltött be a párt és a kormányzat élén, el- 
mulasztotta a kellő tudományos elemzéssel számba venni a magyar társada- 
lom erejét és teherbíró képességét. A szektás türelmetlenség bizonyos igazolást 
látott azokban a feszült nemzetközi viszonyokban, amelyek az ötvenes évek 
első felét jellemezték. Az amerikai imperialisták világháborús fenyegetése és 
koreai háborúja is hatott a vezető csoport politikájára, s hozzájárult a való- 
ságtól elszakadt tempó és ütem hajszolásához. Az okok között a legjelentő- 
sebb azonban a személyi kultusz és a vele járó elbizakodottság, önteltség, 
,Csalhatatlanság" volt. A dogmatizmus és a szubjektivizmus elhatalmasodása 
nem tette lehetővé a problémák tudományos, elvi vizsgálatát és elemzését, 
a hibák bátor, önkritikus feltárását. Az álbaloldali elhajlás objektív és szub- 
jektív okai azonban csupán magyarázzák, de nem menthetik a súlyos hibá- 
kat, bűnöket. A szocialista építésnek egyáltalán nem törvényszerű, szükség- 
szerű velejárója, hanem éppen a szocialista építés törvényeinek megsértése 
az, ami akkor bekövetkezett. A marxizmus—leninizmus elmélete és a nem- 
zetközi munkásmozgalom története egyaránt bizonyítja: a kommunista moz- 
galom küldetése éppen abban rejlik, hogy az emberek gondolkodását. tudatát 
forradalmi módon átalakítva vezesse a néptömegek harcát az objektív tár- 
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sadalmi valóság forradalmi megváltoztatásáért. Ezt a feladatot csakis az 
objektív és szubjektív tényezők, feltételek szigorúan reális, tudományos szám- 
bavételével lehet megoldani. Ezt bizonyítja a felszabadulást követő első évek 
és az 1956-os ellenforradalom óta eltelt csaknem másfél évtized fejlődése, 
de még inkább a Szovjetunió több mint félévszázados története, továbbá a 
szocialista világrendszer létrejötte és fejlődése. 


Az álbaloldali elhajló vezető csoport azzal tetőzte hibáit, hogy elmulasz- 
totta a harcot mind a jobboldali revizionistákkal, mind az országban meg- 
búvó burzsoá restaurációs erőkkel szemben. A revizionisták kezdetben az 
ötvenes évek elején elkövetett hibák kijavításának platformjával léptek fel. 
Főként ennek köszönhették, hogy hosszú ideig sok. jó szándékú embert is 
meg tudtak téveszteni és maguk mellé tudtak állítani. A revizionisták a párt 
"vezető szerepének kétségbevonásán, a magyar nép történelmi jelentőségű szo- 
cialista vívmányainak tagadásán keresztül azután eljutottak az osztályellen- 
séggel való szövetkezésig, a munkáshatalom, a szocializmus elárulásáig. A 
jobboldali revizionizmus legnagyobb veszélye abban volt Magyarországon, 
hogy a párton belül jelentkezve, a , nemzeti kommunizmus" köntösét öltve ma- 
gára, olyan aknamunkát végzett, amilyenre a nyílt kommunistaellenes belső és 
külső reakció nem lett volna képes. A revizionizmus egyik szülőoka: a szocia- 
lizmus építésével járó objektív nehézségektől való félelem. A szektás, dog- 
matikus torzításokkal együtt magát a szocializmust tagadták meg a revizio- 
nisták, ködös, kispolgári nacionalista ábrándokba, polgári demokratikus illú- 
ziókba menekülve a felmerülő súlyos problémák elől. Az egész 12 éves fej- 
lődést tévútnak bélyegezték, s azt állították, hogy mindent elölről kell kez- 
deni, csak akkor valósítható meg az , igazi szocializmus", , nemzeti keretek" 
között. Függetlenül attól, hogy személy szerint melyiküknek mi volt a szán- 
déka, a valóságban — bár más kiindulásból, más célokat hangoztatva — 
ugyanoda jutottak, ahová az osztályellenség: 12 év alatt elért összes szocialista - 
vívmányaink tagadásához. A jobboldali revizionisták nyílt színrelépésével 
olyan helyzet állt elő, amelyben a belső és a külső ellenségnek egy ideig nem 
kellett egyebet tennie, mint. rájuk hivatkozni, őket, mint ,kommunistákat" 
idézni, és ezzel óriási helyzeti előnyhöz jutottak a szocializmus minden meg- 
győződéses harcosával szemben. . 

Az álbaloldali, szektás, dogmatikus vezető csoport 1949-től kezdve — mi- 
közben egymás után foganatosított konstruált koncepciós eljárásokat a kom- 
munista párt és a munkásmozgalom kipróbált vezetőivel és részvevőivel 
szemben  — nyugalmat, felkészülési lehetőséget adott a régi, 
kizsákmányoló osztályok maradványainak, a szocialista rendszer minden rendű 
és rangú ellenségének a számukra kedvezőbb időkre. Szabadon, háborítatla- 
nul éltek véres kezű horthysta ellenforradalmárok, katonatisztek, a régi rend- 
szer népellenes, bosszúra, ellenforradalmi fordulatra áhitozó képviselői. Az 
ötvenes évek első felében elkövetett hibák, a párt és a széles dolgozó tömegek 
közötti kapcsolat és bizalom megrendülése a szocialista rendszerrel szemben 
álló belső reakciós erők számára kedvező feltételeket teremtettek. Fokozato- 
san olyan helyzet alakult ki, amelyben már napirendre tűzhették az ellen- 
forradalmi fordulatot, a régi, kizsákmányoló rendszer restaurálását. 


A helyzet alakulása Magyarországon egyre több lehetőséget nyújtott a 
külső imperialista erők aktivizálódására. Az imperialisták, saját érdekeiket 
szem előtt tartva, felismerték azt a számukra kedvező pillanatot, amikor nyíl- 
tan színre lépnek az ellenforradalmi fordulat kikényszerítéséért. :"Taktiká- 
juk hosszú ideig a mértékletesség volt, a nyílt támadás megérlelésének 
ideológiai és propaganda előkészítése, s csak a fegyveres felkelés kibontako- 
zásával látták elérkezettnek az időt a gátlás nélküli, mind nyíltabb beavat- 
kozásra. 

1953 és 1956 között hazánkban két csoport alakult ki a párt vezetésében: 
közülük az egyik álbaloldali, a másik jobboldali irányban fordult el a marxiz- 
mus-—leninizmustól. 1956 nyarán a politikai bizottság megújításával megren- 
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dült ugyan a szektás csoport befolyása, de még mindig jelentős maradt, ha- 
sonlóképpen a revizionista csoporté is. A pártvezetés válságának leküzdéséért 
harcoló leninista erők változatlanul nagyon nehéz helyzetbe voltak. A szektás 
és a revizionista csoport egymás ellen folyó harca s a szektások elvtelen egyez- 
kedése megbontotta a vezetést, a pártegységet, és ezzel kedvező helyzetet 
teremtett a belső és külső osztályellenségnek a szocializmus elleni támadásra. 
A pártegység megbomlásának folyamatában a káderek, aktivisták és párt- 
tagok jelentékeny része eszmeileg, politikailag és erkölcsileg felőrlődött. A 
szocializmus hívei, bár számszerűen ők voltak többségben, mind bénultabb 
állapotba kerültek, és az egyre súlyosbodó helyzetben mind inkább "vezető 
nélkül maradtak. Fokozatosan létrejött az ellenforradalom kirobbantását elő- 
idéző, négy egymással összefüggő és köcsönhatásban álló, egymást feltételező 
ok: a régi várt- és állami vezetés szektás, dogmatikus, álbaloldali hibái, a 
párton belüli jobboldali revizionisták fellépése, a belső ellenséges erők aktivi- 
zálódása, s a külső imperialista beavatkozás. A magyar kommunisták, a 
szocializmust építő magyar nép drága árat fizettek a leninizmustól való elhaj- 
lásokért, amelyeknek következtében lehetővé vált az ellenforradalmi támadás, 
s a szocializmus veszélybe került Magyarországon. 


Ez örök tanulság számunkra arra, hogy milyen fontos hűségesnek maradni 
a lenini elvekhez és munkastílushoz. Ennek a hűségnek a jegyében számolta 
fel a Magyar Szocialista Munkáspárt vezetősége a hazánknak, a nemzetközi 
munkásmozgalomnak és a haladás erőinek olyan súlyos kárt okozott ellenfor- 
radalmi támadást és annak következményeit. A Szovjetunió testvéri, önzet- 
len, internacionalista segítségével számoltuk fel az ellenforradalmi felkelést. 
Felbecsülhetetlen értékű segítséget nyújtott nekünk ehhez a nemzetközi mun- 
kásmozgalom egységes szolidaritása. 


A munkáshatalom helyreállításával és  megszilárdításával egyidejűleg 
pártunknak el kellett határolnia magát mind a jobboldali, mind az álbaloldali 
elhajlástól. Ez volt a kiindulás ahhoz, hogy az ideológiai-politikai zűrzavar- 
tól megszabadítsuk az embereket, helyreállítsuk a szocializmus eszmei tiszta- 
ságát, vonzerejét és biztosítsuk a nép alapvető tömegeinek az alkotó, építő 
munkában való aktív részvételét. Az ellenforradalom utáni időszakban ismét 
a lenini elvek és munkastílus határozzák meg pártunk politikáját és gyakor- 
lati módszereit. 


A szocialista társadalmi rendszernek még ellenségeink számára is megle- 
pően gyors megszilárdítása után, hazánk egész dolgozó népe számára érzé- 
kelhetően kijavítottuk mindazokat a hibákat, amelyeket az előző időszakban 
az álbaloldali, vagy a jobboldali torzítás okozott. A munkáshatalom megszi- 
lárdításában a párt és a kormány összehangolta az ellenforradalmárok elleni 
következtes, megalkuvás nélküli adminisztratív harcot a megtévesztett. félre- 
vezetett emberek megnyeréséért folyó ideológiai-politikai harccal. Akik bűnt 
követtek el, akik megsértették a törvényt, azoknak bűnhődniük kellett, sze- 
mélyükre való tekintet nélkül. Akik hibákat követtek el, akik helytelen 
politikai hatások alá kerültek, azokat nem személyükkel, hanem nézeteikkel 
szemben, nem ellenük, hanem értük folytatott harcban vezette vissza a párt 
a szocializmus oldalára. Ez a következtes elvi alapállás nagy szerepet játszott 
a hatalom gyors megszilárdításában, a konszolidációban. 

A nép életszínvonalának csökkenéséhez vezető gazdaságpolitikai torzítások 
kiküszöbölésével, a szocialista törvényesség helyreállításával, a pártélet lenini 
normáinak  helyreállításával, az egész társadalomban a demokratizmus 
kibontakoztatásával mindenki előtt világossá vált, hogy — levontunk 
minden szükséges következtetést az előző időszakból. A munkáshatalom, a 
szocializmus megszilárdítása, a párt lenini politikai tömegmunkája, a szoros, 
kölcsönös bizalmon alapuló kapcsolat a párt meg a kormány és a nép között 
— mindez olyan közhangulat, olyan társadalmi légkör kialakulásához vezetett, 
amelyben minden munkájából élő ember biztonságban érzi magát, és szívvel- 
lélekkel dolgozhat. 
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Intézkedésekkel, tettekkel és szavakkal, tájékoztatással, meggyőzéssel vá- 
laszoltunk az alapvető osztályok és minden társadalmi réteg problémáira, és 
ugyanilyen módon igyekszünk válaszolni az újonnan felmerülő kérdésekre. 
Állandó, folyamatos, nyílt demokratikus eszmei-politikai véleménycsere ala- 
kult ki a párt, a kormány és a nép között. Ezt az eszmecserét — mint a párt 
egész politikáját — mély emberség, szocialista humanizmus hatja át. Az előző 
időszak hibáinak kiküszöböléséhez hozzátartozik a kommunisták emberségé- 
nek szembeállítása a ridegséggel, a bürokratikus lélektelenséggel, a tömeges 
méretekben elkövetett embertelenségekkel. A mi humanizmusunknak termé- 
szetesen nincs köze a legújabb revizionista termékhez, az úgynevezett 
, emberarcú szocializmus"-hoz. Ez olyan demagóg jelszó, amely el akarja lep- 
lezni az osztályharc elvétől és gyakorlatától való eltávolodást, és végső soron 
a szocializmus vívmányainak, a párt vezető szerepének, az internacionaliz- 
musnak az elárulásához vezet. 

Marx, Engels és Lenin tanításai, egész elméleti rendszerük az emberiség 
jegyében fogant. A szocializmus eszméjének és gyakorlatának központi célja: 
az embernek, mint dolgozónak, lehető legteljesebb érvényesülése és boldogu- 
lásának elérése. Ez a humanizmus elválaszthatatlan a munkásosztály harcától. 
Az emberség, a minden harcostárssal való testvériség csakis a nép, a szocia- 
lizmus ellenségeivel szembeni kérlelhetetlen gyűlölettel, engesztelhetetlenség- 
gel párosulva valósulhat meg. Bár, mint Lenin mondotta — a nemzetek mind- 
egyike ad majd valami sajátosat a szocialista átalakuláshoz, s nevetséges volna 
a történelmi materializmus nevében , egyhangú szürke színnel" rajzolni meg 
a jövőt, annyi bizonyos, hogy az , emberarcú szocializmus" jelszava — mint 
ezt a gyakorlat igazolja — megtévesztő jelszó, amely csak arra való, hogy 
diszkreditálja a szocializmus eddig megvalósult formáit, mint antihumánust 
bélyegezze meg őket, s megtagadja a szocialista építés általános, egyetemes 
érvényű törvényszerűségeit. 


Pártunk politikájának jellemzője, hogy eredményesen valósítjuk meg azt 
a fontos lenini elvet is, hogy a szocialista építés nemzetközileg érvényes álta- 
lános törvényszerűségeit összhangba kell hozni a nemzeti sajátosságokkal. 
A proletárdiktatúra megteremtésének és fejlesztésének, a termelőeszközök 
állami és szövetkezeti köztulajdonba vételének és erősítésének, a szocialista 
tervgazdálkodásnak, a kulturális forradalom megvalósításának, a kommunista 
párt vezető szerepe biztosításának általános törvényszerűségeit sajátos VÍSZu- 
nyaink figyelembevételével juttatjuk érvényre. A konkrétan felmerülő prob- 
lémákkal összefüggésben tanulmányozzuk a marxizmus—leninizmust, a test- 
véri szocialista országok tapasztalatait és saját helyzetünket; így válik lehe- 
tővé az elvileg helyes, gyakorlatilag leghatásosabb megoldások kidolgozása . 
és megvalósítása. Ezzel érjük el azt is, hogy ne lehessen szembeállítani egy- 
mással az általános törvényszerűségeket és a nemzeti sajátosságokat. Az álta- 
lános és sajátos dialektikus egysége biztosítja számunkra az új problémák 
legsikeresebb megoldását, a töretlen fejlődést. 


Az ellenforradalom után folytatott harcunknak fontos tanulsága, hogy az 
előrehaladást kétfírontos harcban biztosíthatjuk a legeredményesebben: har- 
cot folytatunk az álbaloldali és a jobboldali elhajlásokkal szemben. Saját ta- 
pasztalataink alapján is igazolva látjuk azt, amit a Szovjetunió Kommunista 
Pártja Központi Bizottságának a lenini centenáriumra kiadott tézisei meg- 
állapítanak: , Egy marxista párt sikeres tevékenységének, a munkásmozgalom 
. fejlődésének és győzelmeinek elengedhetetlen feltétele Lenin véleménye sze- 
rint a kétfírontos harc: a harc az opportunizmus és a revizionizmus jobb- 
oldali és sbalosx válfaja ellen." 

Magától értetődő, hogy amikor kétfrontos harcról beszélünk, ez nem ön- 
célú jelszópuffogtatás, nem is az élet merev, leegyszerűsített sablonba szo- 
rítása. Lehet az unalomig ismételni téziseket, jelszavakat, és közben rosszul 
vagy egyáltalán nem valósítani meg őket. Ugyanakkor jelszavak hangoztatása 
nélkül is lehet teljesen helyes, gyakorlati tetteket hajtani végre. Nem az a 
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lényeges, hogy elfogadja-e, vagy elutasítja valaki a , kétfrontos harc? kife- 
jezést, hanem az, hogy kellő rugalmassággal, árnyaltsággal, a maga bonyo- 
lultságában vizsgáljuk, elemezzük-e a valóságos helyzetet és vonjuk-e le ebből 
a feladatok meghatározásához szükséges következtetéseket. A kétfrontos harc 
szükségességét az objektív valóság, az osztályharc követelménye indokolja. 
A jobboldali revizionizmustól védenünk kell magunkat azért, hogy soha ne 
tévesszük szem elől az osztályharcos szemléletet és perspektívát. Az álbalol- 
dali, szektás dogmatizmussal szemben folytatott harccal pedig biztosítjuk, 
hogy mindig alkotó, forradalmi szellemben ismerjük fel és oldjuk meg a 
problémákat, s hogy a legszélesebb dolgozó tömegekhez fűződő kapcsolataink 
állandóan élők, elevenek legyenek. 


A kétfrontos harc nem azt jelenti, hogy valami kicsinyes méricskéléssel 
mindig egyformán fontosnak ítéljük mind a kettőt. Nyilvánvaló, hogy az 
ellenforradalom fegyveres támadásának felszámolása után a fő veszély, 
amelyre a fő tüzet kellett zúdítanunk, a jobboldali revizionizmus volt. A 
munkáshatalom, a szocializmus megszilárdításának időszakában pártunk gon- 
dos, árnyalt elemzéssel kimutatta, hogy a párton belül az álbaloldaliság, egész 
társadalmunkban és különösen az értelmiség körében viszont a jobboldali 
revizionizmus jelenti a fő veszélyt. A töretlen fejlődés jelenlegi időszakában 
a valóság tudományos elemzése alapján az a következtetés vonható le, hogy 
mindkét elhajlásra egyformán figyelmet kell fordítanunk, mert különben — 
a klasszikus értékű megállapítás szerint — az az elhajlás válik fő veszéllyé, 
amellyel szemben nem harcolunk. Az elhajlások elleni harc, az egyes konkrét 
kérdések értékelése során kifejezésre jutó figyelem mind a jobboldali, mind 
pedig az álbaloldali megnyilvánulásokra természetesen nem jelent valami- 
féle centrista magatartást. A munkásmozgalomban történelmi hagyománya 
van a centrizmus ellen folytatott ideológiai, politikai harcnak. A kommu- 
nista párt eszmei tisztaságának védelmében ma is megalkuvás nélkül fel 
kell lépni a marxista—leninista osztályszemlélet és a nyílt megalkuvás, az 
osztályárulás között ingadozó centrizmussal szemben. 


A mi értelmezésünkben és gyakorlatunkban a kétfrontos harc a marxis- 
ta—leninista pártokon belül bír jelentőséggel. A kommunisták között felme- 
rülő elvi, politikai nézeteltérésről van szó, amikor egyikük álbaloldali, má- 
sikuk jobboldali irányban tér el az elmélettől és a munkáshatalom gyakor- 
latától. Pártunk egységének, az elvi kérdésekben tanúsított következetességé- 
nek, a gyakorlatban érvényesülő rugalmasságának egyik legfontosabb biztosí- 
téka eddig is és a jövőben is — a nem misztifikált, hanem lenini értelemben 
vett kétfrontos harc folytatása. 

Pártunk központi bizottsága és népköztársaságunk kormánya az ellen- 
forradalom utáni időszakban mindig arra törekedett — és a jövőben is ezt 
fogja tenni —, hogy felismerje, tudományos igénnyel tanulmányozza és meg- 
válaszolja az újonnan felmerülő gazdasági, társadalmi és kulturális problé- 
mákat. E törekvésnek — amely egybeesett a szektás, dogmatikus merevség, 
a konzervativizmus felszámolásával és a jobboldali, opportunista, liberális je- 
lenségek elutasításával — útjelzője az elmúlt közel másfél évtized alatt meg- 
oldott problémák sokasága. Ez tette lehetővé a szocializmus alapjainak lera- 
kását, a szocializmus teljes felépítésére irányuló nagy cél kitűzését. 


A kommunista párt vezető szerepének biztosításával és fejlesztésével, a 
szocialista építés általános, nemzetközi törvényszerűségeinek érvényre jut- 
tatásával egyidejűleg a tömegszervezeteknek és mozgalmaknak, valamint az 
állami és gazdasági szerveknek olyan önálló működését tettük lehetővé, 
amelyben a párt irányítása a kommunisták munkáján keresztül valósul meg, 
s a párthatározatok kötelező érvénye a párt tagjaira vonatkozik. A társada- 
lomban megérett feltételekkel és a továbbfejlődés követelményeivel áll össz- 
hangban az az elhatározás és gyakorlat, hogy pártfunkció kivételével, bár- 
milyen tisztséget betölthet pártonkívüli is, ha alkalmas rá. Hasonló a jelentő- 
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sége az egyetemi és főiskolai felvételeknél a származási kategorizálás meg- 
szüntetésének. 

A párt kultúrpolitikai, művelődési, tudománypolitikai irányelvei, az ifjú- 
ság és a nők helyzetéről hozott határozatai külön-külön és együttvéve is azt 
mutatják, hogyan válaszol a párt a megérett társadalmi problémákra, és 
milyen módon kívánja a további fejlődést elősegíteni. A lenini munkastílus 
ölt testet abban, hogy a párt irányelveinek kidolgozása általános kinyilatkoz- 
tatások, tértől és időtől független, önmagukban véve mindenkor helyes, de 
teljesen általános elvek kibocsátása helyett az egyes konkrét kérdésekben érde- 
kelt szakemberek aktív, alkotó közreműködésével történik. E módszernek az 
az előnye is megvan, hogy a párthatározatok megvalósításában széles társa- 
dalmi aktivitás bontakozik ki, ezrek és tízezrek részvételével akik saját 
gondolataikat, elképzeléseiket, javaslataikat látják viszont e határozatokban. 
Ez — érthetően — a legjobb biztosítéka az alkotó társadalmi légkörnek, az 
eredményes gyakorlati munkának. 


Az ellenforradalom óta mindenekelőtt két kiemelkedő eredményünkkel 
értünk el új fejlődési csúcsot a szocializmus építésében: a mezőgazdaság 
termelőszövetkezeti átalakításával és ezzel a szocializmus alapjainak leraká- 
sával, valamint a gazdasági mechanizmus reformjának kidolgozásával és 
bevezetésével. 


A mezőgazdaság szocialista átszervezését megelőzte az ötvenes évek első 
felében elkövetett hibák kijavítása és ezzel a parasztság szocializmus iránti 
bizalmának helyreállítása, termelési kedvének fellendítése. A falu szocialista 
átalakítása az új helyzetben néhány év alatt játszódott le. Az átszervezés ön- 
magában véve is nagy sikerét két körülmény még értékesebbé teszi. Az 
egyik az, hogy egy elrontott, a falu és a város széles néptömegei előtt 
kompromittálódott dolgot kellett rendbehozni. A másik: hogy az átszervezés 
maradéktalan végrehajtásával egyidejűleg a mezőgazdaság termelési ered- 
ményei még növekedtek, ha kis mértékben is. A mezőgazdaság szocialista át- 
szervezését a lenini szövetkezeti terv következtes megvalósításával, az ön- 
. kéntesség betartásával, a falunak nyújtott nagyarányú gazdasági segítséggel, 
az állandóan szaporodó jó gyakorlati példák terjesztésével értük el. Nagy 
szerepe volt annak, hogy gondosan mérlegelve a magyar viszonyok sajátos- 
ságait, a felmerült problémák egész sorát a termelőszövetkezeti parasztság 
kezdeményezésének, öntevékenységének érvényre juttatásával oldottuk meg. 
E problémák közül a legnagyobb jelentősége annak volt, hogy a párt és a 
kormány a termelőszövetkezetek tagjaira bízta a kulákkérdés megoldását. 
Ma már megállapítható, hogy a szocializmus érdekeivel és céljaival, de nem 
kevésbé emberségével is, összhangban álló módon vált lehetővé a rendszerrel 
szemben nem ellenséges. hozzá alkalmazkodni kívánó kulákok számára, hogy 
beilleszkedjenek az új falusi termelési viszonyokba és életkörülményekbe. 


A mezőgazdaság szocialista átszervezésének sikerét a gazdasági eredmé- 
nyek (a kenyérgabona-kérdés megoldása, a zöldség- és gyümölcskertészet, a 
baromfitermelés fellendülése, a parasztság életszínvonalának emelkedése, 
munkakörülményeinek gyökeres megváltoztatása) épp úgy igazolják, mint az 
az általános közhangulat, hogy a tagok egységesen és rendületlenül ragasz- 
kodnak szövetkezetükhöz, és többé senki, semmilyen módon nem volna képes 
eltávolítani őket onnan. A magyar példa is csapást mért a szocializmus ellen- 
ségeinek arra az állítására, amely szerint a mezőgazdaság szocialista átszer- 
vezése csupán ,orosz jelenség", amelyet másutt nem lehet megvalósítani. 
A magyar termelőszövetkezeti mozgalom, az egységes új paraszti osztály ki- 
alakulása is bizonyítja annak a politikának a helyességét, amely a szocializ- 
mus építésének általános, nemzetközileg érvényes törvényszerűségeit és a 
nemzeti sajátosságokat, a kettő dialektikus egységét szem előtt tartja. 

A gazdasági mechanizmus reformjának napirendre tűzése a lenini tanítá- 
sok felfogásáról, a dogmatikus konzervativizmus és nem kevésbé a revizionista 
túllicitálás elvetéséről tanúskodik. A reform céljai a magyar és a nemzetközi 
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tapasztalatok sokoldalú, gondos tanulmányozásából és egybevetéséből szület- 
tek. Két év gyakorlati tapasztalatai elegendő tényt szolgáltatnak a legfonto- 
sabbak bebizonyítására: tovább erősödött és fejlődött a szocialista tulajdon, a 
termelőerők fejlesztésének, a tartalékok felszínre hozásának kedvezőbb fel- 
tételei alakulnak ki, a szocialista tervgazdálkodás hatékonyabban érvényesül, 
mint az előző időszakban, a lakosság életszínvonala a tervet meghaladó 
mértékben emelkedett, mind a lakosság ellátását szolgáló mind a külkereske- 
delmi árualapok növekedtek, s emellett a korábbinál gyorsabban javult 
minőségük és korszerűségük. 


A korábbinál magasabb fokú tervszerűség mellett megkezdődött a fordu- 
lat az önállóbb vállalati gazdálkodás és az ebben rejlő kedvező lehetőségek 
kihasználására, a piaci kereslet rugalmasabb, gyorsabb kielégítése. a fel- 
használt eszközök célszerűbb, gazdaságosabb igénybevétele mellett. A jelen- 
legi gazdasági mechanizmus legkézzelfoghatóbb eredménye, hogy 1969-ben 
a korábbiakkal szemben — nemzetközi kötelezettségeinket teljesítve — mind 
a szocialista, mind a nem szocialista piacon aktív külkereskedelmi egyenleget 
értünk el népgazdaságunk, iparunk, mezőgazdaságunk teljesítőképességének 
növelésével. A magyar népgazdaság tartalékainak, a jelenlegi mechanizmus- 
sal feltáruló eredményei egyrészt lehetővé, másrészt szükségessé is teszik 
minden eddiginél fokozottabb bekapcsolódásunkat a nemzetközi munkameg- 
osztásba. Alapvetően ez indokolja azt a törekvésünket, hogy a kereskedelem 
fejlesztésén túl, a mind szorosabbá váló termelési együttműködés révén is 
segítsük a szocialista országok integrációjának megvalósulását. A magyar nép- 
gazdaságban az elért eredmények mellett természetesen számos probléma is 
van; ezeket a jelenlegi irányítási rendszer keretei között meg lehet és meg 
kell oldanunk. Bizonyosra vehető, hogy következő ötéves népgazdasági ter- 
veink minden eddigi eredményünket felülmúló megvalósításában nagy sze- 
repe lesz a mechanizmus-reform teljes kibontakozásának. 


A lenini elvek teljességéhez tartozik a proletár internacionalizmus 
eszméjének vállalása, gyakorlati konzekvenciáival együtt. Szerintünk az in- 
ternacionalizmus mindenekelőtt elkötelezettséget jelent a Szovjetunió és an- 
nak kommunista pártja, a szocialista világrendszer és a nemzetközi kom- 
munista mozgalom oldalán. Ez az elkötelezettség a próbaköve a mi interna- 
cionalizmusunknak is. A tudományos szocializmus megalapítóival együtt azt 
valljuk, hogy nem lehet megelégednünk szép kifejezésekkel, költői hasonla- 
tokkal — a legfontosabb az internacionalizmus konkrét tartalmi jegyeinek 
megvalósítása. A proletár internacionalizmus megfogalmazásában és gyakor- 
lati magatartásunk meghatározásában számunkra is az ,osztályrealitás fel- 
tárása" a kiindulás. Az egymással kibékíthetetlen ellentétben álló osztá- 
lyok létezése, a munkásosztály harca a burzsoá osztállyal szemben — ez az 
a realitás, amely alapvetően meghatározza a kornmunisták szemléletét. Az 
osztályharc elméletében és gyakorlatában ölt testet a kommunisták célja: az 
osztályellentétek és osztályok megszüntetése, a munkásosztály hatalmának 
megteremtése útján, az osztályok nélküli társadalom megteremtése. Az osztály- 
harc elmélete és gyakorlata — a proletár internacionalizmus konkrét tartal- 
ma, kritériuma. Az egyes embereket vagy pártokat nem kijelentéseik alapján 
fogadjuk el internacionalistáknak, hanem mindenekelőtt azon az alapon, 
hogy összhangban állnak-e szavaik és tetteik az osztályharcos szemlélettel és 
gyakorlattal. A mai helyzetben, a szocialista építés és a nemzetközi erő- 
viszonyok bonyolult viszonyai között az a tisztánlátás, a megbízható eligazo- 
dás mércéje, hogy az internacionalizmus és az osztályharc elválaszhatatlan 
kapcsolatban legyenek egymással. 

Számunkra a proletár internacionalizmus kritériumai közé tartozik a 
nemzeti és nemzetközi érdekek és célok összhangba hozása egymással. Véle- 
ményünk szerint ez mindenképpen lehetséges, mert a mai megosztott világ- 
ban éppen a szocialista internacionalizmus elve és gyakorlata teszi lehetővé 
az egyes szocialista országok számára nemzeti feladataik teljesítését, szuve- 
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renitásuk megőrzését. A nemzeti és nemzetközi érdekeket azért sem szabad 
szembeállítani egymással, mert a szocializmus nemzetközi, egyetemes érdekei- 
ben az egyes szocialista országok nemzeti érdekei is benne foglaltatnak. És 
ha ellentmondások keletkeznek — mert ez ellen nincs biztosíték — akkor 
. maximálisan törekedni kell ezek feloldására, szükség esetén pedig a szűkebb, 
a partikuláris érdekeket kell alárendelni a szocializmus egyetemes érdekei - 
nek. Az igazi hazafiság ott válik el a szűklátókörű nacionalizmustól, amikor 
képes a nemzeti érdeket, a részt beilleszteni az egészbe, az internacionalista 
érdekbe, s ha kell, alárendelni annak. Erinek vállalása igazi próbatétel, éles 
kihívás a nacionalista szűkkeblűséggel és önzéssel szemben. Ezen az elvi ala- 
pon tudunk leginkább érvényt szerezni valódi nemzeti érdekeinknek. Korunk- 
ban a szocialista közösség, a szocialista erők minden sikere meggyorsítja az 
egyes országok fejlődését, és viszont. Végső soron tehát az igazi nemzeti érdek 
nem kerülhet szembe az internacionalizmussal, mint ahogy az internacionalista 
érdek sem gátolhatja az igazi szocialista nemzeti érdeket. eNi 


Az internacionalizmus vezet bennünket, amikor fejlesztjük pártunk kap- 
csolatait a testvérpártokkal, hazánk kapcsolatait a testvéri szocialista orszá- 
gokkal. Ez határozza meg elvi és gyakorlati magatartásunkat a Varsói Szer- 
ződés szervezetében és a Kölcsönös Gazdasági Segítség Tanácsában. E két fon- 
tos nemzetközi szervezétben ölt gyakorlatilag testet az internacionalista köl- 
csönös elkötelezettség, az ,egy mindenkiért, mindenki egyért" nemzetközi 
méretekben megvalósuló, kollektivista elve. Számunkra ez azt jelenti, hogy 
társadalmi és gazdasági eredményeink, hazánk nemzeti önállóságának és füg- 
getlenségének biztosítása elválaszthatatlanok a Varsói Szerződésben és a Köl- 
csönös Gazdasági Segítség Tanácsában való részvételünktől. 


A proletár internacionalizmus sarkköve pártunk és kormányunk nemzet- 
közi politikájának. Ezen az elvi alapon alakítottuk ki azokat a fő nemzetközi 
politikai célkitűzéseket, amelyeknek megvalósítása állandó feladata pártunk- 
nak és kormányunknak. A Szovjetunióval való szövetség, szoros testvéri ba-— 
rátság és együttműködés állandó továbbfejlesztése: kiindulópontja a magyar 
külpolitikának. Eredményeink elválaszthatatlanok a Szovjetunió felszabadító 
harcától, az elmúlt negyedszázadban megvalósult gazdasági, politikai, kultu- 
rális, társadalmi együttműködésünktől, az élet minden területére kiterjedő 
szovjet—magyar kapcsolatoktól. Pártunk és népköztársaságunk nemzetközi 
tekintélyének és elismerésének alapja és forrása — a szocializmus építésében 
elért eredményeink mellett — a Szovjetunióval való szövetségünk. Ez a szö- 
vetség volt és lesz a legmeghatározóbb jelentőségű egész nemzetközi mun- 
kánkban. : ; 

Alapvető nemzetközi céljaink közé tartozik a szocialista világrendszer 
országai és hazánk közötti két és sokoldalú együttműködés és szövetség fej- 
lesztése, az egész szocialista közösség erejének, egységének növelése. Baráti 
együttműködést valósítottunk meg a harmadik világ, a felszabadult népek 
leghaladóbb társadalmi rendszerű országaival. Lehetőségeink szerint a békés 
egymás mellett élés elve alapján a kétoldalú kapcsolatok fejlesztésére törek- 
szünk a mienktől gyökeresen eltérő, tőkés társadalmi rendszerű országokkal. 


Nemzetközi politikánk irányvonalát igazolja az a bensőséges, testvéri vi- 
szony, kölcsönös tisztelet és megbecsülés, amely szövetségesei részéről körül- 
veszi a negyedszázados jubileumát ünneplő Magyarországot. Hazánk nemzet- 
közi tekintélye kifejezésre jut abban az elismerésben, amelyben a velünk 
kibékíthetetlen ideológiai és politikai ellentétben álló országok részéről 
részesülünk. 

A magyar népnek történelme során még soha nem lehetett annyi ba- 
rátja a világnak úgyszólván minden országában, mint amennyi jelenleg van. 
Nemzetközi sikereink forrása: eredményeink hazánk határain belül a szocia- 
lizmus építésében, szövetségünk a Szovjetunióval és a szocialista világrend- 
szer országaival, következetes elvi, internacionalista politikánk és magatartá- 
sunk. Mindez együtt biztosíték arra, hogy a jövőben is eredményesen valósít- 
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juk meg nemzetközi politikánkat, tovább gyarapítjuk barátaink számát, s 
növeljük az elismerést és tiszteletet a Magyar Népköztársaság iránt az egész 
világon. 

A 25 év alatt megtett úton egy pillanatra megállva, elmondhatjuk: gyö- 
keresen megváltozott Magyarország képe, a hazánkat lakó emberek élete, 
gondolkodása, érzésvilága, de külső megjelenésük is. Csak ritkán fordul már 
elő, hogy elért eredményeinket, az ország és az egyes rétegek, családok mai 
helyzetét a negyedszázaddal ezelőttivel hasonlítjuk össze. Még a jegyzőkönyvi 
stílusú tárgyilagos felsorolás is megdobogtatja mindnyájunk és minden ba- 
rátunk szívét, amikor alapvető vívmányainkról beszélünk. Magyarországon 
kivívtuk, megszilárdítottuk és megváltoztathatatlanná tettük a munkáshatal- 
mat. Visszavonhatatlanul felszámoltuk az embernek ember által való kizsák- 
mányolását. örök érvénnyel kisajátítottuk a közösség, a nép javára a kisajátí- 
tókat. Megvalósítottuk az egész magyar társadalmat magában foglaló, szo- 
cialista tartalmú, népi, nemzeti egységet. Az irodalom, a művészet, a művelt- 
ség, a tudomány, az ember és a természet alkotta szépség — a népé. A lét- 
biztonság olyan szilárdságát, a szociális gondoskodás olyan szintjét értük el, 
amelyet csak a szocializmus képes a társadalom minden tagja számára meg- 
valósítani, a kapitalizmus nem, még a leghatalmasabb, leggazdagabb kapita- 
lista országok sem. A hatalom birtoklásával együtt hazánk minden fia és 
leánya előtt nyitva áll a gazdasági, társadalmi, szellemi felemelkedés útja. 
Magyarország teljes valósága a szocialista gazdasági, társadalmi rend elő- 
nyeit bizonyítja, fölényét a kizsákmányoló, elnyomó gazdasági, társadalmi 
rendszerrel szemben. 

Hazánk és népünk felszabadulásának negyedszázados évfordulóján a szo- 
cializmus építésében elért sikereinkkel csatlakozunk a lenini centenáriumot 
ünneplő, a leninizmus halhatatlan tanításainak jelentőségéről megemlékező 
százmilliókhoz. 


Bálványos Huba: Lenin 


GYENES ANDRÁS: 


A magyar—szovjet barátság huszonöt esztendeje 


Negyedszázada, hogy a szovjet hadsereg mindent elsöprő rohama nyo- 
mán, a szovjet emberek mérhetetlen szenvedései és áldozatai árán 1945. áp- 
rilis 4-én az egész magyar föld szabad lett. Összeomlott az a régi Magyaror- 
szág, amelyben századokon át becsapták, kijátszották a népet, s ahol az or- 
szágot bitorló úri osztályok kegyetlenül leszámoltak mindenkivel, aki lázadni 
mert hatalmuk ellen. A huszonöt évvel ezelőtti tavasz a történelem nagy 
igazságtétele az egész magyar nemzet számára. Megnyílt Magyarország népe 
előtt az út az igazi szabadsághoz és függetlenséghez. Hazánk nemcsak egy 
történelmi pillanatra, hanem most már visszavonhatatlanul az emberi hala- 
dás élvonalába került, azoknak a segítségével, akik barátként, felszabadító- 
ként érkeztek hozzánk. 


Népünk és a szovjet nép közötti barátság a messzi múltban, a magyar 
és az orosz dolgozók közös küzdelmeiben keletkezett. Az Októberi Forrada- 
lom győzelméért, a világ első szocialista országának fennmaradásáért, " az 
1919-es magyar proletárdiktatúráért vívott együttes harcok tették tudatossá 
először népeink érdekeinek azonosságát, összefogásuk szükségességét. A le- 
nini október volt a bölcsője és tanítója a magyar nép legáldozatkészebb és 
legtisztábban látó fiait tömörítő kommunista pártnak, amely megalakulásá- 
tól kezdve töretlenül hirdette, szogálta ennek a barátságnak és érdekközös- 
ségnek az eszméit. Az elmúlt öt évtized sok és nehéz megpróbáltatás elé ál- 
lította az ország dolgozóit, de az idő múlásával ez a barátság egyre erősebbé 
vált. 


A magyar munkások, parasztok és értelmiségiek legjobbjai mindig hit- 
tek abban, hogy a kegyetlenül vérbe fojtott Magyar Tanácsköztársaság, s az 
azt követő fasiszta terror csak múló epizódja, ideiglenes kitérője történel- 
münknek. Ezt a reményt erősítették a Szovjetunió sikerei, a föld alá kénysze- 
rített magyar kommunisták bátorító, harcba hívó szavai. 1945. április 4-én, 
amikor lehetőséget nyitott a történelem, hogy folytassuk és befejezzük azt, 
amit 1919-ben a belső és külső reakció félbeszakított, egy lerombolt, kifosz- 
tott, ezer sebből vérző ország újjáépítésének útján kellett az első lépéseket 
megtennünk. § 


A fasizmussal pusztult nemzetáruló magyar uralkodó osztályok iszonya- 
tos örökséget hagytak hátra: a nemzeti vagyon 45 százaléka, csaknem 22 
milliárd pengő értékben, megsemmisült. Az üzemek 90 százalékát érte kár, 
több mint 600 gyár teljesen megsemmisült. Elpusztult, vagy a fasiszták el- 
rabolták az állatállomány, a mezőgazdasági termékek jelentős részét. Telje- 
sen megbénult a közlekedés. A Hitler-fasiszták és a magyar cinkosaik csak- 
nem minden hidunkat felrobbantották, a vasúti pályák, a mozdonyok és va- 
ganok és más közlekedési eszközök jelentős része tönkrement, vagy Német- 
országba hurcolták. A főváros romokban hevert, a rokkantak és az árvák 
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tízezreinek kétségbeejtő helyzete, a városok éhező és elcsigázott lakói, a fe- 
nyegető járványok, a kifosztott üzemek, az elaknásított szántóföldek voltak 
a fasizmus szörnyű örökségének fájdalmasan tragikus összetevői. A , Szabad- 
ság" című napilap 1945. február 28-i számában a teljes igazságot írta, amikor 
a fővárosi helyzetképet összefoglalta: , Budapest végszükségbe került... Ha 
nem kapunk segítséget, szabadság helyett halál vár ránk." 


A szovjet emberek nemcsak népünk felszabadítóinak, hanem megmentői- 
nek is bizonyultak. Igaz barátokként, internacionalista küldetésük szellemé- 
ben nyújtottak segédkezet a magyar népnek. Nemcsak kenyeret, zsírt, húst 
és tejet adtak az éhező lakosságnak, hanem bizalmat is az új élet megte- 
ebét mert maguk is bíztak a magyar nép szabadságvágyában, alkotó- 
erejében. : 

A Szovjetunió barátságára, önzetlen segítőkészségére és a magyar dol- 
gozók áldozatkészségére épített a huszonöt éven át üldözött, de szabaddá vált 
kommunista párt, amikor kijelentette: Lesz magyar újjászületés! Ez volt az 
a bázis, amelyről — minden rendű és rangú ellenségeinek oselszövései elle- 
nére — elindult a magyar nép a második honfoglalásra. Nemcsak a nemzet 
szabadsága, függetlensége fűződik első pillanatától egybe a felszabadító Szov- 
jetunióval, hanem a szó igazi értelmében vett léte és fennmaradása is, ugyan- 
úgy, mint az 1945 áprilisát követő huszonöt év minden vívmánya, mindaz, 
amit a magyar nép ma már büszkén mondhat az országgal együtt a sajátjának. 


Az elmúlt negyedszázad alatt nemcsak újjáépült Magyarország, hanem 
egy új ország nőtt ki a régi romjain. Sokan csak a történelem lapjairól, vagy 
elbeszélésekből ismerik milyen is volt az a régi világ. De milliók vannak kö- 
zöttünk, akiknek egykori sorsuk örökre emlékezetükbe véste, hogy az akkori 
Magyarországon csak azok éltek igazában, akik nem dolgoztak. Az ország leg- 
népesebb osztálya, a proletariátus (családtagokkal együtt) 1938—39-ben a lakos- 
ság 43 százalékát alkotta, de az összes egyéni jövedelmeknek csak 24 száza- 
lékát kapta. A munkások egy keresőre jutó évi átlagjövedelme 681, a me- 
zőgazdasági munkásoké 372 pengő volt. A gyárosok, a földbirtokosok — akik 
a népesség 9 százalékát tették ki — tudatosan szépített adatok szerint is 
évi 128 ezer pengő átlagjövedelemhez jutottak. Az ország lakosságának csak- 
nem fele a mezőgazdaságból élt, de úgy, hogy közülük mintegy 3 millió 
ember föld nélkül volt. 


WON  Krnpgéag 
té sí 43 


A néphatalom az elmúlt negyedszázad során az élet minden területén olvat 
alkotott, amilyenre a magyarság történelmében, ilyen rövid időszakot alapul 
véve, még nem volt példa. Nemcsak az ország társadalmi rendje alakult át tel- 
jesen, hanem a gazdasági, kulturális, tudományos élet, az egész magyar nép sorsa 
is. A hatalom, az ország birtokosai azok lettek, akik az EjbGEI élet szebbé és 
jobbá tételéhez megteremtik a javakat. 


Egy negyedszázad alatt hazánk ipari országgá nőtte ki magát. Gyár- 
iparunk ma már majdnem 9-szer annyi terméket állít elő, mint 1938-ban. 
A magyar mezőgazdaság — amely a legelmaradottabbak között volt Euró- 
pában —, szocialista úton jár és majdnem 40 százalékkal múlja felül a máso- 
dik világháború előtti utolsó békeév termelési szintjét, úgy, hogy közben egy- 
millióra csökkent a népgazdaságnak ebben az ágában dolgozók száma. 


A szellemiekben is elnyomott nemzet csak 1945 után kezdhetett hozzá, 
hogy meghódítsa az ismeretek roppant gazdagságának tárházát, amelytől a 
régi Magyarország urai elzárták, távoltartották. A néphatalom szétzúzta a ki- 
zsámányolók művelődési és műveltségi monopóliumát, közkinccsé tette a kul- 
túrát, amelynek megismeréséhez és elsajátításához nemcsak jogot alkotott 
mindenki számára, hanem az anyagi feltételeket is megteremtette hozzá. A 
közoktatásban, a művészetek legkülönbözőbb ágaiban, a népművelésben, a tu- 
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dományos életben is valóságos forradalom söpört végig, utat törtek maguk- 
nak a szocialista társadalmat építő százezrek és milliók, hogy jogos öröksé- 
güket birtokba vegyék. Az emberek jóléte — mert ma már bátran használ- 
hatjuk ezt a fogalmat — állandóan gyarapodó, a jövőbe vetett hitük meg- 
alapozott. Mai sorsuk és igényük a szocialista társadalomnak az emberekről 
való szüntelen gondoskodását tükrözi. 


Jogos büszkeséggel tekinthetünk vissza arra a hősi korszakra, amelyet 
1945-től napjainkig ível át történelmünk. Minden alkotásban ott él és hat a 
magyar és a szovjet nép barátsága, a szovjet emberek áldozatkész segít- 
sége, a hatalmas szovjet állam óriási ereje és testvéri támogatása. 


A világ első proletárhatalma ma már csaknem 85-ször annyi ipari ter- 
méket állít elő, mint amennyit a cári Oroszország 1913-ban termelt, és övé 
a földkerekség legdinamikusabban fejlődő ipara. A Szovjetunió Európában 
az első, a világon, a második ipari hatalom, s az anyagi termelés sok fontos 
ágában, számos jelentős termék előállításában a másik szuperhatalamat, az 
Egyesült Államokat is megelőzi. A Lenin teremtette szovjet államban, minden 
harmadik ember tanul. Ott adják ki a legtöbb könyvet és ebben az ország- 
ban dolgozik a legtöbb orvos, tudós. A szovjet egyetemek és főiskolák évente 
négyszer annyi mérnököt bocsátanak ki, mint a leggazdagabb kapitalista or- 
szágban, az Amerikai Egyesült Államokban. Évente annyian jutnak lakáshoz 
a Szovjetunióban, mint hazánk egész lakossága. Technikai, tudományos si- 
kerei — az első szputnyikok, a leghatalmasabb rakéták —, vagy az iroda- 
lomban, a művészetben elért eredmények világraszólók. A szovjet államé a 
legerősebb és a legkorszerűbben felszerelt hadsereg, s ez a szocialista kö- 
zösséget, az egész emberiség békéjét őrzi. Mindezek együtt — a politikai, gaz- 
dasági és katonai tényezők — legyőzhetetlen erőt jelentenek és egyben a 
legfontosabb külső forrásai a szocializmust építő magyar nép sikereinek, vív- 
mányai védelmének. 


A sokágú, mind gyümölcsözőbb együttműködés, amely hazánkat a hatal- 
mas Szovjetunióval összeköti, szilárd bázisa volt eddig is a Magyar Népköz- 
társaság fejlődésének és az lesz a jövőben is. Országaink kapcsolatait — mint 
a szocialista világrendszer más államaihoz fűződő baráti viszonyunkat is — né- 
peink közös érdekeinek és céljainak egységére, a proletár internacionalizmus, 
a testvéri szolidaritás marxi—lenini eszméire építjük. Országaink együtt- 
működésének legkülönbözőbb formáiban a függetlenség, a szuverenitás, a 
teljes egyenjogúság és a kölcsönös segítség elvei érvényesülnek. 


A Szovjetunióhoz fűződő gazdasági, műszaki, tudományos és kulturális 
kapcsolatainkból a magyar nép számára fakadó előnyök kétségbevonhatatla- 
nok. A Szovjetunió szállítja hazánknak a legtöbb létfontosságú ipari nyers- 
anyagot, például a vasércet, a kőolajat, a kohókokszot, a gyapotot, a fenyő- 
fűrészárut. S a magyar ipari termékeknek is a Szovjetunió a legfontosabb 
és legbiztosabb exportpiaca, amelynek felvevőképessége a mi teljesítőképes- 
ségünkhöz mérten szinte korlátlan, és ez a körülmény hathatósan növeli 
népgazdaságunk további erőteljes fejlesztésének lehetőségeit. A népgazdaság 
gyors fejlődéséhez, iparunk szerkezetének átalakításához, korszerűsítéséhez 
és gazdaságos termeléséhez — a magyar munkások, mérnökök, szakemberek 
hozzáértésén, szorgalmán kívül az a hatalmas és élenjáró tudományos ered- 
ményekre épült gazdasági bázis is jelentősen hozzájárul, amellyel a Szovjet- 
unió rendelkezik. A számunkra nélkülözhetetlen ipari nyersanyagokon kívül 
olyan gépeket, berendezéseket, műszereket kapunk a szovjet partnerünktől, 
amelyek a legfejlettebb, legkorszerűbb technikát képviselik. Mindezért teljes 
egészében magyar árukkal, főleg késztermékekkel fizetünk. Ez az oka és 
magyarázata annak, hogy miért bővülnek évről évre gazdasági kapcsolataink 
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és miért a Szovjetunióval bonyolítjuk le külkereskedelmi forgalmunknak több 
mint egyharmadát, miért emelkedett huszonöt esztendő alatt több mint az 
ötvenszeresével a magyar—szovjet áruforgalom. 


Műszaki és tudományos együttműködésünk mélységének es kiterjedtsé- 
gének illusztrálására elegendő, ha annyit említünk meg, hogy a Szovjetunió 
több mint 2000 komplett műszaki dokumentációt adott át hazánknak. Azzal, 
hogy a kutatásban, a tervezésben, a gyártás és gyártmányfejlesztésben elért 
eredményeit, tapasztalatait a Szovjetunió rendelkezésünkre bocsátja, nemcsak 
óriási összegeket takaríthatunk meg, hanem gazdaságosabban, hatékonyab- 
ban használhatjuk is fel meglevő erőinket. A gazdasági és tudományos-mű- 
szaki együttműködés keretében — szerény lehetőségeinkhez mérten — mi is 
hozzájárulunk közös céljaink megvalósításához. 


A tudós- és szakemberképzésben, kulturális életünk átalakításában is 
szinte felmérhetetlen az a segítség, amelyet szovjet barátainktól kaptunk 
és kapunk. A tudósok, kutatók ezrei fordultak meg a Szovjetunióban és is- 
merkedtek meg a szovjet tudomány, gazdasági élet és művészet alkotásaival. 
A magyar nép gazdagon merített ezekből a tapasztalatokból és a kultúrforra- 
dalmában eredményesen hasznosította is őket. Felbecsülhetetlen az a támo- 
gatás is, amelyet a magyar szellemi élet kapott. A hazánkban megjelent 
szovjet irodalmi és művészeti termékek elősegítik népünk kultúrájának gaz- 
dagodását, szélesítik a magyar dolgozók látókörét. A Magyar Népköztársa- 
ság jobb megismerését és tekintélyének növelését szolgálják a két szocialista 
állam kultúrájának cseréje során a Szovjetunióban kiadott könyveink és más 
alkotások, tíz és tízmillióinak téve hozzáférhetővé nemzeti kincseinket. 


. Bármelyik szálát vesszük is szemügyre a két ország kapcsolatainak, meg- 
győződéssel és jóleső érzéssel állapíthatjuk meg: egy kommunizmust építő 
világhatalom és egy kis szociaiista ország teljesen egyenjogú együttműködé- 
sének lehetünk tanúi és részesei, olyan együttműködésé, amelyet a testvéri 
szolidaritás, az önzetlen ibaráti támogatás elvei és tettei hatnak át. Népünk 
történetében először alakult úgy az ország sorsa, hogy egy nagyhatalommal kö- 
tött szövetségünkben nem tőle való függőségi viszony fejeződik ki, hanem a né- 
peink sorsát, országaink felemelkedését szolgáló célok szerint valósulnak meg 
az együttműködés elvei és gyakorlata. 


A magyar nép kommunista pártja vezetésével megteremtette saját ha- 
talmát, hozzálátott a szocialista társadalom felépítéséhez, s ebben a hatalmas 
munkában mindig támaszkodhatott és támaszkodott is, felszabadítójának, 
a világ első szocialista országának óriási erejére, tekintélyére, igaz baráti 
segítségére és tapasztalataira, valamint a többi szocialista országgal való 
együttműködésre. Hazánk sikerei a nemzetközi életben is elismerést. tiszte- 
letet szereztek népünknek. Ezeket a nagyszerű és nehéz küzdelmekben ki- 
harcolt vívmányokat 1956-ban sötét veszedelem árnyékolta be. Az ellenfor- 
radalom válságos időszaka óriási károkat tett szocialista építőmunkánkban, 
nemzetközi kapcsolatainkban, és súlyos gondokat okozott az egész szocialista 
világnak és a nemzetközi kommunista és munkásmozgalomnak is. Az ellen- 
forradalom leverésében és súlyos következményeinek leküzdésében ismét tá- 
maszkodhattunk arra a testvéri szövetségre, amely a Szovjetunió és Magyar- 
ország között kialakult. Újra a legdrágább áldozat, az internacionalista se- 
gitséget adó szovjet emberek és a magyar mártírok vére pecsételte meg a 
két nép barátságát. Ez a támogatás — amely a testvérországok és az egész 
nemzetközi munkásmozgalom szolidaritásával párosult — tette lehetővé, 
hogy megvédjük a néphatalom vívmányait, és életünk gyorsan visszatérjen 
a normális kerékvágásba. A Szovjetunió nemcsak a fegyveres lázadás leve- 
résében volt segítségünkre, hanem, több mint 1 milliárd rubel értékű gaz- 
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dasági, pénzügyi támogatást is adott az ellenforradalom okozta károk eltün- 
tetéséhez, szocialista építőmunkánk folytatásához. 


A magyar nép, a párt és a forradalmi munkás-paraszt kormány vezeté- 
sével, határozott, internacionalista magatartásával, gyorsan legyűrte az ellen- 
forradalmi zűrzavart és nehézségeket. Az 1956 óta elért eredmények, hazánk 
szocialista rendjének erősödése, kiegyensúlyozott, nyugodt építőmunkánk si- 
kerei tanúsítják: a két nép barátsága és az érte hozott súlyos áldozatok nem 
bizonyultak hiábavalónak. A Magyar Népköztársaság ma erősebb, mint bár- 
mikor volt az eltelt negyedszázad alatt. 


Hazánknak ma becsülete, tekintélye van mindenütt a világon. Ezt az el-. 
ismerést, saját eredményeinken túl, a testvéri szocialista országokkal, minde- 
nekelőtt a Szovjetunióval szoros szövetségben folytatott harcunk sikereinek 
köszönhetjük. Az az ügy, amelyért a Szovjetunió fennállása óta küzd, igaz 
és jó ügy: a népek szabadsága, függetlensége, haladása, az emberiség békéje 
és jóléte. Ezek a célok azonosak a mi népünk céljaival, érdkeivel és a föld- 
kerekség minden becsületes emberének ügyével. Ez a tudat és meggyőződés 
és a történelmi tapasztalataink késztetnek arra bennünket, hogy a Szovjet- 
unió mellett, vele együtt küzdjünk e nemes célokért. Szövetségesi hűségünk 
teljes össznangban van hazánk, népünk érdekeivel, és ez arra kötelez ben- 
nünket, hogy marxista—leninista elveinkhez hűen, részt vállaljunk — erőnk- 
höz mérten — minden olyan nemzetközi probléma konstruktív megoldásá- 
ban, amely a haladást, az emberiséget fenyegető veszélyek elhárítását, a né- 
pek függetlenségi harcát segítik. Széles körű diplomáciai, gazdasági és kul- 
turális kapcsolataink megfelelő keretet nyújtanak ehhez a tevékenységünk- 
höz. Pártunknak és kormányunknak ezt a magatartását és ilyen irányú erő- 
feszítéseit más országok is megbecsüléssel fogadják. A Magyar Népköztársa- 
ság ma már 82 országgal áll diplomáciai viszonyban, majdnem ötszáz külön- 
böző nemzetközi szervezetnek tagja — köztük az ENSZ-nek is —, s nem egy- 
nek felelős tisztségviselője is. 


Hazánk — a békés egymás mellett élés lenini tanításaiból kiindulva — 
a más társadalmi rendszerű kis és nagy országokkal is jó viszony fenntartá- 
sára törkeszik. De meggyőződéssel valljuk, hogy a legszorosabb és legbará- 
tibb kapcsolatok a szocialista rendszer országaihoz fűznek bennünket. Ezeknek 
a szálaknak az erősítését, internacionalista eszméink és népünk létérdekei 
egyaránt megkövetelik. Hazánk s a többi testvérország szocialista vívmányai- 
nak védelme és továbbfejlesztése csak népeink összefogásának, együttműkö- 
désünk erősítésének útján valósítható meg. 


A szocialista országoknak történelmi küldetésük van az egész világ hala- 
dásának előmozdításában, és mindent meg kell tenniük, hogy a létükhöz és 
úttörő szerepükhöz fűződő remények igazolódjanak. Mindig is vallottuk és 
manapság még több okunk van arra, hogy hirdessük szövetségünkben és 
mindenekelőtt a hatalmas Szovjetunióhoz fűződő barátságunkban olyan erő 
rejlik, amely maga mellé képes állítani az emberiség jobbik részét, s meg 
tudja zabolázni a régi, letűnő kapitalista rend haladás- és népellenes próbál- 
kozásait. A gyarmati rabságból felszabadult, vagy a függetlenségükért har- 
coló népek a szocialista világban, elsősorban a Szovjetunióban, barátot és 
védelmezőt látnak. Hazánk —- szövetségeseivel együtt — e népek iránti szo- 
lidaritás elvei szerint jár el nemzetközi kapcsolataiban, építi és erősíti együtt- 
működését ezekkel az államokkal. Mindig mellettük állunk, ha az imperia- 
lizmus, az új gyarmatosítók mesterkedései fenyegetik, vagy az élet nehéz 
próba elé állítja őket. Tudatában vagyunk annak, hogy az antiimperialista 
front bármely szakaszán kivívott minden siker a többi antiimperjalista erőt. 
is segíti. 
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A magyar és szovjet nép testvéri barátságának alapját a Szovjetunió 
Kommunista Pártja és a mi pártunk közötti internacionalista összefogás te- 
remtette meg. Több mint 50 esztendő alatt a szovjet és a magyar kommunis- 
ták kipróbált fegyvere lett ez az osztályharcos szövetség. Pártjaink a szocia- 
lizmus, a nemzetközi munkásmozgalom, a nemzetközi élet minden alapvető 
kérdésében azonos álásponton állnak és együttesen cselekszenek. A két test- 
vérpárt bensőséges viszonya, igaz barátsága, egymás önállóságának tisztelet- 
ben tartása a kommunista pártok közötti együttműködés és összetartozás le- 
nini elveit tükrözi. A magyar kommunisták büszkék arra, hogy a szovjet 
kommunisták harcostársainak vallhatják magukat. A pártjainkat összefűző 
internacionalista kapcsolat, nézetünk, törekvéseink azonossága nyilvánul meg 
abban is, hogy tevőlegesen vettünk részt a kommunista és munkáspártok 
moszkvai nemzetközi tanácskozásának nagy munkájában. Az előkészület és 
a tanácskozás gazdagította minden testvérpárt tapasztalatait és erősítette az 
egész kommunista világmozgalom internacionalista összefogását. Egységünk 
erősödése a záloga annak, hogy a kommunista pártok a kezükben tartsák 
a kezdeményezést az egész emberiség sorsát meghatározó világpolitikai küz- 
delmekben. 

A nemzetközi kommunista mozgalom sorainak összefogásában elért ered- 
mény döntő mértékben az SZKP erejének, áldozatvállalásának, internaciona- 
lizmusának köszönhető. A szovjet kommunisták nem igényelnek semmiféle 
vezető szerepet a kommunista pártok között, de minden becsületes, haladó 
ember számára világos, hogy csak a Szovjetunióval egy sorban, a terhekből, 
áldozatokból oroszlánrészt vállaló emberekkel vállvetve lehet igazán harcolni 
a haladásért, a népek érdekeiért. A haladás és a nemzeti függetlenség ügye, 
s még inkább a munkásosztály szocialista ügye soha nem volt és soha nem 
lesz összeegyeztethető a szovjetellenséggel. I 

Kádár elvtárs az SZKP legutóbbi kongresszusáról hazatérve Így össze- 
gezte pártunk álláspontját: , Pártunk az utóbbi, majdnem fél évszázadban 
soha, a legsúlyosabb körülmények között sem torpant meg, mindig hű ma- 
radt a szovjetbarátsághoz. A Szovjetunió Kommunista Pártját és a Magyar 
Szocialista Munkáspártot mindenekelőtt elvi közösség köti össze, amely nem 
függ véletlenektől, politikai konjunktúrától, vagy egyes személyektől. Korunk 
marxizmus-—leninizmusát elméletben és gyakorlatban egyaránt, híven Lenin 
szelleméhez, a Szovjetunió Kommunista Pártja következetesen képviseli. S 
mert a mi pártunk is marxista—leninista párt, ez a történelmi gyökere és 
alapja annak a testvéri barátságnak, amely jelenleg pártjaink, kormányaink, 
a Szovjetunió népei és a Magyar Népköztársaság népe között van, és lesz 
ezután is. 

Nemzeti érdekeink teljesen egybeesnek proletár internacionalista céljaink- 
kal, a szovjett—magyar barátsággal. Barátságunkat erősíti a szovjet—magyar 
gazdasági, tudományos és kulturális együttműködés, az országainkat össze- 
kötő katonai szövetség, de a szovjet— magyar barátság legfőbb biztosítéka az 
elvi tartalom, az elvi közösség, ez egységünk alapja. Azért vagyunk szovjet- 
barátok, mert proletár internacionalisták vagyunk." 

Most, amikor a kommunisták és a haladó erők világszerte a proletariá- 
tus és a győztes Októberi Forradalom nagy vezérének, Leninnek századik szü- 
letésnapját ünneplik, a hozzá méltó tisztelgés és megemlékezés egyet jelent 
tanításainak következetes valóra váltásával, a lenini eszmék igaz szolgálatá- 
val. A magyar kommunisták ötven esztendős tapasztalatuk és küzdelmes 
útjuk ismeretében meggyőződéssel vallják, hogy csak akkor teljesíthetik be- 
csülettel mind a népükkel, mind az egész nemzetközi munkásosztállyal szem- 
beni történelmi küldetésüket, ha rendíthetetlenül hűségesek maradnak Lenin 
tanításaihoz és győzelmes eszméinek hazájához, a Szovjetunióhoz. Az elmúlt 
negyedszázad újra és mindenben megerősítette pártunknak ezt a sarkalatos 
tapasztalatát. Hazánk, a Magyar Népköztársaság felemelkedése, valódi függet- 
lensége és szabadsága minden másnál fényesebben bizonyítja ennek a törté- 
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nelmi igazságnak az időszerűségét. Mint a népek ígaz ügyét szolgáló küzde- 
lem harcosai, a magyar kommunisták szent kötelességüknek tartják, hogy az 
eljövendő években és évtizedekben még szorosabbá, még gyümölcsözőbbé 
tegyék a Magyar Népköztársaság és a Szovjetunió, a magyar és a szovjet nép 
szövetségét, barátságát. Ez a legszilárdabb biztosíték arra, hogy hazánkban 
visszavonhatatlanul és örökre a nép kezében maradjon a hatalom és meg- 
valósuljon a szocialista társadalom teljes felépítése. 
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Forradalmi reálpolitika 


(Részlet a , Lenin. Tanulmány gondolatainak összefüggéseiről" című, 1924-ben írt 
munkából.) ő 


. A proletariátus megragadja az államhatalmat, és felállítja a maga forra- 
dalmi diktatúráját — a szocializmus megvalósítása napi kérdéssé válik. Olyan 
problémát jelent ez, amelyre a proletariátus a lehető legkevésbé van fölké- 
szülve ideológiailag. A szociáldemokrácia reálpolitikája ugyanis mindig csak 
mint napi kérdéseket kezelte az összes aktuális problémát, sohasem hozta 
összefüggésbe őket az összfejlődés folyamatával, sohasem vonatkoztatta őket 
az osztályharc végső kérdéseire, a napi kérdések kapcsán tehát sohasem nyi- 
tott olyan távlatokat, amelyek túlmutattak volna a polgári társadalom látó- 
körén. Ez a reálpolitika újra utópiává tette a szocializmust a munkások $tze- 
mében. A végcél elszakítása a mozgalomtól nemcsak a mozgalom minden- 
napi kérdéseinek helyes perspektívába állítását akadályozza meg, hanem egy- 
ben utópiává változtatja a végcélt is. A visszaesés az utópiízmusba igen kü- 
lönböző formákban nyilvánul meg. Mégis, mindenekelőtt abban, hogy az 
utópisták szemében a szocializmus nem létrejövési folyamatként, hanem egy- 
szerű létezésként jelenik meg. Vagyis, ha egyáltalán felvetik a szocializmus 
problémáit, csak azt vizsgálják, hogy milyen gazdasági, kulturális stb. kér- 
dések merülnek majd fel, és mi lesz ezek legkedvezőbb technikai stb. meg- 
oldása, amikor a szocializmus már gyakorlati megvalósulásának szakaszába 
lépett. De nem vetik fel azt a kérdést, hogy miként válhat egyáltalán tár- 
sadalmilag lehetségessé, miként alakítható ki egy ilyen helyzet, sem azt, hogy 
mi lenne ennek a helyzetnek a konkrét társadalmi jellege, milyen osztály- 
viszonyokkal, milyen termelési formákkal találná magát szembe a proleta- 
riátus, amikor hozzálátna a szocializmus megvalósításának feladatához. (Ahogy 
annak idején Fourier is pontosan kiszámította a falanszterek berendezését, 
anélkül, hogy meg tudta volna mutatni a konkrét módot, ahogy azokat létre 
lehet hozni.) Az opportunista eklekticizmus, a dialektika eltávolítása a szo- 
cialista gondolkodás módszeréből magát a szocializmust is kiiktatja tehát az 
osztályharc történelmi folyamatából. Akiket megfertőzött ennek a gondoiko- 
dásmódnak a mérge, azok szükségképpen hamis perspektívában látják a szo- 
cializmus megvalósításának feltételeit és a megvalósítás folyamatában fölme- 
rülő problémákat. Az alapbeállítottság eltorzulásának olyan messze ható kö- 
vetkezményei vannak, amelyek nemcsak az opportunisták gondolkodására 
terjednek ki, akiknek a szocializmus úgyis mindig csak távoli végcél volt, 
hanem egyes becsületes forradalmárokat is fonák elképzelésekre késztetnek. 
Ezek a becsületes forradalmárok — a II. Internacionálé baloldalának nagy 
része — magát a forradalmi folyamatot, a hatalomért vívott harc folyamatát 
valóban a mindennapok gyakorlati kérdéseivel való összefüggésében látták, 
de arra már képtelenek voltak, hogy beillesszék ebbe az összefüggésbe a 
proletariátusnak a hatalomátvétel után kialakuló helyzetét és az ebből adódó 
konkrét problémákat is. Ezen a ponton ők is utópisták voltak. 

A nagyszerű realizmus tehát, amellyel Lenin a diktatúra idején a szo- 
cializmus valamennyi problémáját kezelte — s amelynek még polgári és 


A Magvető Kiadó gondozásában a közeljövőben megjelenő kötetből. 
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kispolgári ellenfeleiben is tiszteletet kellett ébresztenie —, nem más, mint 
a marxizmusnak, a történelmi-dialektikus szemléletmódnak a következetes 
alkalmazása a szocializmus időközben aktuálissá vált problémáira. Lenin írá- 
saiban és beszédeiben — ahogy különben Marx műveiben is — kevés szó esik 
a szocializmusról mint állapotról. Annál több viszont azokról a lépésekről, 
amelyek a szocializmus megvalósításához vezetnek. A szocializmust mint álla- 
potot ugyanis lehetetlen a maga konkrét részleteiben elképzelni. Igen fontos 
dolog a szocializmus alapstruktúrájának helyes elméleti megismerése, de fon- 
tossága mindenekelőtt abban áll, hogy ez ad mércét a szocializmus irányában 
"tett lépések megítéléséhez. A szocializmus konkrét megismerése — éppúgy, 
mint maga a szocializmus — a harc terméke, amelyet érte vívunk; a meg- 
ismerés is csak a szocializmusért vívott harcban és csak a harc által jön 
létre. Minden kísérlet, amely nem ezen az úton, nem az osztályharc minden- 
napi problémáival való dialektikus kölcsönhatásán keresztül akarja megis- 
merni a szocializmust, elkerülhetetlenül metafizikába, utópiába, puszta gya- 
korlatiatlan szemlélődésbe fullad. 

Lenin realizmusa, Lenin , reálpolitikája". minden utópiízmus végleges fel- 
számolását jelenti, konkrétan és tartalmilag megvalósítja a marxi programot: 
olyan elmélet, amely gyakorlattá vált, a gyakorlat elmélete. Lenin ugyanazt 
tette a szocializmus problémájával, mint az államéval: kiragadta korábbi 
metafizikai elszigeteltségéből, kiragadta a polgári ideológia hatásai közül, és 
beillesztette az osztályharc problémáinak összefüggésrendszerébe. A konkrét 
történelmi életfolyamatban ellenőrizte a zseniális utalásokat, amelyeket Marx 
A gothai program kritikájá-ban és másutt tett, a történelmi valóság alapján 
konkrétabbakká és tartalmasabbakká tette őket, mint ahogy ez akkoriban 
akár Marx lángeszének is sikerülhetett. 


A szocializmus problémái eszerint a gazdasági struktúra és az osztályvi- 
szonyok problémái abban a pillanatban, amelyben a proletariátus magához 
ragadja az államhatalmat. A szocializmus problémái közvetlenül abban a hely- 
zetben merülnek fel, amelyben a proletariátus berendezi diktatúráját. Csak 
ezen az alapon érthetők meg, csak ezen az alapon juthatunk el a megoldá- 
sukhoz; mégis valami elvileg új van bennük ehhez és valamennyi korábbi 
helyzethez képest. Bár minden elemük a múltból nő ki, de abból, hogy a pro- 
letariátus uralmának megtartásával és megszilárdításával kapcsolódnak össze, 
olyan új mozzanatok származnak, amelyek nem lehettek meg sem Marxnál, 
sem a többi korábban keletkezett elméletben, amelyeket csak ebből az össze- 
függésből lehet megérteni, és csak ennek alapján lehet megoldani. 


.:.Ha megvizsgáljuk alapját és belső összefüggéseit, Lenin , reálpolitikája" 
a materialista dialektika eddig elért csúcspontjának bizonyul. Az egyik olda- 
lon szigorúan marxista, józan és a legkonkrétabb részletekbe menő elemzés az 
adott helyzetről, a gazdasági struktúráról és az osztályviszonyokról. A mási- 
. kon pedig olyan rendkívüli tisztánlátás a helyzetből adódó valamennyi új 
tendenciával szemben, amelyet nem homályosít el semmiféle elméleti elfo- 
gultság vagy utópisztikus kívánság. Ennek a látszólag egyszerű követelmény- 
nek korántsem könnyű eleget tenni, de muszáj, mert valóban a materialista 
dialektika lényegéből fakad, hiszen az nem más, mint a történelem elmélete. 
A kapitalizmus gondolkodási szokásai az embereket és főként a tudományo- 
san tájékozódó embereket hajlamossá teszik arra, hogy az újat mindig tel- 
jesen a régiből, a mait maradéktalanul a tegnapiból magyarázzák. (A forra- 
dalmárok utópizmusa olyan, mintha saját hajukba kapaszkodva akarnák 
kihúzni magukat a vízből; egyetlen ugrással akarnak valami teljesen új Vi- 
lágba szökkenni, ahelyett hogy a dialektika segítségével értenék meg az új 
kialakulását a régiből.) , Ezért zavar meg sokakat, nagyon sokakat az állam- 
kapitalizmus — írja Lenin. — S hogy ne zavarodjunk össze, mindig arra az 
alapvető tényre kell gondolnunk, hogy semmiféle elmélet, semmiféle iroda- 
lom nem elemezte az államkapitalizmus jelenlegi formáját, azon egyszerű 
oknál fogva, hogy mindazok a fogalmak, amelyeket ezzel a szóval kapcsolunk ; 
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össze, a polgári hatalomra vonatkoznak a tőkés társadalomban. Nekünk vi- 
szont olyan államunk van, amely már letért a kapitalizmus vágányáról, de 
még nem tért rá az új vágányra." 

De milyen is volt a szocializmus megvalósításának az a konkrét, valósá- 
gos környezete, amellyel a hatalomra jutott orosz proletariátus szembekerült? 
Először is, egy — viszonylag — fejlett, de a világháború következtében ösz- 
szeomlófélben levő monopolkapitalizmust talált, mégpedig egy olyan elma- 
radott paraszti országban, amelynek parasztsága csak a proletárforradalom 
segítségével szabadulhatott meg a feudális maradványok béklyóitól. Másod- 
szor, külső környezetében ellenséges szándékú kapitalista országok voltak, 
amelyek el voltak szánva, hogy minden rendelkezésükre álló eszközzel az új 
munkás- és parasztállamra vessék magukat, s amelyek elég erősek is lettek 
volna hozzá, hogy gazdaságilag vagy katonailag elnyomják, ha az imperia- 
lista kapitalizmus ellentéteinek éleződése miatt nem hasonlottak volna meg 
egymással, úgyhogy a proletariátus mindig ki tudta használni rivalizálásu- 
kat. (Ezzel természetesen csak a két fő komplexumot jelöltük meg, s e néhány 
oldalon még ezt a kettőt sem lehet kimerítően tárgyalni.) 


A szocializmusnak mint a kapitalizmust felváltó magasabb gazdasági 
formának az anyagi alapja csak az ipar átszervezése és továbbfejlesztése 
lehet, az ipar átalakítása a munkásosztály szükségletei, egy mind értelme- 
sebbé váló élet elvei szerint (város és falu, szellemi és fizikai munka ellen- 
tétének megszűnése stb.). Ennélfogva az anyagi alapok fejlettsége szabja 
meg a szocializmus konkrét megvalósításának lehetőségeit és útjait. Lenin 
már 1917-ben — az államhatalom megragadása előtt — rámutatott erre az 
összefüggésre, és meghatározta a proletariátus ebből származó feladatait. 
A történelem dialektikája pontosan az, hogy a háború, amikor roppantul 
meggyorsította a monopolkapitalizmus állammonopolistává alakulását, éppen 
ezzel a szocializmushoz vitte sokkal közelebb az emberiséget. Az imperialista 
háború a szocialista forradalom előestéje. S nemcsak azért, mert a háború 
szörnyűségei proletárfelkelést szülnek — semmiféle felkelés sem teremtheti 
meg a szocializmust, ha az gazdaságilag még nem érett —, hanem azért, 
mert az állammonopolista kapitalizmus tökéletes anyagi előkészítése a szo- 
cializmusnak, a szocializmus bejárata, mert az állammonopolista kapitalizmus 
lépcsőfoka után közvetlenül a szocializmus következik a történelem létráján, 
nincs közbenső fok." Következésképpen , a szocializmus nem más, mint olyan 
államkapitalista monopólium, amely az egész nép hasznára van beállítva, s 
ennyiben nem is kapitalista monopólium többé". 1918 elején pedig így ír: 
n. . . az államkapitalizmus a dolgok jelenlegi állása mellett előrevivő lépést 
jelentene szovjetköztársaságunkban. Nagy siker volna, ha pl. egy fél év múlva 
szilárdan megvetné nálunk a lábát az államkapitalizmus, s ez jelentené a 
legbiztosabb garanciát arra Hézve, hogy egy év múlva véglegesen kialakul 
és legyőzhetetlenné válik nálunk a szocializmus." 

Azért kellett ilyen részletesen idézni ezeket a helyeket, mert széles kör- 
ben elterjedt az a polgári és szociáldemokrata legenda, hogy Lenin a kom- 
munizmus , azonnali" bevezetésének , doktrinér-marxista kísérlete" után , reál- 
politikai okosságból?"? kompromisszumot kötött, és eltért politikájának ere- 
deti vonalától. A történelmi igazság ennek pontosan az ellenkezője. Éppen az 
ún. hadikommunizmus, amelyet Lenin ,a polgárháború és a rombolás által 
szükségessé tett átmeneti rendszabály"-nak nevezett, s amelyről azt mondta, 
hogy ,nem a proletariátus gazdasági feladatainak megfelelő politika volt, és 
nem is lehetett az", éppen a hadikommunizmus jelentett eltérést a vonaltól, 
amelyen — Lenin elméleti előrelátásai szerint — a szocializmushoz vezető 
fejlődés lejátszódik. A belső és a külső polgárháború természetesen szüksé- 
gessé tette, tehát elkerülhetetlen volt, de mégiscsak átmeneti rendszabály. 
És Lenin szerint végzetes következményekkel járt volna a forradalmi pro- 
letariátusra nézve, ha nem sikerül felismerni ezt a jellegét, vagy ha egye- 
nesen az az értékelés alakul ki — mint sok becsületes, de Lenin elméleti 
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éleslátásához föl nem érő forradalmár fejében —, hogy a hadikommunizmu: 
valóságos előrelépés a szocializmus felé. 


Nem az a fontos tehát, hogy milyen mértékben szocialista jellegűek a 
gazdasági élet külső formái, hanem kizárólag az, hogy milyen mértékben 
sikerül a proletariátusnak valóban uralma alá vetnie a gazdasági apparátust, 
amely a hatalomátvétellel a kezébe került, s amely egyben társadalmi létének 
alapja is; az a fontos, hogy a proletariátusnak ténylegesen sikerüljön a 
nagyipart a maga osztálycéljainak szolgálatába állítania. Bármilyen eltérőek 
is a körülmények, amelyek között az osztálycélokat meg kell valósítani, és 
ennek megfelelően bármennyire különböznek is a megvalósítás eszközei, az 
általános alapelv mindig érvényben marad: a helyes irányban vezetett in- 
gadozó középrétegek (különösen a parasztság) segítségével tovább kell vinni 
az osztályharcot a döntő, a burzsoázia elleni fronton. Sohasem szabad elfelej- 
teni, hogy első diadala ellenére még mindig a proletariátus a gyengébb osz- 
tály, és még sokáig — a forradalom világméretű győzelméig — az is marad. 
Harcát tehát két gazdasági elvnek kell irányítania: egyrészt minél gyorsab- 
ban és minél teljesebb mértékben meg kell akadályoznia, hogy a háború és 
a polgárháború tönkretegye a nagyipart, mert enélkül az alap nélkül nem 
maradhat fenn mint osztály. Másrészt úgy kell szabályoznia a termelés és 
az elosztás minden folyamatát, hogy a parasztság az adott lehetőségek szerint 
ki tudja elégíteni anyagi szükségleteit, s így meg is maradjon a szövetségben, 
amelyet az agrárkérdés forradalmi megoldása óta tart fenn a proletariá- 
tussal. A célok megvalósításának eszközei változnak a körülményeknek meg- 
felelően. De biztos, hogy ezeknek a céloknak a fokozatos érvényesítése az 
egyetlen mód a proletariátus uralmának fenntartására, ez pedig a szocializ- 
mus első alapfeltétele. 


A burzsoázia és a proletariátus osztályharca a belső gazdasági fronton 
.is lankadatlan hevességgel folyik tovább. A kisüzem, amelyet ebben a stá- 
diumban tiszta utópizmus volna , szocializálni", megszüntetni, , szakadatlanul, 
napról napra és óráról órára, elemi erővel és tömegméretekben termeli újra 
a kapitalizmust és a burzsoáziát". A kérdés az, hogy melyik fog győzni 
ebben a párharcban: az újra kialakuló, új felhalmozásba kezdő burzsoázia, 
vagy a proletariátus által uralt állami nagyüzem. A proletariátusnak meg kell 
kockáztatnia ezt a párharcot, ha nem akarja azt kockáztatni, hogy a kis- 
üzemek, a kereskedelem stb. megbéklyózásával (aminek valóságos keresztül- 
vitele amúgy is illuzórikus) tartósan meglazítja a parasztsággal kötött szö- 
vetséget. Ehhez jön még, hogy a burzsoázia a külföldi tőke, a koncessziók 
formájában is bekapcsolódik a párharcba. De ezzel az utóbbi tényezővel kap- 
csolatban az a paradox helyzet alakul ki, hogy a külföldi tőkét — akármi 
legyen is a szándéka — objektíve és gazdaságilag a proletariátus szövet- 
ségesévé lehet tenni, amennyiben sikerül a smnagyipar gazdasági hatalmát 
erősíteni vele. Kialakul ,a szövetség a kisüzem ellen". Eközben persze állan- 
dóan harcolni kell a koncessziós tőke természetes tendenciája ellen, amely 
arra irányul, hogy a proletárállamot fokozatosan kapitalista gyarmattá vál- 
toztassa. (Feltételekhez kötött koncessziók, külkereskedelmi monopólium stb.) 


Nem lehet e szűkre szabott terjedelmű fejtegetések feladata, hogy fel- 
vázoljuk Lenin gazdaságpolitikáját. Csak azért utaltunk a fentiekre, hogy 
egy példával tegyük némileg szemléletessé Lenin politikájának elvét, elméleti 
alapját. Ez az elv pedig a következő: a proletariátus uralmát mindenáron 
fenn kell tartani a nyílt és titkos ellenségek, az ingadozó szövetségesek vi- 
lágában is. Már a hatalomátvétel előtt is az volt politikájának vezérgondo- 
lata, hogy meg kell találni azokat a mozzanatokat a hanyatló kapitalizmus 
egymást keresztező társadalmi tendenciáinak összevisszaságában, amelyeket 
kihasználva a társadalom vezető, uralkodó osztályává lehet tenni a prole- 
tariátust. Lenin egész életében megingathatatlanul ragaszkodott ehhez az 
elvhez, sohasem tett engedményeket. De ugyanilyen kérlelhetetlenül ragasz- 
kodott az elv dialektikus felfogásához is: ,,. ..a marxista dialektika szerint 
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a természetben és a történelemben minden határ feltételektől függ és mozgé- 
kony, nincs egyetlen olyan jelenség sem, amely bizonyos feltételek között ne 
fordulna ellenkezőjére." A dialektika azt követeli, , hogy a kérdéses társadal- 
mi jelenséget minden oldalról meg kell vizsgálni a maga fejlődésében, és a 
külsődleges és látszólagos mozzanatokat vissza kell vezetni az alapvető moz- 
gató erőkre, a termelőerők és az osztályharc kibontakozására". Lenin azért 
nagy dialektikus, mert a dialektika alapelveit, a termelőerők és az osztály- 
harc kibontakozását mindig legbelső lényegük szerint, konkrétan, absztrakt 
elfogultság nélkül fogta fel, és nem veszett el a felszíni jelenségek fetisisz- 
tikus zűrzavarában. Nagy dialektikus volt, mert az összes jelenséget, amellyel 
dolga volt, mindig a végső alapjára vezette vissza: a konkrét (vagyis osztálye 
szerűen meghatározott) emberek valóságos osztályérdekeken alapuló konkrét 
tevékenységére. Ennek az elvnek az alapján kell áttekintenünk tevékenysé- 
gét, hogy megértsük Lenin igazi jelentőségét — azt, hogy a marxi dialektika 
következetes továbbépítője volt; csak így tudjuk szétfoszlatni az , okos reál- 
politikusról", a ,kompromisszumok mesteréről" szőtt legendákat. 

A kompromisszum fogalmának meghatározásánál eleve el kell utasí- 
tanunk minden olyan értelmezést, mintha a kompromisszum valamiféle for- . 
tély, ügyeskedés, rafinált becsapás volna. , A leghatározottabban el kell uta- 
sítanunk azokat — írja Lenin —, akik politikán olyan kisded fogásokat ér- 
tenek, amelyek már-már a csalás határát súrolják. Osztályokat nem lehet 
becsapni." Lenin számára tehát azt jelenti a kompromisszum, hogy meghatá- 
rozott körülmények között, bizonyos időszakban és meghatározott kérdések- 
ben egyes osztályok (esetleg népek, nemzetek — pl. az elnyomott népek és 
nemzetek) létérdekei párhuzamosak a proletariátus érdekeivel, és ebből ere- 
dó valóságos fejlődési tendenciákat ki lehet aknázni a proletariátus céljai- 
nak megfelelően és mindkét fél javára. , 

A kompromisszum lehet a munkásosztály fő ellenségével, a burzsoá- 
ziával vívott osztályharc formája is. (Gondoljunk Szovjet-Oroszország és az 
imperialista államok viszonyára.) Az opportunista teoretikusok bele is ka- 
paszkodnak a kompromisszumnak ebbe a sajátos formájába, részben azért, 
hogy Lenint megint , nem-dogmatikus reálpolitikusként" dicsérhessék vagy 
kicsinyíthessék, részben pedig azért, hogy ezzel palástolják a maguk elvtelen 
kompromisszumait. Az érvelés első részének tarthatatlanságára nem kell több 
szót vesztegetnünk, a másik rész megítéléséhez pedig — mint a dialektika 
kérdéseinél általában — a totalitást kell figyelembe vennünk, a kérdéses 
kompromisszum konkrét környezetének totalitását. Ha így teszünk, rögtön 
kiderül, hogy Lenin kompromisszumai éppen az ellenkező feltevésekből in- 
dulnak ki, mint az opportunistákéi. A szociáldemokraták taktikája azon ala- 
pul — akár bevallják ezt, akár nem —, hogy távol vagyunk még a volta- 
képpeni forradalomtól: még nincsenek meg a társadalmi forradalom objek- 
tív előfeltételei, a proletariátus még nem elég érett ideológiailag a forrada- 
lomra, a párt és a szakszervezetek még túl gyengék stb. — ezért nincs más 
hátra, kompromisszumokat kell kötni a burzsoáziával. Minél inkább meg- 
lesznek a társadalmi forradalom szubjektív és objektív előfeltételei, annál 
, tisztábban" tudja majd megvalósítani osztálycéljait a proletariátus. A komp- 
romisszumnak ez a felfogása tehát nagyfokú radikalizmust takar, azt jelenti, 
hogy a gyakorlatot radikálisan , megtisztítják" a , végcél" szempontjaitól. 
(Magától értetődik, hogy ebben az összefüggésben csak azokat a szociál- 
demokrata elméleteket vehettük : egyáltalán figyelembe, amelyek valami- 
képpen még mindig úgy vélik, hogy ragaszkodniuk kell az osztályharc gon- 
dolatához. A többi elméletben ugyanis a kompromisszum már nem is komp- 
romisszum többé, hanem a különböző foglalkozási csoportok természetes 
együttműködése az összesség javára.) 

Lenin számára ezzel szemben a kompromisszumok elkerülhetetlensége 
éppen a forradalom aktualitásának logikus következménye. Ha az egész kor- 
szak alapjellegét a forradalom aktualitása adja meg, ha ez a forradalom — 
minden egyes országban és világméretekben is — bármely pillanatban ki- 
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törhet, anélkül, hogy a pillanatot pontosan előre lehetne látni, ha továbbá 
az egész korszak forradalmi jellege a polgári társadalom egyre fokozódó 
bomlásában nyilvánul meg, aminek az a következménye, hogy a legkülönbö- 
zőbb tendenciák keresztezik és szorítják ki egymást szakadatlanul, akkor 
mindebből az következik, hogy a proletariátusnak nincs módja forradalmát 
maga választotta , kedvező" feltételek között elkezdeni és végbevinni, hogy 
ennek megfelelően minden körülmények között ki kell használni valamennyi 
tendenciát, amely — ha mégoly átmenetileg is — segítheti a forradalmat, 
vagy legalább gyengítheti annak ellenségeit. Korábban már idéztük Lenin 
néhány kijelentését, amelyekből világosan kitetszik, hogy milyen kevés illú- 
ziója volt — már a hatalomátvétel előtt is — a szocializmus megvalósításá- 
nak ütemét illetően. De a következő mondatok, amelyeket egyik legutolsó, 
már a , kompromisszumok" periódusa után írt cikkéből vettünk, éppily vilá- 
gosan megmutatják azt is, hogy ez az előrelátás Leninnél sohasem jelentette 
a forradalmi cselekvés elhalasztását. , Napóleon azt mondta: On sengage et 
puis on Vvoit.x Szabad fordításban ez azt jelenti, hogy először is fel kell 
venni a komoly harcot, s akkor már láthatók lesznek a továbbiak is. Így 
vettük fel mi is először 1917 októberében a harcot, s azután már láthatókká 
váltak bizonyos olyan részletjelenségek (a világtörténelemben kétségkívül 
részletjelenségek ezek), mint a breszti béke, az rúj gazdasági politikax stb." 
A kompromisszumok lenini elmélete és taktikája tehát csak tárgyi-logikai kö- 
vetkezménye a marxista, dialektikus történelmi megismerés azon tételének, 
hogy az emberek maguk csinálják ugyan történelmüket, de ezt nem tehetik 
maguk választotta körülmények között. Annak a felismerésnek a következmé- 
nye, hogy a történelem mindig újat hoz létre, hogy a történelmi pillanatok, 
a tendenciák pillanatnyi kereszteződésének pontjai ezért sohasem térnek 
vissza ugyanazon a módon, hogy a tendenciák, amelyeket ma még fel lehet 
használni a forradalom érdekében, holnap életveszélyessé válnak, és fordítva. 
Így pl. Lenin 1917. szeptember 1-én közös programot, kompromisszumot 
ajánlott fel a mensevikeknek és az eszereknek a régi bolsevik jelszó alapján: 
, Minden hatalmat a szovjeteknek!" De már szeptember 17-én ezt írta: , Vé- 
gül is már késő kompromisszumot felkínálni. Talán már elmúlt az a néhány 
nap is, amikor még lehetséges volt a békés fejlődés. Igen, minden arra mu- 
tat, hogy elmúltak ezek a napok." S az elmélet alkalmazása Breszt-Litovszkra, 
a koncessziók kérdésére stb. magától adódik. 

Saját pártjának balszárnya ellen vívott elméleti harcai (az első forrada- 
lom és a breszti béke után Oroszországban. 1920-ban és 21-ben európai mé- 
retekben) talán még élesebben mutatják, hogy a kompromisszumok lenini 
elmélete milyen nagy mértékben támaszkodik arra az alapvető meggyőző- 
désre, hogy a forradalom aktuális. A baloldali radikalizmus jelszava az volt 
ezekben a vitákban, hogy elvileg el kell utasítani minden kompromisszumot. 
Lenin polémiája viszont arra futott ki, hogy a kompromisszumok elvi el- 
utasítása valójában kitérés a döntő csata elől, hogy e nézet alapja valójában 
defetizmus a forradalommal szemben. A valódi forradalmi helyzet abban 
nyilvánul -meg, hogy nincs olyan területe az osztályharcnak, ahol ne volná- 
nak forradalmi (vagy élléntorrádalrai lehetőségek — és Lenin szerint egész 
korunkat ez jellemzi. A valódi forradalmár tehát, aki tudja, hogy forradalmi 
korban élünk, és képes levonni ebből a gyakorlati következtetéseket, a va- 
lódi forradalmár mindig úgy tekinti át a társadalmi-történelmi valóság egé- 
szét, hogy a forradalom szempontjából mérlegel minden dolgot, kicsit és 
nagyot, szokásosat és meglepőt, alaposan megvizsgálja őket, nem fontosak-e 
a forradalom számára. Lenin baloldali opportunizmusnak nevezte a baloldali 
radikalizmust, s ezzel nagyon találóan mutatott rá a két, különben olyannyira 
ellentétes irányzat közös történelmi perspektívájára. Az egyik kárhoztat 
minden kompromisszumot, a másik éppen a kompromisszumban látja a , reál- 
politika" elvét ,a dogmatikus tételekhez való merev ragaszkodással" szemben 
— egyben mégis közösek: pesszimisták a proletárforradalom közeli voltát, 
aktualitását illetően. Lenin mindkét tendenciát ugyanazon elv alapján utasítja 
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el, s ez jól mutatja, hogy csak a szó ugyanaz, a kompromisszum kifejezés 
alapvetően más valóságra vonatkozik, és ezért alapvetően más fogalmat ta- 
kar Leninnél és az opportunistáknál. 


Pontosan meg kell értenünk, hogyan fogta fel, hogyan alapozta meg 
elméletileg Lenin a kompromisszumok taktikáját. Ennek nemcsak azért van 
döntő jelentősége, hogy elméletileg helyesen értelmezzük a lenini módszert, 
hanem közvetlenül a gyakorlat szempontjából is igen fontos. Lenin csak 
olyan kompromisszumokat engedett meg, amelyek dialektikus kölcsönhatás- 
ban álltak a marxizmus elveinek és módszerének fenntartásával; a komp- 
romisszumnak mindig az éppen legközelebbi valóságos lépésnek kell lenni a. 
marxista elmélet megvalósításában. Amilyen élesen eltér ez az elmélet és 
taktika a , tiszta" elvekhez való merev és mechanikus ragaszkodástól, épp- 
olyan szigorúan távol kell tartani minden elvtelenül sematizáló , reálpoliti- 
kától" is. Vagyis Lenin nem elégedett meg azzal, hogy a maguk tényszerű- 
ségében helyesen ismerje fel és helyesen értékelje a konkrét helyzeteket, ame- 
lyekben cselekedni kellett, a konkrét erőviszonyokat, amelyek kijelölték a 
kompromisszum lehetőségeit és a proletármozgalom szükségszerű tovább- 
fejlődésének tendenciáit, amelyek megszabták a kompromisszum . irányát. 
Roppant veszélyesnek tartotta a munkásmozgalom gyakorlata szempontjából, 
ha a tényszerűségeknek ez a helyes felismerése nem illeszkedik be az egész 
történelmi folyamat helyes megismerésébe. Így pl. helyesnek tartotta a né- 
met kommunistáknak a Kapp-puccs leverése után tervezett , munkáskormány- 
nyal" kapcsolatos magatartását, az ún. lojális oppozíció politikáját, ám ezzel 
egyidejűleg a legélesebben megrótta őket, amiért helyes taktikájukat hamis 
— demokratikus illúziókkal teli — történelmi perspektívával alapozták meg. 


A kompromisszum lenini elméletének tehát az általános és a különös 
dialektikus egyesítése, az általánosnak (a történelem általános alaptenden- 
ciájának) a különös konkrét helyzetben való felismerése, az elmélet konk- - 
réttá válása az alapgondolata. Teljesen félreismerik módszerének lényegét, 
akik csak okos vagy esetleg zseniális , reálpolitikus"-t látnak Leninben. De 
még inkább félreismerik azok, akik azt hiszik, hogy Lenin döntéseiből vala- 
miféle mindenütt alkalmazható , recepteket", , előírásokat" lehet kihámozni. 
Lenin sohasem váltalános szabályokat" állított fel, amelyeket , alkalmazni" 
lehetne az esetek egy bizonyos sorára. A lenini , igazságok" a konkrét hely- 
zetnek a dialektikus történelemszemlélet segítségével elvégzett konkrét elem- 
zéséből bontakoztak ki. Intelmeinek vagy döntéseinek mechanikus , általánosí- 
tásából" csak torzkép, valamiféle , vulgáris leninizmus" jöhet ki. Mint ahogy 
pl. azoknál a magyar kommunistáknál történt, akik egy teljesen eltérő 
helyzetben, 1919 nyarán, a Clemenceau-jegyzék megválaszolásakor a breszti 
békét próbálták utánozni, mert — Marx Lassalle-t korholó szavaival — ,ha- 
misan alkalmazták a dialektikát; Hegel az sesetekx tömegének besorolását 
Hszt A general principle (egy általános elv alá) sohasem nevezte dialekti- 

Minden meglevő tendenciát figyelembe kell venni minden konkrét hely- 
zetben — ám ez semmiképpen sem jelenti azt, hogy minden tendencia 
egyenlő súllyal esik latba a döntések meghozatalakor. Ellenkezőleg. Minden 
konkrét helyzetnek megvan a maga középponti problémája, és az ezzel együtt 
jelentkező többi probléma megoldása, valamint az összes társadalmi tenden- 
cia továbbfejlődése is ennek a problémának az eldöntésétől függ. , Érteni kell 
ahhoz — írja Lenin —, hogy minden egyes pillanatban megtaláljuk azt a 
bizonyos láncszemet, amelyet minden erőnkből meg kell ragadnunk, hogy 
az egész láncot kezünkben tarthassuk, és jól előkészíthessük az átmenetet a 
következő láncszemre, márpedig az események történelmi láncolatában a 
láncszemek sorrendje, alakja, egybekapcsolódása, egymástól való különböző- 
sége nem olyan egyszerű és nem olyan kezdetleges, mint a közönséges, kovács 
készítette láncban." Csak a marxista dialektika, a konkrét helyzetek konkrét 
elemzése alapján lehet megállapítani, hogy egy adott pillanatban a társa- 
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dalmi élet mely momentuma nyer ilyen jelentőséget. A társadalmat fejlődési 
folyamatban levő egésznek kell tekintenünk, a forradalmi társadalomszemlé- 
let vezérfonalát kell követnünk, ha meg akarjuk találni ezt a mozzanatot. 
Mert az éppen döntő láncszem csak az egészhez való viszonyában kapja meg 
ezt a jelentőségét, mert csak ily módon ragadhatjuk meg az egészet. Megint 
csak Lenin egyik legutolsó cikkéből hozunk egy olyan helyet, ahol különösen 
élesen és konkrétan emeli ki ezt a problémát; a cikkben a szövetkezetekről 
beszél, és arra utal, hogy , abból, ami a régi szövetkezeti úttörők álmodozásai- 
ban fantasztikus, romantikus, sőt túlságosan is romantikus volt, most sok 
minden színtiszta valósággá válik". Ezt írja: , Tulajdonképpen rcsakx egy 
"tennivalónk van még: annyira rcivilizálttá kell tennünk a lakosságunkat, 
hogy megértse, milyen előnyök származnak abból, ha mindenki részt vesz a 
szövetkezetekben, és hogy ezt a részvételt meg is szervezze. rCsakx ez kell. 
Semmi más bölcsességre nincs most szükségünk ahhoz, hogy áttérjünk a szo- 
cializmusra. Ahhoz azonban, hogy ezt a srcsaks-ot megvalósítsuk, egész forra- 
dalomra, a nagy néptömegek kulturális fejlődésének egész időszakára van 
szükség." Sajnos e helyütt nincs módunk arra, hogy kimerítően elemezzük az 
egész" cikket. Ez az elemzés — ahogy különben Lenin bármely más taktikai 
figyelmeztetésének az elemzése is — megmutatná, hogy mennyire benne van 
mindig az egész minden ilyen , láncszemben". A helyes marxista politikának 
az a kritériuma, hogy mindig azokat a mozzanatokat emeli ki a folyamatok- 
ból, mindig azokra a mozzanatokra összpontosítja az erőket, amelyek — az 
adott pillanatban, az adott fejlődési szakaszban — ilyen viszonyban vannak 
az egésszel, a jelen egészével és egyben a jövő középponti fejlődési problé- 
májával, tehát ily módon a maga gyakorlatilag megragadható egészében vett 
jövővel is. A következő, a döntő láncszem megtalálása tehát korántsem jelenti 
azt, hogy ezt a mozzanatot kiragadjuk az egészből, és miatta elhanyagoljuk 
a többit. Ellenkezőleg: éppen az összes többi problémát is erre a centrális 
mozzanatra vonatkoztatjuk, hogy ebben a vonatkozásukban tekintsük át és 
oldjuk meg őket. E felfogás nem lazítja, hanem éppen hogy erőteljesebbé, 
konkrétabbá teszi a problémák közti összefüggéseket. 

Az ilyen döntő mozzanatokat a történelmi folyamat, a termelőerők ob- 
jektív fejlődése hozza létre. Ám a proletariátustól függ, hogy képes-e, s ha 
igen, milyen mértékben képes megismerni és hatalmába keríteni őket, hogy 
képes-e ezáltal befolrásolni továbbfejlődésüket. Már többször idéztük a 
marxizmus alapvető tételét, hogy az emberek maguk csinálják történelmü- 
ket. A forradalom korában, az államhatalom meghódítása után egyre na- 
gyobb jelentőségre tesz szert ez a tétel, bár természetesen ekkor is csak úgy 
marad igaz, ha figyelembe vesszük dialektikus kiegészítését is, nevezetesen 
azt a tételt, hogy nem maguk választotta körülmények között csinálják a 
történelmet. A párt szerepe a forradalomban — a fiatal Lenin nagy gondo- 
lata — a szocializmushoz való átmenet korában még nagyobb, még fonto- 
sabb lesz, mint az előkészítő korszakban volt. Mert mennél jobban befolyá- 
solja a proletariátus tevékenysége a történelem menetét, mennél inkább 
sorsdöntő jelentőségűek — jó vagy rossz értelemben — a proletariátus el- 
határozásai önmagára és az egész emberiségre nézve, annál fontosabb meg- 
őrizni a proletariátus osztálytudatának tisztaságát, annál világosabban ki 
kell fejleszteni ezt az osztálytudatot, mert ez az egyetlen iránytű a történe- 
lem viharos tengerén, az egyetlen lehetséges vezető a harcban. Lenin elmé- 
letének és. — ezért — politikájának alapjellemzője, hogy fáradhatatlanul 
hangsúlyozza a proletárpárt aktív történelmi szerepének jelentőségét. Az 
OK(b)P XI. kongresszusán, amikor az államkapitalista fejlődés ellenzőivel 
viaskodott, így beszélt: , Nálunk az államkapitalizmus olyan kapitalizmus, 
amelyet mi korlátozni tudunk, amelynek határait meg tudjuk szabni; ez az 
államkapitalizmus az állammal van kapcsolatban, az állam pedig — a mun- 
kások, a munkásság élen járó része, az élcsapat, mi vagyunk. ...S hogy ez 
az államkapitalizmus milyen lesz, az már csak tőlünk függ." 

A szocializmus fejlődésének minden fordulópontja mindig és alapvetően 
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a párt belső problémája is egyben. A társadalmi egésznek a proletariátus 
osztályálláspontjáról történő gondos elemzése megadja a kívánatos változá- 
sok irányát; a pártnak át kell csoportosítania erőit, alkalmassá kell tennie 
szervezeteit az új feladat elvégzésére, hogy sikerüljön a társadalom fejlődé- 
sét a kívánt értelemben módosítani. Ezért az államban — amely mi magunk 
vagyunk — a párt áll a döntő hatalmak rangsorának legmagasabb fokán. S 
ezert van az is, hogy maga a párt — mivel a forradalom csak világmére- 
tekben győzhet, mivel a proletariátus csak mint világproletariátus teheti 
magát valóban osztállyá — csak szekciója a proletárforradalom legfelsőbb 
szervének, be van sorolva a Kommunista Internacionáléba, és alá van ren- 
delve neki. A mereven mechanikus gondolkodás számára, amely az oppor- 
tunistákat és a polgári teoretikusokat jellemzi, az ilyen összekapcsolódások 
mindig megoldhatatlan ellentmondásnak látszanak. Ezért nem tudják meg- 
érteni, hogy miért ragaszkodnak a bolsevikok a régi pártstruktúrához, a párt 
régi , antidemokratikus" diktatúrájához, miután már úgyis , visszatértek a 
kapitalizmushoz". Nem értik meg, miként lehetséges, hogy a Kommunista 
Internacionálé egy pillanatra sem mond le a világforradalomról, hogy min- 
den rendelkezésére álló eszközzel annak előkészítésén és megszervezésén fá- 
radozik, miközben az orosz proletariátus állama arra törekszik, hogy békét 
teremtsen az imperialista hatalmakkal, s igyekszik rábírni az imperialista 
kapitalizmust, hogy a lehető legnagyobb mértékben vegyen részt Oroszor- 
szág gazdasági felépítésében. Nem értik meg, miért ragaszkodik a párt olyan 
kérlelhetetlenül belső jellegének szigorú megőrzéséhez, miért tesz olyan erő- 
teljes lépéseket ideológiai és szervezeti szilárdságának megtartása végett, 
miközben a szovjetköztársaság gazdaságpolitikája. arra ügyel féltő gonddal, 
hogy ne lazuljon meg a parasztokkal fenntartott szövetség, amelynek fenn- 
maradását köszönheti, miközben a szovjetköztársaság az opportunisták sze- 
mében mindinkább parasztállammá válik, mindinkább elveszti proletár jel- 
legét... A mereven mechanikus, dialektikátlan gondolkodás nem tudja fel- 
fogni, hogy ezek az ellentmondások a jelenkor valóságosan létező ellent- 
. mondásai; hogy az OK(b)P politikája, Lenin politikája csak annyiban ellent- 
mondásos, amennyiben ezzel keres és" talál dialektikusan helyes válaszokat 
saját társadalmi létének objektív ellentmondásaira. 

Lenin politikájának elemzése ily módon mindig visszavezet minket a 
dialektikus módszer alapkérdéseihez. Egész életműve a marxi dialektika kö- 
vetkezetes alkalmazása a hatalmas átmeneti korszak szakadatlanul változó, 
mindig újat teremtő jelenségeire. De a dialektika nem valamiféle kész el- 
mélet, amelyet mechanikusan lehet az élet jelenségeire alkalmazni, hanem 
csak alkalmazásában és alkalmazása által létezik. Lenin gyakorlata ily mó- 
don kibővítette, gazdagabbá tette és elméletileg továbbfejlesztette a dialek- 
tikus módszer Marxtól és Engelstől átvett örökségét. 

A leninizmust ezért joggal tekinthetjük új fejlődési szakasznak a mate- 
rialista dialektika történetében. Lenin nemcsak helyreállította a marxi elmé- 
let tisztaságát a vulgáris marxizmus laposságainak és torzításainak évtize- 
des uralma után, hanem magát a módszert is továbbfejlesztette, konkrétabbá 
és érettebbé tette. A kommunisták feladata most már az, hogy továbbmenje- 
nek Lenin útján, de ez csak akkor sikerülhet nekik, ha úgy tudnak Lenin- 
hez kapcsolódni, ahogy maga Lenin kapcsolódott Marxhoz. Ennek a kapcso- 
lódásnak a módját és tartalmát a társadalom fejlődése, azok a problémák és 
feladatok szabják meg, amelyeket a történelmi folyamat állít eléjük. S hogy 
tényleg sikerül-e nekik, az attól függ majd, hogy elég magas fokon áll-e a 
proletár osztálytudat a proletariátus vezető pártjában. A leninizmus azt je- 
lenti, hogy a történelmi materializmus elmélete még közelebb került a pro- 
letariátus napi harcaihoz, még gyakorlatibbá vált, mint ahogy ez Marx ide- 
jében lehetséges volt. A leninizmus hagyománya tehát csak az lehet. hogy 
hamisítatlanul és a maga rugalmasságában fenntartjuk a történelmi materia- 
lizmusnak ezt az élő és életet adó, fejlődő és a fejlődést serkentő működését. 
Ezért a kommunistáknak — újra visszatérünk erre — úgy kell Lenint tanul- 


32 LUKACS GYORGY 


mányozniuk, ahogy Lenin tanulmányozta Marxot. Tanulmányozniuk kell, 
hogy megtanulják alkalmazni a dialektikus módszert. Hogy megtanulják, 
miként lehet felfedezni a konkrét helyzet konkrét elemzésével az általánosat 
a különösben és a különöst az általánosban; miként lehet megtalálni egy új 
helyzetben azt, ami összeköti a korábbi folyamattal, és miként a történelmi 
folyamat törvényszerűségében a mindig felmerülő újat; az egészben a részt 
és a részben az egészet, és miként lehet rátalálni a fejlődés szükségszerűsé- 
gében az aktív cselekvés mozzanatára és a tettben a történelmi szükségsze- 
rűségre. A leninizmus a konkrét, nem sematikus, nem mechanikus, tisztán a 
gyakorlatra irányuló gondolkodás eddigi legmagasabb foka. A leninistáknak 
az a feladatuk, hogy megmaradjanak ezen a fokon. De a történelmi folya- 
matban csak az marad meg, ami él és fejlődik. Így kell megtartanunk a le- 
ninizmus hagyományát, ez ma a legelső feladata mindazoknak, akik valóban 
az osztályharc fegyverének tartják a dialektikus módszert. 


Ferenczy Béni: Lenin-plakett 


SZIGETI JŐÖZSEF: 
Lenin és Marx 


uMélyen ismerte Morxot. Mindig és hűségesen 
visszatért a nagy elmélethez, belőle merítette ele- 
ven erejét és meggyőződését. Nogy tanítványa 
volt Marxnak. A két embert egy egész korszak vá- 
lasztja el. Marx korában a tőke elleni harc csak 
születőben volt. Lenin olyan korszakban élt, amely- 
ben a forradalmi munkásosztály már osztállyá szer- 
veződött. Lenin továbbfejlesztette Marx tanítását." 


v Sz, Kirov: Lenin és a munkásosztály 


A szocialista munkásosztály forradalmi mozgalmát megelőző idők nagy 
forradalmárai és forradalmi mozgalmai egytől egyig támaszkodtak a köz- 
vetlen és távolabbi múlt eszmei örökségére. Így nyúltak vissza a 17. század 
angol forradalmárai, Cromwell és Winstanley és az Ötestamentumra és a lol- 
lardizmusra, így a 18. századi franciák, Robespierre és Saint-Just az antik 
polisz-demokráciára, Rousseau és az enciklopédisták ideológiájára. Ám ez az 
ideológiai köntös lépten-nyomon szűknek bizonyult számukra. Konkrét poli- 
tikai elgondolásaikban és cselekedeteikben szakadatlanul túl kellett lépniük 
az öröklött ideológiai illúziókon, és túl is léptek rajtuk, anélkül, hogy túllép- 
tek volna azon a hamis tudaton, amelynek öröklött ideológiai illúzióik is 
csak osztály- és történelmi helyzetükből következő kifejeződései voltak. 


Gyökeresen megváltozik ez a helyzet a munkásosztály forradalmi mozgal- 
mában, a munkásosztály érdekeit kifejező tudományos szocializmusnak, Marx 
és Engels elméleti életművének létrejöttével. Megszűnt a hamis tudat korláto- 
zatlan uralma. Megindult a harc azért, hogy a legmagasabb rendű tudomá- 
nyosságot egyesítsék a munkásosztály felszabadulási harcának mozgalmával. 

Nem volt még forradalmár a világtörténelemben, aki olyan mélyen, ben- 
sőségesen, ezer és ezer eltéphetetlen szállal kapcsolódott volna a meglevő 
forradalmi eszmerendszerhez, ahogyan Lenin kapcsolódott Marx eszmevilá- 
gához. S nem volt még egy olyan forradalmár sem a világtörténelemben, aki 
az eszmei örökséghez való hűségét megőrizve, jobban elmélyítette, kitágí- 
totta és továbbfejlesztette volna — a kor új viszonyaira alkalmazva — az 
addigi elméletet, mint Lenin. Benne és pártjában a gondolatok tetteket, a 
tettek újabb gondolatokat szültek: gyakorlatot és elméletet a munkásosztály 
és szövetségesei felszabadítására. Ezért tűnik olyan inadekvátnak, amikor 
nemegyszer kritikusan próbálják méricskélni, hogy a politikus vagy a gondol- 
kodó volt-e nagyobb Leninben. Hiszen a tudományos gondolkodás nem ön-. 
célú, sem a természettudományos-technikai, sem a társadalomtudományi gon- 
dolkodás, legalábbis ha ez utóbbi marxista. A marxizmus nehézkedési köz- 
pontja a társadalmi tett, a kizsákmányolási viszonyokat forradalmian átala- 

tó, vagy a fennálló szocialista viszonyokat kibontakoztató, megszilárdító és 
tökéletesítő gyakorlat. Lenin nagy műve: a diadalmas Október és az első 
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szocialista állam, a Szovjetunió megteremtése csak Így vált lehetővé. S csak 
így vált lehetővé az elmélet és gyakorlat egységét megtestesítő lenini párt 
megteremtése is, amelynek kezében, a többi kommunista párttal együtt, a le- 
ninizmus ma is vezérfonalként szolgál az igazi történelmi távlatokba állított 
s ezek megvalósításáért küzdő napi cselekedetekben. És bizonyára vezérfo- 
nalként szolgál majd továbbra is, a felhalmozódó új tapasztalatokkal gazda- 
godva, a kapitalizmusból a szocializmusba való világméretű átmenet egész 
korszakában. 

Leninnek Marxhoz és Engelshez való viszonyában ez a folytonosság es a 
folytonosság alapján való minőségi változás, a korszakos jelentőségű tovább- 
fejlesztése az elméletnek és gyakorlatnak, eszmei oldalát tekintve annak kife- 
jezője volt, hogy a szocializmus utópiából tudománnyá vált. S a tudomány, 
így a marxizmussal először tudománnyá vált társadalomfelfogás, ugyanúgy, 
mint a természettudomány, addigi biztosított eredményeinek puszta isme- 
retén túl megköveteli a mély elsajátítást, módszerének és elméletének alkal- 
mazását és konkretizálását, s a valójában új tényekkel kapcsolatban elmé- 
lyült továbbfejlesztését is. Ez a továbbfejlesztés adott esetben — s ez egészen 
természetes — magában foglalja azt is, hogy egyik-másik régi tétel érvé- 
nyességi körét korlátozzák, mint ahogyan Lenin megalapozva a szocializmus 
egy országban való felépítésének lehetőségét, a klasszikus kapitalizmus ke- 
retei közé utalta vissza Marx és Engels ama gondolatának érvényességét, 
hogy a szocializmus győzelmének lehetősége csak együtt és egyidejűleg biz- 
tosítható a legfejlettebb tőkésországokban. Más, a történelem által újonnan 
felvetett kérdés az, hogy a szocialista világrendszer államai ma együttesen és 
a marxizmus-—leninizmus elvei alapján kell hogy biztosítsák igazi világtörté- 
nelmi szerepüket. 

Az elméleti folytonosságnak és e folytonosságon alapuló, az új helyzetből 
következő alkotó és teremtő továbbfejlesztésnek ezt az egységét. Leninnek 
Marxhoz való viszonyában akkor is hangsúlyoznunk kell, ha témánk, Lenin 
viszonya Marxhoz, szerényebb, mint ennek a témának objektív elméleti ol- 
dala: a leninizmus viszonya a marxizmushoz, a leninizmus mint korunk mar- 
xizmusa. Hangsúlyozni kell márcsak azért is, mert van ma egy olyan elmé- 
leti irodalom és publicisztika, amely két irányból is rosszul közelíti meg ezt 
a viszonyt, s a különböző irányokból való megközelítés csodálatosképpen egy- 
általán nem akadálya annak, hogy mindkettőből ugyanarra a hamis vég- 
eredményre jusson. 

Az álforradalmi elméletek mai inflációjában vannak olyan törekvések, 
amelyek a mai haladásért folytatott harcok szempontjából feleslegesnek tarta- 
nak minden, a nemzetközi munkásosztály osztályharcaiban fölhalmozódott, 
a marxizmus—leninizmus elméletében tudományos érvénnyel megfogalmazott 
tapasztalatot, ezek tanulmányozását, alkalmazását, számbavételét a régihez 
hasonló, vagy attól elütő helyzetek konkrét elmezésénél; sőt egyenesen káros- 
nak és megengedhetetlennek tartják ezt. Az örök újrakezdés, a tabula rasá- 
ról való indulás antidialektikus és antimaterialista ideológiája ez. A hatal- 
masan kiterjedt és megnövekedett szociális forradalom és nemzeti felszaba- 
dulási harc mozgalmaiba belépő tömegek útját rekesztenék el ily módon — 
ha ez csak rajtuk múlna — a marxizmus-—leninizmus elsajátításától. Az 
ilyenfajta eredetiség, amint a tapasztalat mutatja, nem vadonatúj eszméket 
teremt, hanem lejárt polgári és kispolgári elképzelések kritikátlan felelevení- 
tését. hő i 

A forradalmi elmélet fejlődési folytonossága tagadásának mintegy ki- 
. egészítéseként feltűnik egy olyan marxizáló irányzat is, amely nem érti, 
vagy nem akarja megérteni Lenin marxizmusának új vonásait, s csak annyit 
ismer el Leninből, amennyi közvetlenül visszavezethető Marxra. Minthogy 
azonban különböző marxizálók és marxológusok már eleve leírják Marx és 
Engels élete művéből Engels hozzájárulását a marxizmus kialakításához, § 
jobbára Marxból is csak annyit ismernek el , autentikus" marxizmusnak, 
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amennyit a lényegében hamisan interpretált, Marx valóságos fejlődési dina- 
mikájából kiragadott fiatalkori írások tartalmaznak, azért ezen a vonalon ís : 
igyekeznek Lenin elméleti tevékenységét Marxéval szembeállítani. Így csi- 
nálnak Leninből, a zseniális dialektikus materialista filozófusból, az imperia- 
lista kapitalizmus marxista elméletének igazi megalapozójából, a proletár- 
forradalom és a szocialista építés nagy teoretikusából, stratégájából és tak- 
tikusából merőben gyakorlati reálpolitikust, akinek elméleti jelentősége és 
alkotása, a leninizmus, megreked az orosz viszonyok között. 

Lenin a Materializmus és empiriokriticizmus egy helyén élesen világított 
rá a marxizmus elleni harc egyik kifejlődőben levő sajátosságára: arra, hogy 
"egyre körmönfontabban hamisítják meg a marxizmust, egyre ügyesebben 
tálalnak fel antimaterialista tanokat marxizmus gyanánt — ez jellemzi ko- 
runk revizionizmusát a politikai gazdaságtanban is, a taktikai kérdésekben 
is és általában a filozófiában — az ismeretelméletben és a szociológiában 
egyaránt". (Lenin Összes Művei. Budapest, 1967. 18. köt. 310. old.) S abban a 
revizionizmus elleni cikkében, amely személyes hozzájárulása volt Marx Ká- 
roly születése 90. évfordulójának megünnepléséhez, rámutatott arra, hogy a 
Marx előtti szocializmus vereséget szenvedve, ma már nem saját önálló 
talaján, hanem mint revizionista , marxizmus" folytatja a harcot, s ebben a 
kispolgári és polgári osztálytermészetű, Marx előtti szocializmus történelmi 
térvesztésének beszédes tünetét látta. De a történelmi térvesztés tényéből 
nem következtetett a marxizmusellenes nézetek veszélytelenségére, ellenkező- 
leg: a következetes, persze a reális politikai feltételekből kiinduló eszmei 
harc szükségességét hirdette meg a jobboldali és ,, baloldali" revizionizmus 
ellen.. (Itt nevezte első ízben , baloldali revizionizmusnak" az anarcho-szindika- 
lista törekvéseket.) 

Ma, Lenin születésének 100 évfordulóján, ismét elmondhatjuk, hogy 
nemcsak a burzsoá antikommunizmus nyílt támadásai, a Kelsok és Adlerek 
Kapitalista Kiáltványai, amelyek korunk problémáinak megoldását abban 
látják, hogy számoljuk fel az emberi társadalom , vegyes" (kapitalista és 
szocialista) jellegét és hozzuk létre a , tiszta" kapitalizmust, nemcsak a — 
Leninnel szólva — körmönfontabb, technicista ízű konvergencia-elméletek, 
amelyek ,a magasan fejlett ipari társadalom"-ról szóló, állítólag osztályokon, 

uson és kapitalizmuson túli, valójában keresztül-kasul burzsoá el- 
képzeléseket ajánlgatják — nemcsak ezek az elméletek fejezik ki a maguk 
torz módján a leninizmus s a világrendszerré vált szocializmus történelmi 
térhódítását, hanem a marxizmusnak az a legkörmönfontabb meghamisítása 
is, amely — hol mint , baloldali", hol mint jobboldali revizionizmus, hol: mint 
marxizálás, hol mint marxológia — Marxszal vonul a marxizmus ellen, s 
Marxszal és egy állítólagos marxizmussal vonul Lenin és a leninizmus, a kom- 
munista pártok forradalmi elmélete ellen. 

E torz tükrökben a tudományos szocializmus, a leninizmus térhódítása 
fejeződik ki; kifejeződik az, hogy ma már nem lehet a szocializmus tényeit 
és eszméit agyonhallgatni, s kifejeződik az, hogy nem bíznak abban, hogy 
egyedül a nyíltan burzsoá eszmékkel teret lehet nyerni a leninizmus eszméi- 
vel szemben; ezért a körmönfontnál is körmönfontabb eszközökkel kell vívni 
a harcot, olyan eszközökkel, amelyek kétélűek, és azt is megsebezhetik, aki 
forgatja őket. Ez azonban semmivel sem csökkenti e kísérletek veszélyessé- 
gét, különösen a társadalomlélektani és ideológiai manipulációs technika mai 
hipermodern fejlettségi fokán. Ezért vállalják a marxisták—leninisták az esz- 
mei harcot ezek ellen a törekvések ellen. Csak az eszmei kritika és harc 
nyújthat segítséget azoknak is, akik valóban tanulni kívánják a marxizmust. 
mert ez választhatja el őket azoktól, akiknél a marxizmus , tanulása" csak a 
marxizmus—leninizmus elleni harc szükséges eszköze. 

Ha Marx olvashatná a mai marxizáló és marxológiai irodalmat, bizo- 
nyára megismételné: Je ne suis pas marxiste! De alighanem sietve hozzá- 
tenné, hogy ezt annakidején is másképp értette, mint mai marxizáló idézői. 
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akik bon mot-ját a marxisták—leninisták hitelének rontására próbálják fel- 
használni. Hiszen a múlt század 70-es éveinek elején is a rá hivatkozó anar- 
chistáktól határolta el magát ily módon, a szituációból kitűnőleg napnál 
világosabban fejezve ki gondolatát: ha az marxizmus, amit az anarchisták 
csinálnak, akkor ő nem marxista. Ennek a marxizáló és marxológiai iroda- 
lomnak a titkát mondja ki legújabban Sh. Avineri, Social and Political 
Thought of Karl Marx című könyvében (Cambridge University Press, 1969.). 
, Nem pusztán mellékhajtása Marx elméletének, hogy a különböző marxista 
mozgalmaknak, mindegy, hogy szociáldemokraták vagy kommunisták, meg 
kellett szabadítaniuk önmagukat Marx számos legkimagaslóbb és legragyo- 
góbb intellektuális teljesítményétől és helyettesíteniük kellett ezeket a vég- 
letekig leegyszerűsített népszerűsítéssel és a mozgalmat alapító atyák iránti 
tökéletesen kritikátlan tisztelettel... Kautsky és Bebel nem voltak kevésbé 
bűnösök ebben, mint Lenin és Sztálin, ámbár a módszerek persze különböz- 
tek. A marxista pártok ily módon sírásóivá válhatnak a marxizmusnak, és 
Marx elméletét megtagadhatja az a történelmi folyamat, amelyet előre lá- 
tott. A marxizmusra vonatkozó történelmi kutatás egyik fő célja ezért az 
lehet, hogy megmentse Marxot a tanítványok kezéből, bármi legyen is e ta- 
nítványok hovatartozása." (251. old.) 

Lenin viszonya Marxhoz persze mindennek nevezhető, csak kritikátlan 
tekintélytiszteletnek nem. Az elméleti megértés és gyakorlati felhasználás 
szellemében tette hozzáférhetővé a marxi gondolatgazdagságot mások szá- 
mára is, a kommunista öntudatra, osztályöntudatra törekvő munkások szá- 
mára. Lenin nem volt sem józan, sem nem józan fanatikus. Így csak azok 
jellemezhették, akik a hit vallási kategóriáját összekeverik a tudományos 
meggyőződés kategóriájával. A nagy forradalmi tanítás, de nemcsak a ta- 
nítás, hanem Marx és Engels cselekedetei és magatartása is, ezért volt belső 
mérték Lenin számára, mert volt alkalma meggyőződni a forradalmi gyakor- 
latban a marxizmus igazságáról és életerejéről. Sem forradalmárként, sem 
tudósként, de köznapi tapasztalatokat gyűjtő emberként sem volt kritikátlan 
soha. Ellenkezőleg: a kritikai készség legmagasabb foka jellemezte, éppúgy, 
mint Marxot és Engelst, akik még módszerüket is. a materialista dialektikát, 
lényege szerint kritikai és forradalmi módszernek tekintették. Csakhogy a le- 
nini kritikai magatartásnak és gondolkodásnak, amely újból és újból ellenőrzi 
a valóságot, másokat és önmagát a gyakorlaton és a gyakorlatban. szavak és 
tettek távoli kihatásait és elágazásait is megvizsgálva — nem a szkepszis 
üressége s nem is a kanti értelemben vett kriticizmus relativizmusa volt a 
tartalma, hanem a forradalmi harc valódi útjainak keresése. Filozófiailag is 
Lenin tárta fel, hogy a materialista dialektika kritikai oldala nem futhat a 
semmibe, hanem a cselekvés távlatait és közvetlen lehetőségeit dolgozza ki. 
S az Adler-típusú kantianizáló revizionistákkal ellentétben világosan látta, 
hogy Marx forradalmi módszere kritikai mozzanatának édes-kevés a köze a 
a kanti kíriticizmushoz. 

Nem kifogásolta a valódi útkeresést, bár tisztában volt azzal, hogy aki 
mindig csak keres, de sohasem talál, vagy mindig csak mellé talál, az maga 
kérdőjelezi meg útkeresésének komolyságát. Amikor hozzá személyében kö- 
zelálló ellenfele, Lunacsarszkij a Lenin kritizálta Filozófiai vázlatok szerzői 
nek nevében kifejtette: , Meglehet, hogy tévelygünk, de keresünk", akkor 
Leninnek nem a keresés ellen volt kifogása: , Nem önök keresnek, hanem 
önöket keresik, ez a baj! — válaszolta. — Nem önök foglalnak állást saját 
szempontjukból (mert hiszen önök marxisták szeretnének lenni) a burzsoá 
filozófiai divat minden egyes fordulatával kapcsolatban, hanem ez a divat 
megy el önökhöz, megejti önöket új, idealista ízű hamisítványaival: ma Aa 
la Ostwald holnap, a la Mach, holnapután á la Poincaré." 

Nem arról volt szó ebben a vitában, hogy mindazt, amit a tudomány az 
ökonómiában, vagy akár a filozófiában elért mint az egész reakciós osztály- 
ideológiából kioldható részeredményt, ne használják fel a marxisták, hiszen 
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Lenin maga mutatta meg a Materializmus és empiriokriticízmusban — 
ameiyből az idézett sorok származnak —, hogyan húz hasznot a dialektikus 
materialista két (vagy több) idealista (vagy idealista irányzat) vitájából. Ar- 
rol volt szó, hogy ,a marxisták feladata mindkét téren az, hogy elsajátítsák 
és feldolgozzák azokat az eredményeket, melyeket ezek a rkiszolgálóks el- 
értek... — és értsenek ahhoz, hogy félretolják reakciós tendenciájukat, 
hogy érvényesítsék saját irányvonalukat, és harcoljanak az ellenséges erők 
és osztályok egész irányvonala ellen". (Lenin Összes Művei. 18. köt. 322. old.) 
A törtenelmi különbséget számbavéve, lényegében erről van szó a mai filo- 
zófiai vitákban is, amikor a modern polgári filozófia és szociológia izmu- 
sainak — a fenomenológianak, az exisztencializmusnak, az ontologizmusnak, 
a neopozitivizmusnak, a strukturalizmusnak és ki tudja még, hányféle és 
fajta, a mai, tudatosan manipulált világnézeti divatok által felvetett és kol- 
portált izmusnak — a marxizmusba való integrációja sürgetőivel folyik a 
vita, akik kritikátlan integrációjuk egyetlen eredményeként jórészt már el- 
jutottak oda, hogy saját korábbi marxista felfogásukat dezintegrálják. Nem 
arról van szó tehát, hogy tényleges tudományos eredmenyekról mondjunk 
le, merő dogmatizmusból A marxizmusra hivatkozó opportunista törekvé- 
sekre rendkivül jellemző, hogy beszélnek egzisztencialista, ontológiai, neo- 
pozitivista, fenomenológiai, esetleg szemantikai és strukturalista orientációjú 
marxizmusról, de marxizmus-—leninizmusról rendszerint már nem is be- 
szélnek. 

Marx és Engels élete művének nagyságát és teherbíró képességét dicséri, 
hogy olyan kritikus fő, amilyen Lenin volt, a páratlanul kiéleződött és for- 
dulatossá vált osztályharcok, forradalmak tapasztalatait feldolgozva és el- 
méletileg általánosítva, oly kevés kritikai korrekcióra talált benne okot. 5 
nem kevésbé az a tény, hogy Lenin még a Marx és Engels által ténylege- 
sen elkövetett hibákról is — megcsalt forradalmi reményeikről, várakozá- 
saikról és egyes akcióikról — úgy vélekedett, hogy ,a forradalmi gondolat 
óriásainak ezek a hibái, azoknak a hibái, akik fel akarták emelni és fel is 
emelték az egész világ proletariátusát a kicsinyes, köznapi, garasos felada- 
tok színvonala fölé, ezerszer nemesebbek felemelőbbek és történelmileg 
értekesebbek, igazabbak, mint ... a begyepesedett liberalizmusnak az elcsé- 
pelt bölcsessége ..." (Lenin Összes Művei. 15. köt. Budapest, 1967. 237. old.) 

Hogy Lenin mennyire támaszkodott a marxi örökségre, annak egyik 
alapvető ténye és tanulsága az, hogy Marx és Engels módszerét és elméletét 
a maguk egységében fogta fel és alkalmazta. Ezért is tudta valóban tovább- 
fejleszteni. Távol állt tőle az a ma divatos elgondolás, hogy a marxizmusban 
pusztán olyan módszert kell látni, amelyet az elmélet téziseitől függetlenül 
kell a jelensegek elemzésében felhasználni. Éppen azért állt távol az ilyen 
elgondolás Lenintől, mert kora valamennyi marxistájánál jobban ismerte, 
értette és dolgozta ki a dialektikus és történelmi materializmusnak mint el- 
méletnek és módszernek a jelentőségét. Lenin világosan látta, hogy végső- 
soron maga a módszer is elmélet, a materialisztikusan felfogott valóság leg- 
általánosabb mozgástörvényeinek gondolati leképzése; ezért is alkalmazható 
vezérfonalként a konkrét jelenségek kutatására, ezért segít hozzá mozgás- 
törvényeik sajátosságainak megragadásához, ezen keresztül pedig a jelensé-— 
gek számunkra kedvező vonásainak gyakorlati felhasználásához. A tu- 
dományos elmélet által vezetett gyakorlat lehetősége érdekelte a filozófiá- 
ban, mint ezt Krupszkaja asszony kitűnően fogalmazta meg: , Filozófiai ta- 
nulmányainak célja olyan módszer elsajátítása volt, amely a filozófiát a cse- 
lekvéshez szükséges konkrét vezérfonallá alakítja." (N. K. Krupszkaja: Erin- 
nerungen an Lenin, Berlin, 1959. 333. old.) Ezért tanulmányozta nem filozó- 
fiai jellegű művek megírása előtt is olyan gondosan a filozófiát, Marx és 
Engels mellett Hegelt, Arisztotelészt, Feuerbachot és nem egy kortársát. Aho- 
gyan Marx A tőke első kötetének végső formába öntése előtt még egyszer 
áttanulmányozta Hegel dialektikáját, úgy tanulmányozta Lenin Hegelt impe- 
rializmus-elméletének kidolgozása előtt, hogy az állammonopolista kapita- 
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lizmus bonyolult társadalmi folyamatait dialektikus elágazásaiban és össze- 
függéseiben tárhassa fel és ábrázolja, egy csupán formája szerint , népszerű 
vázlatban", tartalma és jelentősége szerint azonban a mai napig kimagasló 
műben, amely azután nem is maradt folytatás nélkül. Hiszen kezdeménye- 
zése nyomán számos marxista—leninista részlettanulmány és átfogó mono- 
gráfia született az állammonopolista kapitalizmusról, mint a mai imperia- 
lizmus kulcsjelenségéről. 

Azért sem állította szembe Lenin a módszert az elmélettel, mert tudta: 
ha a módszer — elmélet, akkor az elmélet viszont felhasználásában és alkal- 
mazásában maga is módszer. Nagy művének — amelynek megírásakor az 
első orosz forradalom előtti , viszonylagos szélcsend" időt adott számára, 
hogy ne , népszerű vázlatot" írjon, hanem a teljesség és komplettség igé- 
nyével, in extenso fejtse ki mondanivalóját, mindjárt megjelölve persze azo- 
kat a problémákat is, amelyek még további gondos kutatásra várnak — A 
kapitalizmus fejlődése Oroszországban című könyvének első részében a leg- 
nagyobb gonddal — a narodnyikok felfogásával polemizálva — veszi számba 
Marxnak azokat a közgazdasági nézeteit, amelyek a nagyipar belső piaca 
kialakulásának problémáit megvilágíthatják, és — saját szavai szerint — 
ezeket az elméleti tételeket alkalmazza az orosz adatokra. 

Marx elméletének alkalmazása az orosz adatokra nem azt jelentette Le- 
nin számára, hogy pusztán az általános elméleti tételek alá gyűjti ezeket az 
adatokat (ami persze szükséges kezdeti mozzanata a kutatásnak, megfelel a 
jelenségek osztályozásának, s az új, elméletileg még nem általánosított és a 
már ismert jelenségek egymástól való elkülönítésének, bármily gőggel néz- 
z2ék is le az analízis eme szerény kezdő lépéseit az intuíció hívei), hanem azt 
jelentette, hogy túlmegy ezen, és magának az orosz gazdasági valóságnak az 
anyagában mutatja fel a mozgás általános törvényeit és specifikus vonásait. 
A sajátosságok gondos számbavételénél Lenin kifejezetten küzd az ellen a 
szofisztikus elképzelés ellen, amellyel mai, a marxizmus pluralizálását, a kü- 
lönböző , világtáji" és , nemzeti marxizmusok" filozófiai megalapozását célzó 
nézetekben is találkozunk, amely szerint az általános teljesen feloldódik 
és megszűnik a különösben, a mindenütt érvényesülő a nemzetileg sajátos- 
ban. Ezért tartja fontosnak, hogy ráirányítsa olvasói figyelmét arra, hogy a 
sajátos, különös vonások csak az általános törvényszerűségek talaján jönnek 
létre és csak így ragadhatók meg elméletileg: , Figyeljük meg, mennyire azo- 
nosak ennek az összfolyamatnak az alapvonásai Nyugat-Európában és Orosz- 
országban, bármilyen lényeges sajátosságai is vannak az utóbbinak mind 
gazdasági, mind gazdaságon kívüli tekintetben." (Lenin Összes Művei. 3. köt. 
Budapest, 1964. 7. old.) Es Lenin sorra-rendre kifejti az összfolyamatnak eze- 
ket az azonos alapvonásait. 

"Pedig Lenin nem akármilyen sajátosságokat elemzett könyvében, hanem 
egy még erősen kisparaszti ország sajátosságait. Tézisei mégis, még e sajá- 
tosságokból kiindulva is hadat üzentek a nemzetközi opportunizmusnak. A 
második kiadás előszavában, 1907-ben az orosz forradalom tapasztalatainak 
fényében állapíthatta meg, hogy az osztályszerkezet marxista elemzéséből 
levont következtetései, amelyek elméletileg anticipálták az osztálycek tény- 
leges viselkedését és természetét, helyesek voltak. , Oroszország társadalmi- 
gazdasági rendjének és következésképpen osztályszerkezetének azt az elem- 
zését, amelyet ebben a műben gazdasági kutatás és statisztikai adatoknak a 
kritikai vizsgálata alapján adtam, most igazolja valamennyi osztály nyílt 
politikai fellépése a forradalom folyamán. Világosan megmutatkozott a pro- 
letariátus vezető szerepe. Megmutatkozott az is, hogy ereje a történelmi 
mozgalomban összehasonlíthatatlanul nagyobb, mint hányada a lakosság 
egész tömegében. Ebben a munkában kimutattam mind az egyik, mind a 
másik jelenség gazdasági alapját. — Továbbá, a forradalom most mind job- 
ban megmutatja a parasztság kettős helyzetét és kettős szerepét... mind a 
különböző politikai pártok jellegében, mind pedig számos eszmei-politikai 
folyamatban megnyilvánul ennek a tömegnek belsőleg ellentmondó osztály- 
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szerkezete, kispolgári mivolta, az, hogy ebben a tömegben érvényesül a tu- 
lajdonos-gazda és a proletár tendenciáinak antagonizmusa." (I. m., 11—12. 
old.) A munkásosztály és az átrétegeződött parasztság munkásosztály vezette 
szövetségének lenini gondolata kapott elméleti megalapozást e könyvben, 
amelynek jelentősége, politikai következményei, egybefonódása a marxista 
elmélet egyéb mozzanataival még sokkal általánosabb érvényűek, s ezt az 
azóta lezajlott forradalmi folyamatok be is bizonyították. § 

Lenin, a lenini párt, a leninizmus nem azért volt képes helyesen előre- 
látni eljövendő fejlődési folyamatokat —- kihasználva kedvező lehetőségei- 
ket a gyakorlatban —, .mert a távoli jövőt kutatta, hanem azért, mert a jelen 
konkrét folyamatait, ellentmondásaikat, ezek sajátosságait, megoldódásuk vagy 
átalakulásuk dinamikáját olyan mélységig elemezte, hogy láthatóvá váltak 
alakulásuk jövőbe mutató törvényei is. Először bizonyult be megfellebbez- 
hetetlenül, hogy a Marx és Engels teremtette s Lenin és a lenini párt által 
új szintre emelt filozófia, a dialektikus és történelmi materializmus valóban 
nem Minerva baglya, mint a hegeli, amely csak a beálló alkonyattal kezdi 
meg röptét, amikor már nincs mód a valóság cselekvő megváltoztatására, ha- 
nem a jövőbe bevilágító fénysugár, a tömegméretű cselekvés iránytűje. A 
filozófiától a politikai gazdaságtanig, a politikai gazdaságtantól a munkás- 
osztály forradalmi pártjának és a proletárforradalomnak az elméletéig s a 
szocialista építés tökéletesen új, immár gyakorlatilag felmerülő problémáiig 
mindenütt nyomon követhető Lenin gondolkodásának ez a sajátossága, a pre- 
dikció képessége. Kora viharos változásai, a munkásmozgalom nagy győzelmei 
és vereségei kötelezték arra, hogy rendszerint a konkrét helyzet konkrét 
elemzéséből induljon ki. De a különös helyzetekből éppúgy eljutott az új kor- 
szak alaptényeinek elméleti általánosításáiíg, ahogyan a nagy, átfogó elmé- 
leti általánosítások — A kapitalizmus fejlődése Oroszországban, Az imperia- 
lizmus mint a kapitalizmus legfelsőbb foka, Állam és forradalom, Gazdaság 
és politika a proletárdiktatúra korszakában stb. — hozzásegítették őt a konk- 
rét helyzetek konkrét elemzéséhez, akár — mint 17-ben — a forradalom to- 
vábbfejlesztésének szocialista perspektíváját, akár a proletárforradalmi akció 
optimális időpontját határozta is meg. 

Mindehhez valóban mélyen kellett ismernie Marx és Engels elméleti 
örökségét, elutasítva minden sematikus alkalmazást. De Lenin e sematizmus- 
és dogmatizmusellenes magatartásának megvan a maga sajátos iránya. , Az 
olyan embereket — írja például —, akik a forradalmunk jellegére vonatkozó 
általános igazságból (abból, hogy 1905 polgári forradalom — Sz. J.) például 
azt a következtetést vonják le, hogy a forradalomban a sburzsoáziáéxr a ve- 
zető szerep, vagy hogy a szocialistáknak támogatniuk kell a liberálisokat, 
Marx valószínűleg még egyszer ezzel a Heine-mondással jellemezte volna: 
"Sárkányokat vetettem és bolhákat arattamc." (I. m., 12. old.) Leninnél az 
általános marxista igazságok sematikus kezelése elleni tiltakozás arra irá- 
nyul, hogy történelmi hivatásának távlataiban világítsa meg a forradalmi 
munkásosztály valóságos szerepét és lehetőségeit (erre irányul akkor is, ami- 
kor átmeneti vereségekről. visszavonulások szükségességéről, lélegzetvételi 
szünetekről és erőgyűjtésről beszél). Ellentétben vele, a mai opportunisták- 
nak és marxizálóknak a sémák elleni felháborodása — mindegy, hogy E. 
Fischer, vagy Ota 5ik, H. Marcuse, vagy A. Gorz háborodik-e fel — kivétel 
nélkül arra irányul, hogy csökkentsék a munkásosztály aktuális és történel- 
mi szerepét, akár azt hirdetik, hogy a munkásosztály nem forradalmi többé, 
8 csak a civilizáció perifériáján elhelyezkedő, vagy a nagyvárosi getto-egzisz- 
tenciába taszított erőkben él még a ,neokapitalizmus" elleni tiltakozás és 
lázadás szelleme, akár az értelmiség vezető szerepéről beszélnek, vagy az if- 
júság elégedetlenségét próbálják elrekeszteni a forradalmi munkásmozga- 
lommal való összeforrásától. 

Senki nem ismerte Leninnél jobban Marx és Engels tanításait és tevé- 
kenységét. Ma, amikor hol a neopozitivizmus, hol a strukturalizmus megvi- 
lágításában olvassák újra Marxot, mi sem időszerűbb, mint Lenin megvilá 
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gításában újra olvasni Marxot és Engelst, s Marx és Engels megvilágításá- 
ban újra olvasni Lenint. Az igazi útmutató fények csak ebben a megvilági- 
tásban gyulladnak ki. 

Nem véletlen, hogy a marxizmus-—leninizmus tanulmányozásának ezt a 
lehetőségét a marxizálók és marxológusok igyekeznek tárgytalanná tenni, nem- 
egyszer azzal érvelve, hogy a marxizmus tanulmányozásának orosz megala- 
pozói, Plehanov és Lenin, egyszerűen nem voltak abban a helyzetben, hogy 
megismerjék a teljes és autentikus Marxot. A nyíltan beszélő Avineri ezt is 
élesebben fogalmazza meg, mint mások: .A marxista mozgalomban a leg- 
több vita akkor dühöngött, amikor az ellenfelék nem ismerték Marx saját 
nézetét a kérdéses tárgyról: Plehanov A történelem monista felfogását anél- 
kül írta meg, hogy tudott volna arról, hogy Marx ugyanezt a problematikát 
tárgyalta, jóllehet más modorban, a Német ideológiában; és Lenin megírta 
Materializmus és empiriokriticizmusát anélkül, hogy tudott volna az Ökonó- 
miai-filozófiai kéziratok létezéséről. Ismételten megesik, hogy sok minden- 
nek, amit hagyományosan marxizmusnak tartanak, közvetlenül ellentmond 
Marx valamelyik írása." (Avineri, i. m., 1. old.) 


Meglepő Avinerinek és marxológus társainak mélységes hallgatása arról, 
hogy az általuk emlegetett műveket egytől-egyig a moszkvai Marx—Engels— 
Lenin Intézet Lenin szellemében nevelkedett munkatársai publikálták első 
ízben, vagy — mint az Ökonómiai-filozófiai kéziratokat — legalábbis első 
megbízható szövegolvasásban, már a 30-as évek Marx—Engels összkiadásá- 
ban, beleértve az Engels-ellenes szellemben elhallgatott, nyilván jelentékte- 
lennek tekintett Természetdialektikát is. 


De fontosabb számunkra, hogy bármilyen jelentősek is az említett kéz- 
iratok. önmagukban, Marx és Engels fejlődésének megértése és az általános 
elmélet szempontjából is, nemcsak hogy nem állanak ellentétben a leniniz- 
mussal, hanem megerősítik azt. Mert szemben azokkal a marxológusokkal és 
marxizálókkal, akik azt sem értették meg, amit számtalan kiadásban olvas- 
hattak és tanulmányozhattak, Lenin olyan kérdésekben is Marx és Engels 
szellemében foglalt állást, amelyek csak a halála után publikált Marx- és 
Engels-munkákban vannak kifejtve. 


Lenin magatartását ebben a vonatkozásban az jellemzi, hogy amikor a 
századforduló narodnyikjai látványosan panaszkodni és sajnálkozni kezdtek 
azon, hogy Marx Tőkéje éppen ott szakad meg (a harmadik kötetben), ahol 
a társadalmi osztály általános elemzése kezdődik — amiből arra következ- 
tettek, hogy hiányzik az osztályok és az osztályharc proletár-szocialista el- 
méletének végső elméleti megalapozása —, nem ismerte el ennek az ellen- 
érvnek a jogosságát, hanem arra utalt, hogy ez az osztályelmélet A tőkéből 
és egyéb írásokból kitűnően rekonstruálható, mert explicite és implicite is 
megvan bennük. Ismeretes, hogy Lenin maga adta később az osztály proble- 
matikájának általános megfogalmazását. S ez történt olyan elméleti tételek 
feltevésében is, amelyek csak az akkor még publikálatlan marxi, engelsi kéz- 
iratokban vannak megfogalmazva. 


Igaz, Lenin nem ismerte az Ökonómiai-filozófiai kéziratok valóban je- 
lentős elidegenedés-elméletét, amelyből a marxizáló gondolkodók ma egész 
mitológiát, a hegeli világszelleméhez hasonló történetfilozófiát csinálnak, tel- 
jesen elidegenítve az elidegenedés problémáját Marx és Lenin szellemétől. 
Bizonyos azonban, hogy a kéziratok ismeretében sem kívánta volna a marxi 
elmélet gazdagságát erre az egy fogalomra redukálni. Nem tüntette volna el 
például a kizsákmányolás fogalmát az elidegenedés fogalmában, ahogyan ezt 
sokan teszik. 

Nem ismerhette Lenin Marx Tőkéjének nyersfogalmazványát, a Grund- 
risse der Kritik der politischen Ökonomie-t, amely 1939 és 1941-ben jelent 
meg Moszkvában két kötetben. Nem ismerte ennek azon fejtegetéseit, ame- 
lyekben Marx az idővel való ökonomizálásban , old fel" végül minden öko- 
nómiát, amiből közvetlenül következik az, amit már Lenin mondott ki, a szo- 
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cializmus győzelmének feltételeit számbavéve: hogy egy társadalmi-gazdasági 
alakulat fejlettségi fokának alapvető mértéke a termelékenység — és mégis 
kimondta ezt. 

Nem ismerhette Lenin Engels Természetdialektikáját, de filozófiai vég- 
rendeletében ugyanolyan jelentőséget tulajdonít a természettudományos 
eredmények filozófiai általánosításának, mint a természetdialektikán dolgozó 
Engels. Olyan előrelátás, olyan marxista követelmény ez Lenin részéről, 
amelynek fontosságát a tudományos és technikai forradalom s ennek ellen- 
tétes kihatásai a kapitalista és a szocialista társadalom viszonyai között tö- 
kéletesen igazolták. 

Nem ismerhette Lenin a Német ideológiát s az Ökonómiai-filozófiai kéz- 
iratok megfelelő passzusait, de az ember természetadta pszichikuma társadal- 
masulásának mégis azt a koncepcióját dolgozza ki — főként a Materializmus 
és empiriokriticizmusban s a Filozófiai füzetek Hegelhez fűzött kritikai meg- 
jegyzéseiben —, tudat és tevékenység dialektikájának számbavételével, ame- 
lyet az említett művekben találunk meg. S nem egy vonatkozásban lénye- 
gesen tovább is fejlesztette elméletét: így amikor felvetette a visszatükrö- 
zés különböző szintjeinek kérdését, kidolgozta a kognitív tükrözés relatív és 
abszolút elemeinek dialektikáját, összekapcsolta a tudományos objektivitás 
és osztályérdekeket szolgáló pártosság kérdéseit, belső egységükben világítva 
meg őket. 

Joggal beszélünk lenini visszatükrözés-elméletről, ha nem úgy fogjuk 
fel, mintha Lenin valami addig nem voltat vitt volna bele ezen a ponton a 
marxizmusba. Hiszen történelmi tény, hogy nemcsak Engels fejtette ki a 
maga kép-elméletét, hanem vele összhangban már Marx is, például mikor 
hangsúlyozza, hogy az eszmei , nem más, mint az ember fejébe áttett és le- 
fordított anyagi", a gondolkodási folyamat , maga is természeti folyamat", 
amelynek anyagi alapja és szerve az agy, vagy amikor kifejti, hogy a tudo- 
mányos megismerés akkor éri el elméleti célját, ha , az anyag élete eszmei- 
leg visszatükröződik" az elméleti ábrázolásban. 

A lenini visszatükrözés elmélete ma fölöttébb sajátos filozófiai kriti- 
ka kereszttüzében áll. Gajo Petrovics, a zágrábi Praxis című folyóirat egyik 
főszerkesztője, e kritikusok véleményét fejezi ki, amikor azt írja: bár a visz- 
szatükrözés elmélete ,jól összeillik az anyagnak a szellemmel szembeni el- 
sődlegessége elméletével, nem illik össze Marx nézetével az emberről mint 
gyakorlati létezőről. Ha az ember valóban szabad és teremtő lét, akkor ho- 
gyan lehet megismerő tevékenysége pusztán a valóság tükörképe?... Ha 
minden, ami létezik, alá van vetve a dialektikus störvényeknekkx, akkor ho- 
gyan lehet az ember kivétel — s ha nem kivétel, akkor hogyan beszélhetünk 
szabadságról és teremtő jellegről?" (Petrovics: Marx in the mid-twentieth 
century. New-York, 1967. 63/64. old.) 

Nem volna nehéz e kritikusok kritikáját megírni. Az ember terem- 
tő munkáját éppúgy a semmiből való teremtésnek képzelik, mint a , világ- 
teremtést", nem pedig a törvényszerűségek alapján való formaváltoztatásnak, 
ahogyan Marx és Lenin. Amikor felelevenítik az elmélet és gyakorlat, a de- 
termizmus és emberi szabadság polgári, kispolgári antinomiáit, nemcsak 
Saját ellentmondásaikat fejezik ki, hanem akaratuk ellenére is tanúbizonysá- 
got tesznek arról: ha valaki Marxra és a marxizmusra hivatkozva szembefor- 
dul a leninizmussal, akkor — tudja, vagy nem tudja — a marxizmussal kerül 
szembe. i 

Marx és Lenin az őket elválasztó korszakok különbsége ellenére egysé- 
get alkotnak a forradalmi munkásmozgalom, az osztályöntudatos munkások 
tudatában. Útjuk folytatása és végigjárása az egyedüli lehetőség a munkás- 
osztály és az emberi haladás ügyének következetes képviseletére. 


JENEI GYÖRGY: 


A kétfrontos harc lenini felfogása 


nAz idő tevékeny, igei jellege is van, érlel és sidőzíts. Mit 
időzít? Változást. A most nem akkor, az itt nem ott, mert 
a kettő közt mozgás van. Mivel azonban a mozgás, mely- 
lyel az időt mérjük, körben jár s önmagába záródik, ezt 
a mozgást és változást szinte éppúgy nevezhetnők nyuga- 
lomnak és mozdulatlanságnak; mert az akkor állandóan 
megismétlődik a mostban, az ott az íttben." I 


(Thomas Mann 


Immár hagyománya a kommunista világmozgalomnak, hogy fejlődésé- 
nek különböző periódusain — akár a változó világ jelenségeit igyekszik egy- 
séges gondolati képbe integrálni, akár a társadalmi-történelmi folyamatokba 
való beavatkozás lehetőségeit kutatja — elméleti-módszertani kiindulóponto- 
kat keres magának a marxizmus klasszikusainak életművében. De nemcsak 
ilyen célokkal lehet megközelíteni és közelítik meg a klasszikusok örökségét. 
A nemzetközi munkásmozgalomnak és a kommunista világmozgalomnak az 
utóbbi években keletkezett vitáiban és nézeteltéréseiben az egymással szem- 
benálló felek és a vitatkozó partnerek egyaránt a lenini életműre hivatkoz- 
nak. Ezek a hivatkozások a különböző koncepciók képviselőinek abból a tö- 
rekvéséből fakadnak, hogy bebizonyítsák: álláspontjuk nem nélkülözi az 
elméleti előfutárokat, hogy irányzatuk a klasszikus elméleti és forradalmi 
hagyományok örököse és folytatója. A lenini életmű és elméleti hagyaték 
óriási tekintélye folytán több ilyen áramlat azzal igyekszik növelni hitelét, 
hogy koncepcióit közvetlenül belőle származtatja, a lenini gondolkodásmód 
örökösének és folytatójának hirdeti magát. A lenini életmű kisajátítási kí- 
sérleteinek sajátos inflációját figyelhetjük meg, amelyet az tesz lehetővé, hogy 
Lenin elméleti öröksége rendkívül gazdag és sokoldalú, tevékenységének kü- 
lönböző szakaszaiban Lenin ugyanazokat az elméleti kérdéseket különféle 
módon közelítette meg. Ezért kiragadva a különböző lenini megállapításokat. 
történelmi és elméleti összefüggésükből, az egymással sokszor homlokegye- 
nest szembenálló áramlatok elméleti konstrukcióikat, stratégiai és taktikai cél- 
kitűzéseiket látszólag egyaránt lenini ihletésűnek tudják feltüntetni, még ak- 
kor is, ha egyaránt távol állnak a leninizmustól. 


Ez a jelenség egyébként —. a klasszikusok örökségéhez való ilyesfajta 
közelítés — nem új a nemzetközi munkásmozgalom történetében. Lenin el- 
méleti és politikai tevékenysége során szintén szembetalálta magát ugyan- 
ilyen törekvésekkel a marxi hagyaték vonatkozásában. Mikor Lenin a Ppoli- 
tikai harc porondjára lépett, több marxista vagy magát marxistának valló 
irányzat vitatkozott egymással, s korunk marxizmusa, a leninizmus, az ilyen 
áramlatokkal való vitákban és harcokban jött létre, edződött és erősödött 
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meg, elhatárolódva a marxizmus különböző , baloldali" és jobboldali interpre- 
tációitól. 

Ezt az elhatárolódást már erőteljesen jelzi Leninnek közvetlenül a szá- 
zadforduló előtt írott , Programunk" című cikke, amelyben a nemzetközi szo- 
ciáldemokrácia eszmei ingadozását regisztrálja: , A nemzetközi szociáldemok- 
rácia jelenleg az eszmei ingadozás állapotában van. Marx és Engels tanítá- 
sait eddig a forradalmi elmélet szilárd alapjának tekintették — most minden- 
felől olyan hangok hallatszanak, hogy ezek a tanítások elégtelenek és elavul- 
tak. Aki szociáldemokratának vallja magát... annak pontosan meg kell ha- 
tároznia, hogy milyen álláspontot foglal el ebben a kérdésben..." (Lenin 
Összes Művei. 4. köt. Bp. 1964. 171. old.) Lenin az egyik oldalról elhatárolja 
magát ennek az eszmei ingadozásnak a forrásától, a marxi elmélet revizionista 
eltorzításától, mert minden hangzatos Írázis ellenére a revizionisták ,,... egy 
lépéssel sem vitték előbbre azt a tudományt, amelynek fejlesztését Marx és 
Engels kötelességünkké tette; semmiféle új harci módszerekre nem tanították 
meg a proletariátust; csak hátráltak, csak átvették elmaradott elméletek töre- 
dékeit, és a proletariátusnak nem a harc elméletét, hanem az engedékeny- 
ség elméletét prédikálták..." (Uo., 172. old.) Ugyanakkor elhatárolja magát 
azoktól a törekvésektől is, amelyek a szocialista pártot az , ortodoxok" valami- 
féle szerzetesrendjévé akarják változtatni, s feladatát abban látják, hogy ül- 
dözze az , eretnekeket" a , dogmától" való eltérésükért és általában minden 
önálló véleményért. 

Le: in, elhatárolva álláspontját a marxi elmélet mindkét említett torzí- 
tásától, pozitív értelemben is megfogalmazza velük szemben a marxi elméleti 
hagyatékhoz való viszonyát: ,ha alaptalan támadásokkal és elrontására irá- 
nyuló kísérletekkel. szemben megvédjük ezt az elméletet (ti. a marxizmust 
— J. Gy.), amelyet legjobb tudásunk szerint igaznak tartunk — ez még egyál- 
talán nem jelenti, hogy ellenségei vagyunk minden kritikának. Marx elmé- 
letét egyáltalán nem tekintjük befejezett és érinthetetlen valaminek, ellen- 
kezőleg, meggyőződésünk, hogy ez az elmélet csak alapköveit rakta le an- 
nak a tudománynak, amelyet a szocialistáknak minden irányban tovább 
kell fejleszteniük, ha nem akarnak lemaradni az élettől. Úgy véljük, hogy 
az orosz szocialistáknak különösen nagy szükségük van arra, hogy önállóan 
dolgozzák fel Marx elméletét, mert ez az elmélet csak általános útmutató 
tételeket nyújt, amelyeket másképpen alkalmaznak többek közt Angliára, 
mint Franciaországra, másképpen Franciaországra, mint Oroszországra." 
(Uo.) A kétfrontos harc ideológiai szemléleti alapja maga ez a kétirányú el- 
határolódás a marxi elméleti hagyaték különböző torzításaitól, s e hagyaték 
alkotó továbbfejlesztésének vállalása, ami a lenini életmű egészén végigvo- 
nul. A lenini elmélet kialakulásának és fejlődésének a marxi elmélethez 
való viszony megfogalmazásától kezdve állandó eleme a kétírontos harc, 
bár maga ez a kifejezés csak mintegy tíz évvel az előbb idézett írás után buk- 
kant fel a lenini szövegekben. 


A kétfrontos harc nem elvont ideológiai formula, hanem elsősorban a 
párt ideológiai és politikai munkájának gyakorlatában megjelenő politikai ten- 
dencia. A lenini értelmezésben a kétfrontos harc nem elsősorban ideológiai 
feladat, hanem a párt, a munkásmozgalom marxista—leninista politikai irány- 
vonalának , bal"- és jobboldali torzítói ellen irányul, s a konkrét tör- 
ténelmi-társadalmi feltétélek függvényében az ideológiai szférán túl a szerve- 
zeti, stratégiai és taktikai kérdésekre egyaránt kiterjedhet. A kétírontos harc 
nem valamiféle külön politikai irányvonal vagy feladat, hanem a párt helyes, 
marxista— leninista politikájának kiteljesedése, érvényesítése, védelme során 
válik szükségessé, olyan mértékben, ahogyan a párt forradalmi céljainak meg- 
valósítása érdekében elkerülhetetlenné teszik ezt az e célokkal szemben fellépő 
irányzatok. 
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A kétfrontos harcró! szólva mindig a párton, illetve a nemzetközi kom- 
munista mozgalmon belüli elhajlások elleni harcot értjük ezen. Adott helyzet- 
ben, ha politikai és ideológiai eszközökkel sem sikerül leküzdeni ezeket az el- 
hajlásokat, adminisztratív eszközökre is szükség lehet az ellenük való harc- 
ban, s ilyenkor az elhajlások képviselői vagy vezetői a párton és a mozgal- 
mon kívülre is kerülhetnek. De az ellenük folyó harc ilyenkor sem zárul le egy 
adminisztratív lépéssel, ha a pártra, a mozgalomra tett hatásuk fennmarad, 
s ezeknek az elhajlásoknak a természetükből fakad, hogy helytelen politikai 
irányvonalukat rá akarják kényszeríteni a pártra. Nyilvánvaló azonban, hogy 
ha a párton belül keletkezik az elhajlás, akkor más módon kell a kétfrontos 
harc folyamán az elhatárolódás vagy a közeledés taktikáját alkalmazni, mint 
ha a párton kívül jelentkezik. 

A kétírontos harcnak két, egymással sokoldalú kölcsönhatásban álló 
területe különböztethető meg: az egyes nemzeti munkásmozgalmak szférá- 
jában és a nemzetközi munkásmozgalom síkján folytatott küzdelem. Törté- 
netileg a munkásmozgalom különböző áramlatainak kibontakozásában a 
. nemzeti és a nemzetközi vetületek a történelmi fejlődésnek nem minden 
időszakában esnek egybe. A sokoldalú kölcsönhatásos kapcsolat kialakulása 
maga is történelmi termék. Ahogy Lenin 1902-ben megfogalmazta: ,, . . . a 
modern szocializmus történetében alighanem egyedülálló és a maga nemé- 
ben rendkívül vigasztaló jelenség, hogy a szocializmuson belül fennálló kü- 
lönböző irányzatok viszálya első ízben lett nemzetiből nemzetközivé. A 
múltban a lassalleánusok és az eisenachiak, a guesde-isták és a posszibilis- 
ták, a fabiánusok és a szociáldemokraták, a narodovolecok és a szociál- 
mokraták közötti viták merőben nemzeti keretek közt maradtak, merőben 
nemzeti sajátosságokat tükröztek, úgyszólván különböző síkokon folytak. 
Ma (ez most már világosan látható) az angol fabiánusok, a francia minisz- 
terialisták, a német bernsteinisták, az orosz kritikusok valamennyien egy 
családot alkotnak, valamennyien egymást dicsérik, tanulnak egymástól és 
vállvetve hadakoznak a sdogmatikuss marxizmus ellen." (Lenin Összes 
Művei. 6. köt. Bp. 1964. 6—7. old.) 


Az egyes nemzetek munkásmozgalmában kialakuló különböző áramla- 
tok tehát már a századfordulón áttörték a munkásmozgalom nemzeti kere- 
teit, és ez a tendencia — a nemzetközi érintkezés növekedésével és nem 
utolsósorban a szocializmus világrendszerré válásával párhuzamosan — az- 
óta még erősödött. 

A nemzeti és nemzetközi vetületek szoros kölcsönhatásának kialakulása 
ellenére az indokolja a két sík elkülönítését, hogy adott társadalmi-történeti 
konstellációban más irányzat vagy áramlat jelentheti a kommunista pártok- 
kal és szervezetekkel szembenálló fő erőt nemzetközi méretekben, és más 
irányzat tölthet be ezzel azonos funkciót a munkásmozgalom nemzeti kere- 
tei között. A nemzeti és nemzetközi relációk összekeveréséből számos Zavar 
származhat. 

A nemzeti és nemzetközi relációk összefüggését a kétfrontos harcban 
azért is fontos regisztrálni, mert Lenin — mint látni fogjuk, nem véletlenül 
— következetesen érvényesíti ezt az összefüggést a kétfírontos harc minden 
egyes kérdésénél, így az elhajlások társadalmi gyökereinek elemzése során is. 


, A mai európai és amerikai munkásmozgalomban a főbb taktikai nézet- 
eltérések azzal a harccal kapcsolatosak — szögezi le Lenin 1910-ben —, amely 
a marxizmustól, a munkásmozgalomban ténylegesen uralkodóvá vált elmé- 
lettől elhajló két nagy irányzat ellen folyik. Ez a két irányzat a revizioniz- 
mus (az opportunizmus, a reformizmus) és az anarchizmus (az anarcho-szin- 
dikalizmus, az anarcho-szocializmus). Ez a két elhajlás a munkásmozgalom- 
ban uralkodó marxista elmélettől és marxista taktikától a tömeges arányú 
munkásmozgalom több mint fél évszázados történelme folyamán különböző 
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formákban és különböző árnyalatokban valamennyi civilizált országban meg- 
figyelhető. Már ebből az egy tényből is világosan kitűnik, hogy ezek az el- 
hajlások nem magyarázhatók sem véletlenekkel, sem egyes személyek vagy 
csoportok hibáival, de még a nemzeti sajátosságok vagy hagyományok stb. ha- 
tásával sem. Kell lenniük olyan alapvető okoknak, amelyek a gazdasági rend- 
ben és valamennyi tőkésország fejlődésének jellegében gyökereznek, és állan- 
dóan létrehozzák ezeket az elhajlásokat.?" (Lenin Összes Művei. 20. köt. Bp. 
1969. 56. old.) E lenini szavak azonban nem csak és nem is elsősorban a nem- 
zeti és nemzetközi tényezők összefüggésének hangsúlyozása miatt érdekesek 
számunkra, hanem azért is, mert világosan mutatják, hogy Lenin nem elszige- 
telten vizsgálta egyik vagy másik elhajlás társadalmi gyökereit, hanem azo- 
kat a közös, általános okokat is kereste, amelyek az ilyen vagy olyan elhaj- 
lások megjelenését mindig elkerülhetetlenné teszik, s amelyek egyben a mar- 
xista pártok kétfrontos harcának szükségességét, e feladat permanens voltát 
indokolják. Melyek ezek az okok? 

Az elhajlások ismeretelméleti gyökerével kapcsolatban Lenin leszögezi: 
): . . minden valamelyest új kérdés, minden valamelyest váratlan vagy előre 
nem látott fordulat — mégha ez a fordulat csak elenyésző mértékben s csak 
egész rövid időre változtatja is meg a fejlődés fő vonalát — mindenkor elke- 
rülhetetlenül létrehozza a revizionizmus valamilyen új válfaját". (Lenin Ösz- 
szes Művei. 17. köt. Bp. 1968. 21—22. old.) Mikor Lenin itt a revizionizmus 
válfajairól "beszél, épp a különböző , bal"- és jobboldali elhajlásokra gondol, 
hisz épp ebben az írásában (, Marxizmus és revizionizmus") különbözteti meg 
először a , baloldali" és jobboldali revizionizmust is. Az új kérdések felme- 
rülése, a váratlan fordulatok épp azért képezik az elhajlások ismeretelméleti 
gyökerét, mert ezekben az esetekben senkinek sincs és nem is lehet kész re- 
ceptje a válaszokra, a megoldásokra. Ez a helyzet a legkülönbözőbb olyan 
torzítások forrása lehet, amelyeknek közös jellemzőjük, hogy nem tudják 
alkalmazni a marxizmust a konkrét helyzet konkrét elemzésére: egyesek a 
régi megoldásokat, módszereket, válaszokat szajkózzák, anélkül, hogy megér- 
tették volna az új feltételek követelményeit, mások viszont (ugyancsak értet- 
lenül állva az események menetével szemben) nem marxista megoldásokat 
tüntetnek fel egyedül üdvözítőkként. 

Itt azonban egy pillanatra meg kell állnunk. Épp az ilyen esetekkel kap- 
csolatban kell leszögezni, hogy nem minden hibás álláspont, az új kérdésekre 
adott hibás válasz jelent feltétlenül elhajlást. A tévedés jogát ilyenkor sem 
lehet elvitatni senkitől, hisz senki sincs birtokában a bölcsek kövének. Egy 
hibás válasz az élet által felvetett új kérdésre csak megmerevedése következ- 
tében válik elhajlássá, akkor, ha a helyes megoldás, a kérdés marxista meg- 
válaszolása után is szembeszegezik ezt a párt, a mozgalom helyes forradalmi 
irányvonalával, 

. Ugyancsak az elhajlások ismeretelméleti gyökereihez tartozik és a mun- 
kásmozgalomban jelentkező nézeteltérések egyik állandó forrása — folytatja 
elemzését Lenin — az ellentmondásokban és ellentmondások útján végbemenő 
társadalmi fejlődés dialektikus jellege. A társadalmi fejlődésnek és a munkás- 
mozgalom eleven életének, történetének ezeket az ellentmondásait a marxiz- 
mus elmélete át tudja fogni, de ,,...a tömegek az életből, nem pedig könyv- 
ből tanulnak, és ezért egyes személyek vagy csoportok minduntalan eltúloz- 
zák, egyoldalú elméletté, egyoldalú taktikai rendszerré avatják a kapitalista 
fejlődésnek hol az egyik, hol a másik vonását, a fejlődésnek hol az egyik, hol 
a másik stanulságátc." (Lenin Összes Művei. 20. köt. 60. old.) Hogy mindez 
korunkban és a szocialista fejlődés ellentmondásaival kapcsolatban is szerepet 
játszik a különböző torzításokban, azt talán nem is kell külön jelezni. 

Különböző elhajlásokhoz vezet a munkásmozgalom növekedése. A széles 
tömegek újabb és újabb rétegeinek bekapcsolódásával ,,. . . elkerülhetetlenek 
az elméleti és taktikai ingadozások, a régi hibák megismétlődése, az elavult 
nézetekhez és elavult módszerekhez való átmeneti visszatérés stb." (Uo. 59. 
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old.) A nemzetközi kommunista mozgalomban keletkezett nézeteltérések és 
viták korunkban is a mozgalom nagyarányú kiszélesedésének talaján jöttek 
létre, illetve kétségtelenül annak következményei, hogy — különösen Ázsiá- 
ban és Latin-Amerikában — jelentősen kiszélesedett a mozgalom és a moz- 
galom szövetségeseinek bázisa. 

A szociális bázis kiszélesedését elemzve Lenin mind a jobb- mind a , bal- 
oldali" elhajlások osztálygyökereit a kistulajdonosok, a kispolgárság széles 
rétegében, ennek történelmi mozgásában és a kispolgári forradalmiság szél- 
sőséges megnyilvánulásaiban, az állhatatosság, a kitartás, a fegyelem és szer- 
vezettség hiányában jelölte meg: ,,... nincs és nem is lehet kínai fal a prole- 
tariátus és a vele érintkező kispolgári rétegek között, ideértve a parasztsá- 
got is. Érthető, hogy amikor egyes személyek, csoportok és rétegek a kis- 
polgárság soraiból a proletariátus soraiba kerülnek át, szükségképpen inga- 
dozásokat idéznek elő a proletariátus taktikájában." (Uo. 62. old.) . . 

Meg kell jegyezni azonban, hogy Lenin nem abszolutizálta a kispolgár- 
ság negatív hatását, és egyáltalában nem valamifajta politikai mumusként 
ábrázolta a kispolgárságot, mint azt egyes Lenin-interpretátorok tették. Sőt 
Lenin a kispolgárságot, különösen annak legszélesebb rétegét, a parasztságot 
a munkásosztály szövetségesének tartotta a forradalomban, s a kommunista 
pártok fontos feladataként jelölte meg e szövetség állandó szilárdításának és 
fejlesztésének feladatát. Lenin bízott a munkásosztály öntudatában és élet- 
erejében, abban, hogy a munkásosztály képes ellenállni a kispolgárság nega- 
tív hatásainak, sőt mi több, arra is képes, hogy átformálja, átalakítsa a kis- 
polgári tömegek gondolkodását; hiszen pl. az egész lenini szövetkezeti gon- 
dolat is ezen a hiten alapul. , A proletariátus mindig és mindenütt, a kis- 
polgárságból toborzódik — állapítja meg Lenin —, mindig és mindenütt 
ezernyi átmeneti lépcsőfok, találkozási felület és árnyalat kapcsolja össze 
vele. Amikor a munkáspárt különösen gyorsan nő (ahogy az 1905—1906-ban 
nálunk történt), a kispolgári szellemmel áthatott elemek tömeges beáram- 
lása elkerülhetetlen. És ez nem is baj. A proletariátus történelmi feladata, 
hogy átgyúrja, átformálja, átnevelje mindazokat a kispolgári származású ele- 
meket, amelyeket a régi társadalom örökül hagy rá. De ehhez az szükséges, 
hogy a proletariátus nevelje át az újakat, hogy ő hasson rájuk, nem pedig 
azok őrá." (Lenin Összes Művei. 19. köt. Bp. 1968. 102. old.) : 

Ezt a lenini gondolatot már csak azért is érdemes kiemelni, mert köz- 
véleményünkben gyakran találkozhatunk azzal a szemlélettel, amely — fi- 
gyelmen kívül hagyva a 25 éves szocialista fejlődés következtében végbe- 
ment társadalmi átalakulások hatásait — ma is automatikusan és kizárólag 
kispolgári tendenciákból, a munkásosztály átrétegeződéséből, , felhigulásából" 
próbálja mintegy deduktív módon levezetni a különböző elhajlásokat, állan- 
dóan és pánikszerűen a , kispolgárság", a kispolgári befolyás növekedéséről 
beszél, s nem akar tudomást venni a végbement társadalmi folyamatok do- 
mináns tendenciáiról, arról, hogy ez az átrétegeződés alapvetően pozitív irá- 
nyú volt, össztársadalmi méretekben is óriási mértékben megnövelve a mun- 
kásosztály számbeli súlyát. Itt azonban különbséget kell tenni a kispolgárság 
mint társadalmi réteg, és a kispolgári világnézet, magatartás, mentalitás kö- 
zött: az előbbi szövetségesünk lehet —- az utóbbinak a munkásmozgalomra 
gyakorolt hatását azonban senki sem ostorozta erőteljesebben, mint épp Lenin. 


Az elhajlások okai között az előzőeknél nem kisebb szerepe van a tőkés 
fejlődés egyenlőtlen jellegének. ,Ahol a gazdasági viszonyok elmaradottak 
vagy lassabban fejlődnek — állapítja meg Lenin —, ott a munkásmozgalom- 
nak mindig akadnak olyan hívei, akik a marxizmusból csak egyes oldala- 
kat, az új világnézetből csupán egyes részeket sajátítanak el, vagy pedig 
csak egyes jelszavakat, egyes követeléseket, mert nem képesek véglegesen 
szakítani altalában a polgári világnézet és különösen a polgári demokratikus 
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világnézet minden hagyományával." (Uo. 59. old.) Korunkban is az egyenlőt- 
len fejlődés a magyarázata annak, hogy a fejlett tőkésországokban, ahol a 
gazdaságban és a tömegek életszínvonalának alakulásában prosperitás tapasz- 
talható, a kommunista pártokban — a kisebb-nagyobb , baloldali" torzulások 
mellett — erősödnek a jobboldali revizionista tendenciák, egyes elmaradott 
országokban viszont, ahol a viszonylagos társadalmi fejlődés ellenére is foko- 
Zzódik a tömegek elnyomorodása, a forradalmi erők radikális, ultrabaloldali 
megoldásokhoz vonzódnak. Ezzel függ össze az is, hogy az utóbbiak sokszor 
csak igen nehezen vagy egyáltalán nem tudják megérteni a fejlett tőkésor- 
szágok kommunista pártjai politikai irányvonalának célkitűzéseit és harci 
módszereit. I 

Az egyenlőtlen fejlődés törvényének e mellett a nemzetközi munkás- 
mozgalomban nézeteltéréseket okozó hatása mellett sok tekintetben még bo- 
nyolultabb helyzetet teremtett az, hogy létrejött az alapvetően saját belső tör- 
vényszerűségei alapján fejlődő szocialista világrendszer. Nem beszélve arról, 
kogy ehhez a világrendszerhez különböző fejlettségű, eltérő társadalmi-törté- 
nelmi feltételekkel és nemzeti sajátosságokkal rendelkező országok tartoznak, 
s ez (mint az utóbbi évek tapasztalatai is bizonyítják) szintén forrása lehet kü- 
lönböző irányzatok megjelenésének és megerősödésének — a szocialista Vvi- 
lágrendszernek mint korunk döntő társadalmi erejének kisugárzása természet- 
szerűleg a nemzetközi munkásmozgalom vitáira, nézeteltéréseire is meghatá- 
rozó tényezőként hat ki. Azzal is, hogy kivetíti a szocialista világrendszeren 
belüli nézeteltéréseket a fejlett tőkésországokban és a , harmadik világ?" orszá- 
gaiban tevékenykedő pártoknak és ezen országok munkásmozgalmának vi- 
táira, és azzal is, hogy ma már a szocialista világrendszer belső fejlődéséhez 
és nézeteltéréseihez való viszony egyben a vízválasztó szerepét is betölti a 
nemzetközi kommunista és munkásmozgalom egyes irányzatainak megítélé- 
sében és minősítésében. Ugyanakkor a mi viszonyaink között nem lehet fi- 
gyelmen kívül hagyni azokat á két világrendszer egymás melletti létezéséből 
fakadó és felénk irányuló, részben a fellazítási politika révén, részben a 
fejlett tőkésországok prosperitásából következő, s ezen országok munkás- 
mozgalmában is teret hódító hatásokat, amelyek elsősorban reformista illú- 
ziókat keltenek és táplálnak. A mai viszonyok között, a nemzetközi érint- 
kezés mai szintjén az elszigeteltség csak illúzió lehet, s többek közt ezzel 
magyarázható bizonyos mai ún. , újbaloldali" fogantatású törekvések hazai 
felbukkanása is. 

A szocialista világrendszer egysége és összeforrottsága — ezen természe- 
tesen nem valamiféle , monolit" egységet értve — alapvető feltétele a nem- 
zetközi munkásmozgalom egységének, a nemzetközi munkásmozgalomban je- 
lentkező nézeteltérések és elhajlások elszigetelésének és leküzdésének. S for- 
dítva: a szocialista közösség megosztottsága, nézeteltérései az egész nemzetközi 
munkásmozgalom vonatkozásában felidézik a szakadás veszélyét, és messze- 
menően kihatnak korunk alapvető ellentmondásának megoldására, a két 
világrendszer harcának kimenetelére, gátolva e harc sikeres megvívását. 
A szocialista országok konftmunista pártjainak a nemzetközi munkásmozga- 
lomban betöltött szerepe nagymértékben felelőssé teszi őket nemcsak saját 
országuk munkásosztályával, hanem az egész nemzetközi munkásmozgalom- 
mal szemben is, és. kötelező érvénnyel írja elő számukra a feladatot: küzdeni 
a szocialísta világrendszer marxista—leninista egységéért, a különböző elhaj- 
lások leküzdéséért. A mai viszonyokra alkalmazva csak ezt a következtetést 
vonhatjuk le a különböző elhajlások okainak lenini elemzéséből. 


EZSEHGA 


A munkásmozgalomban jelentkező különböző elhajlásoknak Lenin sze- 
rint rendkívül fontos okai a burzsoázia taktikájában bekövetkező változá- 
sok ís, amelyek hol a , baloldali", hol a jobboldali torzításoknak kedveznek. 
Általában — mint Lenin megállapítja — amikor a burzsoázia az erőszak 
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módszerét alkalmazza a munkásmozgalommal szemben, akkor a , baloldali" 
elhajlások veszélye nő, amikor pedig az engedmények taktikáját alkalmazza, 
s a polgári demokratikus módszereket helyezi előtérbe, a reformizmus erő- 
södését idézi elő. Ez azonban csak általános tendencia, ugyanennek a fordí- 
tott hatása is lehet. Előadódhat azonban olyan helyzet is, amikor a burzsoá- 
zia taktikai irányváltozása egyszerre mindkét elhajlást életre hívja, vagy 
felerősíti, mégpedig rendszerint a munkásmozgalom átmeneti vereségei után 
bekövetkező , forradalmi apály" korszakaiban. Ilyen helyzettel találta magát 
szemközt a bolsevik párt is az első orosz forradalom vereségét követő idő- 
szakban. Az ebben a helyzetben létrejövő irányzatok jellegének, történelmi 
mozgásának, a különböző elhajlások egymáshoz való viszonyának s az elle- 
nük folytatott kétfírontos harc taktikájának lenini elemzése számos tanul- 
sággal szolgál az elhajlások természetrajzával és a kétfírontos harc sajátos- 
ságaival kapcsolatban. 

Lenin e kérdések vizsgálata során mindig a konkrét helyzet konkrét 
elemzését tartotta szem előtt. Nem a munkásmozgalomban jelentkező elhaj- 
lások általános társadalmi-történeti feltételezettségéből vezette le az ebben 
az időszakban fellépő elhajlások, az otzovizmus és a likvidátorság társadalmi 
gyökereit, hanem fordítva: az ellenük folyó s a még régebbi elhajlások és 
torzítások ellen folytatott harc tapasztalataiból és a nemzetközi munkás- 
mozgalom történetéből következtetett az előbb már felsorolt okokra. Lenin- 
től mi sem állt távolabb, mint a deduktív spekuláció. Mikor a történelem 
azt a kérdést tette fel, hogy milyen konkrét, az oroszországi társadalmi-tör- 
ténelmi fejlődés közegében rejlő okokra vezethetők vissza pl. az 1905-ös for- 
radalmat követően az orosz munkásmozgalomban a különböző elhajlások, az 
oroszországi viszonyok konkrét elemzésével adta meg rá a választ: , Ezek 
az objektív feltételek az oroszországi burzsoá fejlődés jelenlegi korszakának 
sajátosságaiban gyökereznek, annak a korszaknak a sajátosságaiban, amely- 
ben burzsoá ellenforradalom dúl és az önkényuralom próbál burzsoá mo- 
narchiává szerveződni. Ezek az objektív feltételek egyidejűleg és egymással 
szerves kapcsolatban megváltoztatják a munkásmozgalom jellegét, a mun- 
kások szociáldemokrata élcsapatának összetételét, típusát, arculatát és a Szo- 
ciládemokrata mozgalom ideológiai és politikai feladatait. Ezért nem vélet- 
len, nem holmi egyéni rosszindulat, ostobaság vagy hiba, hanem az említett 
objektív okok hatásának elkerülhetetlen következménye — az ralaptólx el- 
választhatatlan felépítmény a mai Oroszország munkásmozgalmában — az a 
proletariátusra gyakorolt burzsoá hatás, amely megteremti a likvidátorságot 
(— félliberalizmust, amely a szociáldemokráciához szeretné számítani magát) 
és az otzovizmust (— félanarchizmust, amely a szociáldemokráciához sze- 
retné számítani magát)." (Lenin Összes Művei. 19. köt. 249. old.) 

A vita az oroszországi munkásmozgalomban ekkor a legális harci for- 
mák megítélésének kérdése körül bontakozott ki. A burzsoázia által végre- 
hajtott politikai reformok és az ezek következtében megnyíló bizonyos legális 
lehetőségek váratlanul érték az orosz szociáldemokráciát, s ez önmagában is 
a torzítások lehetőségét szülte. Az otzovisták, a párt irányvonalának ,,bal- 
oldali" ellenzéke, amelynek törekvéseit Lenin a , bolsevizmus karikatúrájá- 
nak" nevezte, tagadták a legális harci formák szükségességét, és 1908-ban, a 
forradalmi hullám elültével is, az 1905-ös forradalmi fellendülés időszakában 
sikeresnek bizonyult parlamenti bojkott jelszavát hirdették. A párt irányvona- 
lának jobboldali torzítói, a likvidátorok viszont egyértelműen elvetették az 
illegális párt szükségességét, és kizárólag a legális szervezetben tevékeny- 
kedtek. Lenin és a bolsevik frakció ezzel szemben a legális és illegális harci 
formák kombinálását tekintette a kialakult helyzet megkövetelte taktikai 
irányvonalnak. 

Az otzovizmus és a likvidátorság ellen harcolva Lenin feltárta, hogy 
mindkét elhajlásnak azonosak a társadalmi gyökerei: mindkettő alapvetően 
kispolgári hatás a munkásmozgalomban. A polgári forradalom időszakában 
ugyanis elkerülhetetlen volt, hogy olyan értelmiségi és kispolgári útitársak is 
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tömegesen csatlakozzanak a proletárpárthoz, akik képtelenek voltak elsajá- 
títani a marxista elméletet és taktikát, akiket főleg a határozott, forradalmi 
jelszavak vonzottak, de akik nem voltak elég kitartóak ahhoz, hogy ne csak 
a forradalom ünnepnapjain harcoljanak, hanem az ellenforradalmi hétköz- 
napokon is. A párt ilyen összetétele, a kispolgári bomlás uralkodóvá válása 
tűzte napirendre a kétfírontos harc szükségességét. , Pártunk mostani 
válsága — állapította meg Lenin 1909-ben — ..., azoknak a kispolgári ele- 
meknek az ingatagságával magyarázható, akik a forradalomban csatlakoz- 
tak a munkásosztály mozgalmához, most pedig az egyik szárnyon a mense- 
vikek likvidátorságához, a másikon az otzovizmushoz és az ultimatizmushoz 
jutottak el. A két szárnyon folyó harc tehát elkerülhetetlen feladat a helyes 
forradalmi szociáldemokrata taktika MIEgYÉGESE és a pártépítés szempontjá- 
ból". (Uo. 137. old.) 
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A kétfrontos harc más okok miatt is elkerülhetetlen feladata a marxista 
pártnak. Lenin épp az otzovizmus és a likvidátorság elleni harc során re- 
gisztrálta, hogy ezek a látszólag ellentétes és összebékíthetetlen pólusok ösz- 
sze is fonódnak, s erősítik egymást, úgy is, hogy megegyezésre jutnak egy- 
mással, de- e nélkül is, megegyezés nélkül, sőt egymás ellen harcolva is. 
Lenin az otzovizmust ezért ,.visszájára fordított mensevizmusnak" nevezte, 
s leszögezte, hogy végső soron az otzovizmus is a likvidátorságnál köt ki. 
, Vesszen a legális duma-frakció, vesszenek a legális szervezetek — ez üroös 
Írázis, amely csak az opportunistáknak kedvez, akik nagyon örülnének, ha 
megszabadulnának a párt ellenőrzésétől" — jellemzi Lenin az otzovisták jel- 
szavait, s hozzáteszi: , Frázisba fullasztották az opportunizmus elleni harcot, 
8 ezzel csak az opportunisták malmára hajtják a vizet." (Lenin Összes Mű- 
vei. 17. köt. 373. és 375. old.) 

Különösen könnyen találnak egymásra — állapítja meg Lenin — és fo- 
nódnak össze a , bal"- és jobboldali elhajlások a közös ellenség, a párt forra- 
dalmi irányvonala ellen harcolva: ,A likvidátorok és az otzovisták megható 
egyetértésben szidják a bolsevikokat, mint a bokrot ...a likvidátorok és az 
otzovisták ebben a tekintetben teljesen szolidárisak; az ortodox bolsevizmus 
ellen alkotott blokkjuk ... vitathatatlan tény; a két szélsőséges, egyaránt a 
burzsoá eszmékhez való alkalmazkodást kifejező, egyaránt pártellenes áram- 
lat képviselői teljesen egyetértenek párton belüli politikájukban, a bolsevikok 
ellen vívott harcban..." (Lenin Összes Művei 19. köt. 244. old.) 

A különböző elhajlások összefonódását azonban nemcsak az otzovizmus 
és likvidátorság vonatkozásában konstatálta Lenin. 1920-ban, a , Baloldali- 
ság" -ban általánosan is megfogalmazza a ., baloldali" és jobboldali elhajlá- 
sok szoros összefüggését, elválaszthatatlanságukat: ,Az anarchizmus megle- 
hetősen gyakran volt mintegy büntetés a munkásmozgalom opportunista 
bűneiért. A két torz jelenség kölcsönösen kiegészítette egymást." (Lenin: 
Válogatott Művek. Kossuth Könyvkiadó Bp. 1967. III. köt. 178. old.) Egy 
másik példán azt is szemlélteti, hogy a különböző előjelű torzítások egy 
irányzaton belül is nagyon jól megférnek egymás mellett. A kispolgári for- 
radalmiságot az oroszországi munkásmozgalomban legerőteljesebben a szo- 
ciálforradalmárok képviselték, akik ,a rbaloldaliságotk abban látták, hogy 
a német szociáldemokráciának aránylag nem nagy opportunista vétkein gú- 
nyolódtak, de ugyanakkor utánozták ugyanennek a pártnak szélső opportu- 
nistáit, például az agárkérdésben vagy a proletárdiktatúra kérdésében." (Uo. 
178—179. old.) 

Lenin, konstatálva az egyes elhajlások egymással való összefüggését, a 
kétírontos harcra vonatkozóan is levonta ennek az összefonódásnak a kon- 
zekvenciáit: akármelyik irányzat ellen folyjon is a harc adott időszakban, ez 
okvetlenül kihat a vele ,ellentétes? irányzatra is. Mennél következetesebb 
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az egyik elhajlás elleni fellépés, annál jobban gyengül a vele , ellentétes" 
póluson elhelyézkedő elhajlás is: ,ha Oroszországban — jóllehet lakosságá- 
nak összetétele fokozottabb mértékben volt kispolgári, mint az európai or- 
szágokban —-, az anarchizmusnak a két forradalom (1905 és 1917) idősza- 
kában és ezeknek a forradalmaknak az előkészítése idején aránylag elenyé- 
sző befolyása volt, ezt részben kétségkívül a bolsevizmus érdemének kell 
betudni, mert ez mindig könyörtelen és engesztelhetetlen harcot folytatott 
az opportunizmus ellen" (Uo. 178. old. Kiemelés — J. Gy.) 

Lenin számára a kétfrontos harc nem jelszó volt, s nem is kampány 
jellegű feladat. Világosan látta, hogy mindaddig amíg elhajlások lesznek (s 
mikor nem lesznek?), a kétfrontos harc a párt általános irányvonalának, he- 
lyes, marxista—leninista politikájának érvényesítéséért vívott harcot fogja 
jelenteni. Mikor 1910 januárjában a központi bizottság plénumán a mensevi- 
kek — az akkoriban , közvetítő"-álláspontot elfoglaló Trockij közreműködésé- 
vel — a párton belüli harc jellegét elkenve a , békülékenység" jelszavával 
töröltették a , kétfrontos harc" kifejezést a plénum határozatából, Lenin vi- 
lágosan leszögezte: ,ha a határozat elismeri, hogy vannak selhajlásokx, hogy 
ezek az elhajlások sveszélyesekx, hogy veszélyes voltukat meg kell magya- 
rázni, hogy az elhajlások a sproletariátusra gyakorolt polgári befolyás meg- 
nyilatkozásaixs (mindezek a kifejezések szerepelnek a plénum határozatában — 
J. Gy.), akkor ezzel lényegében a kétfrontos harcot ismeri el". (Lenin Ösz- 
szes Művei. 19. köt. 251. old.) 


A kétfrontos harc lenini koncepciójának lényeges eleme —- az elhajlá- 
sok kúsza, de logikus egymásbafonódásának és kölcsönös feltételezettségüknek 
konstatálása mellett — az a követelmény, hogy: , A marxistának értenie kell 
ahhoz, hogy teljes egészében számításba vegye a konkrét helyzetet, mindig 
határt vonjon az anarchizmus és az opportunizmus közt (ez a határ viszony- 
lagos, mozgó, változó, de létezik), ne essék se az anarchista elvont, frázispu- 
fogtató, valójában üres sforradalmárkodásábacx, se a kispolgár vagy a liberális 
értelmiségi nyárspolgári gondolkodásmódjába és opportunizmusába . . ." (Le- 
nin Összes Művei. 17. köt. 392—393. old.) 

A kétfrontos harc lenini koncepciójának ezek az elemei több szempont- 
ból is fontosak számunkra. Manapság ugyanis a kétfrontos harcnak olyan 
értelmezésével is találkozunk, amely szerint minden történelmi konstelláció- 
ban meg kell! állapítani, hogy mi a fő veszély: a jobboldali vagy a , baloldali" 
elhajlás. Ha ez az értelmezés megáll ennél, akkor éppen ott áll meg, ahol 
a kétírontos harcnak el kellene kezdődnie: úgy akar harcolni a fő veszélyt 
jelentő elhajlás ellen, hogy közben az ellenkező előjelű elhajlást a , mi" elhaj- 
lásunknak tekinti, s esetleg még büszke is rá. 

A kétfírontos harc lenini értelmezése figyelmeztetés azok számára is, akik 
a kétírontos harcban az egyik elhajlás elleni küzdelmet stratégiai, a másik 
harcot pedig taktikai kérdésként kezelik. Ilyen értelemben a kétféle elhajlás 
között nem lehet különbséget tenni. Lenin életműve arra figyelmeztet ben- 
nünket, hogy amikor a párt egy adott időszakban a jobboldali áramlatokat 
tekinti fő ellenségének, akkor is harcot kell folytatni a , baloldali"? elhajlások 
ellen, mert a , baloldali" elhajlások elleni következetes harc elmulasztása a 
jobboldali áramlatok elleni harcot is akadályozza. 

A lenini gondolatok megszívlelendő tanulságai közé tartozik az is, hogy 
amikor egy marxista—leninista párt a kétfírontos harcban valamilyen elhaj- 
lást fő veszélyként kezel, akkor ez a , megkülönböztetett figyelem" csak egy 
meghatározott sajátosságokkal rendelkező konkrét történelmi periódusra ér- 
vényes. Előfordult már a munkásmozgalom történetében, hogy a jobboldali 
elhajlások jelentették a fő veszélyt a marxista—leninista alapon működő 
pártok számára, de a társadalmi-történelmi helyzet, valamint a politikai erő- 
viszonyok változása következtében a hangsúly időlegesen a , baloldali" elhaj- 
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lások elleni harcra tevődött át. Lenin 1920-ban a , Baloldaliság"-ban arra a 
kérdésre válaszolva: a munkásmozgalom milyen belső ellenségei ellen foly- 
tatott harcban nőtt fel, erősödött és edződött meg a bolsevizmus, egy rövid tör- 
ténelmi visszapillantás keretében megállapítja, hogy elsősorban és főképpen 
az opportunizmus elleni harcban; ez volt a bolsevizmus fő ellensége, és a 
munka megírásának idején — legalább is nemzetközi méretekben — ez is 
maradt. Erre az ellenségre fordította a bolsevizmus a legfőbb figyelmet. Le- 
nin azonban arra is utal, hogy a bolsevizmus átvette a kispolgári, félig 
anarchista forradalmiság elleni harc hagyományait is. Sőt kifejti azt is, hogy 
a bolsevizmus harca saját pártjának ,jbaloldali" elhajlása ellen két időszak- 
ban különösen nagymérvű volt: 1908-ban az otzovizmus ellen és 1918-ban a 
breszti béke kapcsán abban a kérdésben, hogy megengedhető-e egyáltalán 
bármiféle kompromisszum. 

Ugyanakkor figyelembe kell venni azt is — s ezt a nemzetközi munkás- 
mozgalom egész története bizonyítja —, hogy az elhajlásoknak általános, a 
nemzetközi munkásmozgalom fejlődésében és a társadalmi fejlődés fő tör- 
vényszerűségeiben rejlő okai — bár permanensen hatnak — különösen a 
nagy történelmi változások, sorsfordulók idején , katalizálódnak". Az ilyen 
fordulatok sajátos helyzeteket teremthetnek a kétfrontos harcban. Közismert, 
hogy amikor az ötvenes évek közepén új politikai irányvonal bontakozott 
ki a nemzetközi kommunista mozgalomban, különösen az SZKP XX. kong- 
resszusa után, erőteljes revizionista támadás bontakozott ki, és így adódhatott 
az a paradox helyzet, hogy habár a fordulat elsősorban a szektás és dogmati- 
kus torzításokkal való szakításra irányult, az ennek nyomán kialakult konkrét 
dése drgáázáái hosszú időre a jobboldali revizionizmus elleni harc került elő- 
t 


Ma sem tekinthető csupán elmélettörténeti értékűnek az a lenini megál- 
lapítás, hogy , baloldali" pozíciókból nem lehet következetes harcot folytatni 
a revízionizmus ellen, és fordítva, sőt ez a megállapítás érvényes az azonos 
előjelű elhajlások egymással folytatott vitáira.is. A kétféle elhajlás között 
sohasem lehetséges elvi küzdelem (bármilyen sokan érezzék is ezt a küzdel- 
met igazán , elvinek"), legfeljebb szitok-átok hadjárat vagy elvtelen kompro- 
misszum. Az ilyenfajta , elvi" küzdelem és ,elvi" szilárdság, az efajta ,ha- 
tározottság" leple mögött mennek végbe a legnagyobb pálfordulások. Ele- 
gendő ezzel kapcsolatban pártunk történetének az ötvenes évek első felére 
eső szakaszára gondolnunk. Opportunista, anarchista, revizionista tendenciák 
megjelenhetnek akár jobboldali, akár , baloldali" elhajlásként, és a munkás- 
mozgalom történetének tapasztalatai arra intenek, hogy ebből az elvtelen 
marakodásból és civakodásból, a kölcsönös kiátkozásból és dörgedelmes ki- 
nyilatkoztatás-pánbajból nagyon könnyen lehet elvtelen összebékülés. 


Előfordult már a munkásmozgalom történetében, hogy a kétfrontos har- 
cot a jobbra-balra kapkodás , helyettesítette", és az is, hogy mindenáron 
való egyensúlytartással cserélték fel: a politikai irányvonalat elvtelenül, 
mechanikusan a kétféle elhajlás között, középúton húzták meg, vagy igye- 
keztek meghúzni. Ezek a hibák csak egy történeti szemlélet alapján, csak 
következetes elvi platformon kerülhetők el, olyan szemlélet alapján, amely 
a munkásmozgalom perspektíváit, céljait és feladatait a konkrét helyzet 
konkrét elemzése alapján jelöli ki. 

Lenin felfogásában a kétfrontos harc nem egyszerűen elhatárolódás a két 
tipikus torzítással szemben, nem pusztán elutasítása ezeknek, hanem — 
amint arra már egy más kérdés, a kétfrontos harc ideológiai vetületei kap- 
csán utaltunk — pozitív tartalommal is rendelkezik. Maga az elhatárolódás 
ezektől az elhajlásoktól természetesen alapvető követelmény, alapja és — 
annyiban, amennyiben az egyes irányzatok, egymással való összefüggéseik, 
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összefonódásuk és a köztük levő határok is csak az elhajlásoknak egy har- 
madik állásponthoz való viszonya alapján határozhatók meg — célja is a 
kétírontos harcnak. De a következetes kétfírontos harc csak. egy valóban 
elvi alapokon nyugvó, szilárd célkitűzésű marxista—leninista álláspont alap- 
ján válik lehetővé, s kerülheti el a , kétfrontos koncepciótlanság" buktatóit. 
Lenin nemcsak világosan látta ezt az összefüggést, hanem egész tevékenysé- 
gében, a bolsevik párt politikájában következetesen érvényesítette is ezeket 
a követelményeket. 


A lenini politikai gyakorlatra vonatkozó utalás azért is elengedhetetlen, 
mert a kétfrontos harc lenini koncepciójának is elválaszthatatlan jellemzője 
az a gyakorlatra orientáltság, amely Lenin egész tevékenységének is meg- 
határozója. Egy adott politikai irányvonalnak — jelen esetben a munkásmoz- 
galomban jelentkező elhajlások elleni harcnak — erejét és gyengeségét Lenin 
szerint elsősorban a gyakorlat szférájában, a párt társadalmi-politikai praxi- 
sában lehet lemérni, és csak ezen a bázison válnak értékelhetővé az adott 
politikai irányvonal ideológiai vetületei is. Lenin nem annak alapján minő- 
. sítette a különböző a párton, illetve a munkásmozgalomon belül jelentkező 
irányzatokat, hogy mit mondtak magukról, hanem annak alapján, hogy mi- 
lyen irányvonalat érvényesítettek cselekedeteikben, politikai gyakorlatukban. 

A lenini politikai gondolkodásmód e lényegi jellemző vonása alapján válik 
érthetővé az is, hogy Lenin értelmezésében az a harmadik álláspont, amelyről 
a kétfírontos harc koncepcióját érvényesíti, nem valamiféle harmadikutas 
centrizmus, a két tipikus elhajlás közötti lavírozás, a kicentizett , közép" elv- 
telen platformja. A kétfrontos harc a párt és mozgalom stratégiai és tak- 
tikai céljaiért folyó harc szerves része, eszköze. A kétfrontos harc tehát Lenin 
értelmezésében nem valami önálló, külön politikai feladat, hanem épp a moz- 
galom előtt álló konkrét politikai feladatokból, a párt forradalmi politikai 
irányvonalának érvényesítéséért folyó küzdelemből következik. ,A bolsevi- 
koknak az a feladatuk, hogy két szárnyon harcoljanak — ez a sközponticx 
feladat, (amelynek lényegét nem értette meg Makcziíimov [az sempiriomo- 
nistax Bogdanovról, az otzovisták vezetőjéről van szó — J. Gy.], s képmuta- 
tást, diplomáciát lát benne)" — írja Lenin, de az idézet folytatásából kiderül 
az is, hogy ez épp azért , központi" feladat, mert része és feltétele annak az 
átfogóbb feladatnak, amely a párt taktikájának és szervezetének a meg- 
változott körülményekhez való alkalmazására kötelezte a bolsevikokat, ezt 
pedig nem lehet megoldani az ezt akadályozó torzítások leküzdése nélkül: 
, Nem óvhatjuk meg és nem szilárdíthatjuk meg az illegális szociáldemokrata 
szervezetet, ha nem építjük át rendszeresen, szakadatlanul, lépésről lépésre, " 
azért, hogy úrrá legyünk a mostani nehéz helyzeten, azért, hogy a legkülön- 
bözőbb legális lehetőségek srtámaszpontjainakk felhasználásával huzamos ideig 
dolgozhassunk. Ezt a feladatot az objektív körülmények tűzték ki a párt 
elé." (Lenin Összes Művei. 19. köt. 142—143. old.) 


A kétfírontos harc ilyen értelmezése alapján válik világossá, miért utasít 
el Lenin minden olyan törekvést, amely ideológiai vagy szervezeti vonatko- 
zásban a különböző munkásmozgalmi áramlatok álláspontjának ténylegesen 
meglevő különbségein felülemelkedve, mindenáron valamiféle egységet akar 
kialakítani. Csak így válik érthetővé miért szállt szembe pl. Martovnak az- 
zal a javaslatával, amely a valóságos pártszakadást előidéző 1910-es helyzet- 
ben a kétfrontos harcot az irányzatok , semlegesítésével és valami olyan 
, középvonal" kidolgozásával akarta helyettesíteni, amely ,a pártmunkások 
többségét egyesítheti". Lenin elutasítva ezeket az elvtelen, centrista kísérlete- 
ket, maró gúnnyal bírálta az elhajlásokkal szembeni. Trockij képviselte bé- 
külékenységet is, amely a kétfrontos harcot valamiféle személyi politikával 
próbálta felváltani. Lenintől mi sem állott távolabb, mint ez a békülekenység, 
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amely ,wadott személyekbőlk indul ki, nem pedig a pártmunka adott irány- 
vonalából, adott szelleméből, adott ideológiai és politikai tartalmából", amely 
szerint másodrangú kérdés az elhajlások közötti elvi és politikai nézeteltérés, 
amely a nézeteltérések elhallgatására, elsimítására törekszik, ahelyett, hogy 
feltárná gyökereiket, jelentőségüket, objektív feltételeiket, amelynek jelszava: 
,élni és élni hagyni" és amely szerint, ha az egyes irányzatok , nem tudnak 
megegyezni a közös irányvonalat illetően, úgy kell értelmezni ezt a vonalat, 
hogy mindenki számára elfogadható legyen". (Uo. 246. old. és 247. old.) 

Lenin a kétírontos harc ilyesfajta , helyettesítésével! szemben a szi- 
lárd elvi alapon folytatott, következetes eszmei harcot tekintette az elhaj- 
lások leküzdése alapvető feltételének, mert csak ez biztosíthatja mind a párt 
egységes erői, a valóban azonos nézeteket vallók tömörülését, mind pedig a lé- 
nyegileg rokon gondolkodású elemeknek a párt mellé állítását. Ugyanakkor fel- 
lépett az elhajlások elleni harc olyan intrerpretációi ellen, amelyek az elvi 
szilárdságot merevséggel helyettesítették, s amelyek az elhajlások megítélé- 
sét valami egyszer s mindenkorra adott formula alapján próbálták elintézni, 
nem véve figyelembe ezeknek az elhajlásoknak a változásait, mozgását. 
A kétfrontos harc lenini koncepciójának egyik, korunk harcaira is érvényes 
tanulsága, hogy a munkásmozgalom különböző fejlődési szakaszain az irány- 
zatok szövevényes viszonyában lehetetlen egy lényegében statikus szemlélet 
alapján kiigazodni. Ahogy az egyes embereket, úgy az elhajlásokat sem lehet 
egyszeri vagy egy adott időszakban elfoglalt álláspontjuk, ilyen vagy olyan 
gyakorlati lépéseik alapján véglegesen megítélni. 

A statikus szemlélet elutasítása egyben azt is jelenti, hogy a különböző 
elhajlások elleni harc mértéke, módszerei és formái attól is függnek, hogy 
történelmi mozgásuk során távolodnak, vagy közelednek-e a párt marxista— 
leninista irányvonalához ezek az áramlatok. Mikor 1908-ban Plehanov és 
csoportja, az ún. , pártigenlő mensevikek" szakítottak a likvidátorsággal, s 
lehetővé vált a közös fellépés a pártellenes irányzatok ellen, Leninnek saját 
frakcióján belül is szívós harcot kellett vívnia azok ellen az ,elvhű" bolsevi- 
kok ellen, akik , elvi" alapokon ellenezték az akcióegységet. Lenin a különböző 
elhajlások ellen folytatott harcban sem zárta ki a kompromisszumok lehe- 
tőségét, de az elvi engedményeket elutasította: ,,. ..a mi feladatunk az, hogy 
megértsük a helyzetet, minden úton-módon igyekezzünk elválasztani a lik- 
vidátoroktól a pártigenlő mensevikeket, közeledni az utóbbiakhoz, de persze 
nem olyan értelemben, hogy elmosódjanak az elvi nézeteltérések, hanem úgy, 
hogy összefogjunk egy valóban egységes munkáspártban, amelyben a nézet- 
eltérések nem akadályozhatják a közös munkát, a közös előretörést, a közös 
harcot". (Uo., 46. old.) Leszögezte: ha lehetséges a plehanovistákkal való 
megegyezés, akkor ez csak úgy jöhet létre, mint , megegyezés a pártért, a 
pártelvért, a likvidátorság ellen folyó harc alapján, minden eszmei komp- 
romisszum nélkül, a pártvonal keretein belül felmerülő taktikai és egyéb né- 
zeteltérések bármiféle elkenése nélkül". (Uo., 143. old.) 

Úgy gondoljuk, ezeknek az elveknek az aktualitását nem kell külön hang- 
súlyoznunk. Lenin módszertani útmutatásai ma is alapvető eligazítást nyúj- 
tanak a kétfrontos harc taktikája vonatkozásában. 


Azért hangsúlyozzuk elsősorban a módszertani vonatkozásokat, mert a 
proletárdiktatúra létrejötte, a szocialista építés körülményei olyan feltétele- 
ket teremtettek a párt kétírontos harca számára, amelyek jelentősen eltér- 
nek a kapitalizmus viszonyai között, a hatalomért vívott harc sajátosságaitól. 
A jelenlegi időszakban a kétfírontos harc a szocialista fejlődés elősegítésének 
alapvető politikai eszközévé vált. A kétfrontos harcot és más politikai esz- 
közöket sem lehet azonban adminisztratív módszerekkel helyettesíteni. Ha a 
pártnak nincs szilárd elvi politikája, ezek a politikai eszközök is , elértéktele- 
nednek", s nem tudják betölteni funkcióikat. Elég, ha ezzel kapcsolatban 
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az 1956-os ellenforradalom, vagy az 1968-as csehszlovákiai válság előzmé- 
nyeire és lefolyására gondolunk. Más vonatkozásban is bonyolult követelmé- 
nyekkel kell szembenéznünk, mert a szocialista építés körülményei között sok- 
kal több függ a párt helyes politikájától mint azelőtt: a szocializmus építé- 
sében elért minden egyes siker, amely a párt politikáját igazolja és egyben 
gyengíti az elhajlások felbukkanásának lehetőségét, gyengíti szociális . bázi- 
sukat. De ennek az összefüggésnek a fordítottja is igaz: a párt politikájának 
hibái, kudarcai sokszorosan felerősíthetik ezeknek az elhajlásoknak és bár- 
mely ellenséges fellépésnek a veszélyét. Ugyanakkor az ellenség — a normális 
fejlődés viszonyai között — szinte láthatatlanná válik. Lenin — bármennyire 
csíraszerű állapotban figyelhette is meg ezeket a tendenciákat — a polgár- 
háború befejezése után szinte azonnal világosan felismerte a megváltozott 
harci terep nehézségeit és sajátosságait: ,,  Világtörténelmi jelentőségű har- 
cunkban elérkeztünk a legmagasabb és egyben legnehezebb fokra. Az ellen- 
ség ebben a pillanatban és ebben az időszakban nem az, ami tegnap volt. 
Ellenségünk ma nem a fehérgárdista banda, amelyet a mensevikek, az esze- 
rek és az egész nemzetközi burzsoázia által támogatott földbirtokosok vezé- 
nyelnek. Ellenségünk — a gazdasági élet sivár, rideg valósága egy kisparaszti 
országban, amelynek nagyipara tönkrement. Ellenségünk — a kispolgári Ösz- 
tönösség, amely körülvesz bennünket, mint a levegő, és igen erősen behatol 
a proletariátus soraiba." (Lenin Művei. 33. köt. Bp. 1953. 3—4. old.) 
Történelmi tény, hogy a Szocialista forradalom eddig a tőkés viszonyok 
kibontakozása tekintetében kevésbé fejlett országokban győzött. Ez többek kö- 
zött azt is jelentette, hogy ezeknek az országoknak — részben belső fejletlen- 
ségük, részben a nemzetközi erőviszonyok korlátozó hatása következtében — 
hatványozottan nehéz, rendkívül bonyolult feladatokat kellett megoldaniuk 
a gazdasági építés és a politikai, ideológiai munka minden területén. A kítű- 
zött célok megvalósítása érdekében elkerülhetetlen volt ezekben az országok- 
ban a számarányukban és súlyukat tekintve is jelentős középrétegek és a 
kispolgárság tevékenységének a szocialista fejlődés irányához való közelítése. 
Ez a folyamat azonban a kispolgári ingadozások újratermelődésével is 
együttjárt, s ezek az ingadozások a különböző, esetenként éles politikai for- 
dulatok idején nagy intenzitással jelentkeztek. Lenin világosan érzékelte en- 
nek tehertételét pl. NEP-korszak kezdetén. A ,régi hibák új köntösben" 
ütötték fel a fejüket: a kispolgár állhatatlansága, az objektív feltételek vál- 
tozásaihoz való rugalmas alkalmazkodás képességének hiánya pánik és el- 
bizakodottság közötti állandó ingadozásokat szül e réteg képviselőiben a 
szocialista forradalom minden egyes fordulata, a feladatok változása idején. 
Lenin figyelmeztetett arra, hogy a forradalmi fellendülések idején jelent- 
kező neofita buzgalom a békésebb időszakok beköszöntével — mikor (mint 
pl. a NEP kapcsán is) a tevékenység súlypontja áttevődik a katonai, köz- 
igazgatási és általános politikai munkáról a gazdasági területre, ahol az , épí- 
tés elkerülhetetlenül nehezebb, lassúbb és fokozatosabb" — gyakran tehetet- 
len konzervativizmusba csap át. Ugyanakkor kérlelhetetlenül lépett fel a kis- 
polgári ingadozás minden ilyen megnyilvánulásával szemben: , Akinek ez a 
munka sunalmass, nem érdekess, sérthetetlens, aki az orrát fintorgatja 
vagy pánikba esik, vagy pedig megrészegülve sa régi lendülets, sa régi lel- 
kesedésx stb. hiányáról szaval — azt jobb "felmenteni a munkátólks és irat- 
tárba tenni, hogy ne árthasson, mert az illető vagy nem akarja, vagy nem 
tudja megérteni a harc fokának, mostani szakaszának sajátszerűségét." 
(Uo. 9. old.) Hogy a kispolgári ingadozások hasonló tüneteivel a mi fejlődé- 
sünk során is szembe kellett néznünk, azt talán felesleges megemlíteni. 
Mindez szorosan összefügg a kétfrontos harcnak jelen viszonyaink között 
jelentkező problematikájával. Az elhajlások leküzdése, az ellenük folyó harc 
ugyanis csak akkor lehet sikeres, ha nem pusztán politikai eszközökkel foly- 
tatjuk, s ha nemcsak az ezen irányzatok ideológiai tartalmában fellelhető belső 
ellentmondások kimutatására szorítkozunk, hanem annak tudatában cselek- 
szünk, hogy az elhajlások végleges leküzdése csak , meghaladás" lehet, s ez 
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végsősoron egyet jelent a különböző előjelű kispolgári ingadozások társadalmi- 
történelmi feltételeinek megszüntetésével. Ez a lenini álláspont lényege, ebben 
az értelemben szögezi le Lenin, hogy ,ezek az áramlatok elkerülhetetlenek 
mindaddig, amíg a kapitalizmus legmélyebbre hatolt gyökereit is ki nem ir- 
tottuk." (Uo. 1. old.) I 

A szocialista fejlődésben eddig megtett út felmérése alapján hozzátehetjük 
ehhez azt is, hogy az elméleti és taktikai ingadozások objektív feltételeinek 
megszüntetése nem esik teljesen egybe a kapitalista társadalom maradványai- 
nak megszüntetésével. Akkor is megőrződnek és újrateremtődnek ezek a sSzo- 
cialista társadalmi viszonyok változásával öszefüggésben levő ingadozások — 
s , amplitúdójuk" még növekedhet is —, ha a társadalmi praxist olyan ideoló- 
giai tényezők és célok motiválják, amelyek nem a tényleges társadalmi erők 
és a vitathatatlan történelmi tények reális, józan és pontos számbavételén 
alapulnak. A különbőző szélsőséges állásfoglalásoknak és torzításoknak az in- 
dítóokait — és jelenlegi körülményeink között ezeknek lehetősége nem auto- 
matikusan elkerülhető — csak egy anakronisztikus felfogás tekintheti kizárólag 
a kapitalista társadalom maradványának. 


A kétfrontos harc lenini felfogásának vizsgálata is azt bizonyítja, hogy a 
lenini politika elméleti és gyakorlati konzekvenciái egyaránt olyan öröksége 
a kommunista világmozgalomnak, amely nemcsak a maga korában volt kor- 
szerű, hanem maradandónak is bizonyult. Persze az is Ígaz, hogy nem lehet. 
maradandó, ami egyszer nem korszerű. Sőt a korszerűség és a maradandóság 
végső soron egyet jelent. Ez teszi lehetővé, hogy Lenin életművére emlékezve, 
korunk, társadalmunk mai problémáira is keressük a választ, s úgy érezzük: 
az akkor állandóan megismétlődik a mostban". Nehezen volna vitatható, 
hogy éppen ebben rejlik a lenini életmű igazi értéke. 
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Bálványos Huba: A Dunai Cementmű építése 


BEREI ANDOR: 


Negyedszázados népgazdasági növekedésünk 


fő tényezői 


A felszabadulás óta eltelt 25 évre visszatekintve a gyors ütemű gazdasági 
növekedés impozáns képe bontakozik ki előttünk. A népi demokrácia a fel- 
szabadulást követő években viszonylag rövid idő alatt pótolta .a háborús 
pusztítások által okozott hatalmas károkat és nagy átlagban már 1949-ben 
elérte a világháború előtti gazdasági színvonalat. A gazdasági fejlődés legát- 
fogóbb mutatója, az egy főre jutó nemzeti jövedelem 1949-ben 2 százalék- 
kal, 1950-ben pedig már mintegy 23 százalékkal haladta meg az 1938. évit.! 
. A Horthy-rendszer idején kétszer ennyi időre volt szükség az első világhá- 
borúban sokkal kisebb károkat szenvedett ország gazdasági helyreállítására. 


A helyreállítás befejezése után, a szocialista termelési viszonyok egyre 
szélesebb körű megvalósítása alapján — időleges egyenlőtlenségek, vissza- 
esések és az 1950-es évek elején folytatott, sok szempontból helytelennek 
bizonyult gazdaságpolitika ellenére — alapvetően a gyors ütemű gazdasági 
: növekedés jellemezte az ország gazdasági fejlődését. A nemzeti jövedelem 
1949-től 1969-ig több mint 3,4-szeresére emelkedett; ma több mint háromszor 
annyi nemzeti jövedelem jut az ország minden lakosára, mint húsz évvel 
ezelőtt, vagy mint 1938-ban. A nemzeti jövedelem évi átlagban 5,5 százalék- 
kal emelkedett ebben az időszakban, az ország gazdasági növekedésének 
üteme tehát legalább háromszor olyan gyors volt, mint a két világháború 
között, amikor a nemzeti jövedelem átlagos évi növekedése alig haladta meg 
az 1,5 százalékot. A fejlődés ilyen üteme egyedülálló hazánk gazdaságtör- 
ténetében. 

A nemzeti jövedelem gyors emelkedése és a jövedelemelosztás új arányai 
lehetővé tették a fogyasztás és a felhalmozás egyidejű nagymértékű növeke- 
dését. A nemzeti jövedelemből egy főre jutó fogyasztás az utolsó húsz évben 
kb. a két és félszeresére emelkedett, ugyanakkor 1969-ben a felhalmozás öt- 
szöröse volt a húsz év előttinek. Beruházásokra tízszer annyit költöttünk, mint 
1938-ban. A lakosság élet- és kultúrszínvonalának emelkedése, az álló- és 
forgóalapok nagymértékű kibővülése kedvezően hatott a gazdasági növe- 
kedésre. 

A gyors növekedés folytán megváltozott hazánknak a gazdasági fejlett- 
ség nemzetközi soriendjében elfoglalt helye. A második világháború előtt 
—  összehasonlítható árakon számítva — hozzávetőleg 200—240 dollárnak 
megfelelő nemzeti jövedelem jutott az ország egy lakosára, ma pedig az egy 
főre jutó nemzeti jövedelem mintegy 700 dollárnak felel meg. Noha az utolsó 

negyedszázadban a tőkésországok nagy részében is jelentős gazdasági növeke- 
" dés ment végbe, az egy főre jutó nemzeti jövedelem emelkedése nálunk nagy- 


1 A statisztikai adatokat, ahol más utalás níncs erre, a Statisztikat Evkönyvekből vettem 
át. illetve ezek alapján számítottam ki. Ezenkívül felhasználtam Arvay Jánosnak A nemzeti 
jövedeiem és az életszínvonal alakulása (Statisztikai Szemle, 1969. 2. sz.), Bródy Andrásnak 
A gizdaság! növekedés üteme 1924—1965. (Közgazdasági Szemle, 1967. 4. sz.), Hetényi Istvánnak 
Népgazdaságunk fejlettsége és főbb aránvai (Statisztikai Szemle, 1969. 1. SZ.), Mód Aladárnenak 
A nepgazdaság hosszu időszakainak problémái (Közgazdasági Szemle, 1967. 6. sz.) című tanul- 
manvában. valamint Benedeczki Jánosnénak A nemzeti jövedelem növekedése és tényezői 
(1968) című könyvében levó egyes adatokat is. 
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mértékben meghaladja a legtöbb fejlett tőkésországban elért eredményt. A 
második világháború előtt Magyarországon ez a mutató hozzávetőleg ugyan- 
azon a színvonalon állt, mint Spanyolországban vagy Görögországban, ma 
pedig 40—50 százalékkal meghaladtuk ezek színvonalát.! Ugyanakkor azt is 
meg kell állapítanunk, hogy a szocialista országok többségében az egy főre 
jutó nemzeti jövedelem gyorsabb ütemben nőtt, mint nálunk: a Szovjetunió- 
ban 1950 és 1968 között 4,6-szeresére, Romániában 4,3 szeresére, az NDK-ban 
4-szeresére emelkedett. Lengyelországban 2,7-szeresére nőtt az egy főre szá- 
mított nemzeti jövedelem; nálunk a növekedés indexszáma csak 246 volt.? 
Ennek a számunkra hátrányos ütemkülönbségnek objektív okai is vannak — 


ezekről később még szólunk, de maga a tény mégis arra mutat, hogy — kü- . 


lönösen fejlődésünk egyes szakaszaiban — nem tudtunk eléggé jól élni a szo- 
cialista termelési viszonyok által nyújtott lehetőségekkel. 


Gazdasági növekedés és szerkezetváltozás 


A gyors gazdasági növekedés a termelés szerkezetének mélyreható át- 
alakulása mellett valósult meg. Ez az átalakulás — az utóbb felismert fogya- 
tékosságok és következetlenségek ellenére — az azelőtt lényegében agrárjel- 
legű, fejletlen országot a közepes fejlettségű ipari országok színvonalára 
emelte. 

. A népgazdaságunk szerkezetében végbement átlakulások legáltalánosabb 


vonása a szocialista iparosításban nyilvánult meg. A második világháború 


előtt a nemzeti jövedelem legfontosabb forrása még a mezőgazdaság volt 
(ebből származott az egész nemzeti jövedelemnek több mint a fele), jelenleg 
pedig — ha el is tekintünk az árváltozások torzító hatásától — az ipari ter- 
melés messze az első helyen áll. Akár a valóságos értékarányokat jobban 
megközelítő 1968-as árakon számítunk, akár a világpiaci árakon, az ipar hoz- 
zájárulása a nemzeti jövedelemhez mintegy 80 százalékkal haladja meg a me- 
zőgazdaságét, amely ma már csak 25—30 százalékos arányban járul hozzá 
a nemzeti jövedelem termeléséhez. 


Az ipari termelés 1969-ben majdnem hatszorosan haladta meg az 1949. 


évi és 7,5-szeresen az 1938. évi színvonalat. Az ipari termelés az utolsó húsz 
évben évi átlagban több mint 9 százalékkal növekedett, s ez hazánkban pél- 
dátlanul gyors emelkedés. A leggyorsabb ütemű tőkés iparfejlesztés éveiben, 
1900 és 1910 között az ipari termelés évi növekedése hazánkban alig haladta 
meg az 5 százalékot, és az átlagos évi növekedés a két világháború között 
a 2 százalék alá süllyedt. 

Az iparosítás nemcsak önmagában véve jelenti a népgazdasági szerkezet 
átalakulását. Nagy jelentősége van annak, hogy az egész műszaki és gazdasági 
fejlődést leginkább előrevivő, a legkorszerűbb iparágak nagy része az átlago- 
sat jelentősen meghaladó ütemben fejlödött. Így a vegyipar 1950 és 1968 
között 12-szeresre, a gépipar hétszeresre növelte termelését; emellett a gép- 
ipar egyes kiemelkedően fontos ágazatai közül a híradástechnika termelése 
19-szeresére, a műszeriparé 21-szeresére emelkedett. Az így végbement szer- 
kezet-átalakulás nemcsak az ipar szempontjából gyökeres változás, hanem a 
termelés és az újratermelés egész folyamatára kihat, s az egész népgazdasági 
fejlődés meggyorsulásának lökést adott. 

A szerkezeti változásokkal kapcsolatban azonban gyors gazdasági növe- 
kedésünk árnyoldalai is jelentkeznek, nevezetesen a növekedés egyenlőtlen- 
sége a fejlődés egyes szakaszaiban és az egyes népgazdasági ágak vonatkozá- 
sában. Mindenekelőtt rendkívül nagy volt az eltérés — egészen a legutóbbi 
évekig — az ipar és a mezőgazdaság növekedése között. 1938 és 1968 között 


2 L. Ehrliich Éva: Nemzeti jövedelmünk nemzetközi összehasonlítása. (Közgazdasági Szemle, 
1968. 2. sz. 205—212. old.), és Berend T. Iván: A magyar gazdaságfejlesztés 25 éve. (Valóság, 
1969. 12. sz. 24. old.) 

3 Hapoaznoe xoszücrao CCCP, B 1968 r., crp. 145. 
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az ipari termelés 7,5-szeresére emelkedett, a mezőgazdasági termelés pedig 
csak 38 százalékkal nőtt. Noha a mezőgazdasági termelés emelkedése hosz- 
szabb időszakot vizsgálva általában elmarad az ipar fejlődése mögött, az el- 
maradás ilyen mértéke már aránytalanságot rejtett magában, nehézségekre 
vezetett a gazdasági életben és fékezte a további gazdasági növekedést. 
Aránytalanságot fejezett ki — főként az ötvenes évek elején — a nehézipar 
egyes ágainak (kohászat, szénbányászat stb.) nem kellően megalapozott, eről- 
tetett fejlesztése és más, a tényleges szükségletek kielégítése szempontjából 
fontosabb iparágak (elektromos energiatermelés, a vegyipar egyes ágai) 
termelésének jóval kisebb mértékű felfuttatása. Az erősen beruházás-igényes 
nehézipar túlfeszített fejlesztése és a megbontott arányok kiegyenlítődésének 
folyamata egyenlőtlenségekkel, ingadozásokkal járt együtt. A szolgáltatások fej- 
lődése nagymértékben elmaradt a termelés és az igények növekedésétől. A 
növekedésnek ezek az .ellentmondásai és aránytalanságai, amelyeknek kikü- 
szöbölésére utóbb nagy erőfeszítések történtek, sokszor veszélyeztették a nép- 
gazdasági egyensúly követelményeit, de végső soron nem tudták megtörni a 
szocialisa építőmunka nagy lendületét, nem szakították meg a népgazdaság 
növekedésének gyors ütemét. 


A gazdasági növekedés tényezői jú 


Milyen mozgatóerőkre, milyen tényezőkre vezethető vissza az utolsó 
negyedszázadban megvalósult gyors ütemű gazdasági növekedés? Erre a kér- 
désre csak akkor tudunk helytálló választ adni, ha a gazdasági fejlődés for- 
rásait, összetevőit a maguk sokoldalúságában vizsgáljuk. nem követve azokat 
az egyoldalú, leegyszerűsített elméleteket, amelyek a gazdasági növekedést csak 
a berunázási tevékenységre (illetve a tőkebefektetésekre), vagy kizárólag a 
munkaerő fejlettségére, vagy egyedül a tulajdonviszonyok közvetlen hatására 
próbálják visszavezetni. 


A növekedés legjellegzetesebb mutatója, a nemzeti jövedelem az anyagi 
: termelés ágazatainak végső eredményét, tiszta termékét összegezi. Az anyagi 
termelésben elért eredmények pedig közvetlenül attól függnek, mennyi és 
milyen munkaerőt és munkaeszközt használnak fel a termelési folyamatban. 
A gazdasági növekedés mértékét és ütemét tehát mindenekelőtt az határozza 
meg, nulyen nagyok a munkaerőben és termelési eszközökben történő ráfor- 
dítások, és milyen hatóerővel, milyen eredményesen használják fel ezeket a 
társadalmi termelés különféle ágaiban. 


Az élő munka és a termelőeszközökben tárgyiasult munka, (illetve az 
utóbbiak alkalmazásának biztosítására hivatott álló- és forgóeszközök) meny- 
nyiségének emelése általában szükséges, de nem egyetlen tényezője a gazda- 
sági növekedésnek. Az anyagi termelés és vele a nemzeti jövedelem nemcsak 
akkor és azzal bővül, ha extenzíven kiszélesedik a foglalkoztatott munkaerő 
létszáma és a termelésben lekötött eszközök mennyisége, hanem akkor is, 
ha javul a termelésben alkalmazott munka és eszközök minősége, működő- 
képessége, hatékonysága, és ez intenzív jellegű gazdasági fejlődésnek veti meg 
az alapját. Extenzív jellegű gazdasági növekedés esetén a termelés munka-., 
anyag- és eszközigényessége összességében változatlan marad vagy emelke- 
dik, intenzív növekedés mellett pedig a termékmennyiség kevesebb összrá- 
fordítással állítható elő, a munka-, anyag- és eszközigényesség együttesen véve 
csökkenő irányzatú. 


Téves volna, ha a munka-, anyag- és eszközráfordításoknak ebből a gaz- 
dasági növekedésre gyakorolt közvetlen hatásából azt a következtetést von- 
nánk le — mint a polgári közgazdászok zöme —, hogy a gazdasági növekedés 
kizárólag a termelőerők színvonalától, ezek mennyiségétől és állapotától függ. 
A tények azt mutatják, hogy a termelőerők fejlődésének valamely fokán 
rendkívül nagy hatást gyakorolnak a tényleges ráfordítások mennyiségére, 
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felhasználásuk módjára és hatékonyságára a tulajdonviszonyok, a munka jel- 
lege, a termelés szerkezete, a gazdaságirányítás rendszere, vagyis a termelési 
viszonyok összessége. Hiába áll a társadalom rendelkezésére nagy tömegű 
munkaerő, ha ennek jelentős része az adott termelési viszonyok folytán 
munkanélküliségre van kárhoztatva. Hiába vannak nagy lehetőségek a tudo- 
mányos és műszaki vívmányok hasznosítására, a ráfordítások hatékonysá- 
gának növelésére, ha a termelési eszközök tulajdonosainak érdekei vagy a 
Jesz ágáadt ábása által emelt korlátok gátat szabnak e lehetőségek megvaló- 
sításának. I 

A mi gazdasági fejlődésünk tényei, a felszabadulást követő gazdasági nö- 
vekedés újszerű lendülete is azt mutatják, hogy a munkaerő és termelési 
eszközök különböző termelési viszonyok között különbözőképpen alkalmaz- 
hatók, hasznosíthatók és fejleszthetők; a termelési viszonyok nagymértékben 
gyorsíthatják vagy lassíthatják a gazdasági növekedés ütemét. Nálunk a ki- 
bontakozó szocialista termelési viszonyoknak ténylegesen döntő szerepük 
volt erőforrásainknak a réginél sokkal teljesebb és hathatósabb felhasználá- 
sában és következésképpen a gazdasági növekedés nagy eredményeiben. 


Az extenzív tényezők szerepe 


A termelés gyors kibővítésében, amely az utolsó negyed század, és fő- 
ként az utolsó húsz év folyamán nálunk végbement, elsőrendű szerepe vol: 
a dolgozók megnövekedett munkaráfordításának. Az ország össznépessége 
1949 és 1969 között 12 százalékkal nőtt; ugyanakkor azonban az aktív keresők 
összlétszáma a húsz év alatt 4.1 millióról, majdnem 5,1 millióra, a termelés 
különféle ágaiban foglalkoztatottaké pedig 3 millió 400 ezerről 4 millió 250 
ezerre, vagyis csaknem 25 százalékkal emelkedett. A népi demokratikus rend- 
szer az ország munkaképes lakosságának jóval nagyobb hányadát tudta be- 
vonni a termelőmunkába, mint a régi Magyarország. A szocialista termelési 
viszonyok kialakulása során már 1949-ben megszűnt a régebben százezreket 
sujtó munkanélküliség. A termelőmunkától azelőtt nagyrészt távol tartott 
nők százezrei kapcsolódtak be a társadalmi termelés különféle ágaiba; a fog- 
lalkoztatott nők száma az utolsó xét évtizedben 1,2 millióról 2 millió fölé 
emelkedett. 1949-ben 100 foglalkoztatottra még 132 eltartott jutott, de ez az 
arány 1969-ben már 106-ra csökkent. A dolgozók számának ilyen nagymér- 
tékű emelkedését a demográfiai helyzet rosszabbodása, a háború súlyos ki- 
hatásai, a születések számának nagymértékű csökkenése stb. ellenére ér- 
tük el. 

A dolgozók létszámának ez a jelentős emelkedése nemcsak széles nép- 
rétegek élet- és kultúrszínvonala szempontjából volt hatalmas előrelépés, 
hanem jelentős mértékben kihatott a gazdasági növekedés meggyorsítására 
is. A társadalmi termelésben foglalkoztatottak számának 25 százalékos emel- 
kedése mint a növekedés fontos extenzív tényezője jelentős mértékben járult 
hozzá a nemzeti jövedelem emelkedéséhez. 

A társadalmi termelés kereteinek kiterjesztésében a dolgozók létszámá- 
nak növekedése mellett fontos szerepe volt a termelési rendeltetésű álló- és 
forgóeszközök rendkívül gyors ütemű gyarapodásának. Ez tette lehetővé, 
hogy a népgazdaság különféle ágaiban a munkaeszközök és a munkatárgyak 
egyre nagyobb tömegét használjuk fel. Az 1950 óta eltelt húsz évben az or- 
szág állóeszközei az anyagi termelés ágaiban több mint háromszorosukra 
növekedtek. Régebben a termelési rendeltetésű állóeszközök az állóeszközök 
egész állományának csak kisebb részét tették ki (1950-ben nem egészen 40 
százalékát), 1969 elején pedig az összes állóeszközök 982 milliárd fgintot ki- 
tevő értékének már 57 százaléka (556 milliárd forint értékben) termelési 


4 A már megjelölt forrásokon kívül 1. Munkaügyi Adattár, 1949—1966, KSH. 1968. és Pogány 
György: Foglalkoztatáspolitika és munkaerőgazdálkodás, 1969. 
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rendeltetésű volt. Az állóeszközök ilyen nagymértékű növekedése és kon- 
centrálódása a termelés területén a gazdasági növekedés egyik legfontosabb 
tényezőjévé vált. 

Az állóeszközök gyarapodása a szocializmus építése során rendkívül 
nagy méreteket öltő beruházási tevékenység és az ennek nyomában keletkező 
nagyszámú új létesítmény eredménye volt a társadalmi termelés minden te- 
rületén. Ennek a kiszélesedett beruházási tevékenységnek a fő forrásául pe- 
dig a nemzeti jövedelem felhalmozásra felhasznált hányadának erős növeke- 
dése szolgált. A Horthy-rendszer idején, a két világháború között a felhalmo- 
zás nem haladta meg a nemzeti jövedelem 5—-7 százalékát, a szocializmus 
építésének időszakában viszont ennél három-négyszer nagyobb hányadot, át- 
lag a nemzeti jövedelem 23—-25 százalékát használtuk fel a felhalmozás cél- 
jaira (s ha az árarányok eltolódását figyelembe vesszük, még ennél is-többet). 
A beruházási célokra fordított összegek legnagyobb részét a termelés állóesz- 
közeinek bővítésére fordítottuk. Így vált lehetségessé nemcsak a termelés 
volumenének általános növekedése, hanem az a nagy szerkezeti átalakulás 
is, amely a társadalmi termelésben végbement. 

A beruházások mellett a felhalmozás jelentős részét, átlag. mintegy 25 
százalékát — egyes időszakokban 30—40 százalékát is — a forgóeszközök 
bővítése, vagyis elsősorban a készletek és tartalékok növelése vette igénybe. 
A forgóeszközök az utolsó húsz év folyamán hozzávetőleg megnégyszere- 
ződtek, és részarányuk a népgazdaság termelési alapjain belül (vagyis a 
termelési rendeltetésű álló- és forgóeszközök összességéhez képest) erősen 
megnőtt. Ezeknek az eszközöknek —- bár részben a nehezen értékesíthető 
készáruk feleslegesen megduzzadt készletei kötötték le őket — pozitív sze- 
repük volt abban, hogy biztosították a termelés rohamosan növekvő anyag- 
szükségletének kielégítését. 

Mindez azt mutatja: a felszabadulás óta eltelt időszak gyors ütemű gaz- 
dasági fejlődését mindenekelőtt azzal értük el, hogy a ráfordításokat (mun- 
kaeröben, anyagokban és eszközökben) nagymértékben növeltük. Elsősorban 
tehát a gazdasági növekedés extenzív módját alkalmaztuk. A kibontakozó 
új, Szocialista termelési viszonyok lehetővé tették az ország munkaerőfor- 
rásainak és anyagi eszközeinek eddig. soha nem ismert arányú aktivizálását 
és tervszerű xoncentrálását a társadalmi termelés területén. Ez volt az utolsó 
két évtizedben — egészen a legutóbbi évekig — a gazdasági növekedés döntő 
tényezője. 


Az anyagigényesség alakulása és a forgóeszközök 


A növekedés intenzív tényezőinek vizsgálata sokkal ellentmondásosabb 
képet mutat. A gazdasági növekedés intenzív módja együttjár a ráfordítások 
egységére jutó eredmény emelkedésével, vagyis az alkalmazott munkaerő, 
a megmunkált anyag és a lekötött állóeszközök hatékonyságának fokozódá- 
sával. Ebben a vonatkozásban a fejlődés vonala korántsem egyértelmű. 

Mindenekelőtt térjünk vissza a forgóalapok problémájára. A már közölt 
adatokból is kiderül, hogy a forgóalapok növekedése meghaladta egyrészt a 
termelői állóalapok, másrészt a nemzeti jövedelem növekedésének ütemét. 
Egyes időszakokban (pl. az 1960—65. években) a forgóeszközök volumene 
kétszer olyan gyorsan emelkedett, mint a nemzeti jövedelem. 

A forgóalapok hatékonyságának csökkenéséhez — mint már említettük — 
nagymértékben hozzájárultak a termékek egy részének értékesítésében mu- 
tatkozó nehézségek, amelyek a késztermék-készletek növekedésére vezettek. 
Ilyen irányban hatott az ís, hogy a befejezetlen beruházások állománya 
nagymértékben növekedett. Még nagyobb szerepe volt azonban annak, hogy 


5 Egyes becslések szerint ez a növekedés még nagyobb arányú (Benedeczkiné, 1. m. 252. old.) 
6 Nyilas András: A második ötéves tervidószak gazdasági növekedése. Statisztikai Szemle, 
19685. 7—8. sz. 979. old. 
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a termelés anyagigényessége a két évtized során nem csökkent, hanem 
emelkedett. A társadalmi összterméken belül ebben az időszakban legalább 
15 százalékkal nőtt az anyagköltség hányada és hozzávetőleg ugyanilyen 
mértékben csökkent a társadalmi termékhez képesti a tiszta termék, a nemzeti 
jövedelem aránya. 

A társadalmi termelés anyagigényességének emelkedésében döntő sze- 
repe volt két objektív körülménynek: egyrészt annak, hogy a szerkezet-át- 
alakulás következtében jelentősen megnövekedett az anyagigényesebb ipar 
súlya a társadalmi termelésben. másrészt annak, hogy a megsokszorozódó 
anyag- és félkésztermék-igények jelentős részét külföldről, sok esetben nagy 
költségek árán kell kielégítenünk. Az utolsó másfél évtizedben a nemzeti jö- 
vedelem 1 százalékos növekedésével a behozatalnak csaknem 2 százalékos 
növekedése járt együtt." Bár az iparosítás eredményeképpen egyes termékek- 
ből a szélesedő anyag- és félkésztermék-szükségletnek nagyobb hányadát 
tudjuk belső erőforrásokból fedezni, mint a második világháború előtt, ter- 
melésünk egészének importigényessége jelentősen emelkedett; ezt mutatják 
az ágazati kapcsolatok mérlegei is. Népgazdaságunk — a baráti országok 
anyagszállításaira is támaszkodva — általában ki tudta és ki tudja elégíteni a 
rohamosan növekvő anyagigényeket, de nem fér kétség ahhoz, hogy az anyag- 
igényesség ilyen mértékű növekedése kedvezőtlen jelenség, s csökkenti a 
ráfordítások hatékonyságát. A forgóeszközök növekvő súlya más céloktól 
vonja el a nemzeti jövedelem jelentős hányadát. 

Az anyagigényesség ilyen alakulásában szerepe volt annak is, hogy a 
népgazdaság fejlesztése során nem mindig tartottuk eléggé szem előtt az 
anyagmegtakarítás szempontját, amelynek a mi számunkra — rossz nyers- 
anyag- és fűtőanyag-ellátottságunk folytán — különösen nagy fontossága van. 
Ezért kell fokozott következetességgel érvényesítenünk pártunk gazdaság- 
politikájának azt az 1957 után kikristályosodott koncepcióját, amely a ke- 
vésbé anyagigényes ágazatok szelektív fejlesztésére és a nyersanyag-felhasz- 
nálás hatékonyságának növelésére irányul, valamint azokat az intézkedése- 
ket, melyek a termelés és fogyasztás jobb összehangolásával a felesleges áru- 
készletek felszámolását tűzik iki célul. 


Az állóeszközök hatékonyságának alakulása 


A gyors ütemben bővülő állóeszközök hatékonysága sem alakult ked- 
vezően. 1950 és 1968 között a termelői állóeszközök majdnem ugyanolyan 
mértékben (256 százalékkal) növekedtek, mint a nemzeti jövedelem (273 szá- 
zalék), a társadalmi termelés állóeszköz-igényessége tehát alig csökkent. Az 
utolsó időszakban ez az arány még kedvezőtlenebbül alakult. Az 1960—68-as 
időszakban a termelői állóeszközök állománya 61 százalékkal emelkedett, a 
nemzeti jövedelem pedig csak 54 százalékkal; az állóeszközök egységnyi ér- 
tékére jutó nemzeti jövedelem tehát csökkent. : 

Emellett figyelembe kell venni, hogy az állóeszközök bővülésének fő for- 
rásául szolgáló felhalmozás és az ebből. fedezett beruházások jóval nagyobb 
mértékben növekedtek, mint az állóeszköz-állomány. 1950 és 1968 között a 
felhalmozás indexszáma 419-re, az állóeszközök bővítésére fordított hányadáé 
981-re emelkedett; ezzel a ráfordítás-növekménnyel szemben az egész álló- 
eszköz-állomány 209 százalékos, a termelési rendeltetésű pedig — mint már 
említettük — 256 százalékos növekedést ért el. Ez arra vall, hogy a nagy 
beruházási ráfordítások nem voltak eléggé hatékonyak, nem vezettek az ál- 
loeszközök megfelelő bővülésére; ugyanakkor a beruházások eredményeként 
létrejövő új létesítmények berendezései többnyire csak kis mértékben bizo- 
nyultak a régieknél hatékonyabbnak. Emellett azonban figyelembe kell ven- 


7 Kiss Tibor: Nemzetközi munkamegosztás és Magyarország gazdasági növekedése. 1969. 
349. old. 


62 E 5 " BEREI ANDOR 


ni, hogy a műunkaeszközökben, gépekben, technikai berendezésekben meg- 
testesülő állóeszközök hatékonysága nemcsak közvetlenül - (az egységükre 
jutó termékmennyiség növekedésében) nyilvánul meg, hanem nagyrészt köz- 
vetve, a munka termelékenységének növelésére gyakorolt hatás révén jul 
kifejezésre, Erre a vonatkozásra még visszatérünk. 

Ha azokat az adottságokat vizsgáljuk, amelyeknek szerepük volt az álló- 
eszközök közvetlen hatékonyságának kedvezőtlen alakulásában, akkor min- 
denekelőtt a népgazdaság szerkezetváltozásának és a technikai fejlődésnek 
ilyen irányú hatása merül fel. Kétségtelen, hogy a beruházási tevékenység- 
ben és az állóeszköz-állomány bővülésében oroszlánrésze volt a nehézipar- 
nak, és hogy az utolsó évtizedben erősen megnőtt a mezőgazdasági beruhá- 
zások súlya is. Minthogy a nehézipar legtöbb ágának és a mezőgazdaságnak 
az állóeszköz-igényessége jóval nagyobb, mint a könnyűipari ágaké vagy az 
építőiparé, ezek a szerkezetváltozások népgazdasági viszonylatban kétségkí- 
vül csökkentették az állóeszközök átlagos hatékonysági színvonalát. Nyilván- 
való az is, hogy egyes esetekben a műszaki haladás következményeinek meg- 
felelő, hatalmas méretű új létesítmények és a hozzájuk kapcsolódó járulékos 
objektumok erősen állóeszköz-igényesek. A népgazdaság állóeszköz-igényes- 
ségének növekedése — főként az utolsó időszakban — részint ezekre a körül- 
ményekre vezethető vissza. 

Az ellenkező irányban hatott azonban az, hogy nagymértékben csök- 
kent a viszonylag legtöbb állóeszközt igénybe vevő ágazatnak, a közlekedés- 
nek a súlya a népgazdaság állóeszköz-állományán belül. A közlekedésben, az 
építőiparban, s a népgazdaság más ágaiban is sok példa van arra, hogy a 
technikai haladás korszerű vívmányainak alkalmazása sok esetben nem csök- 
kenti, hanem növeli az állóeszközök egységére jutó eredményt, az állóesz- 
közök hatékonyságát. Következésképpen nem volna helyes -eelkerülhetetlen- 
nek, a korszerű szerkezetváltozással és a technika fejlődésével szükségkép- 
pen velejárónak tekinteni az állóeszközök hatékonyságának kedvezőtlen 
alakulását. 

Az ezen a téren nálunk mutatkozó nem kielégítő eredményeket elsősor- 
ban arra lehet visszavezetni, hogy beruházási tevékenységünk során nem vet- 
tük eléggé figyelembe a tudományos-műszaki forradalom új követelményeit, 
következésképpen sok esetben az új létesítmények sem álltak a mi viszonyaink 
között elérhető legmagasabb technikai és gazdasági színvonalon. Rontotta 
ezen a téren a hatékonyságot az is, hogy a beruházások megvalósítása során 
hosszú időn át az állóeszközök passzív része, az építmények álltak előtérben, 
az állóeszközök aktív elemei, a gépi berendezések pedig háttérbe szorultak. 
A beruházások szétfongácsoltsága, a megvalósulásuk során mutatkozó pénz- 
ügyi, építési és beszerzési feszültségek nemcsak költségesebbé tették az új 
létesítményeket és késedelmessé üzembe helyezésüket, hanem sokszor mi- 
nőségi mutatóikat és használhatóságuk mértékét is kedvezőtlenül befolyá- 
solták. Elsősorban ezeknek a körülményeknek a kiküszöbölése teremti meg 
a reális lehetőségeket az állóeszközök hatékonyságának fokozására. 


A munka termelékenységének növekedése 


Pozitív irányú változás mutatkozik a munkaráfordítások hatékonysága 
területén. Az utolsó két évtizedben a társadalmi termelés munkaigényessége 
nagymértékben csökkent; minden a termelésben foglalkoztatott dolgozóra át- 
lagosan 2,7-szer annyi tiszta termék, nemzeti jövedelem jut, mint húsz évvel 
ezelőtt. A munka termelékenységének ilyen mértékű emelkedése messze ki- 
magaslik hazánk gazdaságtörténetében. Az 1928 és 1938 közötti 11 éves idő- 
szakban például az ipari munka termelékenysége — az akkori adatok sze- 
rint — alig 20 százalékkal növekedett," az 1950 és 1961 között eltelt ugyan- 


8 Román Zoltán: A termelékenység mérése az íparban. 1963. 184. old. 
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csak 11 év alatt pedig 68 százalékkal. A mezőgazdaságban az egy dolgozóra 
jutó tiszta termék az utolsó másfél évtizedben mintegy 50 százalékkal emel- 
kedett; ez tette lehetővé a mezőgazdasági termelés színvonalának fenntar- 
tását és mérsékelt emelését a mezőgazdaságban foglalkoztatottak létszámának 
j0 százalékos csökkenése ellenére ís. 

A munkatermelékenység emelkedésének kétségtelenül pozitív és inten- 
zív jellegű hatása volt gazdasági növekedésünkre. Ez a pozitív hatás azon- 
ban rendkívül egyenlőtlenül érvényesült a fejlődés különböző szakaszaiban, 
egészében véve pedig elmaradt a szocialista országok nagy többségének e té- 
ren elért eredményei mögött. Így például az iparban a munka termelékeny- 
ségének átlagos évi emelkedése az egész időszakban hozzávetőleg 4 száza- 
lékra tehető, ténylegesen azonban 1950 és 1955 között alig haladta meg a 3 
százalékot, 1960 és 1985 között már 48 százalékot tett ki, de az utolsó egy- 
két évben újból az átlag alá esett. 

Részint a növekedés egyenlőtlenségével magyarázható, hogy ezen a té- 
ren elmaradtunk a szocialista országok nagy része, sőt egyes tőkésországok 
mögött is. Az ipari termelés növekedését tekintve Magyarország 24 európai 
ország közül a 9. helyet foglalja el, de a termelékenység növekedésének vo- 
natkozásában csak a 14.-et? Az ipari munka LG Tátkök gets ágátsá nemcsak az 
NDK-ban és a Szovjetunióban, hanem pl. Lengyelországban is meghaladja a 
magyar színvonalat.!9 

A munka hatékonysága alakulásának reális értékelése végett vizsgáljuk 
meg közelebbről a termelékenység növekedésének legfontosabb forrásait. 
A munkaráfordítások népgazdasági méretekben számított hatékonyságát min- 
denekelőtt nagymértékben növelte az a nagy változás, amely a foglalkozta- 
tott munkaerő ágazati összetételében és szerkezetében ment végbe. A két év- 
tized alatt a mezőgazdaságban dolgozók száma 700 ezerrel csökkent, az ípar- 
ban és az építőiparban dolgozóké pedig 1 millióval emelkedett. Kisebb mér- 
tékben, de ugyancsak növekedett a közlekedésben és a kereskedelemben dol- 
gozók hányada is. A munkaerőnek ez az iparosítással együttjáró átcsopor- 
tosítása a népgazdaság egésze szempontjából a termelékenység növekedé- 
sének fontos forrásává vált. Az iparban vagy az építőiparban foglalkoztatott 
munkaerő átlagosan nagyobb eredmény elérésére, nagyobb termékmennyiség 
előállítására képes, mintha ugyanez a munkaerő a mezőgazdaságban volna 
foglalkoztatva. Ez akkor is igaz, ha figyelembe vesszük a mezőgazdaság szá- 
mára hátrányos árarányok torzító hatását. A mezőgazdasági munka — bár- 
milyen nehéz és áldozatos —, ha csökkenő mértékben is, de még mindig sok- 
kal inkább függ a természeti feltételektől. a termelésnek ezekből fakadó sza- 
kaszosságától, emellett egyelőre technikai felszereltsége is gyengébb. 

A foglalkoztatottak jelentős részének átcsoportosítása azokba a ter- 
melési ágakba, amelyekben termelékenyebb a munka, népgazdasági méretek- 
ben a munkaráfordítások átlagos hatékonyságának emelkedésére vezet. Kü- 
lönféle számítások szerint a szerkezetváltozás e hatásának tulajdonítható az 
utolsó két évtizedben népgazdaságunk által elért termelékenységnövekedés- 
nék mintegy 25—30 százaléka.!! Ennek az összetevőnek nálunk az elmúlt 
időszakban sokkal nagyobb volt a súlya, mint más többé-kevésbé hasonló 
fejlettségű szocialista országokban. A munkaerő összetételének, szerkezeté- 
nek ilyen átalakulása népgazdasági szempontból pozitív jelentőségű, önmagá- 
ban véve azonban nem jelenti a munkaerő hatékonyságának növekedését a 
termelés egyes ágaiban, és ilyen értelemben nem is tekinthető a növekedés 
valóban intenzív tényezőjének, 

A termelékenység emelkedésének nagyobb, mintegy 70 százalékos há- 
nyada abból ered, hogy az egyes termelői ágakban nőtt az egy foglalkozta- 


9 Hetényi István idézett cikke szerint. Román Zoltán: A magyar ipar Statisztikai össze- 
HERROLÁSA c. cikke is hasonló következtetésekre jut. Statisztikai Szemle, 1967. 12, sz. 
0 Kiss Tibor, i. m.., 125—126. old. 
11 Falusné, Sdure "Katalin: Létszám, termelékenység, gazdasági növekedés. 65—70. old.; 
Benedeczkiné, í, m. 229—3235. old. 
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tottra jutó termékmennyiség. Ebben döntő szerepe van a munka technikai 
felszereltsége növekedésének; ezt a termelésben foglalkoztatott dolgozók 
mindegyikére átlagosan jutó gépi berendezés volumenének vagy az állóesz- 
közök állományának növekedésével mérjük. Ebben a vonatkozásban az álló- 
eszközök extenzív jellegű bővülése szorosan összefügg a munka technikai 
felszereltségének ennek nyomán bekövetkező javulásával és a munka terme- 
lékenységének ebből eredő intenzív jellegű növekedésével. A munkaigé- 
nyesség csökkentését kisebb vagy nagyobb mértékben az állóeszköz-ráfor- 
dítások viszonylagos növelésével érjük el. A társadalmi termelés hatékony- 
sága végső fokon akkor nő, ha az adott termékmennyiség előállításához szük- 
séges ráfordítások összessége csökken. Abban a kedvezőbb esetben, amikor 
a munka termelékenysége nagyobb mértékben emelkedik, mint a. technikai 
felszereltség — egyidejűleg növekszik a munka termelékenysége és az állóala- 
pok hatékonysága. A népgazdasági hatékonyság abban a kevésbé kedvező 
esetben is javulhat, amikor az állóeszközök hatékonysága csökken ugyan, de 
a munka termelékenysége ennél nagyobb arányban javul. 


Nálunk ebből a szempontból a gazdasági növekedésnek nem a legked- 
vezőbb változata valósult meg. Az állóeszközök erőteljes bővítése nyomán 
1950-től 19688-ig több mint kétszeresére emelkedett a munka technikai fel- 
szereltsége, s ugyanakkor az egy foglalkoztatottra jutó tiszta termék növeke- 
dése is hasonló volt. Az iparban — a rendelkezésünkre álló adatok szerint — 
a technikai felszereltség 1950 és 1966 között 246 százalékra, a munka terme- 
lékenysége pedig csak 220 százalékra növekedett. Az állóeszközök hatékony- 
sága tehát általában nem növekedett. A jobban felszerelt munka termelé- 
kenységének az egyes termelési ágakban elért tényleges emelkedése azon- 
ban így is növelte a társadalmi termelés hatékonyságát és nagymértékben 
alátámasztotta a gazdasági növekedést. Még az 1960—68-as időszakban is, 
amikor romlott az állóeszközök hatékonysága, kihatásában messze túlszár- 
nyalta ezt a termelékenység 54 százalékos emelkedése az anyagi termelés 
egészében. 

Ha a munka hatékonysága nem haladta meg a technikai felszereltség 
mértékét, akkor ennek okát nem az állóeszközök és a technikai felszereltség 
magas színvonalában, hanem ellenkezőleg, ezek elégtelenségeiben és egyenlőt- 
lenségeiben kell keresni. A termelékenység nyilván sokkal magasabb fokra 
emelkedett volna, ha például a gyáripari munkásoknak nem csak 39 százaléka 
dolgozna gép mellett, ha a népgazdaságunkban legtöbbször kézi erővel végzett 
anyagmozgatás nem kötné le majdnem 1 millió dolgozó munkaerejét, ha az 
egy főre jutó villamosenergia-fogyasztás — a nagy előrehaladás ellenére — 
nem maradna még mindig nagymértékben el a fejlett szocialista és  kapita- 
lista országoké mögött.!2 

A munka termelékenységének növelésében a technikai felszereltségen 
kívül szerepe volt a termelés szervezeti átalakulásának: a termelőerők és 
elsősorban a munkaerő tervszerűbb, szervezettebb, koncentráltabb felhaszná- 
lásának. A termelékenység emelkedéséhez hozzájárultak azok a jelentős vál- 
tozások is, amelyek a termelésben foglalkoztatott dolgozók átlagos képzett- 
ségében, kvalifikáltságában álltak be, és amelyek a kifejtett munka maga- 
sabb minőségében, bonyolultabb voltában nyilvánultak meg. 1949-ben az ösz- 
szes dolgozók 8 százalékának volt közép- vagy főiskolai végzettsége, az 1960-as 
évek közepén már 12 százalékuknak. A fizikai dolgozók közül az általános 
iskolát végzettek száma ugyanebben az időszakban 20-ról 33 százalékra emel- 
kedett, a segédmunkások aránya pedig a gyáriparban 1939 és 1966 között 
32-ről 194 százalékra csökkent.!3 


1? A gépesített munkát végzők számára vonatkozóan 1. Larich J. cikkét (Népszava. 1968. 
máj. 30.), az anyagmozgatók számára vonatkozóan 1. Vértes Cs. cikkét (Figyelő, 1969. dec. 17.). 
a villamosenergia-iogyasztás összehasonlító adatait 1. Energiagazdálkodásunk időszerű kérdései, 
1969. 97. ola. 

13 Munkaügyi Adattár. 114. old. Pogány György: 1. m. 64—66. old. Józsa Ödön: Oktatás, 
szakképzés, gazdaság. 1969. 80. old. 
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A kvalifikált dolgozók bonyolultabb munkája az egyszerű munkaráfordí- 
tásokhoz képest megfelelő mértékben növelt eredményt hoz létre. Ennek a 
tényezőnek a számszerű mérlegelésére még nincs eléggé megalapozott mód- 
szerünk, a különböző számítások azonban azt mutatják, hogy a termelőmun- 
kában beállott változások nem hanyagolhatók ugyan el, de a többi tényező- 
höz képest eddig csak kisebb mértékben járultak hozzá a munka termelé- 
kenységének növeléséhez.!§ Ezt a pozitív hatást különben is nagymértékben 
ellensúlyozta a tömegesen beáramló új munkásrétegek sokáig még nem kellő 
fokon álló begyakorlottsága és megállapodottsága. 

Összefoglalóan megállapíthatjuk, hogy a munka termelékenységének szá- 
mottevő emelkedése a szocializmus építésének két évtizedében a gazdasági nö- 
vekedés legfontosabb forrása volt. A termelékenység alakulásának vizsgálatá- 
ból azonban az is kitűnik, hogy növekedését legnagyobbrészt a népgazdasági 
szerkezetváltozásra és a termelési rendeltetésű állóeszközök gyarapodására 
lehet visszavezetni, a termelékenység növelésének legintenzívebb jellegű mód- 
szerei azonban ennél sokkal kisebb szerepet játszottak. Nagyrészt ezzel ma- 
gyarázható, hogy a termelékenység emelkedése elmaradt a lehetőségektől és 
más szocialista országok eredményeitől. A munka termelékenységének gyor- 
sabb ütemű fejlesztése ezért további gazdasági növekedésünk központi kér- 
désévé vált. 


A további növekedés feltételei és lehetőségei 


Az utolsó két évtized gazdasági növekedésének ez az igen vázlatos elem- 
zése mindenekelőtt azt mutatja, hogy népgazdaságunk fejlődése ténylegesen 
nagy mennyiségi és minőségi eredményekre vezetett, lemérhetően sokasod- 
tak a termelőerők, korszerűbbé vált a termelés szerkezete, emelkedett a 
munka termelékenysége. A fejlődés tényeinek tükrében teljesen megalapo- 
zatlanoknak bizonyultak azok az állítások, amelyek szerint a gazdasági növe- 
kedés csak látszólagos, s a mesterségesen kiterjesztett kereteket nem tudjuk 
tényleges tartalommal kitölteni és felhasználni. Másrészt azonban az is kitű- 
nik, hogy gazdasági növekedésünkben a legutóbbi évekig a növekedés exten- 
zív tényezőinek volt — közvetlen és közvetett hatásuk révén — irányadó 
szerepük. A ráfordítások mennyiségi növekedésének sokkal nagyobb súlya 
volt népgazdaságunk fejlődésében, mint a ráfordítások teljesebb, jobb, haté- 
konyabb felhasználásának. 

Gazdasági növekedésünk ilyen menete nem a véletlen műve. Objektív 
és szubjektív körülmények együttes hatása mutatkozott meg ebben, mégpe- 
dig a fejlődés egyes szakaszaiban különböző mértékben és eltérő súllyal. 
Nyen vonatkozásban objektív körülmény az, hogy az ország szűk belső piaca, 
gyér természeti kincsei, szűkös anyagellátottsága az adott körülmények kö- 
zött a termékek széles körének csak viszonylag kis mennyiségekben való 
előállítására teremtett alapot és megnehezítette a tömegméretű termelési fo- 
lyamatok kibontakozását. A termelés ebből következő szétforgácsoltsága a 
munkaerő és az eszközök intenzívebb, hatékonyabb felhasználásának nehe- 
zen leküzdhető akadályának bizonyult. Ennek az akadálynak fokozatos el- 
hárításához elsősorban a nemzetközi munkamegosztás továbbfejlesztésére, a 
keisájstástss országok gazdasági integrációjának kibontakoztatására van szük- 

g. 
Nagy súllyal léptek fel — főleg fejlődésünk régebbi szakaszában — 
olyan szubjektív törekvések és elképzelések is, amelyek úgyszólván kizáró- 
lagosaknak tekintették a növekedés extenzív tényezőit. Ilyen volt az a , meny- 
nyiségi szemléletnek" nevezett felfogás, amely a gazdasági eredményeket 


14 Kovács Jánosnak, a Szakképzés és népgazdaság c. művében végzett számításai Szerint 
a nemzeti jövedelmet előállító munka bonyolultsági fokának beszámítása mintegy 15 Százalékos 
többletet jelentene a jelenleg számított létszámhoz képest. (158. old.) 
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kizárólag a termelés volumenének növekedésével mérte, s ezek elérése cél- 
jából évekig egyoldalúan a ráfordítások mindenáron való növelését erősza- 
kolta, még a dolgozók életkörülményeinek rovására is. Ilyen irányban ha- 
tott régebben a nemzetközi munkamegosztás előnyeinek meg nem értése, 
lebecsülése is. Pártunk 1957 után, megújhodott gazdaságpolitikája alapján 
határozottan fellépett a mennyiségi szemlélet és az autarchikus törekvések 
ellen, és egyre inkább előtérbe helyezte az erőforrások gazdaságosabb fel- 
használásának követelményét, ugyanakkor következetesen törekedett a dol- 
gozók élet- és kultúrszínvonalának emelésére, amely a munka fokozottabb 
hatékonyságának egyik legfontosabb feltétele. Nagyrészt ennek köszönhető, 
HOgy fejlődésünk utolsó szakaszában a növekedés intenzív módszerei na- 
gyobb, bár még mindig nem kielégítő mértékben jutottak érvényre. 

A tények azt mutatják, hogy — bármennyire szükségszerű volt is a fej- 
lődés meghatározott szakaszában a növekedés extenzív módja — a termelő- 
erők fejlődésének előrehaladásával az extenzív tényezők túlsúlya negatív kö- 
vetkezményekre vezetett. A növekedésnek ez a módja a társadalmi munka- 
ráfordítások egyre növekvő kiterjesztésével jár együtt, s ez fokozatosan ki- 
meríti a munkaerőben és anyagi eszközökben rendelkezésünkre álló tarta- 
lékokat. Emellett a ráfordítások mértéktelen növelése kedvezőtlenül hat ki a 
népgazdaság egyensúlyára, a munkaerőgazdálkodás terén csakúgy, mint az 
anyagellátásban vagy a , beruházások piacán". A gazdasági egyensúlyban 
mutatkozó zavarok pedig előbb-utóbb magára a gazdasági növekedés mene- 
tére is kedvezőtlenül hatnak vissza, sorompókat állítanak a további növeke- 
dés útjába. 

Ugyanakkor a gazdasági fejlődés a hatékonyság növelésének új lehető- 
ségeit teremti meg A tudományos-műszaki forradalom eredményeképpen a 
tömegtermelés olyan új formái bontakoznak ki, amelyek széles teret nyitnak 
a munkatermelékenység ugrásszerű növekedésének, új, olcsón előállítható 
anyagok tömegméretű feldolgozásának, a hatalmas méretű gépi berendezé- 
sek az eddiginél sokkal teljesebb és hatékonyabb felhasználásának. A fejlő- 
dés új lehetőségeinek valóraváltása pedig az erőforrások tntenzívebb felhasz- 
nálását és bizonyos mértékű átcsoportosítását követeli meg. A tudományos- 
műszaki forradalom vívmányainak alkalmazása és a munka termelékenysé- 
gének ezen alapuló gyors növelése szempontjából például fokozott jelentő- 
sége van annak, hogy erőteljesen tovább fejlesszük a nem termelő szféra 
tudományos, oktatási, kulturális intézményeit, aminek nyilván a beruházá- 
sok és a munkaráfordítások elosztásában is kifejezésre kell jutnia. A maga- 
san kvalifikált és termelékeny munkára való ösztönzés elválaszthatatlan az 
életszínvonal jelentős mértékű, de differenciált növelésétől, s ennek az a 
feltétele, hogy a nemzeti jövedelem fogyasztási alapjának részaránya ne 
csökkenjen, sőt lehetőleg növekedjen. 

Helytelen volna mindebből azt a következtetést levonni, hogy a gazda- 
sági fejlődés kiegyensúlyozása érdekében a növekedés ütemének tartós csök- 
kentésére kell törekedni, vagy éppen el is kell tekinteni — legalább egy 
időre — a növekedéstől. Helytelen volna, ha az egyoldalú és helytelen meny- 
nyiségi szemlélettel olyan szemléletet állítanánk szembe, amely tagadja a 
gyors ütemű növekedés lehetőségét, jelentőségét és szükségességét a szocia- 
lista viszonyok között. A szocialista gazdaság célját, a szükségleteknek a le- 
hető legnagyobb mértékű kielégítését csak a termelés egyre növekvő mére- 
tei mellett tudjuk elérni, s természetesen csak akkor, ha a növekvő termelés 
összhangban van a növekvő szükségletekkel. 

A gazdasági egyensúly biztosítása fontos feltétele a gazdasági növekedés 
zavartalan menetének, töretlenségének, folytonosságának. A szocialista gaz- 
daság követelményeit ugyanakkor nem elégítené ki az olyan egyensúly, 
amely stagnáló termelés és alacsony fokú szükséglet-kielégítés mellett érhető 
el. A szocialista társadalom fejlődése olyan dinamikus gazdasági egyensúlyt 
követel meg, amelyet a termelés és a szükséglet-kielégítés állandó, optimá- 
lis mértékű, egymással osszhangban álló növekedése támaszt alá. Helytelen 


- 
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volna a növekedés minőségi feltételeit, intenzív módszereit mereven szem- 
beállítani a fejlődés mennyiségi feltételeivel, extenzív módszereivel. Ezek a 
követelmények igen gyakran egybefonódnak, a mennyiségi és minőségi vál- 
tozások, az extenzív és intenzív tényezők egymást feltételezik. Sem a tudo- 
mányos-technikai forradalom minőségi előnyeit nem lehet hasznosítani, sem 
a népgazdaság szerkezetét jelentősen megjavítani nagy terjedelmű létesít- 
mények megvalósítása, az állóeszközök extenzív kiterjesztése nélkül. De a 
mennyiségi növekedés is akkor hozza meg teljes mértékben a gyümölcsét, 
ha kihat a termelés minőségére, ha az új létesítmény nemcsak nagyobb a 
réginél, hanem tökéletesebb technológiára épül fel, a munkaerő és az esz- 
közök nagyobb hatékonyságát biztosítja. A mennyiség és a minőség dialek- 
tikus összefüggése a gazdasági növekedés terén is érvényesül. 

Negyedszázados tapasztalatainkból kiindulva tehát a gazdasági növeke- 
dés további biztosítására és ennek olyan, lehetőleg gyors ütemére kell töre- 
kednünk, amely a ráfordítások hatékonyságának fokozása és a gazdasági 
egyensúly fenntartása mellett reálisen elérhető. Ehhez az szükséges, hogy a 
növekedést — sokkal inkább, mint eddig — a fejlődés intenzív módszereinek 
alkalmazásával támasszuk alá, a népgazdasági hatékonyság emelését, a mun- 
ka termelékenységének növelését állítsuk egész gazdasági növekedésünk kö- 
zéppontjába. 

Hosszabb időszakot véve alapul a termelési eszközök társadalmi tulaj- 
dona, a tervszerű gazdálkodás, s általában a szocialista termelési viszonyok 
a gazdasági növekedés sokkal eredményesebb menetét és gyorsabb ütemét 
teszik lehetővé, mint amilyen tőkés viszonyok között megvalósul. A tapasz- 
talatok azonban azt is megmutatják, hogy a Szocialista országok fejlődésük 
egyes szakaszaiban nem egyformán eredményesen használják fel ezeket a 
nagy lehetőségeket. Pártunk gazdaságpolitikája és gazdasági intézkedései, 
köztük különösen a gazdaságirányítás reformja, arra irányulnak, hogy a szo- 
cialista tervgazdálkodás előnyeinek hasznosításával a gazdasági növekedést 
az eddiginél intenzívebb jellegűvé, s ezzel eredményesebbé és kiegyensúlyo- 
zottabbá tegyük. Ez az egyik . legfontosabb feltétele annak, hogy hazánk a 
Közepesen fejlett országok sorából a fejlett ipari országok közé lépjen elő. 


Stettner Béla: Felszabadulás 


BEREND T. IVÁN: 


Változások az életkörülményekben 
a felszabadulás óta 


A felszabadulás óta eltelt negyedszázad hatalmas politikai, társadalmi és 
gazdasági változásai nyomán a lakosság életkörülményei és szokásai is gyö- 
keres átalakulásokon mentek keresztül. E folyamatnak természetesen rendkí- 
vül sok tényezője van, leírásához igen bonyolult kölcsönhatások nyo- 
" mon követésére lenne szükség. Elegendő talán arra utalni, hogy a szokások 
változásaiban szerepet játszanak a történelmi tradíciók, a népszokások, a 
társadalmi-politikai rendszerből származó kisugárzások, az életszínvonal vál- 
tozásainak hatása, a lakosság kulturális szintjének emelkedése. De befolyá- 
solják természetesen nemzetközi hatások is, az általános technikai-gazdasági 
fejlődés nyomán világszerte kialakuló új szokásnormák. S ezzel a szöve- 
vényes hatásoknak nyilvánvalóan csak egy részére utaltunk. 


Az itt következőkben csupán arra vállalkozhatunk, hogy e folyamatok 
néhány  jellegezetes gazdaságtörténeti tényezőjét regisztráljuk. Még eb- 
ben is erős önkorlátozást kell alkalmaznunk, kikapcsolva a külön vizsgáló- 
dást igénylő s e keretek közé semmiképpen sem szorítható életforma-alakító 
elemek egy részét, elsősorban az életszínvonal alakulásának és az oktatásügy 
fejlődésének kérdéskörét. A főként statisztikai forrásra épülő, s elkerülhe- 
tetlenül elsősorban leíró jellegű vizsgálódás is sokat mondhat azonban a tár- 
sadalmunk életében az elmúlt negyedszázadban végbe ment fordulatról. 


A változások alapja: gazdasági növekedés és társadalmi átrétegeződés 


A szocialista átalakulás fontos részeként Magyarország gazdasága a gyors 
ütemű iparosítás nyomán átalakult. Az egy főre jutó nemzeti jövedelem 1950 
és 1967 között mintegy két és félszeresére emelkedett, miközben az ipar 
nettó termelése a négyszeresére ugrott, s a lakosság hatalmas tömegei áram- 
lottak át a mezőgazdaságból az iparba. Az agrárlakosság aránya ez idő alatt 
a keresők 56 százalékáról (1949) 30 százalékra csökkent. Bár a hatalmas fej- 
lesztési erőfeszítések és egyes időszakokban a fejlődési eredményeket különö- 
sen megdrágító gazdaságpolitikai hibák természetesen áldozatokat követel- 
tek, a munkások és alkalmazottak egy keresőre jutó reáljövedelme 1950 és 
1967 között mintegy 80 százalékkal emelkedett. s a keresők számának növe- 
kedése folytán az egy főre jutó reálbérek több mint megkétszereződtek. A 
paraszti lakosság egy főre jutó személyes rendeltetésű fogyasztásának és reál- 
jövedelmének emelkedése 80—90 százalékot tett ki. Ezek a gazdasági jelen- 
ségek alkotják az életkörülmények és szokások változásának egyik bázisát. 


Részletek a készülő, , Magyarország gazdaságtörténete" című három kötetes szintézis har- 
madik kötetéből (, Magyarország gazdasága a szocialista átalakulás időszakában, 1945—1968.""). 
A források részletes megjelölése helyett csupán a Statisztikai Hivatal e témába vágó kiadvá- 
nyaira, a hosszútávú tervezés, a Huszár István vezetésével működő munkaerő- és életszínvo- 
nal, valamint a Lázár György vezette területi tervezési bizottságainak igen értékes elemzéseire 
továbba a II. statisztikai tudományos konferencia 1967. évi előadásaira utalunk. 
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A politikai-társadalmi átalakulás szerves részeként ugyanakkor a magyar 
társadalom radikálisan átrétegződött. A volt uralkodó osztályok és a hozzájuk 
kapcsolódó elnyomó-kiszolgáló apparátus a felszabadulás, illetve a fordulat éve 
után néhány év alatt eltűntek. A gazdagparásztság, az uralkodó osztályok 
alsó és legszámottevőbb rétege, nagy tömegeiben már 1948-ig, majd az ötve- 
nes évek elején süllyed le — azaz szűnik meg mint osztály. Kimozdulnak 
régi társadalmi pozíciójukból széles kispolgári tömegek is, a volt önálló 
kereskedők, kisiparosok, fuvarosok tízezrei. 1945 és 1952—53 között tehát 
mintegy 350—400 ezer család veszítette el korábbi pozícióját és kényszerült 
társadalmi helyváltozásra. 


Ezzel egyidejűleg azonban a forradalmi átalakulásnak megfelelő, ellenté- 
tes irányú társadalmi áramlás is megindult. A közigazgatás és a hatalmi ap- 
parátus, a gazdaság különböző szintű vezető posztjai nagy tömegeiben a 
munkásosztály és a parasztság soraiból kikerült friss elemekkel töltődtek fel. 
Ezt kiegészítette a fizikai dolgozók különböző alkalmazotti-szellemi munka- 
körbe történő kiemelése. Családtagokkal együtt a , felemelkedő" csoportok 
összlétszáma megközelítette az 1 millió főt. Az értelmiségi, vagy általában 
szellemi foglalkozásúak rétegének összetétele lényegesen megváltozott. A hat- 
vanas évtized közepén működő budapesti és más városi vezetők, illetve ér- 
telmiségiek 61, illetve 34 százaléka eredetileg más foglalkozást űzött. I 


Az átalakulás mértéke még jelentősebb, ha nem ugyanazon személyek 
státusváltozását vesszük alapul, hanem a generációk közötti átmenetet is fi- 
gyelembe vesszük: a budapesti vezető és értelmiségi réteg 78 százaléka 
ugyanis nem értelmiségi, sőt 58 százaléka nem is szellemi foglalkozású csa- 
ládból került ki. A mérnökök 23 százaléka volt eredetileg fizikai dolgozó és 
54 százaléka munkás- vagy parasztcsalád gyermeke. Az agronómusok és ál- 
latorvosok több mint fele paraszti szárrnazású. Az újonnan kiképzett generá- 
ciók teszik ki a szellemi pályákon dolgozók közel felét, s ezeknek kereken 
kétharmada munkás- vagy parasztcsaládból származik. 


A társadalom korábbi szélső pólusairól ikiinduló átrétegeződés — figye-. 
lembe véve a nagy erejű áramlással magával sodort, tulajdonképpen nem 
szélső póluson elhelyezkedő rétegeket is — minimális becsléssel is a lakos- 
ság közel egynegyedének változtatta gyökeresen meg a társadalomban elfog- 
lalt helyét, és életkörülményeit. Ennél is nagyobb hatású változások játszód- 
tak le az alapvető munkás- és paraszti tömegekben. E folyamatok vizsgálata. 
amely meghaladná e cikk feladatát, az utóbbi évek történeti és szociológiai 
kutatásaiban azonban méltán jut egyre nagyobb szerephez. 


Urbanizáció 


A gazdaság fejlődése és a társadalomban végbement szerkezeti változá- 
sok már önmagukban ís utalnak az életkörülmények jelentős átalakulására. 
Széles tömegek számára még az élet színtere is teljesen megváltozott. Az élet- 
körülmények változásának talán egyik legfőbb mozzanata ugyanis a töme- 
ges városba áramlás és a városi jellegű települések városiasodása volt. Az 
iparosodással előrehaladó urbanizáció rendkívül szembetűnő folyamata bon- 
takozik ki a városi lakosság ugrásszerű emelkedésének adataiból: 1949 után 
a városok népessége kereken 1 millió fővel, 28 százalékkal nőtt, 1949 elején 
az összlakosságnak csak több mint egyharmadát tette ki, a hatvanas évek 
végére pedig a városok és városi funkciót betöltő települések lélekszáma már 
jelentősen meghaladta az összlakosság felét. 


A városba áramlás egyrészt a meglevő városok egy részének fellendítését, 
másrészt új városok kialakulását eredményezte. A központi fekvésű, hagyomá- 
nyosan gazdasági, igazgatási-politikai és kulturális központként funkcionáló 
főváros változatlanul fontos szerepet játszott az iparosítás időszakában. A 
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szocialista szektor beruházásainak 1950 és 19886 között 36 százaléka, az újon- 
nan munkába állítottak 54 százaléka Budapestre és környékére esett. 


A főváros és környéke tehát rendkívüli fejlődésnek indult. Közigazga- 
tásilag ennek 1949-ben vetették meg az alapját, amikor a környező, a 20. 
század elejétől kifejlődő és valójában Budapesthez nőtt helységeket jogilag is 
a fővároshoz kapcsolták. Ez időtől Budapest fejlődése három fő tényezőre 
épült: egyrészt az újonnan kapcsolt területek szerves integrálására a fővárosba, 
másrészt Nagy-Budapest lakosságának állandó és gyors ütemű tovább bővü- 
lésére — ami a főváros megfelelő fejlesztését követelte —, s végül a meg- 
növekedett Budapest körül gyorsan épülő újabb településgyűrű kialakítására. 
Budapest és a peremkerületek lakossága 1941-ben elérte az 1,75 millió főt. 
A háborús pusztulások nyomán 1949-ben Nagy-Budapest lélekszáma 1,59 mil- 
lióra csökkent, 1967-re azonban már elérte az 1,97 milliót. 


Jelentékenyen előrehaladt Budapest, különösen az addig alig városias 
jellegű peremkerületek városiasodása. A városiasodás mindenekelőtt az épít- 
kezések, a lakáskörülmények, a településformák, a közművesítés, és a tömeg- 
közlekedés előrehaladása révén alakítja át az ember környezetét, életrendjét, 
szokásait. A főváros nagyobb építkezései, először az ötvenes évek középétől, 
majd különösen ezek végétől kezdve az új lakótelepek kialakításával fejlesz- 
tették a városias jelleget, elsősorban a peremkerületekben, valamint a város- 
központ és a peremkerületek között elterülő, nagyobb, összefüggő üres terü- 
leteken, de részben elavult városrészek lebontásával is. 1948 és: 1955 között 
készült el a Béke úti, 1953 és 1960 között a Nagy Lajos király úti, 1956 és 
1960 között a XXI. kerület Csillag-telepi, s ugyanezen években a volt Mária 
Valéria telep helyén létesült József Attila lakótelep. A lágymányosi, a XIII. 
kerületi Thálmann utcai, a kelenföldi stb. lakótelepek felépítése Budapest 
városfejlődésének rendkívül fontos állomása volt. 


Az építkezések nyomán Budapest lakásállománya két évtized alatt közel 
egyharmaddal nőtt, s jelentősen előrehaladt a peremkerületek városiaso- 
, dása. Az új építkezések egyre nagyobb hányada nagyvárosi magasház: 1967-ben 
már 58 százalékban -relérték, vagy túlhaladták a 4 emeletet, sőt több mint 
11 százalékban a 7 emeletet is. A magasházak megjelenése, a toronyházak 
és a lakótömbök közé épített földszintes üzletközpontok a világvárosi épít- 
kezés legkorszerűbb vívmányainak megjelenését reprezentálja Budapesten. 
Mindez természetesen egyáltalán nem feledtetheti, hogy az építkezések mesz- 
sze elmaradtak az igények növekedése mögött. A lakáshiány a fővárosban 
1950 és 1970 között csak 10 százalékkal enyhült, az egy lakószobára jutó 
lakosok száma tehát csak némileg csökkent. 


A városi élet jellegzetes civilizációs vívmányai azonban jelentősen fej- 
lődtek: a lakások fele helyett több mint háromnegyede folyóvízzel, egyhar- 
mada helyett több mint fele fürdőszobával-komforttal van ellátva. Mindez 
már utal a közművesítés terjedésére. Mindenekelőtt a rendkívül elmaradott 
vízszolgáltatás fejlődött. 1950-től 1967-ig a főváros vízcsőhálózata 60 száza- 
lékkal bővült, miközben a vízfogyasztás két és félszeresére ugrott. (Igaz. 
hogy ezen belül a háztartások fogyasztása csak mintegy 50 százalékkal emel- 
kedett, s a fejlett országok városi vízfogvasztásának nem egészen felét éri 
el.) Korántsem fejlődött hozzá hasonló ütemben a főváros csatornahálózata, 
mely nem egészen egyharmados bővülésével még egyáltalán nem elegendő 
a peremkerületek csatornázásához. 

A villamosáram- és gázellátás bővülése a városiasodás további fontos 
eleme volt. A gázfogyasztók száma az 1950. évi 157 ezerről 1967-re 310 ezer 
fölé emelkedett. A háztartások gázfogyasztása ugyanezen években meghárom- 
szorozódott. Ennek nyomán a hatvanas évtizedre a gázhálózat az egyetlen 
XVIII. kerület kivételével — már az összes peremkerületeket is bekapcsol- 
ta az ellátásba. 


A legkedvezőbb helyzetet a villanyvilágítás fejlődése tükrözik. Bár Nagy- 
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Budapest létrejöttekor a peremkerületek ebből a szempontból voltak a leg- 

jobban ellátva, mégis minden ötödik lakásból hiányzott a villany. Mintegy 

200 ezer új fogyasztó bekapcsolása, s a háztartások villamosenergia-fogyasz- 

tásának 40 millióról 650 millió kWó-ra való ugrásszerű emelkedése nemcsak 

a fővárosi lakások 99 százalékába juttatta el a villanyt, de használatát is 

egyedét kibővítette. A közvilágítási hálózat ugyanakkor közel 50 százalék- 
bővült. 

A fővárosi utak burkolattal való ellátása a peremkerületek városiasodá- 
sának jellegzetes jegyeként a felszabadulás óta 50 százalékkal nőtt. 

Az urbanizáció rohamos előrehaladására fényt vet Budapest tömegköz- 
lekedésének növekedése. A hálózat fejlődését elsősorban az 1949-től kiépített 
30 km hosszúságú trolibusz vonal és a közel kétszeres hálózati hosszra bő- 
vült autóbuszközlekedés mutatja. A kocsipark egyidejű bővítése és korszerű- 
sítése (csuklós villamos és autóbusz) az összes tömegközlekedési férőhelyek 
számát kétszeresére növelte. Mindez azonban messze elmarad a sokszorosan 
növekvő igények mögött: az utasszám ugyanis közel négyszeresére ugrott. 
Budapest közel 1000 km hosszúságú tömegközlekedési hálózatán naponta 
mintegy 4 millió utas utazik, a zsúfoltság tehát rendkívül megnövekedett. 

A közlekedési fejlődés világvárosi tendenciái a hatvanas évek Buda- 
pestjének arculatát is kezdik átalakítani: az 1950-es kezdetekig visszanyúló 
kelet-nyugati földalatti vonal építése, 1970 elején az első vonalrész megnyi- 
tásával új szakaszához érkezik. Az Erzsébet híd újjáépítésével együtt épült fel 
a világvárosi színvonalú budai hídfőrendszer, az Astoria- majd az EMKE 
gyalogos aluljáró, a Baross tér korszerű átépítése (utóbbi esetben a közúti 
. forgalom első kétszintesítése), az albertfalvai felüljáró, a Hunkária körút— 
Kacsóh Pongrácz úti hármas felüljáró, mindez jelzi a fővárosi közlekedés, 
s egyben az egész városkép korszerűsítésének kezdeteit. 

Előrehaladt a fővárost övező újabb településgyűrű kialakulása és bővü- 
lése. A budapesti letelepedés korlátozása és a lakáshiány a főváros felé 
áramló tömegek jelentős részét éppen e szomszédos helységekbe vonzza. A 
településgyűrű ezért egyre inkább a fővároshoz kapcsolódó lakóövezetté vált. 
Korábban ez az övezet jelentős mezőgazdasági tevékenység színtere volt. 
1938-ban a Budapestre szállított tejnek és zöldségnek több mint fele a fő- 
város határától 100 km-en belül elterülő községekből származott, 1965-ben 
a felhozatalnak már csak 5, illetve 13 százaléka. E területek lakosságának zö- 
me a fővárosba jár dolgozni, ún. ingázó. Naponta mintegy 250 ezer ember 
utazik fel fővárosi munkahelyekre, többségükben a környező községekből. 

Az urbanizáció előrehaladásának másik legfőbb színtere Miskolc, Deb- 
recen, Szeged, Pécs és Győr jelentős növekedése és városiasodása volt. E vá- 
rosok lakosainak száma 1950 és 1968 között közel 47 százalékkal nőtt és 
együttesen végülis meghaladta a 650 ezer főt. Területükön jelentős, egyes 
esetekben 20—40 ezer munkást foglalkoztató ipar települt meg, s megjelen- 
tek a magasházak, a modern városépítés, a nagyvárosi építkezés jellemzői. 
A vidéki nagyvárosok jelentős városiasodására fényt vet a tömegközlekedés 
ugrásszerű fejlődése is. 1938-ban ugyanis ebben az öt városban mindössze 5 
ezer villamosférőhely volt, s ez a szám a hatvanas évek második felére jóval 
több mint ötszörösére nőtt. Igaz, hogy az igények még gyorsabban növeked- 
tek: az utasszám ugyanis 13-szorosára ugrott és elérte a 200 millió főt. Az 
autóbuszközlekedés terjedésére utal, hogy Pécsett 1960 után a villamost tel- 
jesen felváltotta az autóbusz. Miskolcon pedig a felszabadulást követően meg- 
honosodott autóbuszközlekedés időközben a 22-szeresére bővült. 

Megindult egyes vidéki nagyvárosok vonzáskörének bővülése is. Ezt vi- 
lágosan jelzi, hogy egyes városok területe jelentősen megnövekedett. (Diós- 
győr hozzácsatolása Miskolchoz és a két település szerves összekapcsolása 
Új-Diósgyőr kiépítése révén.) Nagyszámú ingázó jár be dolgozni a vidéki 


(Folytatása a 73. oldalon, a műmelléklet után) 


Garai Gábor: 
Uj kor nyitánya 


Kapuk nyiltak, csukódtak 
országos léghuzatban. 
Ön-vérében merült el 
a megbocsáthatatlan. , 
A had düledékén még egy utolsó akna kivirágzott . . . 


Temesd el ozt a szétzüllött világot! 
Nézd: csupa bűn, csupa rom. 
Míg jobb napod ígérete serken 
április-ápolta rügyekben, 
csak néhány döbbent szempár mereng a beomló partokon. 


Építsd fel házad bár a megmaradt kövekből, e 
mégsem lesz az a régi. 

Verj bár a híd-roncsból új hidat, egy szögét se cseréld ki, 
de többé az sem a régi. 

Más vállak tartják, más habarcsok kötik e kort, 
nincs út visszatérni. ; 

Múltad csak úgy lesz hagyaték s tanulság, 
ha ki tudsz belőle lépni. 


Tavasz, tavasz, Napkelet fiai hozták kormosan, véresen. 
Nem volt bűvös királylány, de mint álomi húgod, 
ifjú s szeplőtelen. 
Még hörgött a fegyver. Bűntudat s szorongás képében 
álltál az új elébe; 
csak remélni merted, hogy fölfelé visz az út, 
nem a mélybe. — 


De tavasz, tavasz volt, fölszállt a füst, és 
oszlott a gyötrelem, 
Új kor nyitánya volt — tudod —, ma már történelem. 
Határ, mint Heraklés oszlopa, és törvény, 
akár a gravitáció. 
Szabálya szétfolyt a hajszálerekben, — 
már meg nem másítható. 


Töprengtél olykor: véletlen ajándék, 
vagy görögtűz, tapsvihar, térzene? 
De ünneped mélyén izzik a dúsabb igazság: 
muszáj-sors alkonya; 
magad-gyarapító tetteid kezdete. 


Üzérek, merénylők, önös kis basák után 
vedd végleg birtokodba 
egyetlen léted talapzataként. — 

Belőle magasodva . 
emelt fővel állhatsz e viharvert földön — 
jöjjön akármi. 

Gerinced: Közös Rend erkölcse segítsen 
emberül megállni. 


1958 


Romos Lánchíd, 1945 
(Szöllösy Kálmán) 


Aluminiumkohóban (Járai Rudolf) 


A Medicor Röntgen Művek Az ország legnagyobb földgázüzeme 
üzemében Hajdúszoboszlón 
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, Azé legyen a föld, aki megműveli!" 


Vita tsz-belépés előtt (Bojár Sándor) 


V. I. Lenin 1919-ben 


Lenin a polgári védelmi kiképzésben részt vett 
fiatalokkal 1919 májusában 
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Lenin a Vörös téren 1919 majusában 
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Öreg diák (Bojár Sándor) 


Hétköznapi délelőtt a IX. Magyar 
Képzőművészeti Kiállításon 


Tv-közvetítés a MAFILM 
műterméből 


KISZ-fiatalok 
ismerkednek 
a néphadsereg 
helikopterével 


Szocialista brigádvezetők megbeszélése az egyik építőipari vállalatnál 
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1969. május 1-e Budapesten 


1969. május elseje. Kádár János tarsasá- 
gában László Aladár, Hunya István, Lo- Kádár János elvtárs szocialista brigaáad- 
sonczi Pál és Németh Károly naplókat dedikál a Ganz-MÁVAG-ban 
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nagv városok gyáraiba, főleg Miskolcra és Győrbe. Az öt nagy városba be- 
járó ingázók létszáma eléri a 100 ezer főt. 


A városiasodás további fontos mozzanata: új városok születése és fejlő- 
dése. A legnagyobb ipari létesítményekhez kapcsolódva úgyszólván a sem- 
miből, vagy jelentéktelen községek helyén épült fel Dunaújváros, Komló, 
Kazincbarcika, Ajka és Várpalota. A hatvanas években a korábban elha- 
nyagolt megyeközpontok, üdülővárosok is fejlődésnek indultak. A városi 
népesség növekedésének kétötöde a közepes városkategóriákra esett (30 ezer 
lakos feletti népességgel). Magyarország 68 városa közül a 30 ezer lakosnál 
kisebb lélekszámú kisvárosok teszik azonban ki a városok 70 százalékát, de 
ezek a városi népesség növekedéséből csupán 30 százalékkal részesedtek, s je- 
lentős részük egyenesen visszahanyatlott. 


A városok lakóépületeinek száma a legutóbbi, 1960. évi részletes lakás- 
összeírás idejéig (az 1970. évi adatok még nem ismeretesek) több mint 42 
ezerrel nőtt, az emeletes épületek száma pedig megkétszereződött. A villany- 
világítás a lakások 62 százaléka helyett 85 százalékában van bevezetve — 
gázszolgáltatás 15 városban található. A századfordulótól a felszabadulásig 
28 városba vezették be a vízvezetéki ivóvízellátást, 1945 és 1963 között vi- 
szont 22 város kapcsolódott be a vízszolgáltatásba. De a lakosságnak még így 
is alig több mint fele részesül közműves vízellátásban. A csatornázás pedig a 
városok nagy részére egyáltalán nem terjed ki: a lakosságnak alig több 
mint egynegyede él csak csatornázott településen. 


Az urbanizáció gyökeresen átalakította a lakosság nagy részének élet- 
körülményeit. Nagy tömegek cserélték fel a komfort és közművesítés nélküli 
falusi házakat, a falvak rendkívül szegényes. a kulturális lehetőségeket. élet- 
formát. szókásokat meghatározó kereteit folyóvízzel, részben  komforttal 
ellátott városi lakásra, a város nyújtotta ugrásszerűen több civilizációs és 
kulturális lehetőségre és hatásra. A város által nyújtott civilizáció lehetősé- . 
gei. az új kultúrkörnyezet hatásai megkezdték az új városi lakosság életfor- 
májának, életritmusának, szokásainak átformálását. 


Eltekintve az átmenet néha nagvon is súlyos megrázkódtatásaitól, az új 
környezetbe való beilleszkedés. ellentmondásos emberi hatásaitól, az urbani- 
záció az életforma modernizálódása előtt nyitja meg az utat. Nem lehet azon- 
ban eltekinteni a folyamat negatív hatásaitól sem, egyebek között a növekvő 
és tartósodó városi zsúfoltságtól, a lakásellátottság és lakáskúltúra fejlő- 
désének a zsúfoltság által való akadályoztatásától, a tömegközlekedés nehéz- 
ségeitől. a növekvő légszennyeződéstől, s általában az egészségtelenebb élet- 
körülményektől. I 

Az urbanizációs változások részben és lassanként a falusi településekre 
is kihatnak. A falvak villamosítása a civilizációs vívmányok alkalmazásának, 
az életforma átalakulásának bizonyos lehetőségét a falusi lakossághoz is el- 
juttatta. bár 700 ezer — 1 millió, szórványtelepüléseken élő. lakos még máig 
sem juthatott villanyhoz. 

A községek jelentős részébe jutott el a víz, de a hálózati vízellátottság 
még mindig csak 18 százalékos, a csatornázottság pedig úgyszólván teljesen 
ismeretlen (2 százalék). Ennek ellenére a legelmaradottabb tanyai települések 
gyors megszünésének tendenciája rajzolódik ki az adatokból: 1949-ben a la- 
kossag 17 százaléka élt tanyákon, a hatvanas évek végére arányuk 7—8 szá- 
zatekra csökkent. A falusi lakosságnak nagyobb része él tehát az előrehaladást 
jobban biztosító községekben. mint korábban. Életkörülményeik, elsőserban 
a hatvanas évek nagy lendületű lakóházépítése nyomán, lényegesen civilizá- 
lódtak. 1950 és 1970 között a községekben 557 ezer lakás épült, az összes 
felépített lakások 53 százaléka. Ennek nyomán a falusi lakásellátottság — 
ellentétben a városokban fennálló helyzettel — jelentősen javult. A lakás- 
hiány (az egy lakószobára jutó lakosok száma alapián) 60 százalékkal csök- 
kent, s a lakáskultúra a megelőző évtizedekhez viszonyítva ugrásszerű fej- 
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lődést mutat. Mindez természetesen elválaszthatatlanul összefügg a falu tör- 
ténelmi horderejű társadalmi átalakulásával, az új szövetkezeti-paraszti élet- 
forma kibontakozásával. A nagyüzemi szövetkezeti formák terjedése, az ezzei 
összefüggő gépesítés a falusi munka- és életviszonyok átformálójává vált. A 
munka szervezete, jellege, a munkanap kihasználása, a pihenés lehetőségei 
gyökeres átalakulásokra utalnak. 


A szociális és technikai vívmányok elterjedése 


[4 


Az urbanizációs folyamat életkörülményeket alakító hatásai tehát elvá- 
laszthatatlanul összefonódtak az egyidejűleg érvényesülő, s az életkörülmé- 
nyeket ugyancsak a legerőteljesebben befolyásoló gazdaság- és társadalompoli- 
tikai lépések hatásaival. A tradicionális és az ország gazdasági szintjétől is 
elmaradó, hírhedten alacsony szociális ellátottság gyors pótlására való tö- 
rekvés, a szociális törvényhozás korszerűsítése a szocialista forradalom ter- 
mészetes velejárója volt. A háború előtti Magyarország több évtizeddel el volt 
maradva a fejlettebb európai országoktól, s az első szociálpolitikai lépések 
— a háborút megelőző évek szociális törvényhozása — éppencsak meg- 
indították a szociálpolitikát, amely azután a háború kirobbanásával gyakorlati- 
lag jórészt megszűnt. 


A rendkívül elmaradott kiinduló szinthez képest bekövetkezett változások 
ugrásszerűdek. forradalmi hatásúak voltak. A változásnak talán legfőbb eleme 
a legszélesebb tömegek helyzetére korábban jellemző létbizonytalanság és 
szociális ellátatlanság radikális megszűnése. Ennek alapját a teljes foglal- 
koztatás megvalósítása teremtette meg. A foglalkoztatottság a feszített ütemű 
iparosítás nyomán rendkívül gyorsan növekedett, s hamar felszámolta a ko- 
rábbi állandó és tömeges munkanélküliséget. A magas és továbbra is emel- 
kedő foglalkoztatási szint biztosította a mezőgazdaságból felszabaduló mun- 
kaerő felszívását is. Ma azonban a teljes foglalkoztatás biztosítását még a 
munkaerővel való pazarlás, az alacsony munkaintenzítás, a részlegesen feles- 
leges foglalkoztatás kedvezőtlen mellékjelenségei kísérik. 


A társadalmi létbiztonság kialakításában sokkal egyértelműbb hatása volt 
a szociális törvénvhozás gvors kiépítésének. A szociális törvénvhozás részben 
azonnal a felszabadulást követően, részben a Munka Törvénvkönvv 1951. 
évi kiadása, illetve 1953. évi. és ezt követő módosításai, az 1949. évben ki- 
adott alkotmány alapján és a Szakszervezeti Társadalombiztosítási Közvont 
(SZTK) létrehozásával bontakozik ki. A munkaidő törvénves szabályozása 
tulaidonképpen csak a felszabadulás utáni Magyarországon valósul meg teljes 
mértékben. s a 48 órás munkahét, a túlórázás szabályozása és díjazása nyo- 
mán kezdődött meg a munkaidő további rövidítése, az egészségre veszélves 
szakmák rövidebb (számos munkahelven 6 órás) munkanapja. a , szabad 
szombat" fokozatos bevezetése több ipari szakmában stb. I 


A családi pótlék rendszere is csupán ezekben az évtizedekben válik. 
általánossá. A munkavédelmi törvénvek nyomán az üzemek szociális beren- 
dezéseinek kiépítése terén is több történt a felszabadulás után rövid néhány 
év alatt, mint az ezt megelőző évtizedekben. A kulturáltabb üzemi munka- 
és életkörülmények, a rendszeresített üzemorvosi ellátás, a védőétel és -italok 
rendszere bizonyos szakmákban, a gyári mosdók, étkezdék, a szociális intéz- 
mények gyors fejlődése rendkívüli előrelépés a magyar társadalom szociális 
ellátottságában. Egyik legfőbb vívmányként az általános szociális biztosítás 
bevezetését emelhetjük ki. A harmincas években megkezdődött szociális 
törvényhozás és szociálpolitika révén kiszélesedő biztosítás csak a lakosság 
31 százalékára terjedt ki, 1949-ben a lakosságnak már 41, 1960-ban 85, 
1967-re pedig 97 százaléka részesült társadalombiztosításban. Jelentősen emel- 
kedett az ellátottság színvonala is. Az egy bizosítottra jutó táppénz összege 
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1950 és 1987 között több mint ötszörösére, a szülési segély összege majdnem 
négyszeresére, a gyógyszerköltség pedig közel ötszörösére ugrott. 


A létbiztonság szempontjából alapvető jelentőségű ingyenes orvosi és lé- 
nyegében ingyenes gyógyszerellátás tehát a társadalom egészére kiterjedt. 
Egyidejűleg az orvosok száma és a gyógyszergyártás szintje is gyorsan nőtt. 
A 10 ezer lakosra jutó orvosok száma a vizsgált periódusban 80 százalékkal 
emelkedett, s a hatvanas évek végére Európában a negyedik-ötödik helyen 
áll. A gyógyszerfogyasztás mintegy megötszöröződött. 


Bár a száz lakosra jutó kórházi ágyak száma 50 százalékkal emelkedett, 
korántsem tudott lépést tartani a tömegigényekkel. A kórházi ágyellátottság . 
szempontjából Magyarország 22 európai ország között a 17. helyen áll. Az 
első újonnan felépített kórházat csak 1963-ban adták át, s a férőhelyek nö- 
velése jórészt a zsúfoltság növekedésével járt együtt. A technikai felszerelt- 
ség, az ápolószemélyzettel való ellátottság elmaradása az egészségügyi ellá- 
tás merev szervezeti formája és a kezelőszemélyzet rossz anyagi ellátott- 
sága az anyagi érdekeltség kártékony ösztönzéseit teremti meg. Ez 
jelentékenyen gyengíti az egészségügyi ellátás ingyenességének vívmányát. 


A lakosság egyre nagyobb hányada számára vált biztosítottá a rendkívül 
kedvezményes szakszervezeti, vállalati vagy szövetkezeti üdülés. Az ötvenes évek 
első felében évente nem egészen 200 ezren — az aktív keresőknek mintegy 5 
százaléka — jutottak ilyen Üdülési lehetőséghez, a hatvanas évek végén 
8—700 ezren, az aktív keresőknek közel 15 százaléka. A szociális ellátás és 
biztosítottság fejlődésére mutat az anya- és gyermekellátásra fordított össze- 
gek meghatszorozódása, a bölcsődék és napközik férőhelyeinek növekedése, 
az üzemi étkeztetés és a kulturális dotáció, egyszóval a társadalmi juttatások 
egész rendszerének kiépülése. 


A lakosság jövedelmén belül egyre nagyobb szerepet kaptak a juttatá- 
sok. 1957-ben még az összes jövedelemnek nem egészen 18 százalékát tették 
ki, egy évtized múltán pedig már kereken egynegyedét. A szociálpolitika ko- 
rábbi elmaradottságával összefüggő és úgyszólván természetes reakciónak te- 
kinthetjük, hogy a társadalmi juttatások fejlesztése gyakran meghaladta 
a valóságos lehetőségeket, s ez végül is nem egy területen sajátos új ellent- 
mondásokat szült. A valóságos anyagi lehetőségeket meghaladó mértékű, telje- 
sen általános, ingyenes társadalombiztosítás vívmánva ezért idézte pl. elő a 
túlzsúfolt, a kezelés minőségét sokszor károsan befolyásoló állapotokat, a 
magánkezelés igénybevételét, a külön honorárium juttatását. a iobb ellátás 
reményében. A világviszonylatban példátlanul alacsony korhatárhoz kötött 
általános nyugdíjrendszer erőforrásainkat meghaladó intézménye ezért veze- 
tett többségükben rendkívül alacsony, sokszor egészen minimális nyugdíj- 
összegek kialakulásához. 


A 20. század szociális vívmányai mellett a század technikai vívmányai 
is jórészt csak a felszabadulás utáni negyedszázadban indulhattak tömeghó- 
dító útjukra Magyarországon. A társadalmi-gazdasági körülménvek korábban 
megakadályozták az alapvető és az európai országok nagy részében gyorsan. 
elterjedő technikai vívmányok tömeges hazai alkalmazását. 


Még 1950-ben is csak 60 ezer családhoz jutott el a rádió, vagyis ezer 
lakosra 86 rádió jutott. Az ezt követő gyors fejlődés nyomán a készülékek 
száma már a hatvanas évek közepére megháromszorozódott (nem számítva 
az időközben rohamosan tért hódító táskarádiókat), vagyis minden ezer 
lakosra kereken 250 rádió jut. Ez azt jelenti, hogy gyakorlatilag a családok 
80 százaléka hallgathat rádiót (munkás- és alkalmazotti családokban 95 szá- 
zalék az arány). A megkésve, csak az ötvenes évek második felében meghono- 
sodott televízió elterjedése páratlanul gyors volt. 1958-ban még csak 16 ezer 
a tv-előfizetők száma, egy évtized múltán pedig 1,2 millió. Átlagosan tehát 
több mint minden harmadik háztartásban, a munkás- és alkalmazotti háztar- 
tásoknak közel kétharmadában van televíziós készülék. A televíziózás az élet- 
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forma változásának, a szabad idő felhasználásának, a szórakozásnak és egy- 
ben a tájékozódás és kulturálódás kialakulásának talán egyik legnagyobb 
horderejű tényezőjévé vált az utóbbi évtizedben. A televízió hatása termé- 
szetesen rendkívül egyenlőtlen és ellentmondásos. Nyilvánvalóan többet tesz 
pl. a falu kultúrájának emeléséért (a színház, a film, az ismeretterjesztés 
tömeges falusi terjesztéséért), mint minden eddigi eszköz, de ugyanakkor is- 
meretes az olvasásra és az aktív ismeretszerzésre gyakorolt negatív hatása 
is, főként a fiatalabb generációk körében. 

Az életkörülmények változásában nagy szerepet játszó technikai vívmá- 
nyok elterjedése különösen az ötvenes évek végétől vett nagyobb lendületet. 
Erre utal a gépkocsi és a motorkerékpár elterjedtségének gyors növekedése 
is.A Bár az ellátottsági szint európai összehasonlításban még rendkívül ala- 
csony, a tendenciára éles fényt vet, hogy 1960-ban csak a családok 1 szá- 
zalékának volt gépkocsija, 1967-ben pedig már közel 5 százalékának. Motor- 
kerékpárral együtt azonban e részesedés néhány év alatt nem egészen 9-ről 
20 százalékra ugrott, vagyis már minden ötödik családban motorra. gépko- 
csira ülhetnek a hétvégeken. 


Megindult és rohamléptekkel halad előre a háztartások gépesítése. 1960- 
ban még egyedül a mosógépek használata volt jelentősebb, de ezzel is csak 
a háztartások 15 százaléka volt felszerelve. Az egyéb háztartási gépek ekkor 
még úgyszólván ismeretlenek voltak, a háztartásoknak mindössze 1—3 száza- 
léka használt porszívót, hűtőszekrényt, villamos padlókefélőt. 1967-re a ház- 
tartások közel felében már. géppel végezték a mosást, minden ötödik család 
háztartásában volt már porszívó, minden hatodik család háztartási szokásait 
befolyásolta a hűtőszekrény beszerzése. A telefonkészülékek száma is közel 
megnégyszereződött, de a 100 lakosra jutó készülékek száma még csak az 
európai átlag felét éri el. A háztartások gépesítésének, technikai felszerelt- 
ségének foka a fejlett ipari országok szintjéhez képest természetesen még 
elmaradott. Az e téren világszerte már a második világháború időszakában 
. lejátszódó folyamatok csak megkésve, főként az ötvenes évek végétől (a 
nemzeti jövedelem alacsonyabb szintjének megfelelően, egy ideig pedig gaz- 
daságpolitikai hibáktól is hátráltatva) s alacsonyabb szinten bontakoztak ki. 
Az alapvető tények egyszerű felsorakoztatása is nyilvánvalóvá teszi azonban, 
hogy olyan átalakulás közben vagyunk, amely az életkörülményeket máris 
jelentősen befolyásolja, s hogy az átalakulás VIAROSAN követi a technikai 
fejlődés nyomán kialakult világtendenciákat. 


A fogyasztás szerkezetének változásai 


A szociális és technikai vívmányok elterjedése a fogyasztási struktúrá- 
ban is lényeges változásokhoz vezetett. A fogyasztás szerkezete természetesen 
csak úgy alakulhatott át, hogy a fogyasztás korábban nagyon alacsony volu- 
mene számottevően emelkedett. Az egy főre jutó fogyasztás 1950 és 1967 
között az ötvenes években lassan és egyenetlenül, egyes években súlyos visz- 
SZ vá stalseás megszakítva, majd egyenletesebben — végül is kétszeresére emel- 

edett. 


A fogyasztás szerkezetében végbement változások legfőbb tendenciája 
a korábban domináns élelmiszer-fogyasztás részesedésének visszaszorulása 
és az iparcikk-fogyasztásának, különösen a tartós fogyasztási cikkek fogyasz- 
tásának gyors részesedés-növekedése. 1966-ban a lakosság összes fogyasztá- 
sának már csak 37 százalékát tették ki élelmiszerek. Ez az élvezeti cikkekkel 
együtt kereken az összes fogyasztás 50 százalékát érte el. A ruházkodás része- 
sedése meghaladta a 12 százalékot. Minthogy az oktatási, üdülési, kulturá- 
lis, egészségügyi, sőt lakásügyi területeken is a fogyasztás jelentősebb há- 
nyada szolgáltatások igénybevételét jelentette, a szűkebb anyagi fogyasz- 
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táson belül az élelmiszer-fogyasztás aránya mintegy 48 százalékot tett ki, 
s az élvezeti cikkek fogyasztásával együtt majdnem az egész anyagi fogyasz- 
tás kétharmadára rúgott. (A fogyasztási szerkezet megoszlása természetesen 
magán hordja az árrendszer sajátosságainak jegyeit is, a viszonylag maga- 
san megállapított iparcikkárak, az olcsó lakbér stb. torzító hatásait mutatja. 
Tőkés árarányokkal számítva pl. a 12 százalékos ruházati fogyasztási hányad 
alig haladná meg a 6 Százalékos arányt, az élelmiszer-fogyasztás 48 százalé- 
kos részesedése csak 42 százalékot tenne ki, csökkenne a tartós fogyasztási 
cikkekre és jelentősen emelkedne a szolgáltatásokra fordított kiadások ará- 
nya.) ú 

A fogyasztás szerkezetének változása. kultúrájának fejlődése ellenére te- 
hát a fogyasztási struktúra még világosan magán hordja a közepes fejlett- 
ség jegyeit. Ezt tükrözi részben az élelmiszer-fogyasztás viszonylag még ma- 
gas aránya, a ruházati cikkek fogyasztásának (amely csak fele a fejlett ipari 
országok fogyasztási hányadának), valamint a tartós fogyasztási cikkek fo- 
gyasztásának (amely csak egyharmada a fejlett ipari országok megfelelő 
kiadási hányadának) viszonylagos elmaradottsága. Megmutatkozik ez az élel- 
miszer-fogyasztás szerkezetén belül is. A fogyasztott élelmiszereknek pl. mind- 
össze 6—-8 százaléka továbbfeldolgozott termék, s a napi átlagban fejenként 
elfogyasztott 3054 kalória 45 százalékát cereáliák, 17 százalékát pedig zsiradé- 
kok teszik ki. A magasabb húsfogyasztás (9 százalék) mellett a tej- és tej- 
termékek (6 százalék) és a cukor (11 százalék) fogyasztási részesedése megle- 
hetősen alacsony. Az élelmiszer-fogyasztás belső szerkezeti elmaradottsága 
tehát csak lassan módosul, s nemzetközi összehasonlításban az általános 
fejlettségi szintnél kedvezőtlenebb képet mutat. Ebben szerepet játszik a szo- 
kások, tradíciók erőteljes hatása is. 


A ruházati fogyasztás az elmúlt két évtizedben keveset nőtt. Az egy főre 
jutó gyapjú- és pamutfogyasztás még a legutóbbi évtizedben is csak 5—10 
százalékkal emelkedett, s bár a szintetikus szálaknak, a modern ruházkodás 
egyre jobban tért hódító alapanyagának fogyasztása egyharmadával nőtt, 
messze elmarad a fejlettebb országok fogyasztási szintje mögött. A ruházat 
kicserélődési ideje még nagyon hosszú: sokan kényszerülnek fizikailag is 
elhasznált ruhadarabok hordására, s a divat keréslet kialakító hatása csak a . 
legutóbbi években jelentkezik, a fogyasztásra ható jelentősebb tényezőként. 
A korábbi évekkel ellentétben — amikor eleinte úgyszólván egyáltalán nem, 
majd két-hároméves késéssel érkeztek e hatások —. a különböző divatáram- 
latok meglehetősen gyorsan nyomulnak be az országba, s úgyszólván azonnal 
hatást gyakorolnak, különösen a fiatal generációk öltözködésére. 

A fogyasztás szerkezetének fejlődésében a legnagyobb figyelmet érdem- 
lő tényező az úng fogyasztási beruházásoknak (építési és tartós használati ja- 
vak beszerzésének; előtérbe nyomulása. Különösen a hatvanas évtizedben nőtt 
meg erőteljesen, az összes fogyasztás növekedésénél kétszer gyorsabban a fo- 
gyasztói beruházások értéke (1966-ban a lakosság pénzbevételeinek már közel 
17 százalékát érte el). 

A szolgáltatások fogyasztása is jóval gyorsabban növekszik, mint a fo- 
gyasztás más területei. Az ötvenes évek végétől az anyagi javak fogyasztása 
nem egészen 40, a szolgáltatások fogyasztása viszont 60 százalékkal nőtt, s 
ezzel az összes fogvasztásnak közel egynegyedét a szolgáltatások fogyasztása 
teszi ki, még Így is jelentősen elmarad azonban a gazdasági fejlettségi szin- 
tünknek megfelelő mértéktől. 

A fogyasztás szerkezetére vonatkozó országos átlagadatok természetesen 
a lakosság különböző rétegeinek vonatkozásában jelentős eltéréseket tartal- 
maznak. A vezető állásúak és értelmiségiek egy főre jutó kiadásaiban az élel- 
mezési és élvezeti cikkek az összes fogyasztás 40 százalékát teszik ki, a segéd- 
munkásoknál 51, a mezőgazdasági dolgozóknál pedig 56 százalékot. Ezzel 
szemben a tartós fogyasztási javak és az építkezési, ingatlanvásárlási. vala- 
mint a kulturális stb. kiadások az első rétegnél a fogyasztás 24, a második- 


78 ——— BEREND T. IVAN 


nál 18, a harmadiknál 18 százalékát jelentik. Az összes művelődési és szóra- 
kozási kiadások a mezőgazdasági fizikai dolgozóktól a vezető állásúak és ér- 
telmiségiek rétegéig évi kereken 100 forintról nem egészen 500 forintig ter- 
jednek, vagyis az eltérés közel ötszörös, holott az összes fogyasztásban csak 
60 százalékos. A különbség egyes vonatkozásokban még az ötszörösnél is 
nagyobb, a mozira költött összegek ugyanis csak két és félszeresen térnek 
el, a könyvek vásárlására fordított összegek viszont 33-szorosan, a színházra 
fordított kiadások 8-szorosan. 


Az életmód és szokások változásai 


A társadalmi átrétegeződéstől a fogyasztás szerkezeti változásáig terjedő 
társadalmi átalakulások eddig bemutatott mozzanatai mind fontos szerepet 
játszottak a lakosság nagy tömegei életmódjának és szokásainak átalakulásá- 
ban. Messzemenő változások forrása volt a foglalkozás-változás, társadalmi 
státus módosulása, amely ráadásul sokszor a faluról városba költözéssel járt 
együtt. A szociális és technikai vívmányok elterjedése szintén a változások 
forrásává vált. 

A szociális biztonság és az életkörülmények általános javulása — tuda- 
tos állami politika által támogatva — a kulturális színvonal és a szórakozási 
szokások jelentős fejlődése előtt nyitott utat. Az iskolázás gyors térhódítása 
— amelynek bemutatásától ezúttal eltekintünk — a kulturális emelkedés leg- 
alapvetőbb mozzanatává vált. Az iskolázás terjedése természetesen jórészt 
csak a kapukat nyitja meg a művelődés és kultúrszínt emelkedése előtt, s 
hogy milyen mértékben, arról egyéb tényezők alapján alkothatunk magunk- 
nak képet. 

A társadalmi kultúrfok jellegzetes mutatója például az újságolvasás elter- 
jedtsége. A kiadott hírlapok összes példányszáma 1950 és 1970 között több 
mint kétszeresére nőtt. Az újságolvasás elterjedését bizonyítja egyébként 
a hatvanas évek második felében a társadalom politikai ismeretszintjéről 
készített reprezentatív felmérés is. Ez azt bizonyítja, hogy az értelmiségiek- 
nek több mint 80, a szellemi dolgozóknak 60, az ipari munkásoknak pedig 
közel 50 százaléka tájékozott a legfontosabb hazai- és világpolitikai esemé- 
nyekben. Kedvezőtlenebb a kép az egyéb munkások, a mezőgazdasági fizikai 
dolgozók és a háztartásbeli nők tájékozottságáról. 

1938-ban 17,3 millió példányban jelentek meg Magyarországon köny- 
vek, nyomtatványok. 1949-ben már 48,3 millió, 1967-ben pedig közel 60 mil- 
lió példányban. Még gyorsabban fejlődött a könyvtári könyvkölcsönzés. 
(1960-ban 30 millió, 1967-ben több mint 53 millió kötetet kölcsönöztek ki.) Ez 
világosan mutatja, hogy a lakosság jelentős tömegeinek már rendszeres élet- 
szokásává vált az olvasás. A reprezentatív felmérések alapján megállapítható, 
hogy a hatvanas évek második felében minden ötödik családban az összes 
8 éven felüli családtagok olvasnak, s a családok további több mint 40 szá- 
zalékában is rendszeresen olvas a családtagok egy része. De ígv is eléggé 
magas még (közel 40 százalék) az olyan családok száma, melyekben senki 
sem olvas rendszeresen. 

Kiegészíti a képet a színház- és mozilátogatás terjedése. 1950 és 1967 
között a színházlátogatók száma kereken 3 millióról 6.1 millió főre emelke- 
dett (fele arányban Budapesten). A mozilátogatók száma 1960-ban érte el 
csúcspontját, az 1950. évi 47 millióról 140 millióra ugorva, azután a televízió 
terjedésével visszaesett, és az évtized további éveiben 100 millió körül moz- 
gott, további lassú csökkenést mutatva. 

E magas szám természetesen korántsem jelent hasonló réteg-kiterjedt- 
séget, és önmagában még nem teszi lehetővé a kulturális színvonalra való 
következtetések levonását. Az ismeretterjesztő előadások látogatóinak száma 
a hatvanas évtizedben tartósan 4—5 millió fő körül mozgctt, s a múzeumlá- 
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togatók száma is 5—6 millióra nőtt az ötvenes évek 2 millió körüli létszá- 
máról. . 

Az olvasás, a színház- és mozilátogatás és a művelődéssel, kultúrával ösz- 
szefüggő egyéb elfoglaltságok tehát a tömegek mindennapi életének fontos, 
állandóan jelenlevő tényezőivé váltak. Határozottan állítható, hogy a szo- 
cialista társadalom- és kultúrpolitika eredményeként a lakosság kulturális 
lehetőségei s ezek valóságos kihasználása jóval magasabb színvonalú, mint 
általában a hasonló fejlettségű tőkésországokban: a lakosság viszonylag széles 
tömegei anyagi-kereseti szintjük formális adottságainál kulturáltabb életfor- 
mát, szórakozási és művelődési szokásokat alakíthattak ki. Ami a szélesebb 
tömegekre általában igaz, az különösen vonatkozik az értelmiség szűkebb ré- 
tegére. A magyar értelmiség fontos csoportjai olyan, európai mércével mérve 
is különlegesen magasszintű kultúréletét, életformát, társadalmi szukásokat 
alakítottak ki, amely magába integrálja a kulturális és társadalmi élet leg- 
jobb értelmiségi hagyományait. 

A szabad idő kulturált kihasználásában jelentősen megnőtt a sportolás és 
turizmus szerepe. A hatvanas évtized végére a sportegyesületi, sportköri ta- 
gok száma jelentősen meghaladta az 1 millió főt. Ez valóságos tömegsport 
kibontakozására vall, annál is inkább, mert az igazolt versenyzők és ver- 
senyszerűen sportolók száma csak egynegyedmillió körül mozog. A tömeg- 
sport lehetőségét biztosítja a sportlétesítmények számának gyors, 2,8 ezer 
létesítménnyel való emelkedése. 

A turizmus — részben a csoportos kirándulások, utazások tömeges szer- 
vezése, részben az autó és motorkerékpár terjedése, részben a megnövekvő 
szabadság és szabad idő — révén rendkívüli fellendülést mutatott a két világ- 
háború közötti évtizedekhez képest. 1967-ben az ország szállodáiban, turista- 
házaiban, campingjeiben, s fizetővendég-férőhelyein 2,2 millió belföldi ven- 
dég fordultmeg. Ez a közel 700 ezer szakszervezeti és vállalati beutalt- 
tal együtt már megközelíti a lakosság egyharmadát, szemben a háború 
előtti évi 200 ezres üdülői összlétszámmal. Az ötvenes évek úgyszólván tel- 
jes külföldi utazási zárlata után az évtized utolsó éveiben megnyílt az utazás 
lehetősége, elsősorban a szocialista országokba, 1961-től pedig a nyugati tu- 
rizmus megindulása adott új lendületet az utazásoknak. 1960-ban közel 300 
ezer magyar utazott külföldre; ezeknek több mint fele Csehszlovákiába és 92 
százalékuk a szocialista országokba. 1987-ben a kiutazók száma már ötszörő- 
sen meghaladta a háború előtti szintet és súrolta az 1 milliót. Legnagyobb 
részben (42 százalék) továbbra is Csehszlovákia az úticél, a Jugoszláviába 
utazók száma 15-szörösére ugrott s megközelítette a kiutazók 12 százalékát. 
A szocialista országok mellett már jelentős, több mint 100 ezres tömeg (a ki- 
utazók 13 százaléka) vette útját Ausztria, a Német Szövetségi Köztársaság, 
Olaszország, Franciaország és más nyugati országokba. 


A szakszervezeti beutalást, nyaralóhelyek szállóit és fizetővendég-szol- 
gálatot igénybe vevő, campingező és külföldi turistautakra menő üdülők és 
utazók száma tehát a hatvanas évek második felében már évente közel 4 mil- 
liót tett ki. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy ennyi lakos nyaralt, járta 
az országot, jutott el külföldre: a fennálló társadalmi és anyagi különbségek 
következtében egy szűkebb rétegnek évi többszöri utazásával, hétvégi vidéki 
túráíval, weekendezésével, esetleg gyakoribb külföldi útjával számolhatunk. 
A turizmus azonban a lakosságnak legalább egyharmadára kiterjedt, s ez 
nemcsak a két világháború közötti helyzethez képest jelent ugrásszerű elő- 
rehaladást. hanem azt is mutatja, hogy az ország lakosságának életmódiára 
is hatást gyakorolt a tömegturizmusnak a második világháború után világ- 
szerte kíbontakozó új szokása. 

Jelenleg még súlyos társadalmi probléma azonban, hogy egyes, anvagi- 
lag. kedvezőtlenebb helyzetben levő rétegek, főként a sokgyermekes családok, 
kicsiny nyugdíiból élő öregek számára nemcsak az üdülés-utazás lehetősége. 

a megélhetés mindennapi gondjai sem tekinthetők megoldottnak. A 
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lakosság mintegy egynegyede körében jórészt nem terjedhettek el a maga- 
sabb anyagi-kulturális szintre jellemző szokások. Ezeknek a tömegeknek az 
életkörülményei, a fogyasztási szintje és szokásai alig tudtak túllépni a tra- 
dicionális kereteken. Más okok, a civilizációs és kulturális vívmányok kiter- 
jedésének korlátai, még további jelentős falusi rétegeket is kirekesztenek szá- 
mos vívmány haszonélvezői köréből. 

A tömegek életkörülményeinek és szokásainak forradalmi átalakulása 
tehát még korántsem terjedhetett ki a lakosság egészére. A társadalom. széles 
rétegeit mélyen átható folyamatok kiterjesztése — e folyamatok továbbfej- 
lesztésével és elmélyítésével együtt — a következő periódus, továbbhaladá- 
sának elsőrendű társadalompolitikai feladata lesz. 
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25 év történetéből 


Visszaemlékezések 


Pátzay Pál 


Olyan művészek, akik a közélet áramlásaiban is részt vesznek, akik poli- 
tikai véleményt is nyilvánítanak, bizony gyakran találkoznak olyanokkal, 
akik — bizalmatlanul — valami fellegjáró furcsa lénynek képzelik el a mű- 
vészt, de olyanokkal is, akik valami, a művészettől idegen tulajdonságnak 
tekintik a közéleti érdeklődést. Nemegyszer egyenesen meg is kérdezik tő- 
lem: nem megy-e a művészi szabadság rovására a művészeten kívüli elköte- 
lezettség? Erre én visszakérdezéssel szoktam felelni: miféle ember lehet az, 
akinek nincsenek társadalmi kötelezettségei? Komolyan vehető-e az ilyen? 
Figyelemreméltó lehet-e a társadalmi kötelmek nélküli élet műve? Külön- 
ben is: elsősorban saját értelmemnek és érzelmeimnek vagyok elkötelezettje, 
ezek azonban — jól tudom — társadalmilag nagyon is determináltak. 

Bizonyos, hogy a történelem sodra sok mindent elszenvedtetett velem, 
kedvem ellen valót is, de kedvem és akaratom szerintit is. A művészet terü- 
letéről azonban sohasem léptem le. Részt vettem cselekvően és félreérthetet- 
lenül a társadalom mozgalmaiban, de mégsem lettem politikus, megmarad- 
tam művésznek. Művész maradtam akkor is, amikor a Művészeti Tanács- 
ban dolgoztam, vagy amikor mint képviselő, az országgyűlésben tevékeny- 
kedtem, sőt akkor is, amikor a minisztériumban a művészeti ügyosztály ve- 
zetője voltam. Bizony, nem könnyű szívvel vállaltam el ezt a munkát, hisz 
sohasem voltam hivatalnok. Csak később derült ki, hogy ez a feladat nem 
is hasonlít egy cseppet sem a hagyományos értelemben vett hivatalnoki 
munkához. A művészeti életet megindítani, mozgását a kívánt jövő irányába 
terelni, felbomló intézményeket újjászervezni, újakat létrehozni — mégvedig 
igen szűkös anyagi viszonyok és nagy politikai harcok, eszmei viták köze- 
pette, ellenállással, gyanakvással küszködve — ez bizony egyáltalán nem ad- 
minisztratív rutintevékenység volt. Nagyok voltak a közvetlenül napirenden 
levő feladatok és nem kis problémát okozott az is, hogy sokan olyan utó- 
pisztikus tervekkel álltak elő, amelyeknek megvalósítása akkoriban csak a 
távoli jövőre volt elképzelhető. Így például egy általam igen nagyra becsült 
szakember azt sürgette: állítsunk fel egy rendkívül korszerű, tökéletes mű- 
szaki felszereléssel működő önálló filmművészeti főiskolát kiváló tanári kar- 
ral. , Mennybéli" költségvetést is mellékelt terveihez. De persze kénytelenek 
voltunk beérni azzal, hogy a Színházművészeti Főiskolán filmfakultást léte- 
sítünk. 

Nemcsak az utópizmussal kellett megküzdenünk, hanem számos másféle 
nehézséggel és kellemetlenséggel is. Egy példa a sok közül: minden politikai 
párt és társadalmi intézmény úgyszólván megszállva tartott az Operaházban 
egy-egy páholyt. Minthogy azonban az Opera fenntartását az állam számára 
elviselhető szubvenció keretei közé kellett szorítanom — de elvi okokból is 
—, kénytelen voltam udvarias hangú levélben közölni az illetékesekkel: a jö- 
vőben bérlet formájában kell érvényesíteniük igényeiket. Ma már elképesz- 
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tőnek tűnik, hogy a sértődöttségnek milyen áradatát zúdította rám ez az in- 
tézkedés. 

Ilyen és más nehézségek ellenére sem bántam meg, hogy vállaltam ezek- 
ben a nehéz időkben a , hivatalnoki"? munkát (bár egyesek művészhez nem 
illő tevékenységnek tartották és tartják ma is). Én úgy éreztem, hogy a közös 
gondokból, a valóság megváltoztatásáért folyó közvetlen harcból is ki kell 
vennem a részemet. S bár ez a munka számomra sem volt dilemmáktól és 
konfliktusoktól mentes, mégsem érzem úgy, mintha ez a két év időveszteség 
lett volna az életemben. 

Visszaemlékezéseimből nem hagyhatom ki a köztéren álló nagyméretű 
szobraimat, mert azok — úgy érzem — híven tükrözik a formai teljesség és 
a közérthetőség követelményeihez való ragaszkodásomat. 


Hunyadi János nagyméretű lovasszobrára 1954-ben kaptam megbízást. 
1956 augusztusában, a nándorfehérvári csata emléknapján lepleztük le Pé- 
csett. Hunyadi a harmadik lovasszobrom, az első Fehérváron áll. Mindkettő 
elhelyezése körül heves viták folytak, mert minden helybéli azt hiszi, hogy 
igazában csak ő az illetékes ebben a különleges, szakszerűséget igénylő kér- 
désben. A bronzlovas Hunyadi talapzatra állítása emiékezetes ünnepéllyé 
lett. A ló közvetlenül a kőtalapzatra van állítva, s a bronzot tartó vasváz 
fél méternyire kiálló peckét a kőbe vájt üregbe öntött forró ólomba kell be- 
ültetni. Sötétedett, lent olvasztottuk az ólmot lobogó lángon, fenn darun ló- 
gott a szobor, a levegőben. A tér telistele volt emberekkel. Feszülten figyel- 
ték a sohasem látott műveletet. A sistergő, lobogó, folvékony ólmot beöntöt- 
tük a kőlukakba s a peckeket besüllyesztettük az ólomba. A szobor állt. Eb- 
ben a pillanatban nyolc óra lett, megkondultak a harangok, s az egész város 
ujjongva tapsolni, éljenezni kezdett. Ez a véletlenek találkozásából keletkezett 
ünneplés felejthetetlen emlék azt hiszem nemcsak az én számomra, hanem 
" mindazoknak, akik ott jelen voltak. 


Meg kell említenem az Operaházra készült két nagy kőalakomat is, főleg 
azért, mert mai viseletben vannak ábrázolva. Az eféle megoldást a modern 
szobrászok szidják, naturalizmusnak tartják. Ennek az ellenszenvnek nyil- 
vánvalóan egyrészt a századfordulónak mindent meztelenül ábrázolni igyekvő 
divatja az előzménye, másrészt a sok köztéri szobor unalomig egyformán 
megformált polgári öltözete. Úgy próbáltam megtörni az öltözék megszokott, 
és megunt formáit, hogy Gounod-t galléros havelokkba, a zenészek egyenru- 
hájába öltöztettem, amelyet a frakk felett szoktak viselni, az öreg Verdit pe- 
dig jellegzetes kalapjában ábrázoltam (amelyet ma is ,, capella Verdi"-nek ne- 
veznek), pátosz nélkül köznapi ruházatban. Majdnem húsz méter magasság- 
ban áll. Az utcán járó felpillatva nyomban felismeri, hogy a többi alak kö- 
zött ő Verdi. 

Néhány szót a Lenin-szoborról is. A budapesti Lenin-szoborpályázat 
alapján az illetékesek úgy döntöttek, hogy az én tervem valósuljon meg. Meg 
kell mondanom, hogy tervemet illetően az első világháború után hazatért 
egy-két hadifogoly elbeszélése hatott rám a legmegtermékenyítőbben, olyano- 
ké, akik láttak, hallották Lenint. Elsőként egy értelmes asztalost említek 
meg, aki miközben könyvállványomat javította, könyveim között szocialista 
műveket is látva és ezen felbátorodva elmesélte, hogy egy ideig őrt állt a 


Lenin szobájához vezető folyosón. , Igazi tisztelet vette körül őt" — íÍgy 
mondotta. — , Hozzám is gyakran volt néhány szava, minden leereszkedés 
nélkül." 


Oltványi Imre, aki mint hadifogoly hallotta Lenint, elmondotta nekem, 
hogy Lenin pátosz nélkül beszélt, logikusan. tényszerűen, és mégis szuggesz- 
tíven. Ferenczy Noémitől is ugyanilyen jellemzést hallottam. Gobelinjeit 
ugyanis valamikor a húszas évek elején kiállították Moszkvában, Lenin is 
megnézte őket és ez alkalommal részletesen érdeklődött a művész tervezési 
módszereiről és a szövés műveleteiről. Noémi is úgy emlékezett vissza rá, 
mint rendkívül vonzó, közvetlen, egyszerű emberre, aki — ahogy Noémi fo- 
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galmazta — nem , játszotta saját szerepét". E kétségtelenül hiteles, személyes 
élményű jellemzések, egybevetve a Leninről készült fényképekkel és film- 
dokumentumokkal, no meg a műveiből megismert szellemi nagysággal, mond- 
hatnám, szinte személyes ismerősömmé tették Lenint, és megértették velem 
emberségét, személyiségének lényegét. 

Különösen nagy felelősséggel jár egy világtörténelmi jelentőségű politi- 
kai nagyság, egy rendkívüli történelemformáló személyiség emlékművé- 
nek megfogalmazása. A személyiség és az életmű ábrázolásának együttesen 
kell hatnia az emlékműben. De gondolnom kellett a feladat másik, formai 
oldalára is, arra, hogy a szobor számára kijelölt hely a Dózsa György útnak 
felvonulási területté kiszélesített része, amely a városrendezési terv szerint 
térré fog majd kialakulni, s az új Nemzeti Színház is ide épül. A térré ala- 
kulásnak a Lenin-emlékmű lesz az első mozzanata. Csak valami nagy geo- 
metrikus tömeg képes megküzdeni ezzel a hatalmas légtérrel, kivált, hogy 
a Városliget nagy fái adják hozzá a hátteret. A képzeletemben már életre 
kelt Lenin-ábrázolást semmi esetre sem növelhetem monstruózussá, de ter- 
jedelmesre növesztett talapzatra sem akartam állítani. Így ötlött fel ben- 
. nem most már magától értetődőn az a gondolat, hogy a hatalmas légtérbe 
egy nagy geometriai idommal kapaszkodom bele, ez egyben az életmű jelké- 
pévé is alakul, s ennek az architektúrának a tövébe állítom Lenin közvet- 
len, emberi alakját, arcán az emberek iránti érdeklődés kifejezésével, előre- 
lépve, mintegy az emberekhez közeledve. Ezek a meggondolások vezettek a 
megvalósításban ahhoz a megoldáshoz, amelyben Lenin alakja a nép köze- 
lében, látásközelben áll, és életművének félreérthetetlen jelképi ábráiáva! 
együttes hatásban jelenik meg az emlékműn. (A sajátos idomú pilon mére- 
teinek a leendő Nemzeti Színház feltételezhető párkánymagasságához is iga- 
zodniuk kellett.) Úgy éreztem, hogy megtestesítettem DARLASOZSZÁ híres 
versének ezeket a Sorait: 


Azt mondjuk: Lenin 
— azt értjük: a párt. 
Azt mondjuk: a párt 
— azt értjük: Lenin. 


1967-ben Debrecen város felszabadulási emlékmű készítésével bízott meg. 
A felszabadulási emlékműveken fegyveres katonákat szokás ábrázolni, de én 
eltértem ettől, s megkíséreltem más felfogásban kifejezni mondanivalómai. 
Parasztcsaládot ábrázoltam, az asszonyt gyermekkel a karján. Az asszony a 
másik karjával üdvözletet int. A kompozícióban annyira központi helye van 
a gyermeknek, hogy az félreérthetetlen. Ez is aláhúzza a kifejezendőt, emel- 
lett körül is írtam a talapzatot, architekturálisan is kiemelt arasznyi betűk- 
kel: , Debrecen népe jövendőjével köszönti felszabadulását." Így vált a szo- 
bor félreismerhetetlenül felszabadulási emlékművé. Sokszor mondták nekem 
debreceniek, hogy nagyon megszerették a szobrot. Ezt tanúsítja az is, hogy 
mikor 1969-ben a debreceni tankcsatáról akartak megemlékezni, bizalmuk- 
kal engem kerestek fel: adjak tanácsot a tervezéshez. A katonák úgy gon- 
dolták, hogy egy valóságos T—34-es tankot állítanak oda, ahol a Kossuth 
utca elágazik. Én elleneztem ezt: lélektanilag nem tartottam helyesnek, hogy 
egy valóságos és fenyegető erejű fegyver álljon ott az utca forgalmában, mert 
ez állandósítaná a meglevő háborús szorongást. Különben is: a valóságos 
tárgynak csak emléktárgy-jelentősége volna, márpedig ünnevelni akarjuk a 
debreceni tankcsata emlékét, ezért tehát emlékművet kell állítanunk. Lehet 
ez a T—34-es tank domborművű képe is. Hadseregünk képviselői is nyom- 
ban elfogadták álláspontomat azzal a kívánsággal, hogy azonnal kezdjek a 
terv elkészítéséhez, hogy 1970. április 4-én le lehessen leplezni. Meg is kap- 
tam a hadseregtől minden segítséget, s így az emlékmű elképzelhetetlenül 
rövidnek látszó idő alatt elkészülhetett. 


84 —— HUSZONOT ÉV TÖRTÉNETÉBŐL 


Beke Sándor 


A gacsályi Dózsa termelőszövetkezet 1949. február 18-án alakult meg 20 
taggal és 85 hold földterülettel. A 20 tag közül csak háromnak volt földje, azt 
is a földreform során kapták. 

Az indulás nehézségeit leszámítva — termelőszövetkezetünk jól fejlődött, 
tagsága és földterülete évről évre növekedett. 1950-ben már 600 holdon gaz- 
dálkodtunk, 1951-ben pedig gazdaságunk területe meghaladta az 1200 holdat 
1951-ben elnyertük a , minta-termelőszövetkezet" címet. 

Ez még inkább belépésre ösztönözte községünk lakosságát. De voltak 
számosan olyan tagjaink is, akik a beszolgáltatási rendszer elől menekülve 
léptek be termelőszövetkezetünkbe. Ezek már az őszi vetést sem végezték 
el gazdaságukban és egy csomó beadási hátralékkal hozták be földjüket. 
1952 tavaszán már községünk lakosainak és földterületének háromnegyed ré- 
sze tartozott termelőszövetkezetünkhöz. 

Fiatal és gyenge szövetkezetünknek nehéz feladatokkal kellett megbir- 
kóznia. Ahhoz, hogy a beszolgáltatást teljesíthessük, a piacon kellett tojást, 
baromfit, tejet vásárolnunk. Esetenként még a sertés- és szarvasmarha-beszol- 
gáltatás teljesítéséhez szükséges állatokat is szabadpiacon kellett megvenr- 
nünk. Ennek súlyos pénzügyi kihiatása volt, mert a szabadpiaci ár és a b:szol- 
gáltatási ár között nagy volt a differencia. Ez gazdaságilag erősen érintette 
termelőszövetkezetünk helyzetét. 

Emellett 1952 tavaszán olyan fagykárt szenvedett termelőszövetkezetünk, 
hogy a kukorica és a napraforgó lefagyott, sőt még a kalászosokban is igen 
nagy veszteség ért bennünket. Így aztán 1952 végén gyenge volt a zárszám- 
adás eredménye. Ez elcsüggesztette az amúgy sem nagyon szilárd termelő- 
szövetkezeti tagokat, és 1953 elejére nagyon leromlott a munkafegyelem. 
A gazdasági nehézségek és a munkafegyelem problémái a tavaszi munkára is 
rányomták a bélyegüket. De a nagy probléma akkor kezdődött, amikor 1953 
júliusában tagjaink meghallgatták Nagy Imre akkori miniszterelnök parla- 
menti beszédét a rádióból. Ez a beszéd igen nagy zűrzavart, szinte lázongást 
idézett elő. Az uszítás és a lázongás olyan méreteket öltött, hogy a tagság 
felszólítására a szövetkezet vezetőségének rendkívüli közgyűlést kellett ösz- 
szehívnia. 

A rendkívüli közgyűlésen igen nagy számban jelent meg a tagság — 
azok is eljöttek, akik soha nem szoktak közgyűlésre járni. A hallgatóság 
soraiban akadtak olyan kulákcsemeték is, akik vissza szerették volna szerezni 
maguknak birtokaikat. Én mint a termelőszövetkezet elnöke. a szabályok- 
nak megfelelően vezettem a közgyűlést. Főagronómusunk is ott ült az asztal- 
nál, de a vezetőség tagjai nem voltak hajlandók odaülni. Sok viharos köz- 
gyűlést vezettem már, de ennek a közgyűlésnek a hangulata mindegyikét fe- 
lülmúlta. Kígyót-békát kiabáltak a vezetésre, de nem kevésbé gyalázták ma- 
gát a mozgalmat is. Volt olyan felszólaló is, akinek előre le volt Írva, mit 
mondjon el a közgyűlésen és ezt olvasta fel. Nyilvánvaló volt, hogy a leírt 
szöveg nem az ő agyában született meg, hanem előre megfogalmazták neki. 
Ugy emlékszem, hogy több mint száz kérdést zúdítottak rám. A közgyűlésen 
nagy tömeg követelte hangosan és szinte kórusban a termelőszövetkezet fel- 
oszlatását. Én visszautasítottam ezt a követelést, azt mondtam, hogy a ter- 
melőszövetkezetet nem azok a csahosok alapították, akik itt most feloszla- 
tását követelik, így hát ezek fel sem oszlathatják. Mi, akik alapítottuk, nem 
akarjuk feloszlatni szövetkezetünket. Fzzel az alapító tagok valóban egvet is 
értettek. Én pedig, hogy a botrányt elkerüljük, berekesztettem a gyülést. 

A gyűlés után kialakult egy csoportosulás a községben, és négy-öt volt 
jómódú paraszt azt javasolta, hogy egy egyéni gazda lakásán vegvenek fel 
jegyzőkönyvet a szövetkezet feloszlatásáról és írassák alá mirdazokkat. akik 
erre hajlandók. Azután pedig vigyék el a Földművelésügvi Minisztériumba, 
majd ott engedélyezik a feloszlást. Akkor este Győri Endre. volt horthysta 
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rendőr lakásán el is készítették a jegyzőkönyvet. Egy kockás írkalapon szöve- 
gezték meg a követelésüket és megindították az aláírásgyűjtést. Több mint 
162 nevet találtunk a papiroson, de sok közülük ugyanattól a kéztől szár- 
mazott, több ember nevét aláhamisították, másokat pedig félrevezettek. Saj- 
nos, sikerült nekikc behálózniuk egy újonnan földhözjuttatottat is, aki még 
a pártnak is tagja volt és ő Győri Endrével együtt felvitte a jegyzőkönyvet 
a minisztériumba. Győri azért merte vállalni, mert a Nagy Imre beszéd lovat 
adott alá és mert akkoriban volt ott a minisztériumban egy rokona. Mi meg, 
elési s vdágásaű is a termelőszövetkezetből akartunk megélni, végeztük a közös 
munkát. 

Naponta újabb és újabb hírek, rémhírek kaptak lábra és ezzel még to- 
vább rontották az amúgy is laza munkafegyelmet. Ekkor a pártvezetőség el- 
határozta, hogy összehívja a pártszervezetet, amely főleg egykori agrárproletá- 
rokból és újonnan földhözjuttatottakból állott. Elhatároztuk, hogy minden- 
képpen megmentjük a termelőszövetkezetet. Közben a két delegátus is haza- 
érkezett. Érdeklődtünk, milyen választ kaptak a minisztériumban. Azt mond- 
ták: azzal engedték el őket, hogy akár feloszlik a termelőszövetkezet, akár 
nem, a munkát vegyék fel, mert az aratás nagy munkája közepette vagyunk 
és a kenyeret be kell takarítani. Ez hatott: másnap már az uszítók is felvet- 
ték a munkát. De hogy mennyire megzavarták ezek sok józan parasztember 
gondolkozását is, erre hadd mondjam el a következő epizódot. 

Aratás közben — még akkor kézzel arattunk — az agronómussal együtt 
mindennap végigjártuk a munkacsapatokat, megbeszéltük a tagokkal egyéni 
problémáikat és elmondtuk a következő napi munkaprogramot. Egy regg2] 
kerékpáron kimentünk a petecserei dűlőbe. Beszélgettünk egy-két munka- 
csapattal és körülbelül 10 óra tájban odaértünk sógoromhoz, aki feleségével 
együtt vágta a búzát. Elkezdtünk beszélgetni és hamarosan rátértünk a po- 
litikai helyzetre is. Sógorom, aki különben nem politizált, nem is nagyon ér- 
tett hozzá, hevesen nekünk támadt. A vita hangneméből és tartalmából meg- 
állapítottuk, hogy az általa képviselt dühödt és demagóg nézetek nem az ó 
agyában születtek meg, hanem mások sugallták neki ezeket. Meg is mond- 
tam a sógornak: , Ne hantálj, téged csak uszítanak, hisz nincstelen proletár 
vagy te is, velem együtt, nem hiszem, hogy még egyszer a múlt rendszer 
keserű kenyerét akarnád enni." Ő csak tovább heveskedett és végül olyan 
éles lett a vita kettőnk között, hogy kaszát ragadott és nagy hangon ezt ordí- 
totta: , Pucoljatok a szemem elől, mert belétek vágom a kaszát." Körülöttünk 
álltak és sunyin mosolyogtak az orruk alatt a demagógok. hogy a két sógor 
mindjárt ölre megy. De tettlegesség végül is nem történt. Megfogtam a kaszát 
a sógor kezében, a szeme közé néztem és ezt mondtam neki: ..Ha te engem 
elpusztítanál, a testvéred meg a két gyereke itt maradna árván." Ekkor a 
sógor, kaszáját leeresztve, szégyenkezve elballagott. Ehhez még csak annvilt, 
hogy ez a sógorom az ellenforradalom idején több mint két hétig minden 
éjjel fegyveresen őrködött a lakásom körül, nehogy valami bántódásom es- 
sen. Hamarosan kitisztult a feje. Azóta is nagyon jó barátok vagvunk., min- 
dent megosztunk egymással, és bárkivel szemben hajlandó megvédeni engem 
mint tsz-elnököt, és a szövetkezetet is. 


Visszatérve a közös problémáira, el kell mondanom, hogy miután a dele- 
gáció hazajött a minisztériumból, eltelt körülbelül két hét, de nem jött sem- 
mi válasz. Megint összehívtuk a termelőszövetkezet pártszervezetét és elha- 
tároztuk, hogy én mint tsz-elnök, s Halász Péter, a várttitkár, vonatra ülünk 
és elmegyünk Pestre. De előbb elmentünk azokhoz a tagokhoz, akikről tud- 
tuk, hogy a szövetkezet mellett vannak. Aláírattunk velük egy ,ellenjegy- 
zőkönyvet". Az aláírók között olyanok is voltak, akik a tsz feloszlatását köve- 
telő irat alá is odakanyarították a nevüket. Arra hivatkoztak, hogy félre- 
vezették őket. A mi jegyzőkönyvünket több mint száz tag írta alá. A mi- 
nisztérium folyosóján rengeteg olyan emberrel találkoztunk. akik mint az öl- 
tözékük is elárulta, faluról jöttek, szövetkezetük feloszlatása ügyében jártak. 
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Bejelentettük magunkat a Földművelésügyi Minisztérium politikai fő- 
osztályán — K. Nagy Sándor elvtárs fogadott bennünket. Nagyon megörült 
annak, hogy mi nem a felosztás, hanem a megmaradás miatt keressük fel a 
minisztériumot. A kockás papírra írt jegyzőkönyvet megtalálta és megmu- 
tatta nekünk. Már volt rajta valamilyen bejegyzés piros tintával, ez a két és 
fél soros írás most kékszínű tintával át lett húzva, úgyhogy amikor kezembe 
vettem, egyetlen betűt sem sikerült kiolvasnom belőle. Hogy pontosan mi volt 
rajta, az azóta is rejtély számomra. 

A vonatunk indulásáig mi — összeszedve minden agitációs tudásunkat 
— igyekeztünk lebeszélni szándékukról a feloszlatást kérő delegációkat. Ez 
a munka nem járt valami nagy eredménnyel. De a mi örömünk megvolt. 
Otthon összehívtuk a közgyűlést, csak azokból a tagokból, akik aláírták a 
jegyzőkönyvet. Persze megjelentek azok a tagok is, akik a másik jegyző- 
könyvet írták alá. De ez a közgyűlés már korántsem volt olyan zavaros, mint 
az előbbi. Mint elnök bejelentettem, hogy a szövetkezet fennmarad. Akiknek 
ez nem tetszik, azok beadhatják kilépési nyilatkozatukat és év végén kilép- 
hetnek, a földjüket is kiadjuk. Végül mindössze 12 család lépett ki. A köz- 
gyűlésen egyébként a pártszervezet javaslatára kizártuk a szövetkezetből 
azokat, akik szervezték, uszították tagjainkat a közös ellen. Ezután naponta 
felkerestek engem azok az emberek, akik a válságos napokban meginogtak. 
A legkülönbözőbb módon védekeztek. Elmondták: , Sándor fiam, nem akar- 
tuk mi a szövetkezet felbomlását, láttuk, hogy így könnyebb lesz a mieink- 
nek, csakhát . . . félrevezettek bennünket . . ." Voltak, akik elmondták, hogy ők 
. nem is írták alá azt a bizonyos ominózus jegyzőkönyvet, de mások odahamisí- 
tották a nevüket. 

Azóta is él és dolgozik szövetkezetünk, pedig 1958-ban a mi környé- 
künkön minden termelőszövetkezet feloszlott. Évek óta minden esztendőben 
40 és 50 forint között van a munkaegység értéke és ma gazdaságunkban 
már elégedettek raz emberek. Megszűntek végre a személyi torzsalkodások is, 
és később azokat is visszavettük a szövetkezetbe, akiket 5686-ban kizártunk. 
Nincsenek: haragosaink, nincsen ellenségeskedés — a dolgozók emberül vég- 
zik munkájukat. 


e. 
Tó 


I. Obraszov: Fehér éjszakák az Onyegán 
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Hajdú György 
3 9 

Az elmúlt negyedszázadra emlékezve, színes májusi seregszemlék, lelkes 
hangulatú tömeggyűlések egész sorának képe merül fel előttem. S ha ma 
mégis csak egyet idézek fel a sok-sok forró hangulatú tömegdemonstráció 
közül, mégpedig olyant, amelyen nem százezrek, hanem csak ezrek vonultak 
fel a pesti utcákon, ezt nem véletlenül teszem. Azt a tüntetést, amelyről szó- 
lok, nem részvevőinek száma, hanem időpontja és egyéb körülményei tették 
igen jelentőssé. 


Az időpont: 1956. december hatodika. Ebben az időben napról napra 
százezrek mentek be a budapesti üzemekbe, hogy dolgozzanak, de újra meg 
újra meggátolta őket ebben a munkástanácsok soraiban szerephez jutott 
ellenforradalmi hangadók sztrájkra uszító, fenyegetőző magatartása. 


Az üzemben még nagyon zavaros volt a hangulat, sokan az ERSéSt] 
várták a rend és a fegyelem helyreállítását. 

Üzemünkben, a MÁVAG-ban is már november 4. után megindult — 
lassan, csendesen, úgyszólván féllegálisan — a párt sorainak újjászervezése. 
November 12-én a déli órákban alakult meg az MSZMP ideiglenes gyári 
intéző bizottsága. Előzőleg egybe kellett gyüjtenünk — s ez egyáltalában 
nem volt könnyű — azt a kis csoportot, amely képesnek látszott a nagyon 
nehéznek íÍgérkező feladatra, az Üzemi pártszervezet munkájának újjászer- 
vezésére, elindítására. Az egyik művezetőt például — aki korábban többszö- 
rös sztahanovista, alapszervezeti párttitkár volt — a sztrájkról tárgyaló mű- 
helygyűlés kellős közepén találtam meg. Meghallgattam a felszólalását, a 
munka felvétele ellen foglalt állást, és azt hangoztatta, hogy teljesítse a Ká- 
erőtér dlázsé a munkástanácsok követeléseit. Láttam, hogy őrá nem számít- 
atunk. 

Annál jobban számíthattunk egy másik művezetőre, egy régi pártmun- 
kásra, akit 1950-ben — mint később kiderült, igazságtalanul — kizártak a 
pártból és aki csak 1953 után kapta vissza párttagságát. Amikor felkerestem 
őt, munkások gyűrűje vette körül. Józan érvekkel, az emberek szívéhez és 
eszéhez szólva vitatkozott az akkor széles körben elburjánzott téves nézetek- 
kel. Amikor azután négyszemközt beszélgettem vele, már az első két mon- 
datból megértette, miért hívom magammal, és részt is vett az üzem párt- 
életének megindításában. 

Az a mag, amelyből 1957 tavaszára az újjászervezett párt kisarjadt, fok- 
ról fokra bontakozott ki ezekben a hetekben. S a szűkebb körben taftott 
megbeszélések után 1956. december 2-án összeült az ellenforradalmat követő 
első üzemi pártaktíva. 

Emlékezetem szerint negyvenen-ötvenen lehettünk ezen a nagyon közvet- 
len légkörű. vasárnapi aktívaértekezleten. Moharos elvtárs, a gyári intéző 
bizottság elnöke, beszámolt a párt központi szerveinek novemberben elío- 
gadott dokumentumairól, és felvázolta annak a kétfrontos politikának né- 
hány alapelvét, amely a konszolidáció időszakában és azóta is a párt tevé- 
kenységének alapja. A felszólalók nagyon vegyes nézeteket hangoztattak, 
olvanokat is, amelyek jobbra, vagy balra eltértek az MSZMP irányvonalától. 
Délután 2 óra táiban alig tudtuk bezárni az élénk, olykor viharos vitát. Ab- 
ban azonban teljesen egységes volt aktívaértekezletünk valamennyi részve- 
vőie. hogy a legmesszebbmenően támogatnunk kell a pártvezetést, a forra- 
dalmi munkás-paraszt kormányt a rend helvreállításában, a termelés meg- 
indításában. az ellenforradalmi erők maradéktalan felszámolásában. 

Igen éles, provokatív légkörben zailottak le a következő napok. Gyors 
ütemben haladt a fegyveres karhatalom megszervezése, az üzemekben is 
mind többen vették fel a munkát. Az ellenforradalmi főkolomposok érezték, 
hogy lassanként kicsúszik a talai a lábuk alól. Újabb provokációkkal kísér- 
leteztek. December 4-re nőtüntetést szerveztek. December 6-án reggel a 
MÁVAG-ban is rémhírek terjesztésével, sztrájkhangulat szításával gátolták 
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meg a dolgozók munkába állását. A mozdonygyári csarnokban megtartott 
uszító. hangulatú gyűlés után a dolgozók nagy része hazament. Sokan azon- 
ban tovább dolgoztunk. 11 óra körül egyik munkatársam — aki novémber 
12-ike óta szintén részt vett a párt újjászervezésében — odajött a marógé- 
pemhez és közölte velem az intéző bizottság egyik tagjának üzenetét: 12 órá- 
ra menjünk be a Rákóczi térre, a pártszékházba. Út közben tudtam meg 
tőle, hogy tüntetni megyünk. Első hallásra nem is akartam elhinni — októ- 
ber 23 óta ez a fogalom: , tüntetés", valahogy egybekapcsolódott az ellen- 
forradalmi törekvésekkel. Így első hallásra szinte elképzelhetetlennek hang- 
zott, hogy ebben a helyzetben mi, a munkáshatalom hívei induljunk tün- 
tetni. Amikor azonban a pártszékházba értünk és a lelkes készülődés kellős 
közepébe kerültünk, megértettem: ma visszaütünk! . I 

Egymás után jöttek be az elvtársak a kerületi üzemekből, intézmények- 
ből. amelyekben szintén igen nehéz körülmények között folyt ezekben a he- 
tekben a párt újjászervezése. Átvonultunk a Harminckettesek terére, s itt 
találkoztunk más dél-pesti kerületekből jött csoportokkal. 

Elindulás előtt valami, ezekben a hetekben egészen szokatlan dolog tör- 
tént: a menet élén haladók kibontották a vörös zászlókat. S útnak indult az 
ellenforradalom utáni időszak első vöröszászlós tüntetése a Nagykörúton. 
észak felé. Lelkesen kiáltottuk jelszavunkat, régieket és újakat: , Munkás- 
ököl —. vasököl, oda sújt, ahova köll!" , Munkás-paraszt hatalmat!" , Rendet 
akarunk!" ., Békét akarunk!" , Elég volt a tétlenségből, nem élünk meg a se- 
gélyekből!" -, Földet vissza nem adunk! Gyárat vissza nem adunk!" , Vessze- 
nek a fasiszták!" Az utcán járók meglepetten figyelték a fegyelmezett me- 
netet. Egy részük barátságosan üdvözölt bennünket, mások közömbösen hall- 
gatták a munkáshatalmat éltető jelszavainkat, de akadtak olyanok is, akik 
ellenséges megjegyzéseket kiáltottak felénk a járdáról. Szinte érezhető volt, 
hogy menetünk előrehaladásával hogyan nő az ellenforradalom híveinek 
riadalma. 

Néhány provokátor megpróbálta kicsavarni a zászlóvivők kezéből a vö- 
rös lobogót, de az elől haladó csepeliek félrelökték a támadókat. A járdáró! 
itt-ott füttyszó hallatszott. A Dohány utca táján suhancok kis csoportja kö- 
vekkel kezdett dobálni bennünket. Néhány háztetőről és erkélyről is kövek 
zúdultak a menetre. Mi azonban mentünk tovább és lelkesen kiáltottuk jel- 
szavainkat: , Vesszenek a fasiszták!" Az oda csődült ellenforradalmárok dühe 
. tetőfokára hágott, a kőzápor erősödött. Néhány elvtársat eltaláltak, a Dob 
utca körül én is fejsebet kaptam. Sapkám leesett, de a mögöttem haladók 
felvették. Megtántorodtam, a mellettem menők azonban belém karoltak, és 
így nem estem el. Nem vesztettem el az eszméletemet, de a homlokomból 
ömlött a vér. Zsebkendőmet a sebre szorívta, társaimmal együtt tovább 
kiáltottam jelszavainkat. , 

A Royal szálló elé érve, néhány percre a falhoz kellett húzódnunk: a 
Rákóczi út felől fegyverropogás hallatszott. A karhatalom egy csoportja ér- 
kezett oda tehergépkocsin. Riasztó lövéseiket hallva a kődobáló ellenforra- 
dalmi elemek fejvesztetten menekültek. Amikor a karhatalom gépkocsija 
elhaladt mellettünk, menetünk tovább indult észak felé. Az eredeti terv az 
volt, hogy a más irányokból jövő csoportokkal egyesülve, a parlamenthez 
vonulunk, és ott átadjuk a munkáshatalom szilárd híveinek követeléseit a 
forradalmi munkás-paraszt kormány vezetőinek. De a Nyugatinál fegyveres 
provokátorok támadták meg. a Váci út felől jövő felvonulókat és az össze- 
ütközés emberéletet is követelt. Azt is hallottam, hogy ellenforradalmi su- 
hancok egy honvédtisztet felzavartak a pályaudvar külső párkányára, s a 
tető beszakadt alatta. A kiélezett helyzetet látva, felvonulásunk irányítói 
jobbnak látták, ha a menet nem megv a Kossuth Lajos térre. AA mi csopor- 
tunk a November 7. térnél feloszlott, de a tüntető csoportok képviselői mégis 
eljutottak a parlamenthez, és tolmácsolták a párt vezetőinek az ellenforra- 
dalmi káosz felszámolását célzó javaslatainkat, az öntudatos budapesti mun- 
kások állásfoglalását. 
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Menetünk feloszlása után a mentők Szobi utcai kórházában részesültem 
elsősegélyben. Jellemző volt az akkori helyzetre, hogy a sebemet összekap- 
 csoló, fejemet bekötöző orvosnak és ápolónak — akiknek politikai magatar- 
tását természetesen nem ismerhettem — nem mondtam el, hogy a tünte- 
tésen sebesültem meg. Amikor a kórházból kijöttem, a Nyugatinál már hely- 
reállt a rend. B I 

December 6-a után meggyorsult a konszolidáció menete. A forradalmi 
munkás-paraszt kormány kemény kézzel szállt szembe a provokátorokkal, a 
rendbontókkal, és intézkedései eredményeseknek bizonyultak. Márciusban 
elmaradt a nagy hangon beharangozott , MUK", s ehelyett március végén, 
április elején népes tömeggyűlések fejezték ki a dolgozók egyetértését a for- 
radalmi munkás-paraszt kormány politikájával. Ezeken a gyűléseken és a 
felejthetetlen 1957 május elseji felvonuláson — amelyen ismét százezrek 
gyülekeztek a vörös zászlók alatt — már az újonnan alakult munkásőrség 
tagjaként vettem részt. Amikor letettük az esküt a vörös zászlóra, arra gon- 
agg százteb soha többé nem szabad megengednünk, hogy kicsavarják kezünkből 
a fegyvert. 


Bokros Birman Dezső: József Attila 
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Jakab Sándor 


Sorsom úgy alakult, hogy az ellenforradalom alatt lettem a Nógrád me- 
gyei pártbizottság első titkára. Akkoriban rengeteg baj szakadt ránk. Időnk 
nem igen volt a töprengésre, a nehézségek méricskélésére. Minden erőnket 
lekötötte az ellenforradalom leverése, a termelés megindítása. A , szenzációt" 
a hétköznapok erőfeszítése jelentette. Sokszor eszembe jut manapság is, a 
,korunk hőséről" folyó vitákat hallgatva: a legnagyobb hősiesség ahhoz 
kellett, hogy amit vállaltunk, ígértünk, azt meg is valósítsuk. 


Bár a falusi lakosságra az ellenforradalom idején a jóindulatú semle- 
gesség volt jellemző, megyénkben a gondok a konszolidálódás kezdetén — s 
később is — jórészt velük függtek össze. Nem mintha a parasztság nem dol- 
gozott volna, sőt termelési kedve, nyíltsága a közös gondok megítélésében 
szinte imponáló volt. A régi paraszti élet, amely gyakran kegyetlenné tette 
őket, nemcsak önmagukkal, hanem még gyermekeikkel szemben is, valóban 
átalakulóban volt. Emberként, gazdaként egyaránt megtalálták számításukat 
— de fokozódó jólétük sem adott egyértelmű választ arra a mind szorítób- 
ban felmerülő kérdésre: merre vezet a , paraszti jövendő"? El lehet-e jutni 
a , sose legyen rosszabb!" felfogástól a közös igenléséig? 


Jól emlékszem, hogy amikor megjelentek az agrártézisek, majd a falusi 
pártmunkáról szóló párthatározat, még magunk sem tudtuk bizonyo- 
san, sikerúl-e rövid idő alatt áttörnünk a magángazdálkodás falait. Hozzá 
kell tennem ehhez, hogy akkor már sok olyan rendelkezés látott napvilágot, 
amely egyértelműen bizonyította: a párt egyszer s mindenkorra leszámolt 
a régi vezetés bűneivel és hibáival. Ez idő tájt tanácsaink és bíróságaink 
már tömegesen orvosolták a korábbi törvénytelenségeket. Nyíltan megmon- 
dottuk: nem tűrjük a becsületes emberek törvénytelen zaklatását sem a 
városban, sem a falun. Ugyanilyen nyíltsággal vallottuk és hirdettük, hogy 
nem tűrjük a lelki és fizikai terrort, de az önkéntesség lenini elvét szigo- 
rúan betartva, a mezőgazdaságban is győzelernre akarjuk vinni a szocializ- 
must. 

Amikor megjelent az említett párthatározat, mi is felmértük Nógrádban 
a tennivalóinkat. A bizalom volt az az alap, amelyből kiindultunk. Ez a 
bizalom azokban a napokban már a községek gazdasági életében is lemér- 
hető volt. Az egyes családok a szó legszorosabb értelmében versenyeztek a 
tartalékföldek bérbe vételéért. Pásztón például a rendelet megjelenése után 
mindössze 4 hold maradt a község kezelésében a 140 katasztrális hold par- 
lagon heverő földből. Héhalom dolgozó parasztjai még Erdőtarcsa környéké- 
ről is igényeltek 200 holdat. Az ötvenes évek elején a parasztság szabadulni 
igyekezett a földtől — az ellenforradalom felett aratott győzelem után pedig 
ismét. megnőtt a föld becsülete. Ebben természetesen a kötelező terménybe- 
adás megszüntetése játszotta a legnagyobb szerepet. 

Lényegesen emelkedett az egyéni gépi beruházások mértéke is. Gazdago- 
dott a megye állatállománya. A sertésállomány pl. 1957-től 1959 tavaszáig 
31400 darabbal gyarapodott. Nem volt azonban kevésbé jelentős az sem, 
hogy erősödött az egyéni parasztoknak a belterjes gazdálkodásra való törek- 
vése. Új növénykultúrákat honosítottak meg a kizárólag ipari megyének 
mondott, s ezért még a pártmunkások által is kissé egyoldalúan szemlélt 
Nógrádban és fellendültek a hagyományos termelési szokások is. Hugyagon 
és Deitáron például jelentősen fejlődött a korai burgonya, Drégelypalánkon 
és Legénden a málna termelése. Mindez 5—6 millió forint többletjövedelem- 
hez juttatta ezeknek a községeknek a parasztságát. . 

A párthatározatot megelőző kormányintézkedések a megye termelőszö- 
vetkezeteire is kedvező hatást tettek. (Az ellenforradalom után a tsz-eknek 
mintegy 50 százaléka maradt meg.) Arra törekedtünk, hogy rendeződjenek a 
háztáji gazdaságok ügyei. A megyei pártbizottságunk nem tűrte, hogy a 
tsz-vezetők bárhol is visszaéljenek a háztáji földek kiadásával. Ez is előse- 
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gítette azt, hogy a szövetkezetekben erősödjön a munkafegyelem. A terme- 
lőszövetkezeti tagok igyekeztek, hogy idejében elvégezzék a tavaszi munká- 
kat, a termények betakarítását. Javultak a közös gazdaságok termelési ered- 
ményei, s így a termelőszövetkezeti tagság életszínvonala is. A kiosztott jö- 
vedelem készpénzben kifizetett része az 1957. évi 38 százalékról, a párthatá- 
rozat megszületése idején már 60 százalékra emelkedett. 


Ilyen eredményekre építve terveztük a jövőt. Legfontosabb feladatunk- 
nak azt tartottuk, hogy termelőszövetkezeteinkben mindenütt megerősítsük 
a pártszervezeteket. Számolnunk kellett azzal, hogy megyénk parasztságának 
nagy többsége — mintegy 70 százaléka — egykori szegényparaszt, s a pa- 
rasztságnak ez a rétege állt mindig politikailag a legközelebb a munkásosz- 
tályhoz, a párthoz. 

Az alapvető fordulatot végeredményben a párt és a munkásosztály 
együttes ereje biztosította: az a nagy támogatás, amelyet a munkásosztály 
erőfeszítése közvetve és közvetlenül adott a szocialista mezőgazdaság létre- 
hozásának. De ha már a segítséget szóba hoztam, hadd emlékezzek tiszte- 
lettel olyan támogatóinkra, mint néhai Dobi István elvtárs, aki többször is 
ellátogatott hozzánk, s mindig sokat segített, élete példájával is, konkrét ta- 
nácsaival is. Baskai Tóth Bertalan mezőgazdász-professzor, a Gödöllői Ag- 
ráregyetem tanára is nagy szakmai felkészültséggel, meggyőzően bizonyítot- 
ta be a korszerű nagyüzemi gazdálkodás előnyeit, sok kiváló tsz-tagunkat 
és vezetőnket nem utolsósorban az ő meggyőző szavai vezették a szövetke- 
zés útjára. 

A volt szegényparasztok életében a termelőszövetkezet azonnali, döntő 
változást hozott: egyszeriben megszűnt az a helyzet, amelyben a középpa- 
rasztság gyalognapszámosai voltak. Igaz, hogy csak viszonylag kevés földet 
vihettek a közös gazdaságba, de ez is elegendő volt ahhoz, hogy megindul- 
jon a szélesebb folyamat: a szegényparasztok tömeges belépése a termelő- 
szövetkezetekbe egyszerre lehetővé tette az általános földrendezés megkezdé- 
sét. Ez a lépés a középparasztságot is elkerülhetetlenül a szövetkezés útjára 
ösztönözte. I 

Gyökeresen meg kellett javítanunk az állami gazdaságok, a gépállomá- 
sok munkáját is. Olyan eredményeket kellett ezeknek felmutatniuk, hogy 
valóban alapjaivá legyenek a nagyüzemi gazdálkodás megvalósításának. A 
helyi körülmények arra is felhívták a figyelmünket, hogy csak akkor lép- 
hetünk eredményesen előbbre, ha elérjük: egy községben lehetőleg csak egy 
termelőszövetkezet legyen. 

E kérdésben viszonylag könnyű volt állást foglalnunk. Sokkal súlyosabb 
gondot okoztak a korábbi hibás gyakorlattal összefüggő, de akkor még vi- 
tathatatlanul meglevő nézetek. A Nógrád megyei pártbizottság minden poli- 
tikai munkása — magamat is beleértve — jól tudta, hogy csak akkor lehet 
viszonylag rövid idő alatt elvégezni a mezőgazdaság szocialista átszervezé- 
sét, ha határozottan leszámolunk a régi szektás, dogmatikus nézetekkel, a tü- 
relmetlenséggel, de a kishitűséggel is, amely abban a koncepcióban fejező- 
dött ki, hogy a mezőgazdaságilag elmaradott Nógrád — , kimozdíthatatlan". 
Ez is kemény harc volt, amely sokszor a saját húsunkba vágott. Nemegyszer 
tanácsvezetők, pártmunkások nézetei ellen is fel kellett lépnünk, s meg is 
tettük ezt, mert százezreket akartunk elvezetni a szocialista gazdálkodás 
útjára. Hozzá kell tennem ehhez, hogy a párt politikájának értelmében ná- 
lunk, Nógrádban is úgy kellett végrehajtani az átszervezést, hogy az ne 
menjen a termelés rovására. Helyzetünket kezdetben a kétlaki munkások 
jelentős létszámú csoportja is megnehezítette: nagy tapintattal kellett átse- 
gítenünk őket a válaszúton. 


Nem volt könnyű ez a munka azért sem, mert a legtöbb ember elége- 
dett volt az akkor kialakult állapotokkal és magától nem is gondolt volna 
arra, hogy változtasson helyzetén. Sokan, nagyon reális tényekből kiindulva, 
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jól el tudták volna képzelni, hogy akár még tíz évig is a régi módon erő- 
södjön és fejlődjön gazdaságuk. Biztos és távlatokra szóló jó bevételi lehe- 
tőséget ígért pl. a szerződéses termelés rendszere. Amikor ezeknek az em- 
bereknek a termelőszövetkezeti mozgalom fejlődéséről beszéltünk, a leg- 
többjük elismerte ugyan a nagyüzem fölényét, de nem igen lelkesedett azért 
a. gondolatért, hogy maga is új életet kezdjen, s feladja saját gazdaságát. 
amely végre ismét fellendült. A legtöbben féltették önállóságukat és nem 
könnyen vállalták, hogy , mások parancsszavára" dolgozzanak. 

Hosszan sorolhatnám még azokat a gondokat, amelyekkel szembe kel- 
lett néznünk a falu szocialista átszervezése idején. Nem ígérgettünk sehol 
és senkinek. A párt őszinte, nyílt politikájára, az ellenforradalom leverése 
óta folytatott közéleti gyakorlatára hivatkoztunk mindenütt. Türelemmel 
magyaráztuk újra és újra, százszor és ezerszer, hogy a termelőszövetkezeti 
mozgalom a parasztság és az egész nép érdekeit szolgálja. Nem tűrtük sehol, 
hogy a gyors látszatsikerek, a tetszetős statisztika kedvéért bárki is más 
módszert . alkalmazzon, mint a meggyőzést. Rangra, beosztásra és személyes 
tekintélyre nem nézve mindenki ellen felléptünk, aki ilyen módszerekkel" 
kísérletezett. Ez is hozzájárult ahhoz, hogy a kezdeti ellenérzés után mind 
szélesebb körben indult meg a dolgozó parasztság belépése a termelőszö- 
vetkezetekbe. 

Nógrádban a salgótarjáni és a balassagyarmati járásban születtek meg 
az első igazán jó eredmények. Szilaspagony és Mohora volt az első két ter- 
melőszövetkezeti község, s ők példát mutattak a környező falvak népének. 
1958 végére már a szántóterület fele termelőszövetkezetben volt. Ilyen arány- 
ban növekedett a termelőszövetkezeti tagok száma is: 1958 végére már a 
nógrádi dolgozó parasztoknak több mint a fele a közös útjára lépett. 

Ez azt jelentette, hogy megközelítettük ismert és azóta jórészt megva- 
lósult célunkat: azt, hogy a VadKső ipar mellé korszerű nagyüzemi kollektív 
mezőgazdaságot teremtsünk. 


Raszler Károly: 1945. április 4. 


fielizad , Google 
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Blaskovits János ; 


1959—1960 telén a párt Központi Bizottsága több száz pártmunkást kül- 
dött ki egy hónapra az újonnan tsz-községgé fejlődött falvakba, hogy segít- 
séget nyújtsanak a helyi politikai munka fellendítéséhez, a tsz-be lépett pa- 
rasztok aggályainak leküzdéséhez, a szövetkezetek . megszilárdulásához. Ne- 
héz és szép, de csak ilyen általánosságban megfogalmazható feladatot kap- 
tunk. Egyetlen konkrétabban megjelölt feladatunk az volt, hogy tartsunk egy 
több mint tíz témát felölelő előadás-sorozatot. 


Falusi származású vagyok, mégis nagy izgalommal készülődtem. . Megta- 
nultam a mezőgazdaság fellendítésében olyan nagy szerepet játszó 3004-es 
kormányrendeletet, megismerkedtem a munkaegység-rendszert kiegészítő 
különböző premizálási módszerekkel, és néhány könnyebb mezőgazdasági 
szakkönyvet is átnéztem. 

Törökbálintra voltam kiküldve, ahol egy már korábban is működő tsz-be, 
az , Üj Hajnal"-ba lépett be a falu lakossága. A tsz sok segítséget kapott a 
helyi állami gazdaságtól, mégis igen sok nehézséggel küzdött. Jóindulatú, 
de vezetésre nem eléggé alkalmas és kissé hatalmaskodó természetű ember 
volt a kihelyezett tsz-elnök. A főváros közelsége miatt a szövetkezet súlyos 
munkaerőgondokkal is küzdött. Ellentétek voltak a régi és új tagok között is. 

Az állami gazdaságból akkoriban került oda párttitkárnak egy kitűnő 
elvtárs, természetesen csak ideiglenesen. A tsz vezetőségében, az újonnan be- 
lépett és a régi tagok között is voltak tehetséges és készséges emberek, csak 
meg kellett találni és aktivizálni őket. De hogyan? Hát úgy, hogy beszélgetni 
kellett a tagsággal reggeltől estig: ismerkedni velük. orvosolni sérelmeiket, 
biztatni és meggyőzni őket. A vendéglátó gazdák közül szinte mindegyiknek 
volt valami elgondolása a tsz jövőjéről: hogyan kellene megszervezni a mun- 
kát, mit és hogyan kellene termelni, hogy nőjön a bevétel, milyen gépekre, 
felszerelésekre, épületekre volna szükség. Volt olyan tsz-paraszt is, aki pon- 
tos számításokat csinált, s ezekből kiderült, milyen jól van tájékozódva pl. 
az árak tekintetében. És ami meglepett: remekül ismerték az általam nehe- 
zen bebiflázott , 3004-est", azokat a lehetőségeket, amelyeket ez a kormány- 
rendelet nyújtott a termelés fellendítéséhez. 

Ma már humorosnak tűnik, de nekem sok gondot okozott, hogy milyen 
címen állítsak be egy-egy családhoz. Jobb híján az esti politikai előadásra 
való meghívással kerestem fel -. gazdákat. Amikor aztán leültettek, s meg- 
kezdődött a beszélgetés — már félig nyert ügyem volt. Ettől kezdve nem- 
igen esett szó az esti előadásról. De az előadáson legtöbbször mégis újra ta- 
lálkoztam vendéglátóimmal. 

Természetesen nem találomra jártam a falut. A párttitkár és a tsz-elnök 
elmondta. hogy kik azok, akik jó gazdák, be is léptek a tsz-be, de még min- 
dig tépelődnek. De ezek is szívesen fogadtak, gyakran bor is került az asz- 
talra. Legfeljebb az asszony morgott néha: , etetni kellene a disznókat. az 
ember pedig nem hagyja abba a beszélgetést?;. A faluban gvorsan híre ment, 
hogy ..valami pesti járja a falut". Egy idő múlva már előfordult, hogy az 
esti előadáson szabályszerűen meghívtak, látogassam meg őket is. Néhányan 
azért, mert voltak problémáik, mások meg éppen csak szerettek volna egy 
kicsit elbeszélgetni az új életről. 

Már a harmadik napon láttam, hogy nem fogok unatkozni a kétnapon- 
ként megtartandó előadások közötti időben sem. Sőt ma már úgv tűnik: az 
előadások jelentették a kisebb munkát. Nem mintha ezek nem lettek volna 
fontosak. Meglepően sokan és egyre többen vettek részt rajtuk. s nemcsak 
a tsz-szel, a mezőgazdasággal összefüggő kérdések, hanem a nemzetközi helv- 
zet. az ipar fejlődése is nagyon érdekelte őket. Egy-egy estén 10—12 kérdést 
feltettek. Eliárt az előadásokra a Budapestre járó munkások egy része is. 

Egyik este egy ittas parasztember, akinek a tehenét aznap vitték be a 
közösbe, azt kérdezte, kissé botladozó nyelvvel: , Nekem az a kérdésem: ki- 
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csoda az előadó úr (az ,úr?" szót jól megnyomta), látott-e már tehenet, de 
nemcsak a vonatablakból, hanem közelről is? Azután meg azt kérdezném: 
miért nem zsákolókat küldenek Pestről? Hiszen beszélni mi is tudunk, de 
nincs aki kirakja a most érkezett két vagon cementet." Többen nevettek, 
de elhangzott néhány rosszalló megjegyzés is. Alig tudtam ülve tartani ma- 
gam mellett a párttitkárt — ki akarta dobni a részeget. Én azonban nyeltem 
egy nagyot, és gondosan, sorban válaszoltam a föltett kérdésekre. Amikor a 
részeg emberre került a sor, olyan csend volt a teremben, hogy a lélegzetet 
is hallani lehetett. Í 

Elmondtam, hogy apám malommunkás volt, de amikor megbetegedett 
és munkanélkülivé lett, félbehagytam a harmadik polgárit és elmentem ka- 
násznak: ebben az akkoriban nagyon megvetett szakmában jutottam az első 
keresetemhez. A pártfőiskolán kívül minden egyéb iskolámat kemény munka 
mellett végeztem el. Most sem azért jöttem ide, mert unatkoztam, hanem 
azért, hogy segítsek valamit" azoknak, akik közül kikerültem, s akiknek a 
boldogulását szívemen viselem. A hangulat érezhetően a javamra fordult, 
és hogy az ittas kérdezőre se haragudjanak, tréfára fordítottam a Szót: 
, Tudja, kedves elvtárs, én valamikor kanász voltam. Most az egyetemre 
járok, és jövőre képesített tanár leszek. Így azután néha nekem is gondot 
okoz: ki és mi vagyok én? Ugyanis kanásznak már tanár vagyok, de tanár- 
nak még kanász." Harsogó nevetés volt a válasz, s a többiekkel együtt neve- 
tett a kérdező is. Feloldódott a feszültség, nem hangzott el azután egy go- 
romba szó sem. 

Másnap ismét meggyőződhettem arról, hogy a parasztok szemszögéből 
nézve a belépési nyilatkozat aláírása után — bármennyire valóban önként 
tették is — a legnehezebb nap, amikor az állatokat beviszik a közösbe. 
Az előadásokon gyakran láttam egy idősebb parasztenábert, aki soha nem 
kérdezett, de mindig feszülten figyelt. Érdeklődtem felőle és elmondták, hogy 
az egyik legtehetősebb középparaszt volt, nehezen lépett be a tsz-be, de azó- 
ta minden munkában részt vesz, minden összejövetelen ott van. Másnap 
délelőtt a tsz központi épületében voltam, amikor sűrűn káromkodva befut 
egy ember, s elmondja, hogy az említett paraszt , megbolondult", sír az 
egész családja, az asszony meg fenyegetőzik, hogy nem engedi elvinni a lo- 
vát. Összenéztünk a párttitkárral és együtt elindultunk hozzájuk. Az öreg 
barátságosan fogadott bennünket, már lehiggadt, csak az asszony sírdogált 
csendesen a sarokban. A gazda bort is hozott nyomban — azután lassan 
megindult a beszélgetés. A gazda hosszasan elmesélte. mennyire a szívükhöz 
nőtt az a bizonyos ló. Amikor látta egvüttérzésünket, azt is elmondta, egy 
kis büszkeséggel a hangjában. milyen jójárású, hűséges, okos és még mi 
minden az az állat. Végre mi is szóhoz jutottunk — s végül a gazda maga 
vitte be a lovat a tsz-be, mondván: , Kénytelen vagyok bevinni ezt a jószá- 
got, úgy eliiesztette a begyűjtőket az asszony." Egyszer magam is jártam a 
tsz lóistállóiában és ott találtam az öreget a lova mellett. Simogatta, beszélt 
hozzá, érdeklődött, hogy mit és mennyit adtak neki enni. A ló szemmel 
láthatóan hamarabb megszokta.a közöst, de azért élénken reagált gazdája 
becéző szavaira is. 

Amint valamelyest tájékozódtam a tsz helyzete, ügyei és a hangulat fe- 
lől, megkerestem azokat a tsz-vezetőségi tagokat, brigádvezetőket, akikről 
úgy gondoltam, tudnak válaszolni azokra a helyi problémákra és javaslatok- 
ra, amelyeket a beszélgetések során feltettek nekem az emberek. Nagyon 
meglepett, hogy egy helyen ilyen szemrehányással fogadtak: , Már azt hit- 
tük, hogy szóba sem áll azokkal, akik 10—12 éve jóban, rosszban kitartot- 
tak a szövetkezet mellett — csak azokat vigasztalja. akik most is félve, vagy 
sanda szemmel nézik a közöst!" Így azután meglátogattam több régi tsz- 
tagot. párttagokat, nyugdíjasokat és mondhatom, sokat tanultam tőlük. Nagy 
élmény volt számomra, hogy találkoztam rendszerünk e rendkívül értékes. 
az ügyhöz mindhalálig hű rétegével. Közülük nem egy 1945-ben földet osz- 
tott. végigharcolta a koalíciós korszak nagy politikai küzdelmeit, megszen- 

hd 
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vedte az ötvenes évek agrárpolitikájának következményeit, s még őt szidták 
ezekért társai — hiszen Rákosi messze volt — s 1956-ban fejszével, vasvil- 
lával védte a tsz-t. Ők voltak a hősei az átszervezésnek is. S mindezért soha 
nem kértek semmit: nem léptették őket elő, nem emlegették nevüket az új- 
ságban. Ilyen ember, ilyen igazi kommunista volt a párttitkár is, akivel 
nagyon összebarátkoztunk. 

A beszélgetésekből a párttitkárral teljes összhangban arra a következ- 
tetésre jutottunk, hogy a fő feladat most a tsz vezetésének megjavítása. El- 
határoztuk, hogy javasoljuk az elnök leváltását, és az új elnököt is kinéz- 
jük. Mindketten úgy láttuk — a tsz-tagok véleménye alapján —, hogy a pa- 
rasztlányból lett főkönyvelőnő a legalkalmasabb az elnöki tisztségre. Viszony- 
lag fiatal kora ellenére évek óta párttag is volt, emellett energikus, mindig 
vidám, az emberekkel! szót értő, a helyi viszonyokat jól ismerő, nagyon rá- 
termett asszony. Meg is választották. Evek múlva egy este a tévé helyszíni 
közvetítést adott a törökbálinti tsz zárszámadásáról és nyilatkozatot kért Ga- 
rai Gyulánétól, a tsz elnökétől. S az elnöknő — mintha ez a világ legtermé- 
szetesebb dolga volna — minden különösebb elfogódottság nélkül számolt be 
a jó termelési eredményekről, amelyet egyébként a közgyűlés jó hangulata is 
visszatükrözött. 

Meggyőződésem szerint a helyes agrárpolitikán, mint alapfeltételen kí- 
vül, döntő szerepe volt a tsz-mozgalom sikerében annak, hogy tömegével 
sikerült olyan embereket találnunk, akiket emberi magatartásuk és hozzá- 
értésük alkalmassá tett az újfajta gazdálkodás megszervezésére 


Kovács József 


Nem is olyan könnyű dolog visszaemlékezni az új gazdasági mechaniz- 
mus bevezetésének időszakára, üzemünk gondjaira és nehézségeire, hibáira 
és sikereire. Hiszen ez még nem történelem, de már nem is pusztán a jelen. 
Vagy talán mind a kettő egyszerre. 

Hol is kezdjem? Talán ott, hogy a vállalat, amelynek vezérigazgatója 
vagyok, a Május 1. Ruhagyár, már 1968-ban megkezdte a felkészülést a 
reformra. Első lépésként a vidék iparosításával összefüggő extenzív fejlesz- 
tési politikánkat alakítottuk ki, amely a budapesti központban fellépő, egyre 
súlyosabbá váló létszámhiány megszüntetését szolgálta. Azt reméltük, hogy 
a vidéki telepek szabad kapacitása egyensúlyba hozza a budapesti kapaci- 
táshiányt. 

Az elmúlt három év a Május 1. Ruhagyár dolgozóitól és bizonyos mér- 
tékig az egész textilruházati ipartól. rendkívül rugalmas reagálást és megfe- 
szített munkát kívánt meg. 1967 második felében a kormány túlórázásra szó- 
lította fel őket a belkereskedelmi készletek feltöltése érdekében. Ennek ered- 
ményeként kb. 4—500 millió forint értékű konfekcióterméket adtak át a ke- 
reskedelemnek, és ehhez a mi vállalatunk mintegy 80 millió forint értékű 
áruval járult hozzá. 

Az új gazdasági mechanizmus első évének kezdetén a Május 1. Ruha- 
gyárnak nem várt nehézséggel kellett megküzdenie. Az ipari és kereskedel- 
mi vállalatok ígen óvatosan adták fel rendeléseiket és Így úgyszólván ren- 
delés nélkül maradtunk. Ennek az óvatosságnak több oka is volt, Így pél- 
dául a magas készletek és a Magyar Nemzeti Bank készletleszorító politi- 
kája. Visszatekintve erre az időre, elmondhatom, hogy az 1968 első negyed- 
éve volt a legkritikusabb szakasz gyárunk életében. 

A gyár vezetősége ekkor két pártra szakadt, és a döntésig heves viták 
folytak, sok egymással ellentétes javaslat hangzott el. Egyesek — félve a fe- 
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lelősségtől — ötszáz ember elbocsátását javasolták, mások új exportpiacok 
szerzésére ösztökéltek és arra, hogy a magunk felelősségére is kezd- 
jük meg a gyártást. Ez az utóbbi nézet került ki győztesen a vitából. 
Az üzemben a hangulat igen feszült volt, hiszen ötezer dolgozó figyelte izga- 
tottan) hogy a SZOT és a minisztertanács vándorzászlajával kitüntetett vál- 
lalat vezetői a munkáselbocsátást választják-e vagy találnak valamilyen más 
lehetőséget a kibontakozásra. Ahhoz, hogy dolgozóinkat foglalkoztatni tud- 
juk, el kellett fogadnunk a tőkés vevők százezres nagyságrendű kabátmeg- 
rendelését mégpedig a gépi, a technológiai és egyéb megfelelő biztosítékok 
nélkül. A szalagok zöme új termékek gyártására állt át. Nehézségeket oko- 
zott az új anyagok és az új gyártási technológiák megismerése és begyakor- 
lása is, meg a rövid határidők. S bár ekkor vezették be a 44 órás munkahe- 
ok dolgozóink teljesítették a termelékenységi, minőségi és egyéb felada- 
tokat. - 
Gyárunk az elsők között vezette be a 44 órás munkahetet. A 83 száza- 
lékos időkiesés túlnyomó részét műszaki intézkedések időmegtakarításaiból 
fedeztük. Persze voltak, akik azt hangoztatták a munkások körében, hogy 
az időkiesést a munkaintenzitás fokozásával, a munkások nagyobb megter- 
helésével fogjuk behozni. Hogy ennek az ellenkezőjéről meggyőzzük a dol- 
gozóinkat, 1967 negyedik negyedévében kísérletként kb. kétszázötven ember 
számára vezettük be a 44 órás munkahetet. Ez persze távolról sem jelenti 
azt, hogy egyes üzemekben a munkaintenzitás bizonyos mértékű növelése ne 
lehetne a kieső munkaidőalap fedezésének egyik lehetséges tartaléka. Ná- 
lunk azonban nem így történt. Az időkiesés kétharmad részét műszaki intéz- 
kedésekkel ellensúlyoztuk, fennmaradó egyharmad részét pedig a munka- 
fegyelem javításával pótolták dolgozóink. E kísérlet alapján joggal jelent- 
hettük tehát ki: 1968-ban a 44 órás munkahét mellett is teljesíthetjük fela- 
datainkat, anélkül, hogy az a dolgozók rovására menne. Igazolták ezt az 
1988-ban elért kimagasló eredményeink. 

1968-ra és az 1969 első félévére — mint már említettem — a belkeres- 
kedelmi igények zuhanásszerűen csökkentek. 1969 második félévében azon- 
ban teljesen megváltozott a piaci helyzet. Az országos textilruházati készle- 
tek 11 milliárdról 8.5 milliárd forintra csökkentek, ugyanakkor áru- és vá- 
lasztékhiány lépett fel. De ekkor olyan helyzet állt elő, hogy gyárunk rész- 
ben exportkötelezettségei, részben a munkaerőhiány miatt — nem tudta ki- 
elégíteni a belkereskedelem promt igényeit. Jelenleg a rendeléseket a textil- 
gyárak termelőkapacitásának kieséséből következő anyaghiány miatt sem 
tudjuk teljesíteni, így kénytelenek vagyunk importálni. 

Nyugati exportunk három év alatt megháromszorozódott, s már nem 
tudjuk elvállalni az egyre fokozódó százezres nagyságrendben felénk áramló 
nyugati megrendeléseket. A szocialista országok is kétszeres mennyiségben 
igényelnék termékeinket, nem is beszélve a belkereskedelmi igényről. amely 
a piac ingadozása mellett is évente mintegy 900 ezer—1 millió 100 ezer 
kabátot jelent. 

Az elmúlt három év tapasztalata azt mutatja, hogy az úi gazdasági me- 
chanizmusban csak bátor kezdeményezésekkel, nagyobb felelősségvállalással 
és önállósággal lehet biztosítani a piacot. 

Persze, néhányan aggályoskodtak, féltek az újtól, az ismeretlentől, nem 
bíztak a sikerben. Egyesek például felvetették azt a kérdést, hogy szabad-e 
tovább fokoznunk a tőkés exportot, hiszen a tőkés vevők magas profitot 
érnek el, mi pedig elütjük a tőkésországok munkásait a munkaalkalomtól. 
Ezeket az aggályokat sikerült eloszlatnunk. 

Széles körű vita alakult ki akkor is, amikor bérmunkában elvállaltuk 
bőrkabátok készítését. Köztudomású, hogy a Május 1. Ruhagvár már több 
mint két évtizede csak textilruházati terméket gyárt, bőrkonfekciós terméket 
eddig csak a bőrkonfekció-ipar készített. Vállalatunknál sokan voltak — 
köztük egyes vezetők is —, akik a bőrgyártás vállalását kalandorpolitikának 
minősítették, s nem bíztak e vállalkozás sikerében. Ma már évente 50—100 
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ezer darab bőrkabátra van megrendelésünk, s kis mértékben a belkereske- 
delem számára is termelünk, nem rosszabb minőségű árut, mint a bőrkon- 
fekció-ipar. 

Gyárunk a következő években az intenzív fejlesztést tűzte ki célul. 
Szerződést kötöttünk egy holland céggel, hogy öt évi bérmunkát végzünk 
számára, ők pedig átadják nekünk gyártási eljárásukat, gépekkel együtt. 
Ezenkívül 200 ezer dolláros hitelkérelmet nyújtottunk be, s ha megkapjuk 
ezt, modern ruhaipari gépeket vásárolunk. Az eddigi telephelyek létesítése 
azonban 1972-ig kimerítette fejlesztési alapunkat. Megnehezíti helyzetünket 
az, hogy a régi hitelpolitikai koncepció a konfekcióruházati ipar visszafej- 
lesztésére irányult, valamint a ruhaipar közismerten. alacsony bérszínvonala 
és a munkaerőhiány is. Az új hitelpolitikai irányelvek pedig (a kedvezmé- 
dési hitelek a ruhaipar fejlesztésére) csak egy-két év múlva éreztetik hatá- 
sukat. 

A ruhaipar fejlesztésének igen nagy jelentősége van a következő idő- 
szakban, mert csak ezzel lehet megszüntetni a belkereskedelmi áru- és vá- 
lasztékhiányt, fokozni a szocialista és tőkés exportot, biztosítani a verseny- 
képességet és megtartani a vevőket. 

Úgy érzem hogy az elmúlt három év rendkívüli változásai, a nagy helyt- 
állást igénylő feladatok megedzették a Május 1. Ruhagyár kollektíváját, és 
alkalmassá tették arra, hogy minden körülmények között reagálni tudjon a 
es ingadozó igényeire, s világszínvonalon állítsa elő a ruhaipari termé- 
eket. 

Elsőrendű feladatunknak tekintjük a belkereskedelem igényeinek kielé- 
gítését — ezzel a ruházati termékek hiánya által keltett rossz hangulat meg- 
javítását —, továbbá eddig megszerzett piaci partnereink megtartását. 
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A. Martíinreci Zászlóvivők 


Felszabadítók 


TALÁLKOZÁSOK SZOVJET TÁBORNOKOKKAL 


Mintha csak megállapodás volna köztük: szinte egyforma lakásban lak- 
. nak. Régies bútorok, tágasság, egybenyitott szobák, tisztaság, katonás rend... 
Annyira beillenek ezekben a lakásokba az öreg tábornokok, hogy nélkülük 
a környezet talán el is vesztené valószerűségét és díszletként hatna abban 
a Moszkvában, amelyben már a modern lakóházak és a kis méretű bútorok 
dominálnak — rojtozott szegélyű lámpaernyők nélkül. De ők még őrzik a 
régi , abazsurokat", s az ebédldőkben az almáriumon az öreg szamovárt. Az a 
meghökkentő ebben a környezetben, hogy semmi sem hat réginek, a szamo- 
várok újként csillognak, s a selyem lámpaernyők is olyanok, mintha most 
hozták volna az Üzletből, I 


Akiket meglátogattunk, tábornokok voltak már 25 évvel ezelőtt is. Ők 
az életben maradottak azok közül, akik negyedszázaddal ezelőtt vezényelték 
a Magyarországot felszabadító csapatokat. Az események két főszereplője, 
Malinovszkij és Tolbuhin marsall már elhunyt, de él, fiatalos és jó egészség- 
nek örvend Zaharov elvtárs, a Szovjetunió marsallja, aki egykor Malinovszkíj 
3. Ukrán Frontjának vezérkari főnöke volt. Ő most a honvédelmi miniszter 
első helyettese, a Szovjet Fegyveres Erők vezérkari főnöke. Aktív tábornok 
Zseltov vezérezredes is — szálfaegyenes, kicsattanóan egészséges, nagyszerű 
megjelenésű férfi —, aki Tolbuchin haditanácsának első tagja volt. Ma ő a pa- 
tinás, éppen félévszázados Lenin Katonapolitikai Akadémia parancsnoka. 
És jó egészségnek örvendenek a hazánkat felszabadító legfontosabb maga- 
sabb egységek parancsnokai,  Plijev hadseregtábornok, a Szovjetunió kétszeres 
hőse, aki 25 évvel ezelőtt Malinovszkij lovas-gépesített csoportjának parancs- 
noka volt, Afonyin altábornagy, a volt 18. önálló gárdahadtest parancsnoka 
(25 évvel ezelőtt Sztálin őt nevezte ki a Budapest felszabadítására három 
hadtestből létrehozott ideiglenes csoportosítás parancsnokává, ő tehát az a 
szovjet katonai vezető, aki részben megtervezte és csaknem egészében végre- 
hajtotta fővárosunk felszabadítását), Sarohin vezérezeredes, a legendás 57. 
hadsereg egykori parancsnoka, Slemin altábornagy, aki a 46. hadsereg élén 
harcolt (ő kelt át Apatinnál a Dunán, s az így létesült hídfőből lehetett végre- 
hajtani a budapesti német fasiszta csoportosítás bekerítését), Zamercev ve- 
zérőrnagy, a felszabadított főváros egykori kommendánsa, akinek a nevét 
még ma is milliók ismerik idehaza, és sokan mások. 

Cikkeket és interjúkat kértünk a Népszabadság számára ezektől a tábor- 
nokoktól, abból az alkalomból, hogy elérkeztünk felszabadulásunk negyed- 
százados jubileumához. Azóta ezek az Írások sorra megjelentek, tartalmukra 
nem is akarunk itt visszatérni. Inkább arról írunk, amire a már megjelent 
cikkek és interjúk nem adtak módot: a találkozások élményéről, az emberek- 
ről — felszabadítóinkról. 


Huszonöt év nagy idő, éppen elég ahhoz, hogy elhomályosodjanak a ne- 
vek, a tények, az adatok. Ezek az emberek mégis olyan pontosan emlékeznek 
mindenre és mindenkire, mintha csak tegnap fejeződtek volna be a harcok. 
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Jegyzetek nélkül sorolják a hadrendi számokat, pontosan tudják, hogy me- 
lyik művelethez milyen megerősítő eszközöket adott a frontparancsnokság, és 
amikor egy-egy támadási irányt jellemeznek, olyan magyar községek nevét 
is pontosan tudják, melyeket mi is csak nehezen találnánk meg a térképen. 
De számukra ezek a helységnevek, dátumok, tájékozódási pontok huszonöt 
évvel ezelőtt életet és halált, emberek ezreinek sorsát jelentették. Soha senki 
sem felejti el gyermekeinek születési dátumát, vagy például egyetemi vizsga- 
tételeit. Ök pedig naponta vizsgáztak Magyarországon harcászatból, technikai 
ismeretekből, tereptanból — és emberségből. 

Ha újra végigolvasom jegyzeteimet, ha visszahallgatom a beszélgetéseink- 
ről készült magnetofon-szalagokat, azt kell megállapítanom, hogy a táborno- 
kokat mindmáig az emberi áldozatok foglalkoztatják a legjobban. Azokról 
a mozzanatokról beszélnek a legtöbbet, a legrészletesebben, amelyek sok éle- 
tet követeltek. Afonyin altábornagynak elcsuklik a hangja, amikor a vastag 
falú budapesti sarokházakról beszél. Ezeket géppuskák és páncéltörő ágyúk 
erődeiként használta fel az ellenség, s amikor háztól házig folytak az utcai 
harcok, egy-egy ilyen sarokerőd kiemeléséért , mindig a legbátrabbak, a leg- 
jobbak áldozták az életüket". 


Sarohin vezérezredes név szerint emlékszik a 113. lövészhadosztály há- 
rom katonájára, a kommunista Afanaszijra és Szmisljajevre, valamint a 
komszomolista Ivan Nyeljubinra, akik páncéltörő fegyvereikkel a dunántúli 
német ellencsapás idején többször ís visszavetették az ellenség harckocsijait, 
s amikor azoknak mégis sikerült betörniök a szovjet állásokba, akkor a három 
katona — addigra mindhárman megsebesültek — páncéltörő gránátjaikkal 
egy-egy német harckocsi elé vetette magát, felrobbantották ezeket, de maguk 
is meghaltak. 

Plijev hadseregtábornok pontosan emlékszik Gyöngyös mellett arra a szé- 
les csatornára, amely felett nagy hirtelen szükséghidat kellett építeni a harc- 
kocsik és a tüzérség számára. Sztolnyikov főhadnagy műszaki százada kapott 
parancsot a híd megépítésére. Sok függött ettől a kis hídtól. Az ellenség tűz 
alatt tartotta a terepet, miközben a műszakiak dolgoztak. , Úgy dolgoztak, 
mintha az ellenség nem is létezett volna." A tűzben Bogdanov törzsőrmester 
szakasza teljesen megsemmisült — helyét mások foglalták el. Két órán és 
negyven percen át tartott a rettenetes öldöklés, de a híd elkészült, szovjet 
harckocsik zúdultak át rajta, nyomukban a gyalogság, és közéjük álltak az 
életben maradt műszakiak is, hogy megbosszulják bajtársaik, köztük Sztol- 
nyikov századparancsnok halálát. 

S persze felderül az arcuk, amikor a sikerekről beszélnek, egy-egy bra- 
vúros akcióról, például Artamonov lovasszázad-parancsnokról, aki egy éjsza- 
kán meglepetésszerűen betört Balassagyarmatra, megkerülte a város szélén 
épített védelmi létesítményeket, és olyan pánikot keltett a németekben, hogy 
néhány óra alatt feladták a várost. Pedig — a gondosan előre kiépített véde- 
lem miatt — az előző nap még úgy látszott, csak hosszú, "áldozatos harccal 
lehet a várost felszabadítani. 


És érdekes módon, mindannyian tudiák, hogy a 170. harckocsizó dandár 
L zászlóalja 2. századának parancsnoka Vaszilij Brjuhov százados lépett első- 
nek magyar földre, Battonya körzetében: az ő századának előrenyomulásával 
kezdődött meg Magyarország felszabadítása. 


Akárhogy illesztgetem egymáshoz a tábornokok visszaemlékezéseit, nem 
lehet rajtacsípni őket tévedésen. Pedig mindegyik beszél a szárnyakról, a 
szomszédokról is, mindegvik a nagyobb hadműveleti egészbe helyezi a saiát 
tevékenységét — tehát elbeszéléseik átfedik egymást —, de szinte minden 
egyezik náluk, napra, órára. Itt már nemcsak a jó memória érvényesül! 

Ezeknek az idős embereknek a lakásai valóságos kis magyar múzeumok. 
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Magyarország valamennyiük számára a nagy tett színhelye, a nagy élmény, 
ahol döntéseikkel történelmet csináltak. Térképeket őriznek, s van olyan 
köztük, aki utólag, emlékezetből elkészítette hadműveleteinek. vázlatait; pél- 
dául Afonyin altábornagy utcáról utcára visszajátszotta magának Pest felsza- 
badítását. S megőrizték magyarországi baráti kapcsolataikat is. Leveleznek, 
régi, elmosódott fényképeket is őriznek. Zamercev vezérőrnagynál valóságos 
magyar történelmi levél- és fényképtárat találtunk. Levelez a József Attila 
úttörőcsapat egykori tagjaival, akik valaha piros nyakkendőt kötöttek a dél- 
ceg , tábornok bácsi" nyakába, de akik ma már kopaszodó felnőttek, köztük 
nem egy országos hírű ember: akadémikus, ismert újságíró, festőnő, színész. 
, Ember lett belőlük... Mi lehet nekem, öreg katonának, nagyobb öröm, mint 
ilyen leveleket kapni!" 

Egyiknek szorosabb, másiknak lazább a kapcsolata Magyarországgal, de 
mindegyiküknek van kapcsolata Van úgy is, hogy megkülönböztetett 
figyelemmel követi hazánk eseményeit. Szinte mindegyikük járt már azóta 
nálunk — ki üdülni jött, ki hivatalos vendégként ünnepségeken, évforduló- 
kon vett részt. Nagyon jól ismerik fejlődésünk tényeit, s olyan szeretettel 
beszélnek róluk, mint ha hazájuk örömeiről volna szó. Afonyin elvtárs köny- 
nyezett, amikor meglátta az új Duna-hidakat és elmesélte, hogy huszonöt 
évvel ezelőtt hadtestének műszaki parancsnoka is könnyezett felrobbantott, 
Dunába omlott hídjaink láttán. . 

Felidézik azoknak a magyar katonáknak az arcát — soknak a nevét is —, 
akik negyedszázaddal ezelőtt átjöttek a fronton és jelentkeztek, hogy a szovjet 
hadsereg oldalán akarnak harcolni hazájuk szabadságáért. Egy sem akadt a 
tábornokok között, aki ne őrizne ilyen emlékeket, s nagyon szeretnék tudni 
ezeknek az embereknek a további sorsát. A Budai Önkéntes Ezred megalaku- 
lásának híre futótűzként terjedt el a Magyarországon harcoló szovjet csapatok 
között. Addig is érezték, hogy ők a hitleri fasizmus ellen harcolnak, s ebben 
a küzdelemben a magyar nép természetes szövetségesük — a budai esemé- 
nyek még jobban megerősítették bennük ezt a tudatot. 
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Huszonöt évvel ezelőtt, Így vagy úgy mindegyik itt harcolt szovjet tábor- 
nok bekapcsolódott a magyar történelem áramkörébe. Szeged alatt például 
1944. október 14-én Slemin altábornagy elé kísértek egy vezérkari ezredesi 
rangban levő magyar , katonaszökevényt", akiről kiderült, hogy Horthy meg- 
bízásából keresi az érintkezést Malinovszkij rnarsall főhadiszállásával. Ez a 
tiszt — Utassy Loránd volt a neve — Horthy nevében arra kérte Malinov- 
szkijt, hogy ne Magyarországon át támadják a németeket, hanem Horvátor- 
szágon és Szlovákián át. 

Ebből a kis epizódból kiderült, mennyire komolytalan volt Horthy egész 
kiugrási kísérlete. Malinovszkij akkor már tudta, hogy szeptember végén 
Horthy Faraghó Gábor vezetésével fegyverszüneti küldöttséget menesztett 
Moszkvába, s ott titkos egyezmény jött létre, ennek egyik előírása az volt: 
Horthy küldjön egy hadműveleti térképekkel ellátott vezérkari tisztet Mali- 
novszkij marsall főhadiszállására a magyar hadsereg átállása körülményeinek 
megbeszélése céljából. A Slemin tábornok  visszaemlékezésében szereplő 
Utassy azonban nem vitt semmiféle térképet, s mégcsak nem is ismerte a ka- 
tonai helyzetet. Horthy még a titkos fegyverszüneti egyezményről sem táié- 
koztatta őt. Ő volt a legjobban meglepve, amikor Malinovszkij azzal küldte 
vissza Horthyhoz, hogy a magyar csapatok haladéktalanul forduljanak a né- 
metek ellen, mindenekelőtt rohanják le a repülőtereket és semmisítsék meg 
az üzemanyagot. Horthynak egy éjszakája volt arra, hogy tettre szánja el 
magát. De képtelen volt erre, ehelyett másnap felolvasta a rádióban , kiugrási 
proklamációját", anélkül, hogy katonai intézkedéseket tett volna. Ennek kö- 
vetkeztében a hatolom — német segítséggel — a nyilas hóhérok kezébe ke- 
rült Ez volt a magyarországi harcok egyik legfontosabb politikai mozzanata. 
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A szovjet tábornokok csak ezután értették meg, miért állította le Sztálin 
néhány napra a Budapest felé előretörő hadtesteket . . . 

A másik nagy politikai mozzanat a parlamenterek legyilkolása volt. 
Afonyin altábornagy véleménye szerint a németek az elképzelhető legotrom- 
bább politikai hibát is elkövették ezzel a minősíthetetlen gaztettükkel. Egy- 
részt mélységes felháborodást keltettek a harcoló szovjet katonákban, s ezzel 
fokozták haragjukat, harci elszántságukat. Másrészt meggyorsították azt, 
hogy Magyarország lakossága felismerje, kik a barátai és kik az ellenségei. Hi- 
szen a parlamenterek legyilkolásával nyilvánvalóvá tették, hogy Budapest 
sorsáért egyedül a német fasiszta hadvezetést terheli a felelősség. A gyil- 
kosság után vált igazán törnegessé a Budapesten bekerített magyar katonák 
átállása vagy önkéntes megadása, hiszen mind többen értették meg, hogy a 
szovjet hadsereg nagylelkű ajánlata (a parlamenterek által vitt javaslat sze- 
rint a magyar katonák azonnal hazatérhettek volna lakóhelyükre) az életet 
és. a biztonságot jelentette számunkra, a németek pedig Steinmetz és Osztya- 
renko százados életének kioltásával a magyar katonák sorsa felett is Ítéletet 
mondtak. 

Afonyin is, mások is úgy vélik, hogy a. Budai Önkéntes Ezred megala- 
kulásában és rendkívül hősies magatartásában döntő politikai szerepe volt 
a parlamenterek sorsának. 


Nem sikerüit személyesen beszélnünk Moszkvában mindazokkal, akiket 
meg szerettünk volna szólaltatni. Kit szolgálati elfoglaltsága, kit betegsége 
akadályozott. Volt, aki magnetofon szalagra mondta el, s volt, aki leírta vissza- 
emlékezéseit. Zseltov vezérezredes előbb szóban elmondta, azután ragaszko- 
dott hozzá, hogy a kérdéseinkre adott válaszait írott formában is megfogal- 
mazza. Így nyílt módunk egy érdekes megfigyelésre. 

Beszélgetésünk során Zseltov elvtárs elmesélte a rettenetes január 20-i 
napot, amelyen a rendkívül nagyerejű német ellencsapás kettévágta a 2. 
Ukrán Frontot, a németek 50 kilométer széles sávon kijutottak a Dunához, 
s azzal fenyegették Tolbuhin csapatait, hogy részenként felszámolják. Sztálin 
és Tolbuhin telefonbeszélgetésében még az a gondolat is felmerült, hogy a 
Front egységei vonuljanak vissza a Duna mögé. Tolbuhin marsall azonban 
úgy döntött, hogy nem ezt a megoldást választja, mert nem tudná a hadi- 
technikát átmenteni, és Így a visszavonulással a 2. Ukrán Front hadműveleti 
értéke megsemmisülne. Ehelyett minden erőt a betörés elreteszelésére ve- 
tett be. Olyan volt ez az éjszaka, hogy még tábornokok — maga Zseltov, 
a ses akbk tagja is — géppisztollyal a kezükben harcoltak az első vo- 
nalban. . 

Később Zseltov elvtárs mindezt írásban rögzítette, meg is jelent a Nép- 
szabadságban, de egy mozzanatot kihagyott: azt, amely a maga személyére 
vonatkozott. Szerénységből? Nem akart dicsekedni azzal, hogy tábornok létére 
géppisztollyal verekedett? Azt hiszem, nemcsak ezért. Inkább talán azért, 
mert ma sem szívesen gondol vissza arra az óriási lelki megrázkódtatásra, 
amelyet a front kettévágása okozott, s nem azt tartja lényegesnek, hogy vele 
mit történt azon az éjszakán, hanem a tétet, amely valójában kockán forgott. 

Azért említjük ezt a mozzanatot ilyen részeletesen, mert jellemző volt 
a szovjet tábornokokkal való találkozásainkra. Az ő elbeszéléseikben Magyar- 
ország felszabadítása nemcsak győzelmek sorozata volt. Egy sem akadt köz- 
tük, aki dicsekedett volna a sikerekkel, vagy az egvéni hősiességével. Egvikük 
sem adott propagandisztikus nyilatkozatot. Szavaikból a harc bontakozott ki, 
amelvet erős. tapasztalt és veszedelmes ellenséggel vívtak. Így igazi a mi fel- 
szabadulásunk története: így igazán hőstörténet. 

Plijev hadseregtábornok például rendkívül nagy jelentőséget tulaidonít 
annak, hogy bár sikerült Észak-Erdélyben bekeríteni a 8. német hadsereget, 
de nem sikerült megsemmisíteni, s ezért Nyíregyháza térségében Frissner 
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német tábornok ellencsapást tudott végrehajtani, amely súlyos helyzet elé 
állította Plijev lovas-gépesített csoportját. A fasiszták visszafoglalták Nyíregy- 
házát és kegyetlenül legyilkolták a magukkal tehetetlen szovjet sebesülteket, 
akiket ebben a váratlan helyzetben bajtársaiknak nem sikerült elszállítaniuk. 
Amikor a szovjet erők ismét kiverték az ellenséget Nyíregyházáról, a front- 
parancsnokság komoly intézkedéseket hozott, nehogy felülkerekedjék a bosz- 
szúállás szelleme. 

. . Ilyen volt ez a háború. Kemény férfiak vívták, akik óriási fizikai és 
lelki megpróbáltatásokat álltak ki, úrrá lettek ezeken a megpróbáltatásokon, 
és ezért tudták teljesíteni nemes, felszabadító hivatásukat. 

A szovjet tábornokok, akiket meglátogattunk, szinte  megtestesítik 
ezeket a tulajdonságokat. Egyenes beszédű, határozott emberek, egyenes 
a tartásuk is, pedig nem egy közülük súlyos sebek nyomait viseli egyen- 
ruhája alatt. Afonyin altábornagyot például tizennyolc sebből vérezve, fel- 
szakadt mellel és csípővel szállították el Budapest alól. Súlyosan megsérült 
az arca is. Hadd fejezzük be az ő szavaival ezt az Írást: , Felkerestem 1965- 
ben a régi harcok helyeit, és ma is meghatódottan emlékszem vissza arra, 
hogy hősi halottaink sírján sohasem hervadnak el a virágok..." 

A hazánkat felszabadító szovjet tábornokok azzal a gondolattal idézik 
fel a huszonöt év előtti megpróbáltatásokat: érdemes volt! 


Szabó L. István 


Bálványos Huba: Munkások 
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Álthusser Leninról 


A francia és angol marxista elméleti 
folyóiratok a Lenin-évforduló alkalmá- 
ból igen sokoldalúan tárgyalják Lenin 
munkásságát, és természetesen általá- 
ban olyan módon, hogy a munkáspártok 
mai problémáinak megoldásához is Le- 
nin elméleti hagyatékában keresnek tá- 
maszt. Ilyen jellegű pl. Jagues Milhau 
s Lenin, . Breszt-Litovszk, sbaloldaliságs" 
című cikke (La Nouvelle Critigue, 1969. 
okt.), amely a mai , baloldaliak"-kal 
kapcsolatos problémákra keres választ 
Lenin írásai alapján. 


A fÍrancia marxisták soraiban külö- 
nösen két .Lenin-koncepció keltett szé- 
les körű vitát: az egyik Garaudyé, a 
másik Althusseré. Garaudy a , Filozófiai 
füzetek"-et tekinti Lenin filozófiai mun- 
kássága — első eredeti, Kautskyn és 
Plechanovon túllépő eredményének (V.ö. 
R. Garaudy: Lénine — Presses Uni- 
Versitaires de France, 1968.). Azt ál- 
lítja, hogy Lenin a Kautsky-féle felfo- 
gástól — amely a dialektikát csak a 
fejlődés elméletére korlátozta -— vi- 
szonylag későn, 1905, de főként 1914 
után határolta el magát. Garaudy sze- 
rint Lenin a levert forradalom után és 
az imperialista háború idején a II. In- 
ternacionálé csődjének hatására kezdett 
fokozott figyelmet fordítani a forra- 
dalom szubjektív, emberi tényezőjére, és 
ennek elemzése révén tudta csak meg- 
haladni a dialektika vulgáris felfogá- 
sát. Garaudy tehát élesen elválasztja a 
. Filozófiai füzetek"-et Lenin előző mun- 
káitól, főleg a , Materializmus 8 empi- 
riokriticiízmus"-tól. 


A lenini filozófial örökség értékelésé- 
nek napjainkban e két mű viszonya az 
egyik legtöbbet vitatott problémája. A 
s Filozófiai füzetek" jelentőségét senki 
sem tagadja. Jean-Jagues Goblot, Ga- 
raudy könyvét bírálva (La Pensée, 143. 
szám. Garaudy válasza Uo., 145. szám), 
nem e mű jelentőségét vitatja, . csak azt 
hangsúlyozza, hogy Lenin már fiatalko- 


. Althusser-féle koncepcióját. 
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ri műveiben is számos jelentős filozó- 
fiai kérdésben túlhaladta a II. Inter- 
nacionálé vulgáris marxizmusát. Annál 
inkább vitatják Garaudy és mások — 
kimondva vagy kimondatlanul —, a 
, Materializmus — és — enpiriokriticizmus" 
filozófiai jelentőségét. E művet nem 
tartjákk másnak, mint egy sok szem- 
pontból aktualitását vesztett vitairatnak, 
filozófiai elemzéseit nem tartják elég 
mélyeknek és differenciáltaknak, s ezért 
tulajdonképpen azt szeretnék, ha a 
marxista filozófia megfeledkeznék róla. 
Ugyanakkor kétségtelenül tapasztalható 
egy másik véglet is a , Materializmus és 
empiriokriticizmus" megítélésében: esze- 
rint ez az Írás úgyszólván minden kér- 
désben a marxista filozófia , utolsó sza- 
va", és a , Materializmus és empiriokri- 
ticiízmus"-étól eltérő KGFGESZEHEVÉSEK el- 
utasítandók. 


Althussert  . Lenin-tanulmányában a 
, Materializmus és empiriokriticizmus" 
Leninje foglalkoztatja. E mű kapcsán 
dogmatizálás és leegyszerűsítés nélkül 
vizsgálja Lenin hozzájárulását a marxis- 
ta filozófiához. Althusser Lenin-tanulmá- 
nya sajátos folytatása Marxról írott ta- 
nulmányainak. Sajátos azért, mert no- 
ha logikus folytatásuk, koncepciójában 
túllép rajtuk. 


Ennek okai között nyilván nem el- 
hanyagolható szerepet játszott az, hogy 
Althussert  Marx-tanulmányai kapcsán 
számos bírálat érte. A Francia Kom- 
munista Párt Központi Bizottsága 1966- 
os argenteuil-i ideológiai-filozófiai kér- 
déseket tárgyaló ülésén is sokan bírál- 
ták  ,az elméleti — antihumanizmus" 
Ennek bí- 
rálói elsősorban azt vetették fel Althus- 
serrel szemben, hogy a marxizmus jo- 
gosan beszélhet egyetemes emberi lé- 
nyegről: , érett" műveiben Marx csak 
ennek spekulatív felfogását tagadta meg 
és helyettesítette az ember lényegének 
nem spekulatív, materialista tanulmá- 
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nyozásával. A bírálat másik lényeges 
pontja Althussernek a tudományt és 
az ideológiát egymástól indokolatlanul 
élesen elválasztó elképzeléseire vonat- 
kozott Althusser — amint ezt a vitá- 
ban egyik kritikusa, Jean Suret-Canale 
megfogalmazta — úgy fogja fel a dol- 


got, hogy egyfelől van a tudomány, 
másfelől van az ideológia: Az 
ideológia tehát... mindaz, ami nem 
tudomány — ...: az is, ami a Tudo- 


a 

mány fordítottja (a torz, pontatlan tü- 
körkép, vagyis a káprázat) és az is, 
ami nem a fordítottja a tudománynak, 
de más: pl. a morál, az esztétika, rö- 
viden mindaz, ami a tettet, a társadal- 
mi gyakorlatot érinti, 8 ami úgy van 
feltüntetve, mintha beszennyezte volna 
az ideológia..." (Ideológiáról—kultúrá- 
ról. A Francia Kommunista Párt vitá- 
érés vő anyaga. Kossuth Kiadó, 1966. 323. 
old.) 

Althusser a Marx-tanulmányokban 
túlságosan merven választotta el egy- 
mástól a társadalmi gyakorlat és a tu- 
domány területét, s a tudományt a tár- 
sadalmi gyakorlat területe fölé helvez- 
te. Így a kritika általában úgy ítélte: 
Althusser hajlamos arra, hogy a mar- 
xista filozófiát episztemológiára, azaz 
tudományelméletre korlátozza. Althus- 
ser maga ís elismerte, hogy a filozó- 
fiának. mint ,az elméleti gyakorlat el- 
méletének" meghatározása (ez a meg- 


határozás 1963-ból származott) egyol- 
dalú és pontatlan. I 
Althusser  ,episztemológiai"? koncep- 


ciójának azonban — amint erre a La 
Nouvelle Critigue 1989 októberi szá- 
mában Christíne Glucksmann ís rá- 
mutat. Althussernek a Marx-tanulmá- 
nyoktól a Lenin-tanulmánvokig végbe- 
ment koncepcionális fejlődését elemez- 
ve — bizonvos politikai tartalma is volt 
és van. Glucksmann szerint ugyanis a 
XX. kongresszus után kialakult hely- 
Zzethen, amikor a marxizmus egy sor 
sokáig elhanyagolt irányzat és felfogás 
gyűjtőhelve lett. amelyeknek közös jelleg- 
zetességük a filozófia tudomány voltá- 
nak tagadása volt — Althusser filozó- 
fiai felfovásának az volt a célja. hogy 
a tudományos kutatók és a tudomány- 
elmélettel  foslalkozó filozófusok leg- 
kiválóbbiai között nyerien szövetsége- 
seket a marxizmus számára mind a 
dosmatizmussal. mind pedig az oppor- 
tunista ideológiával szemben. Ez annál 
is inkáhb fontos. mert az ezekkel való 
kancsolat a marxista filozófia kidolgo- 
zását is előhbre viheti. Glucksmannak 
ez A mesállavítása tisztáz Althusserrel 
kancsnlathban egv félreértést: nemcsak 
Garaudy és a hozzá közelállók keresik 


a párbeszéd lehetőségeit és az esetle- 
ges szövetségest a polgári filozófusok 
és tudósok táborában, hanem más meg- 
gondolásokból és más előjellel ugyan, 
de Althusser ís. Vagyis Althusser nem 
akarja mereven elhatárolni a marxiz- 
must minden nem marxista törekvés- 
től, amint ezt egy magyar Althuseer- 
kritika állítja. I 

Tény az is, hogy Althusser az argen- 
teuil-i konferencia után már differen- 
ciáltabban látta az ideológia és tudo- 
mány, a marxista és régi filozófia vi- 
szonyát. Ennek megnyilvánulásaképpen 
1988-ban a CERM-ben (Centre d"Etudes 
et des Recherches Marxistes; Marxista 
tanulmányok és kutatások központja), 
egy Hegelről tartott előadásában Althus- 
ser már arról beszélt, hogy a Marx 
előtti filozófia ném tekínthető pusztán 


ideológikus jelenségnek (az ideológiát 
, fordított", — misztifikált tükrözésként 
értelmezve), vagy legalábbis kellett, 


hogy legyenek a Marx előtti filozófiá- 
nak olyan elemei, amelyek lehetővé tet- 
ték, hogy a marxizmus sok mindent át- 
vegyen e filozófiák tudományos eredmé- 
nyeiből. Ebben az előadásban tehát — 
,A Tőke olvasása" című írásban kifejtett 
koncepciójával szemben — a marxista és 
az azt megelőző filozófia nem válik szét 
mereven egymástól mint ideológikus és 
tudományos filozófia. 


Althusser ebben az időben a CERM 
természettudósok számára rendezett fi- 
lozófiai  tanfolyamán kifejtette, hogy 
vannak olyan filozófiák, amelyek visz- 
szaélnek a tudományokkal, kihasználják 
a tudományokat olyan értékek védel- 
mében, amelyek az átélt ideológia te- 
rületére (erkölcs, vallás stb.) tartoznak. 


ke minden filozófia teszi ezt. El 
e 


választani a vulgáris filozófiát, 
amely misztifikál — g ennyiben, a torz 
tükrözés értelmében, ideológia — a 


klasszikus filozófiától, amely ideológiai- 
lag nem egységes, mert a misztifiká- 
ció mögött valóságos összefüggésekre ÍS 
rámutat, és így tudományos eredménye- 
ket is produkál, bár nem viszi követ- 
kezetesen végíg ezeket. 

Mindezt előre kellett bocsátanunk ah- 
hoz, hogy Althusser Lenin-tanulmányát 
elhelyezhessük  Althusser koncepcioná- 
lis fejlődésében. 


Lenin és a filozófia 


Már Althusser Marx-tanulmányai 18 
erőteljesen "megmozgatták a marxista 
közvéleményt. Lenin-tanulmánya (,Le- 
nin és a filozófia", a Francia Filozó- 


TAJÉKOZÓDAS 111 


fiai Társaságban 1988. február 24-én tar- 
tott előadása, amelynek szövege 1969- 
ben jelent meg Maspéro kiadásában), 
az előzőekhez hasonlóan, új színt kép- 
visel a Leninről szóló Írások között. 


Althusser , Lenin és a filozófia"? című 
tanulmányának célja nem az, hogy Le- 
nint mint filozófust mutassa be, ha- 
nem az, hogy markánsan felvázolja Le- 
nin álláspontját a filozófiáról. , Kérem, 
— írja —, értelmezzék így beszédem 
címét: sLenin és a filozófiaxs. Nem Le- 
nin filozófiája, hanem Lenin a filozó- 
fiáról." (11. old.) 


Althusser már a Marx-tanulmányok- 
ban kifejtette, hogy véleménye szerint 
a marxista filozófia még nincs készen. 
A XI. Feuerbach-tézis — amely ki- 
mondja: ,A filozófusok a világot csak 
különbözőképpen értelmezték, de a fel- 
adat az, hogy megváltoztassuk"? —. lát- 


szólag új filozófiát ígér, de — mondja 


Althusser — a valóságban az az elmé- 
leti forradalom, amelyet ez a tézis be- 
jelentett, egy új tudománynak, a tör- 
ténelem tudományának megalapítása 
volt. Marx tehát a történelém területén, 
amelyen azelőtt csak ideológikus alap- 
elvek voltak, létrehozta a tudományos 
fogalmak rendszerét. 


Althusser nem tekinti filozófusok- 
nak Marxot, Engelst és Lenint, noha 
hangsúlyozza, hogy munkásságuk sok- 
kal többel járult hozzá a filozófia fej- 
lődéséhez, mint a hivatalos filozófusok 
egész seregéé. De más kérdés — mond- 
ja —, hogy mivel járult hozzá a mar- 
xizmus elméleti síkon a filozófiához, 
és más maga a filozófia. A marxista fi- 
lozófia — elméletileg késésben van a 
marxista tudománnyal szemben. S az 
általában véve is szükségszerű, hogy 
a filozófiának, amelyet a tudomány hoz 
létre, s amely a tudomány forradalmai 
során születik újjá, legyen bizonyos ké- 
sése a tudományokhoz képest. ,Azt 
kell hinnünk, hogy a tudományos sza- 
kadékok által előidézett megrázkódta- 
tás nem válik azonnal érezhetővé, idő- 
re van szükség ahhoz, hogy a filozó- 
fiát átalakítsák" — Írja. (28. old.) Hegel- 
nek tehát igaza volt, amikor azt írta, 
hogy a filozófia, mint Minerva baglya, 
csak az éj beálltával kezdi meg röp- 
tét, amikor a tudomány már hosszú 
utat járt be. Ebből azonban Althusser 
ástál három következtetést lehet le- 
onni : i 


1. Marx valóban jelentős új konti- 
nenst tárt fel a tudomány előtt, ennek 
tehát a filozófiában is változást kell 
előidéznie. 


2. A marxista filozófia, mint minden 
filozófia, késésben van a marxista tu- 
dománnyal szemben. Marx nem egysze-. 
rűen nem ért rá filozófiai munkát Írni. 
Nem volt véletlen a harminc évi 
csend a Feuerbach-tézisek és az Anti- 
Dühring között (s ez utóbbit is csak po- 
litikai kényszerűségből írta meg Engels 
azért, mert Dühring befolyása veszélye- 
sen terjedt a német szocialisták között). 
Sem Marx, sem Lenin idejében ,az 
idő nem volt még érett, és ezért sem 
Marx, sem Engels, sem Lenin nem Ír- 
hatta meg a nagy filozófiai művet, 
amelyben a marxizmus ma is hiányt 
szenved". (30. old.) Ha megértjük, hogy 
ez a késedelem szükségszerű, akkor — 
mondja Althusser — sok minden vilá- 
gossá válik. Minthogy a marxizmus." 
tudomány és filozófia együtt — a filo- 
zófia késése folytán elkerülhetetlenek 
voltak a munkásmozgalom történetében 
az elméleti elhajlások (ökonozmizmus, 
dogmatiízmus stb.) és a belőlük követ- 
kező politikai kudarcok. Világossá válik 
az is, hogy miért jelentkeztek olyan tö- 
rekvések, amelyek , egészen odáig men- 
tek a túlságosan lassan megszülető filo- 
zófiával szembeni  türelmetlenségben, 
hogy azt hirdették, már régóta megszü- 
letett... már a Feuerbach-tézisek idején, 
tehát jóval a marxista tudomány kez- 
dete előtt..." (30—31. old.) 


3. Ma azonban már létrejöttek azok 
az elméleti tényezők, amelyek lehetővé 
teszik a marxista filozófia kidolgozá- 
sát. 

Lenin szerint Marx dialektikáját — 
azaz filozófiáját — a Tőkében kell ke- 
resnünk. Kell tehát lennie a Tőkében, 
Marx és Lenin elméleti Írásaiban olyas- 
minek, amiből ki lehet kovácsolni az új 
filozófiai kategóriákat. Lenin —- mond- 
ja Althusser — a politika szempont- 
jából idejében született, de a filozófia 
szempontjából túl korán. Műve azon- 
ban most befejezést nyerhet, és filozó- 
fiai tézisei jelentősen hozzájárulnak e 
feladat megoldásához. 


Lenin nagy filozófia! tézisei 
BEREK ÁSZS km LASER kelsz Este zksááseltl) 


Althusser szerint a marxista filozó- 
fia (és minden filozófia) lényegét két 
csomópont vizsgálatával érthetjük meg. 
Az egyik csomópont a filozófia és a tu- 
dományok kapcsolata, a másik a filo- 
zófíia kapcsolata a politikával. Althus- 
ser az első kérdéssel, amely a Marx- 
tanulmányokban dominált, kétségtele- 
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nül terjedelmesebben foglalkozik, de a 
Lenin-tanulmány figyelemreméltóan újat 
is mond a filozófia és a tudományok 
viszonyáról. 


Lenin — mondja Althusser — a ,Ma- 
terializmus és  empiriokriticízmus"-ban 
három tézist állított fel. Az első tézis: 
A filozófia nem tudomány, A filozó- 
fia különbözik a tudományoktól, A fi- 
lozófiai kategóriák különböznek a tu- 
dományos fogalmaktól." (35. old.) Ez a 
tézis — mondja Althusser — döntő fon- 
tosságú. Az anyag filozófiai kategóriá- 
jának tartalma — mondja Lenin — nem 
azonos az anyag tudományos fogalmá- 
nak tartalmával, mert az anyag tudo- 
mányos fogalma a tudományok törté- 
nelmi helyzetével kapcsolatban levő iís- 
mereteket foglalja össze, és Így a tudo- 
mányos megismerés elmélyülésével meg- 
változik. Ezzel szemben az anyag filo- 
zófiai kategóriájának értelme nem vál- 
tozik meg, mert nem vonatkozik sem- 
miféle tudományos tárgyra, hanem meg- 
erősíti valamely tárgy tudományos is- 
meretének objektivitását. 


Lenin második tézise Althusser szerint 
a következő: , Bár a filozófia különbö- 
zik a tudományoktól, a filozófia és a 
tudományok között különleges kapcsolat 
áll fenn. Ezt a kapcsolatot az objekttivi- 
tás materialista tézise jelenti." (38. old.) 
A filozófia és a tudományok közti kü- 
lönleges kapcsolat egyik eleme: a tudo- 
mányos gyakorlat elméleti " igénye 
(Althusser kifejezésével: a tudományos 
gyakorlat , antiempirizmusa"). Althusser 


kifejti, hogy Lenin valódi gyakorlati 
szakemberként beszél a tudományos 
gyakorlatról.  . Marx  Tőkéjéről írott 


elemzéseiben, , A kapitalizmus fejlődése 
Oroszországban" című könyvében és 
másutt észre kell vennünk, hogy Le- 
ninnek ,mint a történelem, a politikai 
gazdaságtan és a szociológia marxista 
teoretikusának tudományos gyakorlata 
állandóan párosul élesen felvetett isme- 
retelméleti elmélkedésekkel, amelyeket 
filozófiai szövegei általános formában 
vetnek fel újra". (39. old.) Lenin mint 
tudományos szakember ,a tudományos 
absztrakció döntő szerepére, sőt e fogal- 
mak rendszerbe foglalásának szerepé- 
re, tehát az elmélet szerepére világít 
rá ismeretelméleti eszmefuttatásaiban?" 
— íÍrja Althusser. (39. old.) Althusser 
már a Marx-tanulmányokban is kifej- 
tette azt az álláspontját, hogy a mai 
marxista elméleti munkák legnagyobb 
hibája az empíirista tendencia eluralko- 
dása, a filozófiai átgondoltság hiánya. 
Fbben a szellemben hangsúlyozza, hogy 
már a filozófiai kategóriák és a tudomá- 


" rialista 


nyos fogalmak közti lenini különbségté- 
tel is és a filozófiai kategóriák jelentősé- 
gének a hangsúlyozása is állásfoglalás 
volt minden fajta empirizmus és poziíti- 
vizmus ellen. 

A filozófia és a tudományok közti 
kapcsolat másik eleme a materialista 
filozófia és a tudományos gyakorlat ösz- 
szefüggése. 

Már Engels is megállapította, hogy 
mindaz, ami a tudományok területén 
történik, a filozófiát is nagymértékben 
érinti. A materializmusnak — mondta 
Engels — minden korszakalkotó nagy 
tudományos felfedezéssel meg kell vál- 
toztatnia formáját. 


De van még egy másfajta kapcsolat 
is a materialista filozófia és a tudomá- 
nyok között: a materializmus a termé- 
szettudósok spontán meggyőződése. 
Spontán filozófiájuknak van egy mate- 
tendenciája is, amennyiben 
spontán módon hisznek kutatásaik tár- 
gyának létében és megismerhetőségében, 
hangsúlyozza Lenin a , Materializmus és 
empiriokriticizmus"-ban. Althusser tehát 
a , Materializmus és empiriokriticizmus"-t 
elemezve kiemeli, hogy a tudományos 
és a spontán tudat között van átmenet. 


E problémával kapcsolatban észre 
kell vennünk, hogy Althusser álláspont- 
ja a Marx-tanulmányokhoz képest meg- 
változott, árnyaltabb lett. Újabb felfo- 
gása szerint nem minden spontán tu- 
dat — ideológia — feltétlenül hamis. 
A természettudósok spontán filozófiája, 
azaz tudományos gyakorlatukban érvé- 
nyesülő ideológiájuk egyaránt tartalmaz 
igaz és hamis elemeket. Ez a tétel 
ugyanakkor nemcsak a tudományos 
gyakorlatra vonatkozik. A társadalmi 
gyakorlat más területein érvényesülő 
spontán ideológia (pl. enkölcsi tudat) 
sem csak hamis elemeket tartalmaz. 

Lenin harmadik tézise — Althusser 
szerint — annak az engelsi tételnek 
újbóli hangsúlyozása, hogy a filozófia 
története nem egyéb, mint az idealiz- 
mus és materializmus közöti harc törté- 
nete. Ez a tétel a hivatásos filozófusok 
táborában nagy feháborodást keltett, 
mert szerintük az, aki az egész filozó- 
fia történetét végső fokon az idealíz- 
mus és materializmus harcára redukál- 
ja, lemond a filozófiatörténet által lét- 
rehozott értékekről. 


Leninnek ez a tézise — mondja Alt- 
husser — valójában azt jelenti, hogy a 
filozófiának nincs története. , Végsőfo- 
kon a filozófiának nincs története. A fi- 
lozófia az a különös elméleti színtér, 
ahol tulajdonképpen semmi sem törté- 
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nik..., ha azt mondjuk, hogy a filo- 
zófiában nem történik semmi, ezzel azt 
mondjuk, hogy a filozófia nem vezet 
sehova, az utak, amelyeket megnyit — 
ahogyan Dietzgen mondotta Heidegger 
előtt : —  Holzwege, azaz zsákutcák, 
amelyek nem vezetnek sehová. (43 
old.) Ha pedig a filozófia olyan küzdő- 
tér, amelyen csak egyetlen harc megy 
végbe, akkor — állapítja meg Althus- 
ser — ,ez azt jelenti, hogy a filozófiá- 
nak nincs tárgya, abban az értelemben, 
ahogyan egy tudománynak tárgya van". 
Althusser itt arra a lenini tételre hi- 
vatkozik, amely megállapítja: ,a mate- 
rializmus végső elveit nem lehet bebi- 
zonyítani, demonstrálni, mint ahogy 
nem lehet bebizonyítani sem cáfolni... 
az idealizmus végső elveit sem. Nem 
lehet bizonyítani őket, mert nem alkot- 
hatják megismerés tárgyát, azaz a tu- 
dományok megismerési tárgyához ha- 
sonlót, amely bebizonyítja tárgyainak 
tulajdonságait." (44. old.) 

Mi tehát a filozófia és a tudományok 
valóságos kapcsolata, mi az a folyamat, 
amely a filozófiában lejátszódik és an- 
nak történetét alkotja? Althusser sze- 
rint Lenin egyik hozzájárulása a filo- 
zófia elméletéhez éppen e kérdés meg- 
világítása volt. 


Lenin és a filozófiai gyakorlat 


E kérdés megválaszolását Althusser 
Lenin filozófiai gyakorlatának Lenin ál- 
tal adott jellemzésében látja. Lenin 
ugyanis — mint Althusser írja — pole- 
mikus okokból kénytelen volt a saját 
filozófiai gyakorlatát és általában a fi- 
lozófiai gyakorlatot jellemezni. Ezt a 
gyakorlatot úgy határozta meg, mint 
beavatkozást az elmélet területére. A 
filozófia funkciója — Írja Althusser — 
Lenin szerint abban áll, ,hogy demar- 
kációs vonalat kell húznia az elméleti 
területen belül az igaznak minősített és 
a hamisnak minősített, a tudományos 
és az ideológiai képzetek között. A vo- 
nal meghúzásának kettős hatása van; 
pozitív annyiban, hogy szolgál egy bi- 
zonyos gyakorlatot, a tudományos gya- 
korlatot, negatív annyiban, hogy meg- 
védi ezt a gyakorlatot bizonyos ideoló- 
gikus fogalmak, így az idealizmus és a 
dogmatizmus fogalmainak veszélyeitől." 
(49—50. old.) Althusser Lenin két téte- 
lére hivatkozik: a viszonylagos és az 
abszolút igazság  megkülönböztetésére, 
és a gyakorlatnak mint az igazság kri- 
tériumának kérdésére. Lenin mindkét 
esetben arról beszél, hogy a filozófia té- 


telei és kategóriái csak arra szolgálnak, 
hogy ne hagyják a tudományt dogmá- 
vá merevedni és elhatárolják a tudo- 
mányos koncepciókat a tudománytalan 
koncepcióktól. ,A materialista filozófia 
— írja Althusser — azért húzza meg 
ezt a demarkációs vonalat, hogy a tu- 
dományos gyakorlatot mevédje az idea- 
lista filozófia támadásaival szemben... 
a tudományost az ideológiai támadásai- 
val szemben. Ezt a definíciót általáno- 
síthatjuk, ha kijelentjük: minden filo- 
zófia abban áll, hogy meghúz egy fon- 
tos demarkációs vonalat és ezzel vissza- 
veri az övével ellentétes tendenciát 
képviselő filozófiák ideológiai fogalmait. 
A vonal meghúzásának, tehát a filo- 
zófiai gyakorlatnak a tétje a tudomá- 
nyos gyakorlat, a tudományosság . . . (50. 
old.) Így érthetővé válik, hogy ,a filo- 
zófiának van története, habár nem tör- 
ténik benne semmi". (50. old.) A filozó- 
fia története azonban összefügg a tu- 
dományok történetével ,,... mert a tu- 
dományoknak van története, és a tudo- 
mányos helyzet... és a filozófiai szer- 
kezet átalakulásai által... a filozófiai 
front vonalai áthelyeződnek. Azokat a 
terminusokat, amelyek a tudományost 
és az ideológiait jelölik meg, minden al- 
kalommal újra át kell gondolni." (51. 
old.) Ez a történelem a filozófia terüle- 
tén. 

Althusser ezt olvassa ki Lenin szöve- 
géből. , Kétségtelenül túlmentem azon, 
amit Lenin betű szerint mond — Írja 
—, de nem hiszem, hogy hűtlen lettem 
volna hozzá. Mindenesetre egyszerűen 
kimondom: Lenin azt nyújtja nekünk, 
aminek alapján hozzá lehet kezdeni el- 
gondolni a filozófiai gyakorlat sajátos 
formáját..." (52. old.) 


A filozófia és a politika kapcsolata 


Mindeddig úgy tűnhet, hogy Althus- 
ser megint csak az első számú csomó- 
pontot, a filozófia és a tudományok 
viszonyát vizsgálta. Valójában azonban 
már az eddigiek során is többször je- 
lezte, hogy a filozófia túl mutat ezen 
az első számú csomóponton. A tudo- 
mány maga — mondja Althusser — 
nem tudja megvédeni magat a tudomá- 
nyon kívüli tényezők támadásával szem- 
ben. Ez a szerep a filozófiára hárul. 
A filozófia pedig azért tudja ellálni 
ezt a feladatot, mert nemcsak tudo- 
mány — politika is. Így jutottunk el a 
második számú csomóponthoz, ahhoz, 
hogy felismerjük a filozófia és politika 
kapcsolatának jelentőségét. 
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Ha ezt feltártuk, érthető lesz, hogy 
miért tudta megjelölni Lenin, a tudós 
és politikai vezető, a filozófia helyét és 
szerepét, miért adott választ olyan kér- 
désekre, amelyekre a hivatásos filozófu- 
sok nem tudtak felelni. A filozófia le- 
nini jellemzésében — írja Althusser — 
az a tétel, hogy a filozófia pártos, , nem 
jelszó, hanem tudományos koncepció". 
Lenin sohasem mondta azt, hogy a filo- 
zófia visszavezethető az  osztályharcra, 
még azt sem, hogy az ideológiai osz- 
tályharcra vezethető vissza, de az ő sze- 
mében , a filozófia képviseli az osztály- 
harcot, azaz a politikát". (53. old.) 
Althusser szerint Lenin szellemében azt 
kell mondanunk: ,a filozófia egy bizo- 
nyos módon, bizonyos területen és bizo- 
nyos realitás kapcsán folytatott politi- 
ka. A filozófia képviseli a politikát az 
elmélet területén, vagy még pontosabban 
a tudományok területén, és viszont: a fi- 
lozófia képviseli a tudományosságot a 
politikában... Azt nem mondja meg 
"nekünk Lenin, hogy miként valósul 
meg ez a képviselet, milyen mechaniz- 
musok biztosítják, és milyen mechaniz- 
mus útján válik meghamisítottá, mert 
rendszerint meghamisított. Mély meg- 
győződése szerint végeredményben 
egyetlen filozófia sem tudja átugrani 
ezt a feltételt, nem tud elmenekülni 
ennek a kettős képviseletnek a sorsa 


elől, röviden, hogy a filozófia mint har- 


madik fórum létezik valahol e két leg- 
fontosabb fórum, az osztályharc és a 
tudományok között, amelyek a filozó- 
fiát fórummá teszik." (54. old.) 


Lenin, felismerve a filozófia kettős 
szerepét, lehetővé tette, hogy , egy na- 
pon létrejöjjön a filozófia nem fÍfilozó- 
fiai elmélete", tehát a filozófiára, sze- 
repére, helyére vonatkozó objektív is- 
meret. (11. old.) 


Althusser tanulmányának végső mon- 
danivalója az, hogy Lenin a filozófia 
feladatának feltárásával elkezdte meg- 
valósítani azt az új filozófiai gyakorla- 
tot, amelyet a XI.  Feuerbach-tézis 
ígért. , Új annyiban, hogy ez már nem 
a kérődzés... gyakorlata, amelynek so- 
rán a filozófia politikailag szüntelenül 
beavatkozik azokba a vitákba, ame- 
lyekben a tudományok valóságos sorsá- 
ról van szó, és tudományos módon be- 
avatkozik azokba a harcokba, amelyek- 
ben az osztályok sorsa forog koc- 
kán... és mégis elszántan tagadja a fi- 
lozófiai relméletbens, hogy ezekbe be- 
avatkozik. Új annyiban, hogy olvan 


gyakorlat, amely lemondott a tagadás- 
ról, és amely tudva, hogy mit tesz, an- 
nak megfelelően cselekszik, ami." (55— 
56. old.) 

Althusser Lenin tanulmányának nagy 
érdeme, hogy meggyőzően bizonyítja: mi 
az az új a filozófiában, ami Leninnel el- 
kezdődött. A filozófia tárgyáról vallott 
álláspontja is előre viszi az e kérdésről 
folytatott vitát. Althusser tanulmányából 
kitűnik, hogy miért nem csak a társada- 
lommal foglalkozó elméletek tekinthetők 
filozófiának: minden tudományban van 
filozófiai elem. Természetesen a Lenin- 
tanulmánynak is vannak vitatható ré- 
szei. Nem ad választ arra, mi lesz a fi- 
lozófia sorsa, amikor a tudományon kí- 
vüli tényezők nem fenyegetik többé a 
tudományt. Althusser nem látja elég vi- 
lágosan,. hogy a. társadalmi gyakorlat 
problémáival kapcsolatos állásfoglalás 
(akkor is, amikor ez nem ölt majd poli- 
tikai formát) mindig szerves kapcsolat- 
ban lesz a filozófiával. A filozófia tehát 
reprezentálni fogja a társadalmi gyakor- 
latot a tudományok előtt. — A filozófia 
szükségszerű késésének a tétele is vitat- 
ható. A filozófia ugyanis sokszor (pl. a 
17. században) olyan elméleti műhely 
volt, amely segített a tudományos fogal- 
mak kikovácsolásában. Problematikus az 
a tétel is, hogy a marxizmus elméleti el- 
hajlásai pusztán a filozófia késéséből 
magyarázhatók. A vitatható tételek elle- 
nére azonban Althusser Lenin-tanulmá- 
nyának számos nagy érdeme van. Éles, 
világos kérdésfeltevései mind azt biízo- 
nyítják, hogy kritikusa, Suret-Canale 
jogosan mondhatta: , Kevés hasonló szín- 
vonalú filozófus van ma Franciaország- 
ban." " 

Althusser szerint tehát a marximus 
nem új filozófia, nem a gyakorlat filo- 
zófiája: az új, , amit a marxizmus a 
filozófiába bevezet, az a filozófia Új 
gyakorlata. A marxizmus tehát nem a 
gyakorlat (új) filozófiája, hanem a fi- 
lozófia (új) gyakorlata". (57. old.) ,A 
filozófiának ez az új gyakorlata — fe- 
jezi be Althusser — átalakíthatja a fi- 
lozófiát. Ezenkívül a maga módján elő- 
segítheti a világ átalakítását. Csak elő- 
segítheti, mert nem a teoretikusok, a 
tudósok vagy a filozófusok, és nem ÍS 
az sremberek-s csinálják a történelmet — 


hanem a rtömegeks, azaz az egy és 
ugyanazon osztályharcban szövetséges 
osztályok." (57. old.) 


. Rezső Margit 


Rétegek és érdekek 


Heréd község , Mátravidéke?" nevű 
tsz-ében 1969-ben felmérést végeztünk. 
Vizsgálatunk célja volt megállapítani, 
hogy milyen helyzetben érkezett el a 
tömeges kollektivizálásíg a községnek a 
felszabadulás után többször is újraréte- 
geződött parasztsága, hogyan ,rendez- 
kedtek be" az egyes rétegek a tsz-ben, 
hogyan szóródtak szét vagy csoportosul- 
tak a különböző tsz-munkakörökben a 
volt vagyoni rétegek; mennyiben fedez- 
hetők fel ma még ezek a régi rétegek, 
vagy mennyiben meghatározók már az új 
jegyek (a tsz struktúrájában elfoglalt 
hely például); milyenek az egyes (régi 
vagy új) rétegek vagyoni körülményei, 
milyen a tsz-hez való viszonyuk és ön- 
értékelésük és milyen a közös gazdálko- 
dáshoz való viszonyuk. Reméltük, hogy 
mindezek lehető pontos felderítésével 
arra is választ kapunk: mennyiben be- 
folyásolják (segítik vagy akadályozzák) 
a tsz-tagok csoportjai a közös gazda- 
ság fejlődését, s mennyiben felelnek meg 
ma, vagy fognak megfelelni holnap a 
mezőgazdaság előtt álló fejlődés emberi 
és szakmai követelményeinek? 


A cél elérésére a helyszíni megfigye- 
lést, a gazdálkodás elemzését, a község 
gazdasági múltja megismerését, a pszi- 
chológiai tesztet, a tsz- és kívülálló csa- 
ládokkal folytatott egyéni (kérdőíves) 
beszélgetést, , valamint az úgynevezett 
mélyinterjút alkalmaztuk. 


A község 
és gazdálkodási közelmúltja 


. Heréd a hatvani síkságon, Hatvantól, a 
járási székhelytől északnyugatra, : köz- 
úton 8 kilométerre fekszik. Lakossága 
mar a múlt század utolsó harmadában 
csaknem 1800 fő volt, de a kisemberek 


kezén levó szántóföld alig haladta meg 
az 1100 holdat. Ebből egyenesen követ- 
kezett, hogy a népességnek csaknem a 
fele akkoriban a környező uradalmakban 
végzett bérmunkával vagy vándormun- 
kával kereste meg kenyerét. A lélekszám 
mindig nőtt, a föld egyre aprózódott, a 
környéken (és az országban) szaporod- 
tak a munkaalkalmak, s így a köz- 
ségben egyre nőtt a nincstelen agrár- és 
ipari proletárok, valamint a néhány hol- 
das félproletárok száma. 

A lakosság háború alatti és felszabadu- 
lás utáni átrétegződésébe három lénye- 
ges mozzanat játszott bele: 

Az első — a német érdekeltségű Mátra 
Erőmű építésének megkezdése volt, 1939- 
ben. Ez lehetővé tette, hogy a bérmunkát 
keresők zöme helyben lakó ípari — 
nagyrészt  segédmunkássá legyen. (Az 
évekig tartó építés idején bizonyos mér- 
tékig még az önálló gazdák is elhanya- 
golták a földművelést: sokkal nagyobb 
jövedelemre tettek szert, ha lóval, ko- 
csival a földmunkához szegődtek.) 

A második — a földosztás volt. A köz- 
ség a környező uradalmakból 2300 hold 
szántót kapott, 8 ebből 336 család jutott 
egyenként 5 hold földhöz vagy földkiegé- 


szítéshez. A község tulajdonában levő 


szántó ezzel megközelítette a 3500 hol- 
dat, de lélekszáma ekkor már 2400 fö- 
lött volt, s így a határ továbbra sem 
tudta eltartani a népességet. 

A harmadik lényeges mozzanat a negy- 
venes évek végén, az ötvenes évek ele- 
jén következett be, amikor az erőteljes 
iparfejlődés és az akkori mezőgazdasági 
politika következtében Heréd földmívelő 
vagy részben földmívelő része is tömege- 
sen hagyta oda régi foglalkozását. De a 
felszabadulástól a teljes kollektivizálásig 
eltelt tizenöt év alatt mindig maradt He- 
réden egy olyan réteg, mely kizárólag a 
földből élt. 
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A község tsz-mozgalma és 


a közös gazdaság mai helyzete 


A herédi tsz-mozgalom bázisa a , nagy 
földindulásig?" mindig a valahai uradalmi 
cselédség volt. Összeállt 15—20, esetleg 
30 ember, s régi, uradalmi gazdálkodási 
tapasztalatuk alapján, a régi uradalmi 
épületekben nekilátott a kollektív mun- 
kának. A csoportok többször megszűntek, 
újjáalakultak és szétváltak — 1954-ben 
például négy csoport működött —, de 
számottevő eredményt (legalábbis mai 
szemmel nézve) nem értek el. Ennek 
egyik alapvető oka az volt, hogy a régen 
ís gazdálkodók nem csatlakoztak hozzá- 
juk, sőt az új földhözjuttatottak többsége 
sem: a herédi gazda — akár régi, akár 
új —, ha ott akarta hagyni régi életfor- 
máját, akkor felszámolta gazdaságat és 
elment az iparba. A tszes nem csupán 
azért nem vonzotta őket, mert nem ész- 
leltek jelentős gazdasági eredményt, ha- 
nem azért sem, mert a közeli telepítésű 


:iparban nagyobb lehetőségeket, biztosabb 


megélhetést, emberibb életet láttak, mint 
akár a szövetkezeti, akár az egyéni gaz- 
dálkodásban. A tsz-családok száma így 


" 1958-ban sem volt több 60-nál, s körül- 


belül ugyanennyire csökkent az önálló 
egyéni gazdák száma is. 


1959-ben minden föld két tsz-be tömö- 
rült: az egyikbe inkább a volt proletá- 
rok, a másikba főként a gazdák. Kulák 
sohasem volt a községben. Két évvel ké- 
sőbb a két szövetkezet Mátravidéke né- 
ven egyesült, s ezzel mai létük, gazdál- 
kodásuk alapját vetették meg. 


Az egyesült herédi tsz az első években 
főként búzát, kukoricát, rozsot, szálas- 
takarmányt, cukorrépát,  marharépát, 
burgonyát és napraforgót termesztett, s 
még vagy tizenhat féle növényt; az állat- 
tenyésztés szinte egyenlő arányban a 
szarvasmarhára és a sertésre alapozó- 
dott, híven követve mindezzel a község 
régi gazdálkodási struktúráját. 


Kilenc év alatt nagyot változtak az 
ágazatok közötti és az ágazatokon belüli 
arányok. A szántóföldi növények száma 
ma már csak tizenegy, köztük is a fő a 
búza, az árpa, a cukorrépa, a kukorica, 
s belépett az uborka, a paprika és a pa- 
radicsom. Az állattenyésztésben a sertés 
teljesen visszaszorult, a szarvasmarha- 
állomány fejlődött erőteljesen. Ennek kö- 
vetkeztében az abraktakarmány-termelés 
szinte csak a pillangósokra és a silókuko- 
ricára korlátozódott. Új ágazat a ma 
már évi 60—80 ezer vágócsirkét kibo- 
csátó baromífitelep. 


SZEMLE 


A múlt év végére a lófogatok száma 
15-re csökkent. Erőgépek kellő számban 
és összetételben vannak: az utóbbi négy 
évben komplex módon gépesítették a 
kalászosok, a szálastakarmányok és a 
silókukorica művelését és betakarítását; 
most törnek a kukorica, a cukorrépa és 
a kertészeti vetemények lehető gépesílté- 
sére és kemizálására. Nagy összegeket 
emészt fel a modern tehénistálló építése, 
s ezzel együtt akarják megoldani a köz- 
ség vezetékes vízellátását is. 


A termelőszövetkezetnek jelenleg — a 
munkacsúcsok néhány hetét kivéve — 
nincs munkaerőgondja. Az állattenyész- 
tésben és a kertészetben stabil, állan- 
dóan foglalkoztatott munkásgárda van, a 
szántóföldi növénytermesztési kézimunka 
egy részét részesben műveltetik, a szak- 
munkákat jórészt alkalmazottak végzik. 
Az egy dolgozó tagra (alkalmazottakat is 
beleértve) jutó átlagjövedelem 1969-ben 
is megközelítette a 14000 forintot. 


A tagság rétegeinek elhelyezkedése 


a különféle munkakörökben 


A 310 dolgozó tagból és 29 helyben 
lakó alkalmazottból 288-at vontunk be a 
kérdőíves vizsgálatba (ebből 264 tag, 21 
alkalmazott), illetve ennyitől kaptunk ér- 
tékelhető ívet (85 százalék). A továbbiak- 
ban ezt a létszámot vesszük a teljes min- 
tának. 


A község közelmúltjának megismerése 
és a kérdőívek előzetes áttanulmányozá- 
sa után a mintában a következő (a va- 
gyonon, illetve a tsz előtti foglalkozáson 
alapuló) rétegeket alakítottuk ki: 


Az 1—5 katasztrális hold szántóval 
rendelkező családok; a 6—10 holdas csa- 
ládok; a 10 holdnál nagyobb földű csa- 
ládok; az agrárproletárok; az ipari, fizi- 
kai munkások; az ipari szakmunkások; 
és az egyéb rétegbe tartozók. (Ezek közé 
soroltuk azt a néhány embert, akik a 
tsz-be való belépésükig kiskereskedők, 
kisiparosok, kereskedelmi dolgozók vagy 
más, nem kifejezetten ipari vagy mező- 
gazdasági foglalkozásúak voltak.) 


A rétegződést 1938-tól 1957-ig követtük 
nyomon. Tekintve azonban, hogy az öt- 
venes években — főként volt gazdasági 
cselédekből, summásokból és napszámo- 
sokból — kialakult egy nem nagy, de 
erős és stabil tsz-tagság, ezt a csoportot 
is külön rétegnek vettük. A 288 ember 
csoportosulásait, illetve átcsoportosulá- 
sait, három csomópontban megragadva, a 
következő táblával szemléltetjük: 
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A mintának a vagyonon alapuló, a tsz 
előtti csoportosulásaiban és átcsoportosu- 
lásaiban a legjelentősebb változás éppen 
a tsz-réteg megjelenése volt. A tömeges 
kollektivizáláskor, a két nagy tsz indu- 
lásakor ez a réteg jelentette a magot, a 
bázist, amelyre elsősorban támaszkodni 
lehetett. A második legnagyobb változást 
az agrárproletár csoportnál konstatálhat- 
juk: 1938-ban még ők adták az egész 
mintának csaknem a felét, de a föld- 
osztás után is közel voltak a 20 százalék- 
hoz, s csak az iparosítás tudta 10 száza- 
lék alá szorítani számukat 1957-re. E 
csoport létszámcsökkenésének ellentéte 
az ipari fizikai (segéd- és betanított) 
munkások számának állandó növekedése; 
ez a réteg 1957-ben a mintának több 
mint harmadát tette ki. Hullámvonalat 
ad az 1—5 holdas réteg sora: 1946-ban, 
a földosztás következtében számuk 
csaknem megduplázódott, 1957-ben az- 
tán az eredeti létszám alá csúszott. A 
6—10 holdasok sora már nem hullámzik 
ennyire, s a 10 hold felettiek aránya pe- 
dig húsz év távlatában alig változott. 


Akik 1938-ban a mezőgazdaságból él- 
tek, azok közül 1946-ban 182 még ugyan- 
ott volt. 1957-ben már csak 116, de ez 
utóbbiak rmnellé visszakerült 17 olyan em- 
ber is, akik a felszabadulás után egy idő- 
re otthagyták a mezőgazdaságot. 


Vizsgálatunk indításakor feltételeztük, 
hogy ezek a különböző múltú rétegek a 
tömeges kollektivizálás előtt különböző 
módon viselkedtek, gondolkodtak és él- 
tek, különböző módon fogadták az át- 
szervezést, különböző szakmai hozzáér- 
téssel (vagy egyáltalán: akarattal) indul- 
tak meg a közös munkában. — Arra szá- 
mítottunk, hogy ennek következtében az 
egyes csoportok számarányukon felüli 
vagy aluli mértékben , vették birtokba" 
a tsz különböző munkaköreit és kulcs- 
pozícióit, sőt feltételeztük, hogy ez a vo- 
nal kitapinthatóan tovább húzódik, egé- 
szen a mába, 8 az egyes induló csopor- 


toknak ma is különböző (fékező vagy 
lendítő) szerepük lehet a tsz gazdálko- 
dásában, a fejlődés ütemében, s a ter- 
melést közvetlenül befolyásoló tsz-köz- 
életben. 


E feltételezések helyességének vagy 
helytelenségének megállapítására minde- 
nekelőtt azt kellett megvizsgálnunk, hogy 
1962-re (a két tsz egyesülése után) ho- 
gyan helyezkedtek el a különböző mun- 
kakörökben az egyes induló rétegek. Ki- 
hagytuk az összevetésekből a legnépe- 
sebb munkakört, a növénytermesztést, 
mert ez a legkisebb jövedelmű és presz- 
tízsű foglalkozási ág, ide tehát jóformán 
csak azok mentek, akiknek semmi re- 
ményük sem volt arra, hogy jobb he- 
lyekre kerüljenek, vagy akik ezekről a 
jobb helyekről kiszorultak. A következő 
táblából tehát hiányzik a 138 gyalogos 
növénytermesztő, és a maradék 152 ké- 
pezi a 100 százalékot. A 118. oldalon ta- 
hálható táblázatból láthatjuk, hogy az 
egyes rétegek 1962-ben nem egyenlő 
arányban foglalták el a különböző mun- 
kaköröket. Ennek kialakulásában persze 
voltak eleve meghatározó, ki nem ke- 
rülhető tényezők is, például az, hogy fő- 
ként a korábban is lótartó 6—-10, illetve 
11—15 holdas réteg tagjai kerültek az 
akkoriban még igen szép és állandó (!) 
keresetet biztosító fogatos munkakörbe, 
vagy hogy jórészt a tsz-réteg maradt a 
jószágok mellett, hiszen ők már 1949-től 
közös állományt gondoztak, s természe- 
tesen megmaradtak ebben a szintén jó 
munkakörben. I 


Ez evidenciák ellenére az adatok fel- 
tárják előttünk azt is, hogy az 1—5 hol- 
das réteg viszonylag egyenlő arányban 
szóródik a különböző munkakörökben, és 
talán csak a kertészet az, amelyet , ere- 
jükön felül" szálltak meg. A 6—10 hol- 
dasok még jobban szétszóródtak, csak- 
hogy majdnem felük fogatos! A tíz hol- 
don felüliek már nem aprózzák el ma- 
gukat: ők azok, akik közül a növényter- 
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mesztésben is csupán egy van, ebben a 
kiemelt mintában pedig már csak négy 
helyen vannak jelen, de ezek közül Ís 
csak kettőben nagyobb mértékben. A 


volt agrárproletár réteg is két helyre 
koncentrált: a kertészetben és a köny- 
nyű fizikai munkát jelentő helyekre. És 


; .§ 

Réteg 1957 égy 

998 
1— 5 holdas 9 6 1 4 
6—10 holdas 2 1 1 7 
11—15 holdas 0 3 0 8 
agrárproletár 4 0 1 0 
tsz-tag 1 3 0 2 
ipafi fizikai munkási 11 5 2 3 
ipari szakmunkás 5 0 1 0 
egyéb 5 3 2 0 
ÖáGZéséŰ szám 37 21 8 22 
07) 124714 53 115 


Az 1982-ben egyesült tsz , birtokbavé- 
telét" regisztrálandó, azt is megvízsgál- 
tuk, hogy reprezentálja-e a minta egé- 
szét a szövetkezet választott vezetősége 
és ellenőrző bizotsága? A 18 vezetőségi 
és 4 ellenőrző bizottsági tag régi hely- 
zete szerint Így oszlik meg: 


Réteg Fő 0/ 

1— 5 holdas 0 0 
6—10 holdas 4 18,2 
11—15 holdas 2 A,1 
summás, cseléd, 

tsz-tag 12 54,5 
ipari fizikai 

munkás 4 182 
ipari szakmunkás 0 0 
egyéb 0 0 


Összesen : 


100 


A munkakörök elfoglalásában nagyjá- 
ból érvényesült tehát a tagok előképzett- 
sége, hajlama és aspirációja, s ennek 
megfelelően — a viszonylag egyenletes 
szórás mellett — bizonyos kumulációk 
ís DÁLR nd a vezetésben azonban 
csaknem kizárólag csomósodás van. Ter- 
mészetesen itt is figyelembe kell ven- 
nünk az előre kialakult helyzetet: az 
egyesülés előtti , proletár-tsz"-ben (és az 
ezt megelőző apró tszcs-kben) mindig a 
proletárok voltak a vezetésben, a , gazda 
tsz-ben" pedig a herédi viszonylatban 
módosabb földmívelők; az ipari fizikai 
munkás, a szakmunkás és az , egyéb" 


így tovább. 
Összesen 

számi "9 
2 0 3 0 25 Í417 
1 0 2 2 16 Í! 105 
0 0 1 1 11 7 
1 0 11 0 17 11 
2 2 1 2 13 8 
0 1 17 1 40 27 
0 3 7 0 16 10,5 
0 1 3 0 14 9 
6 7 45 6 152 100 
4 47 Í30 4 100 


csoport csak később érkezett a szövetke- 
zetbe. 


Megvizsgáltuk azt is, hogy milyen mér- 
tékben változtattak munkakört az egyes 
induló rétegek 1982 és 1989 között, s azt 
láttuk, hogy alig volt mozgás. Ami vál- 
tozás történt, az is jórészt a gépesítés 
és a kiöregedés következménye: a foga- 
tosok egy része traktorossá és állatte- 
nyésztővé vált, vagy nyugdíjba ment, né- 
hány gyalogos növénytermesztő átment 
kertésznek, de különben a megszaporodó 
traktoros, kertész, műhelyes munkahe- 
lyekre a kívülről jött és főként alkalma- 
zottnak belépett ipari szakmunkás és fi- 
zikai munkások, illetve feleségeik kerül- 
tek. A rétegek tehát hét év alatt nem 
adták fel pozícióikat. 


Az egyes rétegek szerepe 
a tsz gazdálkodásában és életében 


A munkakörök vizsgálatának eredmé- 
nyéül tehát azt kaptuk, hogy az egyes ré- 
tegek — a növénytermesztés kivételével 
— a következőképpen csoportosulnak: 


A volt 1—5 holdas réteg a kertészet- 
ben, a jószággondozásban és a fogatosok- 
nál, a 6—10 holdasok a fogatosoknál, a 
könnyű fizikai munkáknál és a nem fi- 
zikai beosztásokban; a 10 holdon felü- 
liek a jószággondozásban, a fogatosoknál, 
a könnyű fizikai munkában és a kiemelt 
posztokon; a volt agrárproletárok a ker- 
tészetben és a könnyű fizikai helyeken; 
a tsz-réteg a jószággondozásban és a Ve- 
zető posztokon; az ipari fizikai réteg a 


kertészetben és a könnyű fizikai helye- 
ken; az ipari szakmunkás réteg a mű- 
helyben, a kertészetben és a könnyű (1(i- 
zikai helyeken; s az ,egyéb" réteg is 
pontosan így. 

Megállapítottuk azt is, hogy az induló 
rétegek mindmáig szinte változatlan 
arányban megtartották eredetileg elfog- 
lalt pozícióikat. Azt is feltérképeztük, 
hogyan tükröződik még ma is az egyes 
csoportoknak a , hatalomért vívott har- 
ca" a választott vezetőség réteg-hovatar- 
tozásában. 

A fő munkakörök kereseti értéksor- 
rendje a következő: 1. állattenyésztők, 2. 
baromfigondozók, 3. traktorosok, 4. mű- 
helyesek, 5. kertészek, 6. fogatosok, 7. 
gyalogos növénytermesztők. Ha ezt ösz- 
szehasonlítjuk az előbb felsorolt tények- 
kel, akkor meglehetősen tiszta képet ka- 
punk arról, hogy milyen pozíciókat igye- 
keztek elfoglalni és igyekeznek ma ís 
tartani az egyes rétegek a herédi tsz-ben. 


a mezőgazdaságba 
az iparba — — — — — 
a szolgáltatásba 


szellemi pályákra — -— — — — 


A tendencia nyilvánvaló: legkevésbé a 
tsz-tagok szánják a maguk sorsát utó- 
daiknak; a gyermekeknek, illetve a kí- 
vülállóknak sokkal jobb véleményük van 
a mezőgazdaságról, illetve a herédi tsz- 
tagok társadalmi-gazdasági helyzetéről. 


tsz-tagk S 


kívülállók 


Ebből az összehasonlításból ismét kide- 
rül, hogy a tsz tagjainak többsége meg- 
lehetősen alábecsüli foglalkozását. Pedig 
Heréden nehéz volna azt állítani, hogy 
az iparban és a mezőgazdaságban doigo- 
zók nem ismerik egymás anyagi lehető- 
ségeit, munkaköri körülményeit; hiszen 
legtöbbjük (különösen a tsz-ben dolgo- 


tsz-tagok 


kívülállók — — — ———— 


Pedig a kérdőíveken hangsúlyoztuk, 
hogy a mai körülményekről kérdezzük 
ezt, amikor már Heréden is elég jó a 
gépesítettség és a kemizálás, Különösen 
érdekes, hogy a traktorosok szakképzett- 
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Ezután nézzük meg, hogyan értékeli a 
herédi minta önmagát, vagyis a társa- 
dalmi-gazdasági struktúrában elfoglalt 
helyét. Ennek meghatározására három 
fontos támpontunk van, mindegyik kont- 
rollal : 


1. Hogy valaki jónak tartja-e a maga 
foglalkozását (társadalmi státusát), annak 
egyik érdekes és megbízható mutatója 
az, hogy hova szánja gyermekét. Ezért 
megkérdeztük erről a minta 288 tagját, 
a herédi iskola azon VI., VII., VIII. osz- 
tályos tanulóit, akiknek szülei tsz-tagok 
vagy -alkalmazottak, valamint 150 nem 
mezőgazdasági foglalkozású helybeli la- 
kost. Az adatok elemzéséből az derül ki, 
hogy a különféle munkaterületekre a kö- 
vetkező (kerekített százalékos) arányban 
kívánják adni gyermekeiket, illetve kí- 
vánkoznak maguk a gyermekek: I 


A minta A gyerekek A kívülállók 
9 21 19 
47 42 38 
30 18 21 
14 19 22 


2. Másik támpontunk a saját munka- 
kör értékelése. Megkérdeztük erről a 
minta tagjait, valamint a 150 kívülállót 
(akik kivétel nélkül ipari segéd- vagy 
betanított munkások), s a válasz a kö- 
vetkező volt: 


vAz ipari fizikai "A tsz-munka- 


munka a jó" körök a jók" 
719/ 299/ 
549/ 4609/ 


zók) mindkettőt kipróbálta már, és isme- 
rik egymás otthoni, családi életnívóját is. 
3. Harmadik támpontunk annak a meg- 
állapítása, hogy mennyire van szükség a 
tsz-tagok és a kontrollcsoport véleménye 
szerint szakmai képzettségre a mezőgaz- 
dasági munkakörökben. Az adatokat is- 
mét összesítve, százalékosan közöljük: 


.. Kell Nem kell 
szakképzettség" szakképzettség" 
239/9 770 
590/ 419/9 


ségének szükségessége mellett a kívülál- 
lóknak 847 százaléka , szavazott", de a 
traktorosoknak csupán 30,28 százaléka; 
a jószággondozók szakképesítését a kí- 
vülállóknak 62,5 százaléka tartotta szük- 
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ségesnek, de a jószággondozóknak csak 
18 százaléka! 

Hogy a mezőgazdaságban évtizedek óta 
kontraszelekció folyik, az köztudomású. 
Hatalmas irodalma van annak is, hogy 
miért fordul el tömegesen a mezőgazda- 
sági lakosság — egyebek mellett — egy- 
szerű presztízs-akokból ettől a népgazda- 
sági ágtól. E vizsgálatnak nem volt cél- 
ja, hogy ezt újra elemezzük, itt csupán 
arra akarunk rámutatni, hogy miképpen 
jelentkeznek ezek a tünetek egy konkrét 
felmérésben, s hogy ezeket mindenkép- 
pen be kell számítanunk a mintának a 
tsz-gazdálkodással, a tsz-közélettel kap- 
csolatos gondolkodásába és tevékenysé- 
gébe. ; 

Saját társadalmi-gazdasági presztízsük 
megítélésében szinte nem volt eltérés a 
minta rétegei között. Ez is jól mutatja, 
hogy az ön-aláértékelés milyen egysége- 
sen nyomja, nyomasztja a minta tagjait. 
Mikor azonban a tsz-közélet mutatóihoz 


érünk, ismét előlépnek a csoportok sze- 
rinti megoszlások. 


A közgyűléseken és egyéb fontos ta- 


nácskozásokon való részvételt vizsgálva 


azt találtuk, hogy ilyen gyűléseken álta- 
lában nem vész részt a minta 14 száza- 
léka (41 fő), részt vesz, de általában nem 
szólal föl 645 százalék (184 fő), s aktí- 
van vesz részt 21,5 százalék (63 fő). A 
gyűlésektől általában távolmaradók ará- 


.nya rétegmegoszlásban a következő: 


1—5 holdas — 17, 6—10 holdas — 6, 
11—15 holdas — 2,5, agrárproletár — 12, 
tsz-tag — 8, ipari fizikai munkás — 22,5, 
ipari szakmunkás — 16, egyéb — 17 
százalék. Ebből látszik, hogy nagyobb 
arányban azok nem törődnek a tsz kö- 
zös dolgaival, akik a , berendezkedéskor" 
— a tárgyalt objektív és szubjektív okok 
miatt — kisebb pozíciót foglaltak el. Ezt 
meggyőző módon húzza alá a gyűléseken 
részt vevők aktivitása, illetve passzivitá- 
sa rétegenként, százalékos megoszlásban: 


Aktivitás 


Nem szólt hozzá 


Réteg, 1057 


elégedve, 
nem szeret 
beszélni 


meg van 


1— 5 holdas 
6—10 holdas 
11—15 holdas 
agrárproletár 
tsz-tag 


ipari fizikai 
munkás 


ipari szakmunkás 


Összesen: 124 


A tábla adataiból kiderül, hogy a gyű- 
, léseken aktív részt vevők közül a , pa- 
raszt" csoport tagjai jóval többen szól- 
nak hozzá, mint a ,munkás" csoport- 
beliek, ha azonban ez utóbbiak hozzá- 
szólnak, akkor nagyrészt termelési kér- 
désekről beszélnek, és igen eredménye- 
sen, célratörően. 

Egy másik jó mutatója a tsz-gazdálko- 
dással, a közös dolgokkal való törődés 
mértékének az, hogy milyen a kapcsola- 
tuk a minta tagjainak a tsz vezetőivel, s 
mennyire érzik magukat tulajdonosnak a 


Hozzászólt 


4 
2 ES 
sg] 88 
SE] 33 
ki 
jú 
FF 
A 8 
10 247. 


közös gazdaságban. Ezért szerepelt ívün- 
kön az a kérdés, hogy milyen gyakran 
beszélget az elnök és a párttitkár a ta- 
gokkal (a főagronómust kihagytuk, mert 
vizsgálatunk előtt néhány héttel ke- 
rült oda, idegenből), illetve milyen gyak- 
ran fordulnak a tagok ehhez a két veze- 
tőhöz. Ebben az adatcsoportban munka- 
köri bontás szerint nem tapasztaltunk 
jellemző eltéréseket (mint általában 
egyiknél sem), mikor azonban indulási 
rétegek szerint csoportosítottunk, rögtön 
markáns különbségek ugrottak elő: 
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Az elnök Az elnökhöz A párttitkár ÍA párttitkárhoz 
d hozzáfordul fordul hozzáfordul fordul 


11 holdas 


Az első három oszlopban elöl szere- 
pelnek a volt 10 holdon felüliek és a 
régi tsz-tagok, alul pedig az ipari fizi- 
kai munkások és agrárproletárok. Na- 
gyon érdekes, hogyan változik meg ez az 
értékrend az ötödik oszlopban, mely a 
megkérdezettek saját véleményét tükrö- 
zi, s így megbízható képét adja a réte- 
gek tsz-en belüli önértékelésének. 


Réteg 


1— 5 holdas 
6—10 holdas 
11—15 holdas 


Az első oszlop görbéje rendkívül érde- 
kes és igen beszédes: szinte egyenletesen 
emelkedik a tsz-rétegig, ott ismét zuhan, 
8 majdnem végig csökkenve az első szám 
értéke körül állapodik meg. A tulajdo- 
nosi érzetben az első helyen a régi tsz- 
tagok állnak, a másodikon a volt agrár- 
proletárok és csak a harmadikon, illetve 
a negyediken a volt, herédi viszonylat- 
ban stabil földmívelők. Mindenekelőtt 
azt kell kijelentenünk, hogy e két-két ré- 
teg tulajdonosi érzetének alapja eltér 
egymástól: a volt földmívelők jobbadán 
még a bevitt föld mennyiségéhez kötik 
ezt az érzetüket, a volt agrárproletárok 
pedig elsősorban magát ezt a létformát, 
működési formát: a szocialista nagygaz- 
daságot szerették meg, ezért érzik a ma- 
gukénak! Ebből ered a második követ- 
keztetés: a volt agrárproletárok tulajdo- 
nosi érzetének átlagszázaléka 31, a volt 
földművelőké 245. Mi ezt a tendenciát 
félreérthetetlennek tartjuk: jobban teg 
lehet szeretni a nagyüzemi gazdálkodást 
az új életforma az új gazdálkodási for- 
ma erősebb igenlése alapján, mint a ré- 
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Tulajdonosi 
érzete van 


egyéb 


1. 11 holdas 11 holdas tsz-tag 

2 tsz-tag tsz-tag ip. szakm. agr. pr. agr. Pr. 

3. 1—5 holdas ip. szakm. tsz-tag ip. szakm. 11 holdas 
4. 86—10 holdasí egyéb egyéb 86—10 holdas Í 6—10 holdas 
5. íp. szakm. 6—10 holdas 1—5 holdas tsz-tag ip. fiz. m. 
6. egyéb agr. pr. 6—10 holdas 1—5 holdas egyéb 

7. ip. fiz. m. 1—5 holdas ip. fiz. m. ip. fiz. m. 1—5 holdas 
8. agr. pr. ip. fiz. m. agr. pr. 11 holdas ip. szakm. 


Meglehetősen perdöntő tényező az, 
hogy valaki inkább tulajdonosnak, vagy 
inkább munkásnak érzi-e magát a közös 
tulajdonban levő gazdaságban. Ezért 


szükségesnek tartjuk, hogy külön is kö- 
zöljük a tulajdonosi érzet százalékos 


arányát. 1 


Inkább tulajdonosnaki Inkább munkásnak 
érzi magát érzi magát 


gi, a tulajdonosi világképhez kötődő 
szemlélet talaján. 

Harmadik következtetésünk a két nagy, 
,paraszt" és ,munkás" szemléletű cso- 
portokhoz kötődik: az előbb tárgyalt 
négy , paraszt" csoport tulajdonosi érze- 
tének átlagszázaléka 27,7, a két , mun- 
kás" rétegé pedig 16. Az ipari fizikai és 
ipari szakmunkás csoportokról már meg- 
jegyeztük, hogy ők csak a nagy átszerve- 
zés idején, vagy később fordultak vissza 
(illetve fordultak egyáltalán) a földhöz; 
ráadásul tekintélyes részük eleinte csak 
napszámosként vagy alkalmazottként 
dolgozott itt, s csak később lépett be, 
egy részük pedig még ma is bérmunkás. 
Ez természetesen befolyásolja a közös 
gazdasághoz való viszonyukat, de a tu- 
lajdonosi érzet átlagszázalékának ilyen 
szignifikáns különbségében újra annak 
a tükröződését látjuk, hogy ezek a réte- 
gek már nem is annyira résztulajdono- 
sok, mint inkább munkások akarnak len- 
ni, s hogy a tsz-t nem is annyira csoport- 
tulajdonnak, mint inkább jól működő és 
jól, pontosan fizető vállalatnak szeretnék 
látni. Ezt támasztják alá azok az ada- 
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taink is, melyekből kiderül, hogy a , pa- 
raszt" csoportok elsősorban több bele- 
szólási jogot, a , munkás" csoportok pe- 
dig főként jobb üzem- és munkaszerve- 
zést igényelnek a jövőben. Ezeknek rész- 
letezésére itt nincs elegendő helyünk. 


Összefoglalás 


Megkíséreljük, hogy összefoglalóan fe- 
leljünk a vizsgálat megindításakor fel- 
tett kérdésekre: j 

Az elmúlt harminc évben Heréd la- 
kossága gazdasági-társadalmi helyzetét 
tekintve olyan változáson és fejlődésen 
ment keresztül, mint — ilyen rövid idő 
alatt — történelmünk során még soha- 
sem. A nagy többség szemében már nem 
a föld a létezés egyetlen lehető és elkép- 
zelhető alapja. 1938-tól 1957-ig a tsz mai 
kollektíváját alkotó csoportok többször is 
átrétegződtek, növekedtek, csökkentek, 
egyes rétegek megszűntek és újak kelet- 
keztek, s eközben együtt emelkedtek a 
társadalmi ranglétrán, az országos fejlő- 
dés áramában megnőtt az életszívonaluk 
és a civilízáltságuk. 

Az 1959-es ,nagy földinduláskor" a 
tömeges kollektivizálásnak két alapvető 
bázisa volt a községben: a volt agrár- 
proletárok (akiknek egy része akkor már 
majd egy évtizedes szövetkezeti tapasz- 
talattal rendelkezett), és az a két föld- 
művelő csoport, mely 1938-tól folyama- 
tosan megmaradt a földművelés mellett. 

A volt gazdák inkább a gazdai tekin- 
télyt, a volt agrárproletárok inkább a 
politikai aktivitást hozták magukkal. 
Ennek az lett a következménye, hogy a 
gazdaság vezetésében az utóbbiak jutot- 
tak döntő többségbe, az előbbiek inkább 
a jó munkaköri pozíciókat foglalták el. 
Így határozták meg az induló rétegek 
gazdasági, társadalmi, politikai erővi- 
szonvai az egyes munkakörök bírtokba 
vételét és ennek arányait. Minthogy pe- 


dig a közösből származó jövedelem a 
munkakör egyenes függvénye, az induló 
rétegek mindmáig fő szerepet játszanak 
a szétosztható jövedelem arányaiban. 


A tsz-ben dolgozók többségének azon- 
ban ma még a háztáji gazdálkodás adja j 
az évi személyes jövedelem nagy há- 
nyadát. Az otthoni jószágtartás mérté- 
két pedig ismét csak a tsz előtti réteg- 
hovatartozás határolja körül. 

Mindezek alapján azt kell megállapi- 
tanunk, hogy a herédi , Mátravidéke" 
Tsz-ben lényegében még ma ís az induló 
rétegződés szerint csoportosíthatók az 
emberek, hogy tehát a régi, a vagyonon, 
illetve vagyontalanságon alapuló rétegek 
még nem alakultak át foglalkozási réte- 
gekké. Ezt bizonyítja az is, hogy a tudati 
szférát feltáró adatsorokban sem tudtunk 
munkakörök szerint differenciálni, ha- 
nem csak induló rétegek szerint. 


Világossá lett az ís, hogy a tömeges 
kollektivizálás szempontjából alapvető 
csoportok — értéksorrendben: a tsz-ta- 
gok, a 11—15 holdasok, az agrárproletá- 
rok, a 6—10 holdasok — 1959-ben és az- 
után is — egyes jellemző különbségek el- 
lenére is — lényegében egyek voltak a 
földművelés melletti kitartásban, s így 
életstílusuk, gondolkodásuk sok szem- 
pontból a hagyományos maradt. Ezért 
tettünk olyan megkülönböztetést az egész 
mintában, hogy , paraszt" és ,munkás" 
csoportot képeztünk, s többször ís kimu- 
tattuk a kettő közötti különbséget. 


Ez a különbségtétel azonban korántsem 
azt jelenti, hogy a , paraszt" csoport tag- 
jai általában maradibbak a közös gazda- 
ság dolgainak megítélésében, azt azonban 
föltétlenül jelzi, hogy a két csoport po- 
zitív vagy negatív állásfoglalásainak kü- 
lönböző alapja van. 

Vegyünk egy példát, talán a legmar- 
kánsabbat: a közös gazdaság segítésének 
szándékát. 

Segítené-e a közös fejlesztését? 


Nem segítené Segítené Összesen 
Réteg, 1957 

szám szám 0/, szám 07, 
1— 5 holdas 35 10 22 45 100 
6—10 holdas 20 9 33 29 100 
11—15 holdas 6 6 50 12 1090 
agrárproletár 12 13 52 25 100 
tsz-tag 14 63,7 8 383 22 100 
ipari fizikai munkás 73 17 17 100 100 
ipari szakmunkás 17 11 40 28 100 
egyéb 19 70,3 8 29,7 17 100 
Összesen: szára 196 92 288 

9/9 67,6 324 100 


SZEMLE 123 


A közös segítésének akarásában az első 
három réteg: a volt agrárproletárok, a 
volt 11 holdasok és az ipari szakmunká- 
sok. Az agrárproletárok 52 százalékos 
igenlésének fő mozgató rugója érzelmi: 
ez a csoport, a szocialista társadalom 


adta lehetőségek alapján, nem csupán . 


anyagi jólétét és egzisztenciális biztonsá- 
gát találta meg a tsz-ben, hanem emberi 
méltóságát is. Ezért ma már nehezen 
tudnák elképzelni mindennapjaikat és 
ünnepeiket is, a herédi , Mátravidéke" 
tsz nélkül. 

A 10 holdon felüliek 50 százalékos he- 

lyeslésének fő motívuma talán ugyan- 
annyira értelmi, mint érzelmi. Ennek a 
rétegnek majdnem minden tagja ezüst-, 
vagy aranykalászos  gazdatanfolyamot 
végzett a felszabadulás előtt vagy után. 
Újságolvasó emberek, figyelik a híreket 
"és a gazdasági elemzéseket, a tsz sorsa 
is élénken érdekli és foglalkoztatja őket. 
Eszükkel is tudják tehát, hogy a közös 
potenciál növelése a fejlődés legbiztosabb 
alapja. Ugyanakkor azt is számon tart- 
ják, és" ha szükségesnek érzik, nem is 
mulasztják el hangoztatni, hogy a nagy 
átszervezéskor itt jórészt az ő földjeik- 
kel, állataikkal (lovaikkal) és felszerelé- 
sükkel, sőt: szénájukkal és kukoricájuk- 
kal indultak a tsz-ek. 

A szakmunkások 40 százalékos pozitív 
állásfoglalásának talaja elsősorban értel- 
mi: őket érzelmek általában nemigen kö- 
tik ide. Azért jöttek, mert kiemelt óra- 


Kiss Nagy András: 
Szövőnő 


bérre és különféle szolgáltatásokra szá- 
míthattak. Lehetetlen azonban, hogy 
munka közben ne azonosuljanak többé- 
kevésbé. a helyi körülményekkel, Ezért 
váltak néhány év múltán az erőteljes 
továbbfejlesztésnek talán  legmeggyő- 
zőbb hirdetőivé, 

S a tsz megismerése, az adatok szám- 
bavétele arról győzött meg bennünket, 
hogy egy adott pillanatban mind a há- 
rom fajta igenlés egyformán értékes, de 
a jövő szempontjából talán a harmadik 
motiváció a legmagvasabb, mert a leg- 
halványabb benne az elért eredmények- 
kel való megelégedés, s mert a leggya- 
korlatiasabb, a legcélratörőbb: az elmúlt 
öt évben az agrárproletár réteg tagjai- 
nak 8, a tíz holdon felülieknek 5, s a 
szakmunkás csoport tagjainak 52 száza- 
léka szerzett munkájával kapcsolatos ki- 
egészítő vagy alapképzetséget. 


Felmérésünk — amely a mezőgazdasá- 
gi alkalmazott szociológiában tudomá- 
sunk szerint az első Magyarországon — 
főként helyzetfeltáró, problémamegálla- 
pító, módszerkereső volt. Általánosabb 
érvényű következtetések levonása céljá- 
ból — úgy gondoljuk — hasznosak len- 
nének kiterjedtebb vizsgálatok is ebben 
a témakörben. 


Kunszabó Ferenc 


1 Es a Nee 
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Új rovatunkkal régi adósságainkból szeretnénk törleszteni. Az élő magyar művészettel 
eddig is foglalkoztunk. Összefoglaló tanulmányokban adtunk hírt filmművészeti, irodalmi, 
szinházi áramlatokról, tendenciává sűrűsödő új jelenségekről. Ritkábban írtunk a képző- 
művészetről és a zenéről. Akaratlanul is a megszokottat folytattuk: hónapról hónapra csak 
a szépirodalommal törődtünk. 

Szeretnénk igazodni ahhoz a változáshoz, amely a műveszetben és magában a mű- 
velődésben kezd kibontakozni, ahol a mai kor, a szocializmus felé közeledő társadalom 
ezernyi hatására, átrendeződnek a hagyományos arányok. Főképpen a rádió és a tele- 
vízió segítségével művészeti ágak törnek ki kevesekhez szóló bezárkózottságukból. Anélkül, 
hogy oz irodalom veszítene jelentőségéből, társadalmi eseménnyé válik olykor egy-egy új 
film, egy forró légkörű színházi bemutató, a televízió vagy a rádió valamelyik kiemelke- 
döbb művészeti produktuma, egy-egy tárlat. A megkülönböztetés kritériuma csakis az alko- 
tás értéke, társadalmi hatása, művészi ereje lehet (esetleg viták szenvedélyét fellobbantó 
lángja), nem pedig az elmúlt idők iskolájában tanított művészet-hierarchia. 

Olvasóink joggal várhatják el tőlünk, hogy segítségükre legyünk a tájékozódásban, s 
ha nem is a tévedhetetlenség biztonságával, de a pártos útmutatás jó szándékával hívjuk 
tel figyelmüket a művészeti élet fontosabb jelenségeire, elgondolkoztató eseményeire. Nem 
akarunk e tekintetben senki mást helyettesíteni, egyetlen meglevő fórumot vagy orgánu- 
mot sem. Nem vállalhatjuk magunkra a művészeti folyóiratok szélesebb területért felelős 
közönségszolgálatát, kötelességünknek tartjuk azonban, hogy mi is hallassuk szavunkat. 
S bizonyára egyetértésre találunk azzal a szándékunkkal, hogy csak a napjaink valóságábo 
beleszóló, hazai művészek által alkotott, az egyetértést vagy a vitát művészi súlyukkal és 
értékükkel kiérdemlő művek köréből válogatunk. 

Rendszeresen — ha nem is havonta — jelentkezünk majd új rovatunkkal. Bemutatkozó 
hangvételünket nem tartjuk véglegesnek, inkább csak a megszólalás próbálkozásának. - 
Hogy a valóságos igényekhez közelítsünk, hogy művészeti közéletünk pártos fórumává 
tegyük rovatunkat, ahhoz olvasóink közreműködését, véleményét, javaslatait, bírálatát is 
kérjük — csakúgy, mint eddig, folyóiratunk egészéhez, már megszokott rovatainkhoz is. 


programszerűen alakult, jól megvon- 
ható határok " között fejlődött. A ta- 
nulóévek viszonylag igen rövid perió- 
dusán túljutva, művészete szorosan 
összefonódott kora életével, ezt követ- 
te és tükrözte. Életműve szinte a kor 
szobrászi  szeizmográfja, mely jelzi 
mindazokat a rengéseket, mozgásokat, 
megrázkódtatásokat, amelyek a művé- 
vészben, az emeberekben, a társada- 


Fi ös ÉT 992 vi JEVSzee lk pa falat FREE 
Képzőművészet, 


Bokros Birman kiállítása 


Bokros Birman Dezső, akinek em- 
lékkiállítását a közelmúltban láthat- 
tuk a Nemzeti Galériában, azt val- 
lotta magáról, hogy nincs előre meg- 
határozott művészi programja. Éppen 
ez a kiállítás bizonyította azonban 
igen meggyőzően, hogy a program- 
nyilatkozatoktól tartózkodó — Bokros 
életműve tudatosan, ha úgy tetszik 


lomban végbementek, 

Bokros szobrásszá érése az első 
világháború éveire esett. Művésszé 
válásához nem csekély mértékben já- 
rult hozzá ezeknek az éveknek, majd 
a Tanácsköztársaság rövid virágzásá- 
nak és elbuktatásának számára egyé- 
nileg is sokat jelentő, gondolkodásra 
késztető nagy élménye. Az elsajátí- 
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tott  klasszikus-akadémikus szabályok. 


és szépségeszmény kritikai kezelése, 
sőt felrúgása, az új, de ősibb hagyo- 
mány keresése, az új arányrend ki- 
alakítása, a groteszk, torz elemek 
hangsúlyozása, az ironikus szemlélet 
térnyerése — mind innen datálódik 
Bokros munkásságában. Vágyódása a 
tiszta arányok, a harmónia, valami 
átszellemített szépség után persze ké- 
sőbb is megmarad. A húszéves Ady 
(1924)  Buddha-nyugalmú és sejtel- 
mességű, vizionárius erővel  megfor- 
mált feje jól mutatja ezt a vágyó- 
dást, s másfelől, a kiábrándulást és 
a lelki békét egyaránt érzékeltetve, 
de erről beszél a Don Ouijote (1929) 
is. A harmincas évek nagy gazda- 
sági válságának esztendei, s az eze- 
ket követő néhány, számára termé- 
keny év szobrait ennek az utóbbi 
. műnek az alaphangja jellemzi. 


Lényeges változást a Napba néző 
bányász (1937) jelez. Még egyik ko- 
rai művével, a Munkácsy-szoborpályá- 
zatra beküldött munkájával kapcso- 
latban írja a Nyugat kritikusa: , Azok- 
hoz a víziókhoz, mik Bokrosban él- 
nek, a mi külső életünk még nem te- 
remtette meg a kézzelfogható hátte- 
ret." Nos, ebben az időben a leg- 
szörnyűbb víziókhoz is egyre inkább 
adva volt a háttér. A pécsi bányász- 
sztrájk hírének hallatán készített, a 
művész kétségbeesését, az emberi 
nyomorúságot, kiszolgáltatottságot és 
megalázottságot — megtestesítő — szobor 
ilyen  társadalmilag-történelmileg  hi- 
teles vízió, s később több is követi 
ezt: a Kubikus (1941), az Aszfaltozó 
(1943), a Rokkant katona (1944) — 
mind a , vigasztalan idők" terméke és 
művészi dokumentuma. 


Az újjáépítésnek és az új társada- 
lom építésének felfelé ívelő szaka- 
szában felszabadu.t hang, bizakodás 
jellemzi Bokros Birman munkásságát. 
Műveiben a változást nem csupán el- 
fogadó, hanem az új társadalmat tel- 
jesen "magáénak érző, ezt erősíteni, 
alakítani, segíteni akaró, felelősséget 
vállaló művész nyilatkozik meg (Dó- 
zsa [1946], Dunavölgyi népek kórusa 
[1946]), s ez a felelősségteljes viszo- 
nyulás a környező világhoz — ma- 
gánéletének — megpróbáltatásai, s a 
társadalomban tapasztalt, egyénileg 
is súlyosan megérzett ellentmondások, 
nehézségek ellenére — mindvégig jel- 
lemző tulajdonsága maradt. 

Bokros programja tehát: az életet 
élni a művészetben, reagálni a kör- 
nyező világ eseményeire, a valóság 
követése és formálása, s mindezt — 


az egész életmű tanú erre —  sziígo- 
rúan természetelvű, s kizárólag em- 
bercentrikus művészi felfogásban. A 
Csap Erzsébet által rendezett kiállí- 
táson (az eddigi legteljesebb bemu- 
tatón) felsorakoztatott gazdag örök- 
ség sok felismerésre ad alkalmat. 
Közülük talán az a legfontosabb, 
hogy Bokros művészete minden ízé- 
ben egyéni, egyszeri és megismétel- 
hetetlen, de elveiben és programjában 
méltó a követésre. 


Kontha Sándor 


Bokros Birman Dezső: 


Napba néző bányász 
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Zene 


Népzenénk életéről 
A tv ,Röpülj páva" 
vetélkedőjének kapcsán 


Kulturális — hagyományaink egyik 
legnagyobb értékének, a népzenének 
jelenével találta magát szemben az 
ország a Televízió népzenei vetél- 
kedőjének elődöntője során. Hallhat- 
tunk vállalati dolgozókat, tanítókat, 
akik vidéken zajló életük, munkájuk 
kapcsán lesték el az ízes népi ének- 
lés fortélyait, és hallhattunk nem- 
egyszer valódi paraszti éneklést, ab- 
ban a kissé , torkolós" stílusban, ame- 
lyet sok más, a miénktől különböző 
népi dallam előadásában is felfedez- 
hetünk. Az adásban közbevetett kis 
ismertetések a népzene néhány stilisz- 
tikai kérdését is vázolták előttünk, 
Béres János együttesének előadómű- 
vészetében pedig a népi zenekari 
muzsikálás magas színvonalát figyel- 
hettük meg. Hallhattunk bevezetőket, 
amelyek a népzene különleges jelen- 
tőségét festették ihletett szavakkal, 
és sok más érdekes problémáról is 
értesülhettünk a zsüri munkája fo- 
lyamán. Hallhattunk arról az orszá- 
gos felbuzdulásról is, amely a felké- 
erett és magukat az adásokat kí- 
sérte. 


Hogy él-e a népdal? Feltétlenül él! 
De miért is tűnne el nyomtalanul az, 
ami évezredeken át megmaradt, tör- 
ténelmi viharok között, és ami az 
írott , magas kultúra" nyomásának és 
A középkori egyházi muzsika egyed- 
uralmi törekvéseinek egyaránt ellen- 
állt? Él a népdal! Ezt az eredeti íz- 
zel megszólaló és eredeti környezet- 
ből előlépő ,népi"? énekesek éppúgy 
bizonyították, mint azok, akik meg- 
tanulták és éneklik a népdalokat. 


nAZ a meggyőződésem, nem kell 
Siratnunk a népdalt, eleven ereje 
nem apadt el, csak nem a régi for- 
mák közt él ma már közöttünk? — 
mondta Ortutay Gyula. Valóban él, ma- 
gunk tapasztalhattuk. A kérdés most 
már az: hogyan él? Maga Ortutay így 
felelt: , Meghal a népdal, elrejtezik, 
új életre támad..." Igen, mintha el- 
rejtőzött volna, mint az Írásos és a 
paraszti-közösségi kultúra harcának 
évszázadaiban. — Napjaink legerősebb 
zenei áramlatának, a beatnek orszá- 


Bos méretű mozgalma alig és csak át- 
tételesen támaszkodik a népzenére, fő- 
legy ha nem az ismert együttesek 
(Tolcsvay-trió, Illés-zenekar)  darab- 
jait, hanem a lassanként szocioloógiai- 
lag is felmért (1. Vitányi: Bea, c. köny- 
vét) kb. 6000 magyar beat-együttes re- 
pertoárját vizsgáljuk. 

Egy olasz tudós, Massimo Mila, Liszt 
és Bartók ízlését összevetve megjegy- 
zi, hogy a konzervatív kispolgári iígé- 
nyeket kielégítő, szentimentális  ci- 
gányzene már a század elején kezdett 
népszerűtlenné válni a haladó magyar 
értelmiség körében. Ez az ellenérzés 
az elmúlt évtizedekben általánosabbá 
vált, modern fiatalok és konzervatí- 
vabb öregek körében egyaránt. 

A cigányzenekar hangzásképe akar- 
va-akaratlanul olyan ízlés emlék- 
képére utal, amely mind szigorú ideo- 
lógiai, mind hétköznapi, , hangulati? 
értelemben már elavult. Pedig maga 
Bartók is figyelmeztetett feldolgozá- 
saival, sőt alkotásaival is arra, hogy 
a népi dallam önmagában csak nép- 
rajzi értéket képvisel, s csak akkor 
válik a kulturális élet szerves részé- 
vé, ha teljes értékű szereplőként vesz 
részt a napi kulturális tevékenység- 
ben, vagyis ha a népi dallam az ak- 
tuális zenei megnyilvánulások minden 
rétegében jelen van. Sajnos, ezt nem 
egyszer az a gyakran még ma is élő 
elképzelés gátolja, hogy" a népzenei 
feldolgozás csak szólóénekként, népi 
Zenekari kísérettel, esetleg népies jel- 
legű hangszereken (pl. cimbalmon), és 
lehetőleg egyszerű akkordokkal alá- 
támasztva szólalhat meg. 

Pedig, ha azt tűzzük ki célul, hogy 
a népzene egészként vegyen részt ze- 
nei életünkben, akkor elsősorban az 
e dallamkincsünk modernebb feldol- 
gozására irányuló kísérleteket kell 
támogatnunk. Nem zárhatjuk ki sem 
az — önállóbb, — kompozíciós jellegű 
megoldásokat, sem az olyan avant- 
gard-ízű kísérleteket, amilyenről pél- 
dául a kecskeméti népzenei találko- 
zón értesültünk, ahol Király Ernő, 
jugoszláviai magyar zeneszerző mag- 
netofonszalagról mutatta be elektroni- 
kus feldolgozású , népdal-reflexióit?. 
Ezek a kísérletek később a népsze- 
rűbb műfajokat is megtermékenyít- 
hetik. 

A Televízió népzenei vetélkedőjé- 
nek az az egyik legfontosabb ered- 
ménye, hogy ismét az érdeklődés hom- 
lokterébe emelte a népzenét. Ideje 
tehát, hogy e sikeres ötlet kapcsán 
a felmerülő feladatokat is összefog- 
la Mire volna szerintem szük- 
ség 
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1. A rádió és a tv könnyűzenei 
műsoraiban (pl. a szamok közti be- 
szélgetésekben, a szociális értékű 
,Sztorik" mellett) a  népzenéről is 
szót kellene ejteni, szem előtt tartva a 
zenével és szöveggel szembeni igényes- 
séget. 


2. Meg kellene keresni a  mód- 
ját annak, hogvan juthat el leg- 
könnyebben a mai fiatalokhoz a tör- 
téneti magyar népdal. K(Tolcsvayek 
példája elgondolkoztató!) 


3. Végül: Magyarországon is meg 
lehetne honosítani a már szinte ví- 
légjelenséggé vált  folklor-fesztivált, 
amely eleven, sokszínű nemzetközi 
vonatkozásaíval csak erősíthetné nép- 
zenénk hadállásait zenei életünk kii- 
lönfíéle rétegeiben. 


Biernaczky Szilárd 


Film 


Szemtől szembe 


, Szép vagy gyönyörű vagy, Ma- 
gyarország, gyönyörűbb, mint a nagy- 
világ!" — halljuk kissé sírósan nye- 
kergős egykorú lemezhangon az édes- 
kés dallamot, s közben híradófelvéte- 
lek villannak, házak égnek, bombák 
robbannak — arat a halál. Ezzel a 
hangulatteremtő képi és hangindítta- 
tással, a fehér-feketéből színesbe, a 
múltból napjainkba átlendülve kez- 
dődik Várkonyi Zoltán új filmje, a 
Szemtől szembe. Előzménye: a né- 
hány évvel ezelőtt a Nemzeti Szín- 
házban bemutatott  Dobozy-dráma: 
Eljött a tavasz. A film forgató- 
könyvét szintén Dobozy Imre írta. 


A közönség, de a művészek sem 
tudnak szabadulni annak a csábító, de 
sok buktatóval járó varázslatnak a 
vonzásától, amelyet egy  műalkotás- 
nak más művészet formavilágára való 
átköltése, transzformálása idéz elő. 
Különösen a filmművészekben olt- 
hatatlan az a kíváncsiság, hogy hősi 
eposzok, világsikerű klasszikus regé- 
nyek és drámák életét keltsék újja 
a filmszalagon. Ám igen evakran ku- 
darcba fullad a jó szándék. Valahol 
rendszerint megbicsaklik az adaptáció, 


a filmművészet ritkán gazdagszik e 
próbálkozásokkal. (Hadd  emlékeztes- 
sek peldául a Háború és béke amerikai 
és szovjet filmváltozataira.) 


E kudarc okát főképpen — de nem 
kizárólag — a különböző művészeti 
ágak eltérő esztétikai sajátossagaiban 
és törvényeiben kell keresnünk. (Kü- 
lön téma lehetne ennek fejtegetése. 
Az bizonyos, hogy a műfaji és mű- 
vészi határok gátlástalan semmibevé- 
teléhez elsósorban a 20. századi pol- 
gári esztétika sugallta a felmentést, 
s bizonyos üzleti érdekek hajszolása 
is támogatta e törekvést.) Számolnunk 
kell azonban azzal a körülménnyel 
is, hogy az olvasó az irodalmi mű fi- 
guráit, — hőseit,  szituációit mintegy 
újrateremti: a nyelv közvetítette írói 
képek önálló életre kelnek az olvasó 
fantáziájában, a figurák mintegy oOol- 
vasó adta egvéni arculatot viselnek. 
A  megfilmesítés révén a iátvány 
konkrétsága versenvre kel a szemé- 
Ivesen kialakított képekkel, s ha a 
kettő nagvon eltér egvmástól (s miért 
is ne térne el?), akkor a kielégület- 
lenséget a közönség is a film rová- 
sára Írja. 


E látszólag ,eltérő" gondolatokat 
azért kellett felvetnem, mert a Szem- 
től szembe színpadi előzménye is el- 
kerülhetetlenné tesz bizonyos fokú 
összevetést, sőt a megfilmesítést mint 
vállalkozást is minősíti majd. 


A Szemtől szembe című filmet gon- 
dolati-történelmi anyaga a felszaba- 
dult magyar filmművészet (s benne a 
hatvanas évek elején kibontakozott 
, új hullám") egyik alapvető alkotói 
törekvéséhez köti. Ez pedig — a tör- 
ténelmi felelősség számonkérése, a 
múltunkkal való nyílt szemtkenézés, 
az illúzióktól, a téveszméktől, a mell- 
döngető nacionalizmustól való meg- 
tisztulás, megszabadulás. Ennek sorát 
annak idején (1956) Fábri Zoltán 
Hannibál tanár úrja nyitotta meg; 
ezt folytatták Jancsó Miklós filmjei 
(Így jöttem: Szegénylegények). Bizonyos 
szálaival ide kötődött Fábri Zoltán 
Húsz órája is: reprezentáns alkotása 
volt Kovács András Hideg napokja. 
(A felsorolás persze nem teljes, csak 
a törekvést kívántam érzékeltetni.) E 
filmek szakítottak a vulgarizáló, le- 
egvszerűsítő történelemszemlélettel. A 
reakciót, a forradalmak leveretését, a 
haladás  megtorpanását nemcsak a 
történelem nagv ténvezőitől, hanem a 
kisembertől. a szürke kis állampol- 
gártól is számon kérik. S ezzel fele- 
lősségtudatra, közéleti cselekvésre 
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szólítanak fel/ hiszen ha az emberek 
nemcsak szereplői, hanem szerzői is 
saját .drámájuknak,  történelmüknek 
(ahogy Marx mondta), akkor ezt fel- 
ismerve, a konzekvenciákat is le kell 
vonniuk, visszamenőleg is, de a jövőre 
tekintve is. I 

A Szemtől szembe drámai magva 
abból a szituációból bontakozik ki, 
hogy egy volt magyar királyi gyalo- 
gos század életben maradt tagjai ne- 
gyedszázad múltán összejönnek ka- 
tonaéletük utolsó állomáshelyén, hogy 
felavassák az ellenállásban elesett két 
bajtársuk emléktábláját. A találkozás 
azonban szinte elkerülhetetlenül a 
szembesítés kényszerébe sodorja őket: 
szembe kell nézniük akkori, huszonöt 
évvel ezelőtti önmagukkal. Ki a fele- 
lős a történtekért? Ki a felelős azért, 


hogy a század nem állt át a fasiz-. 


mus elleni harc oldalára, hogy nem 
akadályozták meg egy bajtársuk el- 
hurcolását és kivégzését? Ki a fele- 
lős azért, hogy az ország felszabadu- 
lásának utolsó perceiben tűzharcba 
keveredtek a szovjet csapatokkal, s 
mindkét oldalon bőségesen arathatott 
a halál? 


A válaszadás kényszere kikerülhe- 
tetlen. Több okból is. A találkozón, 
mint a vád élő képviselője, felbukkan 
a holtnak hitt Bodaki szakaszvezető, 
akit a fegyverben álló századból hur- 
colt el két SS-katona, s szemük lát- 
tára kaszálták le  géppisztolyaikkal. 
5 a belső kényszer sem kisebb: hívat- 
lan vendégként beállít egykori szá- 
zadparancsnokuk is, akível egyesek 
kezet sem fognak, mert őt tartják 
elsősorban felelősnek a történtekért. 
Megindul a visszaemlékezés áradata, 
s a részletekből (felidézett mondatok- 
ból, képekből, szituációkból, újra le- 
játszott vitákból és cselekedetekből) 
összeáll a kritikus órák hiteles törté- 
nete. A felidézett órák valósága vád- 
iratként nehezedik az emlékezőkre. 
A kimondott vagy elhallgatott sza- 
vak, a tettek vagy a cselekvés hiá- 
nya 25 év távlatából válnak igazán 
súlyossá a felelősség mérlegén. Hiszen 
elég volt egy elkottyantott név ah- 
hoz, hogy Bodakit elhurcolják a né- 
metek; elég volt megfeledkezni a 
század állományának tájékoztatásáról 
ahhoz, hogy a géppuskások tüzet nyis- 
sanak a szovjet katonákra. A tíz egy- 
kori katona (pontosabban: az egykori 
nyolc katona és két munkaszolgálatos) 
nem egyformán viselkedett akkor. 
Nem egyformán felelősek a katasztró- 
fáért, mégsem lehet senkit perbe fog- 
ni, s tulajdonképpen senki sem kaphat 


teljes felmentést, még a legderekabbak 
sem. Nincs megoldás, számukra nincs 
katarzis. S a találkozó távozó részvevői 
magukkal viszik lelkiismeretük terhét. 


A film alapkonfliktusa eleven prob- 
léma. Az egyén felelőssége a törté- 
nelemért súlyosabb, mint bármikor 
azelőtt. Hiszen ma történetesen a há- 
ború és béke kiéleződött sorskérdése 
a ,lenni, vagy nem lenni? dilemmá- 
ját állítja az emberiség elé. S ezt 
már csak azért is hangsúlyozni kell, 
mert az utóbbi időben egyre több 
nyugtalanító jelét látjuk annak, mint- 
ha megtorpannának a magyar film- 
művészet nagykorúságát életre hívó 
ambíciók. Több új filmünk is a visz- 
szaesés árnyait idézi fel. Pontosab- 
ban: elsőfilmes vagy még pályájuk 
legelején tartó rendezők is elbűvölő 
technikai tudással, magabiztos alko- 
tói öntudattal lépnek a porondra — 
de éppen a leglényegesebb hiányzik 
művükből: az az elkötelezettség, amely 
rákérdez a kor legfőbb problémáira, 
s amely néha kényes ügyeket is fe- 
szeget, de mindig ezt a társadalmat, 
EY örádásnác tá a jövőjét tartja szem 
előtt. 


A Szemtől szembe olyan vállalko- 
zás, amely szándéka szerint a legjobb 
törekvések sorába tartozik. Az alko- 
tók kitűnő színészgárdát vonultattak 
fel, a szereposztás szinte nem is en- 
gedi meg, hogy fő és mellékfigurákat 
különböztessünk meg, annyira kulcs- 
helyzetet tölt be mindenki. Mindez 
együttvéve, valamint a kiváló opera- 
tőri munka (Illés Györgyé) és a meg- 
előző színházi siker mégis kevésnek 
bizonyul ahhoz, hogy átütő erejű, em- 
lékezetes művészi siker szülessen. 


Felmerül a kérdés; miért nem iga- 
zolta nagyobb művészi eredmény a 
filmet? Ennek okát a filmre való 
átültetés lehetőségeiben és korlátai- 
ban kereshetjük. A súlyos dialógu- 
sokra épülő drámát nem sokkal gaz- 
dagíthatja a képi ábrázolás. A cse- 
lekmény térben körülhatárolt (egyet- 
len színtere van), idősíkjai pedig csu- 
pán a jelenre és a visszaemlékezéssel 
megidézett 1945 eleji néhány órára 
polarizálódnak. A filmen , eredetiben" 
látjuk a megidézett múltat. A nyere- 
ség azonban csupán külsődleges: hő- 
seink fiatalabbak, a környezet hábo- 
rús, az öltözet katonamundér. Bár- 
mily gondos is a képi komponálás, a 
kitűnő operatőr is szűknek érezhet- 
te azt a teret, amelyen mozoghatott. 
S ismert esztétikai törvény alapján 


MAI MAGYAR MOVÉSZET 129 


a színpadon hitelesebbnek éreztük az 
emlékekben megidézett és jelen idő- 
ben megjátszott múltat, mint a film 
által lehetővé vált múltbeli , egyide- 
jűséget". (Jelképesen szólva: a szín- 
padon sebtében felkapott bot hite- 
lesebben géppisztoly, mint a filmben 
a valóságos.) A fő probléma való- 
színűleg abból ered, hogy az egykori 
helyzetek és dialógusok a szereplők 
mai létéből megidézve elevenek és 
kontrasztosak, a jelen korlátainak 
filmbeli ledöntése azonban — para- 
dox módon — elvette az igazság met- 
sző élét és korlátozta hatását. Ebből 
az alkotói, megközelítési tévedésből 
adódhat, hogy a figurák sem váltak 
teljesebbé "(a belső ábrázolás sem 
mélyült el), hanem pusztán megket- 
tőződtek. Meglehetősen problematikus- 
nak tűnik az a rendezői módszer ís, 
amely a vágásokkal a végtelenségig 
atomizálta, szétaprózta a jelen és múlt 
váltakozásait. Gyötrő sűrűséggel és 
ezért monotonná váló logikával vált át 
a jelenből a múltba, és vissza. 

A kiváló színészi teljesítményekből 
is — mint mondottam: a szinte azo- 
nos súlyú szereposztásból — Latino- 
vits Zoltán (Alméry zászlós) és Síin- 
koviíts Imre ; szakaszvezető), 
valamint Szirtes Adám (Vonyó őrmes- 
ter) és Básti Lajos (Sajbán százados) 
alakítása nyújtja a legnagyobb él- 
ményt. j 


Füleki József 


Asszonyi Tamás: Erasmus 


Irodalom 


Ars poetica 
esszében és versben 


Aligha nevezhető helyénvaló kri- 
tikusi módszernek, ha egy költő lírai 
és kritikai-publicisztikai termését 
kölcsönösen egymást indokló helyzet- 
ben kívánjuk szembesíteni. Pedig 
nagy a csábítás erre akkor, amikor 
a művész, a jelen esetben Garai Gá- 
bor, csaknem egyidőben jelenteti meg 
két kötetét, az egyikben tanulmányait, 
esszéit gyűjtve össze (Meghitt talál- 
kozások), a másikban pedig költői vi- 
lágot teremtve egy válogatott vers- 
gyűjtemény keretei. között (Írás a 
falon). A művek külön-külön is ma- 
gas fokú közéleti felelősséget, szocia- 
lista  elkötelezettséget és felfokozott 
személyi hitelességet sugároznak. 
Ezért szembesítés helyett inkább pár- 
huzamokat érdemes felmutatni. 

amely 


Garai olyan korszakban él, 
feltűnően gyakran készteti erkölcsi mo- 
tívumokkal való foglalkozásra: az Ön- 
magunkhoz való hűség, az átválto- 
zásokon keresztül is érvényesülő ön- 
azonosság kimondására. Ez a szán- 
déka nyilatkozik meg akkor, amikor 
kritikusként mér (pl. amikor Fodor 
Józsefről ír), s ennek ad hangot szá- 
mos saját költeményében is, a leg- 
szebben -talán a Végül címűben. Mai 
líránk társadalmi és ebből kinövő 
emberi-pszichikai — alapját legutóbb 
Tóth Dezső elemezte (az Élő irodalom 
című kötetben), kimutatva a huma- 
nista perspektíva tágulásának, a 8Szo- 
cializmus iránti megnövekedett fele- 
lősségnek és a költői elkomorodásnak 
mély összefüggését: , Dezilluzionálódás 
és meggyőződés, tagadás és nosztal- 
gia, megszakítás és  folytonosságte- 
remtés termékeny küzdelme folyik 
ma sokakban, s éppenséggel azok- 
ban, akik a szocializmus mellett áll- 
tak és állnak, s különösen a művük 
folytonosságáért önmaguk előtt is fe- 
lelős alkotókban." Valóban: azok az 
alkotók, akikben a marxista világkép 
és erkölcs belső mozgatóerővé vált, 
a legbensőbb feszültséggel, éppen a 
személyiség folytonosságának, az ön- 
magunkhoz való hűségnek a dilem- 
májában élnek meg minden, a , külső" 
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világban lezajló konfliktust, az em- 
beriséget  érintő-fenyegető ellentmon- 
dást. 

Ez a motívum teremt a két Garai- 
kötet között szerves tartalmi kapcso- 
latot; hiszen az esszékötet Szűkebb 
hazám című írása a Végül idézésével 
fejezi ki azt a gondolatot, amely a 
verseskötet szülőföld-tematikáját élet- 
re hívta: 


. ha úgy érzed, nem bírod már tovább, 
mint héjából a narancs, kifordulsz 
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LEN YNYNYYETNTENEN ZEN YEN ANNE YEN RE EKE E 


hogy ismét azonos légy önmagaddal . . ." 


S ez az a motívum, amely a verses- 
kötet kiváló új költeményének, a Dá- 
vid könyvének is centrális mozzanatát 
adja: ,a királyként is költőnek marad- 
ni" népiségét és elhivatottságát. 

Igen rokonszenves gondolkodói at- 
títüd rejtőzik a tanulmányok mögött: 
azé a férfié, aki a szemelyesség és 
forradalmiság szintézisét vallja Ve- 
zérelvéül. József Attiláról elmélkedve 
így ír: ,Épp azért lehetett igazán 
egyetemes, mert pártos volt; épp azért 
volt kora egyik legkülönb magyarja, 
mert internacionalista volt. Mert a 
néptömegek, az  összesség érdekét 
minden korban objektíve csak az 
fejezheti ki, aki a haladás legegye- 
nesebb útját mutatja meg..." E ma- 
gatartás vállalása vezeti el Garait a 
kelet-európai irodalmak és általában 
a világirodalom haladó, forradalmi 
értékeinek mostanában nem mindig 
népszerű, de éppen ezért bátor meg- 
idézéséhez, a közérthetőség Írappáns 
megfogalmazásához, és általában a 
magas szintű realista esztétikai orien- 
tációhoz. (A jelenkor költészete és 
a modern tudományos világkép, Voz- 
nyeszenszkij.) 


Az egyes műelemzésekből, Írói arc- 
képekből hiányzik ugyan a polemikus- 
szembesítő kritikusi szenvedélyesség, 
de látszólag pusztán interpretáló, be- 
mutató, megszerettető szándéka mö- 
gott nyílt és határozott eszmény dol- 
gozik: a humanista-plebejus-forradal- 
mi elkötelezettseg, az aktuális társa- 
dalmi igazságok kimondása, a fegyel- 
mezett  gondolatiság mércéje (Illés 
Béla, Illyés Gyula, Kassák Lajos, Ró- 
nay György, Vas István portréja). En- 
nek a pozitív eszmeiségnek az érvé- 
nyesülését némileg zavarja a kötet 
hullámzó színvonala, több, első meg- 
jelenésekor figyelemreméltó, de kö- 


(önmagadból 


kek gyűjtésre mégsem alkalmaz 
cikk. i 
Garait szüntelenül izgatja a dilem- 
ma: , Legfőbb közös ügyünk, a Szo- 
cializmus szolgálatában az-e a kö- 
telességem, hogy nyersen és könyör- 
telenül feltárjam napjaink ellentmon- 
dásait, vagy ellenkezőleg az, hogy a 
diagnózis és a gyógykezelés dolgat 
egvedül a felelős hivatalosak gond- 
jára hagyva, a bizakodó képzeletet 
a remélt jövendő szelídebb, lanká- 
sabb tájaira vezessem?" E dilemmára 
egyértelműen helyes feleletet ad ed- 
digi egész költői munkássága, amely- 
nek számos reprezentatív," s méltán 
híressé vált darabját (kezdve a Tűz- 
tánccal) mintegy új válogatásban tár- 
ja az olvasó elé az Írás a falon című 
kötet. A kötet szerkesztési elve (a 
főváros-téma köré gyűjtés) nem bi- 
zonyul azonban a legjobb választás- 
nak, mert érték- és színvonalbeli 
aránytalanságokra vezet. Természete- 
sebb magját adná egy lehetséges vá- 
logatásnak az új verseket összefogó 
három ciklus. 


A kritika okkal vette észre a leg- 
utóbbi kötet kapcsán Garai világának 
belső elkomorodását, az erősödő re- 
zignációt. Szinte egy már-már be- 
fejezett, kegyetlenül száraz szatírák 
kíséretében megtett vándorút lezáró- 
dását érzékeljük. Képvilága megdöb- 
bentő élményeket takar: ,Függ egy 
sötét madár az égen... / Fent, a tor- 
lódó rettenetben / egy árva sóhaj tá- 
molyog..." (Sötét madár); ,...a 
lomb / hurokként csüng a fán", (Nap- 
ló) stb. Ám mindez nem jár együtt 
a perspektíva-vesztés mindent feladó 
végső mozdulatával. Sőt, egyre ke- 
gyetlenebbé s líraibbá válik a távlat 
igénye és reménye: 


"3 kihajt, mint rózsatő 
vak-végzet avara felett, 
őrző szívekben áttelelt 

szerelmünk, a jövő..." 


(Roncsol a fagy) 


S itt kanyarodhatunk vissza az élet- 
mű és a személyiség folytonosságá- 
nak értékmegőrző motívumához, 
amely Garai mai lírájának kulcsát is 
megadja: ,Akinek benső ragyogása 
van / sosem lehet végleg boldogta- 
lan." Éppen Garai életműve példázza 
legjobban, hogy ez a benső ragyogás 
nem lehet tartalom nélküli, pusztán 
formális követelmény. Ő az, aki esz- 
szében és lírában a legélesebben 
szemben áll az elvont, , metafizikus", 
, antropológiai", , általánog emberi" vagy 
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szubliímált — bensőségű  költészet-esz- 
ménnyel. Számára az élményközpontú, 
a valósághű, az elkötelezetten politikus, 
a vállaló líra a költő lehetséges elet- 
útja. Anélkül, hogy egyaránt értékes 
költői irányokat, ízléseket és stíluso- 
kat összemosnánk, kétségtelen tény- 
ként állapíthatjuk meg, hogy minden 
.Denső ragyogás" a ,külső", a megélt 
"és látott perspektívában fejlődő tár- 
sadalmi meghatározások visszfénye. 
Minden általánosítás csak egy konk- 
rét ,itt és most"-ból nőhet ki, ilyen 
értelemben minden igazán értékes 
egyetemes líra nagyon konkrétan köz- 
életi. Szeretnénk, ha ezen az úton 
további elmélyülés és újabb művészi 
sikerek jeleznék Garai Gábor pályáját. 


(Meghitt találkozások, Szépirodalmi 
Könyvkiadó, 1989; Írás a falon, Szép- 
irodalmi Könyvkiadó, 1969.) 


Agárdi Péter 


Jubász Ferenc: Anyám 


Lehetne vitatkozni azon, hogy kik 
a felszabadulás óta feltűnt költők kö- 
zül a legjelentősebbek, de azon alig- 
ha, hogy a legmerészebb költői fejlő- 
dés Juhász Ferenc nevéhez fűződik. 
S nem csupán ezért, de ezért is, ő 
mindenképpen ennek a képzeletbeli 
névsornak az elején foglalt magának 
már jó ideje helyet. 

Juhász Ferenc annak az új kor- 
szaknak a kezdetén jelentkezett, ame- 
lyet a szocializmus és a tudományos- 
technikai forradalom egyszerre hatá- 
roz meg. Ez a társadalmi háttér dön- 
tően befolyásolja egész költészetét, 
magyarázza annak nagyságát és buk- 
tatóit. Mert Juhász csontig hatoló 
komolysággal látott hozzá a feladat- 
hoz, amelynek az a célja, hogy az új 
magyar költészet világirodalmi szintre 
emelkedjék. Különös előnye, de külö- 
nös nehézsége is volt ennek — a hagyo- 
mánynak bármelyik forrásából merített 
is költői pályája elején —: meg kellett 
birkóznia József Attila Örökségével. 
Mert arra Juhász nagyon hamar rájött, 
hogy József Attilát nem lehet közvetle- 
nül folytatni, az ilyen szándék zsákut- 
cába vezet. Úgy kellett a József Atti- 
la-i költészetet megőriznie, hogy egy- 
úttal meg is tagadja azt. 


Juhász Ferenc eddigi költészetében 


jelentős szerepük volt ezeknek a ta- 
gadásoknak és az ezekből születő 
eredményeknek. Kísérleteznie kellett, 
s ez a mi korunkban, a gyorsuló idő 
és a táguló mikro- és makrokozmosz 
korában különösen nehéz. A világ 
egészét kívánja versbe Írni, de a fel- 
fedezés lázában a teljességet sokszor 
a részletek összességének véli. Juhász 
költeményei többnyire mégis egy köz- 
ponti rendező elv köré épülnek. Sőt 
egész költészete visszavezethető né- 
hány ilyen alapelvre. Közöttük is 
meghatározó a :szabadság utáni Vá- 
gyakozásnak és a halál leküzdésének 
szándéka. S nyilvánvaló, hogy e ket- 
tő végső soron összefügg egymással. 
Bármennyire a világ felismert tör- 
vényszerűségei szerint valósítja is 
meg önmagát az ember: a halál vég- 
érvényesen félbeszakítja s megkérdő- 
jelezi ezt az önmegvalósítást. S ki 
szállhat vele szembe? A költő. Ő el- 
hozza — az egyes embernek képlete- 
sen s az emberiség égészének való- 
ságosan is — a halhatatlanságot. Mert 
Juhász költészete ezért küzd. S leg- 
főbb aggodalma az, hogy az embe- 
riség ís elpusztulhat, nemcsak az egyes 
ember. 

A költő a halhatatlanságot énekli. 
S Aa költő-fiú, aki ,szarvassá válto- 
zott", szüleit is halhatatlanná teszi. 
Édesapjának halála után állít emlé- 
ket (Apám, 1950), s ennek az emlék- 
műnek kései párja legújabb alko- 
tása, az Anyám. Ebben édesanyját 
még életében teszi öröklétűvé, s úgy, 
hogy magát a halált öli meg, azt 


. száműzi a semmibe, 


Mindössze ennyi a , cselekménye" 
ennek a költemény-katedrálisnak. 
Nem csak eposz, nem is csak líra, 
hanem a kettő salátos ötvözete, ahogy 
ezt Juhásznál már megszoktuk. Leg- 
inkább a népi eposzok világával, min- 
denekelőtt a Kalevaláéval, s általában 
a népköltészettel tartja a kapcsolatot 
az Anyám. Szükségszerűnek kell ezt 
tartanunk. Egyre bizonyosabban lát- 
szik, hogy a nagyobb lélegzetű költe- 
mények ma már csak a népi költé- 
szetre alapozódva lehetnek sikeresek, 
csak így tudják elfeledtetni , anakro- 
nisztikus" jellegüket, éppen azért, 
mert különböző irodalmi  tükrözési 
módokat vegyítenek, mert nem ,tisz- 
ta" formájú epikus alkotások, hanem 
epikai, lírai, drámai elemeket egvyv- 
aránt kibontanak. Ezért tudja Juhász 
a huszadik század második felében 
sikeresen új életre kelteni a verses 
epikát. S ezért. tartalmában és for- 
májában is népi gyökerei miatt. § 
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azért, mert ezeket a mai kor szerint 
alakítja — az Anyám a magyar köl- 
tészet egyik nagy teljesítménye. 

Költemény-katedrálisról beszéltem, s 
nem véletlenül. Juhásznak ez a mo- 
numentális költeménye leginkább egy 
zsúfolt ornamentikájú katedrálishoz ha- 
sonlítható. Az egész műnek világos és 
áttekinthető szerkezete van, de ezt a 
végtelenségig gazdagítják a részletek 
(amelyek önmagukban is majdnem tö- 
kéletes alkotások), de azzal, hogy egy 
nagyobb kompozíció elemei, sajátos 
funkciót nyernek. Juhász anya-himnu- 
szait olvasva áhítatot érzünk, de ez 
az áhítat nem a vallásé, hanem na- 
gyon ís evilági; tárgya a fiú szeretete 
szülei iránt. S ez a szeretet oly erős 
és hatalmas, hogy legyőzi a legször- 
nyűbbet, a halált. 


Amikor legszemélyesebb dolgairól 
vall a költő, akkor tud a legáltaláno- 
sabb lenni. A költő szándéka szerint: 
Az Anyám... folytatása és befeje- 
zése a vallomásnak, úgy vall anyám- 
ról, a szegénység köznapjairól, tár- 
gyairól és életéről, a múltról és a 
halott ősökről, anyám teremtő testé- 
ről, hogy tudja: ők ketten, így, epo- 
szi himnuszba foglalva, ott sugárza- 
nak termékeny életükkel és tevékeny 
szívükkel a versben, amely nemcsak 
az ő életük és sorsuk összefoglalása, 
de akar lenni a szegénységből jöttek, 
a kétkeziek, a kemény és tiszta vi- 
izoaánesas és világfönntartók eposza 


Vasy Géza 


Szivárványének 


Lassan már fél évszázada, hogy Ju- 
hász Gyula egy vékonyka verskötet- 
hez írt meleg hangú előszavával út- 
nak indított egy iíjú költőt, aki a 
szépség koldusának nevezte magát. 
Az idő múlásával, ha akadt is köz- 
ben hasonló példa, s volt olyan je- 
lentős alkotó, aki legalább egy elő- 
szó erejéig részt vállalt egy művészi 
pálya elindításában, úgy látszott, 
mintha megszűnt volna ez a jó kap- 
csolat a kezdők és beérkezettek kö- 
zött. Külön öröm hát, hogy a közel- 
múlt új magyar versantológiájában 
(Költők egymás közt) a tizenöt, jó- 
részt ismeretlen pályakezdő költő al- 
kotásai előtt Benjámin László, Nagy 


László, Weöres Sándor és a mai ma- 
gyar líránk más jeles képviselőinek 
sorait olvashatjuk. Líránk élgárdája 
vállalkozott arra, hogy a gyakran még 
csetlő-botló, s csak ritkán szárnyaló 
szavú költőket bemutassa az olvasók- 
nak, feloldva bennük az ismeretlen- 
ség okozta bizalmatlanságot. Nem 
több ez a bemutatás, mint egy segítő, 
baráti gesztus, mégis jó érzéssel nyug- 
tázzuk, mert arról vall, hogy a már 
beérkezettek szívesen pártfogolják a 
majdani  vetélytársakat.  , Elolvastam 
Kiss Anna verseit. "Véleményemnek 
nem tulajdonítok különös jelentősé- 
get. Csupán szimpátiámat fejeztem ki 
költészete iránt. Helyzetem hasonlatos 
az ő versbeli bolondjához, aki ellenőrzi 
az utazók iratait, s margarétával pe- 
csételi. Vegye szívesen tőlem ezt a 
margarétás pecsétet. Jó utat, Kiss 
Anna, jó utat! — Írja Nagy László, 
s nehezen tudunk elképzelni ennél 
kedvesebb útravalót egy induló költő 
számára. S még mindig az elősza- 
vaknál- időzve, külön kell szólnunk 
a , pártfogók"? mértéktartó hangjáról. 
Az üdvözlő sorokban nincs kedvetlen 
fanyalgás, de — nagyon indokoltan 
— nincs égbe menesztés sem, hiszen 
ki tudja, lesz-e a most induló új lí- 
rikus nemzedéknek akár egyetlen 
tagjából is jelentős, , igazi" költő. És 
szerencsére a szakmai kritika is ilyen 
okos mértéktartással fogadja a mos- 
tanában megjelenő első köteteket, 
antológiákat, tartózkodva a szélsősé- 
ges, sokszor romboló hatású értékíté- 
letektől. 


A mértéktartás szükségességét bizo- 
nyítja a Költők egymás közt vers- 
anyaga is. Számos kiérlelt, jó vers, 
néhány egészen nagy tehetségre valló 
versrészlet szól a lebecsülés ellen, és 
hitelesíti, hogy vezethet ebből az an- 
tológiából út a Költészet felé — s 
számos sikerületlen verskísérlet, bot- 
lás, , félrehallás? idézi a többi lehet- 
séges utat, a beszürkülés, a jó közép- 
szerűség útját. Az egyenetlen színvo- 
nal mellett már első olvasásra szem- 
beötlő sajátossága ennek a kötetnek 
a színgazdagságg a mondandók, az 
ars poeticák, a formakultúra sokszí- 
nűsége. Szivárványének ez az antoló- 
gia, amelyben az elkötelezett, közéleti 
költészet képviselője éppúgy helyet 
kapott, mint a csak izolált, individuá- 
lis létélményét verssé formáló vagy 
a látvány és forma szépségétől meg- 
igézett alkotó; s amelyben az izmu- 
sos, groteszk képformálás együtt je- 
lentkezik a hagyományos versbeszéd- 
del, a hűvös-artisztikus szonett az új 
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népiesség gyakran még csiszolatlan, 
üde fÍrisseségével. Igaz, hogy a sSzi- 
várványének létrejöttébe az is beleját- 
szik, hogy az antológia egészében ren- 
dező elv nélkül jött létre, szerkesztői 
nem alkalmaztak semmiféle csak né- 
mileg is egységesítő válogatási szem- 
pontot. ,A kötet olvasója tapasztalni 
fogja, hogy ez az antológia nem vala- 
mely költői irányzat, nem egy csoport 
bemutatására vállalkozik, s nem ké- 
szült a nemzedéki seregszemle igényé- 
vel sem" — írja a kiadói ajánlás. 

Hogy mégis van valami, amiben 
egységes ez a kötet, az  korje- 
lenség. A Költők egymás közt ver- 
sei ugyanis híven tükrözik azt, hogy 
társadalmi fejlődésünk jelenlegi sza- 
kasza a ,józanság kora", hogy túl- 
vagyunk a forradalmi váltás láza- 
sabb, lobogóbb évein. Ahogy Pardi 
Anna írja, jelenkorunk ,Nem vér, 
nern tűz és nem forradalom, / csak 
hétfő, kedd, szerda, csütörtök, pén- 
tek ...", vagy ahogy Apáti Miklós fáj- 
dalmas szavai mondják, egy nemze- 
déki életérzésnek hangot adva: , En- 
nek az időnek / nem is az ága / csak 
a virága tört le." A kötet mindegyik 
költőjének létélménye ez a józan kor. 
Néhányuknál befeléfordulásként úgy, 
hogy verseikben nincs is nyoma a kül- 
világnak, a társadalom problematikájá- 
nak, másoknál úgy, hogy nosztalgi- 
kus sorokban szólnak a nemrég volt 
másról, vagy fanyar szkepszissel, gú- 
nyos-intellektuális tartással latolgatják 
a kor kérdéseit. A pátosz, a lendület, a 
lobogás jórészt idegen tőlük, a , hétköz- 
napok forradalmisága" pedig — a ver- 
seik tanúsága szerint — mintha nem 
is volna költői élményük. A korvalóság 
és a költői alkat eleve meghatározza az 
alkotói élményvilágot — ez esetben 
sajnos nem a legszerencsésebben, hi- 
szen az antológia költőinek jórésze 
perifériális élményeket formál verssé, 
eleve lemondva a súlyosabb tartal- 
mak közléséről. 

A Költők egymás közt versei arról 
vallanak, hogy az induló nemzedék 
egy részének lírája a , belső területek" 
művelését vállalja, s jórészt közöm- 
bös a társadalmi lét centrális kérdé- 
seivel szemben. Ez a megállapítás ter- 
mészetesen csak költőnként, egyénen- 
ként jelentősen módosítva érvényes 
— általános érvényét éppen az anto- 
lógia említett sokszínűsége cáfolja. 
Hiszen Petri György korvallató pesz- 
szimizmusa, a ,szerszám-kezűeknek" 
glóriát fonó Apáti Miklós indulatai, 
az egyéni és társadalmi lét elválaszt- 
hatatlan kérdéseit versbe vivő Pardi 


Anna, a korélményét józanul Ösz- 
szegző, — , elkötelezetten —— szkeptikus" 
Szentmihályi Szabó Péter vagy Iszlai 
Zoltán, Kertész Péter, Rózsa András, 
a tavasz és a nép küldötteként meg- 
szólaló Kiss Benedek versei lényege- 
sen más ars poeticát fogalmaznak 
meg, mint az individuális lét megrázó- 
tragikus élményeit megszólaltató Be- 
ney Zsuzsa, a perc- és képmetszetek- 
ből kompozíciót szerkesztő Oravecz 
Imre, a révülő-bájoló szavú, magány- 
nyal küszködő Kiss Anna, a létezés 
jelenségeit és mozzanatait analizáló 
Takács Zsuzsa, a már-már bukolikus 
hangú Bisztray Ádám, az emberi ki- 
teljesedésért perlő Szepesi Attila, a 
gyermekkor emlékeiből  mágikus-ba- 
bonás, véres-szép világot formáló Töl- 
gyessy Miklós alkotásai. Az ars poe- 
ticék jellege természetesen önmagá- 
ban nem értékmeghatározó; jól bizo- 
nyítja ezt az antológia legérettebbnek, 
legkiforrottabbnak tűnő költőinek — 
Beney Zsuzsának, Kiss Benedeknek, 
Szentmihályi Szabó Péternek, Töl- 
gyessy Miklósnak — .egymástól mon- 
dandóban (és formában is) alaposan 
elütő lírája. A hitvallások eltérő vol- 
ta, sokszínűsége inkább azt tanúsítja, 
hogy korunk — itt és most — nem 
hat rájuk egységesítő nagy élménnyel, 
s azt is (ezt örömmel kell leírni), hogy 
egyéniségek bontakoznak a beérke- 
zetek mögött, sajátos látással és jó- 
részt önálló formakultúrával. 

Tizenöt költő szólalt meg egyszerre 
a Költők egymás közt lapjain. Vol- 
taképpen tizenöt összefűzött kötet ez 
a könyv, hiszen a terjedelmes válo- 
gatások nemegyszer meghaladják sok 
önálló első kötet versmennyiségét is. 
Hogy felmérhessük, melyikük mit ho- 
zott a magyar lírába (vagy hozott-e 
egyáltalán valamit), ahhoz hosszú ta- 
nulmányt vagy tanulmányok sorát 
kellene Írnunk. Mindannyiukról egy- 
szerre szólni szinte reménytelen fel- 
adat. Arról beszélni, hogyan lép be 
költészetünkbe egy új korosztály, le- 
hetetlenség, hiszen jelentős korkülönb- 
s van az antológia költői között. 
Besorolni őket a létező költői irány- 
zatokba, csoportokba — úgy vélem — 
még korai, és elkedvetlenítő is l1le- 
het, akárcsak az, ha  mestereikről, 
példaképeikről ejtenénk szót (ez né- 
hol sorhűséggel tetten érhető). S ko- 
rai volna még, nagvon korai, ha meg- 
kockáztatnánk megjósolni, hogy ki- 
nek merre vezet majd az útja. Szí- 
vesebben mondjuk inkább Nagy Lász- 
lóval: jó utat, költők, jó utat! 

Idézzük befejezésül, megfogadandó 
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intelemként, Illyés Gyula verssorait: 
, Nem lehet tisztességes ember, / ki 
a versírást abbahagyja. / Az igaz- 
mondást hagyja abba." Bízunk ugyan- 
ís abban, hogy a jövőben a társa- 
dalmi valósággal való szoros kapcso- 
lat inspirálja majd ezt az igazmon- 
dást, az a kapcsolat, amelynek hiá- 
nya ma még bizony értékcsökkentőn 
jelentkezik a Költők egymás közt 
alkotóinak többségénél. 
(Szépirodalmi Könyvkiadó, 1969.) 


Hajdú Ráfis 


Színház. 


Vonó Ignác 


Fejes Endre komédlája a 


Madách Színház Kamaraszínházában 


Ennek az egyszerre mulatságos 
és megejtően költői, testszagúan em- 
berközeli és ugyanakkor a  gro- 
teszk álom szféráiban lebegő színjá- 
téknak közvetlen mű-előzménye van: 
egy mindössze tízoldalas, Fejes módra 
tömör elbeszélés, a Vidám cimborák 
című kötetben. A dráma és a novella 
ellen-hőse ugyanaz, sorsuk is azonos, 
képzelgéseik és beteljesüléseik szin- 
tén. De az elbeszélés egy-egy mondata 
jelenetté,  sziítuációvá kerekedett, a 
szerepek kitörtek a szűk, lényegre 
törő utalások vaskereteiből, s most 


nagyot lélegeznek a szabadabb szín- 
padi térben, teljesebben és közvet- 
lenebb visszhangra várva fedik fel 
előttünk dimenzióikat. 

Vonó Ignác a gyengéd szeretettel 
felsorakoztatott, lírával és iróniával 
szemlélt Fejes-figurák galériájába 
tartozik. 1914-ben a lövészárokban a 
felhőket bámulja, a haláltól fél és 
képzelődik: , Nézze csak, zászlós úr, 
megint hív a zöld szemű asszony ... 
Ott ül a nyárfa tetején... Napok óta 
kacsingat rám." 1956-ban búcsúzunk 
tőle, amikor egy télszagú éjszakán, 
novemberben  megdördülnek odakint 
a fegyverek, s Vonó Ignácból föl- 
bugyborékol a nevetés, térdét csap- 
kodja örömében ... 

Ami a két dátum között történik, az 


r 


az elfolyó történelemben, sőt a tör- 
ténelem folyása ellenére kikupálódó 
Vonó-sors. Vonó antidialektíkus al- 
kat, írmagja sincs benne az élet- 
alakító elégedetlenségnek. És — há- 
lából? — látszólag a történelem sem 
bántja, hanem kikerüli ezt a józsef- 
városi fatalistát, aki előre meghatá- 
rozottnak tartja helyét és esélyeit, § 
eszébe sem jut lázadozni ellene. Ku- 
tyalélek: híven szolgál, s a hűségért 
felülről lehulló kegyet-borravalót mint 
megérdemelt bért raktározza el nem 
létező önérzetében. Státusa negyven 
év alatt nem változik meg: altiszt a 
Horthy-rezsimben, altiszt negyvenöt 
után is. Az OTI-ból SZTK lesz, El 
Pietro Antal tanácsos úrból — aki- 
nek a cipőjét pucolja — segédmun- 
kás, Csergő Olajos Irénből, a felvi- 
déki úri csemetéből pártbizalmi és 
egyszerűen csak Olajos Irén; de Ő 
megmarad annak, aki volt. 

De nem is a felszíne, hanem a mélye 
érdekes ennek a lelki és egzíiszten- 
ciális magatartásnak. Vonó az úri 
társadalom életéből csak az elegan- 
ciát, a glaszékesztyűket és a villogó 
lakkcipőket, a kifinomult modort, a 
hűbérúri nyájasságot látja meg, vagy" 
is a szemfényvesztő felszínt. Ez az 
illuzórikus jelenség mély, tartalmas 
realitássá változik a továbbálmodás- 
ra, továbbtódításra született lélekben: 
saját életének tényezőjévé, felburján- 
zó vágyainak elsődleges célpontjává. 
A darabnak az az egyik legbravúro- 
sabb mozzanata, amikor a felszaba- 
dulás után a lecsúszott, szenilis El 
Pietro bagóért átadja Vonónak Összes 
megmaradt értéktárgyait: a  Mmagd 
hajdani státusát testálja jelképesen 
át a társadalmilag most már vele 
egyenrangú, sőt származásánál fogva 
előnyösebb helyzetben levő altisztre. 
Történelmileg, és korántsem ilyen bé- 
kés kótyavetye alapon, már megtör- 
tént ez, csakhogy hősünk mit sem tud 
erről: nem tudja, hogy a proletár 
az El Pietrók ellenére lett úr. 
De az , úri élet", a , hata- 
lom?" amúgy sem józsefvárosi lum- 
pen-kivitelben kell neki, hanem a ta- 
nácsos úr és társai etikettje szerint. 
S Vonó sorsának paradoxona: régi 
módra arisztokrata is csak akkor le- 
het, amikor az az osztály, melynek 
tagjai közé öntudatosan sohasem S0- 
rolta be magát, melynek gátlásaival 
tehát sohasem küzdött meg. már ha- 
talomra került — önerejéből. A ma- 
gát történelmen kívül hivő. inaktív 
altiszt . álmait a történelem  valoó- 
sítja meg. Ebben az új társadalom- 
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ban aztán kap magának zöld szemű 
asszonyt is — egy néhai arisztokrata 
. lány, illetve ex-apáca személyében —, 
szivarozhat itt békével az ódon bú- 
torokkal berendezett lakásban, ha- 
zudhat felvidéki vadászatokról, nagy- 
surányi kastélyról, ezerötszáz hold 
zsíros, fekete földről, s mindezt haj- 
dani grófok, papok társaságában. Itt 
boldog, és csakis ebben a társadalom- 
ban lehet az. Ezért esik kétségbe, mi- 
kor 1958-ban egy rövid ideig úgy lát- 
szik; visszaáll a régi rend. Mert ha 
ez bekövetkezik, mindent elveszítene:; 
összeomlana illúziókból szőtt világa, 
8 örökre kicsúszna lába alól az az 
emberséges talaj, melyre légvárait 
építette, ; 


Fejes tehát egy groteszk figura gro- 
teszk sorsán bizonyítja: a legfonákabb 
látszatok és jelenségek mögött ís a 
történelmi-társadalmi fejlődés szük- 
ségszerűsége munkálkodik. S ez a 
bizarr bizonyítási eljárás, ez a tuda- 
tos tételellenesség sokkal hatásosabb 
művészi eszköz, mint bármilyen jó- 
indulatú didaktika, mert  elemibb 
erővel mozgósítja a nézőt az önálló 
gét ismerés gyakorlatának  megszerzé- 
sére. 


A látszat és valóság, jelenség és 
lényeg említett dialektikája az egész 
darabot áthatja. Özvegy Mák Lajos- 
né és Vonó Ignác évtizedeken át tar- 
tó kapcsolata, amely látszólag gyű- 
lölet, de lényegében vonzalom (ez a 
motívum új, a novellában nem for- 
dul elő), s az ezen alapuló rituális 
játék is túlmutat a dramaturgiai lát- 
szaton: a strindbergi—pirandellói 
férfi—nő ellentét szellemes paródiá- 
ján. Mákné az öntudatos lumpenproli, 
akinek földhözragadt álmai legfel- 
jebb egy nagy, koszos bérház házmes- 
terségét merik megcélozni. Nomina- 
lista egy józsefvárosi bérkaszárnyá- 
ban. De csupa erő; ha úgy tetszik: 
tombol benne a réteg-fenntartás Ösz- 
. töne. Életének az álmodni képes Vonó 

adna kiegészítést. A férfi azonban, 
mihelyt alkalma nyílik rá, szabadul 
tőle: menekül a trágárságától, a Sza- 
gától. az iszákosságától, a zsíros ha- 
jától. Mitől menekül tehát? A Mákné 
képviselte beszűkült világlátástól, a 
lumpen-életformától, mely szintén 
nem változik: hiába lett Mákné a 
.hatalom birtokosa", hiába szajkóz 
közéleti jelszavakat — amelyek az ő 
szájában azonnal tartalmukat vesztik 
—. elbátortalanítia őt, gátlásait fel- 
fokozza az új helvzet. az. hogy egy 
eddig ismeretlen társadalmi térbe, 
lehetőségrendszerbe került. Mákné a 


lamban 


legszívesebben  hanyat-homlok futna 
vissza azok közé a körülmények közé, 
amelyekben. hajdanán élt és maga- 
biztosan mozgott. Megrögzött lum- 
penproletár, ezért érzi idegenül magát 
1946 után, 8 ezért kívánná vVíssza - 
mint utolsó mondata világosan kife- 
jezi — rétegének korábbi létállapo- 
tát. Vonó ennek az életszemléletnek 
a kísértése elől menekül. Mákné sa- 
játos tragikomédiája tehát abban rej- 
lik, hogy a felszabadulás előtt, mi- 
kor Vonó hozzá hasonló nyomorult 
volt, magához tudta láncolni albérlő- 
jét. a felszabadulás után azonban, 
amikor Ő. a , munkásosztály gyerme- 
ke" ,uralkodó osztállyá" válik, el- 
veszti Vonót. Sőt, még az 568-os ese- 
mények alakulása is megfosztja at- 
tól, hogy visszakapja a proletárál- 
lecsúszott arisztokratává 
avanzsált néhai szerelmét. 

Fejes remekel e két, tombolva-játsz- 
va együtthaladó, majd eltérő út ábrá- 
zolásában. Kívülről-belülről ismeri Vo- 
nót és Máknét: veszekedéseik és öÖssze- 
borulásaik a legjobb komédiák szín- 
vonalán állnak. Az első két felvonás- 
ban minden duettjük mulatságosan és 
leleplezően groteszk. A játékból felfo- 
kozott ripacs-indulat és a komolv szen- 
vedély szikrázóan játszik egybe. S ek- 
kor egy tökéletes hitellel megformált 
harmadik figurát is felvonultat még 
az író: El Pietro Antalt, ezt a szenilis, 
már szánnivalóan hülye OTI-tanácsost. 
Mindez zavartalan mulatság. Az Író öt- 
letességének, mesterségbeli tudásának 
köszönhető, hogy csak utólag kapunk 
észbe: dráma helyett — ha a drámát 
és Így a komédiát is, erős konfliktusok 
kifejlő folyamatának tartjuk — csak 
életképek egymásutánját kaptuk, fe- 
szesen megelevenített epikát. Ez rész- 
ben természetszerűleg következik az 
alakok antidramatikus jellegéből, de 
nem is baj, mert Fejes életisme- 
rete, költői tömörségű szellemes dialó- 
gusai, a kis játékok intim, következe- 
tes dramaturgiája pompásan elszóra- 
koztat. 

A harmadik felvonásban már meg- 
csappan az örömünk. A volt arisztokra- 
ták itt igazi jelentőségüknél nagyobb 
teret kapnak, jeleneteik terjengősek, 
semmi újjal nem bővítik effajta ismere- 
teink repertoárját. Ezt a közeget Fejes 
szemlátomást nem ismeri, s ezért köz- 
hel) szerűen jeleníti is meg. S az eddigi 
epikus ábrázolásnak ís most látja ká- 
rát az Író: túlságosan hirtelen kel! el- 
intéznie Máknénak és Vonónak egy 
egész drámát igénylő alapkonífliktusát, 
melyre eddig inkább csak utalt. s ez 
a hirtelenség, a szükségszerű érzelmi 
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felfokozottság a darab eddigi tónusától 
idegen, melodramatikus hangokat lop 
a színpadra. Ha az alapképlet izmosabb 
volna — vagyis ha a Mákné képviselte 
konzerváló és anakronisztikus lumpen- 
életíforma nagyobb elidegenítő erővel 
jelenne meg —, ha Vonó és Mákné pár- 
viadalában ez az utóbbi már előbb is 
démonibb jelentőséget kapott volna — 
persze csak a komédia határain belül 
—, § Így Vonó közvetlen motívumait 
erősítené, ha nem szívnák el a levegőt 
a harmadik felvonás élettelen figurái 
e konfliktus drámai kifejlete elől, ak- 
kor Fejes darabját már-már hibátlan- 
nak mondhatnánk. De így — a már 
említett egyenetlensége, az utolsó fel- 
vonás gyengesége ellenére — is feltét- 
len nyeresége újabb drámairodalmunk- 
nak. 

Kerényi Imre rendezése finom, tar- 


tózkodó, nagyon tehetséges munka. Já- 
tékmesteri tevékenysége kifogástalan, 
a harmadik felvonás olykori érdekte- 
lenségéért azonban .— szereplőivel 
együtt — ő is felelős. Három parádés 
alakításról számolhatunk be. Kiss Ma- 
nyi özv. Mákné alakjában élete egyik 
legemlékezetesebb teljesítményét nyújt- 
ja. Ennek a jól kidolgozott alakí- 
tásnak talán csak egy hibája van: Kiss 
Manyi alkati bája nemegyszer szükség- 
telenül előtör és rabul ejt. Garas Dezső 
született Vonó Ignác: alakítása hiány- 
talan színészi átlényegülés. Mensáros 
László kórképe El Pietro Antal taná- 
csos úrról részleteiben pontos lélektani 
tanulmány. Mellettük elsősorban Vass 
Éva hangulatos játékát kell megemlí- 
tenünk. 
Osztovits Levente 


Stettner Béla rajza 
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Molnár Erik: Válogatott tanulmányok 


Ha az impozáns kötetet lezáró bib- 
lográfiát áttanulmányozzuk, elámulunk 
az életmű nagyságán. Ez a bibliográfia 
önmagában is arra utal, hogy Molnár 
Erikkel a magyar marxista gondolat 
egyik kiemelkedő képviselője szállt sír- 
ba. Sajnálatos, hogy mindeddig viszony- 
lag keveset törődtünk a magyar marxis- 
. ta eszmetörténet múltjával, a marxista 
ideológia hazai úttörőinek a tevékeny- 
ségével. Molnár Erik munkásság; jelen- 
tős mértékben szinte napjaink aktuali- 
tásait érintő vitaanyag, részben már ne- 
mes és továbbfejlesztendő történelmi ha- 
gyomány. Ránki György — ahogyan 
mondani szokták — tartozást törlesz- 
tett akkor, amikor e tanulmányokat 
sajtó alá rendezte, és ezzel Molnár Erik- 
nek napjainkban szinte ismeretlen Írá- 
sait is hozzáférhetővé tette. 

Korai, a huszas és harmincas évek 
fordulóján, többnyire a 1009/7-ban meg- 
jelent tanulmányaiban Molnár Erik el- 
sősorban a marxista gondolat forrásvi- 
dékeit, a forradalmi munkásmozgalom 
fejlődésének egyes etapjait kutatta. Már 
ezekben az Írásokban feltűnik a szer- 
ző életművének egyik legfontosabb vo- 
nása: a sokoldalú történelmi elemzés, a 
leegyszerűsítésektől, a sablonoktól való 
tartózkodás. Így például Molnár Erik 
óvakodik attól a vulgarizálástól, amely 
a blanguizmust és a proudhonizmust 
egyértelműen a kispolgári lét és gondo- 
latvilág vetületének tekinti. Azon túl- 
menően, hogy elismeri Blangui heroiz- 
musát, megállapítja: , ...a  blanguiz- 
mus ugyan a tőkés termelés objektív 
ellentmondásainak ideológiai kifejezése 
volt a proletariátus síkjában, de a nagy- 
ípari fejlődés kezdetleges fokán és in- 
nen eredő ideológiai hiányoságokkal". 
Megállapítja azt is, hogy ha Proudhon 
nteljességgel képtelen is volt gondola- 
tait a kispolgári szemlélet  hálójából 
tisztán kibontani", a történeti esemé- 
nyeket ,a proletariátus szempontjából 
vizsgálta" és olyan gondolatokkal is ta- 
lálkozunk nála, amelyeket , azóta a tör- 


téneti fejlődés a proletariátus cselekvé- 
se által megvalósított". Hasonló módon 
jár el akkor is, amikor Babeufíről vagy 
a Párizsi Kommünről ír. Ezzel meg- 
győzőbbé teszi annak a bemutatását, 
hogy mennyiben jelentett folytatást 
Marx életműve, és mennyiben minőségi- 
leg újat. Hasonló árnyaltsággal és sok- 
oldalúan ítéli meg a századforduló 
anarchizmusát is. Bírálja az anarchista 
elmélet és gyakorlat elvont doktrínér- 
ségét,  irrealizmusát, de elismeréssel 
nyugtázza az anarchisták forradalmi 
lendületét, és kimutatja az ortodoxiá- 
val és a reformizmussal való szemben- 
állásukat is. 

Magyarországon kevés olyan kortársa 
volt Molnár Eriknek, aki úgy ismerte 
volna Marx és Engels életművét, mint 
ő. A klasszikusoknak ez az ismerete 
azonban nem tette őt dogmatikussá. 
Elég, ha itt csak arra a Németh Lász- 
lóval való polémiájában kifejtett gon- 
dolatára utalunk, hogy ,a marxizmus 
tudományosságát nem haladhatja meg 
az idő, mert a marxizmus önmagának 
megtartása mellett, önmagának folyto- 
nos meghaladása az időben, hogy a 
marxizmus nem lehet dogmatikus, mert 
egyetlen dogmája a dogmák elvetése". 
Molnár mindig óvakodott attól, hogy a 
klasszikusok egyes polemikus megjegy- 
zéseit egész életművükből kiemelve, ön- 
kényesen alkalmazza, maga  ésinálta 
konstrukció igazolására használja fel. 
Ez tette lehetővé, hogy valóban tudomá- 
nyos módon közelítse meg a munkás- 
mozgalom fejlődését és vonjon le be- 
lőle tanulságokat. 

A sokoldalúság, a ikritikai szellem, a 
történelmi szemlélet kialakítására való 
törekvés azonban nem tette Molnár 
Eriket mindent megértővé és megbocsá- 
tóvá. Egész munkássága során híven 
őrködött az elmélet tisztaságán, a követ- 
kezetes elvi politikán. A kötet több 
tanulmányban (pl. , A guesdizmus: egy 
marxista párt története" címűben) kimu- 
tatja, hogy a reformizmusnak tett en- 
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gedmények nemcsak elvi, hanem gya- 
korlati politikai szempontból is helyte- 
lenek, s hogy elvtelen kompromisszu- 
mok révén csak veszíteni lehet. 

Molnár Erik 1945 előtti írásaiban gyak- 
ran feltűnik a , vulgermarxista" megje- 
lölés.  Képzettségénél, szellemi alkatá- 
nál fogva eleve tiltakozott mindenfajta 
vulgarizálás ellen, Különösen figyelemre- 
méltó azonban, ahogyan a  vulger- 
marxizmust a reformizmussal, a politi- 
kai "megalkuvással kapcsolatba hozza. 
A szociáldemokrata Népszava egyik 
1930-as cikkével vitázva rámutat arra, 
hogyan szolgálhat egyes marxi megálla- 
pításoknak időtől és helyzettől függet- 
len idézése ingatag elméleti alapul az 
upportunista gyakorlat számára. A tör- 
ténelmi jelenségeknek ez a szemlélete 
tette lehetővé Molnár Erik számára, 
hogy — többek között — mélyreható, 
számos új vonást is felmutató elemzé- 
sét adja a huszas-harmincas évek for- 
dulóján bekövetkezett világgazdasági 
válságnak és magyarországi következ- 
ményeinek (pl. a , Marxista válságel- 
mélet és logika" című tanulmányban). 

Jelentős érdeklődésre tartanak számot 
Molnár Eriknek 1934-ben megjelent, a 
pszichoanalízisről szóló Írásai is. Ezek- 
nek közlése már csak azért is indokolt, 
mert e téma megítélésében alig oszló 
homály uralkodik. Ismeretes a pszicho- 
analízisnak akkori, jelentős inozgalmi 
hatása, de Freud működésének későbbi 
sommás elvetése ís. Ügy véljük, Mo1l- 
nár Erik írásai alkalmasak arra, hogy 
megfelelő marxista megvilágításba he- 
lyezzék a problémát. A szerző hangsú- 
lvozza a pszichoanalízis , metafizikai 
hajlamait" és bizonyos fokú társadalmi 
közönyét, de egyben leszögezi, hogy en- 
nek az iskolának , kétségtelen érdemei 
vannak a lelki jelenségek sajátos dia- 
lektikájának feltárása körül és abban 
a mértékben, amelyben egyénlélektani 
jelenségek szerepet játszanak a társadal- 
mi jelenségekben, metafizikus, a tapasz- 
talatok által nem igazolt nézeteitől való 
megtisztítása után szolgálatokat tehet a 
történelmi materializmusnak is", Egyéb- 
ként a freudizmussal foglalkozva Mol- 
nár Erik aláhúzza a marxista pszicholó- 
gia (az egyén-, osztály-, társadalom- 
pszichológia) művelésének fontosságát. 

Molnár Eriket a harmincas évek ele- 
jétől kezdve mind gyakrabban foglal- 
koztatják a magyar társadalom fejlődé- 
sének problémái. Ránki György váloga- 
tása számos ilyen tárgyú tanulmányt so- 
rakoztat fel. A legújabb kori magyar 
fejlődés vizsgálataiban Molnár Erik — 
évtizedes általános gyakorlatot követve 
— 1848-ig nyúl vissza. Vitába száll Sza- 


bó Ervin ismert felfogásával és egyér- 
telműen állást foglal az 1848-as forra- 
dalom polgári jellege mellett. , A 48-as 
magyar forradalom osztályjellege?"  cí- 
mű, 1936-ban megjelent tanulmányában 
— nagyjából Révaival egyidőben — 
felső időtálló marxista értékelését nyújt- 
a. 

Ugyanezekben az években több ta- 
nulmányban vizsgálja a magyarországi 
agrárkérdést. Behatóan elemzi földbir- 
tokviszonyaink alakulását, a parasztság 
rétegeződését, az egyes paraszti kategó- 
riák helyzetét. Ami a politikai következ- 
tetéseket illeti, Molnár akkor még meg- 
marad a tradícionális szocialista állás- 
pont mellett: a közvetlen megoldás a 
mezőgazdaság szocializálása. Meg kell 
említenünk azt ís, hogy a harmincas 
években Írt munkái konkrétan alig 
érintik a nemzeti kérdést, ennek meg- 
növekedett jelentőségét. A földosztás- 
sal és a nemzeti kérdéssel kapcsolatos, 
részben a Komintern VII. kongresszusa 
után kialakult és polgárjogot nyert kon- 
cepció jelentőségét — talán bizonyos 


. doktrínér hajlandóság következtében — 


nem ismerte fel.. 


Az agrártanulmányok kapcsán — mint 
Ránki György rámutat erre bevezeté- 
sében — Molnár Erik már kifejti egyik 
fő művének, ,A magyar társadalom 
története az őskortól az Árpád-korig" 
című munkájának számos alapvető gon- 
dolatát. 


Ezekben az években ismételten fog- 
lalkozik a gyáripar és az ipari proleta- 
riátus kérdéseivel is. ,A magyar mun- 
kásság osztályszerkezetének változásai a 
kapitalizmus általános válságában" cíf- 
mű tanulmányában példamutatóan vizs- 
gálja a munkásság strukturális változá- 
sait. E tanulmányok meggyőznek ben- 
nünket arról, hogy Molnár Erik világo- 
san látja mind a parasztság, mind a 
munkásság helyzetének alapvető voná- 
sait. Kimutatja, hogy ,a parasztbirtoko- 
soknak túlnyomó többsége, ha közve- 
tett és leplezett formákban is, éppúgy 
a kapitalizmus számára termel érték- 
többletet, mint a bérmunkás". Felhívja 
a figyelmet arra (1936-ban), hogy , Ma- 
gyarország  agrárországból agrár-ipari 
országgá alakult át", ugyanakkor azon- 
ban ,a mezőgazdasági túlnépesség nem- 
hogy csökkent volna a háború előtti vi- 
szonyokhoz képest, hanem ellenkezőleg, 
megduzzadt" és az ipari munkásság 
életszínvonala is általában süllyedt 
Ezeknek az Írásoknak az elolvasása 
után mégis támad bizonyos hiányérzete 
a mai olvasónak. Ennek az az oka, 
hogy Molnár Erik némi késéssel érzé- 
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keli a harmincas évek nagy történelmi 
változásait, amelyek elsősorban a fasiz- 
mus általános előretörésében jutottak 
kifejezésre. 

A gyűjteményes kötet merít Molnár 
Erik 1945 utáni Írásaiból is. (Közli töb- 
bek között ,A zsidókérdés Magyaror- 
szágon" című, a témát marxista módon 
felvázoló tanulmányt, a Magyar Tanács- 
köztársaság történelmi jelentőségéről 
szóló írást. továbbá számos historiográ- 
fiai munkát.) Az első magyar munkás- 
hatalomról szóló írásában a proletár- 
forradalom , koraiságáról" szóló nézetek- 
kel polemizál Molnár Érik. ,A politi- 
kai hatalom meghódítása a munkásosz- 
tály által sohasem lehet korai, mert 
csak a széles néptömegekre támaszkod- 
hatik s evvel kifejezi a polgári társa- 
dalom összeomlását" — állapítja meg. 
Ugyanitt politikailag is fontos megálla- 
pításokat tesz a szocialista demokratiz- 
musról és a párton belüli demokratiz- 
musról. , Proletárdemokrácia — Írja — 
a párt vezető szerepe nélkül. a párt ve- 
zető szerepe belső pártdemokrácia nél- 
kül egyformán súlyos következmények- 
kel jár." 

Molnár Erik historiográfiai írásai sok- 
kal inkább emlékezetünkben vannak — 
a , Molnár-vita?" kapcsán —, semhogy 
itt részletesen ki kellene térnünk rá- 
juk. Most, ezeket az Írásokat ismét át- 
olvasva, kitűnik a nacionalizmus külön- 
féle maradványai elleni fellépés indo- 
koltsága, a következetesen ínternaciona- 
lista álláspont kifejtésének jelentősége. 
Egyben azonban tanúi vagyunk egy 
olyan jelenségnek Ís, amelyet maga Mol- 
nár Erik ís elismert: a polémia hevé- 
ben túlzó, éles megállapításokat is tett. 
Fzért úgy tűnik, hogy nem mindig mu- 
tatott kellő megértést a nemzeti prob- 


lematika és 
iránt. 
Egyébként az 1945 utáni Írásokat ol- 
vasva rájövünk arra, hogy Molnár Erik 
nagyobb lélegzetű munkáiban nem mu- 
tatkozik meg polemikus írásainak né- 
mely egyoldalúsága. Gondolunk minde- 
nekelőtt , A marxizmus szövetségi poli- 
tikája" című, sajnos, befejezetlen mű- 
vére, amelynek a nyolcvanas—kilencve- 
nes évekke?! foglalkozó fejezetét közli a 
kötet. Molnár Erik ebben a munkájá- 
ban Engels tevékenységének utolsó évein 
mutatja be, hogyan hatottak a történel- 
mi változások a marxista elmélet fej- 
lődésére, hogyan ismerte fel Engels az 
új korszak jellemvonásait is, de azt is, 
hogy melyek voltak azok az elképzelé- 
sei, amelveket a történelem nem igazolt. 
Nem lényegtelenek azok a megállapítá- 
sai sem, amelvek arról szólnak, hogy 
miképpen hatottak Kropotkin egyes né- 
zetei a lenini elmélet kialakulására. 
Ezekből is arra következtethetünk, hogy 
ha a halál ebben meg nem gátolja, 
Molnár Erik a lenini életmű fejlődé- 
sét is sokoldalúan világította volna meg. 
Végezetül még néhány szót Ránki 
György munkájáról. Nemcsak bevezető 
tanulmánya méltó árnyaltságával és jó 
értelemben vett tárgyilagosságával Mol- 
nár Erikhez, hanem a válogaiásról is 
csak a legnagyobb elismeréssel szólha- 
tunk. Sikerült Molnár Erik gazdag 
örökségéből újabb jelentős értékeket át- 
adnia a mának. A , Válogatott Tanul- 
mányok" gyűjteménye azonban azt a 
kérdést is felteszi: nem kellene-e ál- 
talában nagyobb buzgalommal munkál- 
kodnunk ideológiai örökségünk feltárá- 
sán. 
(Akadémiai Kiadó, 1969.) 


ennek következményei 


Erényi Tibor 


Kulcsár Kálmán: Az ember és társadalmi környezete 


Egy tudomány társadalmi jeletőségét 
nemcsak kutatásainak fejlettsége és 
eredményessége, hanem elterjedtsége, a 
társadalmi gondolkodásban való jeien- 
léte is mutatja. A természettudomá- 
nyok rohamos előretörésével peldául 
együtt kell járjon a társadalom termé- 
szettudományos kultúrájának fejlődése, 
8 a közgazdaságtudomány szerepének 
növekedését nemcsak a kutatások fel- 
lendülése, hanem a közgazdasági gon- 
dolkodás elterjedése is jelzi. Ezért ör- 
vendetes, hogy szaporodó szociológiai 
vizsgálataink és  kutatásaink mellett 


könyvkiadásunk a szociológiát népszerű- 
sítő és ismertető, a szociológiai fogal- 
makat és gondolkodásmódot közérthető 
formában kifejtő művek megjelentetésé- 
re is súlyt helyez. Már Zygmunt Bau- 
man és Jan Szczepanski könyveinek 
kiadása ís ezt a célt szolgálta, és erre 
a feladatra vállalkozott új könyvében 
Kulcsár Kálmán is. (Ezért érthetetlen 
azonban a szociológiai könyvek alacsony 
példányszáma. Kulcsár jelenlegi könyve, 
amelyet az állami és pártapparátus mun- 
katársaítól a pedagógusokon keresztül 
a társadalmi kérdések íránt érdeklő- 
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dőkig mindenki haszonnal forgathat, 
mindössze 3500 példányban jelent meg!) 

EZ a munka, amelyet az olvasó most 
a kezébe vesz, arra törekszik tehát, hogy 
a szociológia néhány alapfogalmával 
megismertesse az érdeklődőket, éspedig 
úgy, hogy e fogalmakat lehetőség sze- 
rint a mai magyar társadalom viszonyai- 
nak megfelelően bontsa ki" — írja be- 
vezetőjében a szerző. (9. old.) Az egyes 
témák tárgyalásakor Kulcsár ugyanak- 
kor nagyon gazdagon és sokrétűen tá- 
maszkodik a modern polgári, elsősorban 
az amerikai szociológia eredményeire és 
konkrét kutatásaira. Ezt azonban nem- 
csak illusztráló szándékkal teszi, ha- 
nem kritikusan használja fel az elmé- 
leti és kutatási irányokat, és a mar- 
xista szociológia rendszerében interpre- 
tálja a polgári szociológia empirikus 
eredményeit. Nem tesz azonban kísérle- 
tet arra — és ez csak helyeselhető —, 
hogy megkonstruálja a marxista szo- 
ciológia rendszerét, vagyis a népszerű- 
sítést nem párosítja a rendszeralkotás- 
sal — s a szociológia jelenlegi fejlett- 
ségi fokán ez reménytelen vállalkozás- 
nak is tűnnék —. hanem a mai magyar 
valóság szempontjából mutatja be a szo- 
ciológia fogalmi apparátusát. Kulcsár 
Kálmán könyve Így nemcsak a szocioló- 
giáról mint tudományról, hanem társa- 
dalmunkról ís ertékes, hasznos informá- 
cíókat nyújt. 


A rendszertererntésről való lemondás 
természetesen azt is jelenti, hogy nem 
foghatja át a szociológia minden vizs- 
gálati területét, hanem — rövid szocio- 
lógia-történeti áttekintés után — az 
ember mindennapi életének társadalmi 
(makro- és mikrostrukturális) kereteit, 
az emberi magatartás társadalmi té- 
nyezőit vizsgálja, külön fejezeteket szen- 
telve a mikrostruktúra két lényegi ele- 
mének, a családnak és a szervezetek- 
nek. Az erőteljes emberre orientáltság, 
az, hogy a társadalmi jelenségek első- 
sorban nem a társadalmi összfejlődés- 
ben játszott szerepük, hanem az ember 
életére gyakorolt hatásuk szempontjából 
érdeklik — éppen a szociológiai gondol- 
kodás előretörésének eredménye, és je- 
lentősen gazdagítja a társadalom tudo- 
mányos megismerését, bár ennek csak 
egyik oldala. Kulcsár is helyesen látja 
ezt, s a társadalmi jelenségeket az em- 
ber életére való hatásuk és a társada- 
lom összműködésében játszott szerepük 
együttesében vizsgálja. Ennek megfele- 
lően határozza meg a szociológiát is: , A 
szociológia a társadalmi jelenségeket 
nem egyetlen sajátos szempontból vizs- 
gálja, hanem totaliításukban. belső fel- 
építettségükben és a társadalommal. a 
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társadalom gazdasági folyamataival, s 
más társadalmi jelenségekkel való Ösz- 
szefüggésükben, általuk való meghatá- 
rozottságukban és számukra teljesített 
funkcióikban. Ezeket a társadalmi je- 
lenségeket objektívnek tekinti, de olya- 

amelyek emberi magatartások 
objektivációiként jönnek létre a társada- 
lom létfeltételeinek újratermelési folya- 
matában, 8 amelyek jórészt individuális 
magatartásokban nyilvánulnak meg." 
(77—78. old.) Pbből a meghatározásból 
hiányzik a társadalmi jelenségeknek a 
társadalmi összfejlődésben való vizsgála- 
ta, ez azonban nem a meghatározás fo- 
gyatékossága, hanem Kulcsár Kálmán- 
nak a szociológiáról vallott felfogásából 
következik. 

Kulcsár szerint ugyanis a szociológia 
a társadalmi valóság megismerésére és 
megértésére törekszik, de csak azokat a 
fogalmakat használhatja, amelyek em- 
pirikusan verifikálhatók. Így a szocioló- 
giai gondolkodásból kiszorul a történet- 
filozófiai és társadalomfilozófiai szemlé- 
let, és a társadalmi jelenségek csak em- 
pirikusan megragadható összefüggéseik- 
ben tárhatók fel. 

Kulcsár tehát nem elvont normákból, 
hanem a társadalom valóságos jelensé- 
geiből indul ki. Ezzel nem tagadja a 
normák jelentőségét, pusztán mint nem 
szociológiai fogalmakat kezeli őket. ,A 
magatartási normák vagy magatartási 
szabályok a társadalom egésze vagy ki- 
sebb-nagyobb része által elfogadott cse- 
lekvési minták, amelyek alapján az em- 
berek, sőt egyes embercsoportok  Vi- 
selkedését megítélik, s amelyek éppen 
ezért közvetlen hatást gyakorolnak az 
emberi magatartás alakulására... a 
társadalomban élő és ható magatartási 
normákat igen sokfajta jellegzetesség 
alapján  csoportosíthatnánk. Az ilyen 
csoportosítás vagy tipizálás elvégzésével 
azonban már el is hagynánk a szocioló- 
giát, és átlépnénk más tudományágak 
területére..." (327—328. old.) A szo- 
ciológia kezdeteit is ott látja, ahol a 
társadalomról való gondoskodás sokáig 
objektíve létező jelenségek vizsgálata 
lép a normatív szemlélet helyébe. , A 
társadalomról való gondoskodásban az 
nem tudott megszabadulni a politikai 
formától, s ez egyet jelent azzal, hogy 
a társadalomtudomány problémáit és 
megoldásuk módozatait is közvetlen po- 
litikai indítékok alakították" — Írja. (16. 
old.), s ez nem pusztán azt jelenti, hogy 
ne rendeljük alá a társadalomtudomá- 
nyi kutatást a mindennapi politika sok- 
szor takticista elvárásainak, hanem azt 
is, hogy Kulcsár a politika alapvetően 
normatív szemléletével szemben a , van" 
tudományának tekinti a szociológiát. 
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Ez a distinkció nem teszi apolitikus 
tudománnyá a szociológiát, hanem csak 
néhány, a mi viszonyaink között sem 
ismeretlen illúziótól foszt meg. Kulcsár- 
nak a szociológia politikai funkciójáról 
szóló álláspontja is bizonyítja ezt: ,A 
szociológia ugyanis nem a politikai aka- 
rat igazolását szolgáló, hanem annak 
kialakítását segítő tudomány, ameny- 
nyiben feltárja és érthetővé teszi a tár- 
sadalom azon jelenségeit, amelyeket a 
politikának ismernie és értékelnie kel! 
a politikai akarat kialakítása és meg- 
valósítása előtt. A szociológia társadal- 
mi funkciójából következik azután az is, 
hogy hozzásegítsen a politika megvaló- 
sulását szolgáló módszerek kialakítá- 
sához." (74. old.) 


Annyiban feltétlenül helyesnek tart- 
juk Kulcsár Kálmán koncepcióját, 
amennyiben tagadja az elvont normá- 
kat empirikusan igazolni akaró szocioló- 
giát. Jelezni szeretnénk azonban, hogy 
a szociológia nemcsak mint ilyen mó- 
don meghatározott társadalmi szaktudo- 
mány fogható fel, hanem úgy is, mint 
olyan társadalomtudományi diszciplina, 
amely a társadalmi jelenségeknek a tár- 
sadalmi fejlődésben játszott szerepét ís 
vizsgálja. Ezzel pusztán arra szeretnénk 
utalni, hogy Kulcsár már a szociológiá- 
ról adott meghatározásával is aktívan 
bekapcsolódik a tudomány jelenlegi vi- 
tálba, és így könyve túlnő a szokásos 
ismeretterjesztő szinten. Ugvanez mond- 
ható el arról a törekvéséről is — amely 
szintén jelentős érdeme könyvének —, 
hogy marxista módon interpretália és 
egyértelműen kifeitse a szociológia né- 
hány alapkategóriáját. Elsősorban az ,.in- 
tézmény", a .,sSzervezet", a , társadalmi 
szerep", a , bürokrácia" fogalmának szín- 
vonalas tisztázására gondolunk itt. 

Kulcsár előbb vázolt szemlélete egész 
művén végighúzódik. Éppúgy jelentke- 
zik a polgári szociológia történetének 
tömörségében is probléma-érzékeny és 
színvonalas vázolásában, mint a mar- 
xista szociológia-történet tárgyalásában. 
A klasszikusok szociológiai munkássá- 
gának elemzésekor azokra a művekre 
helyezi a hangsúlyt, amelyek az adott 
társadalom konkrét viszonyainak analíi- 
zisét adják. A szociológia egy másfaita 
felfogása szerint például Marx Tőkéjé- 


nek központi jelentősége van a mar- 
xista szociológia-történetben, és a hú- 
szas évek szovjet szociológiájából nem- 
csak az empirikus kutatások, hanem az 
elméleti igényű kísérletek is (pl. Bucha- 
riné) szerves részei a marxista Szocio- 
lógia történetének csakúgy, mint — 
más vonatkozásban — a szociáldemok- 
rata szociológiai elméletek. Kulcsár kon- 
cepciójából azonban logikusan követke- 
zik, hogy ezeket nem szociológiai jel- 
legű munkáknak, hanem más társada- 
lomtudományi diszciplinák jelentős 
eredményeinek tartja, 

Ugyanez a szemléleti következetesség 
van meg az egyes témákat tárgyaló fe- 
jezetekben is. Például: társadalmunk 
alapstruktúrájának a munkamegosztás- 
ból fakadó rétegződéssel való azonosí- 
tása nem annak a tagadását jelenti, 
hogy társadalmunk  osztálytársadalom, 
hanem annak az állítását, hogy a szo- 
ciológia csak a társadalom rétegződését 
vizsgálhatja. Ezért mondhatja, hogy a 
szociológiában általánosan elfogadott a 
rétegződésnek alapstruktúraként való té- 
telezése, jóllehet hazánkban a társadal- 
mi struktúráról folytatott vitáknak ez 
egyik alapkérdése volt. 

Azért kell különösen nagyra értékel- 
nünk ezt a szemléleti következetességet, 
mert a népszerűsítő munkák — mint- 
hogy minél szélesebb perspektívában kí- 
vánják bemutatni tárgyukat — gyakran 
eklektikussá válnak, gondolati egységü- 
ket elvesztik. Kulcsár Kálmán elkerülte 
ezt a buktatót, és így műve nemcsak 
a szociológiai gondolkodás megismerte- 
tése, — népszerűsítése és elfogadtatása 
szempontjából jelentős teljesítménye szo- 
ciológiai irodamunknak — bár ez sem 
volna kevés —, hanem alapkoncepciójá- 
val éppúgy, mint társadalmunk néhány 
sajátosságának elemzésével további ku- 
tatásokra ís inspirál. Márpedig tökélete- 
sen egyet kell értenünk a könyv záró 
soraival: , A társadalmi jelenségek struk- 
turális és történeti kondicionáltságának 
együttes feltárása visz el általában Íís 
mai társadalmunk megértéséhez, ez pe- 
dig alakításának, formálásának is nél- 
külözhetetlen feltétele." (359. old.) 


(Gondolat Kiadó, 1969.) 
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KÁDÁR JÁNOS: 


Lenin — a szocializmus építésének 
teoretikusa és szervezője 


Vlagyimir Iljics Lenin, aki az imperializmus kialakulásának. és kikerül- 
hetetlen pusztulásának törvényszerűségeit feltárta, a marxista elméletet to- 
vábbfejlesztette, a proletárforradalmat Oroszországban győzelemre vezette, 
eszméivel mély hatást gyakorolt az egész nemzetközi munkásmozgalomra, 
8 ezáltal a népek sorsára, a világ fejlődésére. Nevét a földkerekség minden 
országában ismerik, emléke nem halványul, hanem évről évre eleveneébben 
él. Napjainkban a szovjet néppel együtt ünnepli a kommunista világmozga- . 
lom, az egész haladó emberiség Lenin születésének századik évfordulóját. 
Végtelenül jó érzés számunkra, magyar kommunisták számára, tudni, hogy 
a Leninre emlékező haladó népek sorában ott van és a szocializmus építése 
közepette ünnepelhet a magyar nép ís. 


Leninre emlékezni azt jelenti, hogy felidézzük emberi nagyságát, a for- 
radalmár kíváló tulajdonságait és példaként állítjuk nemzedékünk, ifjúsá- 
gunk elé. De a hozzá méltó emlékezés azt ís megkívánja, hogy szüntelenül 
eszméi még jobb megértésére, tanításai még jobb követésére törekedjünk, s 
azoknak megfelelően cselekedjünk. A méltó emlékezés mindenekelőtt azt 
követeli tőlünk, tegyünk meg mindent annak érdekében, hogy pártunk a szo- 
cialista forradalom mai feladatait Lenin tanításainak megfelelően oldja meg. 

Lenint a legszélesebb körben a győztes Nagy Októberi Szocialista Forra- 
dalom vezéreként ismerik. A marxisták—leninisták azonban tudják és nagyra 
értékelik, hogy Lenin nemcsak elméleti és gyakorlati előkészítője és vezére 
volt a győztes forradalomnak, hanem a forradalom győzelme után a szocia- 
lista építés fő elvi és politikai kérdéseinek kidolgozását és gyakorlati meg- 
valósítását is ő kezdte meg. 

A világ kommunista és munkáspártjai számára Lenin eszmei hagyatéka 
a maga egészében az elméleti tájékozódás és a gyakorlati munka kimeríthe- 
tetlen forrása, kincsestára. Mindazok, akik követik a tudományos sSzocializ- 
mus tanításait, azok alapján dolgoznak, mind a mai napig a marxizmus— 
leninizmus sarkalatos tételének tekintik a lenini tanításokat általában a for- 
radalmi élcsapatról, a hatalomra jutott munkásosztály államáról, a szocia- 
lista rendszerről. Gazdag elméleti hagyatékában jelentős helyet foglalnak el 
a szocializmus építésének konkrét kérdései s ezekkel összefüggésben a párt 
vezető szerepéről, az állam szervező tevékenységéről, a gazdasági és kulturális 
építőmunka elveiről, módszereiről és számos más kérdésről szóló útmutatásai. 
Ugyanebből az időszakból ismeretesek Lenin iránymutató gondolatai a falu 
és a város kapcsolatairól, a szövetkezetekről, amelyek a mezőgazdaság szocia- 
lista átszervezéséhez, a szocialista forradalom e nagy feladatának megoldásá- 
hoz adták meg az elvi alapot. 

Lenin felismerte, hogy a XX. századra előállt új helyzetben egy ország- 


Kádár vilvtárs ezt a cikket a moszkvai Pravda számára írta. 
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ban is győzhet a szocialista forradalom, és a társadalom általános fejlődé- 
sének ellentmondásossága miatt egész történelmi korszakon át egyidejűleg 
fognak létezni szocialista és kapitalista országok. Ezzel a felismeréssel meg- 
vetette a szocializmus egy országban való építésének, valamint a különböző 
társadalmi berendezkedésű országok békés egymás mellett élése szükséges- 
ségének ideológiai alapját, ami a szocialista országok külpolitikájának egyik 
sarkalatos tétele. 

Lenin útmutatásait követve, a történelemben először, a Szovjetunióban 
megalapozták, majd felépítették a szocialista társadalmat, s ma már a kom- 
munizmus anyagi-műszaki feltételeinek megteremtésén dolgoznak. Bár Lenin 
mindig óva intett más pártokat az , orosz példa" gépies másolásától, a Szov- 
jetunió az új társadalom építésének úttörő munkájával számos alapvető, nem- 
zetközileg érvényes tapasztalatot adott azoknak a népeknek, amelyek később 
léptek, vagy ezután lépnek "majd a szocializmus építésének útjára. A szocia- 
lista építésről szóló alapvető lenini tanítások a szocializmus útjára lépett né- 
peknek ily módon nagy és nélkülözhetetlen segítséget nyújtottak az elmúlt 
negyedszázadban, a szocialista társadalom alapjainak lerakása időszakában, és 


. nyújtanak ma is, a teljes felépítés menetében. A szocializmus építéséről szóló 


lenini tanítások helyességét a gyakorlat, a Szovjetunió félévszázados múltja 
és világraszóló eredményei, a szocialista világrendszer létrejötte s országai- 
nak lendületes fejlődése fényesen igazolják. 

A Magyar Népköztársaságban a szocialista társadalom alapjainak lerakása 
már befejeződött, s most teljes felépítésének szakaszában vagyunk. Érthető, 
hogy pártunkat, a Magyar Szocialista Munkáspártot és népünket erősen fog- 
lalkoztatták s ma is foglalkoztatják a szocializmus építéséről szóló lenini taní- 
tások és a Szovjetunió gyakorlati tapasztalatai. Bár idevonatkozó elgondolá- 
sai kidolgozásakor még csak a kezdet tapasztalataira támaszkodhatott, mi azt 
tartjuk, hogy Lenin, mint a szocializmus építésének teoretikusa és szervezője 
is zseniálisat alkotott, s mindaz, amit kidolgozott, ma is iránymutató a kom- 
munisták számára. 

E cikk a nagy témakörnek csupán néhány kérdését kívánja érinteni. 


A szocializmus építésének nemzetközi tapasztalatai egyértelműen azt iga- 
zolják, hogy a párt vezető szerepe a hatalom megszerzése után sem csök- 
kenhet, sőt erősödnie kell. A párt a szocializmus építésének eszmei-politikai 
vezetőjeként, a tömegek szervezőjeként és mozgósítójaként tölti be törté- 
nelmi misszióját. 

A hatalomra jutó munkásosztály pártja kormányzó párttá válik. A párt 
tevékenysége átfogja az állam, a társadalom életenek egészét. A szocialista 
országokban tevékenykedő kommunista pártokra hárul, a fokozódó ideológiai 


és politikai munka mellett, az államélet, a gazdasági és kulturális folyamatok 


irányításának felelőssége, s ezen túl a közösség minden jelentős gondja, nem 
utolsósorban a dolgozók élet- és munkakörülményeinek rendszeres javításá- 
val való törődés. Mindez együtt nagyobb felkészültséget, több munkát kíván 
mind a párt egészétől, mind a párt tagjaitól. 

Vannak, akik revideálni akarják a pártról szóló lenini tanításokat, a 
marxista—leninista élcsapatot támadják, az elméletileg, politikailag és szer- 
vezetileg egységes párt szükségességét vonják kétségbe. Iyenek azok, akik 
manapság többféle marxizmusról beszélnek, a marxizmus , pluralizmusát" 
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hírdetik. Vannak, akik a politikailag, eszmeileg egységes kommunista pártot, 
a munkásosztály élcsapatát , korszerűsítés" ürügyén vitaklubbá, frakciók, cso- 
portok laza keretévé akarják változtatni. 

Mások viszont még mindig nem értik meg, hogy a párt nem szekta, ha- 
nem élő szervezet. A párttal szemben az a követelmény, hogy a marxizmust 
élő tudományként kezelje, alkotó módon alkalmazza, ne silányítsa dogmává, 
mindig bátran nézzen szembe az új helyzet új kérdéseivel, új feladataival, és 
találja meg azokra a marxista megoldást. A párt nem tudja betölteni külde- 
tését, ha önmagába zárkózik, elszakad a tömegektől. Erejét a tömegekkel 
való szoros kapcsolata, összeforrottsága biztosítja. 


Pártunk elutasít minden olyan nézetet, próbálkozást — bármilyen kön- 
tösben jelentkezzék is —, amely gyengítené a munkásosztály élcsapatát, an- 
nak politikai, eszmei egységét, fegyelmét, vezetőkészségét, a tömegekhez fű- 
ződő, állandó, szoros kapcsolatát. Saját tapasztalataink is arra tanítanak. 
hogy sokrétű, bonyolult feladataival csak az a párt tud megbirkózni, amely 
hűséges a lenini tanításokhoz, tisztán megőrzi és alkotó módon alkalmazza 
a forradalmi elméletet, eszmeileg, politikailag egységes, fegyelmezett, a töme- 
. gekkel jó a kapcsolata, internacionalista politikát folytat. 


. 2 


Lenin döntő történelmi tette volt, hogy Marx hagyatékából felismerte 
és teljes jelentőségében kiemelte, elméleti és gyakorlati programmá tette a 
proletárdiktatúrát, mint az osztály nélküli társadalomhoz vezető átmenet kor- 
szakának államhatalmát, a szocializmus építésének eszközét. Azóta sem ve- 
szítettek semmit időszerűségükből a proletárdiktatúráról szóló lenini tanítá- 
sok. 

Lenin a proletárdiktatúrát a marxizmus lényegének tekintette. A hata- 
lomért vívott harc időszakában, amikor erélyesen le kellett törni a kizsákmá- 
nyoló osztályok makacs, erőszakos, fegyveres ellenállását, elsősorban a hata- 
lom diktatórikus jellegét hangsúlyozta. Számára azonban a proletárdiktatúra 
végcélja mindig a szocializmus felépítése volt. A hatalom megragadását kö- 
vető építőómunkára utalva éppen a magyar munkásoknak küldött híres üd- 
vözletében ezeket mondotta: 


n.-.. nem egyedül az erőszak a proletárdiktatúra lényege és nem el- 
sősorban az erőszak. A proletárdiktatúra legfőbb lényege a dolgozók 
vezető osztagának, élcsapatának, egyetlen vezetőjének, a proletariátus- 
nak szervezettsége és fegyelmezettsége. A proletárdiktatúra célja, hogy 
megteremtse a szocializmust . . ." 


Lenin a proletárdiktatúrát — Marxhoz hasonlóan — az erőszak és a 
demokrácia sajátos egységeként fogta fel. Sohasem hagyott kétséget afelől, 
hogy sem diktatúra, sem demokrácia , általában" nem létezik. A hatalom- 
nak, az államnak mindig osztályjellege van, valamilyen osztályokért, vala- 
milyen osztály ellen való; korunkban vagy burzsoá, vagy proletár. A proletár- 
diktatúra demokrácia a dolgozó millióknak, diktatúra a kisebbségnek, a ki- 
zsákmányolóknak. 

Ugyanakkor nem tekintette a proletárdiktatúrát változatlannak. Azt tar- 
totta, hogy a belső és nemzetközi helyzetnek, a társadalmi létfeltételek vál- 
tozásának megfelelően fejlődik. A proletárdiktatúra módszereiben lényeges 
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változások mennek végbe a hatalom megragadása, a szocializmus alapjainak 
felépítése szakaszában, valamint a szocializmus teljes felépítésének idősza- 
kában. 

A történelem azt bizonyítja, hogy a kiváltságát vesztett burzsoázia, telve 
gyűlölettel és rendelkezve még bizonyos erővel, megpróbál támadni a fiatal 
munkáshatalom ellen. Ebben a szakaszban az osztályharc éleződik. A történe- 
lem azonban azt is mutatja, hogy a normális fejlődés menetében, a szocialista 
építés előrehaladásával a burzsoázia egyre kevésbé rendelkezik politikai, gaz- 
dasági erővel, társadalmi befolyással. A mi tapasztalataink is megerősítik, hogy 
a helyzettől és a fejlődéstől függően kerül előtérbe az államnak esetenként az 
elnyomó, máskor a szervező funkciója. Nálunk jelenleg a népi demokratikus 
állam gazdasági és kulturális szervező munkája van előtérben; társadal- 
munk szocialista demokratikus jellege és intézményei erősödnek és fejlődnek. 
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Lenin a hatalomért vívott harc időszakában erőteljesen és eredményesen 
szembeszállt azokkal, akik a munkásosztály harcát kizárólag gazdasági terü- 
letre akarták korlátozni. Azzal a kispolgári nézettel is vitatkozott, amely 
minden társadalom lényegének a gazdasági tevékenységet tekintette. Ismere- 
tes Lenin harca az , ökonomizmus" különböző irányzatai ellen. 


A hatalom megszerzése, a muűúnkásosztály politikai győzelme után ví- 
szont új módon tette fel a kérdést. Felhívta a figyelmet arra, hogy a mun- 
kásosztálynak, a pártnak nemcsak politikai, hanem ugyanolyan fontos gaz- 
dasági feladatai vannak. A politika a gazdaság koncentrált kifejezése — mon- 
dotta. Miközben hangsúlyozta a politika feltétlen elsőbbségét — ami a 
marxizmus ábécéje —, keményen szembeszállt a gazdasági munka lebecsü- 
lésével. Hirdette, hogy gazdaságtól független politika nem létezhet a kom- 
munista párt számára. 

Tisztában volt azzal, hogy a hatalom kivívása után azonnal és szükség- 
szerűen napirendre kerül a szocialista építés, a munka magasabb színvonalú 
megszervezése, a termelékenység emelése. Nem véletlenül mondta, hogy a 
gazdasági építés a párt második programja. Ezt annyira komolyan vette, 
fontosnak tartotta, hogy a kapitalizmus és a szocializmus közötti harc alapvető 
kérdéseire vonatkozóan is messzemenő következtetést vont le belőle. , A nagy 
kezdeményezés" című munkájában írta le a nevezetes megállapítást : 


"A munka termelékenysége, ez végeredményben a legfontosabb, a leg- 
főbb az új társadalmi rend győzelme szempontjából. A kapitalizmus a 
munka olyan termelékenységét hozta létre, amilyet a hűbériség nem 
ismert. A kapitalizmust azzal lehet véglegesen legyőzni, hogy a szocia- 


lizmus a munkának új, sokkal magasabb fokú termelékenységét hozza 
létre." 


A Szovjetunió gazdasági tevékenységének három olyan kiemelkedő sza- 
kasza van, amelyre Lenin közvetlenül hatott, amely elméletileg, politikailag 
mind a mai napig tanulságul szolgált. 


A fiatal szovjet állam a polgárháború viharos éveiben a hadikommuniz- 
mus gazdaságának módszereivel látta el a frontot, és mentette meg hatalmát. 
Az ország politikai, katonai konszolidálódása után azonban, amint sürgető 
feladattá vált a normális élet feltételeinek megteremtése, a termelőmunka 
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beindítása, a szocializmus építésének megszervezése, Lenin minden figyelmét, 
az egész párt figyelmét a gazdasági kérdések megoldása felé fordította. 

Elmélyült el "mzés után felismerte, hogy a szocializmus építésének idő- 
szakában — korábbi hiedelmekkel ellentétben — a szocialista társadalom 
sem lehet meg áru és pénz nélkül. Nem törődve azokkal, akik a kapítaliz- 
mus visszatéréséről szónokoltak, fontos intézkedéseket vezetett be. Felismerve 
az árutermelés és forgalom fontos szerepét, a termelés és a kereskedelem 
összekapcsolását és fellendítését. szorgalmazta. Tanuljunk meg kereskedni! 
— adta ki híres jelszavát. A termelésben határozottan fellépett az erkölcsi 
ösztönzéssel párosult anyagi ösztönzés, a szocialista, differenciált bérezés mel- 
lett, szembeszállt mindenfajta egyenlősdivel. A gabonaadó bevezetésével s a 
termelés fennmaradó részének piaci értékesítését lehetővé téve, a falut is, 
a parasztokat is érdekeltté tette a termelés növelésében. 


Lenin javaslatait elfogadva, a párt, a kormány átvezette az országot a 
hadikommunizmus szakaszáról az Új Gazdasági Politika (a NEP) szakaszára 
s ezzel hatalmas politikai győzelmet arattak, megoldották a gazdasági élet 
átmenetileg rendkívül súlyos kérdéseit, megteremtették az ország lakosságá- 
nak ellátásához és a szocializmus építéséhez egyaránt nélkülözhetetlen anyagi 
alapokat 


Lenin ezzel egyidőben megkezdte a szocialista tervgazdálkodás . előké- 
szítését. Az általa kezdeményezett , Állami Bizottság Oroszország Villamosí- 
tására" (GOELRO) elnevezéssel világhírűvé vált villamosítási terv — ame- 
lyet annak idején még a rokonszenvező, ismert angol író, H. G. Wells is 
merő fantáziának tekintett — megvetette a szocialista tervgazdálkodás 
alapjait. 

Amikor az 1928—29-es gazdasági válság az egész kapitalista világot 
mélyen megrendítette, a tőkésországok tengerében magányos szirtként álló 
Szovjetunió gazdasága a szovjet A6p áldozatos erőfeszítései eredményeként 
nagy tempóban fejlődött. 


. Iy módon a leníni gazdasági koncepció, majd a Szovjetunió híres ötéves 
tervei s azok hatalmas eredményei először: általános érvényű tapasztalatot 
adtak a szocializmus építéséhez, másodszor: bebizonyították a szocialista tár- 
sadalmi rendszer fölényét a gazdasági fejlődés szempontjából, s harmadszor : 


hatalmas szerepet játszottak a kapitalizmus és szocializmus világméretű po- 
litikai harcában is. 


Mi pártunk gazdaságpolitikájában igyekszünk követni s jelen viszo- 
nyainkra alkalmazni a lenini elveket, a Szovjetunió, a többi szocialista or- 
szág tapasztalatait. Ezen az úton járva országunk jelentős eredményeket ért 
el. Két évtized leforgása alatt Magyarországon a nemzeti jövedelem három 
és félszeresére, az ipari termelés hét és félszeresére emelkedett, gyorsabb 
tempóban, mint bármelyik tőkésországban. 


Ma is keressük és tovább fejlesztjük azokat az eszközöket és módszere- 
ket, amelyek biztosítják a még hatékonyabb gazdasági munkát, a nagyobb 
tervszerűséget, a termelőerők további fejlődését, a termelés műszaki-techni- 
kai színvonalának magasabbra emelkedését. a korunkban zajló tudományos- 
technikai forradalom vívmányainak minél szélesebb körű felhasználását, a 
szocialista országokkal való széles körű gazdasági együttműködést, 8 ezen az 
úton a nép életszínvonalának további emelkedését. 


Lenin, hogy mai szóval éljünk, nem volt , technokrata", s a gazdasági 
feladatok megoldásánál is mindenekelőtt a dolgozó tömegekben látta azt a 
nagy emelőt, amely az országot az elmaradottságból a szocializmus útjára 
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lendítheti. Meg volt győződve, hogy a felszabadult munkásosztály és a pa- 
rasztság soraiban nagy alkotó erő, tehetség BEKNEEZREE Ezt írta , Hogyan szer- 
vezzük meg a versenyt?" című írásában: 


— 99... ezek a tehetségek csak most kezdenek önmagukra eszmélni, most 
kezdenek ébredezni, az élő, az alkotó, a nagy munka felé törni, most 
kezdenek önállóan hozzáfogni a szocialista társadalom építéséhez." 


Felismerte annak mozgósító erejét, hogy a szocialista forradalom először 
teremtette meg a dolgozók közötti valóban széles, valóban tömegméretű mun- 
kaverseny feltételeit, olyan versenyét, amelyben megmutathatják képeségei- 
ket. , A nagy kezdeményezés" című írásában olvashatjuk: 


nrA skommunista szombatoknakk éppen azért van óriási történelmi je- 
lentőségük, mert a munka termelékenységének fokozása, az új munka- 
fegyelemre való áttérés, a szocialista gazdasági és életviszonyok létre- 
hozása terén a munkások öntudatos és önkéntes kezdeményezését mu- 
tatják meg nekünk." 


A Szovjetunióban ebből a csírából terebélyesedett ki a szocialista munka- 
verseny, amely ma már a szocialista világrendszer minden országában az 
építőmunka emelője. Például a nálunk ma széles munkás és más dolgozó 
. tömegeket átfogó szocialista brigádmozgalom is a Szovjetunióban alakult 
kommunista brigádok példáján, spontán tömegkezdeményezés nyomán bon- 
takozott ki. A szocialista munka értelmét, lényegét és célját fejezi ki, jelsza- 
vuk: , szocialista módon élni, dolgozni, tanulni", s nemcsak a termelés növe- 
lését, hanem eközben a szocialista ember formálását is szolgálja. 
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A kultúra fogalmáról, értelmezéséről, a szocialista építésben betöltött sze- 
repéről folyó viták máig sem nélkülözhetik — meg sem haladták — Lenin 
tanításait, amelyeket időszerű felidézni. 

A kulturális forradalom lenini felfogása: véget vetni a volt uralkodó 
osztályok műveltségi monopóliumának, megnyitni a tömegek előtt a tanulás, 
a művelődés lehetőségeit, megőrizni a régi kultúra értékeit, létrehozni az új 
szocialista kultúrát. A szocialista országokban — köztük hazánkban — lezaj- 
lott kulturális forradalom igazolja Leninnek azt a nézetét, hogy nem szük- 
séges megvárni, míg a tömegek , kulturáltakká" válnak, hanem meg kell 
szerezni a hatalmat, és utána rohamos tempóban emelni kell és lehet a tö- 
megek műveltségi színvonalát. Mindezekhez természetesen semmi köze a 
maoisták úgynevezett ikulturális forradalmának, amely a —— szocializmus 
kompromittálása, anarchia, amely visszaveti a szocialista fejlődést. 


Manapság sokan rosszindulatúan elferdítik Leninnek a forradalmi, tár- 
sadalmi felelősségtől áthatott irodalom és művészet megteremtéséért és elfo- 
gadtatásáért vívott harcát. Vagy tagadják ennek helyességét és igazságát, 
vagy pedig leegyszerűsítik ennek a harcnak összetettségét, bonyolultságát, 
amit Lenin mindig hangsúlyozott. Síkraszállt az irodalom, a művészet 
pártosságáért az osztályharcban. Ezen mi elsősorban azt értjük, hogy a kul- 
túra, az irodalom, a művészet alapvető társadalmi rendeltetése — művekkel, 
alkotásokkal segíteni a nép életének forradalmi átalakítását, a szocialista tár- 
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sadalmi építés célkitűzéseit, az egyetemes emberi haladást. A szocialista mű- 
vészet, kiváló alkotások sokasága, a szocialista alkotók generációi igazolják 
Lenint: az igazi kultúra és a nép, a valóban értékes művészet s az annak 
sajátosságait figyelembe vevő politikai munka mem állítható szembe egy- 
mással. 

Mindezt igazolja a hazánkban immár több mint két évtizedes múltra 
visszatekintő, a lenini tanítások nyomán kibontakozó szocialista kulturális 
forradalom is. A közoktatás, a tudomány, a művészet olyan szintjére ju- 
tottak a kétkezi dolgozók milliói, ahonnan korunk minden jelentős kulturális 
értéke hozzáférhető, elsajátítható és továbbfejleszthető. A kultúra eredményei 
társadalmunkban egyidejűleg növelik szocialista rendszerünk erejét, segítik 
az építőmunkát és az ember egyéniségének és tehetségének kibontakozását. 
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A forradalmi pártok számára a szocializmus építésének elméletéhez ha- 
sonló jelentősége van a lenini munkastílusnak, a célok fnegvalósításához ve- 
zető módszereknek. 

Lenin nagy jelentőséget tulajdonított az elmélet és a gyakorlat szoros 
kapcsolatának, harcolt a szubjektivizmus és a szűk látókörű prakticizmus el- 
len, ostorozta azokat, akik az ideológiai munkát a szocializmus puszta di- 
csőítésére, apológiájára szűkítették.. De bírálta azokat is, akik az elméleti, 
ideológiai munkát és a nép ügyének szolgálatát egymástól elválasztották. 
Fontos tanulság minden időkre, ahogyan védelmezte az elméletet és a poli- 
tikát a jobboldali és álbaloldali torzításoktól. I 

A kommunista eszméknek megfelelően Lenin minden forradalmi tetté- 
nek középpontjában az ember áll, amint a szocializmus középpontja is az 
ember. Minden érte és általa történik. A szocializmus a munka szabad társa- 
dalmát valósítja meg, amelyben kiteljesedhet a szocialista embereszmény. 
Lenin egész tevékenysége, forradalmi harca és egyénisége a szocializmusnak 
ezt a mélyen humanista vonását fejezte ki. 

A dolgozó tömegek, az emberek iránti bizalma nem valami felszínes opti- 
mizmusból, hanem a társadalmi-történeti változás törvényszerűségeinek ala- 
pos ismeretéből táplálkozott. Az osztályharc sajátosságainak, szükségszerűsé- 
geinek ismeretéből, marxisia értelmezéséből fakadt mély humanizmusa, amely 
. nagyonis harcos, meg nem alkuvó magatartás, ha kell szembeszáll mindennel, 
ami elavult, ami múltba húzó. Ehhez a humanizmushoz semmi közük nincs 
sem a , permanens" forradalom modern felelévenítőinek, sem a mai reformis- 
táknak, a tőkés jóléti állam híveinek, sem pedig az eszmeileg homályos és 
politikailag zavaros , emberarcú szocializmus"? hirdetőinek. Az embertelen 
kapitalízmust tagadó s azt felváltó szocializmus maga a humánum, amely 
megváltja a kiszolgáltatottságtól, a megaláztatásoktól, a pária sorsától, s való- 
ban emberré teszi az embert. 

Az osztály nélküli szabad társadalmat megvalósító szocializmus csak az 
ember, a dolgozó tömegek, az egész nép műveként jöhet létre. Ezért Lenin 
különösen nagy figyelmet fordított a tömegekre, azok igényeire, az emberek- 
kel való törődésre, véleményük kikérésére, figyelembevételére, arra, hogy a 
pártot állandó, kölcsönös bizalomra épülő szoros kapcsolat fűzze a tömegek- 
hez. Elítélte a kispolgári türelmetlenkedőket és azt tanította, hogy a töme- 
geknek alkalmat kell adni arra, hogy saját tapasztalataik alapján győződje- 
nek meg a párt politikájának helyességéről, az új társadalmi rendszer elő- 
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nyeiről. Ezt a magatartást leginkább a dolgozó osztályok összefogását s egy- 
ségét hirdető szövetségi politikája fejezi ki. 

A magyar kommunisták is elérték, hogy hazánkban a párt, a munkás- 
osztály vezetésével egységbe tömörültek a parasztok, értelmiségiek, kommu- 
nisták és pártonkívüliek, mindazok, akik egyetértenek a szocializmus építé- 
sének legalapvetőbb kérdéseiben. Elértük, hogy népünk szilárd egységbe tö- 
mörül, s a Hazafias Népíront-mozgalom keretében fejeződik ki és tükröző- 
dik, hogy nálunk a szocialista társadalom felépítése nemcsak a párt, nemcsak 
a munkásosztály, hanem a nép felismert érdeke, tudatosan vállalt és vallott 
célja. 

. A szocializmus építésének általános, nemzetközi érvényű törvényszerű- 
ségeivel együtt Lenin nagy figyelmet fordított az egyes országok nemzeti 
sajátosságainak jelentőségére. 

Előre látta, hogy minél több, a termelőerők különböző fejlettségi szín- 
vonalán álló és eltérő történelmi hagyományokkal rendelkező országban ke- 
rül sor a szocializmus győzelmére, a megvalósulás részleteit illetően annál 
eltérőbb lesz a kép. Viszont arra is rámutatott, mennél több országban győz 
a szocializmus, annál nagyobb lesz az általános törvényszerűségek és a nem- 
zeti sajátosságok egyeztetésének és összhangjának jelentősége. Sem az egyi- 
ket, seem a másikat nem szabad elhanyagolni és egymással szembeállítani; a 
kettő dialektikus egységének megvalósítása az előrehaladás biztosítéka. A 
szocialista hazafiság és a proletár internacionalizmus eszméi, egy adott szo- 
cializmust építő nép nemzeti érdeke és-a szocializmus nemzetközi érdekei 
és sikerei elválaszthatatlanul összefüggnek. 

Leninnek a szocializmus építésével kapcsolatos elméleti és gyakorlati 
munkássága és az általa továbbfejlesztett elmélet, a marxizmus—leninizmus 
a nemzetközi kommunista mozgalom legyőzhetetlen eszmei fegyvere. A tör- 


, ténelmi fejlődés következményeinek, a munkásosztály, a dolgozó tömegek 


igényeinek csakis a Lenin eszméihez következetesen hűséges pártok képesek 
maradéktalanul megfelelni. A lenini eszmékhez és hagyományokhoz való hű- 
ség az alapja a Szovjetunió Kommunista Pártja eredményeinek, nemzetközi 
tekintélyének, valamennyi ezocialiízmust építő nép, minden kommunista és 
munkáspárt, a mi pártunk és népünk eredményeinek is. 
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Pártunk harci tapasztalatai, a Magyar Népköztársaság fejlődése, a felsza- 
badulástól eltelt 25 év alatt elért vívmányaink mindenben igazolják, meg- 
erősítik Leninnek a szocializmus építéséről szóló tanításait, azok nemzetközi 
érvényét. Építőmunkánk, harcunk mindenkor sikeres volt, amikor hűségesen 
követtük a lenini tanításokat; hibáztunk, kudarcot szenvedtünk, amikor el- 
tértünk tőlük, amikor engedtük, hogy a dogmatikusok, a revizionisták eltor- 
zítsák azokat. 

A párt, a magyar kommunisták élvezik a munkásosztály, a dolgozó nép 
bizalmát, támogatását; elsősorban azért, mert a pártéletben, az ideológiai, a 
politikai, a szervezeti munkában, a tömegkapcsolatokban a lenini normákat 
érvényesítik. Így tudták kivívni, megvédeni és fejleszteni a dolgozó nép ha- 
talmát, erősíteni államunk legfébdb politikai alapját, a munkás-paraszt szö-. 
vetséget, 8 így tudják irányítani a szocializmus építésének nagy folyamatát." 

Pártunk, munkásosztályunk, a magyar nép a lenini eszmék iránti hűség- 
gel, azok érvényrejuttatásával, a szocialista építőmunkában elért eredményei- 
vel, ünnepi gondolatokkal, szavakkal és tettekkel emlékezik meg születésé- 
nek századik évfordulóján Leninről, a szocialista építés legnagyobb teoretiku- 
sáról és szervezőjéről. 


DRECIN JÓZSEF: 


Társadalmi-gazdasági fejlődésünk 
két és fél évtized távlatából 


A társadalmi-gazdasági átalakulásunkat gyökeresen átformáló, az új életet 
elindító folyamat 1945-ben kezdődött, a megfeszített munka és áldozatválla- 
lás első éveiben, amikor a szó szoros értelmében lelket kellett önteni az em- 
berekbe, fel kellett támasztani életkedvüket. Akik ezt a korszakot személye- 
sen nem élték át, , levegőjét" talán érzékelni tudják a korabeli jelszavakból 
is, hiszen az ilyen jelszavak mint , Lesz magyar újjászületés!" — átütő erővel 
fejezték ki a megoldásra váró nagy kérdéseket: hogyan és mennyi idő alatt 
lehet újjáépíteni az országot a háború súlyos pusztításai után? Kézenfekvő 
volt, hogy erőinket kezdetben a közlekedés és az ipar helyreállítására, mint 
az általános felemelkedés későbbi programja két kiinduló feltételének meg- 
teremtésére összpontosítsuk. Ez az 1945—1949. évekre kiterjedő megfeszített 
munka az első években, mai életmódunkból visszapillantva, szinte hihetetlen- 
nek tűnő áldozatvállalással járt, kiváltképpen a stabilizációt megelőző első 
másfél esztendőben. A városokban és iparvidékeken kevés volt az élelem, 
nem volt teljesen helyreállítva az alapvető szolgáltatások jelentős része. Az 
épületállomány nagyarányú pusztulása miatt még a háborús évekhez képest 
is romlott a lakáshelyzet, s az egészségügyi ellátás is. Ilyen körülmények 
között nem lehetett volna a romokból kiemelkedni a munkásosztály valóbán 
hősies magatartása nélkül. Körülbelül négy év heroikus munkája nyomán 
gazdaságunk helyreállítási szakasza lezárult, s iparunk termelése nagyjából 
elérte a háború előtti szintet, sőt valamelyest meg is haladta azt. Hazánk 
ezzel új nagy történelmi korszak küszöbére: a szocialista iparosítás korsza- 
kába lépett. 


A gazdaság általános helyzete, objektív ellentmondások a társadalmi 
struktúrában 


A korszak ellentmondásainak jelentős része a termelőerők és a termelési 
viszonyok között feszülő ellentmondások konkrét megjelenése volt, s a tör- 
vényszerűség erejével hatott a gazdaságpolitikára. 

E korszak kezdetén a megoldásra váró feladatok is ellentmondásosan je- 
lentkeztek és csak a tudományos előrelátás igényével lehetett leküzdésükre 
vállalkozni. A feladatok ellentmondásos jellegét jól érzékeltetik a társadalom- 
építés előtt álló gazdasági kérdések: 


e a foglalkoztatás kielégítő szintű fejlesztésére, a szociális ellátás alapvető 
elmaradásainak felszámolására, egyidejűleg a reálbérek érezhető eme- 
lésére irányuló elvárások; 


ea beruházási tevékenység felgyorsítása a fogyasztás emelésére irá- 
nyuló igénnyel egyidőben, viszonylag tapasztalatlan tervezési és kivi- 
telezési szervezet mellett; 


ea gazdasági ösztönzés jövedelmi nivellációt erősítő tendenciáinak ütkö- 
zése a tényleges gazdasági színvonallal; 
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nyeiről. Ezt a magatartást leginkább a dolgozó osztályok összefogását s egy- 
ségét hirdető szövetségi politikája fejezi ki. 

A magyar kommunisták is elérték, hogy hazánkban a párt, a munkás- 
osztály vezetésével egységbe tömörültek a parasztok, értelmiségiek, kommu- 
nisták és pártonkívüliek, mindazok, akik egyetértenek a szocializmus építé- 
sének legalapvetőbb kérdéseiben. Elértük, hogy népünk szilárd egységbe tö- 
mörül, 8 a Hazafias Népfront-mozgalom keretében fejeződik ki és tükröző- 
dik, hogy nálunk a szocialista társadalom felépítése nemcsak a párt, nemcsak 
a munkásosztály, hanem a nép felismert érdeke, tudatosan vállalt és vallott 
célja. 

.A szocializmus építésének általános, nemzetközi érvényű törvényszerű- 
ségeivel együtt Lenin nagy figyelmet fordított az egyes országok nemzeti 
sajátosságainak jelentőségére. 

Előre látta, hogy minél több, a termelőerők különböző fejlettségi szín- 
vonalán álló és eltérő történelmi hagyományokkal rendelkező országban ke- 
rül sor a szocializmus győzelmére, a megvalósulás részleteit illetően annál 
eltérőbb lesz a kép. Viszont arra is rámutatott, mennél több országban győz 
a szocializmus, annál nagyobb lesz az általános törvényszerűségek és a nem- 
zeti sajátosságok egyeztetésének és összhangjának jelentősége. Sem az egyi- 
ket, esem a másikat nem szabad elhanyagolni és egymással szembeállítani; a 
kettő dialektikus egységének megvalósítása az előrehaladás biztosítéka. A 
szocialista hazafiság és a proletár internacionalizmus eszméi, egy adott szo- 
cializmust építő nép nemzeti érdeke és-a szocializmus nemzetközi érdekei 
és sikerei elválaszthatatlanul összefüggnek. 

Leninnek a szocializmus építésével kapcsolatos elméleti és gyakorlati 
munkássága és az általa továbbfejlesztett elmélet, a marxizmus—leninizmus 
a nemzetközi kommunista mozgalom legyőzhetetlen eszmei fegyvere. A tör- 
,ténelmi fejlődés következményeinek, a munkásosztály, a dolgozó tömegek 
igényeinek csakis a Lenin eszméihez következetesen hűséges pártok képesek 
maradéktalanul megfelelni. A lenini eszmékhez és hagyományokhoz való hű- 
ség az alapja a Szovjetunió Kommunista Pártja eredményeinek, nemzetközi 
tekintélyének, valamennyi szocializmust építő nép, minden kommunista és 
munkáspárt, a mi pártunk és népünk eredményeinek ís. 


Pártunk harci tapasztalatai, a Magyar Népköztársaság fejlődése, a felsza- 
badulástól eltelt 25 év alatt elért vívmányaink mindenben igazolják, meg- 
erősítik Leninnek a szocializmus építéséről szóló tanításait, azok nemzetközi 
érvényét. Építőmunkánk, harcunk mindenkor sikeres volt, amikor hűségesen 
követtük a lenini tanításokat; hibáztunk, kudarcot szenvedtünk, amikor el- 
tértünk tőlük, amikor engedtük, hogy a dogmatikusok, a revizionisták eltor- 
zítsák azokat. 

A párt, a magyar kommunisták élvezik a munkásosztály, a dolgozó nép 
bizalmát, támogatását; elsősorban azért, mert a pártéletben, az ideológiai, a 
politikai, a szervezeti munkában, a tömegkapcsolatokban a lenini normákat 
érvényesítik. Így tudták kivívni, megvédeni és fejleszteni a dolgozó nép ha- 


talmát, erősíteni államunk legfésb politikai alapját, a munkás-paraszt szö- 
vetséget, 8 így tudják irányítani a szocializmus építésének nagy folyamatát. 


Pártunk, munkásosztályunk, a magyar nép a lenini eszmék iránti hűség- 
gel, azok érvényrejuttatásával, a szocialista építőmunkában elért eredményei- 
vel, ünnepi gondolatokkal, szavakkal és tettekkel emlékezik meg születésé- 
nek századik évfordulóján Leninről, a szocialista építés legnagyobb teoretiku- 
sáról és szervezőjéről., 


EGESSANT TELESSEEN ENERÉNÉ 


DRECIN JÓZSEF: 


Társadalmi-gazdasági fejlődésünk 
két és fél évtized távlatából 


A társadalmi-gazdasági átalakulásunkat gyökeresen átformáló, az új életet 
elindító folyamat 1945-ben kezdődött, a megfeszített munka és áldozatválla- 
lás első éveiben, amikor a szó szoros értelmében lelket kellett önteni az em- 
berekbe, fel kellett támasztani életkedvüket. Akik ezt a korszakot személye- 
sen nem élték át, , levegőjét" talán érzékelni tudják a korabeli jelszavakból 
is, hiszen az ilyen jelszavak mint , Lesz magyar újjászületés!" — átütő erővel 
fejezték ki a megoldásra váró nagy kérdéseket: hogyan és mennyi idő alatt 
lehet újjáépíteni az országot a háború súlyos pusztításai után? Kézenfekvő 
volt, hogy erőinket kezdetben a közlekedés és az ipar helyreállítására, mint 
az általános felemelkedés későbbi programja két kiinduló feltételének meg- 
teremtésére összpontosítsuk. Ez az 1945—-1949. évekre kiterjedő megfeszített 
munka az első években, mai életmódunkból visszapillantva, szinte hihetetlen- 
nek tűnő áldozatvállalással járt, kiváltképpen a stabilizációt megelőző első 
másfél esztendőben. A városokban és iparvidékeken kevés volt az élelem, 
nem volt teljesen helyreállítva az alapvető szolgáltatások jelentős része. Az 
épületállomány nagyarányú pusztulása miatt még a háborús évekhez képest 
is romlott a lakáshelyzet, s az egészségügyi ellátás is. Ilyen körülmények 
között nem lehetett volna a romokból kiemelkedni a munkásosztály valóbán 
hősies magatartása nélkül. Körülbelül négy év heroikus munkája nyomán 
gazdaságunk helyreállítási szakasza lezárult, s iparunk termelése nagyjából 
elérte a háború előtti szintet, sőt valamelyest meg is haladta azt. Hazánk 
ezzel új nagy történelmi korszak küszöbére: a szocialista iparosítás korsza- 
kába lépett. 


A gazdaság általános helyzete, objektív ellentmondások a társadalmi 
struktúrában 


A korszak ellentmondásainak jelentős része a termelőerők és a termelési 
viszonyok között feszülő ellentmondások konkrét megjelenése volt, s a tör- 
vényszerűség erejével hatott a gazdaságpolitikára. 

E korszak kezdetén a megoldásra váró feladatok is ellentmondásosan je- 
lentkeztek és csak a tudományos előrelátás igényével lehetett leküzdésükre 
vállalkozni. A feladatok ellentmondásos jellegét jól érzékeltetik a társadalom- 
építés előtt álló gazdasági kérdések : 


e a foglalkoztatás kielégítő szintű fejlesztésére, a szociális ellátás alapvető 
elmaradásainak felszámolására, egyidejűleg a reálbérek érezhető eme- 
lésére irányuló elvárások; 


ea beruházási tevékenység felgyorsítása a fogyasztás emelésére iírá- 
nyuló igénnyel egyidőben, viszonylag tapasztalatlan tervezési és kivi- 
telezési szervezet mellett; 


e a gazdasági ösztönzés jövedelmi nivellációt erősítő tendenciáinak ütkö- 
zése a tényleges gazdasági színvonallal; 
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e a fejletlen kisparaszti mezőgazdasági viszonyok huzamosabb fennmara- 
dása a gyorsan fejlődő iparhoz képest; 


ea szocialista életszínvonal, az új életforma iránti társadalmi elvárások, 
és a fejletlen gazdaság ezt korlátozó tényezői; 


e egyfelől a számunkra oly fontos nemzetközi munkamegosztás hatékony 
szélesítésének szükségessége, másfelől az akkori hidegháborús helyzet- 
ből levont gazdasági konzekvenciák, valamint a szocialista országok mű- 
szaki-tudományos és gazdasági együttműködésének kezdetlegessége. 


Természetesen ezek az ellentmondások az első években voltak a legéle- 
sebbek, de egy részük máig sem oldódott teljesen fel, és ha halványulóan 
is, de egész történelmi korszakot átfogónak minősíthető. 

A gazdaságpolitika általános irányvonalának megválasztásakor figyelem- 
mel kellett lenni a társadalomfejlődés általános strukturális problémáira is. 

Gazdaságpolitikánknak mindenekelőtt fel kellett mérnie a magyar gazda- 
sági fejlődés számos lehetőségét, s közülük kiválasztani a következőket: 


e A két gazdasági világrendszer ellentmondásai miatt gazdaságunk kül- 
kapcsolatai törvényszerűen a szocialista világgazdaság felé tolódnak, ezért 
csökken a tőkés világgazdaság súlya kapcsolatainkban. 


e Az új társadalom termelési viszonyainak kialakítása, a magyar mező- 
gazdaság elmaradottságának felszámolása iparosítás nélkül, sőt általában 
dinamikus ipari növekedés nélkül nem képzelhető el (márcsak a ren- 
delkezésünkre álló munkaerő foglalkoztatása végett sem). 


e A korábban rendkívül lassú fejlődést produkáló magyar gazdaságot na- 
gyobb felhalmozási ráta (ezen belül beruházási ráta) segítségével gyor- 
sabb fejlődési ütemre kell késztetni. 


e Az életszínvonal alakításában, figyelembe véve az öröklött szociális el- 
maradottságot, az adott gazdasági fejlettség mellett nem kerülhető el a 
korábban jelentős jövedelemkülönbséget mutató rétegek között átmene- 
tileg nivelláló jövedelempolitikai törekvések erősödése. 


e Az ország viszonylagos nyersanyagszegénysége miatt a magyar gazdasági 
struktúrát úgy célszerű átalakítani, hogy a feldolgozó ipart előnyben 
részesítsük mégpedig olyan perspektívával, hogy az egységnyi kapa- 
citáson előállítható érték állandóan növekedjen. Ugyanakkor egy ideig 
szembe kell nézni azzal, hogy fiatal iparunk a megnövekedett műszaki 
követelményeket és versenyfeltételeket átmenetileg nem tudja kielégí- 
teni, hiszen az ország technikai kultúrájának felzárkózása az iparoso- 
dott országokéhoz meglehetősen időigényes folyamat. 


Arra a kérdésre, hogy ilyen körülmények között mire kell a társadal- 
munk lehető leggyorsabb felemelkedését célzó gazdaságpolitikának a fő fi- 
gyelmet fordítania, egyértelmű volt a válasz: az iparosításra. A negyvenes 
évek végén ezért került a gazdaságpolitika homlokterébe az iparosítás. 


Gyors ipari növekedés 


A statisztika arról tanúskodik, hogy a negyvenes évek végén hazánk még 
messze állt attól, hogy ipari országnak nevezhessék. Mind a nemzeti jövede- 
lem színvonalát, mind az egy főre eső ipari termékek termelését tekintve 
alacsony fokon álltunk. Pedig minél fejlettebb egy társadalom, annál több 
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iparcikket és ipari jellegű szolgáltatást fogyaszt és — kivételektől eltekintve 
— fokozott mértékben ipari termékekkel kereskedik. Az ipari tevé- 
kenység súlyának növekedését tehát a magyar népgazdasági színvonal emel- 
kedésének is egyik legáltalánosabb ismérveként kellett elfogadnunk. A negy- 
venes évek végén e cél érdekében az első feladat az iparosítás erőforrásainak 
tervszerű felmérése volt. Az erőforrások két legfontosabbikának, a foglal- 
koztatásnak és a beruházásnak a lehetőségei viszonylag jól megítélhetők vol- 
tak, de a további feltételeknek: a nyersanyagok és berendezések importjának 
és az e forrásokat képviselő gazdaságokkal való együttműködésnek a számba- 
vétele (az exporttal való ellentételezés miatt is) már több bizonytalanságot 
tartalmazott. Arról is csak megközelítő ítéletet lehetett alkotni, hogy elegendő 
lesz-e hazánk műszaki és gazdasági kultúrája a világgazdaságban egyre éle- 
sedő technikai versenyben való helytálláshoz. 


Az anyagi és a munkaerőforrások tekintetében ebben az időben a fej- 
letlen gazdaságok jellemzőivel rendelkeztünk: egyrészt a munkaerő poten- 
ciális bőségével (főként a fejletlen mezőgazdaság következtében) másrészt a 
beruházási javak .sszűkösségével. További nehézségekkel is szembe kellett nézni: 
a gyors iparosítás következtében az iparba nagy tömegű kiképzetlen, vagy 
sebtében kiképzett, ipari tapasztalatokkal nem rendelkező munkaerőt kellett 
viszonylag rövid idő alatt átcsoportosítani. 


Gazdasági elmaradottságunk nemcsak az ípar alacsony népgazdasági ré- 
szesedésében, az ipari keresők kicsiny súlyában jutott kifejezésre, hanem a 
termelés foglalkoztatási struktúrájában is. A két ismérv alapján csoportosí- 
tott statisztikai adatok jól illusztrálják ezt a megállapítást, különösen, ha a 
későbbi évekkel ís összehasonlítjuk őket. 


1950 1965 
. 9 

d déspás a termelésben foglalkoztatottak 100 100 
e : ; 

az iparban dolgozott 23 39 

az építőiparban dolgozott 4 7 

a közlekedésben dolgozott 5 8 

a kereskedelemben dolgozott 6 8 

a mezőgazdaságban dolgozott 62 38 


Forrás: Rácz Albert, Gazdaság DI. évf. 3. sz. 


ké e 


Az adatok már 15 év elteltével is jelentős fejlődést érzékeltetnek, amely 
az ipari termelés differenciált növekedési ütemén alapult. A növekedési ütem 
egyébként általában gyors volt, nemzetközi viszonylatban is. Mutatják ezt a 
következő adatok: 


Az ipari termelés évi átlagos növekedése 


1950—1955 1955—1980 —— 1980—1965 
9 
Magyarország ká; 138 7,6 7,3 
Szocialista országok 134 10,6 9,0 
Fejlett tőkésországok 5,9 42 58 
Fejlődő országok 7,3 8,0 83 


Forrás: KSH iparstatisztikai főosztályának számításai 
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Az ipari expanzió egyik alapja az a gyors ütemű állóeszköz-fejlesztés 
volt, amelyet a gazdaságpolitika 1950 óta az ipari fejlődés számára biztosított. 
Az ipari beruházások összehasonlító árakon kifejezve 1950 és 1986 között 
például több mint háromszorosukra növekedtek. ( 

Minthogy a negyvenes és ötvenes években a jelenleginél jóval kisebb 
volt hazánk nemzeti jövedelme, a gyors növekedési ütemet csak viszonylag 
magas beruházási ráta segítségével és ezen belül is az eszközöknek a súly- 
ponti feladatokra való erőteljes koncentrálása mellett lehetett fenntartani. 
A beruházási rátáról eltérő értékelések alakultak ki az utóbbi években. Egyes 
nézetek szerint túl magas volt, mások viszont — a kielégítetlen fejlesztési 
igények oldaláról nézve — hajlamosak alacsonynak ítélni. Néhány nemzet- 
közi adat az összehasonlíthatóság nehézségei ellenére is elősegítheti a tárgyi- 
lagos ítéletet: I 


A népgazdasági és az ipari beruházások arányának alakulása különböző időszakokban 
és országokbana 


Az ipari beruházások át- 
A nemzeti jövedelemnek 
beruházásra fordított át- ]! 12808 aránya a népgazda- 


0 ság beruházásainak száza- 
Ország lagos hányada (Y/) lékában 

1950—54] 1955—59 1980—064 1950—54] 1955—59 ] 1960—604 
Magyarország 31,0 240 294 468,2 484 447 
Jugoszláviab —— 29,1 34,1 sm 35,7 337 
Ausztria 16,6 20,1 228 46,1 411 én 
Belgium s 128 16,1 — 45,7 481 

Dánia 14,5 16,2 199. 222 10,5 24 4c 
Egyesült Királyság 11,8 143 16,0 53,3 51,0 483 
Franciaország 1834 14,7 116 zen 4920 51,7 
Görögország 121 142 1868 39,1 31,0 223 
Hollandia 18,5 21,5 23,3 40,0 37,5 398 

Német Szövetségi 

Köztársaság 146 174 19,7 498 48,5 45,6 
Norvégia 25,7 27,8 28,6 33,9 290 341 
Olaszorszá 168 174 . 196 43,1 414 404 
Egyesült Államok 12,1 11,9 148 37,9 36,2 320 
Kanada 19,5 22,2 20,3 40,8 41,2 368 
Japán 21,8 27,0 37,3 — —- — 


a) Megközelítőleg összehasonlító adatok, az egyes évek hányadának számtani átlagai; a 
néngazdasági beruházások lakásberuházások nélkül, az ipari beruházások építőipari beruházá- 
sokkal együtt. — b) A népgazdasági beruházások a lakásberuházásokat is tartalmazzák. — c) 
1960—63-ra vonatkozó adat. — d) Lakásberuházásokkal együtt. — e) 1996—59-re vonatkozó adat. 


Ezen adatok szerint a beruházási ráta az ismertetett fejlett országok 
többségében alacsonyabb volt, mint nálunk, bár az ipar részesedése többnyire 
megközelítette vagy meg is haladta a mienkét. A probléma lényegét tehát 
nem abban kell látnunk, hogy a nemzeti jövedelemnek eléggé nagy hánya- 
dát fordítottuk-e beruházásra, hanem abban, hogy egyrészt maga a nemzeti 
jövedelem színvonala volt hosszú ideig alacsony, tükrözve azt a szegényes 
gazdasági örökséget, amely az iparosítás indulásakor objektív realítása volt 
minden fejlesztési tervnek, másrészt a beruházások — több oknál fogva ís 
— túl hosszú , előlegezési idejűek" voltak, egyidőben túl sokat vontak el az 
erőforrásokból anélkül, hogy ezt hamarosan követte volna a termelés meg- 
felelő arányú bővülése. 


A viszonylag alacsony nemzeti jövedelemből és ennek felhasználási struk- 
túrájából származott objektíve a legtöbb gazdasági nehézség az egész fejlő- 
dési szakaszban. ; 
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Az iparosítás számára, amely egyúttal a nemzeti jövedelem növelésének 
is döntő eszköze, ebben az időben a rendelkezésre álló erők és eszközök 
nagyszabású koncentrációját kellett biztosítani. Ez volt a gazdasági kiemel- 
kedés első számú feladata és feltétele. Ezt a feladatot gazdaságfejlesztési 
politikánk — ha nem is hibák nélkül — megoldotta; 1966-ra 1950-hez képest 
a nemzeti jövedelem több mint kétszeresére növekedett, és ebben oroszlán- 
része volt az iparnak. Összehasonlító árakon becsülve 1950-ben az ország 
nemzeti jövedelme kb. 80 milliárd forintnyi értéket képviselt, 1966-ban már 
közel 190 milliárd forintot. 


A nemzeti jövedelem növekedési folyamatában azonban — kisebb inga- 
dozásoktól eltekintve — háromszor következett be jelentősebb törés: 1952- 
ben, 1954-ben és 1956-ban. Az 1956-os visszaesés az ellenforradalommal, a 
másik két visszaesés gazdaságpolitikánk különböző fogyatékosságaival kap- 
csolatos, különösen az 1954. évi. Az ipari termelés 1950 és 19686 közötti ala- 
kulásában ugyancsak az 1954 és az 1956-os években mutatkozik törés. (1954- 
ben az előző évhez viszonyítva csak 2 százalékkal nőtt a termelés.) 


A nemzeti jövedelem fejlődésében mutatkozó egyenetlenségek jelentős 
részben a mezőgazdaság elmaradottságára és agrárpolitikai hibákra is vissza- 
vezethetők. A mezőgazdaság bruttó termelése 1968-ban ugyan 40 százalékkal 
magasabb volt mint 1950-ben, de a 16 éves időszakban egy ízben (1952-ben) 
az 1950. évi termelést sem érte el, ezenkívül négy alkalommal (1954, 1956, 
1960, 1965) fordult elő, hogy termelése kevesebb volt az előző évinél. A mező- 
gazdaság bruttó termelését ábrázoló vonal emelkedését tehát nagy hullám- 
zások és stagnálások törik meg. Nem szorul különösebb bizonyításra, hogy 
hazánkban — ahol a mezőgazdaság részesedése a nemzeti jövedelemben igen 
nagy volt és ma is tekintélyes — a termelési zavarok igen hátrányosan érin- 
tették a nemzeti jövedelem fejlődését. 


De térjünk vissza az ipari növekedés problémáihoz. Azt már érzékeltet- 
tük, hogy az adott lehetőségek (nemzeti jövedelem) határai között — a be- 
ruházásokat tekintve — kielégítően támogattuk az ipart. Vajon elmondhat- 
juk-e ezt a másik döntő feltétel, a munkaerő-ellátás vonatkozásában is? Alap- 
jában véve erre a kérdésre is igenlő választ adhatunk, bár tanulságképpen 
GYEN megemlítenünk, hogy nem minden vonatkozásban jártunk el körül- 
tekintően. 3 

Az ipari foglalkoztatás indexe ugyanis az indokolhatónál gyorsabban nőtt. 
1966-ban 90 százalékkal volt nagyobb a foglalkoztatottak száma, mint 1950- 
ben és a növekedés ütemének mérséklődése csak 1955 után kezdődött el, de 
még akkor ís akadtak olyan évek, amikor a létszámnövekedés elérte az évi 
4—5 százalékot. Egyfelől tehát a több mint megháromszorozódott ipari be- 
ruházás, másfelől a csaknem. megkétszereződött létszám támasztotta alá a 
gyors ipari expanziót. A teljesítmények növekedéséhez képest ez lazaságot 
tükröz. Ezt a fejlődési folyamatot csak az , erősen extenzív" jelzővel illet- 
hetjük. Sokan hajlanak arra, hogy magát az , extenzív" jelzőt is elmarasztaló 
ítéletként használják. De a konkrét történelmi fejlődés objektív törvénysze- 
rűségeítől elvonatkoztatva ez nem volna helyes , minősítő" jelző. Legfeljebb 
akkor és annyiban, amikor és amennyiben az extenzív jelleg — valamely 
fejlődési szakaszban — az objektív szükségszerűséget meghaladó mértékben, 
indokolatlanul erősen érvényesül. Ha ugyanis tárgyilagosan vizsgáljuk ipa- 
runk állapotát e korszakban, megállapíthatjuk, hogy számos alapvető ipari 
tevékenység vagy teljesen hiányzott, vagy kezdetleges stádiumban volt, s 
mindennek következtében iparosításunk egészen a hatvanas évek közepéig 
szükségszerűen extenzív karaktert hordozott. De ehhez az elvi megállapítás- 
hoz kritikusan hozzátehetjük, hogy az extenzív jelleg túlzottan erős volt, 
amit az is alátámaszt, hogy a termelékenység színvonala az iparban tartósan 
alacsony maradt, annyira, hogy sokhelyütt már-már a technikai fejlődés gyor- 
sításának feladata is érdektelenségbe fulladt. 

A nemzeti jövedelemben az egész időszakban érvényesülő .kedvező nö- 
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vekedés ily módon nem annyira az ipari termelékenység, mint inkább a fog- 
lalkoztatási struktúra változásának volt köszönhető, valamint a kereső né- 
pesség. növekvő arányának az össznépességen belül, voltaképpen nagyrészt 
a kedvező társadalmi strukturális változásoknak, s nem eléggé a hatékony- 
ság növekedésének. Ebben az ellentmondásban rejlik jövőbeli fejlődésünk 
egyik problémája is, hiszen az extenzív tényezőkből eredő lehetőségeink fo- 
kozatosan csökkennek, és helyüket a termelékenységnövelésnek kell elfog- 
lalnia, ami a feladatok bonyolultságát illetően új fejlődési szakaszra utal. 


Az iparosítás eredményeit vizsgálva tehát jogosaknak kell tekintenünk a 
termelékenység színvonalára vonatkozó bíráló észrevételeket. A termelé- 
kenység elégtelen színvonala elsősorban a műszaki és termelésszervezési kul- 
túra hiányosságaira, másodsorban a még nem kielégítő termelési nagyság- 
rendekből adódó termelési hátrányokra vezethető vissza. 


Strukturális változások az iparosítás nyomán 


Az iparosítást nyomon követő strukturális változásokat — akár terme- 
lési akár társadalmi jellegűek ezek —, nagyobb részt objektív törvénysze- 
rűségek hozzák létre. Akkor is Így van ez — és semmit sem von le a terv- 
szerűségnek a társadalomban betöltött pozitív szerepéből —, ha egyik-másik 
törvényszerűség kedvező hatása adott időpontban még nem érvényesülhet 
tisztán. 

Az iparosítást követő strukturális változások tulajdonképpen két síkon 
bontakoztak ki: , társadalmi" síkon és magában az ipari tevékenységben. 
Sajátos vonásuk volt, hogy a változások nem szüntették meg a gazdaságpo- 
litika vagy a politika gondjait, sőt némelykor új, megoldásra váró feladato- 
kat vetettek fel. 

A társadalmi síkú strukturális változások közé sorolhatjuk mindenekelőtt: 
1. a népességi átrétegződéseket és az urbanizáció folyamatának meggyorsu- 
lását, 2. a képzés struktúrájának változását, 3 a társadalmi fogyasztás szer- 
kezetének változását, 4. a gazdaság nemzetközi kapcsolatainak strukturális 
változásait. 


Mondhatjuk-e, hogy ezek a változások alapvetően pozitív tartalmuk el- 
lenére — nem okoztak gondokat? Nem mondhatjuk, de a tapasztalatok arról 
is meggyőznek, hogy ezek a gondok nem kizárólag hibák következményei, 
hanem kisebb vagy nagyobb mértékben maguknak a változásoknak szükség- 
szerű velejárói, hogy a pozitív jelenségeknek csaknera minden esetben van- 
nak negatív mozzanatai, következményei, hogy e jelenségek nemegyszer új 
ellentmondások számára teremtik meg a talajt, amelyeket rendszerint csak 
később tudunk megoldani, amikor már a pozitív eredményekre mint , ter- 
mészetes" adottságokra tekinthetünk vissza. Így voltunk az iparosítás kez- 
detén például előre látott foglalkoztatási kérdésekkel is. Az iparosítás segí- 
tett elkerülni a munkanélküliséget, de. felfokozta a képzettebb emberek iránti 
igényeket, meggyorsította az urbanizációt, s ezekhez képest szűkösnek bizo- 
nyultak erőforrásaink a városok fejlesztéséhez. A képzés gyorsítása átmene- 
tileg a minőség rovására ís ment, az életmódban pedig kialakultak új, addig 
szokatlan, nemegyszer kényelmetlen jelenségek is, miközben a korábbi sok- 
kal nagyobb gondok (munkanélküliség, tömegnyomor, szociális gondoskodás 
hiánya, iskolázatlanság stb.) fokozatosan eltűntek életünkből. 


Az iparosítás nyomán például fokozatosan átalakult nemzetközi gazda- 
sági kapcsolataink struktúrája is. Egyre nagyobb mértékben kapcsolódtunk 
be a szocialista világgazdaságba, miközben kereskedelmünkben az ipar sze- 
repe jelentősen megnőtt. Sikerült megvalósítani azt a szándékunkat, hogy a 
behozatal növekedésének nagyobb részét a feldolgozó ipar termelésének fej- 
lesztése alapján a feldolgozó ipari termékek növekvő exportjával ellentételez- 
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zük. Az ipari kivitellel egyidejűleg azonban nőttek verseny-gondjaink is, 
sokak számára kényelmetlenül megemelkedtek a követelmények. 

Az ipar a fogyasztás szerkezetének átalakításával is mindinkább benyo- 
múlt mindennapi életünkbe. Új fogyasztói termékek és új fogyasztói szoká- 
sok jelentek meg; kiskereskedelmi forgalmunk szerkezetének változása jól 
érzékelteti ezt: 


1950 — 1953 1955 1960 1965 1966 


iparcikkek forgalma 100 95 — 130 227 283 313 
lelmiszerek és élvezeti cikkek 
forgalma 100 — 104 123 170 230 240 


A változások az életvitel kényelmének növelését, az életszínvonal eme- 
lését célozzák, mégsem sikerült eközben teljesen megszabadulnunk attól a 
kényelmetlenségtől, amelyet korábban a családban tevékenykedő nők nagy- 
arányú foglalkoztatása hozott magával és ami számos családot az életmód és 
életrend átalakítására kényszerített, vállalva az átalakulással járó pozitívu- 
mokat és negatívumokat egyaránt. 

Hogyan vélekedjünk ezekről a jelenségekről? Mindenekelőtt nézzünk 
reálisan szembe a tényekkel s tudjuk megkülönböztetni a lényegest a lényeg- 
telentől, saját hibáink következményeit a gyors fejlődéssel járó szokatlan 
változásoktól, s a múló kényelmetlenségek mellett tanuljuk meg felismerni a 
társadalmi átformálódás nagy, előremutató kérdéseit. 

Az ipar társadalmi életformát változtató hatása a tömegek fogyasztásá- 
nak növekedésében is kifejeződött. Bár az , életszínvonal" fejlődése nem 
volt töretlen (sem a reáljövedelmeké, sem a reálbéreké), mind a jövedelmek, 
mind a kiskereskedelmi forgalom jelentős fejlődését figyelhetjük meg. Eze- 
ket a változásokat fejezik ki a következő táblázatok (Forrás: KSH: , Adat- 
sorok a népgazdaság 1950—1967 közötti időszakának tanulmányozásához" c. 
kötet. 1968 január.) 


A munkások és alkalmazottak reálbér- és reáljövedelem-indexe 


Egy keresőre jutó reálbér Egy főre jutó személyes 


Év rendelkezésű reáljövedelema 
1950 —100 Előző év — 100 1950 —100 Előző év — 100 
1951 89 I 89 95 95 
1952 81 91 85 89 
1953 86 106 89 105 
1954 101 117 112 126 
1955 105 104 118 105 
19586 117 111 126 107 
1957 138 118 145 115 
1958 144 104 154 106 
1959 151 105 164 106 
1960 154 102 168 102 
1961 : 154 100 168 100 
1962 157 102 173 103 
1963 164 104 187 108 
19684 166 103 199 106 
1965 168 100 198 100 
1966 172 102 208 105 


a) Tartalmazza a munkások és alkalmazottak rendszeres és nem rendszeres pénzbevéte- 
leit, valamint a munkásokhoz és alkalmazottakhoz sorolt kettős jövedelmű családok mezőgaz- 
dasági tevékenységből származó jövedelmét; ezek a jövedelmek tetszés szerint használhatók 
in Ar eacérb a attól, hogy milyen forrásokból — munka szerinti elosztásbol, vagy társadalmi 
uttatásbó származnak. 


Hi ad eza 
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A parasztság fogyasztásának és reáljövedelmének indexe 


Egy főre jutó személyes rendeltetésű Egy tőre jutó személyes 
Év fogyasztás reálértékének indexes rendelkezésű reáljövedelem-indexb 
1950 sz 100 Előző év sz 100 1950 s 109 Előző év s 100 

1951 105 105 116 116 
1952 95 90 65 56 
1953 89 94 106 163 
1954 98 110 . 108 102 
1955 110 112 116 107 
1956 116 105 112 

1957 121 104 130 116 
1958 122 101 119 

1959 136 111 132 111 
1960 143 105 131 99 
1961 140 98 135 104 
1962 145 104 144 107 
1963 150 103 154 107 
1964 158 106 166 107 
1965 161 102 1601 97 
19686 170 105 172 107 


a) Azoknak a pénzbeli és természetbeli javaknak együtteg Összege, amelyeket a paraszt- 
ság személyeg szükségleteinek üielégítésére fordít, függetlenül attól, hogy ezek a tárgyévben 
vagy korábban megszerzett jövedelemből származnak. — b) A parasztság reáljövedelme a £o- 
gyasztás reálértéken felül magában foglalja a parasztságnál levő készletek (termény, állat stb.) 
változásának mennyiségét is. B 


Az iparosodás a társadalmi változásokon túlmenően iparszerkezeti válto- 
zásokat is előidézett: 

— gazdagodott az ipari foglalkozások, szakmák, gyártások köre; 

— növekedett az ipari tevékenységben a bonyolultabb, magasabb értékű 
termelés, az értékesebb gyártmányok súlya; 

mp a termelőeszközök termelése gyorsabban nőtt, mint a fogyasztási 
javaké; i 

— különösen gyors volt a technikai kultúra általános fejlődési irányvo- 
nalába beilleszkedő egyes iparágak növekedése (gépipar, vegyipar). 

Minthogy az általános törvényszerűségek megvalósulása nem csupán belső 
közgazdasági tényezőktől függött, hanem a nemzetközi gazdasági kapcsolatok 
alakulásától is, iparunk szerkezetének fejlődését kezdettől fogva végigkísérte 
néhány, előrehaladásunkat fékező jelenség is. Ilyennek tekinthető például az 
iparfejlesztés bizonyos fokig autark jellege (amit másként , importhelyette- 
sítési" politikának is neveznek). Bár a nyersanyagok és később az energia- 
hordozók importja is jelentősen kibővült, számos alapanyag és berendezés 
gyártását adottságainkat meghaladó mértékben és módon fejlesztettük. Ezt a 
jelenséget részben a fejletlen nemzetközi együttműködés, részben a meglevő 
technikai elmaradás számlájára írhatjuk. Ez utóbbi kettős értelemben is fo- 
kozta a fejlődés autark tendenciáit: 1. fékezte a technikai versenyre külö- 
nösen érzékeny feldolgozóipari ágak szerepének növekedését a gazdasági 
fejlődésben, és ezzel a külkereskedelmi struktúrának gyorsabb átalakítását is. 
2. Viszonylag nagyobb alapanyag- és energia-felhasználásra. késztette gazda- 
ságunkat. 

. Az autarkiás vonások gyengítéséhez tehát hatékonysági érdekeink fűződ- 
nek, mert az autarkia akadályozta az amúgy is szűkös fejlesztési erőforrások 
hatékonyabb felhasználását. Az optimális gazdasági eredményre törekvés 
azonban a hozzánk hasonló kis országokban számos tényezőtől függ; ezért 
ezt a célt nem abszolutizálhatjuk, nem vonatkoztathatjuk el a konkrét nem- 
zetközi körülményektől és a reális technikai fejlesztési lehetőségektől. Az 
mdzÉGHE] szűkítésének folyamata mindazonáltal megfigyelhető az alábbi ada- 
tokból ís. 
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Amellett, hogy nagy alapanyag-termelő ágaink egy részében a termelés 
növelése is elmarad az ipar átlagos fejlődése mögött, e folyamatot a kereske- 
delmi mérlegek adataival kiegészítve látható, hogy nettó nyersanyagimportunk 
volumene — a hazai fejlesztés kedvezőtlen adottságainak ellensúlyozására — 
gyorsan növekedett, . 


Kereskedelmi forgalom 
(millió devizaforint) 


3 1950 1966 
Gépek és berendezések -h 74 . 4 617 
Ipari fogyasztási cikkek - 724 243149 
Nyersanyagok ——]019 j —]950 
Mezőgazdaság 441368 242563 — 


Ezt a lehetőséget elsősorban a Szovjetunió nyersanyagszállításai biztosí- 
tották számunkra. Ezzel a Szovjetunió jelentős szerepet vállalt az adottsá- 
gainknak megfelelő ipari struktúra megközelítésében. 


Átmenet az iparosítás intenzív szakaszába 


Az iparfejlődés extenzív karakterének halványulása lassú folyamatként 
megy végbe mind az ipari alapkapacitások kiépítésével járó új munkahelyek 
létesítése, mind a viszonylag lassú műszaki fejlesztés következtében. Meg- 
jegyzendő, hogy mindkét körülmény objektíve a , tőke"- és munkaerő-felhasz- - 
nálás extenzív fejlődési vonásainak kedvez. A harmadik ötéves térvidőszak- 
ban azonban kezdett erőteljesebben kibontakozni egy intenzívebb irányú fej- 
lődés és az eddigi tapasztalatok alapján e változás tartósnak -is Ígérkezik. 
Részben az szolgált alapjául ennek, hogy számos iparágunkban rendelkezünk 
intenzifikálható alapkapacitásokkal, a műszaki fejlődés révén egyre inkább 


. lehetőségünk van munkamegtakarító technológiák vagy nagyobb értékalko- 


tó képességű munkán alapuló gyártmányszerkezet kifejlesztésére, s végül 
nem utolsósorban az is nagy súllyal esik latba, hogy a nagy potenciális 
munkaerőtartalékok megszűnőben vannak, s ez csökkenti a . foglalkoztatás 
kiterjesztésére irányuló társadalmi nyomást. 

A fejlődés extenzív karakterének halványulása eddig még csak nagy álta- 
lánosságban volt megállapítható. Az ipar egészén belül továbbra is lehet- 
séges, hogy egyes területek fejlesztése, bizonyos módosulásokkal ugyan, de 
valamelyest megtartja az extenzív vonásokat, főleg az új beruházások vo- 


,  natkozásában. Ezek a vonások előreláthatóan egyes alapanyag-termelő szak- 


mákban lesznek a legerősebbek, amelyekben a termelési kapacitások extenzív 
bővítése továbbra is szükségesnek mutatkozik (például a villamosenergi-. 


3 iparban, papíriparban, a cellulózeiparban, a cementiparban, a kőolajbányá- 


HG údi 


szatban, a műtrágyaiparban), s amelyekben a termelés növelése elsősorban 
a termelőberendezések, az alkalmazott munkaerő és a felhasznált anyagok 
tömegének nagyságától függ. j 
Mindenesetre számolnunk kell azzal, hogy a fejlődés fokozatosan erősődő 
intenzív vonásai iparfejlesztésünkben előnyökön kívül gondokkal is járnak. 
Az előnyök közé sorolható elsősorban az, hogy az intenzív szakaszban a ko- 
rábbinál kedvezőbb feltételei vannak a fejlesztési ráfordítások gyorsabb meg- 
térülésének, a nagyobb  munkatermelékenységnek, a társadalmi összmunka- 
ráfordítások fajlagosan nagyobb eredménnyel járó hasznosításának. Ugyan- 
akkor olyan gondokkal kell szembenéznünk, amelyek e kedvező lehetőségek 
kihasználásának mértékét hátrányosan befolyásolhatják. Az intenzifikálásra 
megérett (vagyis kifejlesztett) alapkapacitásokat -intenzív módszerekkel to- 
vább fejleszteni ugyanis csak a jelenleginél szélesebb és nagyobb technikai 
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kultúrával lehet, ez a követelmény pedig az új feladatok tömegét veti fel. 
Olyan gyártástechnikai változásokat tesz szükségessé, amelyekkel a teljesítő- 
képesség a berendezések tömegének nagyobb növelése nélkül is jelentősen 
fokozható, továbbá (vagy talán elsősorban) olyan termékek kifejlesztését, 
amelyekben a magasabb kvalifikációjú, bonyolultabb munka nagyobb érték- 
alkotó képessége érvényre juthat, és a költséges, korszerű berendezések 
gyorsan amortizálódhatnak. Másként szólva, mind az állóeszközök, mind az 
alapanyag- és energia-felhasználás értékesebb termékekben realizálódik. 

Az intenzifikálás alapja tehát a viszonylag magas technikai kultúra, 
amelynek elsajátítása — történjék bármilyen gyors ütemben —. mindenkép- 
pen időt igényel — és persze tetemes anyagi ráfordításokat is. Az utóbbi 
években ez a folyamat egyes iparágakban gyors, másokban lassabb ütemű 
volt. A kedvező jelenségek ellenére azonban megállapíthatjuk, hogy mind a 
gyártmányok, mind a technológiák átlagos színvonala még sok tevékenység- 
ben mögötte marad az iparilag fejlett országokénak. A legnagyobb elmaradá- 
sok felszámolását a következő évtized legfontosabb feladatának kell tekin- 
nünk. 

Az ipari struktúra egyik megfigyelési módja ma a nagyobb statisztikai 
iparcsoportok rendszerében végzett vizsgálat. Ezek az adatok nemzetközi 
vonatkozásban is eléggé jól általánosítható közös vonásokat mutatnak. Nem 
állítható ugyan, hogy a közgazdaságtudomány az azonos vonásokat tökéle- 
tesen megindokolta, de tény, hogy minden iparilag fejlett ország iparszer- 
kezete sok hasonlóságot mutat és a jelentősebb eltérések kivételeknek te- 
kinthetők. 

Mivel magyarázható, hogy a gazdasági fejlettség színvonala olyan erő- 
teljesen és általános érvénnyel determinálja ma a magyar ipar struktúráját? 
Valószínűleg elsősorban a belső piac (termelői, beruházási, lakossági) hatá- 
sával, továbbá azzal, hogy a nemzetközi együttműködés (gazdasági integráció) 
csak a történeti fejlődés újabb szakaszában van erőteljesebben kibontakozó- 
ban. Adott gazdasági fejlettségi szinthez tartozó jövedelemstruktúra (keres- 
let) tehát a belső piacok közvetítésével érzékenyen kihatott és kihat ma is 
az ipari struktúrára, olykor háttérbe szorítva a , tisztán" optimalizálási meg- 
fontolásokat is, ha azok a nemzetközi együttműködés révén nem realizál- 
hatók. Í 
. Döntően két erő befolyása alatt fejlődünk: a belső piaci kereslet és a 
nemzetközi munkamegosztásban elért eredmények hatására. Az ágazati struk- 
túrát e hatóerők általában lassabban, a gyártmánystruktúrát valamivel erő- 
teljesebben módosíthatják. 

Fejlődésünk analíziséből leszűrhető az a következtetés is, hogy amint az 
általános gazdasági fejlődés ipari alapjait az utóbbi évek feszített felhalmo- 
zási tevékenysége révén nagy vonalakban létrehoztuk és az életszínvonal 
emelése a gazdaságpolitikában nemzetközileg is nagyobb teret kap, ipari struk- 
túránk fejlesztésében jobban figyelembe kell venni a lakosság szükségletei- 
nek magasabb szintű, jobb kielégítését. 


Belső adottságaink és a külső körülmények sajátos összejátszása folytán 
a termelőeszközök termelésének, illetve főképpen az iparnak a népgazda- 
ságban megnövekedett aránya külkereskedelmi és nemzetközi együttműkö- 
dési érdekeinkkel is találkozott. Törekvéseink, amelyek az elmúlt évek során 
és ma is érvényesülnek, kifejezik azt a sajátos helyzetet, hogy: 


— a termelőeszközök termelésének fokozása — különösen a magasfokú 
szellemi munkát megtestesítő termékeké — általában az egy munkásra jutó 
nagyobb értékalkotó képesség kihasználásának jobb lehetőségét rejti magában; 

— gazdaságilag fejlett tőkésországokba irányuló kivitelünket nem tud- 
juk olyan mértékben növelni, hogy ez nyersanyag-szükségleteink fejlett tőkés- 
országokból való fedezését biztosíthatná; 

— a nyugat-európai tőkés piacokon a termelőberendezések és más ma- 
gasfokon megmunkált ipari késztermékek iránti kereslet körülményei egye- 
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lőre még nem biztosítanak prioritást ezeknek a termékeknek a magyar ex- 
portban, különösen, ha figyelembe vesszük, hogy ezek az országok is első- 
sorban az eladásban és nem a vételben érdekeltek. 

A gazdasági struktúra változásait kifejező termékszerkezeti tendenciák 
a külkereskedelemben tehát fő vonalaiban törvényszerűek voltak: I 


A külkereskedelmi forgalom struktúráját tükröző növekedési ütemek 
1950—1966 között folyó ár és határparitás alapján számítva 


1966/1950 Átlagos évi 
Index növekedés százaléka 


ebből: 
behozatal 482 10,0 
kivitel ; 454 9,9 
A behozatalban: I 
szocialista országokból 556 11,3 
nem ezocialista országokból 340 7,9 
A kivitelben: 
szocialista országokba 490 104 
nem szocialista országokba . . 384 8.8 
A behozatalból: 
szocialista országokból 
gép és berendezés 1118 1864 
nyers és féltermék 399 9,0 
élelmiszer és élelmiszeranyagok 356 i 8,3 
tőkésországból 
gép és berendezés 252 59 
nyers és féltermék 299 71 
élelmiszer és élelmiszeranyagok 1700 194 
A kivitelből: 
szocialista országba 
gép és berendezés 659 v.. 125 
nyers és féltermék 500 10,6 
élelmiszer és élelmiszeranyagok 244 5,7 
tőkésországba 
gép és berendezés 617 I 12,1 
nyers és féltermék 683 12,6 
élelmiszer és élelmiszeranyag 252 59 
Iparpolitikánk 1956 után 


A statisztikai adatok nem tükrözik a maguk teljességében azokat a vál- 
tozásokat, amelyeket az iparfejlesztésben 1956 után érvényesítettünk. Az 
1958 utáni fejlesztési politikában természetesen nemcsak a változás, hanem 
a folyamatosság is fellelhető, hiszen 1950 és 1956 között az ipari fejlődésben 
tartós irányvonalak is kibontakoztak, sőt részben a már létrehozott alapok 
(színvonal és szerkezet) adtak lehetőséget arra, hogy a fejlesztés eredmé- 
nyességét 1956 után tovább javítsuk. Nem volnánk tárgyilagosak, ha az öt- 
venes évek elején elkövetett hibákat jogosan bírálva, globálisan elvetnénk 
minden olyan törekvést is, amelyet az 1956 előtti gazdaságpolitika képviselt, 
közöttük tényleges és jelentős eredményeinket. 

Főképpen az 1956 előtt alkalmazott egyes hibás módszerek miatt, 1956 
után változásokat kellett létrehozni a politikában és a gazdaságpolitikában. 
Ezek a változások mindenekelőtt abban mutatkoztak meg, hogy a túlzások- 
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ból, türelmetlenségből származó megoldásokat kiküszöböltük a gazdaságpoli- 
tikából, s reálisabb, nyugodtabb fejlesztés vált uralkodóvá és a gazdasági 
fejlesztés célrendszerében megfelelő helyet kapott az életszínvonal-politika. 
Az iparfejlesztési politika erőteljesebben irányult a strukturális változtatá- 
sokra és a hatékonyabb módszerek alkalmazására. Ennek megfelelően jobban 
előtérbe került a mezőgazdaságot, az ipari fogyasztókat és a lakosságot szol- 
gáló vegyipar fejlesztése. A nemzetközi gazdasági kapcsolatok kiterjesztésére 
is nagyobb figyelmet fordítottunk. Nem utolsósorban ezeknek a körülmé- 
nyeknek köszönhető, hogy gyorsult energetikai struktúránk korszerűsödési 
folyamata. Az iparfejlesztésben egyre inkább háttérbe szorultak a pusztán 
mennyiségi fejlesztési feladatok, és mind nagyobb gondot fordítottunk a mű- 
szaki-technikai színvonal fejlesztésén alapuló gyártmányszerkezet fejlesz- 
tésére. 


A kitűzött célokban és alkalmazott módszerekben bekövetkezett válto- 
zások azonban nem bizonyultak elegendőnek, ezt ki kellett egészíteni a gazda- 
ságirányítás rendszerének konzekvensen átgondolt, sokoldalú továbbfejlesz- 
tésével. A hatvanas évek közepén megkezdődött az irányítás reformjának elő- 
készítése, majd 1988-ban bevezettük a reformot. 

A reform bevezetése nem csupán az ipari fejlesztés vagy az iparosítás 
végett történt, de általános elvei az iparfejlesztés módjaiban meglevő fogya- 
tékosságok kiküszöbölését is szolgálják. Az iparvállalatok fejlesztési önálló- 
sága megnövekedett. Új dilemma is keletkezett ezzel: hogyan lehet az ipa- 
rosítás tervszerűen kialakított gazdaságpolítikai céljainak szolgálatába állí- 
tani a vállalatok önállóbb döntési tevékenységét? Az a kezdetben vélt ve- 
. szély, hogy a központi tervszerűség ereje csökken az iparosítás folyamatában, 
végül is nem következett be. Szocialista államunk a népgazdasági tervben 

megtalálta a módját a tervszerűség érvényesítésének, és ugyanakkor a kol- 
lektívák, termelő és gazdálkodó egységek érdekeltségének fokozására is lehe- 
tőséget adott. 1968-ban, 1969-ben, előreláthatólag 1970-ben is olyan elemek 
erősödtek a gazdasági folyamatokban, amelyek korábban csak lassabban 
vagy egyáltalán nem tudtak érvényesülni (gazdaságossági szemlélet, takaré- 
kosság a vállalatoknál, gyártmányfejlesztés és racionálisabb gyártásszervezés). 
Ezek biztató jelek a jövőre nézve, de természetesen nem állíthatjuk, hogy 
minden gondunk, amelyet az irányítás korszerűsítésének folyamata eddig 
felvetett, egycsapásra megoldódott. Iparunk a hatvanas évek végére már lé- 
nyegesen különbözött az ötvenes évek iparától. Közelebb kerültünk az ipari 
ország ismérveihez, bonyolultabbá, összetettebbé váltak a fejlesztési felada- 
tok is. Új kérdések is felvetődnek vagy a korábbinál sokkal nagyobb hang- 
súlyt kapnak (a tervszerűség további erősítése, nemzetközi integráció etb.) 


Számolhatunk-e új orientációkkal 
a gazdasági fejlesztésben? 


A kérdésre feltétlenül igennel kell válaszolni. A következő évtizedben 
(tehát már a negyedik ötéves tervidőszakban ís) a gazdasági fejlődést sza- 
bályozó gazdaságpolitikának — folyamatossága mellett — új orientációs voná- 
sokat is fel kell mutatnia mind a módszerek, mind a célrendszer vonatkozá- 
sában. A változásokat a társadalmi fejlődés új körülményei indokolják. Eze- 
ket az jellemzi, hogy a gazdasági fejlődés legtöbb feltételét már csak az erxr- 


ha típusú fejlődés mérséklése esetén leszünk képesek optimálisan mű- 
ödtetni. 


Az összes foglalkoztatás bővítésére, illetve a társadalom produktív mun- 
kaidőalapjának jelentős növelésére perspektivikusan nincs lehetősé- 
günk. A társadalmi termelés különböző területein — a mezőgazdaság kivéte- 
lével — már nem fűződnek olyan társadalmi érdekek a foglalkoztatás tartó- 
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san gyors ütemű növeléséhez, mint az előző két évtizedben. Ehelyett szükség- 
szerűvé válik a munka termelékenységének, mint a fejlődés legfontosabb 
forrásának gyors növelése. 


2 A jövedelemnövekedést életszínvonal-politikai céljaink törvényszerűen 
megkövetelik. A jövedelemnövekedés egyre inkább összekapcsolódik a 
teljesítmények (hatékonyság) fokozódásával. A teljesítmények pedig csak ak- 
kor fokozhatók számottevően, ha a technikai fejlődés meggyorsul és a gyárt- 
mánystruktúra erősen javul. Mindez a beruházások döntési rendszerének és 
felhasználásának némileg módosított irányvonalait is feltételezi. 


A jövedelmek növekedése (a hatékonyság nyomán) módosítja a keresleti 

struktúrát; azzal számolhatunk, hogy a személyes jövedelmek szerepe 
növekedni fog a kereslet formálásában. Erre tekintettel kell lenni a gazdasági 
szerkezet alakítása során. A fogyasztásra jobban orientált gazdasági fejlődés 
kővetkezményeivel mind a hazai termelésben, mind a külkereskedelemben 
szembe kell nézni, és le kell vonni ennek a termelési struktúrára vonatkoz- 
tatható konzekvenciáit. 


ő A társadalmi fogyasztás és szolgáltatások szférájában egyes feladatok 

fontossága megnövekszik. Főképpen a. szélesebben értelmezett társadal- 

mi szolgáltatások — lakás- és kommunális, egészségügyi, közlekedési, szociá- — 

lis, oktatási szolgáltatások — fejlesztése feladatának magasabb szintű megol- 

dása előreláthatóan módosítja majd a beruházások arányait. A  megnöveke- 

dett feladatoknak azonban csak akkor tudunk eleget tenni, ha a termelő 
szféra beruházásainak hatékonysága erősen megjavul. 


D A munkaerő társadalmi mobilitása és társadalmi költségeinek növeke- 

dése a munkaerővel való ésszerűbb gazdálkodásra kell hogy késztessen 

és a vezetés, a kollektívák, de az egész társadalom magatartásának is új vo- 
násokat kell hogy adjon. 


6 A nemzetközi együttműködésben erősödniük kell az integrálódás voná- 

sainak, s ez módosítja a gazdasági kapcsolatok követelményrendszerét. 

Az eddigiekhez képest újszerű elemekkel kell számolnunk (egyes ágak sze- 
repe ugyanis az eddiginél lényegesen gyorsabban növekedhet). 


Erősödnek a politikai és gazdasági értékrendekben a társadalom fej- 

lődésével együttjáró, s nem útolsósorban az új generációk gondolkodás- 
módjával összefüggő változások. Előtérbe kerülnek a kapitalizmussal való 
verseny követelményei a szocialista társadalmi rend magasabbrendűségét bi- 
zonyító elemek erősítése. 


Mindez elkerülhetetlenül új orientációkat szül a gazdaságfejlesztés cél- 
rendszerében és fejlesztési módszereiben. A gazdaságfejlesztés legfőbb orien- 
tációja a technikai kultúrát gyorsan előrevivő fejlesztési politika kell hogy 
legyen. Csak egy, a mainál magasabb technikai kultúrára alapozódhat a ha- 
tékonysági követelmények teljesítése. Ezért gazdaságunkban az ipari fejlő- 
désnek kell leginkább meggyorsulnia, mert a technikai kultúrának az ipar a 
hordozója. De reálisan szembe kell néznünk a hazai lehetőségek korlátaival 
is. Szélesebbre kell tárni a kaput a szocialista gazdasági integráció előtt, tá- 
maszkodva a világban már elért tudományos eredményekre, elsajátítva al- 
kalmazásukat. í 


Fejlesztési politikánkban ma — a mégoly helyes irányvonalak ellenére — 
még nagyon sok a középszerűséget erősítő elem. A gazdasági gondolkodás- 
ban az előrelátást, az eredmények és ráfordítások optimális megoldását ke- 


srac VE 
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reső törekvéseket, a gazdasági eredménnyel számoló, ezt vezérfonalnak te- 
kintő szakszerű megoldásokat kell erősíteni. Mindennek pedig a káderkivá- 
lasztás és kádernevelés a döntő láncszeme. : 


Összefoglalás 


Ha összegezni akarjuk gazdasági fejlődésünk két és fél évtizedét, min- 
denekelőtt a következő megállapításokat tehetjük: 


Ipari fejlődésünk üteme lényegesen felülmúlta a felszabadulás előttit, 

nemzetközileg is gyors volt, és lehetővé tette, hogy az ipari alapok le- 
rakásával a helyreállítás után nem egészen két évtized alatt a gazdasági szer- 
kezetben szinte évszázados elmaradottságot pótoljunk. Ez egyúttal a lakos- 
ság életkörülményeiben is jelentős előrelépést tett lehetővé. Mindezt a szo- 
cialista forradalom, a szocialista társadalmi-gazdasági rendszer kiépítése idő- 
szakában értük el, amikor a szűken értelmezett gazdasági kritériumokkal 
szemben szükségszerűen megkülönböztetett előbbséget kellett adni az általá- 
nosabb, társadalomépítő politikának, a termelési viszonyok kiépítésének. 


2 A szocialista iparosítás fő irányai, a szocialista mezőgazdaság megte- 
remtése, külgazdaságunk alapvetően szocialista orientációja, a társa- 


dalmi igazságtalanságokat felszámoló jövedelem- és szociálpolitika lényegében 


megfelelt a társadalmi átalakulásból adódó követelményeknek, az új társada- 
lom törvényszerűségeinek. Gazdaságunk és ezen belül iparunk ágazati struktú- 
rája jórészt az objektív távlati követelmények által meghatározott irányban 
fejlődött, de a túlkapásokra, gazdasági feszültségekre hajló gazdaságpolitika 
és néhány vitatható vagy megalapozatlan autark irányvétel, valamint a régi 
irányítási rendszer gyengéi átmenetileg a szükségesnél nagyobb terheket 
róttak gazdaságunkra és a lakosságra. 


3 Kevésbé volt kielégítő az ipar technológiai és gyártmányszerkezeti fej- 

lesztése. Elemzések tapasztalatai szerint az objektív korlátokon belül 

sem használtuk ki lehetőségeinket. Bírálható az a lassúság és következetlen- 

ség is, amellyel a struktúra átalakulása végbement (például az energiarend- 
szerben, az építés iparosításában, az export iparágak fejlesztésében stb.). 


4 Az ipari fejlődés jelenlegi és jövőbeli sikereihez új forrásokat kell fel- 

tárni. Számos extenzív növekedési forrás kimerülőben van, ugyan- 

akkor tartalékaink meglehetősen nagyok. Tartalékaink mindenekelőtt a kö- 
vetkezők: 


e a beruházások kivitelezési idejének csökkentése, a termelőkapacitások 
racionális méretezése, a szűk keresztmetszeteket feloldó, korszerűsítő be- 
ruházások növelése; 


e a munka helyesebb anyagi és erkölcsi értékrendjének kialakítása, a 
tervszerű irányítás tudományosabb színvonala, a munkaerő-állomány 
képzettségi fokának emelése; 


e tudatos nemzetközi pénzügy" és hitelpolitika, mindenekelőtt a technikai 
fejlődés gyorsítását szolgáló külföldi hitelek igénybevétele; 


e nemzetközi tudományos kutatási eredmények szélesebb körű vásárlása 
és a tudományos eredmények termelésben való alkalmazásának meg- 
gyorsítása; 
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e az áru- és pénzviszonyok kiterjedtebb alkalmazása, erőteljesebb gazda- 
sági kontroll és szelektivitás érvényesítése a fejlődési irányok meg- 
választásában és realizálásában; 


e a nemzetközi munkamegosztás előnyeinek fokozottabb kihasználása, 
mindenekelőtt a szocialista országokkal való elmélyültebb és hatéko- 
nyabb kereskedelmi, termelés-fejlesztési és tudományos kutatási együtt- 
működés kifejlesztése, 


Két és fél évtized eredményei és tanulságai állnak már mögöttünk és 
bárran megvonhatjuk a mérleget. Nem fejezi ki hűen az elmúlt korszak ered- 
ményeit, ha egyszerűen azt mondjuk, hogy ez a mérleg pozitív. Többről van 
szó: egész társadalmi felemelkedésünk megalapozásáról, a történelmi vállal- 
kozás kezdetének mindig nagyszerű és óriási jelentőségű szerepéről. Egysze- 
rűen pozitív mérleget nyilván sokszor fogunk még készíteni, s valószínűleg 
olyat is, amelyben a pozitívumok nagyobb súlyt kapnak, mint az elmúlt 25 
évben. De történelmileg nézve a pozitívumoknak ilyen társadalmi jelentősége 
aligha ismétlődik meg, hiszen az alapokat raktuk le, életképességünket kel- 
lett bebizonyítanunk — és be is bizonyítottuk. 
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SZECSKŐ TAMÁS: 


Informáltság és szocialista demokratizmus 
Széljegyzetek a tömegtájékoztatás fejlesztéséhez 


Egy munkások körében végzett kutatás nemrégiben azt mutatta, hogy 
egyrészt minél iskolázottabb, másrészt minél , politizálóbb" volt a megkérde- 
zett, annál kevésbé volt megelégedve saját tudásával és informáltságával. 
Ezek a munkások tájékoztatási rendszerünkkel szemben is nagyobb igények- 
ize léptek fel, mint a kevésbé képzett vagy az apolitikusabb megkérdezet- 


Látszólag banális megállapítás ez. Hiszen már az ókortól valljuk, hogy 
minél többet tud valaki, annál jobban, ismeri tudásának korlátait, hiányos- 
ságait. Mégis érdemes elgondolkoznunk ezen a — más empirikus kutatásokból 
is nyilvánvaló — tényen, s latolgatnunk, milyen követelményeket támaszt 
tömegtájékoztatási rendszerünkkel szemben. Így ugyanis megközelíthetünk 
néhány olyan összefüggést, amelyek , a szocialista demokratizmus fejlesztése" 
névvel jelölt, bonyolult társadalmi-történeti folyamat egyik legfontosabb 
elemére vonatkoznak: az érdeklődő, információra éhes, közéleti tevékenysé- 
get felelősséggel — tehát információk birtokában — végezni tudó állampol- 
gárra, az újságolvasók, rádióhallgatók, tévénézők több milliós tömegére. 

Most csak latolgatásra vállalkozhatunk e kérdésekben, nem pedig általá- 
nos érvényű összefüggések feltárására. Hiszen egyrészt a szocialista demok- 
ratizmus fogalmát, követelményeit is menet közben formáljuk-alakítjuk, 
másrészt a tömegkommunikációra, a társadalom információs hálózatára Vvo- 
natkozó kutatások sincsenek még olyan stádiumban, hogy minden vitatott 
kérdéshez szolíd érveket szállíthatnánk. A következő néhány gondolatot ezért 
széljegyzeteknek szánjuk a tömegtájékoztatásunk körül kialakult viták, esz- 
mecserék margójára. 

PETNÁNÁKÉMESETÁRNAHÉ 

A társadalmi úijratermelés folyamatában — amelyben természetesen nem 
csupán anyagi javak, hanem emberi-társadalmi szükségletek és társadalmi 
viszonyok újratermelése is folyik —- nélkülözhetetlen elem az informálás, a 
tájékoztatás és tájékozódás. Csak az a jobbágy képes terméktöbbletet, sőt 
egyáltalán terméket létrehozni, aki megtanulta apjától, nagyapjától a mező- 
gazdasági munkák technológiáját. Csak az a polgár tudja tiszteletben tartani 
a törvényeket, akit az iskolában vagy a sajtóban tájékoztattak erről. Nem 
részletezhetjük itt a társadalmi információk továbbításának sokrétű és tör- 
ténelmileg változó mechanizmusait, csupán arra hívjuk fel az olvasó figyel- 
mét, hogy a történelemben általában nem egyének, csoportok vagy osztályok 
szubjektív jóindulatától, belátásától függött, informálják-e a társadalom töb- 
bi tagját a tevékenységük ellátásához nélkülözhetetlen tudnivalókról, vagy 
sem. A burzsoázia például nem nagylelkűségből szorgalmazta a múlt század- 
ban az írni-olvasni tanítást a munkásosztály körében, hanem mert enélkül 
saját termelési-társadalmi rendjének jövőjét kockáztatta volna. Úgy is fogal- 
mazhatunk, hogy az információ éppoly lényeges — de persze más jellegű — 
alkateleme a társadalmi újratermelésnek, mint az ember, a szerszám vagy a 
nyersanyag. Egy meghatározott és koronként bővülő információs , technikai 
minimum" nélkül zavarok állnak be a társadalom funkcionálásában. 
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Voltak természetesen minden korban olyan egyének, csoportok, társa- 
.dalmi rétegek, amelyek ennél a technikai minimum;szintnél jóval több 
információval rendelkeztek. A mindenkori uralkodó osztályok, vagy leg- 
alábbis egy rétegük számára ez általában társadalmilag intézményesített le- 
hetőség volt. Lehetőségei és követelmény-rendszere alapján a történelemben 
elsőként a szocialista társadalomnak kell vállalkoznia arra, hogy a társada- 
lom minden tagját következetesen és tartósan a technikai minimumnál gaz-. 
dagabb információ-mennyiséghez juttassa. Ennek a tendenciának egyik kife- 
jeződése az a sokrétű folyamat, amelyet általában , kultúrforradalomnak" 
nevezünk, másik vonatkozása pedig a szocialista demokratizmus kibontako- 
zásának is egyik igen fontos feltétele. 

A szocialista demokrácia ugyanis úgy is felfogható, mint az állampolgá- 
rok egyre szélesebb körének bevonása a kollektívák s az egész társadalom 
életét szabályozó döntésekbe. Hogy azonban felelősséggel vegyen valaki részt 
valamely döntésben, ahhoz tájékozottnak kell lennie azokról az adottságok- 
ról és lehetőségekről, amelyek alapján dönthet. Ha megtörtént a döntés, en- 
nek következményeiről ismét csak tájékozódnia kell, hiszen enélkül nem ké- 
pes levonni a tanulságot a jövőre nézve. Ez persze meglehetősen leegyszerű- 
sített séma, hiszen egy adott döntési szituációban megbízható társadalom- 
képre, történelmi érzékre stb. is szükség van a helyes alternatíva kiválasztá- 
sához. De annyi bizonyos, hogy a szocialista demokrácia fejlesztésének igen 
fontos követelménye, hogy a társadalmi információs rendszer minden eddigi- 
nél hatékonyabban működjék. 
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Az információs rendszer, vagy — szűkebben — a tömegtájékoztatás fej- 
lesztésében természetesen figyelembe kell venni, hogy rétegzett társadalom- 
ban élünk, amelyben meglehetősen nagy eltérések vannak az egyes társa- 
dalmi rétegek és csoportok között, több szempontból is. Egyebek mellett 
más-más a tájékozottságuk és különböző erejű az ,információ-éhségük" az 
egyes társadalmi rétegeknek. A Magyar Rádió és Televízió Tömegkommuniká- 
ciós Kutatóközpontjának egy tavalyi ismeretvizsgálata például azt mutatta, 
hogy a felnőtt lakosság 54 százalékos gazdasági ismeretszintje (ahol a 100 szá- 
zalék az lett volna, ha mindenki minden kérdésre hibátlanul válaszol) olyan 
különbségeket takar, mint például az értelmiségiek és vezető állású szellemi 
dolgozók 85 százalékos, s — ellenkező végletként — a háztartásbeliek 35 
százalékos ismeretszintje. Valamivel kisebb az átlag mögötti szóródás az ís- 
kolai végzettség vagy az életkor szerint, de még olyan tényezők is megle- 
hetősen nagy különbségeket okoznak mint például az, hogy hol lakik a meg- 
kérdezett. Ebben a vizsgálatban a fővárosi lakosok gazdasági ismeretszintje 
63 százalék volt, az 5000 lakosnál kisebb községek lakóié pedig 40 százalék 
alatt mozgott. I 

Az ismeretek szintjére és szerkezetére vonatkozó kutatások azt is feltár- 
ják, hogy a társadalomról, a nagyvilágról való tájékozottság több, egymástól 
viszonylag független ismeretkörből áll: politikai, gazdasági, kulturális stb. 
ismeretekből. Egyik kör természetesen vonzza a másikat: akik politikai kér- 
désekben tájékozottabbak, azok általában a gazdaságról is többet tudnak stb. 
De ez az összefüggés sokszor igen bonyolult, áttételes. Az értelmiségiek és 
vezető állású szellemi dolgozók rétegében például a 85 százalékos gazdasági 
ismeretszínt 84 százalékos politikai ismeretszínttel párosult, a háztartásbe- 
liekknél azonban jóval nagyobb volt a két ismeretszínt közötti különbség 
(gazdasági: 35 százalék, politikai: 20 százalék). 

Könnyen értelmezhetők ezek a különbségek, ha tekintetbe vesszük, hogy 
az ember mindig arról igyekszik több értesülést gyűjteni és elraktározni. 
amivel közvetlenebb kapcsolatban van, amihez szoros érdekeltségi szálak 
fűzik. A háztartásbeliek rétege például jelenleg hazánkban alig tekinthető 
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politikailag aktívnak. Gazdasági problémákkal viszont mindennapi , termelőte- 
vékenységükben", a háztartásban, a család ellátásában is találkoznak a házi- 
asszonyok; innen a számottevő különbség. A szükségletek ereje vagy felismert 
volta természetesen nemcsak ismeretkörönként differenciálja a tájékozott- 
ságot, hanem minden egyes ismeretkörön belül is.A Minél közelebb van vala- 
mely szféra az egyén mindennapi életéhez, közvetlen szükségleteihez, annál 
több információja van neki róla, vagy annál követelőzőbben igényli a róla 
szóló információkat. A nagyvilágról szerzett értesüléseink szerkezete lazább, 
mint saját társadalmunkról, országunkról való tájékozottságunk, s ennek 
szövete is lazább, mint azoké az értesüléseké, amelyek saját életünkre, mun- 
kánkra, a családunkat közvetlenül érintő problémákra vonatkoznak. -. . 

A tömegtájékoztatás persze nem vállalkozhat arra, hogy a társadalom 
minden egyes tagjának külön-külön ,testre szabott" információkat szállít- 
son. Hatékonyságának egyik kulcsa azonban mindenképpen az, hogy milyen 
mértékben képes figyelembe venni az ismeretek és igények rétegződését. 
Egy másik alapelv pedig az, amit egy francia újságíró így fogalmazott meg — 
és szocialista társadalomban még inkább érvényesülnie kell ennek: , Mun- 
kámban mindig arra törekszem, hogy ne becsüljem túl olvasóim informált- 
ságát, de ne becsüljem le intelligenciájukat!" 


Ha a tömegtájékoztatás — akár csak egy pillanatra is — kiengedi kezéből 
a kezdeményezést, más információs források kerülnek előtérbe: állítólagos 
, Szemtanúk", külföldi rádióadások és más csatornák kezdenek funkcionálni, 
nem utolsósorban a szóbeszédé. Ebből a szempontból az utóbbi években igen 
sokat javult hazai tömegtájékoztatásunk helyzete. A tömegkommunikáció, és 
egyéb csatornák — például a párton belüli tájékoztatás rendszere — frisseb- 
ben, dinamikusaban informálnak, mint azelőtt. Persze, abban is egyetért a 
tömegtájékoztatás minden művelője, hogy ez a fejlesztés állandó, soha félbe 
nem szakítható folyamat, amelyben az újságíró, a propagandista szüntelen 
küzdelemben áll a technikai-anyagi lehetőségekkel, a szokásokkal és előíté- 
letekkel, saját beidegződött reflexeivel, s amelyben már egyetlen pillanat- 
nyi megtorpanás is lemaradást okoz. 

Tulajdonképpen nem is maga a lemaradás itt az igazi buktató. Ha egyik 
nap elmaradtunk az események mögött, a következő nap már lehetünk is- 
mét gyorsak, Írissek, szinte az események elé futva. Amit azonban már ne- 
hezebb egyik napról a másikra kiköszörülni, az a pillanatnyi lemaradásból 
következő tekintélyveszteség csorbája. Márpedig a kommunikációs és propa- 
ganda-kutatások egyértelműen bizonyítják, hogy minél nagyobb egy hírfor- 
rás presztízse, annál hitelesebbnek is tartja a közönség a tőle kiinduló infor- 
mációkat, Egyik közvéleménykutatáson egy esztergályos azt mondta: , Jónak 
találom a magyar hírszolgáltatást. Oszintén megmondom, időnként lekont- 
rolláltam a kültöldi adókból, hogy elhallgatnak-e valamit, és rájöttem, hogy 
neru. 1gy aztán már nem is haligatom a külföldi adásokat." E szó szerint le- 
jegyzett két mondat között a presztizsnek és a hitelességnek az a dialekti- 
kája Rúzódik, amelyre az imént utaltunk. 


A hírek, információk Írisseségéért, hitelességéért folyó versenyfutás CSu- 
pán az egyik oldala tömegtájékoztatási rendszerünk fejlesztésének. A másik 
oldal —- amely a vitákban talán nem kap ilyen hangsúlyt, pedig a szocia- 
lista demokratizmus szempontjából épp ilyen lényeges — a tájékoztatás veti 
kezetének problémája. A szocialista tömegtájékoztatásnak a vuló világot ke 
tükröznie információinak összességével, s kívánatos az egyes eseményekre. 
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történésekre vonatkozó híreket, információkat úgy szednie sorba, , súlyoz- 
nia", hogy ez az értéksorrend a szocialista érték-hierarchiát tükrözze. 

Itt tehát nem az egyes hírek külön-külön vett információ-értékéről van 
szó, hanem arról, hogy a napilap egy példánya, a rádió vagy a tévé egy napi 
műsora a valósághoz igazodik-e, vagy pedig , festett egek"-et jelenít-e meg. 
A modern tőkés sajtó manipulációs tevékenységének egyik alaptípusa épp 
e szerkezeti , kancsalság": a lap első oldalán egymás mellett jelenik meg a 
vietnami háború legújabb fejleménye, egy bankrablás, a vita a papi nőt- . 
lenségről, egy közel-keleti hír, a divatos filmszínész botránya és egy infor- 
máció a fenyegető sztrájkról. Az olvasó számára ez az oldal a világ egy 
napját tükrözi, egy olyan világét, amelyben látszólag ugyanolyan fontossága 
van (ha nem nagyobb, mert lehet, hogy épp ezt a cikket hozták ordító cím- 
betűkkel) a hálószoba-pletykának, mint. a háborús összecsapásnak, ugyan- 
olyan a divatbemutatónak. mint a közlekedési munkások sztrájkjának. 

Ez az úgynevezett szerkezeti manipuláció — amelynek pszichológiai és 
társadalmi hatásait itt nem részletezzük — ellentétes a szocialista tömegtájé- 
koztatás elveivel, S az olvasó, a néző, a hallgató számon is kéri a világ való- 
ságos szerkezetét. Ismét egy munkás szó szerint lejegyzett véleményét 
idézzük illusztrációként: ,Jobban ki kellene hozni a problémákat, jót és 
rosszat is. Jobb, ha az ember szembenéz velük. És ne tegyék az Esti Hírlap- 
ban a külpolitikai rovatba azt, hogy mi történt a Lollobrigidával, mert ez nem 
létkérdés a számunkra." 

Persze, a szerkesztők nem tudatosan torzítják a világ valóságos szerke- 
zetét. De épp a frissebb tájékoztatásra való törekvés miatt keveredik össze 
néha egy-egy információ szakmai hír-értéke és valóságos társadalmi értéke: 
a ,most kaptuk telefonon", az , élőben kaptuk" újságírói öröme néha elfeled- 
teti, hogy az is lényeges: mi az, amit , most kaptunk". Pedig a közönség 
szd igál érzékenyen reagál az érdekesség és az érdekeltség közötti kü- 
önbségre 


A nyomtatott sajtónál is nagyobb mértékben vonatkoznak az előbbiek 
a tömegkommunikáció elektronikus ágazatára, a rádióra és a tévére. Itt 
ugyanis a hallgató-néző egyetlen műsor, például a Krónika vagy a Híradó 
keretén belül , fogyasztja" — esetleg vacsora közben — a közel-keleti hírt, 
a gazdaságpolitikat jegyzetet és a divatbemutatót. Természetes, hogy a szer- 
kesztőknek még nagyobb figyelmet kell fordítaniuk arra, hogy ez a műfajból 
következő sajátosság ne torzítsa felismerhetetlenné a világ és a történelem. 
valóságos szerkezetét. És van az elektronikus tömegkommunikációnak egy 
olyan problémája is, amely ugyan nem párhuzamos a nyomtatott sajtóéval, 
de épp a szocialista demokratizmus fejlesztésében kritikus pont lehet: ez a 
rádió és televízió társadalmi funkcióinak sokszínűsége. 

A rádió és tévé tanít, nevel, szórakoztat, kulturál és politizál — lehe- 
tővé teszi a kikapcsolódást a napi munka után, de ugyanakkor bekapcsolja az 
otthonokat az ország és a nagyvilág véráramába — vagy legalábbis hírára- 
mába. A ,kikapcsolódás-bekapcsolódás" ellentmondás már régebben heves 
vitákat indított el a polgári szakirodalomban. Voltak, akik úgy vélték, hogy 
a rádió és főleg a tévé eleve , eszképista", a való világtól menekülő műsoro- 
kat sugároz, és ez Így van rendjén. Mások igen kérdésesnek tartották ezt, 
és azt szorgalmazták, hogy a tömegkommunikáció kapcsolja be a hallgatót- 
nézőt a társadalomba. A vita azóta már veszített erejéből. Gyakorlatilag 
azok kerültek ki győztesen belőle, akik azt bizonyították: milyen fontos 
hivatása van a tömegkommunikációnak a politikai szocializáció folyamatá-" 
ban, az ízlésnevelésben stb. (Ez persze még nem jelent automatikusan szín- 
vonal-emelkedést a műsorokban is, de az mindenképp megfigyelhető, hogy 
a fejlett kapitalista országok rádiózásában-televíziózásában lassan eltolódnak 
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az arányok a közvetlenebbül politizáló, ismeretterjesztő és egyéb , bekapcsoló" 
műsorok irányába.) 

Nálunk régebben sem vitatta senki a rádió és televízió politizáló, tájé- 
koztató, ismereteket terjesztő funkcióját. A távlati műsorpolitikai koncepciók 
is a , kikapcsolódás-bekapcsolódás" funkció-páros dinamikus egyensúlyát tük- 
rözik. Kérdés azonban az, hogy a műsorokban, vagy a műsorpolitika egészé- 
ben kell-e kifejeződnie ennek az egyensúlynak. A hazai lakosság egyes réte- 
geinek a közéleti, politikai ismeretei viszonylag alacsonyak. Másrészt a hall- 
gatók-nézők általában nem olyan aktívan figyelrek a műsorra, mintha tag- 
gyűlésen vennének részt, egyetemi előadóteremben ülnének, vagy akár csak 
újságból is olvasnák ugyanazt az információt. Úgy tűnik, hogy ezek a té- 
nyek egy meghatározott irányba mutatnak: úgy kell tájékoztatni, oktatni, 
nevelni, hogy ez a lehető legkisebb erőfeszítést igényelje a hangszóró vagy 
képernyő előtt ülő emberektől. 


Ez a következtetés azonban csak látszólag ilyen egyértelmű, és — épp 
a szocialista demokratizmus kibontakoztatása szempontjából — meglehetősen 
kockázatos. A kutatások ugyanis azt is bizonyítják, hogy még a kevéssé kép- 
zett tanyasi parasztember is odafigyel — mégpedig aktívan, esetleg más 
tennivalóját is félretolva — arra a műsorra, amely az ő problémájáról szól, 
az ő nyelvén, az ő gondolkodásának mechanizmusait követve. De kockázatos 
is azért, mert — amint már többször utaltunk rá — a szocialista demokrácia 
tudatos és aktív demokrácia. Lehetséges, hogy idegen nyelveket lehet alvás 


közben tanulni, de demokráciát tanulni minden bizonnyal csak szelleémíleg 
éber állapotban lehet. . 


Ebből természetesen nem következik a tömegkommunikáció , aszkéta" 
szemléletmódja. A rádiónak, a tévének valóban egyik fontos társadalmi funk- 
ciója a szórakoztatás, a kikapcsolódás elősegítése. Az ismeretterjesztő, nevelő 
műsorok egy része is lehet játékos, szórakoztató. De a szocialista tömegkom- 
munikáció nem táplálhat olyan illúziókat, hogy erőfeszítés nélkül ís el lehet 
sajátítani ismereteket, kultúrát, hogy ölbetett kézzel is lehet politizálni, 8 


hogy a közéletbe be lehet kapcsolódni pusztán a rádió hallgatásával, vagy 
a televízió nézésével. 


Ezzfe éa st ozfmei 7 kezere 


E Cs zo Az1s-  —alrn 


A tudáshoz nem vezet ,királyi út", s a demokráciához sem visz el 
elektronikus csatorna. Az úgynevezett közönsegkapcsolat-műsorok (a Fórum, 
a Sajtókonferencia a Rádióban stb.) sikerének a hatása mégis támaszt néha 
olyan elképzeléseket, hogy e valóban népszerű műsorok hatásfokának javí- 
tásával a szocialista demokratizmus felsőbb osztályába lépünk. 


Vitathatatlan, hogy ezek a műsorok szinte sűrítve tükrözik az elmúlt 
évtized eredményeit, akár tájékoztatási rendszerünk fejlesztésében, akár a 
szocialista demokratizmus kibontakozásában. Jelzik a közvélemény és a tö- 
megkommunikáció szorosabb kapcsolatát, sajátos társadalmi fórumot terem- 
tenek bizonyos közéleti kérdések megvitatására, és — talán ez a legnagyobb 
érdemük — élénkítik a hallgatóknak-nézőknek az ország, a társadalom, a 
nagyvilág problémái iránti érdeklődését. Az érdeklődés azonban még nem 
társadalmi aktivitás, egy telefonhívás még nem politizálás — legalábbis a 
szó teljes és gazdag értelmében nem az. A társadalmi-politikai tevékenység, 
főleg a szocialista társadalomban, egyértelmű elkötelezettséget tételez fel, szi- 
gorú felelősségvállalást, sőt esetleg áldozatokat ís a közösség érdekében. Az 
a tanácstag, aki napokig talpal, hogy egy választója gondján könnyítsen, vagy 
az a szakszervezeti aktivista. aki estéket fordít arra, hogy feltérképezze a 
vállalat fiataljainak szociális helyzetét, inkább tekinthető közéleti embernek, 
mint a képernyő előtt otthon sörözgető néző, még akkor is, ha az utóbbi 
pontosabban tudja, mi történik Lesothóban, vagy mit jelent a nyugatnémet 
márka felértékelése, 
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Az ellentét, persze, szándékosan sarkított. Korszerű tájékozottság nélkül 
politikai aktivitást eem lehet a szocialista társadalomhoz méltó szinten kifej- 
teni. A tömegkommunikáció viszont akkor tesz igazán eleget hivatásának, ha 
megmutatja közönségének, hogy a cselekvés társadalmilag értékesebb a puszta 
jólinf tságnál, hogy a politika — mint minden célszerű, tehát emberi te- 
vékenység — azt jelenti, hogy az ember formálja, alakítja saját társadalmi 
környezetét, s közben magát ís alakítja ezzel. És hogy ez ,energiaráfordí- 
tással" jár! 

Azért is félrevezető a tömegkommunikáció szerepének túlértékelése a 
szocialista demokratizmus kibontakoztatásában, mert a rádióhallgatás vagy 
a tévénézés szituációja — még a legtökéletesebben megvalósított közönség- 
kapcsolás esetében is — olyan szerkezetű, hogy az előadó áll szemben a hall- 
gatóval, a tájékoztató a tájékoztatottal, a , tanító" a tanítottal. (Ezt az alap- 
helyzetet a szocialista társadalmakban még jobban kiemeli a tömegkommu- 
nikáció — joggal hangsúlyozott — oktató, nevelő funkciója.) A demokrácia 
alaphelyzete azonban nem a ,tanító—tanítvány" viszony, hanem az a cse- 
lekvő egymásrautaltság, amelyben minden állampolgár tanító és tanítvány 
ís egyben. Ray Bradburg filmjében, a , Fahrenheit 4517-ben a falméretű kép- 
ernyő és az előtte ülő néző között tökéletes kommunikáció van, mindkét 
irányban — a néző vissza is. beszél —, de ez a párbeszéd mégsem kelti az 
egyenlő felek közötti eszmecsere látszatát. Az elektronikus manipulációt már 
feltalálták a tőkés társadalmakban. Az , elektronikus demokrácia" azonban 
nyilvánvaló önellentmondás. 


Egy francia szociológus megállapítja: egy kisvárosi lakos a múlt század- 
ban polgármesterét naponta látta az utcán, parlamenti képviselőjét évente né- 
hányször, a minisztereket vagy az államfőt pedig egész életében legfel- 
ebb egy-kétszer pillanthatta meg; ma pedig — főképp a televízió jóvoltá- 

1 — a sorrend ennek épp az ellenkezője: a minisztereket és az államfőt (de 
más országok vezető politikusait is) szinte naponta látja viszont a képernyőn, a 
parlamenti képviselő is meg-megjelenik egy tévé-műsorban — polgármeste- 
rét azonban legfeljebb a választási korteshadjáratban látja néhány évenként. 
A. szembeállítás szellemes, és talán nem is elsősorban valamely ország tár- 
sadalmi-poliítikai rendszerének módosulására mutat, hanem arra, hogy mit 
jelent a ,közel" és a , távol" a tömegkommunikációs forradalom korszaká- 
pan, [ ; 
A rádió, de különösen a televízió valóban karnyújtásnyi távolságba hoz- 
za a legtávolabbi országokat, a sok ezer kilométerre történő eseményeket is. 
Otthonában a nagyvilág!" — reklámozta néhány éve egy jól sikerült magyar 
plakát a tévé-készülékeket. De vajon a , kis világot", a lakóhely, a munkahely 
közvetlen társadalmi környezetét, a mindennapos kollektívákat nem távo- 
lítja-e el ugyanakkor a tömegkommunikáció? Ez feltehetően nem szükség- 
szerű. Az viszont bizonyos, hogy a tömegkommunikáció sohasem tud ele- 
gendő terjedelemben és választékban szólni azokról a mozzanatokról, amelyek 
valóban ,karnyújtásnyira?" vannak az egyéntől. hiszen az egész országhoz 
egyszerre szól és elsősorban az össztársadalmi érdekeket és érdeklődést tük- 
rözi, A távolit valóban közel hozza, de az igazán közeli már nem fér rá a 
képernyőre. 

Vagy talán helyesebb, ha úgy. fogalmazunk, hogy a központi tömegkom- 
munikáció, az országos lapok, a Kossuth-, vagy Petőfi-adó, a televízió képte- 
lenek erre. A helyi tömegkommunikációnak — a vidéki stúdióktól egészen az 
üzemi lapokig -— már sokkal nagyobbak -a lehetőségei. Egy-egy kutatás sej- 
teti is azt, hogy egy vidéki rádióadónak,. vegy az egyetemi lapnak már ma 
is jóval fontosabb funkciója van, mint amilyent általában feltételezünk" róla. 

szinte nem is lehet túlbecsülni azoknak a távlati terveknek a jelentő- 
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ségét, amelyek a vidéki, helyi, vagy talán célszerűbb így mondanunk: a nem 
központi tömegkommunikáció jövőbeli fejlesztésére, tevékenységének gaz- 
dagítására, feladatkörének világosabb körülhatárolására vonatkoznak. 

Már egy-egy , központi" tönegkommunikációs akció is — például a rádió 
, Tiszán innen, Dunán túl" sorozata, vagy a tévé ,. Fekete— fehér" vetélke- 
dője — megmutatja, milyen összefogást. milyen kohéziós erőket lehet életre 
kelteni egy-egy kisebb közösségen belül. A központi tömegkommunikáció na- 
gyobb távlatokban is csupán bátorítani és serkenteni tudja ezt — a helyi 
energiák teljes kibontakoztatására viszont csak a helyi tömegkommunikáció 
vállalkozhat. A helyi tömegkommunikáció önálló funkciójának megtalálása, 
illetve megteremtése tömegtájékoztatási rendszerünkben azért is fontos, mert 
a helyi lap vagy a vidéki stúdió megengedheti magának, hogy olyan kérdé- 
sekről is tájékoztassa közönségét, olyan problémákról is vitatkozzon, amelyek 
a központi tömegkommunikációban óhatatlanul provinciálisan hatnának. És 
talán ez is a funkciója: merjen a szó szoros értelmében provinciális lenni, 
annak a kisebb közösségnek az érdekeit képviselve, amelyhez szól, annak a 
nyelvén beszélve, azt serkentve aktivitásra, s így összezárva"a , nagypolitika" 
és a , kispolitika" közötti rést. Vagyis ismét közel hozva a , polgármestert". 


Egy kutatás során, amely a városi fizikai és szellemi dolgozók körében 
folyt, a kérdezők megpróbálták kipuhatolni: mi volt a megkérdezettek éle- 
tében az az esemény vagy folyamat, amely felkeltette bennük a politika 
iránti érdeklődést. A válaszok legtöbbje valamilyen aktív élményre hivat- 
kozott — egy új, politizáló kollektívába kerülésre, tanulásra, történelmi ese- 
ményre stb. —, pusztán a tömegkommunikáció hatásáról azonban kevesen 
beszéltek. S ezen nincs mit csodálkoznunk. Egyéb kutatások is azt mutatják, 
hogy könnyebb egy érdeklődő és aktív embert — mondjuk — a képernyő 
elé ültetni, mint egy passzív, csak kikapcsolódásra vágyó embert elvinni on- 
nan és aktivitásra serkenteni. 


A politika egyrészt társadalmi intézményekben, másrészt emberi tevé- 
kenységekben fejeződik ki. Tömegtájékoztatási rendszerünk és a szocialista 
demokratizmus viszonyát is csak akkor érthetjük meg, ha e kettős síkba he- 
lyezzük. A tömegtájékoztatás az egyik társadalmi intézmény a többi között: 
tükrözi azok állapotát, képes vissza is hatni rájuk — közvetítve az állam- 
polgárok igényeit, egyetértését vagy kritikáját —, másrészt pedig továbbít- 
hatja az egyénhez az ezekből az intézményekből származó lehetőségeket és 
feladatokat, jogokat és kötelességeket. Képes érintésközelbe hozni a politi- 
kát — ám az egyénnek meg is kell , érintenie? ezt ahhoz, hogy politikailag 
aktív, közéleti emberré váljék. S ezt az érintkezést egymaga már nem tudja 
előidézni a tömegtájékoztatás: ehhez a többi társadalmi intézmény együtt- 
működése is szükséges — a családtól az országgyűlésig, az iskolától a pártig, 
a helyi kollektíváktól az országos intézményekig. 

A társadalmi gyakorlat által szigorúan meghúzott határokon belül azon- 
ban a tömegtájékoztatás szinte felbecsülhetetlenül sokat tehet a szocialista 
demokrácia kibontakoztatásáért, a magánélet és közélet közötti hidak meg- 
szilárdításáért, s az új, szocialista embertípus kialakításáért. Akkor, ha ponto- 
san, gyorsan és kritikusan tájékoztatja közönségét — Lenin kifejezésével — 
,a valóság minden oldaláról"; akkor. ha a világ valóságos szerkezetét tük- 
rözi, megkülönböztetve a történelmi-társadalmi haladás szempontjából lé- 
nyeges és lényegtelen, ,incidentális" mozzanatokat; akkor, ha olvasói, hall- 
gatói, nézői aktivizálására törekszik, tudatosságukat fokozza; végül: ha nem 
becsüli túl saját szerepét, hanem világosan látja helyét az ország társadalmi- 
politikai szerkezetében, s ugyanakkor — ne féljünk a kifejezéstől — a kellő 
alázattal szolgálja közönségét. 


ROBERT STEIGERWALD: 


Vitáink az értelmiségi-baloldali ellenzékkel 


"Marx tanításának legfontosabb tétele az, hogy a proletariátusra mint 
a szocialista társadalom megteremtőjére világtörténelmi szerep hárul? — 
írta Lenin. (Lenin Művei. 18. köt. 595. old.) Ha józanul vizsgáljuk a mai 
ideológiai osztályharc frontjait, sokszorosan megerősítve látjuk ezt a tételt. 
Vegyünk egy példát: 

1970. február 21—22-én a frankfurti Miassádta Tanulmányi és Kutató In- 
tézet nemzetközi tudományos ülést tartott Lenin századik születésnapja alkal- 
mából, A Frankfurti Iskola (Horkheimer, Adorno, Marcuse, Habermas stb.) 
a marxizmus fényében"? címmel. A kitűnően sikerült konferencia után a 
nyugatnémet nagytőke egyik vezető orgánuma, a , Frankfurter Allgemeine 
Zeitung" megállapította, hogy a kommunisták nem tágítanak ,a munkás- 
osztály fetisizálásától". Látni kellett — írja —, , hogyan tartották szemrebbe- 
39 nélkül a magasba a sforradalmi munkásosztálys fetisét!" (1970. február 

sz.) 

A szociálliberálisok, illetve baloldali liberálisok szövetségi-német házi- 
lapja, a , Frankfurter Rundschau"? azt írta ugyanerről a konferenciáról . 
egyetlen komolyan vehető teoretikus sem tagadja a kapitalizmus osztályjelle- 
gét, Habermas és Marcuse sem, , mindössze" azt vélik: egyrészt az elnyomás 
gyengülése, másrészt a fogyasztási lehetőségek növekedése oda hat, hogy ,a 
kései-kapitalista ipari társadalmakban a munkásság már nem értelmezi osz- 
tálynak önmagát..." (1970. február 26.) Ez a lap szemükre veti a kommu- 
nistáknak azt is — szép összhangban a , Die Welt"-tel, a , Frankfurter Allge- 
meine Zeitung"-gal és másokkal —, hogy távol állnak a tömegektől, fékezik 
ezek forradalmi akaratát. Hogy e két tétel kölcsönösen megsemmisíti egy- 
mást, azt nem veszi észre. 

De ezek a forradalmi erők megzavarására kifundált tételek, sajnos, nem 
hatástalanok. Nem Ernst Fischerről, Eugen Löblről és a hozzájuk hasonlók- 
ról beszélek, akik hátat fordítanak a szocialista munkásmozgalomnak, hanem 
azokról a tisztességes, főleg értelmiségi fiatalokról, akik úton vannak a bal- 
oldal felé, de ugyanezeknek a tételeknek a befolyása alá kerülnek. Mert 
Marcuse és néhányan mások is ugyanezeket formulázzák meg — , baloldali" 
változatban. 


A szükségletek kielégítéséről szóló tétel 


Az értelmiségiek lázadásának teoretikusai ezzel a tétellel az imperia- 
lista és jobboldali szocialista apologetika egyik ideológiai sztereotipiáját veszik 
elő, persze megfordítva az előjelét. Ezt a tételt cáfolva nem is arról a szörnyű 
nyomorról kell szólnunk, amelyben gyengén fejlett országok nagy területei 
élnek — a kapitalizmus bűnéből —, hanem arról, amely a fejlett kapita- 
lízmus világvárosaiban pusztít. Mit mondanak erről a társadalomtudomány 
,józan" adatai? Azt, hogy a fejlett tőkésországokban a közvetlen nyomorban 
élők rétege a lakosságnak mintegy húsz szúzalékát foglalja magában. 
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A technikai haladás ma az USA-ban is megmutatja a maga dezintegráló 
vonásait. Honnét a négermozgalom, honnét a fehér , outcast"-ok (társadal- 
mon kívüliek)? Nem annak a problémának a kiélezett formáját kell-e lát- 
nunk bennük, amely elé a modern termelőerők kapitalista felhasználása állí- 
totta a fejlett amerikai kapitalizmust? Az amerikai lakosságnak ez által súj- 
tott rétege már legalább négymilliósra rúg, és senki meg nem tudja mondani, 
je az USA-kapitalizmusnak ezekre a milliókra korlátoznia a prob- 

mát. 

A kispolgári-értelmiségi lázadás teoretikusai, akikben a munkásnyomor 
a régi formáiban (tömeges munkanélküliség) rögződött meg, figyelmen kí- 
vül hagyják a nyomor sajátos , modern" formáit, amelyeket a barbár imperia- 
lista háborúk termelnek ki: ártatlan emberek tömeges halálát, lakások mil- 
lióinak mindenestül való elpusztítását stb. De persze a nyomornak sem a 
, hagyományos", sem a , modern" formái nem teremtenek automatikusan 
forradalmi tudatot. (Ez egyébként az imperialista országok munkásaira ugyan- 
úgy vonatkozik, mint a . harmadik világ"-nak a régi és új kolonializmus által 
borzalmasan megkínzott tömegeire. Spontán zendülések sem itt, sem ott nem 
szolgálják feltétlenül a társadalmi haladást.) Az a nézet, hogy a szükségletek 
kielégítése felszívja a forradalmi tudatot, közvetlen összefüggést tételez fel 
az elnyomorodás és a forradalmi tudat között Valójában azonban a legna- 
gyobb nyomor is sokszor éppen a megvásárolhatóságnak vált alapjává; a 
forradalmi tudat a képzettségnek olyan elemeihez van kötve, amelyek a 
legelnyomorodottabbak tömegében kevésbé vannak meg, mint az ipari mun- 
kásság tulajdonképpeni törzsében. 

A nyomor és a forradalmi tudat közvetlen összefüggésének tétele több 
okból is helytelen. Összetéveszti az elnyomorodottaknak a maguk nyomorára 
vonatkozó , pozitivista" tényismeretét a helyzetük mélyebb összefüggéseire 
vonatkozó elméleti-kauzális jellegű tudással. A lét és tudat viszonyát tekintve 
ez a tétel mechanisztikusan materialista. A forradalmi tudatot, a forradalmi 
készséget a fogyasztás és elosztás szférájával kapcsolja össze, s ez vulgáris 
felfogása a forradalmi készség forrásainak. Figyelmen kívül hagyja a for- 
radalmi tudat lehetőségének objektív alapjait: a megoldhatatlan imperia- 
lista ellentéteket, a rendszer barbarizmusát, válságait és háborúit. Mindent 
egybevéve — jellegzetesen burzsoá tétel ez. Nem veszi tekintetbe, hogy a 
forradalmi tudat indítékai, amelyeket ezek az ellentétek közvetítenek és 
idéznek elő, nagyon különfélék lehetnek: gazdasági ínség, a demokratikus és 
nemzeti jogok megtagadása, háborúk, az oktatás katasztrófális állapota stb. 
Röviden: a társadalom életének minden jelentős tartományából kiindulhatnak 
forradalmi impulzusok, de ezek hatástalanok maradnak akkor, ha nincs 
olyan szervezett erő, amely tudati tényekké formálja őket, s így előbbreviszi 
a politikai mozgalmat. 


A kapitalizmus gazdasági stabilitásának tétele 


Vitapartnereinknek teljesen igazuk van ugyan akkor, amikor az ím- 
perialista államoknak arra a semmiképpen sem sikertelen fáradozására utal- 
nak, hogy a szocializmus reális létének láttán állammonopolista mechanizmussal 
tartsák féken gazdaságukat és ,integrálják" ellentmondásaikat; eltúlozzák 
azonban a jelenlegi kapitalizmusnak ebben kifejeződő szabályozóképességét. 
Az olyan megszervezett kapitalizmusnak a fejlődése is, mint amilyen a nyu- 
gatnémet, megmutatta az 1986 67-es válságban: végeredményben az állam- 
monopolista kapitalizmus sem képes arra, hogy egyszer s mindenkorra meg- 
akadályozza gazdasági válságok kitörését; ezeknek ciklikus, strukturális vagy 
akár politikai (fegyverkezési) okaik is lehetnek. Az Egyesült Államok fejlő- 
dése pedig azt mutatja, hogy még ekkora gazdasági kolosszusnak a gazdasági 
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stabilitását is komolyan veszélyeztetheti a fegyverkezés és a (vietnami) há- 
ború. A stabilitásba vetett értelmiségi-baloldali , bizalom? tehát végül is 
indokolatlan. Friedrich Pollack a modern termelőerőknek a fejlett kapita- 
lizmusra tett hatásait vizsgálva rámutatott: a vállalatok fokozódó tömörülé- 
sének, kartellizálódásának és trösztösödésének az automatizálás hatására ki- 
alakuló tendenciájával együtt jár a nagy kihasználatlan kapacitások techni- 
kailag meghatározott, de elkerülhetetlen kialakulása, a gazdaság növekvő 
instabilítása, a dirigisztikus rendszabályok kényszere, egészen a központi sza- 
bályozó intézkedésekig, s ezekkel a tendenciákkal összefüggésben sok foglal- 
kozási ág eltűnése, a munkanélküliség növekedése. 

Indokolatlan a kapitalisták közötti ellentétek integrálódásába vetett ak- 
kora , bizalom" is, mint amilyen a kispolgári-forradalmi értelmiségieké. A 
Közös Piacban korántsem uralkodik egyetértés. A szövetségi köztársaság is, 
Franciaország is hegemóniára törekszik. A Közös Piac ellentétei Angliával, az 
USA-val egyáltalán nem csekélyek. A , nyugati" vezető valuta körül elkese- 
redett harc dúl: Franciaországnak az USA-val és Angliával szembeni politi- 
kája épp úgy a kapitalista Európa fölötti hegemóniára törekvésből fakad, 
mint a más megalapozású angol és szövetségi-német , Európa-politika". Az 
USA, Anglia és a Közös Piac kapcsolatai a , harmadik világ? országaival 
szintén nem , integrálóak". 


Korunk alapvető társadalmi erőiről 


Tudjuk, hogy a lázongó (kispolgári) értelmiség már régóta tagadja, hogy 
a forradalom főszereplője a munkásosztály. Ez az álláspontja objektíve egy- 
beesik a nagytőke közvéleményalakítóiéval, amelyet bevezetőnkben idéz- 
tünk. Lényegében ők is azzal indokolják felfogásukat, mint amazok: azzal, 
hogy a kapitalizmus stabilizálódóképessége és a szükségletek kielégítése foly- 
tán — amelyet a munkásmozgalom aktivitása kényszerített ki és a hatal- 
masan megnőtt termelékenység és a gyarmati kizsákmányolás tett lehetővé 
-— a forradalom már nem életbevágó érdeke a munkásságnak. 

Kezdjük az alapvető osztályok objektív helyzetével. Marx Tőkéjének 
megjelenése óta valóban továbbfejlődtek ezek az osztályok. Mi változott meg 
a helyzetükben? 

. A burzsoáziát tekintve: a termelés koncentrációja és a tőke centralizá- 
ciója hatalmasan előrehaladt — pontosan úgy, ahogy Marx megjövendölte —; 
ez oda vezetett, hogy monopolisztikus gazdasági formák váltották fel a , piac- 
gazdálkodást" és a szabad versenyt, s végül a monopóliumok és a kapitalista 
állam hatalma állammonopolista kapitalizmussá nőtt össze. Emellett a kapi- 
talista üzelmek egyre barbárabbá lettek. A változások tehát. rosszabbodást 
jelentettek. A kapitalizmus alapjai — a kapitalista tulajdon, a kapitalista 
hatalom — megmaradtak; a munkaerő áru maradt, amelyet kizsákmányol- 
nak, fizikai hordozóit elnyomják. A fegyverkezés, a militarizmus, az agresszió, 
a pazarlás — az imperialista élősdiség , modern" formái. A tőke továbbra is 
megosztja a dolgozókat, egymás ellen uszítja őket, manipulálja tudatukat, 
hogy könnyebben uralkodjék rajtuk és zsákmányolja ki őket. A legfonto- 
sabb változás tehát: mind több gazdaságnak és hatalomnak mind kevesebb 
kézben való tömörülése, amelyet Marx megjósolt, semmit sem változtatott 
a kapitalizmus lényegén. 

A másik póluson, a munkásosztályban szintén jelentős változások történ- 
tek. Ez az osztály a termelőerők fejlődése folytán — ahogy Marx ezt is meg- 
mondta — a társadalomnak messze a legerősebb osztályává lett. Ma diffe- 
renciáltabb tagozódású, több alkalmazottat foglal magában, s magasabb a 
kvalifikációja, mint azelőtt. A jól képzett szakmunkás ma sokkalta maga- 
sabb színvonalon áll, mint azelőtt a mérnök. A munkásosztálynak ez a meg- 


36 . ROBERT STEIGERWALD 


változott összetétele és magasabb életszínvonala további támaszpontokat ad az 
ideológiai manipuláció és a mesterségesen is erőszakolt differenciálódás szá- 
mára, s ebben valóban megvannak az opportunizmus és elpolgáriasodás lehet- 
séges forrásai. 

De mégis: a munkások, csakúgy, mint azelőtt, , szabadok"? a termelő- 
eszközöktől, nem tulajdonosai munkájuk termékeinek, kizsákmányoltak és 
elnyomottak, s a gazdasági és politikai hatalom továbbra is a profithajszát 
szolgálja. Ennek az osztálynak a tagjai, csakúgy, mint azelőtt, proletárok. 
Még csak szerény beleszólási joguk sincs a kapitalizmuson belül, csakúgy 
nincs, mint azelőtt. 

Egy igen fontos változást mindenesetre ki kell emelnünk: a tudományos- 
technikai átalakulás folytán és azért, mert a tudomány növekvő mértékben 
válik közvetlen termelőerővé, az össztársadalomban és a munkásosztályban 
is erősen megnőtt és tovább is nőni fog az értelmiség szerepe és jelentősége. 
Ezt — a Mannheim-féle , tudásszociológia" új kiadásaként — olyan tétellé 
élezik az értelmiségi lázadás teoretikusai, amely szerint az értelmiség 
. az elsőrendű forradalmi erő. 


A munkásosztálynak a kispolgári értelmiség által elvitatott szerepe azon- 
ban ezen osztály létének minőségi és mennyiségi jegyeiből fakad: ő az 
anyagi javak fő termelője, közvetlenül kötődik a termelés modern formá- 
jához, s már létezésével is nemcsak a fennálló kapitalista társadalom jel- 
lemzőinek tagadását testesíti meg, hanem egyúttal már az eljövendő szocia- 
lista társadalom jellemzőit is. Az új világ körvonalai csak az előtt a társa- 
dalmi gondolkodás előtt tárulnak fel, amely ennek az osztálynak a talajá- 
ból nő ki. S az ellenzéki, társadalombíráló értelmiség csak úgy lehet vezető 
a forradalmi folyamatban, hogy a proletariátus talajára helyezkedik, s össze- 
olvad ennek mozgalmával és alapvető érdekeivel. 

Nem cáfolja-e meg a munkásosztály vonatkozásában a modern kapitaliz- 
mus integráló erejéről szóló felfogást az amerikai négermozgalom, amely 
nem , csak" polgárjogi, hanem társadalmi mozgalom? Nem cáfolja-e meg az 
elsietett integrációs tételt a nyugat-európai munkásmozgalom új fellendülése, 
amely a sztrájkok statisztikája szerint a hatvanas évek elejével kezdődött, 
és amelynek eddig olyan akciók voltak a csúcspontjai, mint az 1968 május— 
júniusi francia sztrájk és az olasz munkások és alkalmazottak tavalyi hatal- 
mas sztrájkjai? Az integráció tétele nem különbözteti meg a munkástömegek 
pillanatnyi tudatossági fokát a munkásosztály objektív helyzetétől és törté- 
nelmi szerepétől. E mögött a tétel mögött a forradalomnak és forradalmi 
harcnak absztrakt és idealista-romantizáló értelmezése rejlik. 


.: Ami az értelmiségi lázadás teoretikusai által a fő kapitalista országok- 
ban potenciális forradalmi erőknek tartott rétegeket, a diákokat és a társa- 
dalmon kívül állókat illeti, meg kell állapítanunk, hogy ezek nem alkotnak 
homogén osztályt. Ezeknek az erőknek egy része közvetlenül a munkásosz- 
tályhoz tartozik. más részük nem elsőrendű termelője a kapitalista gazdag- 
ságnak. Természetesen tevékenykedhetnek forradalmi módon, de magában 
véve ezeknek a rétegeknek a , nagy tagadása", ha nem sikerül összekötni ezt 
a munkás-tömegmozgalommal, nem fenyegeti az imperialista rendszert. 

Más a helyzet a , harmadik világ"? paraszttömegeinek harcával. Ök köz- 
vetlenül termelő osztályt alkotnak és népük túlnyomó többségét teszik. Ob- 
jektív társadalmi-gazdasági tartalmát tekintve a parasztmozgalom kispolgári 
imperialistaellenes mozgalom, s a parasztoknak, mint termelőeszközök reális 
vagy potenciális (kis-) tulajdonosainak a szocializmusról alkotott elképzelése 
nem ugyanolyan, mint a miénk; gyakran a kispolgári egyenlősítés eszméivel 
van átszőve. De minél inkább antiimperialistává és antikapitalistává fejlő- 
dik ez a mozgalom, annál haladóbbá is válik. Így a saját ipar és a munkás- 
mozgalom kialakulásának, a paraszt- és a munkásmozgalom egyesülésének 
folyamatában a szocializmus számára egyengeti az utat. 
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:Bürokratikus elfajulás", , ipari társadalom", , új munkásosztály 


Értelmiségi-baloldali kritikusaink nem ritkán olyan modern mítoszokkal 
indokolják álláspontjukat, amelyeket eredetileg a monopoltőke tömegideoló- 
gusai dolgoztak ki. Így változik át ez utóbbiaknak a totalitarizmusról szóló 
mítosza az előbbieknél a bürokratikusan elfajult marxizmusról szólóvá. Mód- 
szertanilag mindkét esetben ugyanaz az eljárás: széthasítják a társadalmi 
rend egységes jellegét, elválasztják alapjától a politikai felépítményt és ön- 
állóvá teszik, hogy azután egy individualista, minden hatalmat és szervezett- 
séget elutasító pozícióból támadják az sönállósult", ,selfajult", , bürokratikus" 
szocializmus madárijesztőjét, ami persze kapóra jön a monopolhatalom reális 
birtokosainak. 

Ugyanezt a módszertani eljárást látjuk azoknál is, akik az ipari társa- 
dalom tételének imperialista vagy értelmiségi-baloldali változatát és — 
erre alapozva — a kapitalizmus és szocializmus konvergenciáját hirdetik 
(amelyet vagy pozitívan, vagy negatívan értékelnek, vagy egy , harmadik út" 
megválasztásával elkerülhetőnek tartanak). Eltekintenek a termelési viszonyok 
jellegétől — mintha mondjuk a rabszolgatartó társadalmat azonosítanák a 
feudalizmussal, annak alapján, hogy hasonló a termelési technikájuk —, 
figyelmen kívül hagyják a technika alkalmazásának társadalmilag meghatá- 
rozott célját s ezzel az irreális absztraktsággal a két rendszer egyenlő elve- 
temültségének olyan képét rajzolják meg, amely zavarossá teheti a távlatokat 
a forradalmárok előtt. I 

Serge Mallet és mások ,új munkásosztály"-elméletével nem egészen így 
áll a helyzet. Ez az elmélet azokkal a munkásosztályban végbemenő struk- 
túraváltozásokkal kezdi, amelyeket a tudományos-technikai forradalom indí- 
tott meg. Szerinte a kapitalizmus fejlődésének első szakasza után — amely- 
nek alapja az egyéni munka wolt —, és a második, az ipari tömegtermelés 
szakasza után — amely megteremtette a gyárimunkás és a nagy számú kva- 
lifikálatlan murkás típusát —, a harmadik, most kezdődő szakasz állítólag 
a modern technika alapján kombinálja ezt a két munkástípust. A fejlődés 
e szakaszainak , felelnének meg a proletariátus szellemi-politikai magatartási 
módjai is: az első fokon kialakult a szakmailag kvalifikált termelékenység 
munkásöntudata, a második fokon létre jöttek a munkásosztály osztályhar- 
cos pártjai, a lényegében azonos módon és tömegesen érzékelt kizsákmányo- 
lási viszonyok alapján, s csak a harmadik fok magasan kvalifikált munká- 
sának új típusa jut el a maga termelő funkciójának teljes felismeréséig. 
Benne magasabb szinten egyesül az öntudat két előző foka. Ennek az ,új 
munkásosztály "-nak szerintük kisebb ugyan az anyagi függősége, de nagyobb 
a betekintése azokba az ellentmondásokba, amelyek a modern termelési lehe-. 
tőségek és kapitalista korlátaik között fennállnak. 

Feltűnő, hogy ez az elmélet egy , dialektikus" háromfokozatúság alá 
rendeli a reális történelmet. Ugyanakkor mechanisztikusan materialista össze- 
függésbe hozza egymással a termelési technikát, az életmódot, az öntuda- 
tot és a szervezettséget. Mindenekelőtt azonban a valóság mond ellent neki. 
A munkásosztályban ténylegesen végbemenő struktúraváltozásnak és a kö- 
vetkező években várható tendenciáinak szociológiai vizsgálata azt mutatja, 
hogy a fő irányzat — a munkásosztály dekvalifikálódása. A kvalifikálódás 
(az ,új munkásosztály" kialakulása) kevésbé érinti a termelés területét, mint 
a termelőberendezések gondozásáét. Amellett ez az , új munkásosztály" dédel- 
getett kedvence annak a rendszernek, amely korántsem valami különösen 
erős forradalmi tudattal tűnik ki. A munkásosztály e rétegeinek kétségtelenül 
növekvő öntudata nem forradalmi, de nem is funkciótlan jellegű, hanem el- 
lenkezőleg, rendszer-funkciójú. A szocialista osztálytudatot itt is — mint 
másutt — csak a monopolburzsoázia ellen vívott kemény és alapos, a tár- 
sadalom életének minden területét átfogó ideológiai osztályharc eredménye- 
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ként lehet elérni. Valamiféle technológiai mechanizmusokban és ezeknek az 
automatikus ideológiai reflexeiben bízni annyi volna, mint ideológiailag le- 
fegyverezni a munkásmozgalmat. 


Szociáldemokratizálódott kommunisták? 


Utaltunk már arra, hogy a kispolgári-értelmiségi lázadás elméleti kon- 
cepciójában a forradalomnak egy helytelen, romantikus-szubjektiívista fogal- 
ma kísért. Ehhez a fogalomhoz tartozik egy a mai imperializmusról és az 
opportunizmusról szóló helytelen elmélet is. Az ilyen irányzatú művek egyéb- 
ként azt állítják, hogy az imperializmusnak mindent integráló ereje van; 
Marcuse és mások azonban újabban azt a mesét terjesztik, hogy az imperia- 
lizmus központjai felszakadoznak, s így fegyelmezett, központosított munkás- 
tömegpártok nélkül és ezek marxista—leninista stratégiája és taktikája nél- 
kül is, pusztán fiatal értelmiségi forradalmárok kis, áldozatkész csoportjai- 
val meg lehet dönteni az ezész rendszert. Minthogy pedig a kommunisták 
nem osztják ezt a nézetet és .nem he-jyeslik az ebből következő taktikát 
— ,opportunisták", , szociáldemokratizálódtak", 


Ez az irányzat végeredményben mentegeti a szociáldemokrácia opportu- 
nizmusát. Mechanikus-materialista módon a fejlett kapitalista országok mun- 
kástömegeinek életmódjából (a , jóléti társadalom"-ból, a , szükségletkielégí- 
tés"-ből stb.) vezeti le ezt. S hogy a Írancia és az olasz kommunista párt 
ereje ellenére is fenntarthassák ezt a hamis elméletet, azzal rágalmazzák 
e pártokat, hogy , szociáldemokratizálódtak", Megkönnyíti számukra ezt a 
már jelzett hamis forradalom-fogalom. Nem tesznek különbséget a forradal- 
masításra objektíve érett társadalom és a forradalmi helyzet között; ebből 
azután valami permanensen forradalmi helyzet képe jön ki. Így persze már 
meg lehet vádolni az FKP-t és az OKP-t azzal, hogy ,nem csináltak forra- 
dalmat", A kispolgári türelmetlenség nem tudja észrevenni a szürke, nem 
forradalmi hétköznapokat. Harcot javasol téves célokért, téves helyen, téves 
időpontban és téves eszközökkel. Ez végeredményben felhívás a nyitott ké- 
sekbe való belefutásra, objektíve az ellenforradalom támogatása. Rendszerint 
nem néznek az olyan , csekélységekre", mint az amerikai csapatok jelenléte, 
mint a szociáldemokrácia és a burzsoázia szövetsége ezekben az országokban, 
mint a belpolitikai erőknek ebből adódó viszonyai, a stratégiai helyzet, a 
földrajzi fekvés. A kispolgári radikalizmus nem veszi figyelembe Leninnek 
azt a felismerését sem, hogy a fejlett kapitalista országokban könnyebb lesz 
ugyan a forradalom győzelme után felépíteni a szocializmust, mint amilyen 
Aa régi Oroszországban volt, de a forradalmat elkezdeni sokkal nehezebb 
lesz. Azóta az imperialisták még gazdagabbak is lettek azzal a tapasztalattal, 
hogy a szocialista forradalom többé vissza nem fordítható folyamat, s ez 
megsokszorozza az imperialista ellenállást a forradalommal szemben. A for- 
radalom előkészítése tehát nem lett éppen könnyebb. 


Az ilyen tények figyelembe nem vételével vezetik le a kispolgári-ellenzéki 
teoretikusok az említett országok kommunista pártjainak opportunista jelle- 
géről szóló nézeteiket. Hogy alapjában véve mennyire nem jJorradalmi ez az 
álláspont, azt megmutatta az 1968 májusi Írancia sztrájk és az ezt követő 
fejlődés. A neoanarchizmus felfogása szerint a Írancia kommunistáknak 
1968 májusában át kellett volna térniük a szocialista forradalomra. De ha a 
Írancia kommunisták követtek is talán el hibákat, politikájuk fő kérdései- 
ben nem. Hogy milyen kevéssé volt meg akkor a szocialista forradalom 
tömegbázisa, azt az 1968 júniusi választás bebizonyította: itt a munkások 
éppen a baloldali szocialista pártot nem követték, amely a kispolgári ra- 
dikalizmus puccsista jelszavait használta. Ilyen körülmények között éppen 


a francia kommunisták taktikája akadályozta meg, hogy egy kétségtelenül 
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rosszul sikerült , szocialista forradalmi" akció után a szélsőségesen reakciós 
kormányzatú országok zárt tömbje jöjjön létre Európában, az Elbától Por- 
tugália nyugati partjaiig. 


A szocialista országok szerepéről 


Nézzük most azt a felfogást, amely szerint a szocialista országokban , ki- 
hunyt" a forradalmi lendület. Ezt is terjeszti a kispolgári radikalizmus. Né- 
hányszor már rámutattunk itt arra, hogy a kispolgári-radikalizmus elmélete 
nem egyéb, mint , baloldali" nyelvre lefordított nagykapitalista apologetika. 
A szóban levő tétel is csak a kapitalizmus és szocializmus , konvergenciájá- 
ról" szóló elmélet , baloldali" változata. Alapja — s ez nagyon jellemző an- 
nak az osztálynak a társadalomfilozófiájára, amely nem közvetlenül vesz 
részt a termelésben — annak a történelmi-materialista felfogásnak a meg 
nem értése, amely szerint az anyagi termelés az alapja a társadalmi fejlődés- 
nek. Lenin jogosan következtette ebből a materialista tételből azt, hogy a ka- 
pitalizmus és szocializmus között folyó harcban a győzelmet végeredményben 
a társadalmi élet döntő szférájában kell kivívni: a munka termelékenységé- 
nek kibontakoztatásában, a termelőerők fejlesztésében. A kispolgári radiká- 
lisok — kimondatlanul — a forradalom exportja mellett emelnek szót; ilyen 
premisszából indulva ki, a szocialista országok kül- és belpolitikáját, amely 
nem ehhez a rossz recepthez igazodik, nem tartják forradalminak. 

Ezzel szemben egészen józanul meg kell állapítanunk, hogy a forradalom 
exportja semmit sem old meg. Nem teremt kedvezőbb feltételeket a forra- 
dalom számára, ellenkezőleg, nacionalista reakciót kelthet. A forradalom 
alapvetően minden országban a belső erők problémája. Aki mégis a forra- 
dalom exportálását kívánja, az a valóságban kitér az illető ország forra- 
dalmi folyamatának és forradalmi készségének fejlődési nehézségei elől, s 
tulajdonképpen azt ismeri el ezzel, hogy az adott országban még nem alakult 
ki a forradalom minden feltétele. 

Ez természetesen nem azt jelenti, hogy a szocialista országok elhanya- 
golhatják a más népek és országok harcával való szolidaritást. De nem is 
teszik ezt: e nélkül a szolidaritás nélkül Kuba egy hétig sem létezhetnék. 
Arról a segítségről pedig, amelyet a Szovjetunió Vietnam népeinek ad, e né- 
pek vezetői maguk mondták ei meggyőző szavukat, nem is egyszer, s ők bi- 
zonyára jobban meg tudják ítélni ezt a segítséget, mint a Szovjetunió ultra- 
baloldali kritikusai. 

Ezeket a problémákat egyébként az egésznek a részhez való viszonya 
szempontjából is meg kell ítélni: minden szolidaritás mellett az a stratégiai 
probléma is felmerül, hogy biztosítva legyen az emberiség további fennma- 
radása, mert ha nem, akkor 3 szocialista perspektíva kérdése minden nép 
számára tárgytalanná válik. 

E kérdések fejtegetésében nem szabad nem venni észre azt, hogy a vég- 
eredményben döntő kérdés — a szocialista országok gazdasági ereje. Minél 
nagyobb ez, annál nagyobb a más népeknek nyújtható gazdasági, katonai és 
diplomáciai segítség is. Ismeretes, hogy egy ország katonai ereje gazdaságának 
is függvénye. Opportunizmus tehát a szocialista országok gazdasági erőfeszí- 
téseit nem számítani be a forradalmi stratégia koncepciójába. 


A mai forradalmi politika kérdéseihez 


A vita megköveteli azt is, hogy tisztázzuk a proletárforradalom és a 
munkásmozgalomban fellépő opportunizmus néhány főbb kérdését. 

A kispolgári radikalizmus teoretikusai hallgatólag egy olyan forradalom- 
fogalomra alapítják érveiket, amely inkább a harci formákat tekinti, mint a 
harci célokat. A reformokkal szembeni régi megvetésük a forradalomnak 
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katasztrófaszerű aktusként való egzisztencialista értelmezésével párosul. Emel- 
lett nem értik a különbséget a szocialista forradalomra érett társadalmi rend 
és -a forradalmi helyzet között (s ez még nem is feltétlenül szocialista- 
forradalmi helyzet, hanem demokratikus-forradalmi helyzet is lehet). 

A forradalmárt és az opportunistát nem az jellemzi vagy különbözteti 
meg egymástól, hogy igenli, vagy tagadja-e a reformot, vagy a ,,katasztrófa- 
szerű" cselekedetet. Az opportunizmust az jellemzi, hogy megelégszik a 
fennálló rendszer keretein belül végrehajtandó reformmal, hogy lemond for- 
radalmi célok kitűzéséről. A proletárforradalmár is igenli a reformot, de csak 
mint annak a harcnak alkotórészét, amely végső soron a szocialista forra- 
dalomért folyik. Így tehát ugyanaz a reform része lehet opportunista politi- 
kának is, de forradalminak is, aszerint, hogy milyen stratégiai koncepcióba 
illeszkedik be. Ezért egyáltalán nem érv az, amit a kispolgári radikálisok 
vetnek szemünkre nekünk, a Német Szövetségi Köztársaság forradalmi szo- 
cialistáinak: hogy a szociáldemokrata opportunisták is a beleszólási jog, a 
parlamentarizmus felhasználása és hasonlók mellett vannak (amit egyéb- 
ként még konkrétan meg kellene vizsgálni). Az olyan reform, amely ajándék, 
s amely korrumpál, vagy gőzszelepként hat és az erők lecsitítására szolgál, 
egészen más, mint az az ugyanakkora reform —- de esetleg még a nála kisebb 
is —, amelyet annak tudatában harcoltunk ki, hogy ez csak fillér ugyan, 
de továbbra is kérdezzük, hogy hol marad a pengő. Egy reform stratégiai 
értékrendjét tehát nem formális és nem is konkrét tartalmi oldala dönti el, 
hanem az érte vívott harc, ennek feltételei, következményei és összefüggései, 
a hatalmi és profitmechanizmus középpontjához való közelsége. 


De nem is az erőszak, a katasztrófa eleme az, ami a szocialista forradal- 
miságot jellemzi. A harcnak ilyen formáit a polgári forradalmakban is meg- 
találjuk, de még az ellenforradalmakban is. Elvi tévedés tehát csupán a harci 
formák oldaláról nézni a forradalom és a forradalmi politika problémáját, 
vagy , Önmagában véve" dönteni el a vitát a tanácsokról (mintha mensevik 
tanácsok nem is lettek volna), a parlameníről (mintha például a spanyol nép- 
írontnak, vagy az 1948-as Csehszlovákiának nem is lett volna forradalmi 
parlamentarizmusa), vagy az erőszakról (mintha borzalmas fasiszta alkal- 
mazása nem is lett volna). A vitának tartalmatlan, formalisztikus, burzsoá 
módja ez. 

Fontosabb, hogy kidolgozzuk a forradalmi és az opportunista taktika né- 
hány általános tartalmi kritériumát és bizonyos mértékben iránytűként hasz- 
náljuk fel ezeket. A marxizmus forradalmi stratégiájának fő kritériumai a 
következők; A proletariátus osztályharcának elismerése, amelynek ki kell 
terjednie a munkásosztály és szövetségesei politikai hatalmának megteremté- 
sére, s annak az elismerésére, hogy e harc objektíve a kapitalizmus antago- 
nizmusaiban gyökerezik. Annak belátása, hogy ez a harc nem fejeződhet be 
a kapitalizmus keretein belül, hogy tehát a kapitalizmus antagonizmusainak 
feloldása megkívánja a kapitalizmus határainak átlépését a szocializmus 
irányában. Elismerése annak, hogy a proletariátusnak vezető szerepe van 
ebben a harcban, s marxista harci párt nélkül nem vezetheti és nem dönt- 
heti el ezt. A végül kivívott politikai hatalom felhasználása a kapitalista 
bázis túlhaladására és a szocializmussal való felváltására. Látjuk, hogy a harc 
formáinak semmi szerepük sincs ebben a meghatározásban; ezek a dolog 
másodlagos oldalához tartoznak. Róluk mindig az osztályharc konkrét felté- 
telei között kell dönteni, ami azt jelenti, hogy a szocialista forradalmárnak 
elvileg késznek kell lennie minden harci forma felhasználására. 


Az opportunizmus fő kritériumai pedig a következők: Alkalmazkodás d 
burzsoá társadalmi rendhez, osztályegyüttműködés magával a burzsoáziával, 
az osztályharcnak egy korábbi szakaszra vonatkozó, vagy csak formális el- 
ismerése mellett. A szocialista végcél feladása vagy minden következmény 
nélküli igenlése, társadalmi tartalmától való megfosztása (ünnepi szónok! 
Írázisként használása stb.), a szocializmus sohanapjára halasztása. Illúziók 
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a fennálló rendszer keretében tehető burzsoá engedményeket illetően, annak 
az illúziója, hogy ilyen módon meg lehet haladni e rendszer antagonizmusait, 
s így állandó haladást lehet elérni. Illúziók az uralmon levők jobb belátásra 
térítéséről. Másrészt van az opportunizmusnak egy fordított, , baloldali" for- 
mája is: ez a forradalom nevében szektás módon és , különösen radikálisan" 
jelöli ki a forradalomhoz vezető út feltételeit, az ezen az úton megtett konk- 
rét lépéseket opportunistáknak bélyegzi, a forradalmat hirtelen ugrásként és 
alapjában véve csodaként értelmezi. Ez is a forradalom akadályozásának egyik 
lehetősége. 

Látjuk, hogy az ultrabaloldali elmélet ismertetőjelei között a kispolgári 
radikalizmusnak néhány jellemző kritériuma is szerepel. A különbség csak 
annyi, hogy az ultrabaloldaliak puccsista és anarchista következtetéseket 
vonnak le ugyanabból az alappozícióból : a munkásosztály szerepének, korunk 
harcaiban folytatott stratégiájának és taktikájának elméleti és gyakorlati 
megvetéséből. Gyakorlatilag ezekkel a következtetésekkel is harcolnak a for- 
radalmi élcsapatnak a maga tulajdonképpeni harci feladataira való konkrét 
felkészülése ellen. 


A kispolgári radikalizmus teoretikusainál hiába keresünk komoly elemzést 
a forradalmi vagy az opportunista politikáról és annak anyagi alapjairól. 
Sehol sem kutatták konkrétan a fejlett kapitalista országok forradalmának 
konkrét problémáit; egyszerűen a magas bírói székből ítélkeznek a forradal- 
mi készség és ennek kihunyása felől. 


A mai feltételek között a fejlett tőkésországokban megvívandó forra- 
dalom problémáinak valóban konkrét kifejtéséren a következő problémákat 
kell figyelembe venni: A Nagy Októberi Szocialista Forradalommal új kö- 
rülmények alakultak ki e forradalom számára, mert megváltoztak a forra- 
dalom objektív és szubjektív feltételei. A forradalmi átalakulások méretei 
rendkívüli módon megnőttek. A szocializmus világrendszerré válása, amely 
egyre inkább döntő módon határozza meg a nemzetközi fejlődést, ismét új 
körülményeket teremtett a forradalom számára — ugyanígy a gyarmatrend- 
szer összeomlása is. A munkásmozgalom ebben az egész periódusban mennyi- 
ségileg és minőségileg megnőtt, de ezt a kispolgári radikálisok soha nem vizs- 
gálják, soha észre nem veszik. A világ forradalmi erőinek összetétele is meg- 
változott. Az egyetlen dolog, amit ők ebből látnak, az, hogy Ázsia országai- 
nak nagy paraszttömegei is bekapcsolódtak ezek közé az erők közé. Nem 
veszik azonban észre, hogy új formái alakulnak ki a forradalmi világfolya- 
mat különféle áramlatai közötti együttműködésnek. Egyet-mást látnak ugyan 
a mai kapitalizmus működésének lényeges változásaiból, valójában azonban 
nem vizsgálják ezt az állammonopolista kapitalizmust sem. Ezért nem is értik 
teljesen, hogy mit jelent a monopóliumok hatalmának az államhatalommal 
való összeolvadása a gazdasági, szociális és politikai harc dialektikus összefüg- 
gései szempontjából, a reformok (főleg az alapvető reformok) és a forradalom 
dialektikája s az új feltételek között folyó demokratikus és szocialista harc 
dialektikája szempontjából. E folyamatnak csak az egyik oldalát látják: a 
manipuláló-eszközök hatalmának növekedését — a másik oldalt nem: a gaz- 
daság és a politika közötti, a reform és a forradalom közötti összefüggés 
szorosabbá válását. Az állammonopolisztikus folyamatnak is csak a stabili- 
záló és korrumpáló oldalát veszik észre, a másikat nem, például azt sem, 
hogy állandóan szűkül a monopolkapitalizmus szociális bázisa, s ez kihat 
stabilitására. : 


A nemzetközi erőviszonyok problémáját sem fejtik ki szabatosan, hanem 
lényegében a kapitalizmus és szocializmus közötti egyensúly elméletének 
sémája szerint ítélkeznek, s ezen az alapon elítélik a békés egymás mellett 
élés politikáját. Nem ismerik el, hogy ez a politika a kapitalizmus és szocia- 
lizmus között folyó nemzetközi osztályharcnak a formája; úgy állítják be, 
hogy stabilizálja a kapitalizmust és eltorzítja a szocializmust. De lehet-e 
az imperializmus stabilizálódása a hatása a békeharcnak — amely gyakorla- 
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tilag és elsősorban inkább a tömegek harca, mint a szocialista diplomatáké 
— akkor, amikor az imperializmus mint létének törvényét hordozza magá- 
ban a háborút, s amikor semmitől sem fél jobban, mint a szocializmus erejé- 
nek további növekedésétől? A békés egymás mellett élésért folyó harc gaz- 
daságilag megnehezíti a fegyverkezési politika folytatását, s a gazdaságpoli- 
tikai súlypontok eltolódásáért folyó harcot helyezi előtérbe az imperializ- 
musban. Politikailag a békés egymás mellett élésért folyó harc a legreakció- 
sabb és agresszív monopolista erők visszaszorítását, a realisztikus polgári 
erők pozíciójának erősödését jelenti. Nekünk a szövetségi köztársaságban 
csak azt kell megnéznünk, hogy kik ellenzik a koegzisztenciát, 8 máris meg- 
jenesét látjuk egymás mellett élési politikánk forradalmi, osztályharcos 
jellegét. 


A forradalmi helyzet kérdései 


Valamikor Lenin a forradalmi válságnak két fő ismertetőjeléről beszélt. 
Akkoriban az ilyen össznemzeti forradalmi válságok rendszerint robbanás- 
szerűen, spontán módon, a tömegnyomorral és mindenekelőtt háborúkkal 
összefüggésben álltak be. Korántsem biztos azonban, hogy az új feltételek 
között is mindig és mindenütt így kell ennek történnie. Űj ellentmondások 
bukkantak fel, s ezek — a régi ellentmondásokkal együtt, amelyek továbbra 
is hatnak — növekvő szerepet játszanak a forradalmi helyzet problémájával 
kapcsolatban. A termelés társadalmiasodásának magas foka növekvő mérték- 
ben követeli meg a termelés megtervezését, s ez ellentétben van a termelés- 
nek végső soron magánjellegű motívumaival (példa erre a Ruhr-vidéki szén- 
válság, a Krupp-cég csődje és más struktúra-krízisek). Növekvő ellentmon- 
dás van a proletariátusnak a termelésben betöltött vezető szerepe és minden 
döntő kérdésből való tényleges kirekesztettsége között, s a kapitalista viszo- 
nyok között végbemenő tudományos-technikai átalakulás is ellentmondások- 
kal van tele (munkahelyek teremtése, az infrastruktúra, a tudománypolitika 
problémái stb.). Nagymértékben éppen ezek a tényezők határozzák meg a 
proletariátus helyzetét (s ebbe ma a tudomány emberei közül mind többnek 
a helyzete is beleértendő), következésképpen ezek lényeges forrásai az Osz- 
tályharc élesedésének. 

Ehhez járul még az is, hogy állammonopolista körülmények között kiszé- 
lesedik a társadalomgazdasági követelések síkja, s e követelések új jelleget 
öltenek; valóban forradalmi jellegüket világosan bizonyította az 1968 májusi 
francia általános sztrájk. 

A kispolgári baloldal e tényezőknek szinte egyikét sem elemzi. Ilyen 
vizsgálódás nélkül azonban nem érthető meg a forradalmi mozgalom tényle- 
ges politikai fejlődése a fő kapitalista országokban. Ezekben az országokban 
erősödött az osztályharc. A sztrájkok és sztrájkolók száma évtizedről évti- 
zedre emelkedett, gyorsabban, mint a munkások száma. Mindinkább a rész- 
kérdésekben a rendszert támadó politikai sztrájkok állnak a középpontban. 
Emellett növekvő mértékben kapcsolódnak be a harcokba olyan munkásréte- 
gek is, amelyek azelőtt legföljebb semlegesen viselkedtek. Általában növek- 
szik a munkások szervezettségének foka. Mindez annak ellenére történik, 
hogy a munkásosztály szociális összetételének megváltozása néhány egyelőre 
teljesen negatív következménnyel is jár (kispolgári rétegek és ezzel kispol- 
gári nézetek beáramlása, ami az opportunizmus némely új formáját szüli, 
például a , baloldali" radikalizmust) Az állammonopolisztikus  rendszer- 
ben megváltozott — egyre inkább kritikai jellegűvé válik — a reformok 
jelentősége, s ezért megváltozik a reformok híveinek helyzete is. Nem vélet- 
len, hogy a hagyományos típusú reformok (. gazdasági demokrácia") hívei a 
szociáldemokráciának egyre inkább a balszárnyává válnak és az NSZK-ban, 
ahol a szakszervezeti mozgalom egyes területein ők a vezetők, hozzájárul- 
tak ahhoz, hogy a nagy ipari szakszervezetek ma az SPD-től balra álllnak. 
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Ha pontosan elemezzük ezeket és más hasonló folyamatokat, ha például 
gondosan figyelembe vesszük az olyan történelmi tanulságokat, amilyeneket 
a Komintern VII. világkongresszusa 1935-ben levont — ezt a kispolgári radi- 
kálisok meg sem kísérlik —, akkor megértjük, miért képviselik jelenleg. 
a fejlett tőkésországok kommunista pártjai lényegében a következő stratégiai 
vonalat: Az állammonopolista kapitalizmusból a közvetlen átmenet a szo- 
cializmusba nem valószínű. A tömegek csak az általános-demokratikus cé- 
lokért folyó harcon keresztül vezethetők el a szocializmusért vívandó harchoz. 
E célból a kommunisták demokratikus alternatíva-programot dolgoznak ki, 
amelynek súlypontja : demokratikus ellenőrzés a társadalom minden szintjén, 
beleszólási jog, a kulcsiparágak nacionalizálása, a szakszervezetek jogainak ki- 
bővítése; mindezt tömegharcban kell kivívni, a munkásszervezetek akcióegy- 
ségével. A kommunisták abból indulnak ki, hogy az ilyen követeléseknek 
tömegharc útján való megvalósítása mindinkább megrendíti a fennálló ál- 
lammonopolista hatalom alapjait, amelyeket azonban végül szét is kell zúzni. 
Ez igazi forradalmi stratégia. Az említett demokratikus és antimonopolista 
alternatíva-programért folyó harc tehát nem egyszerűen feltétele, hanem 
elszakíthatatlan, szükségszerű alkotórésze a: messzebbmenő, szocialista cé- 
lokért vívandó harcnak. 


Mi és a parlament 


Köztünk és a kispolgári-radikális értelmiségi ellenzék között erős véle- 
ménykülönbség van a parlamentarizmus és a szakszervezeti munka kérdésé- 
ben is. (Már Lenin rámutatott a , Baloldaliság"-ban arra, hogy ez a két kér- 
dés összetartozik.) Nincs sok értelme, hogy e probléma történetéről beszél- 
jünk, mert ellenfeleink kitérnek ez elől azzal, hogy ,ma más a helyzet", 
vizsgáljuk tehát azt, hogy mi a mai feltételek között a kérdés gyakorlati po- 
litikai tartalma. 


A parlamentarizmus mai szerepét illetően nincs nézeteltérés köztünk és 
a kispolgári-radikálisok közt. A polgári-parlamentáris rendszer ma az állam- 
monopolista kapitalizmus eszköze, amely a monopóliumok érdekeit a nép 
érdekeiként tolmácsolja. Ál-pluralizmusának a kapitalizmus alapvető ellent- 
mondását kell álcáznia, azt a hatást kell keltenie, hogy a lényeges kérdések 
a parlament szintjén döntetnek el, s el kell lepleznie, hogy a dolgozó nép- 
nek nincs elvi érdekképviselete a parlamentben. El kell hitetnie a gyámkodás 
alá szorított néppel: minthogy van parlament, van ellenőrzés is a hatalom 
fölött, s ez a hatalom demokratikusan törvényesítve is van, bár a nagy mo- 
nopóliumok hatalma, nem pedig a népé. 


Éppen ennél a hivatásánál fogva fontos eszköz a nagytőke számára a 
parlament. A hatalom tényleges birtokosai szívesebben uralkodnak parla- 
menti, mint nyíltan diktatórikus eszközökkel, bár sokféle módszert használ- 
nak fel arra, hogy kizárjanak a parlamentből minden a rendszerrel szem- 
ben ellenséges oppozíciót. Azon igyekeznek, hogy ők formálják a pártokat, 
vagy hogy a pártok és frakciók tulajdonképpeni vezetői beleilleszkedjenek 
a rendszerbe. A parlament sokféle módon van biztosítva — választójogi 
klauzulákkal, ügyrendi szabályokkal, a frakciók zömének a döntések előké 
szítéséből való kirekesztésével, a fő döntéseknek a parlament hatásköréből 
az állammonopolista apparátuséba való áttételével —, s mindez hozzájárul 
ahhoz, hogy a fennálló rend védve legyen egy demokratikus parlamentariz- 
mus veszélyével szemben. 


De az következik-e ebből az értékelésből, hogy helyes az a jelszó, amely 
szerint a parlamenti harcnak nincs értelme, hogy ez áz eszköz csak a forra- 
dalmároknak a rendszerbe való integrálására szolgál, hogy a forradalmárok 


részvétele növeli a parlament manipuláló hatását, mert a népképviselet lát- 
szatát kelti? 
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. Alapjában véve ez vagy teljesen polgári beállítottság a parlamenttel 
szemben — egy megfordított polgári beállítottság, mert mind a kettő a pol- 
gári parlamentarizmussal szembeni magatartás mértékével ítél —, vagy va- 
"lami furcsán ellentmondásos magatartás. Mert ki dönti el, hogy integráló- 
dunk-e, vagy integrálódhatunk-e — talán a parlament, az eszköz? Nem a 
mi ideológiai-politikai álláspontunktól függ-e ez? S ha úgy volna, hogy in- 
tegrálhatnak bennünket — van-e ehhez parlamentre szükség? Akad-e a ke- 
resztül-kasul megszervezett kapitalista rendszerben olyan eszköz, amely nincs 
eltorzítva? Ha eltorzítottsága miatt kerülnünk kellene a parlamentet, akkor 
nem kellene-e úgy kerülnünk az összes más burzsoá eszközöket és intézmé- 
nyeket is, mint az ördög a szenteltvizet? Nem kellene-e tehát akkor egysze- 
rűen a , kilépés a kapitalizmusból" klasszikus anarchista jelszavát kiadnunk? 
Minden munkás tudja azonban, hogy ez a kilépési nyilatkozat értelmetlenség. 
Helye volna itt annak a kérdésnek is: miért csak az opportunista oldalát lát- 
. ja a kispolgári baloldal a munkásmozgalom parlamentarizmusának? Miért 
nem létezik számára Liebknecht Károly? Miért hogy ügyet sem vet a spa- 
nyol népfront időszakának forradalmi parlamentarizmusára? Attól félve, 
hogy a parlamentben esetleg beszennyezi őt az opportunizmus, átengedi ezt 
a küzdőteret a reakciónak és az opportunistáknak. Furcsa forradalmárok ezek 
a félénk, kapituláns kispolgárok! 

A kispolgári radikálisok helyesen látják az állammonopolista Fapitaliz- 
musnak azt az alaptendenciáját, hogy fasizmust szül. De miért nem látják, 
hogy ezzel ellentétes, demokratikus, antifasiszta tendenciák is születhetnek 
a kapitalizmus objektív ellentmondásaiból, és e tendenciák szociális bá- 
zisa s ezzel szövetségi lehetőségük is növekvőben van? Ezek a demokratikus 
ellentendenciák eleinte bizonyára megmaradnak polgári keretek között. De 
hogy lehetne kibővíteni ezeket a kereteket. ha a forradalmárok eltűrik, hogy 
lerombolják az ezekhez az erőkhöz vezető hidakat? A parlamentarizmus kö- 
rüli vitával kapcsolatban azért van különös jelentősége ennek, mert a mani- 
pulálásnak bizonyos anyagi kapcsolódási pontokon kívül a nép bizonyos 
demokratikus és szabadságjogaira is szüksége van, különben nem sikerül a 
manipuláció. Németországban először 1918—-19 forradalmai küzdötték részben 
ki ezeket a népjogokat a monopoltőkével és a militarizmussal szemben, s 
ezeknek nagy jelentőségük van a tömegek egyesülési szabadsága és tudatuk 
alakítása szempontjából; 1933—45-ben elég keservesen tapasztaltuk ezt. Ad- 
juk fel őket harc nélkül, mert fasiszta veszélyek fenyegetnek? Nem az el- 
lenség előtti" kapitulációce ez — a harc határozottabb , radikalizmusa" cí- 
mén? I 

Természetes, hogy a szocialista párlamentarizmust meg kell különböz- 
tetnünk a polgáritól. A választások és a parlamenti harcok célja a mi szá- 
munkra a tömegek tudatosságának fejlesztése. Emellett mi nem kötjük ma- 
gunkat a reformokhoz, de azt sem látjuk be, hogy miért ne lehetne a refor- 
mokért folyó harc a forradalmi politika alkotórésze, miért ne folyhatna tehát 
parlamenti síkon is. Emellett a szocialisták parlamenti küzdelme számára 
továbbra is az a döntő, hogy milyen erős a parlamenten kívüli helyzetük, ho- 
gyan teljesítik a szocialista képviselők beszámolási kötelezettségüket válasz- 
tóikkal szemben. Szó sincs tehát arról, hogy a nép átadja érdekeinek kép- 
viseletét a szocialista képviselőknek, s ezzel felmenti magát az önálló tevé- 
kenység alól. 

Elvileg hasonló az álláspontunk a szakszervezetek problémakörében is. 
A baloldali-radikális kispolgárok a valóban uralkodó reformizmus miatt nem 
veszik figyelembe a társadalomgazdasági harc új jelentőségét az állammo- 
nopolista kapitalizmusban, a szakszervezetek új szerepét. Ebből következően 
lemondanak az e területen végzendő munkáról. Nem vállalkoznak arra, hogy 
kiszakítsák a munkástömegeket az opportunizmus befolyása alól. De ha ez 
így van, akkor hogyan akarnak más tömegeket megnyerni a forradalom szá- 
mára? Dante Poklának szavai állnak az ilyen politika fölött: , Hagyjatok 
fel minden reménnyel . . ." 
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Elvileg kifejtettük már a reformokért folyó harc jelentőségét az állam- 
monopolista kapitalizmusban; még egyszer utalnunk kell azonban arra, hogy 
a monopóliumok hatalmának az államéval való összeolvadása változást idé- 
zett elő a gazdasági és a politikai harc egymáshoz való viszonyában. Így a 
társadalomgazdasági küzdelmek erősebben politizálódtak. Ez azt jelenti, hogy 
nem lehet fontos társadalomgazdasági harcokat végigvinni anélkül, hogy a 
dolgozó nép szembe ne kerülne a politikai hatalommal. Különösen a struk- 
turális reformokért folyó harcra áll ez. Az állammonopolista kapitalizmus- 
ban mindinkább a központi hatalmi apparátus ügyévé lett minden döntő 
probléma, s Így minden olyan harc, amely fontosabb reformért folyik, poli- 
tikai harc, amelybe a központi hatalmi mechanizmusok is beavatkoznak. Ez 
egyúttal azt is jelenti, hogy anarchoszindikalista módszerekkel — ahogyan 
alapjában véve André Gorz javasolja — nem lehet az ilyen harcot meghar- 
colni. Minden lényeges kérdés politikai kérdéssé vált, össze van kötve az ál- 
lammonopolista rendszerrel, amely zárt, központilag vezetett rendszer, s 
amely ellen a harc csak mint politikai, szervezett harc nyerhető meg, még- 
pedig csak akkor, ha az ellenerők szervezettségével a demokratikusan közve- 
tített centralizmus magas foka is párosul. Csak akkor lehet eredményes e 
harc vezetése, ha a rendszerrel szembenálló erők élén a munkásosztály 
egységes, ideológiailag erős, ütőképes marxista harci pártja áll. 


Tamós Ervin: Gagarin Hőerőmű 


SZABÓ B. ISTVÁN: 


A magyar irodalom 
felszabadulás utáni korszakáról 


Vázlatpontok és összefüggések) 


A Magyarország felszabadulása óta eltelt huszonöt évet nem az évforduló 
avatja történelmi korszakká; az új magyar irodalom negyedszázadát sem a 
jubileum emeli irodalomtörténeti szintre. Az ünnep szerepe annyi, hogy a 
megtett útra visszanézve, világosabban látszik, mélyebben tudatosodik: mi- 
lyen nagy változások korát éltük át a gazdaságban, a társadalomban, a mű- 
vészetekben, a gondolkodásban, szinte minden egyes emberi sorsban. A nagy 
változás mozzanatait közelről figyelte és közvetítette a magyar irodalom is: 
pátoszát és izgalmát elsősorban épp az adja, hogy a század , legnagyobb ka- 
landjara", a szocializmus megvalósítására vállalkozó ember és nemzet próba- 
tételéről tudósít. A felívelő és válságos periódusok váltakozásain keresztül 
folyó nagy vállalkozás társadalmi és erkölcsi tanulságait szűrheti le a jövendő 
irodalomtörténete e korszak műveiből; s a legjobb művekben nem csupán do- 
kumentumot, de esztétikailag ís újszerű, művészileg is maradandó ábrázolá- 
sát fogja találni a történelmi nóvumnak. 

A távoli jövő bizonyára egyetlen meghatározó változást lát majd e hu- 
szonöt évben: az aránylag elmaradottan kapitalista, kelet-középeurópai, még 
feudális vonásokkal is terhelt ország szocialistává alakulását az élet minden 
színterén. Mi azonban, közelebbről, azt is élesen látjuk, hogy az átalakulás 
különböző karakterű időszakoknak olykor ellentétes folyamatai során való- 
sult meg, s a részlet-periódusok tanulságainak megfogalmazását korántsem 
teszi feleslegessé az egész korszak nyugtázható eredménye. 


Egy lehetséges korszakolás 


A felszabadulás utáni korszak társadalom- és irodalomtörténetét tudo- 
mányos alapossággal részletező és egységben összefoglaló művek még legfel- 
jebb készülőben vannak. A korszak belső periódushatárain is vitatkoznak a 
szaktudósok cikkei, tanulmányai. Az legkevésbé vitatott, nem is vitatható, hogy 
1945 és 1948/49 egy kezdetén és végén világosan határolt történelmi szakaszt 
zárt közre. 1945: — Magyarország új történelmi útjának kezdete; és ennek 
eddigi legdöntőbb, iránymeghatározó határköve. 1948/49: — a szocialista for- 
radalom (és a szocialista irodalom) győztes pozícióba kerülésének ideje. A fel- 
szabadulás ténye és a szovjet hadsereg jelenléte megteremtette és biztosította 
a feltételeket egy tartalmában demokratikus jellegű forradalom heves és in- 
tenzív — csak vérnélküliségét tekintve békés — megvívásához. Az 1945 és 1948 
közötti szakasz, rövid időtartama ellenére, mind történelmileg, mind irodalom- 
történetileg rendkívül jelentős, felívelő időszak. Hatalmi, hivatali és szellemi 


Ez a rövid dolgozat nem vizsgálhatja a. különböző irányzatok, stílusok fejlődését, a je- 
lentős életművek fordulóit, s nem vállalkoznat az ábrázolási módszerek változásának, a ki- 
emelkedő műveknek az elemzésére (sok esetben említésére) sem. Az irodalompolltika kérdéseit 
ott érinti részletesebben, ahol az irodalom problémái elsősorban ebből az aspektusból közelít- 
hetők meg. Célom szerint mindössze egy napjainkban sokoldalúan vitatott tárgykör — már 
történelemként feltáruló korszak — kisérletszerű áttekintésére vállalkoztam, az Irodalomtudo- 
tsz B 7 NÉLOKÁL készülő irodalomtörténeti kézikönyv műhelyvitáinak tanulságaiból 15 merítve. 

Z. B. I. 
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téren egyfelől lezárta, megszüntette a Horthy-korszakot, a fasizmust, másfelől 
— a kommunista párt következetes és növekvő tekintélyű politikája révén — 
megteremtette a szocialista forradalomba való átmenetnek, a proletárdikta- 
túra létrejöttének belső feltételeit. 

. A magyar irodalom a háború előtt sem volt szegény tehetségekben, de 
kilátásokban annál inkább szűkölködött. A századelő új lendülete és a tízes 
évek forradalmi lobogása után a húszas évektől fokozatosan sötétedett az 
alaptónus; a harmincas évek közepétől, a fasizmus nyílt uralomrajutásától 
— jóllehet különböző felfogások szerint, helyenként igen magas művészi 
szinten — a magyar irodalom társadalomhoz kötelezett java részét komor- 
ság, vívódás, súlyos aggodalom jellemezte. A legnagyobb alkotó, József At- 
tila tragikus öngyilkossága mintegy sűrített metaforaként példázta a haladó 
irodalom szakadék felé sodródó katasztrófa-lehetőségét. Irodalmunk jelentős 
alkotók és művek antifasiszta hagyományait tarthatja számon, de egy kis 
számú, céltudatosan kommunista, az illegális párttal is kapcsolatot tartó Író- 
csoporton kívül igen kevesen hittek a beláthatóan közeli forradalmi válto- 
zás realitásában. Elképzelések — többek közt a kapitalizmus és szocializmus 
között, illetve a világhatalmak között valamiféle , harmadik utat" kereső, 
utópisztikus koncepciók — kirajzolódtak ugyan, reformokra és forradalomra 
is gondoltak, de ezek megvalósítása egyre lehetetlenebbnek látszott. A hábo- 
rúhoz — szemben az első világháborúval —. legfeljebb kurzus-publicisták és 
slágerszerzők fűztek reményeket; a fasisztoid-kapitalista állam esetleges 
háborús győzelme egyetlen számottevő magyar író számára sem Ígért sem- 
milyen perspektívát az akut társadalmi bajok gyógyításához. 

A kilátástalanságból tágas perspektívákat nyitott 1945 tavaszán a felsza- 
badulás: ki-ki számára annak lehetőségét, hogy régóta formált, épített, néha 
már-már lemondóan elvetett forradalom- vagy reform-elképzelése most való- . 
ra válhat. Illyés szavával , írói örömöt", Németh Lászlóéval , kitágult égbol- 
tot" hozott — az egész háborúba ájult irodalom feleszmélt, és izgatott kar- 
énekbe kezdett. A háború iszonyatosan kifosztott és szétrombolt országot ha- 
gyott maga mögött, s pótolhatatlan veszteségeket okozott az irodalomnak is, 
elpusztítva Radnóti Miklóst és Sárközi Györgyöt, Gelléri Andor Endrét és 
Pap Károlyt, Bálint Györgyöt és Szerb Antalt, Halász Gábort — és még 
hányakat. Néhány közvetlen . egyidejű háborús vers vagy pincenapló után, 
mégsem a múlt, hanem a jövő lehetőségeinek vizsgálata hangzott legerőseb- 
ben az egymás szavába vágó, vitázó, versengő kórusból. A fasizmus elmúlt 
időszakát szenvedélyes kritikával zárta le és az új távlatokat reménytelten 
üdvözölte — ennyiben volt egységes a világnézet, politikai koncepció, eszté- 
tikai program, hagyomány és stílus szerint nagyon is sokszínű irodalom. 
A korszak egyik jellegzetessége éppen az, hogy nyílt volt a pálya és a harc 
a különböző felfogások és irányzatok között. A közélet aktivizálódott, nem 
utolsósorban az irodalom által: a háborút követő nehéz anyagi helyzethez 
képest gazdag könyvkiadás, meg a sokféle, egymással vitában álló folyóirat 
irodalmi programja visszhangozta az úgynevezett koalíciós időszak politi- 
kai pártjainak a nemzet további útirányára vonatkozó ,,ki kit győz le?" kér- 
dését. 

A változatosságon belül a másik, még fontosabb korszak-jellegzetesség 
a kommunista irodalom és kritika gyors erősödése, egyfelől a Szovjetunióból 
hazatérő, 1919 után emigrált írók, különösen a vezető ideológusok — Lukács 
György és Révai József — munkásságában, másfelől annak révén, hogy a 
hazai szocialista irodalom szabad szólást kapott, és a szocialista eszmeiség- 
gel addig közelebbről vagy távolabbról rokonszenvező írók tábora is mögéje 
sorakozott, radikalizálódott. Az 1945—1949-es korszak lényege éppen az, hogy 
nyílt vitában, a legkövetkezetesebb és legéletképesebb programként hódított 
tömegeket a kommunista párt és a szocialista gondolatot kifejező irodalom. 
Az írók közül mind többen közeledtek az új világnézethez, és szakítva a kü- 
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lönböző ,izmusokkal", művészileg is mind többen vállalták az ennek megfe- 
lelő írói szemlélet- és ábrázolásmódot: a szocialista realizmust. Lényegében 
tehát erőszakoltság nélkül, belülről értek a feltételei 1948 forradalmi jellegű 
változásának. 4 


1948, a fordulat éve: az 1945-től egyre radikalizálódó forradalom, a pro- 
letárdiktatúra megteremtésének, a tulajdonviszonyok gyökeres átalakításának 
eredménye. 1948-tól egy új korszak kezdőtött el — a párttörténet terminusá- 
val: a szocializmus alapjainak lerakása, s ez a korszak a gazdasági alap és 
struktúra viszonyait tekintve természetesen a szocializmus alapjai lerakásának 
befejezéséig tartott. Ez utóbbit a VIII. pártkongresszus (1962) nyilvánította 
— történelmileg reálisan — befejezettnek, s valóban 1962/6863 az a határdátum, 
amelynél az 1948-cal kezdődött szakasz irodalomtörténetileg is igazolhatóan 
véget ért. Persze az 1948/49 és 1962/6863 között megvalósult program korántsem 
egyenes vonalú fejlődésen keresztül jutott sikerre. 1953-tól napirendre került 
az addigi társadalmi és irodalmi folyamatok kritikája-önkritikája, 1956-ban 
pedig egy nagy megrázkódtatás szinte minden társadalmi és irodalmi kérdés 
újrafeltevését és újra-megválaszolását kívánta meg. De ekkor sem a társadalom 
anyagi-gazdasági alapja, hanem csak a felépítmény-rendszernek az az ingamoz- 
gása változott, amelyben a gazdasági alaptól megszabott helyzetét kereste és 
elérte. Az irodalom követte ezt a mozgást, fordulóival az irodalomtörténetnek 
is számolnia kell, de anélkül, hogy feltétlenül irodalomtörténeti korszakokat 
lásson e politikai fordulók között. 


1949 már az alapvetően pozitív történelmi fordulat negatív torzulásait 
is mutatta; ez már a Rajk-per éve volt, s mindazé, amit a Rajk-per jelen- 
tett. A hidegháborús nemzetközi légkör az új szocialista országok vezetőit 
is arra inspirálta, hogy természetellenes gyorsasággal szilárdítsák meg gazda 
ságilag és politikailag a hatalmat, következésképp — a sztálini államvezetés 
mintájára — Magyarországon is kialakult a diktatórikus személyi hatalom 
a vezetésben, a bizalmatlanság politikájából eredő, törvénysértő perek szö- 
vevénye, a voluntarista gazdaságpolitika, az elméleti dogmatizmus, s ezek 
következménye a művészetben: az eszményítő sematiízmus. 1949 az irodalom- 
ban is a kétarcú fordulat éve: egyfelől az intézmények terén ekkor hajtot- 
ták végre — helyeselhető adminisztratív intézkedésekkel — a kulturális 
forradalmat (kiadók, színházak államosítása stb.). De másfelől ez a , Lukács- 
vita" éve is, amelyben Lukács György elméleti és kritikai nézeteit vitatva 
a hivatalos pártvezetés (Révai József) szakított az 1945—-48-as időszak 
népírontos szellemű művészetpolitikájával, és végeredményként a szűken ér- 
telmezett szocialista realizmust mint egyetlen lehetséges írói magatartást, mód- 
szert, szemléletet és stílust akarta uralkodóvá tenni. Voltak, akik nemcsak 
ezt, de egyáltalán a szocialista kor követelményeit sem akarták vállalni, és 
— lemondva az Írói valóságformálás hivatásáról — ,, belső emigrációba" vo- 
nultak. Voltak, akik a kor kihívásait elfogadták és műveikben meg is vála- 
szolták, de a műveiket nem fogadták el ekkor. S voltak, akik megkeresték 
az új tartalmak kifejezésének és a művek kiadatásának lehetőségeit, még ak- 
kor is, ha nemegyszer éles és méltatlan viták tüzébe kerültek az új, átformá- 
lódó valóság ihlette, igényes, realista alkotásaik. A hivatalos irodalompolitika a 
deklarált társadalmi egységhez illeszkedő , egységes irodalmat" akart teremteni, 
de egységesre vágva az előző korszak sokágú irodalmát (Szabolcsi Miklós kife- 
jezésével:) legfeljebb , egységes félirodalom?" jöhetett létre — s még az is 
csupán látszólagos egységben. 

Nem vitatható azonban, hogy e fordulat végrehajtásának valós és belső 
feltételei is voltak: a megelőző 1945—48-as korszak fő tendenciájával együtt 
az, hogy az írók — különösen a fiatalok — lelkes meggyőződéssel vállalták 
a többnyire frissen megismert marxizmus elméletét, a szocialista realizmus 
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esztétikáját. Sokan nem láttak hibát abban a kultúrpolitikában, amely — 

értelmezve az alap és felépítmény viszonyát — a megváltozott 
alapon azonnal, máris megváltozott társadalmi felépítményt (elsősorban iro- 
dalmat) követelt meg, és úgy kívánta a felépítménynek (az irodalomnak) 
az alapra való cselekvő visszahatását realizálni, hogy a júliusban megjelent 
vers ösztönző hatása már az augusztusi népgazdasági mutatókban mérhető 
legyen. Így a művészi érték és eredetiség helyett meghonosodott a kritiká- 
ban a művek politikai hasznosság szerinti minősítése, az irodalomban pedig 
a gyermetegen idilli, tételillusztráló sematizmus. 


Ezek a munkák akkor sem lettek volna jók, ha történetesen helyes, nem 
pedig sok alapvonásában helytelen és hamis politikát propagálnak. A sema- 
tiízmusba többnyire tiszta jószándékkal keveredő írók előtt — és minden író 
előtt — persze igen nehéz dilemma állott: a kor ugyanis úgy tette fel a kér- 
dést, hogy vagy a hazai szocializmus mellé állnak, a kívánalmak szerint (tehát 
rosszul), vagy a hivatalos kívánalmak ellen fordulnak, s ezzel a szocializmus- 
ellenességnek gyakran adminisztratív következményekkel is együtt járó látsza- 
tát vállalják magukra. Ez utóbbit még akkor is vállalniuk kellett, ha műveik 
a valóságos társadalmi folyamatok alapján és a szocializmus igaz, emberi 
eszmeisége felől (egyszersmind a haladó magyar irodalom folytonosságát is 
biztosítva) szálltak szembe a dogmatizmussal. Az ismert formula akkoriban 
tragikusan más megfogalmazásban élt: az , aki nincs velünk, az ellenünk van" 
gyakorlatra váltott tévedése jelentős és szocialista gondolkodású alkotókat is 
sújtott. 

Az értéktelen sematikus művek elburjánzását a hivatalos irodalompoli- 
tika is idejében észlelte, 8 — elsősorban Révai József — a felszínen harcot 
hirdetett ellene. De ez természetesen eredménytelen maradt, mert nem tár- 
hatta fel, nem is érinthette a sematizmus mélyebb okait, a dogmatizmus- 
hoz, a voluntarizmushoz, a személyi kultusz politikájához kapcsolódó követ- 
kezmény mivoltát. A torzulások feltárása Magyarországon is 1953 után kez- 
dődhetett meg, de az akkori vezetés következetlen és ellentmondásos politi- 
kája — egyfelől önkritikája, másfelől pozícióinak makacs és szektás védelme 
— nemcsak jogos elégedetlenséget és bírálatot eredményezett, hanem az egész 
marxizmus, az egész szocializmus revízióját kívánó jobboldali törekvéseket 
is aktivizálta. Az apodiktikus dogmatizmus és a hibákon túl a szocialista 
rendszer egészét támadó jobboldal között nem tudott olyan politikai szervező erő 
létrejönni, amely a szükséges kétfrontos harcot eredményesen folytathatta 
volna, és Magyarországon felkelés tört ki, amelyet nyomban a szervezett és 
már régebben megtervezett ellenforradalmi célok szolgálatába tereltek. 


A felelős és haladó magyar irodalom 1953 és 1956 között igyekezett ér- 
vényt szerezni 1945—1948 pozitív kezdeményezéseinek, másfelől korrigálni 
akarta 1949—1953 torzulásait, de eközben új hibákat is elkövetett, új ve- 
szélyekét is keltett. Megjelentek addig kirekesztett alkotók művei, és a kri- 
tikátlan eszményítés ellenében minden műfaj kritikusabban fordult a való- 
sághoz, de olykor kizárólag a , fehér foltoknak", az álcázó politikai takti- 
kából eddig takart bajoknak immár lehetséges kivetítésével foglalkozott. Így 
a revizionista propaganda még a jószándékú munkákat is felhasználhatta 
arra, hogy az elkerülhetetlen nemzeti tragédia előérzetét keltse. A két oldal- 
ról feszített légkörben — a művészi értéket és gondolkodást tekintve — 
helyes orientálásra képes szocialista irodalmi centrum nem tudott megszer- 
veződni (bár egyes időszakokban a Csillag és az Új Hang tett erőfeszítéseket 
erre). Az irodalmi élet polarizálódott, a művek hamis ráadás-akusztikát és 
aránytalanul nagy politikai jelentőséget kaptak, 1956/57-ben pedig sok Író 
(maga az írószövetség is) a társadalomformálás szépirodalmi módozatain kí- 
vüli, végiggondolatlan s jórészt a szocializmus alapelveivel ellentétes politi- 
kai szerepet vállalt. . 
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1956/57 az előző korszak minden ellentmondását tragikus kiélezettséggel 
vetette fel, az irodalom területén is, ahol a konszolidáció valamivel lassab- 
ban ment végbe, mint a politikában. Az MSZMP hamar úrrá lett a pusztítás 
és anarchia fölött: megteremtette azt a politikai bázist, amely követke- 
zetes kétírontos harcot tudott vinni, s amellyel szemben az ellenforradalom 
lelepleződött, tömegbázisát elvesztette. A jobboldal legyőzésével párhuzamo- 
san, a gyakorlatban felszámolta a személyi kultuszt és következményeit, 
majd midőn a szocializmus gazdasági és politikai győzelme a mezőgazdaság- 
ban is befejeződött, a párt VIII. kongresszusa (1962 végén) lezártnak mond- 
hatta az 1948-ban kezdődött korszakot: a szocializmus alapjainak lerakását. 

A korszak utolsó éveiben az irodalom is elvégezte elkerülhetetlen szám- 
vetését. Megszűnt az , egységes félirodalom" erőltetése, sorra minden jelentős 
alkotó és irányzat megjelent, s ha csak erre: a jelenlevő nevek és szemlé- 
letek sokaságára nézünk, akkor az 1957 és 1962/63 közötti időszak nagyon 
hasonlít az 1945 és 1948/49 közöttire. Van azonban egy döntő jelentőségű kü- 
lönbség közöttük — amely egyszersmind az 1948 és 1956 közötti évek legfőbb 
eredménye és értéke is — az, hogy nem egyszerűen a verseny lett újra 
szabaddá, hanem mindenekelőtt alkotásokban: az új valóság élményéből 
született és magas színvonalú művekben, valamint a kritikai és általános 
közgondolkodásban végérvényesen kialakult egy szocializmus-centrikus mér- 
tékrendszer, amely minden esztétikai minőségét értékelni tud, de viszonyítási 
alapja mindig a szocializmus célja, világnézete, esztétikája. E mértékrendszer 
létrejötte — ha a napi kritikában néha jelentéktelen művek méltatlan dicsé- 
rete vagy jelentős művek méltatlan bírálata során formálódott is — az 
1957-ig tartó időszak múlhatatlan érdeme. E mértékrendszer gyakorlati fenn- 
tartásának biztosítéka pedig az, hogy az ötvenes-hatvanas évtized fordulójára 
jelentős alkotásokból kialakult a szocialista irodalom egészséges magva, 
kirajzolódott benne az irodalom fő vonala, s ehhez képest az irodalom- 
politika, a kritika és a közvélemény (elhanyagolva most a divatos ellen-érték- 
rendet hirdető sznobokat és másokat) toleránsabban és nyugodtabban fogad- 
hatta a nem szocialista felfogású műveket, alkotókat is. , 

A korszak lezárásaként, egyszersmind tereprendezésül a következő fej- 
lődés számára, 1960—63-ban tisztázó, szemléletmódosító viták zajlottak le. 
Ezek a viták a kultúra különböző részletkérdéseiben is leszámoltak a dog- 
matizmus örökségével, ugyanakkor a revizionista, nacionalista vagy más 
jobboldali kérdésfeltevésekkel is. A vitákban hitelesebb és korszerűbb törté- 
nelemszemlélet, valamint differenciáltabb realizmus-felfogás csiszolódott ki, 
amely már a szocialista avantgard eredményeit is respektálta. A viták átérté- 
kelték a klasszikusokhoz és a hagyományokhoz való viszonyt: a korábbi, tor- 
zított-egyszerűsített Petőfi-ideált a korszerűen felfogott József Attila-i szocia- 
lista teljesség-eszménnyel váltották fel, a nemzeti-romantikus  Erkel-zene 
helyett Bartók nemzetiben egyetemes modernségére irányították a tekintetet; 
Munkácsy idillizmusa helyébe Derkovits XX. századi festészet-igényét állí- 
tották. A marxista kritika ugyanakkor vállalta a vitákat azokkal is, akik 
— szinte ellentétes felfogásokat említve példaként — nem József At- 
tilában, hanem mondjuk a Weöres Sándor-típusú absztraktív lírában, vagy 
nem Bartókban, hanem a nemzeti vonások még erősebb hangsúlyozása alap- 
ján Kodályban, vagy nem Derkovitsban, hanem Csontváry miszticizmusá- 


ban akarták az igazán, sőt egyedül korszerű, a kort meghatározó és inspiráló 
tartalmakat megjelölni. 


1963-tól új korszak kezdődött, a szocializmus teljes felépítésének előké- 
születi szakasza. Ebben 1965-ig még a lezáró-nyitó átmenetiség volt jellem- 
zőbb, azután — új feltételek közé kerülve a nemzetközi munkásmozgalom- 
ban, s újszerű jelenségekkel és feladatokkal találkozva a társadalomban — 
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a szocializmus politikai győzelme után, napirendre kellett tűzni gazdaságá- 
nak megreformálását, a demokratizálódás formáinak kimunkálását, s a gaz- 
daság reformján túl, az életmód és gondolkodás új karakterének kialakítá- 
sát. Olyan új korszak kezdődött, amely az ország gazdasági s ennek követ- 
kezményeként társadalmi struktúráját is átalakítja, s bizonyára a művé- 
szetben, irodalomban is új periódust kezdeményez. 

A hatvanas évek első felében az irodalom rendkívül gazdag volt színek- 
ben, művekben, vitákban. Ezt a gazdagságot elsősorban egy korszak lezá- 
rásának alkalma eredményezte. S hozzájárult az is, hogy akik korábban 
hallgattak vagy kívülrekedtek, újból és , visszamenőlegesen" is megjelenhet- 
tek. Erjesztően hatott — a magyar közönség előtt ekkoriban szintén termé- 
szetellenes gazdagsággal föltáruló — modern nyugati világirodalom is. A ma- 
gyar kiadáspolitika és műfordítás-irodalom néhány év alatt — ugyancsak 
visszamenőleg is — pótolta a korábbi, elszigetelődő évtized restanciáit. A hat- 
vanas évek közepére a századnak mondhatni minden jelentős alkotója és 
valapműve" megjelent magyarul, levonultak a hirtelen támadt divathullámok, 
8 a Hemingway-, majd Kafka- és Salinger-láz után kevésbé látványos, de 
természetesebb és időben szinkron kapcsolatok és hatások mutatkoznak a 
magyar és a világirodalom egyes áramlatai között. 

1965-től — a megelőző évek pezsgéséhez képest — mintha visszaesés 
következett volna a legtöbb irodalmi műfajban, sőt a viták és a kritikai élet 
területén is. De valószínű, hogy a jövő irodalomtörténete — összegyűjtve 
a sokasodó új jelenségeket — nem korválságot fog látni ezekben az években, 
ALOL az új, ismeretlen feladatok megközelítésénél természetes bizonyta- 

lanságot és sokirányú tájékozódást. 


A műfaji fejlődés vázlata 


Ha periódusaiban Így fogjuk fel a felszabadulás utáni korszakot, akkor 
az irodalom belső fejlődését, , önmozgását" is hitelesebben lehet követni, sok- 
kal inkább, mint az irodalompolitika fordulói szerint aprózó beosztással. S az 
egyes műfajok, meg együtt az egész irodalom esztétikai változásainak törté- 
ész minden lényeges ponton illeszkedni látszik a vázolt általános folyamat- 
rajzhoz. 

A költészet 1945 és 1948/49 közötti fő "vonása a szabad kiáradásban és a 
többszólamúságban mutatkozott. A gyakorlat bizonyította, hogy nincs és 
nem is lehet a kornak olyan értelemben centrális, a leghaladóbb, a jövőt 
reprezentáló költészeti tartalmakat egyetlen nagy alkotó példájában meg- 
valósító költészete, amilyen a maga korában Petőfié, Adyé, József Attiláé 
volt. Sőt a modern magyar líra , kettős vonala": az eszményt teremtők és 
az ezt továbbvivők, az előttünk álló utat bereflektorozók és az ezt 
tompított fénnyel végigjárók kettőssége (a  PetőfimArany; 4Ady—Ba- 
bits; József Attila—Illyés" Gyula párhuzam) sem húzható minden erőszakolt- 
ság nélkül tovább. Illyés Gyula tárgyiasságában gondolati, népközelségében 
nemzeti felelősségű lírája kétségtelenül az egész felszabadulás utáni korszak 
eddig legnagyobb monumentuma, de a kor jellegzetes költői dilemmái közvet- 
lenebbül jelennek meg Benjámin László műveiben. Illyést már 1949 előtt is fel- 
ruházta a kritika a legnagyobb élő költő ranggal, de ez a rang nem lehetett 
pontos viszonymeghatározó olyan hasonlíthatatlanul más költészetekhez, mint 
Kassák Lajosé, Füst Miláné, Szabó Lörincé, Vas Istváné vagy Weöres Sándoré. 
Az ekkori fiatalok csillagválasztása — és majd a jövő is — igazolta, hogy az 
Illyés-féle nem az egyetlen szükséges líratípus, hanem a felsoroltaknak és 
cégbáogaássa mind fontos a szerepük a modern magyar költészet gazdagodá- 

Az 1949-es fordulat után a , Lobogónk, Petőfi!" jelmondatba foglalt, le- 
egyszerűsített , lírai realizmus" igénye az előbb felsoroltakat mind kirekesz- 
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tette, s csupán Illyés valóban realista lírájára, méginkább az ekkor közvet- 
lenebbül politikus Benjámin- és Zelk-versekre hivatkozott, de igazán ezekkel 
a szuverén költészetekkel sem tudott azonosulni, legfeljebb egy-egy mű ese- 
tében. Az újszerű népi tehetségeknek — Nagy Lászlónak, Juhász Ferencnek 
— csak legelső alkotásait fogadta szívesen, a népköltészeti vagy illyési ha- 
gyományokat látomásokkal, szürrealisztikus képekkel tágító költeményeiket 
már elvetette. 1953-ig a legnagyobb hányadban érzelgős, romantikus téma- 
dalok, költészetileg értékelhetetlen dagályos dalciklusok és ódák töltötték 
meg. a köteteket és versrovatokat. 1953 után újra színesedett a kép, mélyült a 
költői felelősség is. Ezeket az éveket Benjámin László hit és kétely között 
vívódó versei fejezik ki legjobban, de nem kevésbé jellemző a Kézfogások 
kötet nagyjelentőségű verseit író Illyés Gyula egy vitacikkének sorsa: a 
, Pesszimista verseknek?" is létjogosultságot kérő Illyés valójában az ország 
reális helyzetének, az emberek aggodalmainak lírai kifejezhetőségéről beszélt, 
ám gondolatait nyomban , továbbfejlesztették" olyanok is, akik egészen a 
szocialista költészet lehetőségének kétségbevonásáig elmentek. 

1957 és 1962 között fokozatosan újrarendeződött a modern magyar Ura 
helyzete. Minden számottevő költő megjelent, s a különböző szemléleti és 
esztétikai felfogások természetes vitája, aránya, egyensúlya döntően már 
szocialista érték-viszonyrendszerben alakult ki. Adminisztratív erőszakolt- 
ság nélkül is a szocialista eszmeiségen belüli költészet került túlsúlyba, s ez 
is különböző vonulatokban, típusokban. Leegyszerűsítve, és fontos különb- 
ségeket és árnyalatokat most nem elemezve, a kor olvasója a következő, nemze- 
dékeken keresztülhúzódó fő vonulatokat láthatta: — Egy népközeli, nemzeti 
meghatározottságot egyetemes igénnyel és Bartók örökségével egyesítő költé- 
szettípust: Illyés Gyula, s — más formákban — Nagy László Juhász Ferenc, 
majd Csoóri Sándor és sok fiatal lírájában. — Egy ennél szikárabb-filozófiku- 
sabb, a nemzeti helyett inkább a világirodalmi meghatározottságokat és for- 
radalmi eszmerokonságokat hangsúlyozó lírát: Kassák Lajos, s — más-más- 
képpen — Vas István, Somlyó György, Garai Gábor művészetében. — Egy 
mindkettőnél közvetlenebb társadalmi megbizatást érző, plebejus szem- 
léletű, szorosan közéleti-forradalmi lírát: Benjámin László, Simon István, 
Váci Mihály s Ladányi Mihály verseiben, s e nemzeti-plebejus szemléletnek 
egy másik, csendesebb, nem forradalmi vonulatát például,  Takáts 
Gyula, Csanádi Imre költészetében. — S negyedikként elismert, értékelt vo- 
nulattá lett a kortól, szocializmustól, közélettől távolmaradó, az , általános 
emberi" szintjén sűrítő-absztraháló, tökéletes formaművészetű líra: Weöres 
Sándortól, Pilinszky János és Nemes Nagy Ágnes művén át néhány fiatalig. 


Az egy vonulatban felsoroltak közötti nagy különbségeket, valamint jó- 
néhány fel nem sorolt mellékágat vagy magányosabb teljesítményt is szá- 
mon kell tartani, de a felsoroltak alkotják az új magyar líra jellegét meg- 
határozó , modelleket". 1962—65-re ezekben a típusokban kitágult a költői 
világkép, magába foglalva a szocializmus gondolatát és a modern tudomá- 
nyosságot, a helyit és a kozmikust, a pillanatnyit és az állandót. Megújul- 
tak a lírai és verses epikai műformák, újak is feltűntek, az oratóriumtól a 
,protest song"-ig. Lezárult egy korszak, megvalósult egy költői szintézis, s 
ezek a főtípusok jelöltek továbbvezető utakat a hatvanas évek második felé- 
ben, egy új korszak előhírnökeiként fellépő fiatal költőknek is. 

ÉJ 

A prózairodalomnak a háborút és a háborús felelősséget közvetlenül 
vizsgáló publicisztikus alkotásai mellett a magyar regény 1945 és 1948—4? 
között négy fő úton indult el a jövő, a szabadabb kibontakozás felé. 

A hagyományokban legmélyebben gyökerező ágazat, Móricz Zsigmond 
és a társadalmi-lélektani, leíró-elemző regény hagyománya egyfelől Veres 
Péter és Szabó Pál ekkori epikájában folytatódott; új igényekkel pedig 
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Németh László műveiben ötvöződött, s olyan induló tehetségeket is vonzott, 
mint Sarkadi Imre. 

A második tájékozódási pontot a hazai szocialista regényirodalom alko- 
tásai rajzolták ki, amelyek korábban nem kaptak nyilvánosságot. Kiemelkedő 
ezek közül Déry Tibor Befejezetlen mondat-a, amely a polgárság és prole- 
társág társadalmi ellentétének vetületében (a legkorszerűbb felfogásban s a 
legkorszerűbb regénytechnikával) rajzolva képet a Horthy-korszakról, iskolát 
nyithatott volna. 

A harmadik új regényfajtát — a szovjet szocialista regény típusát — az 
esete sétálás írott munkáikkal hozták haza Illés Béla, Gergely Sándor s a 

A negyedik lehetőséget, a szürrealista és realista technika, valamint az 
esszé és regény szintézisét a múltjukkal való leszámolásra is készülő polgári 
indíttatású, úgynevezett , Ezüstkor-nemzedék"-beli írók ígérték, széles skálán, 
Kolozsvári Grandpierre Emiltől, Sőtér István, Rónay György regényein ke- 
resztül Szentkuthy Miklós és Ottlik Géza novelláiig. 3 

. E korszak a társadalomtörténeti és -kritikai realizmus kora volt. Meg- 
mutatkozott ez abban is, hogy a szürrealizmus igézete alatt indult fiatal 
írók (mint Örkény István, Karinthy Ferenc vagy Mesterházi Lajos) sorsmeg- 
határozó élményeik hatására — belső meggyőződésből, minden , hivatalos" 
erőszak nélkül — a magyar irodalom centrális, realista áramába kapcsolódtak. 
5) még látványosabban megmutatkozott a kor realizmus-igénye abban, hogy 
1948 körül regényírásunk legjobbjai — a történelem magas kilátóhelyén 
tudva magukat — belefogtak egy hatalmas vállalkozás-sorozatba: a magyar 
történelem elmúlt negyedszázadának összefoglaló és tanulságadó érvényű rea- 
lista  ábrázolásába. Ilyen igénnyel írta meg Németh László az Égető Esztert, 
s kezdte írni Déry Tibor a Feleletet, Veres Péter a Három nemzedéket, 
Illés Béla a Honfoglalást, Sándor Kálmán a Szégyenfát, Kolozsvári Grand- 
pierre Emil a Mérlegent, s más Írók később megszületett vagy elvetélt cik- 
1us-tervei is ezekben az években fogantak. E reprezentatív regénysorozattal 
a magyar próza lezárta az 1945—1948-as korszakot, egyszersmind megnyitotta 
a következőt. Az említett ciklusok megjelenése, fogadtatása, befejezése — il- 
letve be nem fejezése — már az 1949 utáni korszak viszonyait jellemzi. Más- 
részt a fordulat idejére a társadalmi-leíró , nagyrealista" eszmény ezekben 
vált reprezentatívvá: kialakultak a belső, műfaji feltételei annak a fordu- 
latnak, amely azután szinte kötelezővé s egyeduralkodóvá tette ezt a mód- 
szert és típust. 5 

A gyakorlatban 1949 után a négy továbbvezető fő út közül csak a mó- 
riczi ábrázolásnak és a szovjet forradalmi népepikának egyszerűsített és 
raktualizált" kereszteződése, simára döngölt kopársága maradt könnyen jár- 
ható. 1953-ig a napi kritika kívánalmai szerint készített átlagos regény szín- 
vonaltalanul didaktikus, anekdotázó lett, élő emberi drámák ábrázolása he- 
lyett elméleti élmények és , tipikus" marionett figurák cselekményes , fejlő- 
désrajza", amelyben a naturalista leíráshoz hasonló aprólékosság keveredett 
egy valóságosnak hirdetett vágy-világ romantikájával és hamis hőskultuszá- 
val. 1953-tól jelentősen segítették a próza valóságba-visszatalálását a , nem 
fikciós" műformák (riport, szociográfia, napló), valamint a szatírák. Repre- 
zentatívak pedig az új és megújult írók lírai élmény-novellái lettek. 

1957 és 1962/6863 között a magyar próza nagy lendülettel teljesítette mind 
a társadalomkritikai mondanivalók megfogalmazása, mind a műfaj belső 
megújítása területén előtte álló feladatait. Lengyel József a szibériai táborok- 
ból is kimentett kommunista meggyőződéssel (és még sok író sokféleképpen) 
szembenézett a sztálini korszakkal és tanulságaival. Sarkadi Imre utolsó 
műveiben (majd folytatólag Karinthy Ferenc, Csurka István, Szász Imre, §S0- 
mogyi Tóth Sándor írásaiban) kritikusan és fájdalmasan kifejeződött a fel- 
szabadulással felnőtt első nemzedékek mély megrázkódtatása, világnézeti és 
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erkölcsi válsága — egy korválság érzékelése és megítélése — is. A legfontosabb 
pedig az, hogy a korszak végén, 1983 körül, megszületett — Illyés Gyula 
Ebéd a kastélyban, Darvas József Részeg eső, "Sántha Ferenc Húsz óra, Fejes 
Endre Rozsdatemető, Cseres Tibor Hideg napok című műveiben — egy olyan 
nagyjelentőségű regénysorozat, amely cselekményében végigjárta, s még inkább 
gondolataiban értelmezte a lezáruló korszakot. A társadalmi problematikát 
tekintve őszintén megfelelt a korszak kezdetén, a szocializmus iránti vára- 
kozásokkal és reményekkel (a regényciklusokban) megfogalmazott kérdé- 
sekre; új értelmet adott a próza közéletiségének, széles körű vitákat keltett, 
8 e viták során új esztétikai szemlélet is meghonosodott. A magyar regény 
terjengős, epizódokban kiszélesedő, leíró hagyományát felváltotta a szenvedé- 
lyesen zaklatott, egyetlen kulcskérdést sokfelől vizsgáló, sűrített, dramatikus 
vagy nyomozásszerű, idősík-váltakoztató kisregény. Ezekből a művekből ki- 
rajzolódott eszmeileg és esztétikailag a korszerű szocialista realista próza fő 
vonala, "s emellett polgárjogot kaphattak a humanista nem szocialista szemlé- 
letű írók (Ottlik Géza, Mándy Iván, Mészöly Miklós stb.) nem közvetlenül tár- 
sadalmi-realista alkotásai is. 


A hatvanas évek regényszintézise, lezárva egy korszakot, egyben jelen- 
tősen kiszélesítette a műfaji lehetőségeket, s így vezette be a következő pe- 
riódust. 1964 után — a hagyományosan leíró, társadalomábrázoló próza lét- 
jogosultságának fenntartása mellett — a kritika és az olvasóközönség sok 
újszerű kísérlettel, áttételes parabolával és dokumentáris tényregénnyel, gro- 
teszk ábrázolással és szubjektív-lírai monológgal, áltörténelmi, lélektani-er- 
kölcsi regénnyel és karikírozó szatírával találkozott. A formai és stílus- 
kísérletek megsokasodása nem jelenti feltétlenül a magyar próza politizáló 
és társadalmilag aktuális hagyományainak feladását. Az áttételes ábrázo- 
lások jó része nagyon konkrét társadalmi élményeket absztrahál, 8 korélmé- 
nyeinek általánosabb érvényű megfogalmazásához vezeti az olvasót. Mélyebb 
vagy eddig nem látott összefüggések lehetőségeire mutat rá, akár a ,sze- 
mélyi kultusz" kialakulásának és mechanizmusának történelmi paraboláját 
rajzolja meg (Déry: A kiközösítő), akár a politikai meggyőzés és az ennek 
nevében elkövetett erőszak erkölcsi és lélektani képletét elemzi (Sánta: Az 
áruló; Mészöly: Saulus), akár a tekintetnélküliség és a ,.kollektív tehetetlen- 
ség" groteszk konfliktusát állítja fel (Örkény: Tóték), akár negatív lehető- 
ségek szorongató, szubjektív vízióját vetíti ki (Konrád: A látogató), akár — 
karikaturisztikusan — a szocialista erkölcs vagy gazdaság ficamairól (Csurka, 
Moldova) szól. 

Biztosra vehető, hogy a nemfég kezdődött korszak majdani szintézise 
gazdagon hasznosítani fogja e kísérletek eredményeit, miként a hatvanas 
évek új regénye is has-. osította az ötvenes évek vívmányait és tanulságait. 


A magyar drámairodalom sem hagyományaiban, sem a felszabadulás 
utáni korszakában nem közelíti meg a másik két nagy műfaj színvonalát és 
jelentőségét, betöltött szerepét tekintve azonban gyakran igen fontos volt. 
1945—1948/49 forrongó, politikus időszakában természetesen pezsgésnek in- 
dult a leginkább közösségi műfaj is: nyílt színre állította az Író és a közön- 
ség közös politikai dilemmáit és választási lehetőségeit. A legfontosabb tár- 
sadalmi tartalmakat, s ugyanakkor a műfaj életképes változatait három fő 
drámatípus reprezentálta. Az egyik a múlt, a Horthy-korszak közvetlen vizs- 
gálatát vállalta, részint klasszikus felénítésű drámákban, tárgyilagos-önkriti- 
kus, de nem forradalmi szemlélettel (Németh László: Mathiász-vanzió, Illés 
Endre: Hazugok), részint drámatechnikailag is újító. radikálisan forradalmi 
felfogásban és konfliktus-építésben (Déry Tibor: Tükör, Kassák Lajos: És 
átlépték a küszöböt). A második drámatípus parabolisztikus hasonlatformák- 
ban elemezte a felelősség és ártatlanság, az önáltatás és áldozatvállalás, az 
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árulás és elvhűség erkölcsi és filozófiai kérdéseit (Németh László: Eklézsia- 
megkövetés, Széchenyi, Husz; Sötér István: Judás; Felkai Ferenc: Pilátus 
stb.). A harmadik típus már egyértelműen a jövőt, a felszabadulás ,, második 
lépcsőjét", a közvetlen tennivalókat vizsgálta. Művei közül legfontosabbak a 
demokrácia és reakció kibékíthetetlen összeütközéseit ábrázoló drámák (Háy 
Gyula: Romok, Mesterházi Lajos: Árulók stb.), mert ez a konfliktus-fajta 
az 1949 utáni időszakot előlegező és előkészítő didaktikus, agitatív darabok- 
hoz vezetett. 

1949 után egy ideig többnyire idillikus, , szocializált" népszínműveket és 
hiteltelenül agitáló tétel-drámákat írtak a szerzők; igazán időt álló dráma Illyés 
Gyula történelmi ciklusának kezdetéig (Ozorai példa, Fáklyaláng, 1952) nem 
született. Élénkülés 1953 és 1956 között kezdődött, amikor — hasonlóan a 
prózához —- riportdrámában (Karinthy: Ezer év), szatírában (Déry: Talpsi- 
mogató, Urbán: Uborkafa) jelenidejű és történelmi hasonlat-formában (Sar- 
kadi: Szeptember, illetve Illyés:" Dózsa) megjelentek a színpadon a kortársi 
élet mélyebb, a politika és az erkölcs kérdését érintő konfliktusai. 

1956 drámai hőnapjainak közvetlen ábrázolására elsőnek a dráma vál- 
lalkozott (Darvas, Dobozy és Mesterházi művei), s gyorsan színpadra kerül- 
tek a konszolidációnak, majd a következő társadalmi ütközetnek: a falu szo- 
cialista átalakításának drámái is. A korábban elhanyagolt és minden kor 
drámairodalmának alapjául szolgáló kor — erkölcs konfliktusok egyik ágon 
Sarkadi Imre, Illés Endre és Vas István, Kamondy László s mások darabjai- 
ban, a másik ágon Németh László továbbépülő történeti ciklusában, s külö- 
nösen Illyés Gyula Kegyenc című tragédiájában mélyültek el, amelynek tör- 
ténelmi metaforája a Rákosi-korszak legszenvedélyesebb kritikáját adta, a 
humánus erkölcs szintjéről foglalva állást, de a szocialista elkötelezettség alap- 
járól vitatkozni kellett a dráma olyan interpretátoraival is, akik — partta- 
lanítva a metafora jelentését — minden hatalom szükségszerű erkölcstelen- 
ségét és a hatalomra épített rendszerek feltétlen bukását olvasták ki belőle. 

A hatvanas évek elején sok külföldi darab — és néhány magyar is — 
reformra késztette az avult dramaturgiát és színpadi hagyományfelfogást. Az- 
óta a brechti epikus drámának és másfelől érkezett újításoknak is van he- 
lyük színházainkban. A szemléleti újítás jeleként (a prózairodalomból ,,át- 
dramatizált" korszakot záró és nyitó művek mellett) a hatvanas évtized 
második felében számos, Magyarországon újítónak számító kísérlet mutat- 
kozott be — abszurd tragikomédia (Örkény: Tóték), intellektuális történelmi 
allegória (Gyurkó: Szerelmem, Elektra), groteszk korszak-rekviem (Csurka: 
Ki lesz a bálanya?), politikus ténydráma (Darvas: A térképen nem található) 
— néha, elsősorban épp a kísérletezésre alakult stúdiószínpadokon. 

Bár az említett darabok — és nem említettek ts — sok újszerű, társa- 
dalmi-filozófiai és dramaturgiai elgondolást szentesítettek, a hatvanas évek- 
ben a dramatikus műfajok közül a magyar film jelentősége túlhaladta a 
drámáét. Három fő ágon bontakozott ki az új magyar filmművészet: egyrészt 
a közvetlen közéleti, kommunista szenvedélyű, marxista filozófiai vitafilm 
típusában (Kovács András művei), másrészt a szatirikus-groteszk társada- 
lomkritikában (Fábri Zoltán újabb alkotásai), s harmadikként Jancsó Miklós 
eredeti felfogású, történelmi-erkölcsi magatartásképleteket analizáló-absztra- 
háló filmjeiben. 


A három periódus írónemzedékei 


Minden korszak művészeti eredményét természetes munkamegosztásban 
hozzák létre az együttélő különböző nemzedékek tagjai. A felszabadulás utá- 
ni korszakban is nagyon fontos, legtöbbször meghatározó és mértékadó szere- 
pet töltöttek be az idősebb, immár történelmi-irodalomtörténeti nemzedékek 
tagjai, az élő klasszikusok. Életművükben természetes folytonossággal fűző- 
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dött a hagyományhoz a jelen: ők voltak azok, akik a nagy fordulókat (első- 
sorban 1945-öt) a történelem folyamatában látva, hitelesen megítélhették. 
Mély és szilárd életművük alapjain építkezve tovább, a sematizmus útvesz- 
tőjét is ők kerülhették el a legsikeresebben, és újító merészségben is sokszor 
a fiatalok előtt jártak. A kor szellemi és művészi maximuma az ő művükben 
gyűlt össze. Mindenképpen kijelölték a kor irodalmának határait és. jövőbe 
vezető stílusirányait, akkor is, ha iskola alakult tagadva-vitázva követőikből 
(mint a lírában Illyés, Szabó Lőrinc, Sinka, Weöres, Vas vagy Benjámin, a 
prózában Nagy Lajos, Németh László, Veres Péter, Szabó Pál, Illés Béla 
vagy Déry esetében), s akkor is, ha egy időre követhetetlennek bizonyultak 
(mint a lírában az avantgardista Kassák, vagy a prófétikus Füst Milán, a pró- 
zában a misztikus-varázsos Tamási, vagy a pikareszk-klasszikus Tersánszky). 

Nem kevésbé fontos és még inkább tanulságos azon új írónemzedékek 
sorsának alakulása, amelyeknek arculatát, útját, feladatkörét döntően-egé- 
szében az új korszak határozta meg. A felszabadulás után kibontakozott nem- 
zedékek egymást váltása is hármasságot mutat: a periodizációban vázolt 
mindhárom belső korszak megszülte a maga, útjában és esztétikai karakte- 
rében különböző írócsoportját. 

A felszabadulás utáni első nemzedék — a háború alatti bizonytalan vagy 
stilizáltan zárt indulás után — a felszabadulással találta meg kibontakozásá- 
nak lehetőségeit. Sorsát az első korszak határozta meg: alapélménye 1945 volt 
és vízválasztója az 1948/49-es fordulat. 


A lVrában ez a nemzedék két szárnyon indult, de mindkettő a háború 
előtti korszak irodalmi életéből az újba, a szocialistába való átmenet egy-egy 
lehetséges változatát példázza. Az egyik a Babits és Szabó Lőrinc költészet- 
eszményét és műgondját követő, s az antihumanizmus, a fasizmus mély el- 
utasításán kívül társadalmi elkötelezettséget nem vállaló csoport (Pilinszky 
János, Nemes Nagy Ágnes, Rába György stb.), amely 1949 után nem tudott 
vagy nem akart alkatától idegen közéleti-költői feladatokba fogni, s távol ma- 
radva, szinte egy évtizedre ki is maradt az új irodalom életéből. A másik, radi- 
kálisabb gondolkodású csoport (Somlyó György, Devecseri Gábor, Kónya Lajos, 
Kuczka Péter) a háború után őszinte meggyőződéssel fordult az új társadalmi 
és költészeti ideálok felé. 1949-től feladatául vállalta az , átnevelődést", a 
mozgást, s követve a tévesen megadott kultúrpolitikai útirányt, a sematizmus 
zsákutcájába is befordult, és hosszú évekbe telt, míg azután ismét saját han- 
got teremtett, talált magának. 

Ugyanilyen kétszárnyú az első prózaíró-nemzedék is: az elvontan huma- 
nista, nem szocialista és nem közvetlen társadalmi-realista felfogáshoz ra- 
gaszkodó tagjai (Ottlik, Mándy, Mészöly) majd egy évtizedre kiszorultak az 
irodalomból, s csak 1957 után foglalhatták el újra a tehetségüket megillető 
helyet. A másik szárny (Sarkadi, Örkény, Karinthy, Cseres, Mesterházi) vi- 
szont nagy lendülettel vállalkozott az új feladatokra, sikereket aratott, de 
eközben nem kerülhette el a sematizmust, s az azt követő alkotói, szemlé- 
leti válságot némelyikük csak évek hosszú során át tudta kiheverni. Minden- 
képpen nehéz volt e nemzedék sorsa, és bajos megmondani. , melyik szárny- 
tól kívánt meggyőződéseiért súlyosabb áldozatot a kor. Az egyik, kitartva iro- 
dalomfelfogása mellett, évekre kínzó elszigeteltségbe került, de 1957 után 
ha késve is, jelentős és elfogadott műveket adott ki (Pilinszky János: Har- 
madnapon, Rekviem, Nemes Nagy Ágnes: Napforduló, Ottlik Géza: Iskola 
a határon, Mándy Iván: A pálya szélén stb.), s ezekkel ismét megvethette 
a lábát az irodalomnak azon a területén, amelyet már indulásakor körülke- 
rített. A másik szárnyhoz tartozók jóhiszeműen s készséggel vállalkoztak a 
már jelzett feladatok teljesítésére. Néhány évig tapsot, kitüntetést, országos 
hírnevet, mindent megkaptak — sikerre nem méltó művekért —, de utána 
hosszú ideig meghasonlással kellett küszködniük. S szinte újra kezdhették 
pályájukat, s vagy egyáltalán nem érkeztek el ahhoz a társadalmi felelősségű 
művészethez, amely felé elindultak, vagy legfeljebb a hatvanas évekre (ugyan- 
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akkorra mint a kívülrekedtek!) jelentkezhettek olyan művekkel (Sarkadi: 
A gyáva, Oszlopos Simeon, Karinthy: Hátország, Cseres: Hideg napok, Ör- 
kény: Jeruzsálem hercegnője és Tóték stb.) , amelyekkel most már hiteles 
mértékrendszerben is az irodalom első vonalába kerültek. 

A felszabadulás utáni, s karakterében egészen új típusú második nem- 
zedéknek az 1948/49-től 1962/83-ig terjedő korszak szabta meg a sorsát. A lí- 
rában e nemzedék első szárnyának és az egész új magyar költészetnek jelleg- 
adó három alkotója: Nagy László, Juhász Ferenc és Simon István. Igazi 
indulásuk a szocializmus kezdeteivel esik egybe: nekik — akik a szegénység- 
ből a népi kollégiumokon keresztül, , fényes szelekkel" röpültek fel a költői 
magasig — semmiféle dilemmát nem okozott, lélegzetvétel-természetességű 
volt a szocializmus elkötelezett vállalása. A sematizmust épp azért kerül- 
hették el, mert semmiféle hivatalból sürgetett , átnevelődésre", élethez, nép- 
hez , közeledésre?" nem vállalkoztak: biztosan tudták, hogy maguk a nép és az 
új élet szülöttei, neveltjei. Eszményeiket 1950 után megcsalták a politikai ta- 
pasztalatok, kiábrándulás, válság, , tetszhalott évek" következtek rájuk. De 
a korszak nem maradt adós azzal, hogy útjára bocsássa a szocializmus mégis- 
vállalására hivatott költő-nemzedék második szárnyát. Garai Gábor, Váci 
Mihály, Ladányi Mihály, vagyis a , Tűztánc" (1958) antológia csoportja ez, 
amely esztétikai mélységében és karakterében, napi politikai nézeteiben, köl- 
tészet-felfogásában s még sok mindenben különbözik ugyan az elsőtől, de az 
új magyar költészetben betöltött történelmi szerepe szerint mégis hozzá tar- 
tozik, azt egészíti ki. A hatvanas években egyesült is vele, amikorra Nagy 
László és Juhász Ferenc is (az Arccal a tengernek verseiben, illetve a Gyer- 
mekdalok és az Anyám című nagy opuszokban) a kezdeti eszményekhez hűen, 
" a , halált" legyőzve, a csalódásokban megedzett hittel szóltak újra. 

A prózában 1948-—-862 nemzedéke a lírikusoknál valamivel később, de 
szintén két sorványban érkezett. Az első, az , Emberavatás" antológia cso- 
portja — Sánta Ferenc, Csurka István, Kamondy László, Szabó István s a 
hozzájuk csatlakozók: Fejes Endre, Galgóczi Erzsébet, Moldova György — 
1953—55-ben, az első nemzedék sorsából is okulva, s hozzá képest ,a való- 
ságban nem úgy van, hanem Így" ellenzékiségével. a szenvedélyes igazmon- 
dás vágyával jött a mélyből. Nem tételesen léptek fel a sematizmus ellen, 
hanem átélten és eredeti lírával meséltek eleven élményeikről, s ezzel váltak 
megújítókká. E nemzedéknek az ötvenes évek politikáját elutasító , ellenzé- 
kisége" jogosult volt, de 1956 után is belerögződtek egy időre a politikaelle- 
nességbe. Így a korszak még tartozott e nemzedék kiegészítésével: azokkal 
az írókkal, akik nemcsak a rossz politika elutasítására, hanem arra is hiva- 
tottnak érezték magukat, hogy éles helyzetben is határozottan vállalják a 
helyesnek felismert politikát. Ezzel a hivatással lépett fel 1958—57-ben Ga- 
lambos Lajos, Szakonyi Károly, Gáll István, Kertész Ákos és mások csoport- 
ja, amely esztétikailag nem, de felfogásban előlegezhette az , Emberavatás"- 
csoport 19862—64-es, tisztultabb szemléletű kibontakozását. 

A harmadik nemzedék a hatvanas évek második felében fellépett s bizo- 
nyára majd a hetvenes években kibontakozó fiatalok nemzedéke. Ennek 
esztétikai karakterét meghatározni, újdonságtartalmát irodalomtörténetileg 
megjelölni korai és felelőtlen vállalkozás volna. Mindenesetre a felszabadulás 
óta ez az első olyan nemzedék, amely nem éles társadalmi harcok terepére, 
hanem konszolidált viszonyok közé érkezik: ebből ered elfogulatlansága, ra- 
cionalizmusa, de nehezen felismerhetősége is. Változatos kibontakozásukat 
ígéri — nagy számuk és tehetségük mellett — az a máris látható tagozódás, 
amely szerint a felfogás- és ábrázolás-módoknak a korszak adta tág lehe- 
tőségeivel élnek: a prózában (a leíró realizmustól a groteszkig) és a lírában 
(a szenvedélyes nemzeti-költő pátoszától a lázóngó bökversig) minden jelen- 
tősebb műforma és irányzat követői és tagadói itt vannak közöttük. 

A harmadik nemzedék — és a jövő — számára az első kettőnek a pél- 
dája a szocialista korszak írói pártosságának és elkötelezettség-vállalásának 
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módozatairól is tanulságokat ad. Az első nemzedék 1949 utáni sorsa meg- 
mutatta, hogy a rosszul, a művészet hivatását félremagyarázóan kérdező po- 
litkára nem kielégítő írói válasz sem a visszavonulás az írói hivatásról, a 
valóságformálásról való teljes lemondás, de a személyíség-feloldó, maradék- 
talan napi-politikai azonosulás sem. A második nemzedék 1956 utáni sorsa 
pedig végső soron azt is bizonyítja, hogy egy hosszútávú politikának, nem 
a napi taktikájával, hanem az alapelveivel való azonosulás nem kívánja meg 
. az írói személyiség föladását, nem gátolja, hanem segíti szuverén és jelentős 
művek alkotását. 

Még a vázlatos és nagyon leegyszerűsítő áttekintésből is kirajzolódnak a 
kérdések: mennyit ér a magyar irodalom történetében ez a korszak, mi a 
fő vonása, élt-e lehetőségeivel, s milyen lehetőségeket teremtett a jövő szá- 
mára? Negyedszázad után visszanézve, úgy látszik: egy tehetségekben és lehe- 
tőségekben gazdag irodalom lépte át 1945 küszöbét. 1945 és 1948 között sok 
színben, sok ágon mutatta fel értékeit, de még nem a szocializmus közép- 
ponti rendező elvei szerint. 1949-ben középpontba került a szocializmus gon- 
dolata — de összeszűkült az értékes irodalom útja. Attól kezdve azonban idő- 
szakról időszakra — ugrásszerűen 1953 majd 1956 után — újra szélesedett, 
mégpedig úgy, hogy közben a szocialista eszmeiség maradt a centrumában 
8 nem is iktatható ki többé onnan. Így teremtett a korszak mára ismét tágas 
és változatos lehetőségeket minden nem ellenséges irányzat és felfogás szá- 
mára; az eddigieknél szabadabb utat a jövő fejlődésének. 


Stettner Béla: 1957. május 1. 


1945. május 9. 


Ne feledd! Ember! Hajó ú 
Ha szállnak Amíg a TSÉG SES 5 
az évek, szíved ver, azokat 
ne ne feledd, akkor se feledd! 
azokat, milyen 
kik vissza már áron Köszöntsd a tavaszt, 
sose térnek, vették örömöd — . — föld népel 
ne feleddi míg élsz, Pusztítsd el, 
S ne sírj! ne feledd ell öld meg 
Torkodba Ha dalod a háborút! 
fúljon a könnyek özönje, röppen az égnek, — Föid népe, 
bánat özönje. ne feledd a háborúti 
Légy : azokat, átkozd meg örökrel 
a halottak akikhez nem jut Majd álmaidba 
nevéhez már soha ének - az évek 
mékó, — ne feleddi árasztanak 
méltó Majd fiadnak . életet... 
örökrel beszélj felőlük - "De őket, 
ő se I kik vissza már 
Dallal, kenyérrel, feledjel sose térnek, 
verssel, reménnyel, Fiad — örökül hagyom ezt —: 
tág fiának ne feleddi 
életeddel, beszélj felőlük — i 
gy hogy 
perceiddel, ő se feledjel 
lélegzeteddel Nagy korszakok, újak, Részlet 
méltó jöjjenek: Robert Rozsgyesztvenszkij 
örökrel ne feleddil Rekviem című poémójából 


1945. május 9. örökre emlékezetes marad a világtörténelemben: a Vörös Hadsereg 
világraszóló győzelmet aratott a hitleri fasizmus fölött. Európa népei megszabadultak az 
iszonyatos rettegéstől, a nácik tobzódásától, Európára ráköszöntött a szabadság, a béke. 

A Szovjetunió győzelme az emberiség története egyik legvéresebb szakaszának lezáráó- 
távol egyben új korszakot nyitott, amelyben megteremtődött a tehetősége a szocialista 
viágrendszer kiakakulásának, a nyugat-európai munkásmozgalom fellendülésének és a 
függetlenségi harcok győzelemre jutásának. 

Az eltelt negyedszázad bizonyítja, hogy a békeszerető, a háborút, az imperializmust, 
a gyarmati elnyomást elítélő népek élni tudtak a fosizmus felett oratott győzelem nyitotta 
tehetőségekkel: az európai népi hatalmak csatlakozásával a szociolizmus és a kommuniz- 
must építő Szovjetunióhoz kialakult a szocialista világrendszer; a nyugat-európai munkás- 
osztály és a dolgozó tömegek pártjai megerősítették befolyásukat, pozícióikat és országaik 
számottevő politikai erőiívé váltak; a függetlenségi mozgalmak nyomán pedig összeomlott a 
korábban Ázsiát és Afrikát átfogó gyarmati rendszer, és az új, független államok egész 
sora alakult meg, amelyek közül sok elvetette a társadalmi fejlődés kopitalista útját, és 
határozott antiimperialista politikát folytat. 

A Szovjetuniónak a fasizmus felett aratott győzelme nyomán egy negyedszázad alott 
úgy változtak az erőviszonyok — mint ezt a kommunista és munkáspártok moszkvai tanács- 
kozása megállapította —, hogy , az imperializmus képtelen visszaszerezni az elveszített tör- 
ténelmi kezdeményezést és visszafelé fordítani a mai világ fejlődését. Az emberiség fejlő- 
désének fő vonalát a szociolista világrendszer, a nemzetközi munkásosztály és az Összes 
fornadakni erők határozzák meg." 


A két világháborúban több 
mint hatvanmillió ember vesz- 
tette életét, s 110 millió em- 
ber megsebesült vagy meg- 
rokkant. Az első világháború 
éveiben közel tízmilió kato- 
na esett el, s mintegy húsz- 
mállió volt a hadirokkantak 
száma. 


A második világháborúban 
(1939—1945) a halottak szá- 
ma több mint 54 millió, a se- 
besülteké több mint 90 millió 
volt, ezek közül 28 milllió ems 
ber nyomorék maradt. A 
bombázások következtében 2 
millió polgári személy vesz- 
tette életét. Ezenkívül tízmil- 
liók haltak meg a háborúk 
okozta járványok és be- 


tegségek következtében. To- 


vábbi. óriási veszteségeket 
okozott az Is, hogy a hábo- 
rúban közvetlenül vagy köz- 
vetve nőtt a halandóság. 


A fasizmus rettenetes éveli- 
bén több mint 26 millió em- 
bert hurcoltak koncentrációs 
táborokba; 11 millió embert 
megsemmisítettek gózkomrák- 
ban, felakasztottak, agyon- 
lőttek vagy más bestiális 
módszerékkel elpusztítottak. 
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Compostellába nem kocog mór 
rózsafüzérrel vert botunk. 

ÚJ szentek várnak és új oltár, 

s új dalunkkal, mely magasan szóll, 
új zászlókat lobogtatunk 


Hosszú sorunk e vérrel jelzett 
helyek felé így kanyarog. 
Hazánk szívén egy éktelen seb 
hírdeti a közönyöseknek: 

dtt vesztek az Ártatlanok, 


Ti, fiatalok nélkül maradtak, 

éj s nap hiába múlik el, 

a bűnösök csak nem lakolnak, 
s a föld hiába zengi: holnapi — 
az ég esővel nem felel. 


1945. MAJUS 9. 


Az első világháborúban el- 
pusztult anyagi javak értéke 
338 milliárd dollárra becsül- 
hető. 

A második világháborúban 
elpusztult anyagi javak érté- 
ke több mint 4000 milliárd 
dollár, ezen belül a Szovjet- 


. Pohaleckij : Nagy Honvédő Háború 
k 


unió anyagi kára mintegy 500 
milliárd dollár.. 38 

Az első világháborúban a 
közvetlen katonai kiadások 
összege 208 miliárd dollárt 


tett ld. e 5 
:A második világháború 
közvetlen katonai kiadásai 


1380 millárd dollár volt. 


Ó, csók nélkül maradt anyák mal 
hol hős fiatok álmodik, 
ugyanazon napnak sugára 

hull Oradour ledőlt falára 

s élő gyilkosaikra ítt. 


Hogy háború többé ne küldjön 
Oradour lágy bölcsőire, 

mint nemrég, szörny .halált üvöltőn, — 
összefogott szerte a földön I 
egymilliárd ember szíve. 


Hogy végre megnyíljék a béke 
s a nép adjon törvényeket, 

mi, búcsújárók nemzedéke, 
elhoztuk Oradour elébe 

a galambot, kereszt helyett. 


Louls Aragon : 
Áz oradouri búcsújőrők 
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1939-ben az Egyesült Álla- 
mok fegyveres erőinek létszá- 
ma 334000 fő, 1968-ban 3,5 
millió fő, vagyis tízszer több 
volt. Az Egyesült Államok 
fegyveres erőinek létszáma 
csupán az utóbbi évtizedben 
1 millióval növekedett. 

Az Egyesült Államok kato- 
nai gépezetében és hadiipa- 
rában összesen ? millió em- 
ber, vagyis a munkaképes né- 
pesség 11 százaléka dolgozik. 

A NATO katonai kiadásai 
1949-1967 — folyamán 1250 
milliárd dollárt tettek ki. 

A rombolások és az impro- 
duktív kiadások következté- 
ben 1900-tól 1957-ig összesen 
több mint 5000 milliárd dol- 
lár érték ment veszendőbel 

A NATO, az imperialisták 
katonai tömbje fennállásának 
20 éve alatt 1 trillió 250 mil- 
liárd dollárt költött katonai 


V. Pohaleckij : Nagy Honvédő Háború célokra. 


Az Egyesült Államok kato- 
nai kiadásai 1946—1968 folya- 
mán elérték az 1050 milliárd 
dollárt, ami több mint két- 
szer annyi, mint amennyi 
1945-ig az Egyesült Államok 
történetében a katonai ki- 
adások összege volt. 

Az Egyesült Államok a má- 


Részlet 

Anna Ahmatova: 
Elmúlt öt esztendő . . . 
című verséből 


A NATO-országok 1968-bán 
ötször többet költöttek kato- 
nai célokra, mint 1949-ben. 

sodik világháború öt éve Az imperializmus által foly- 
alatt 281,4 milliárd dollárt, az tatott fegyverkezési hajsza, az 
utóbbi öt év alatt pedig 3344 imperializmusnak a nemzet- 
milliárd dollárt, vagyis 20 közi leszereléssel, az európai 
százalékkal többet költött ka- béke és biztonság megterem- 
tonai célokra. Az Egyesült tésével szemben elfoglalt el- 
Államok jelenleg évente 80 utasító álláspontja ismét há- 
milliárd dollárt fordít katonai borús veszéllyel telítette Euró- 
célokra. j pát. 


Most traktor szánt, hol egykor tank dübörgött, 
s hol tűzvész pusztított, virág fakad. 

Könnyű autók szelik a sima földön 

az egykor gödrös országutakat. 


Hol torz kezükkel bosszút követeltek 

a vén fenyők, most új fenyőfa nőtt, 

s hol búcsúzók szeme könnyel telt meg, 
most anya dúdol bölcsője előtt. 


Szabad s hatalmas lettél újra, édes 
hazám, 

de őrzi hű emlékezet 
kincsesházában mindörökre néped 
az elhamvadt háborús éveket. 


Hogy békében éljenek új nemzedékek, 
a Sarkoktól a Káspi-tengerig 

a rombadőlt, üszökbe fúlt vidéken 
nagy városok emelik fel fejük. 


Adósságunk: a sertéshús 


Ma már állandósult hétköznapi ta- 
pasztalatunk az, hogy nagyüzemi kere- 
tek között fejlődő mezőgazdaságunk az 
élelmiszerek és a mezőgazdasági ere- 
detű nyersanyagok egész sorát termeli 
meg a szüksegletet kielégítő mennyi- 
ségben és az adott körülmények között 
elfogadható költséggel. Ezek a termé- 
kek az ország lakosságának széles ré- 
tegei számára elérhetők, s a mezőgaz- 
dasági termékeket feldolgozó ipar igé- 
nyeit is jórészt kielégítik. Nem állít- 
hatjuk persze, hogy már nincs teen- 
dőnk a búza, cukorrépa, tej, baromftfi, 
gyümölcs, bor, szőlő, zöldség vagy más 
cikkek termelése, feldolgozása és for- 
galmazása területén. Néhány éve azon- 
ban nem kell attól tartanunk, hogy e 
termékek termelése nem tudja kielégí- 
teni a fizetőképes keresletet. Időről idő- 
re persze megbomolhat az egyensúlyi 
helyzet, új problémák is keletkezhetnek 
valamely területen. Az ezután kelet- 
kező problémák zöme azonban, de több- 
nyire már napjaink gondjai is nem 
annyira az áruhiányból fakadnak, mint 
inkább a termelők, a feldolgozó üÜüze- 
mek, a kereskedelem és a fogyasztók 
növekvő igényeiből, érdekeik különbö- 
zőségéből, a piac bővüléséből, leegysze- 
rűsítve azt mondhatjuk, hogy inkább 
az áruválasztékkal, mint a mennyiség- 
gel kapcsolatosak. Újfajta, másféle gon- 
dok tehát ezek, mint a régebbiek. 

Mindez még nem mondható el ser- 
téshús-termelésünkről, amely az ellá- 
tási eredetű feszültségek fő gócává lé- 
pett elő. Ez már csak azért is figye- 
lemreméltó, mert hazánkban a sSertés- 
hús nem tekinthető úgy, mint ami csu- 
pán az egyik az élelmiszerek sorában. 
Minthogy a táplálkozási szokások miatt 
közkedvelt, az életszínvonal emelkedé- 
sével egyre keresettebbé válik, s en- 
nek következtében a kereskedelmi for- 
galomban csak kis mértékben helyet- 
tesíthető más cikkekkel. A fogyasztóközön- 
ségnek az élelmiszer-ellátásról és a me- 
zőgazdaság teljesítményéről alkotott Íté- 
letét nagy mértékben befolyásolja az, 


hogy kapható-e folyamatosan sertéshús. 
Ezzelez a termelési terület bizonyos poli- 
tikai fontosságot is kap, s azt az egyre sür- 
getőbb követelményt támasztja a nép- 
gazdasággal szemben, hogy szüntessük 
meg a sertéshúsellátás zökkenőit. 


Kevés szó esik ma arról, hogy 1500 
községünkben még ma sincs szervezett 
húskereskedelem, s a szükségletek ki- 
elégítése teljes mértékben a magánvá- 
gásra és az úgynevezett ,önfogyasztás- 
ra" van alapozva. Pedig a mezőgazda- 
ság sikeres szocialista átalakítása után 
az már jogos követelmény annál ís 
inkább, mert e helységek kereső lakos- 
ságának több mint a fele ma már bér- 
ből és fizetésből él. Nyilvánvaló, hogy 
rendezett sertéshús-helyzetről csak ak- 
kor beszélhetünk, ha ezeknek a , fehér 
foltoknak" az ellátásba való bekapcso- 
lódása is megoldódott s városi és falusi 
lakosság egyaránt rendszeresen, sorban- 
állás nélkül jut hozzá a sertéshús-ké- 
szítményekhez, a hentesnél kimért tő- 
kehúshoz. Végeredményben arról van 
tehát szó, hogy a sertéshúsnak minde- 
nütt kapható, a piac igényei szerint elő- 
állított árucikké kell válnia. Ennek a 
célnak a mielőbbi elérése közügy, ab- 
ban az értelemben is, hogy az egész 
társadalom támogatja és igényli ezt, de 
úgy is, hogy népgazdasági méretű erő- 
feszítés szükséges hozzá. 


A jelenlegi helyzet okai 


Érthető és teljesen rendjén való, hogy 
a — sertéshús-gondok sokkal nagyobb 
mértékben foglalkoztatják a  közvéle- 
ményt, mint a már megoldott számos 
alapvető kérdés, amit már magunk mö- 
gött tudhatunk. Például az, hogy ke- 
nyérgabonából önellátók lettünk, foko- 
zódott  élelmiszer-gazdaságunk  export- 
képessége, és még sok komoly ered- 
ményt értünk el. Persze nem véletlen, 
hanem jellegzetes, 8 ebben ígaza van 
a közvéleménynek, hogy viszonylag az 
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ís lemaradás, ha fejlődünk, de nem a 
szükséges ütemben. A sertéshús vonat- 
kozásában pedig lényegében ez történt. 
Vegyük sorra, milyen fontosabb ténye- 
zők játszanak szerepet a jelenlegi hely- 
zet kialakulásában. 


Hazánkban az egy főre jutó húsfo- 
gyasztás 1969-ben 549 kg volt, ebből 
a sertéshús-fogyasztás 276 kg-ot tett ki. 
Az előrejelzések szerint 1975-re szemé- 
lyenként 35 kg sertéshús fogyasztására 
számíthatunk. 


Az egy tőre jutó húsfogyasztás Magyarországon 


1934—38 1950 1960 


1965 


1966 1967 1968 1969 


§ Más források szerint: 29 ,4 


Az egy tőre jutó húsfogyasztás más európai országokban 


1934—1938 1955—1960 1966—1967 
Ausztria 49 53 642 
Csehszlovákia 34 57 61,6 
Jugoszlávia c — si 27 296 
Lengyelország — 43 57,9 
NDK — 49 61,0 
Olaszország 20 27 369 
Svédország 49 52 51,8 
Franciaország 55 76 940 
Finnország 33 32 383 
Spanyolország — 16 : 31,4 


A sertéshús-fogyasztás rendszeresen 
emelkedik, a lehetőségek és az igények 
közötti különbség azonban mégis meg- 
marad, sőt időnként növekszik is. Ha 
feltételezzük, hogy a mai igények hiány- 
talan kielégítéséhez a tavalyi és az 1975- 
re jelzett fogyasztás közötti, fejenként 
mintegy 7 kiló sertéshús-többletre lenne 
szükség, akkor ez azt jelenti, hogy az 
1989. évi termelésünkhöz viszonyítva 
nagyjából 600 000 darabos-a hízottsertés- 
hiányunk. Még 40 kg-os (egyelőre való- 
színütlenül magas) fogyasztás esetén sem 
tenne ki sokkal többet a hiányzó ser- 
tés-mennyiség, mint 1 millió darabot; 
ez az 1950 és 1970 között évente ter- 
melt hízottsertés mennyiségének legke- 
vesebb 10, legfeljebb 20 százaléka. Ha 
csak arra gondolunk, hogy rövid idő 
alatt a főbb mövények hozamait ennél 
sokkal jelentősebb mértékben növeltük, 
baromfihús-termelésünk pedig megtöbb- 
sSzöröződött, akkor nem látszik túl nagy 
feladatnak a sertéshús-termelés ilyen 
arányú növelése. 


Ez azonban csak látszat. Az adott 
helyzetben a termelés anyagi és mű- 
szaki feltételei, a termelésre ható köz- 
gazdasági és társadalmi tényezők nem 
tartalmaznak elegendő tartalékot a ter- 
melés ilyen arányú felfuttatásához. A 
sertéshús-termelésben még mindig több 
mint 50 százalékkal részesedő háztáji 
sertéstartás csökkenése, s ezzel öÖssze- 
függésben a termelésnek a nagyüzemek- 
be való. részleges átcsoportosítása még 
nehezebbé teszi a feladatot. Emellett 
az ellátás hiányosságai nem is kizáró- 
lag a termelés mennyiségéből adódnak, 
hanem abból is, hogy az árusertés nem 
a szükségletek alakulása szerint, hanem 
ciklikusan, torlódva jut el a piacra. A 
hiányt időszakonként árutöbblet, érté- 
kesítési és feldolgozási nehézségek vált- 
ják fel, ezért állandósultak az összeüt- 
közések a fogyasztás, a kereskedelem 
és a termelés között. 

A vágósertés-ellátás ciklikussága jól 
ismert jelenség a közgazdászok és ag- 
rárszakemberek előtt. Rendszeresen 
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megismétlődik az, hogy a naptári év 
második, harmadik negyedében, illetve 
három-négyéves időszakokon belül egy- 
két évig feltűnően csökken a vágásra 
és eladásra felkínált sertések mennyi- 
sége. Nem vitás, hogy az utóbbit döntő 
mértékben a takarmánytermelés, illetve 
ezzel összefüggésben a takarmánypiac 
és a süldőpiac helyzete idézi elő, vagyis 
kifejezetten az, hogy a sertéstermelés 
első vertikumában a takarmánytermelés 
szükségképpen ciklikus, és ezt az eddigi 
években nem tudtuk időszakos import- 
, tal kiegészíteni, és az ellést folyamatos- 
sá tenni. E problémát időszakonként 
még fokozta a tenyésztésnek, a hizla- 
lásnak, a feldolgozásnak és az értékesí- 
tésnek a nem teljesen kielégítő koordií- 
náltsága. A rövidebb, évenként rendsze- 
resen beálló ciklust pedig a sertéshús- 
tenyésztés technológiai követelményei 
okozzák. Ezekben az években az idősza- 
kos ciklus mélypontján vagyunk. 


A helyzet áttekintéséhez azt is tud- 
nunk kell, hogy számottevő mennyiség- 
ben exportálunk is sertéshúst, többnyi- 
re feldolgozott állapotban, készítmények 
formájában. Az utóbbi öt év átlagában 
az exportált mennyiség — vágósertés- 
ben számolva — évente 62312 tonna 
volt, és még az 1970-ben várható 79140 
tonnányi sertéshús-importtal is legalább 
51200 tonna exportot kell szembeállí- 
tanunk. Ez a mennyiség a hazai fo- 
gyasztásnak több mint 15 százaléka. 
Nyilvánvaló, hogy ez jelentős mérték- 
ben csökkenti a belföldi árualapot. De 
olyan márkás cikkeket exportálnak (té- 
liszalámit, gyulai kolbászt, dobozolt son- 
kát stb.), amelyeknek külföldi értéke- 
sítésére jó lehetőségeink vannak, s ezek- 
nek kihasználásáról nem mondhatunk 
le, mert fontos népgazdasági érdekünk, 
hogy állandóan jelen legyünk velük a 
nemzetközi piacon. Ennek az exportnak 
fontos szerepe van a tőkésországokból 
származó gépi berendezések és fogyasz- 
tási cikkek importlehetőségeinek meg- 
teremtésében. Az exportpiacokat pedig 
nem tarthatják meg úgy, hogy az éven- 
kénti szállítások mennyiségileg óriási 
mértékben ingadoznak. 


Megoldási! módok 


Milyen módon oldhatók meg sertés- 
hús-ellátási gondjaink, s melyek azok 
a tényezők, amelyeknek a hiánya aka- 
dályozza ezt? 

e A sertéshús-hiány mint fogyasztói 
probléma, a nemzetközi munkamegosz- 
tás útján, a húsímport fokozásával is 


megszüntethető volna. Nem hisszük 
azonban, hogy távlatilag az importra 
kellene támaszkodnunk. Hazánk takar- 
mánytermesztési adottságai, a nemzet- 
közi sertéshúspiac helyzete, a deviza- 
gazdálkodás érdeke és más körülmé- 
nyek is egyértelműen a hazai termelé- 
sen alapuló megoldás mellett szólnak. 
A külkereskedelmi kapcsolatoknak 
mégis jelentős szerepük van és lehet 
a jövőben is. Célszerű, hogy a költsé- 
ges és eszközigényes tárolás helyett ex- 
porttal vezessük le az átmenetileg je- 
lentkező többletek jelentős részét. Emel- 
lett a termelés ciklikusságával össze- 
függő átmeneti hiányok áthidalása vé- 
gett sertéshús-importra is szükségünk 
van, akkor is, ha önellátásra rendez- 
kedünk be. A készítmények .importja 
választékbővítő funkciót is betölthet. 
Az ellátásnak a hazai termelésre való 
alapozása nem jelentheti tehát azt, 
hogy a sertéshús-termelésben elzárkóz- 
zunk a külföldi piacoktól, hanem fel- 
tételezi, hogy rugalmasan bekapcsoló- 
dunk a nemzetközi munkamegosztásba. 


e Sertéshús-termelésünk növelésének 
anyagi feltételei között kiemelkedő fon- 
tosságú a szilárd takarmánybázis kiala- 
kítása. Mindennemű üzemszerű sertés- 


. tartás alapfeltétele ugyanis, hogy meg- 


legyen a kellő mennyiségű és a techno- 
lógiai követelményeknek megfelelő ösz- 
szetételű takarmány. A takarmány-ellá- 
tásból eredő ciklikusság megszüntetésé- 
hez is elengedhetetlen a kiegyensúlyo- 
zott és nyugodt takarmánypiac. Ezért 
nagy jelentőségű a kormánynak az az 
elhatározása, hogy  szabadforgalmúvá 
tette és a jövőben a szükségleteknek 
megfelelő mértékben importtal bizto- 
sítja a fehérjetakarmányokat. 

Az említett nyomós okok azonban 
nem csak a fehérjetakarmányok im- 
portja mellett szólnak, hanem azt is 
indokolják, hogy a hazai takarmányter- 
mesztés kiegészítése céljából a gazda- 
sági takarmányok importjával is éljünk 
minden olyan esetben, amikor a bel- 
földi takarmányhelyzet kedvezőtlen ala- 
kulása következtében a termelés vissza- 
esése várható. A tapasztalat azt bizo- 
nyítja, hogy a takarmányimport gazda- 
ságosabb, mint a húsimport, s a me- 
zőgazdaságilag fejlett országok többsége 
is elsősorban takarmányimportra ren- 
dezkedett be. De ha figyelembe vesz- 
szük az importtal egyébként ellensú- 
lyozható takarmányhiány közvetett ha- 
tásait — a termelőkapacitások átmeneti 
kihasználatlanságát, új ciklus keletke- 
zését, a termelés újra megindításának 
gondjait —, akkor még egyértelműbb 
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a kép és világosabb a követendő ma- 
gatartás. 

Az utóbbi évek hazai terméseredmé- 
nyeinek javulása a szemestakarmány- 
szükséglet kielégítését ígéri. A viszony- 
lagos takarmánybőség — a forgalom- 
ban történő értékesítés lehetőségeinek 
szűkülése miatt — már puszta létével 
is a takarmánynak állattartás útján 
való hasznosítását ösztönzi. Ezt feltét- 
lenül ki kellene használnunk, de lát- 
nunk kell, hogy ha nem bővítjük a 
hasznosítás e lehetőségeit, akkor a ta- 
karmánytermesztés további  fejlődésé- 
nek ís gátat állítunk. A meglevő lehe- 
tőségek ugyanis már ahhoz is szűkö- 
sek, hogy a közeljövőben megtermelhető 
takarmánymennyiséget hasznosítsuk. Ez 
azonban nem mond ellent annak, hogy 
kedvezőtlen években átmenetileg hazai 
takarmánytermelésünk importtal való 
kiegészítésére ís szükség lehet. 

Anélkül, hogy túlértékelnénk takar- 
mánytermelésünk helyzetét és szerepét, 
megállapíthatjuk, hogy ez viszonylag 
kedvező és várható, hogy még tovább 
javul. 


e Köztudomású, hogy vágósertés-ter- 
melésünk jelenlegi műszaki, technoló- 
giai színvonala nem elégíti ki a leg- 
korszerűbb nagyüzemi tömegtermelés 
igényeit. Termelőkapacitásunknak több 
mint a fele a háztáji gazdaságokban 
van, de a nagyüzemi férőhelyeknek is 
alig 30 százaléka felel meg ezeknek az 
igényeknek. Az eszközállomány jellege 
és állapota miatt nem valósítható meg 
az egész éven át egyenletes termelés. 
Túl nagy a malacelhullás a lehetséges 
optíimumhoz képest kedvezőtlen a ta- 
karmányhasznosítás.. Ezért a termelés 
átlagos költségszínvonala viszonylag ma- 
gas, s ez nagyon megnehezíti, hogy a 
vágósertés-termelés számára a fejlettebb 
ágazatokéval azonos jövedelmezőséget 
biztosító szabályozórendszert  munkál- 
junk ki. 

A sertéshús-ellátásnak a hazai ter- 
melés növelésére alapozott megoldása 
hosszabb távon csak vágósertés-termelé- 
sünk korszerűsítésével, minőségíleg új 
technológiai alapokra helyezésével lehet- 
séges. A helyzet ahhoz. hasonló, ami- 
lyenben búzatermesztésünk volt a hat- 
vanas évek elején. Ekkor az új búza- 
fajtákkal, az új technológiával, a tech- 
nikai bázis megteremtésével, a szabá- 
lyozórendszernek és a gazdálkodás rend- 
jének módosításával viszonylag rövid 
idő alatt átütő sikert értünk el. Itt is 
olyan jellegű megújulásra van szük- 
ség, amelynek során a termelés nagy 
részében kialakul a termelés minden 


fázisát magában foglaló, egyenletes ho- 
zamokat biztosító. zárt technológiai 
rendszer. 


A baromfiágazatban szerzett tapasz- 
talatok is jól hasznosíthatók a sertés- 
termelésben, de azért nem ültethetők 
át teljes mértékben. Ez utóbbiban a 
folyamat hosszasabb, nagyobb ráfordí- 
tásokat igényel, s ennek során lénye- 
gesen tovább játszanak szerepet az egy- 
szerűbb tartásmódok, tovább lesz szük- 
ség a meglevő termelőkapacitások kíi- 
használására. Itt még az ís növeli a 
nehézségeket, hogy az új, korszerű ser- 
téstartási rendszerek mindegyike haté- 
konyabb ugyan a korábbi és ma még 
általános tartási módoknál, de mind- 
máig nem alakult ki olyan tartási rend- 
szer és főképpen olyan sertésfajta, amely 
olyan kirobbanó módon változtatná meg 
az ágazat fajlagos mutatóit, mint aho- 
gyan a baromfitenyésztésben történt ez.. 


Az új technológiai rendszerekben 
azonban jelentékeny lehetőségek rejle- 
nek, és ezek a már üzembe helyezett 
létesítmények teljesítményein is lemér- 
hetők. Több példát is említhetnénk, de 
csak az általunk legjobban ismert ered- 
ményekre .hivatkozunk. Az országban 
elsőként üzembe helyezett iparszerű 
sertéstelep, a nádudvari. Vörös Csillag 
Termelőszövetkezet 1967-ben épült ser- 
téstelepe évi 10000 hízottsertést bocsát 
ki. A tartási idő itt 155 nap, a napi 
súlygyarapodás 530 gramm, az 1 kg élő- 
súly előállításához felhasznált takar- 
mány 3.52 kg. Ezek az eredmények ma- 
gyar fehér húskocák és cornwall kanok 
utódaira vonatkoznak; a  technológai 
rendszernek megfelelő  hibridsertések 
hízóba állításával tehát még fokozha- 
tók. Az újabban hízóba állított KAHIB 
sertésekkel a takarmányfelhasználás 3.30 
kg-ra csökkent. A kocaállomány meg- 
termékenyülése 93 százalékos, az ellési 
átlag 9.7—10 malac, a választási átlag 
8—9 süldő. Az 1 kg élősúly előállítására 
fordított takarmány közvetlen költsége 
— az 1970. január 1-én érvénves takar- 


mányárakon számítva — 1210 forint, 
a nagyüzemek átlag 15—17 forintos köz- 
vetlen takarmányozási költségeivel 


szemben. (Összehasonlítási alapot ad az 
is. hogy országos átlagban a mezőgaz- 
dasági nagvüzemek 4.7 kg 14—15 szá- 
zalékos fehérjetartalmú takarmány fel- 
használásával érnek el 1 kg súlygyara- 
podást.) Közös gazdaságunk már 1970- 
ben több mint 1000 süldőt ad el a ház- 
táji állattartóknak, és ami még fonto- 
sabb: az év bármelvik szakában előre 
megállapított áron képes adni a süldő- 
ket. A termelőszövetkezeti tagok kíván- 
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ságára a hizlaláshoz szükséges keverék- 
takarmányt is biztosítjuk és házhoz szál- 
lítjuk. A hízott sertések jelentős részét 
(1970-ben kb. 5000 darabot) a termelő- 
szövetkezet vágóhídja dolgozza fel, a 
készterméket pedig a közös gazdaság 
nádudvari, tetétleni és debreceni üzletei 
értékesítik. 

A mesterséges malacnevelésre épülő, 
hazánkban még az üzemi kipróbálás 
szakaszában levő Bill-rendszerű telepek 
a nádudvari telepnél is mintegy 5—15 
százalékkal nagyobb jövedelmezőséget 
ígérnek. Éppilyen figyelemre méltóak a 
Bábolnai Állami Gazdaság, vagy az 
Agárdi Állami Gazdaság tartásrendsze- 
rei is. 

Illúzió volna azonban arra gondol- 
nunk, hogy belátható időn belül telje- 
sen vagy túlnyomórészt az újonnan 
épülő telepekre alapozhatjuk sertéster- 
melésünket. Egyetlen korszerű sertés- 
férőhely — a rá eső tenyészférőhelyek 
és járulékos létesítmények költségeit is 
figyelembe véve — kb. 10000 forintba 
kerül. A háztáji gazdaságok több mint 
3 millió darabos évi sertéstermelésének 
a nagyüzemekbe való bevitele és a kor- 
szerűtlen telepek pótlása 1,8 millió új 
férőhelyet, a jelenlegi árakon tehát 18 
milliárd forintos új beruházást igényel- 
ne. Ez az összeg több mint a kétsze- 
rese a mezőgazdasági termelőszövetke- 
zetek 1969. évi öszes beruházásainak, 8 
háromszorosa építési beruházásaik érté- 
kének. Így könnyen belátható, hogy a 
háztáji gazdaságok és az egyszerűbb 
nagyüzemi telepek termékei nélkül csak 
a nagyon távoli jövőben képzelhető el a 
fogyasztói igények kielégítése. Sőt, le- 
het, hogy még a távoli jövőben is ész- 
szerű lesz bizonyos fokig hasznosítani 
a háztáji lehetőségeket. 


Az elavult, a termelésből kieső férő- 
helyek pótlására és a kapacitás bőví- 
tésére létesítendő férőhelyeket a legfej- 
lettebb rendszerben kell megépítenünk, 
s emellett az öröklött, hagyományos te- 
lepeken és a háztáji gazdaságokban fo- 
lyó termelés hatékonyabbá tételére is 
fel kellene használnunk ezeket, első- 
sorban mint malac- és süldőnevelő bá- 
zisokat. Szerephez kellene tehát jut- 
tatnunk a közös gazdaság és a háztáji, 
a korszerű nagyüzemi bázisok és a régi 
típusú telepek közötti munkamegosz- 
tást. Úgy gondoljuk, hogy az ellátási 
problémáknak a termelésben gyökerező 
tényezői már a korszerűsítésnek ezen a 
szintjén is megoldhatók. Ez azért lé- 
nyeges, mert már egy ilyen, részben 
az új, iparszerű tartásmódon, részben a 
régi telepeken, a háztáji sertéstartáson 


nyugvó struktúrának a műszaki-anyagi 
megalapozása is olyan soron kívül ke- 
zelt, akció jellegű programot igényelne, 
amely alaposan leköti erőforrásainkat. 
A részleges korszerűsítés és kapacitás- 
bővítés azonban nemcsak lehetséges, de 
elkerülhetetlen és szükségszerű is, ha 
nem akarunk lemondani az ellátás meg- 
javításáról és egyben takarmányterme- 
lési lehetőségeink kihasználásáról. 


e Már az eddigiekből is kitűnt, hogy 
a vázolt célok mielőbbi elérése érde- 
kében a háztáji termelésnek nemcsak 
a fenntartására. de még bízonyos mér- 
tékű fellendítésére ís építenünk kell, a 
közös és a háztáji gazdaságok szerves 
egységét megteremtve, ami pártunknak 
már tíz éve meghirdetett törekvése. 
Szükség van ehhez szilárd takarmány- 
bázisra ís, a sertéstermelés korszerű, 
nagyüzemi magjának kiépítésére is, de 
önmagukban ezek még nem elegen- 
dők. Nem kevés az a nehézség, ame- 
lyet még le kell győznünk, nem egy 
tendenciát az ellenkező irányba kell 
fordítanunk. 

A korábbi évekre jellemző takarmány- 
hiánynak, az ebből és a termelés tech- 
nológiájából adódó  ciklikusságnak a 
következményei a fogyasztókon kívül 
elsősorban a háztáji termelést sújtot- 
ták. Így sokszor csak a termelés meg- 
szüntetésével lehetett kitérni a problé- 
mák elől. Emiatt nagyobb háztáji ter- 
melési kapacitás (termelési eszközök, 
szaktudás és munkaerő) esett ki a ter- 
melésből, mint amennyi a közös gazda- 
ságok termelési fejlesztése miatt köz- 
gazdaságilag valóban indokolt lett volna. 

Az ismert társadalmi okok, az urba- 
nizáció és az ehhez hasonló tényezők 
valóban nagy szerepet játszanak a ház- 
táji termelés alakulásában. Különösen 
nagy a jelentősége ebből a szempont- 
ból annak, hogy a háztáji és kisegítő 
gazdaságokban meglevő munkaerő fog- 
lalkoztatásának egyéb lehetőségei is van- 
nak és amíg a termelőszövetkezetek zö- 
me nem lép az intenzív fejlesztés sza- 
kaszába, lesznek is. Mostanában azon- 
ban mintha hajlamosak volnánk arra, 
hogy túlértékeljük a falusi életforma 
változásainak a háztáji termelésre gya- 
korolt hatását. Valójában inkább csak 
arról van szó, hogy a háztáji tevékeny- 
ségben erősödik az a szemlélet, amely 
nem csak a közvetlen költségeket ál- 
lítja szembe a bevétellel, hanem a mun- 
karáfordítással és más tényezőkkel ís 
számol, és ennek alapján dönt a te- 
vékenység megválasztásáról. folytatá- 
sáról vagy megszüntetéséről. A jövő- 
ben ís számíthatunk a háztájíra, de 
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csak olyan tevékenységekben, amelyek 
kiállják a szakszerű gazdaságossági 
elemzést, jövedelmezőnek bizonyulnak 
és nem állnak egyenesen szemben az 
életforma változása által keltett új iígé- 
nyekkel. 

A háztáji sertéstartás szervezésének 
egyik fontos feladata: olyan munka- 
megosztás kiépítése, hogy a háztáji gaz- 
daságokban és az egyszerűbb nagyüze- 
mi telepeken lehetőleg hízlalás folyjék, 
mert ez a termelésnek a tartási viszo- 
nyokra kevésbé érzékeny, kisebb koc- 
kázattal járó és egész évben végezhető 
fázisa. Szervezett süldőellátással, a ta- 
karmánycsere és a termékértékesítés 
megszervezésével is csökkenteni kell a 
termelési kockázatot. Nyilvánvaló, hogy 
ez a szervező munka korszerű ellető- 
nevelő telepek, keverőüzemek, vágó- és 
feldolgozó kapacitás segítségével  vé- 
gezhető el a legeredményesebben. De 
talán ilyen háttér nélkül sincs kudarc- 
ra ítélve az egyszerű szervezési tevé- 
kenység, ha a többi feltétele megvan. 
A jövedelmezőség javításával, a sertés- 
ágazat termelési kapcsolatainak a te- 
nyésztéstől a vágásig terjedő kiépítésé- 
vel, a döccenőknek és az ellentéteg ér- 
dekeltségnek ezekből való kiszűrésével 
mozgásba hozhatjuk a háztáji termelés 
már-már leálló motorját. 

A háztáji termelés szervezése azon- 
ban nem képzelhető el a mezőgazda- 
sági nagyüzemek, a közös gazdaságok 
tevékeny részvétele nélkül. Ha nem 
tudjuk megteremteni a közös gazdaság- 
nak a háztátt termelés szervezésében 
való érdekeltségét, vagy nem találunk 
más szervező erőt, akkor évekkel tol- 
juk ki a húshelyzet megoldását. A ház- 
táji baromfitartás szervezőiként már jól 
beváltak a nagyüzemek, a közös gazda- 
ságok. A sertéstermelésben azonban en- 
nél lényegesen nagyobb szerepet kell 
vinniük, mert ez eszközigényesebb, ed- 
dig ismert technológiai lehetőségei sze- 
rényebbek, és így a nagyüzembe való 
átcsoportosítása is nehezebb. 


e Nemcsak a háztáji gazddságok ter- 
melésére hat ki, hanem a mezőgazda- 
sági nagyüzemekben is gyengíti a ser- 
téstartás helyzetét az, hogy a termelés 
kockázatán kívül a felvásárlás, a fel- 
dolgozás és az értékesítés legtöbb koc- 
kázata is a termelőre hárul, az ezek 
összehangolatlanságából és a ciklikus 
termelésből eredő , dugulás" következ- 
ményei rendszeresen. rá hullanak visz- 
sza. Így például rendszerré vált, hogy 
az ideiglenes sertéstöbbletet a termelő 
tárolja", élősertés formájában, a maga 
költségére. . 


Ázért is veszélyes ez, mert az adott 
műszaki feltételek és a velük össze- 
függő takarmányozási, állategészségügyi 
viszonyok között már a termelési fázis 
is éppen eléggé kockázatus, s azért is, 
mert a kockázat áthárításának lehető- 
sége nem ösztönöz a. felvásárlás, feldol- 
gozás és értékesítés munkájának töké- 
letesítésére. El kellene tehát érnünk, 
hogy a kereskedelem ís vállalja a maga 
kockázatát, s ez arányosan oszoljon el 
a vertikumban részt vevők között. 


A sertéshús-termelés anyagi ösztön- 
zésének rendszerében jelenleg megha- 
tározó szerepe vei az átlagosnál ked- 
vezőtlenebb költség—ár-viszonyoknak, 
A korszerű nagyüzemekben ezek főként 
abból fakadnak, hogy az építés és gé- 
pesítés költségei magasak, a lekötött 
eszközökre eső eredményjavulás pedig a 
szükségesnél kisebb mértékű, ez az 
ágazat különböző elemeinek állami 
támogatását teszi szükségessé. A ház- 
tájiban és a régi típusú nagyüzemi te- 
lepeken pedig a viszonylag kedvezőt- 
len fajlagos termelési eredmények hat- 
nak ugyanebbe az irányba. A költségek 
és árak kedvezőtlen arányai megnehe- 
zítik a kedvezőtlenebb fajlagos terme- 
lési eredményekkel működő termelőegy- 
ségek számára, hogy nyereséget érje- 
nek el. Ebből adódik, hogy új, korszerű 
termelőkapacitásaink  Üüzembehelyezésé- 
vel egyidejűleg olyan termelőegységek- 
nek egy nagy része is leáll, amelyek- 
nek teljesítményére még szükség volna. 


Vannak azonban olyan tartalékok, 
amelyek feltárása enyhítheti a magas 
költségszíntnek az ágazatra gyakorolt 
nyomását. A takarmánypiacon levő vi- 
szonylagos bőség lejjebb szoríthatja a 
szabadpiaci árat. A takarmánytermesz- 
tésben elérhető hozamnövekedés csök- 
kentheti az egységnyi termékre eső 
költségeket. Az új kapacitásokkal elér- 
hető eredményjavulás és a korszerű 
paneles építkezés várható fejlődése 
ugyancsak ezt a tendenciát segíti elő. 
A felvásárlás és a feldolgozás túlzott 
központosításából adódó nagy szállítási 
távolságok és az ezzel járó veszteségek 
kiküszöbölése érdekében indokolt, hogy 
legalább a termelés  növekményének 
feldolgozása és értékesítése lehetőleg a 
termelés körzetében történjen, hogy kö- 
zelebb kerüljön egymáshoz a tenyész- 
tés, a hizlalás, a feldolgozás és az ér- 
tékesítés mozzanata. 

Mindez azonban együttesen sem szün- 
tetheti meg az ipari eredetű anyagok 
viszonylag magas költségszíntjének az 
egész ágazat anyagi ösztönzését meg- 
nehezítő hatását, az ágazatra gyakorolt 
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nyomását. Az ennek ellensúlyozására 
rendszeresített fogyasztási árkiegészítés 
— amely átlagban a termelői ár 30—35 
százalékát éri el — szintén csak eny- 
hítheti ezeket a hatásokat. Emellett 
hátrányos jelenségeket is előidéz; min- 
denekelőtt azt, hogy a termelés helyett 
az egyéni fogyasztásnak ad jelentékeny 
társadalmi juttatásokat, továbbá azt, 
hogy olyankor ösztönöz a sertéshús fo- 
kozottabb fogyasztására, amikor még 
nem tudjuk zökkenőmentesen kielégíi- 
teni a megnövelt igényeket. 


Ezzel szemben az önfogyasztás, a sa- 
ját vágás árkiegészítéses támogatása 
gyakorlatilag nem oldható meg. Ez a 
helyzet elsősorban a saját fogyasztást 
szolgáló hizlalást teszi gazdaságtalanná, 
fogyasztót nevel a háztáji, egyéni ter- 
melőből, és így tovább növeli a keres- 
letet. A községek lakói lakóhelyükön 
általában nem juthatnak ugyan közpon- 
ti árualapból származó sertéshúshoz, de 
a mai közlekedési és foglalkoztatási vi- 
szonyok között, amikor csaknem min- 
den falusi családban akad városba be 
járó dolgozó, sokan fedezik központi- 
lag ellátott településeken, városokban 
a szükségletüket. Ennek ellensúlyozására 
lehetővé kellene tenni, hogy a háztáji 
termelő a termelés helyén — szükség- 
letei és vásárlóereje szerint — rend- 
szeresen  tőkehúsra  ,cserélhesse" be 
szükségleteit meghaladó mértékben el- 
"készült sertéseit. Ebből egyrészt az vár- 
ható, hogy a termelésben létrejön a 
megnövekvő fogyasztás fedezete és 
csökkennek a központi ellátással szem- 
beni igények, másrészt, hogy falun is 
javulnak a kulturált táplálkozási igé- 
nyek kielégítésének lehetőségei. De en- 
nél még fontosabb. hogy az Így forgal- 
mazott sertéseknél csökkenthető, vagy 
talán mellőzhető is lesz a költségveté- 
sünket egyébként súlyosan terhelő ár- 
kiegészítés. Az előbbiek alapján érzékel- 
hető, hogy az előállítási költségekhez ké- 
pest alacsony szinten tartott fogyasztói 
ár olyan folyamatokat indított el a ter- 
melésben, a forgalmazásban és fogyasz- 
tásban, amelyek kedvezőtlen hatását az 
említett tartalékok kihasználásával sem 
lehet ellensúlyozni. A termelői és a 
fogyasztói ár közötti nagy eltérés egyik 
oka a termelés és a fogyasztás eltérő 
ütemű növekedésének. 


e A legutóbbi időkig elsősorban el- 
osztási kérdés;.ént kezeltük a sertéshús 
ügyét. Ezt tükrözi a sertéshússal való 
gazdálkodásunk rendszere, amely a há- 
ború után kialakult ellátási elvek ele- 
meit őrzi, hiánygazdálkodási jellegű. Ez 
a rendszer a készletek központosítására 


és meghatározott elvek szerint való el- 
osztására koncentrál, de a termelést nem 
ösztönzi kellőképpen, és minthogy a 
hiányból indul ki, újratermeli is a 
hiányt. Ennek a gazdálkodási rendszer- 
nek a fő eleme a termékekből képezett 
központi keret; ennek feltöltését az áru- 
mennyiség egyetlen fÍrlvásárlási csator- 
nába beterelése biztosítja, oly módon, 
hogy jogszabály tiltja a sertés-tőkehús 
kimérést és korlátozza ennek feldol- 
gozását, forgalomba hozását. További 
jellemzője, hogy a központi keret a fo- 
gyasztói igények rangsorolása alapján, 
adminisztratív úton, előre meghatáro- 
zott elvek szerint van felosztva. 


Amíg a hús hiánycikk jellege társa- 
dalmilag elfogadott, politikailag nem 
vitatott dolog volt, s míg a termelés 
irányításában közvetlen termelési köte- 
lezettségek — biztosították a termékek 
előállítását, addig a keretgazdálkodási 
rendszer még tűrhetően működött. A 
jelenlegi, az érdekeltségre ható gazda- 
ságirányítási rendszerben viszont ,ide- 
gen test" a felvásárlásnak és az elosz- 
tásnak ez a rendje, csökkenti a terme- 
lést szabályozó eszközök ösztönző ha- 
tását. 


Egyre több tapasztalat igazolja azt, 
hogy ezzel a kötött gazdálkodással nem 
teremthetők meg a termelés és a fo- 
gyasztási igények összhangjának felté- 
telei. Nem hagyhatjuk figyelmen kívül 
azt sem, ami a juhtenyésztésben követ- 
kezett be, miután megszüntettük a kö- 
tött gazdálkodást, vagy a baromfiága- 
zatban, ahol pedig ez nem is volt ér- 
vényben. Közismert, hogy ezekben az 
állattenyésztési ágazatokban sokkal in- 
kább a társadalom igényei szerint ala- 
kul a termelés. Ha előre akarunk lép- 
ni a sertéshús-termelésben, akkor már 
olyan időpontban be kell vezetnünk az 
egyensúlygazdálkodás  ftő elemeit: a 
többcsatornás értékesítési rendszert, a 
vágási és tőkehús-értékesítési tilalom 
feloldását, az élő, vágott és feldolgozott 
sertés szabad forgalmát, amikor a ha- 
zai termelést még importból kell ki- 
elégítenünk, de a termelés felfutásának 
feltételei már megteremthetők. Mindez 
annak a lehetőségnek a megteremtését 
is igényli, hogy a sertéságazatban több 
párhuzamos integrációs láncolat, egyszer- 
re több anyagi érdekeltséggel ösztön- 
zött egyenlő jogú szervező erő legyen 

Az említett lépések együttesen meg- 
alapoznák az egységes élelmiszergazda- 
sági szemlélet gyakorlati érvényrejutá- 
sát a sertéságazatban: a takarmányter- 
mesztéstől a tőkehúsként vagy feldol- 
gozott árukként való értékesítésig ter- 
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jedő közös érdekeltség, az egységes sza- 
bályozó rendszer és azonos költségve- 
tési kapcsolatok kialakulását. Az ilyen 
rendszerben kiküszöbölhető az, hogy az 
ágazat termelő üzemeiben alapvető jö- 
vedelmezőségi problérnák legyenek, a 
felvásárlásban pedig nagyon jelentős, de 
semmire sem ösztönző nyereségek ke- 
letkezzenek. 


Úgy gondoljuk, hogy csak ilyen kö- 
rülményektől és a jövedelmezőséget biz- 
tosító  költség—ár-viszonyoktól várhat- 
juk a termelési kedv fokozódását, s en- 
nek hatására a meglevő termelési kapa- 


Jajesnico Róbert 
rézdomborítása 


ciítások mind teljesebb kihasználását. A 
takarmánytermelés felfutása már meg- 
adta a jelet az új rendszer bevezeté- 
sére. Úgy gondoljuk, nem kerülhetjük 
el az átállás végrehajtását, és vállal- 
nunk kell az ezzel járó jelentékeny, de 
még elviselhető átmeneti. áldozatokat. 
Ha elhalasztjuk ezt, évek múlva is lé- 
nyegében ugyanezekkel a problémákkal 
kell majd szembenéznünk, és közben 
növekednek veszteségeink. 

Meggyőződésünk, hogy a sertéshús- 
termelés rendbehozása esedékessé vélt 
adóssága élelmiszer-gazdaságunknak. Ha 
nem fogunk hozzá törlesztéséhez, tovább 
halmozódnak a kamatok. 


Szabó István 
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Csehszlovákia a konszolidáció útján 


Csehszlovákiában az ellenforradalmi kísérlet megakadályozása után a 
belső erők újjászervezésével, mozgósításával megindult a politikai konszoli- 
dáció folyamata. A következőkben — mély elemzés igénye nélkül — rövid 
áttekintést adunk az ellenforradalmi kísérlet előkészítéséről és azokról az erő- 
feszítésekről, amelyeket a Csehszlovák Kommunista Párt tett és tesz a gazda- 
sági, politikai élet megszilárdításáért, a párt újjászervezéséért, azaz a szocia- 
lista rendszer konszolidációjáért. 
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Hét 


Ma már közismert dolog, hogy a szocialista rend megdöntésére irányuló 
akciót — a korábbi ellenforradalmi kísérletek tanulságait figyelembe véve — 
csendes, vértelen ellenforradalomnak szánták Csehszlovákiában. Ennek az 
ideológiáját és taktikáját az Egyesült Államokban, azokban az intézmények- 
ben dolgozták ki, amelyeknek egyetlen feladata a szocialista országok elleni 
ellenséges tevékenység. Ezeknek az intézményeknek egyik nemzeti csoportjá- 
hoz tartozik egy bizonyos Pavel Tigrid nevű emigráns is, aki Párizsban él és 
aki a Svédectvi című, cseh nyelvű folyóirat szerkesztője és kiadója. Az ő cso- 
portjának feladata volt az, hogy a Csehszlovákiában élő polgári és ellenfor- 
radalmi elemekkel kapcsolatot tartva, előkészítse és szítsa a lassú ellenforra- 
dalmi akciót. 


A fegyveres felkelés helyébe más taktikát állítottak, olyant, amely a köz- 
vélemény hosszas, a társadalom minden rétegét átjáró megdolgozásán ala- 
pult. Fegyvertárukban első helyen — belülről, azaz a pártba és különböző in- 
tézményekbe beépülve — a szocializmus eredményeinek lebecsülése, a kom- 
munista párt vezető szerepének elvitatása, az állami és pártfunkcionáriusok 
kompromittálása, lejáratása, üldözése, s ezzel egyidőben a nyugati úgyneve- 
zett jóléti társadalomnak feldicsérése állt. Minden eszközt bevetettek a szov- 
jetellenesség felszítására, a nacionalizmus élesztésére. Nem riadtak vissza a 
legdurvább történelemhamisítástól sem, hogy a mai szocialista Csehszlovákiát 
hátrányos színben tüntessék fel a két világháború közti burzsoá köztársaság- 
gal szemben. 

1968 januárja után könnyebb lett a reakció helyzete. Utólag nehéz voina 
megállapítani, hogy ki használta Csehszlovákiában először az , emberi arcu- 
latú szocializmus?" kifejezést, de tény, hogy 1968 január után nem hangzott 
el olyan beszéd vagy határozat, nem látott nyomdafestéket olyan publicisz- 
tika, amelyben benne ne lett volna (esetleg többször is) ez a fÍrázis. Sokan 
őszintén is gondolták és jó szándékkal használták, mint annak a kifejezését, 
hogy olyan szocialista társadalmat kívánnak, amelyben nem ismétlődhetnek 
meg a múlt hibái, torzításai, és amely jóváteszi a. korábban elkövetett tör- 
vénysértéseket. De nem ezek voltak a hangadók. 

Akik a legtöbbet beszéltek az , emberi arculatú szocializmusról", azok 
valójában sohasem a szocialista társadalom tökéletesítésére, hanem annak 
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felszámolására gondoltak. Utalunk például a Kétezer szó című hírhedt pamf- 
letre. A Kétezer szó szerzői ezernyolcszáz szó erejéig a , megújhodó" szocia- 
lizmus dicséretéről áradoztak, aztán rövid kétszáz szóban szervezeti uta- 
sításokat adtak, hogyan kell megdönteni a kommunista párt vezető szerepét 
az állami és társadalmi szervekben, magyarán: hogyan kell átvenni a hatal- 
mat. Ezek az utasítások helyi gyűlések szervezését, röplapok terjesztését, 
határozatok megszavazását és a kommunista vezetők elűzését írták elő. 


Idézhetünk abból is, hogyan vélekedett az , emberi arculatú szocializ- 
mus" jelszaváról a Nyugat. Henri Spaak, a NATO volt főtitkára, a Le Monde 
című francia polgári lapban így írt: ,,Ki is lehetne érzéketlen az iránt a forró 
vágy iránt, hogy (a csehszlovákok) emberséges szocializmust hozzanak létre? 
Mondjuk meg a cseheknek, hogy megértjük őket, hogy szívvel-lélekkel velük 
vagyunk, óhajtjuk, hogy továbbhaladjanak a liberalizálódás maguk választot- 
ta útján, szeretnénk látni, hogy megvalósítják azt az emberséges szocializ- 
must, amelyről beszélnek. " Ez világos beszéd: a NATO volt főtitkára semmi 
kétséget nem hagy az iránt, hogy mindenekelőtt a Nyugat, a burzsoázia 
javára tartja hasznosnak az , emberséges szocializmust". S hogy mennyire 
félti, óvja a Nyugat ezt az átalakulást, arról még egy mondatot Spaak idé- 
zett "cikkéből: , De ne nehezítsük meg a feladatukat azzal, hogy MARE ESASÉM ZER 
juk őket túlságosan sok dicséretünkkel." 


A csehszlovák jobboldal már évekkel ezelőtt felismerte, hogy a belső 
bomlasztást a pártban, a Csehszlovák Kommunista Párt szervezeteiben és ve- 
zető testületeiben kell kezdeni és a legalaposabban végigvinni. 

A Csehszlovák Kommunista Párt nagy hagyományokkal rendelkező, for- 
radalmi marxista—leninista párt. A két világháború között, a burzsoá köz- 
társaságban hatalmas tekintélyt vívott ki magának azzal, hogy vezette a mun- 
kások és parasztok Dulitikai és szociális harcait. Nagyrészt a CSKP és a 
kommunisták irányítása alatt álló szakszervezetek tevékenységének az ered- 
ménye volt, hogy a polgári köztársaságban a csehszlovák dolgozók viszony- 
lag jó anyagi körülmények között éltek és kiterjedt politikai, szociális jogok- 
kal rendelkeztek. 

A párt vezette a cseh és a szlovák nép antifasiszta harcát a hitlerista 
megszállás idején is. A fasizmus elleni küzdelemben a CSKP-nak több mint 
25 ezer aktivistája áldozta életét. A párt népszerűsége és tömegbefolyása 1948 
februárjában mutatkozott meg a legvilágosabban: hívására a fővárosban és 
az egész országban az utcára vonultak a dolgozók százezrei, meghiúsították 
a burzsoá pártok ellenforradalmi puccskísérletét és kiszorították a jobboldalt 
a hatalomból. A februári napokban született meg a népi milícia, a munkás- 
ság fegyveres ereje. 

Az 1948 és 1968 közötti húsz év történetének elemzésére e helyen nem 
vállalkozhatunk. Tény, hogy Csehszlovákia fejlődésében a kezdeti, páratlan 
arányú fellendülés fokozatosan lelassult, a pártban a forradalmi módszerek 
helyébe a bürokratikus irányítás lépett, a párttagság fogalma elszürkült, tör- 
vénytelenségek fordultak elő, a tömegeknek a pártvezetés iránti feltétlen bi- 
zalma kopni kezdett, a pártélet formálissá vált, elsekélyesedett. A hatvanas 
évek elejétől a népgazdaság is a súlyosbodó torzulások jeleit mutatta. 


Így érkezett el 1967. A párt egészséges erői aggodalommal bírálták az or- 
szág életében tapasztalt káros tüneteket, a jobboldal viszont — felhasználva 
főként az irodalmi és művészeti folyóiratok nyilvánosságát — széles fronton 
tüzet nyitott a párt vezető szerepe ellen. Hasonló tevékenységet folytatott az 
üzemekben is, ahol a szakvezetés és a pártirányítás szembeállításával idézett 
elő konfliktusokat. A CSKP akkori vezetősége, élén Antonin Novotnyval, el- 
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követte azt a súlyos tévedést, hogy egyformán kezelte a jó szándékú bíráló- 
kat és a szocializmus ellenségeit és , balos" retorziós intézkedéseivel egyaránt 
sújtott kommunistát és lappangó ellenforradalmárt. s mindezzel megkönnyí- 
tette a jobboldal tevékenységét. Bonyolította a helyzetet, hogy a Novotny- 
féle vezetés időnként elvtelen engedményeket is tett a reakciónak, hol kizár- 
tak a prátból bizonyos exponált személyeket, hol visszavették és funkcióhoz 
juttatták őket. Nem meglepő, hogy ilyen viszonyok között a legfelsőbb veze- 
tés egysége megbomlott. Voltak, akik görcsösen védelmezték a múlt hibáit 
és tévedéseit, mások viszont tagadni kezdték a szocializmus építésének összes 
eredményeit. A központi bizottság egészséges erői ugyanakkor felléptek a 
szocializmus védelmében, de támadták és bírálták a torzulásokat és ezek el- 
követőit. 

Novotny leváltását a központi bizottság éléről (1988 januárjában) nem 
követte mélyreható elemzés, a hibák őszinte feltárása. A hivatalos indoklás 
egy szót sem ejtett a múlt hibás politikai vonaláról, a központi bizottságban 
hónapok óta folyó viták lényegéről, hanem úgy szólt, hogy Antonin Novotny 
a párt első titkári funkciójának és a köztársasági elnöki tisztségnek a ketté- 
választása miatt válik meg egyik tisztségétől. 

Alexander Dubcek megválasztása a párt első titkári tisztségébe kompro- 
misszum volt. Személyét Novotnyék és a jobboldal is bizonyos illúziókkal 
fogadta el, sokan abban a reményben, hogy a gyenge kezű első titkárt a kö- 
vetkező idők politikai harcaiban a saját eszközükké változtatják. Dubéek kör- 
nyezete — amelyből később igen sokan mint legszélsőbb jobboldaliak leple- 
ződtek le — elhitette vele, hogy Csehszlovákia életében történelmi szerepet 
játszik — a sajtóban, a rádióban, a televízióban pedig azt szuggerálták a 
néptömegek tudatába, hogy Dubéek a tévedhetetlen népvezér. Így került 
fokozatosan a jobboldal befolyási zónájába. Így foszlott le róla politikai érté- 
kelési és ítélkezési képességének a maradványa is, s ez igen gyorsan vég- 
zetes következményekkel járt: Dubcek a jobboldal zászlajává vált. Mi sem 
jellemzőbb erre, mint az, hogy később, 1968-ban és 1969 elején az emléke- 
zetes prágai tüntetésekben, zavargásokban közvetlenül egymás mellett lehe- 
tett hallani a Dubéeket éltető és a szovjetellenes, gyalázkodó jelszavakat. Ez 
ellen Dubéek nem lépett fel. Súlyos hiba volt, hogy személyi népszerűségét 
nem használta fel a párt tekintélyének emelésére, a pártban egyre jobban 
eluralkodó káosz, zűrzavar eloszlatására, a jobboldal visszaszorítására, a párt 
egészséges erőinek támogatására, a párt marxista—leninista, internacionalista 
jellegének helyreállítására. Különösen érzékelhető volt ez 1968 augusztusa 
után, amikor a jobboldal erőinek féktelen tombolása rendkívül válságos hely- 
zetet teremtett az országban. Ducek nem emelt szót az ellen a boszorkány- 
üldözés ellen, amely a csehszlovák társadalom valóban következetes, bal- 
oldali személyiségei ellen indult, nem lépett fel a pártvezetés jobbratolódá- 
sának megakadályozására. 

E vázlatos felsorolás is érzékelteti, hogy miért kellett Dubéeknek távoz- 
nia tisztségéből. Már 1568 végén látszott, hogy minél előbb váltják le, anná) 
gyorsabban bontakozhat ki a párt és az állam konszolidációja. 


Az új pártvezetés — élén dr. Gustáv Husákkal, a tapasztalt, képzett, ki- 
próbált marxista—leninista politikussal — nem félt szembenézni a siralmas 
dubéeki örökséggel. ; 

Elsőnek a politikai és a káderproblémákat kellett megoldani. Emlékeze- 
tes, hogy 1968. augusztus 22-én Prága Visocany kerületében. a CKD Öntőgyár 
egyik helyiségében, a , második pártközpont" (amelynek magva a prágai párt- 
bizottság volt) megrendezett egy tanácskozást, amelyet résztvevői a CSKP 
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XIV., rendkívüli kongresszusának deklaráltak. A CSKP szervezeti szabályza- 
tából kiindulva nem nehéz bebizonyítani, hogy a tanácskozást önkényesen, a 
párt normáival ellentétesen próbálták rendkívüli kongresszusként feltüntetni; 
nem voltak jelen itt a Szlovák Kommunista Párt képviselői, nem terjesztettek 
elő központi bizottsági referátumot, távol voltak az elnökség tagjai stb. Ké- 
sőbb a CSKP legfelsőbb vezető szervei is törvénytelennek minősítették a vi- 
sofanyi tanácskozást, amely a párton belüli jobboldal kezdeményezésére és 
irányítása alatt zajlott le. I 

A tanácskozás , határozatai" azonban mégsem maradtak következmény 
nélkül. Visocanyban névsorokat terjesztettek elő a párt vezető szerveinek 
, újjáválasztásáról", s e névsorokban óriási többségben szerepeltek a párton 
belüli jobboldal képviselői. A jobboldal a következő hónapokban is elég erős 
volt ahhoz, hogy ezeket a kádereit átmentse a CSKP legális vezetőségébe. 
Ezt úgy érte el, hogy a visotanyi , határozatok" törlése után a központi bi- 
zottság ülése nyolcvan új tagot kooptált a KB-ba és tizet az Elnökségbe. 
A kooptált új tagok jelentős része azonos volt a visotanyi listán szereplőkkel. 


Ha ehhez hozzávesszük, hogy a jobboldal terrorista nyomása elüldözte 
a kerületi, a nagyüzemi és járási pártbizottságok kipróbált, a marxizmus— 
leninizmus eszméihez hű vezetőit, s helyükre a jobboldal a maga képviselőit 
ültette, akkor teljessé válik a kép arról, hogy milyen káderviszonyok ural- 
kodtak a CSKP-ban, amikor 1969 áprilisában Gustáv Husák került az első 
titkári funkcióba. Egyik prágai nagyüzemi pártbizottság elnöke mondta el e 
sorok írójának a következő történetet: 

Üzemünk pártbizottsága és pártszervezet i 1968 januárban megelégedés- 
sel fogadták a legfeisőbb pártvezetésben történt változásokat és határozatok- 
ban támogatták a ínúlt hibáinak, torzításainak felszámolására meghirdetett 
politikát. Februárban—márciusban azonban nyugtalankodni kezdtek, mert 
észrevették, hogy a pártvezetés nem állja útját a jobboldal agresszív előre- 
törésének. Aggodalmukról értesítették a felsőbb pártszerveket. A központi 
bizottság 1968 májusi plénumának határozatából arra következtettek, hogy 
jelzéseik nem voltak hiábavalók, s úgy vélték, hogy a KB határozatát a jobb- 
oldal elleni fellépés követi országos méretekben. Annál nagyobb volt a meg- 
döbbenésük, amikor válaszul — őket kezdték vádolni, hogy a szektás, dogmati- 
kus múltat védelmezik. A felsőbb pártszervhez fordultak magyarázatért, s 
ekkor példátlan provokáció érte őket. Az üzemi pártbizottság titkárát be- 
hivatták egy katonai intézetbe, ahol katonatisztek kezdték faggatni, és arra 
próbálták rávenni, hogy készítsen névsort az üzemi pártszervezethez tartozó 
, dogmatikusokról". Hozzátették, hogy ha elkészíti és átadja nekik a név- 
sort, akkor elnézik neki, a pártbizottság titkárának, eddigi , szektás" múlt- 
ját, nem történik semmi baja, és megmaradhat funkciójában. A titkár azon- 
ban nem engedett a zsarolásnak, és semmiféle listát nem állított össze. Ekkor 
kívülről jött ,instruktorok", szónokok, agitátorok lepték el az üzemet, gyűlé- 
seket tartottak, a jobboldal óriási nyomást gyakorolt a pártbizottságra, úgy, 
hogy végül is a pártbizottság vezetése a jobboldal kezébe került. A történet 
befejezése az, hogy 1969 derekán ebben a pártbizottságban is kiszorították 
a jobboldal képviselőit és pártfegyelmi eljárás alá vonták őket. Rendet 
csináltak abban a katonai tanintézetben is, amely egy időre a hadseregen 
belüli szocialista-ellenes erők gyűjtőhelyévé vált. 


Az új pártvezetés a lenini normák párton belüli helyreállítása érdeké- 
ben tagkönyvcserét rendelt el. A központi bizottság — amelyet időközben 
megtisztítottak a jobboldal képviselőitől — irányelvül azt szabta, hogv nem 
kaphatja meg az új tagkönyvet az, aki nem ért egyet a párt marxistu—leni- 
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nista, internacionalista vonalával, aki a csehszlovákiai események során súlyo- 
san vétett a nép és a párt érdekei ellen, s aki nem tudja biztosítani azt, hogy 
elkövetett hibáit vagy tévedéseit a következő időkben kommunistához méltó 
munkával és magatartással jóvá teszi. A tagkönyvcsere során minden párttag 
egész élettevékenységét vizsgálják, s valamennyi tényező mérlegelése után 
döntenek. Mint Gustáv Husák egy beszédében kifejezte, azt kell elérni, hogy 
ne maradjon a pártban ellenség, a becsületes embereket pedig meg kell 
menteni a párt számára. 


A CSKP mostani konszolidálódási folyamatának láttán koránt sem 
szabad azt gondolni, hogy a jobboldal letette a fegyvert. Csupán taktikát 
változtatott: kompromittált jobboldali személyek , megbánták" tetteiket és 
kijelentették, hogy a párt tagjai kívánnak maradni. Környezetükre viszont 
titokban olyan hatást gyakoroltak, hogy minél többen lépjenek ki önként, 
még a tagkönyvcsere előtt a pártból. Az összefüggéseket nem volt nehéz 
felismerni. Megtörtént például egy 170 dolgozót foglalkoztató helyen, ahol a 
pártszervezetnek 70 tagja volt, hogy az egyik napról a másikra szervezetten 
40 párttag jelentette be a kilépési szándékát. Amikor az esetet kivizsgálták, 
kiderült, hogy maguk a csoportos kilépés szervezői — bent maradtak volna 
a pártban. Van persze arra is példa, hogy egyesek az előforduló , baloldali" 
túlkapások miatt lépnek ki a pártból. 

A tagkönyvcsere az alapszervezeteknél március első felében kezdődött, 
és a tervek szerint körülbelül három hónap alatt zajlik le. A tapasztalatokat 
csak a befejezés után lehet véglegesen értékelni, a főbb elvi problémák azon- 
ban már korábban is felmerültek. Az egyik ilyen kérdés: a CSKP tagjainak 
száma. Sokan úgy vélik, hogy a párt élenjáró, vezető szerepének biztosításá- 
hoz radikálisan csökkenteni kellene a párttagok korábbi, másfél milliós lét- 
számát. A legszélsőségesebb álláspont azt sem tartja lehetetlennek, hogy a 
párt váljék meg több százezer, esetleg egymillió tagjától. A pártvezetés azon- 
ban elutasítja a párttagság létszámával folytatott mechanikus játékot, és biz- 
tosítja, hogy a tagkönyvcsere a központi bizottság irányelvei szerint men- 
jen végbe. 

A tagkönyvcserét lebonyolító bizottságok éles különbséget tesznek a meg- 
tévesztett, félrevezetett egyszerű párttagok és az olyan vezető állásúak 
tevékenységének megítélése között, akik 1968 augusztusa, illetve novembere 
után szocialista-ellenes tüntetéseket, hecckampányokat szerveztek. Az utób- 
biaknak a párt fórumai előtt felelniük ikell tetteikért. A legismertebb bújto- 
gatókat már korábban kizárták a pártból, mások a tagkönyvcserével kapcso- 
"latos vizsgálat során adnak számot cselekményeikről. i 


Sok üzemben, intézményben, államigazgatási szervben az a probléma, 
hogy mi történjék azokkal a vezetőkkel, igazgatókkal, akik tisztségükhöz 
annakidején a párt bizalmából jutottak ugyan, de tetteik súlyossága miatt 
most nem kapják meg az új tagkönyvet. Kerületi és nagyüzemi pártvezetők 
a velük folytatott beszélgetéseim során kifejtették, hogy ilyen esetekben az 
összes körülmények megvizsgálásával, alapos megfontolás után döntenek. 
Ovakodnak az elhamarkodott ítélkezéstől, érvényesítik azonban azt az elvet 
is, hogy aki eljátszotta a párt bizalmát, az a továbbiakban nem élvezheti a 
párt támogatását. 

Nem okoz-e jóvátehetetlen károkat az üzemek, intézmények, állami szer- 
vek működésében a pártból kihagyott vezető szakemberek elmozdítása? Erről 
sok vita folyik a csehszlovák elvtársak körében, s a népgazdasági érdekek 
éppen úgy megfelelő védelemre találnak, mint az emberiesség szempontjal. 
Ezekben a vitákban kristályosodik ki legjobban, hogy a tagkönyvcserében 
semmiféle egyéni bosszút, megtorlást nem szabad érvényesíteni, s csakis az az 
elv vezérelheti a bizottságokat, hogy a párt megtisztuljon az oda nem való 
személyektől, 
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Ezt az elvet azonban a jelenlegi és régi pozíciókra és a nevekre való 
tekintet nélkül érvényesíteni kell. Beszélgetések során a tagkönyvcsere kez- 
deti időszakában egyszerű párttagok éppúgy, mint a pártbizottságok vezetői 
gyakran felvetették: azok a párttagok, akiket most korábbi tevékenységük 
miatt felelősségre vonnak, felsőbb utasításra cselekedtek; igazságos-e tehát, 
hogy csak a végrehajtókat marasztalják el? Ezekre a kérdésekre válaszolt 
a legfelsőbb pártvezetés akkor, amikor a jobboldal legismertebb képviselőit 
— köztük Josef Smrkovskyt is — kizárta a pártból, vizsgálatot indított Ale- 
xander DubCek ügyében és a vizsgálat lezárásáig felfüggesztette párttagságát. 


Ma már senki előtt nem kétséges, hogy Csehszlovákiában a társadalom 
teljes konszolidálásához az első lépés — a rendteremtés a pártban. Minden jel 
arra mutat, hogy ez a tagkönyvcserével, amely elsősorban politikai rendcsiná- 
lást jelent, meg is történik. Ezenkívül azonban számos más problémát is meg 
kell oldaniuk a csehszlovák vezetőknek és a néptömegeknek, mindenekelőtt 
a népgazdaságban keletkezett zavar felszámolását, s ezen belül is az ipar ha- 
tékonyságának helyreállítását. 

A külső tünetek a piac áruellátásának visszaesésén figyelhetők meg. Ez 
régi folyamat; még a hatvanas évek közepébe nyúlik vissza. A csehszlovák 
ipar és kereskedelem a felszabadulás után két évtizedig hibátlanul, példa- 
szerűen elégítette ki a lakosság szükségleteit, és jelentős exportot is produ- 
kált. De már a hatvanas évek első felében felismerhető aránytalanságok 
keletkeztek a népgazdaság szerkezetében, megbomlott az egyensúly a ter- 
melés és a piac között, a nagy összegű beruházások nem léptek be a terve- 
zett időben a termelés folyamatába, hihetetlenül felgyülemlettek az eladha- 
tatlan készletek stb. Közismert, hogy Csehszlovákiában az elsők között láttak 
hozzá egy új gazdasági irányítási rendszer kidolgozásához. 

A gazdasági reform bevezetését csaknem öt évig tartó vita és előkészü- 
letek, kísérletek vezették be. A vitákban a közgazdászok legkülönbözőbb 
nézetei csaptak össze. Az is közismert, hogy végül is Ota Sik, illetve az általa 
irányított közgazdászcsoport nézeteit fogadták el. 1988 januárjától nem a 
szükséges reform, hanem Ota Sik revizionista koncepciójának gyakorlatba 
való átültetése kezdődött. 

. E helyen nem vállalkozhatunk Ota Sik nézeteinek részletes elemzésére és 
bírálatára, csupán következményeiket foglaljuk össze. 

Az Ota Sik nevével fémjelzett reformnak az volt a lényege, hogy felszá- 
molta a tervgazdálkodást, kivette az állam központi szerveinek kezéből a ter- 
melés irányítását. Mindenek felett állónak minősítették a piaci keresletet, 
de hogy milven igényei vannak a hazai és külföldi piacnak, azt köz- 
ponti irányítás és felmérések hiányában nem lehetett megállapítani. 
A vállalatok maguk kerestek vevőt termékeikre, és azt gyártották, amit a 
legelőnyösebben tudtak eladni. Kialakult az üzemi spekulációnak egy olyan 
fajtája, amely mellett óhatatlanul a háttérbe szorultak a népgazdaság egé- 
szének érdekei, és a vállalati érdek lett az elsődleges. Mindez lehetetlenné - 
tette a szükseges reformok megvalósítását. 

.Az üzemi spekuláció lehetővé tette, hogy a vállalatok ténylegesen meg 
nem érdemelt nyerséghez jussanak. A lakosság pénzbevétele a vártnál gyor- 
sabban kezdett növekedni. Minthogy azonban az ipar a már említett okok 
miatt nem azt termelte, amire a piacnak ténylegesen szüksége volt, a lakos- 
Ság vásárlóereje pedig nőtt, hamarosan feszültség támadt a piacon. Ez lánc- 
reakciót indított el: a vásárlók szabadulni akartak pénzüktől. a kurrens 
cikkek kifogytak, az árak emelkedtek, és inflációs jelenségek keletkeztek, a 
korona értéke esni kezdett, a lakosság megijedt az inflációtól és hozzányúlt 
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takarékbetétjéhez, így újabb pénzösszegek jelentek meg a piacon — megfelelő 
árufedezet nélkül. 


Tetézte a sűrűsödő gazdasági bajokat a munkamorál és termelési fegyelem 
meglazulása. Az üzemekben politikai viták folytak, miközben a termelés roha- 
mosan visszaesett. A jobboldal felismerte, hogy a gazdasági bajok fokozásá- 
: ból politikai tőkét kovácsolhat magának, és kiadta a jelszót: az utcán elszen- 
vedett vereség után az üzemekben kell sztrájkokkal, munkalassítással új 
politikai frontot nyitni. A ,mépvezérek", akik azelőtt a televízióban, külön- 
böző értelmiségi klubokban és szervezetek székházaiban tartották főhz.diszál- 
lásukat, egyszeriben megjelentek a gyárakban. Agitációjuk, lázító fellépésük 
rendkívül sok kárt okozott a csehszlovák népgazdaságnak. 


A történtek után a népgazdaság rendbehozása rendkívüli erőfeszítéseket 
követel a vezetőktől és a dolgozóktól. Az első lépések már itt is megtörtén- 
tek a konszolidáció útján. Elkészült a népgazdaság 1970. évi terve és a szak- 
emberek csoportjai dolgoznak az 1971—75. évi ötéves terv összeállításán. A 
pártszervezetek harcba indultak az üzemi munkafegyelem helyreállításáért. 
A tagkönyvcsere során minden kommunistát megkérdeznek, mit kíván tenni 
munkahelyén a rendteremtés érdekében, niiiyen szemelyes péiuamutatasra vál- 
lalkozik. A pártszervezetek kötelessége lesz, hogy a most elhangzó ígéreteket 
a jövőben ellenőrizzék és számonkérjék. A pártbizottságok a tagkönyvcserével 
egyidőben részletes elemzést készítenek az üzemek helyzetéről, a múltbeli 
hibákról és a jövő terveiről. Az elemzések egyúttal programot is tartalmaz- 
nak a termelés hatékonyságának fokozására. , Ahogy ma dolgozunk, úgy élünk 
holnap" — ez most a jelszó. 


A politikai, társadalmi és gazdasági élet konszolidációs folyamata 1968. 
október 28-a óta a korábbihoz képest alapvetően megváltozott: államjogi vi- 
szonyok közt megy végbe. Az említett napon, pontosan ötven évvel az ön- 
álló Csehszlovákia létrehozása után, törvénybe iktatták az ország szövetségi 
rendszerű átformálását. A parlament által elfogadott alkotmányerejű törvény 
kimondja, hogy a Csehszlovák Szocialista Köztarsasag két nemzeti államból : 
a Cseh Szocialista Köztársaságból és a Szlovák Szocialista Köztársaságból 
áll. A két nemzeti állam szuverén és egyenrangú. 


A szövetségi állam kihirdetését a hatalmi és igazgatási szervek átformá- 
lása követte. A szövetségi parlament kétkamarássá alakult át, a Cseh és a 
Szlovák Nemzeti Tanács a nemzeti államok parlamentjeként folytatta mű- 
ködését. A szövetségi kormányt átszervezték, s külön kormány alakult a 
cseh és a szlovák területeken. Hármas tagozódás alakult ki nemcsak az állam- 
hatalmi és igazgatási szervekben, hanem a politikai és a társadalmi tömeg- 
szervezetekben is. 


Az első probléma, amelyet a föderatív átszervezés felvetett, a szövetségi 
és a nemzeti szervek hatáskörének és illetékességének megosztása volt. 


A világon sok föderatív szerkezetű állam van. Legtöbbjük úgy keletkezett, 
hogy önálló területük, földrajzi vagy politikai egységek közös elhatározás 
alapján egy államban tömörültek, és szuverenitásuk egy részét átadták a szö- 
vetségi államnak. Ezzel erőt, tekintélyt, hatáskört adtak a központi hata- 
lomnak más államokkal szemben, ugyanakkor megtartották szuverenitásuk- 
nak azt a részét, amelyre mint tagállamnak nemzeti vagy regionális sajá- 
tosságaik megőrzéséhez szükségük volt. 


Csehszlovákiában a folyamat ezzel ellentétes irányban történt: a központi 
államhatalom mondott le szuverenitásának egy részéről és adta át a két tag- 
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államnak. Már a föderációt deklaráló törvényjavaslat előtt is sok vita folyt 
arról, hogy nem látja-e majd kárát az egész állam, az egész társadalom 
a központi hatalom gyengülésének. Azzal általában mindenki egyetértett, 
hogy a két nép eltérő történelmi fejlődése és a most kialakult viszonyok 
következtében a szövetségi átalakulás nem halogatható sokáig. A döntő érv 
emellett az volt, hogy a föderatív rendszerben meggyorsult Szlovákia fejlő- 
dése, és hamarább érhető el az a cél, hogy a szlovák területek anyagi és 
kulturális fejlettsége a cseh területek színvonalára emelkedjék. A kérdés az 
volt: hogyan oszoljék meg a legfelsőbb államhatalom, milyen anyagi eszközö- 
ket kapjanak a nemzeti államok, milyen hatáskörök maradjanak a szövet- 
ségi kormány és milyenek kerüljenek a nemzeti kormányok kezébe? 


Eddig másfél év tapasztalatai ismeretesek. Bebizonyosodott, hogy a nem- 
zeti államok tudnak élni a föderációból származó előnyökkel. Az is figyel- 
met kelt azonban, hogy a hatáskörök túlzott lebontása nem szolgálja az egész 
állam és társadalom érdekeit. Azóta jó néhány olyan intézkedés történt, 
amely megpróbálja helyreállítani a túlzásokból keletkezett rendellenességeket, 
például a megnövekedett államapparátusban, vagy a gazdasági élet külön- 
böző területein, különösen a külkereskedelemben. 


Csehszlovákia jelenlegi gazdasági nehézségeiről már szólottunk. Egyik- 
másik vonatkozásban ezek a nehézségek a föderatív átszervezéssel is össze- 
függenek. Bizonytalanságot keltett például az a gond, hogyan készítsék el a 
jövőben a központi állam, illetve a nemzeti államok költségvetéseit, milyen 
elosztásban döntsenek a nagy ipari és mezőgazdasági beruházásokról, kapcso- 
lódjék-e a föderatív átszervezéshez a pénz- és bankrendszer, a hitelpolitika 
stb. E másfél év alatt elhangzottak meglehetősen szélsőséges követelések is, 
amelyek a gazdasági eszközök nagyarányú megosztását és a nemzeti kor- 
mányok kezébe adását javasolták. Mindinkább általánossá válik azonban az 
a felismerés, hogy az ország gazdasági erejének szétforgácsolása sem a nem- 
zeti államoknak, sem a szövetségi államnak nem hasznos. A jelenlegi gazda- 
ságpolitikában tehát már az a tendencia érvényesül, hogy a népgazdaság 
egészét kell fejleszteni, a rendelkezésre álló anyagi erők összefogásával. Ez 
egyébként logikusan következik abból a világszerte is tapasztalható törek- 
vésből, hogy a különböző országok integrált gazdasági tömböket hoznak létre. 


Egy másik kérdés volt a Csehszlovák Kommunista Párt további fejlődése. 
A párt helyzete annyira speciális Csehszlovákiában, hogy szervezeti tekin- 
tetben másutt nincs is hozzá hasonló: a Csehszlovák Kommunista Párton 
belül létezik a Szlovák Kommunista Párt, amely külön tagsági könyvet ad, 
és ez egyenértékű a CSKP által kibocsátott tagsági könyvvel. Ez a helyzet 
történelmileg alakult ki, és keletkezésének időszakában a legteljesebb mér- 
tékben megfelelt a munkásosztály, a nemzet érdekeinek a fasizmus elleni 
harcban és a néphatalom kivívásáért folytatott küzdelemben. A Szlovák 
KP későbbi fennmaradása a CSKP-n belül a szlovák kommunisták történelmi 
érdemeinek elismerését fejezi ki. 


A szövetségi átalakulás után szóba került, hogy a Szlovák KP mintá- 
jára meg kell alakítani a Cseh KP-t is, vagyis föderalizálni kell a pártot is. 
Ennek előkészítésére a CSKP Központi Bizottsága mellett létrehozták a cseh 
területek pártmunkájával foglalkozó irodát, azzal a rendeltetéssel, hogy ké- 
szítse elő a Cseh KP alakuló kongresszusát. Elmélyültebb elemzések azonban 
arra a következtetésre vezettek, hogy a társadalom vezető erejét jelentő 
kommunista párt szervezeti felépítésének nem kell feltétlenül mechanikusan 
követnie az állam szövetségi felépítését. A párt csak akkor töltheti be hiva- 
tását, ha a legteljesebb ideológiai és szervezeti egység jellemzi, ha maradék- 
talanul megfelel a demokratikus centralizmus lenini elvének. A CSKP föde- 
ralizálása ellentmondana a párt egységéről szóló elveknek. 
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. Csehszlovákia mai helyzetéről és e helyzet kialakulásáról nyújtott rövid 
áttekintésünkből kiviláglik, hogy az állam és társadalom teljes konszolidációja 
szívós, kitartó munkát és hosszú időt igényel. A jelenlegi párt- és állami 
vezetés világos koncepciókkal rendelkezik, megfelelő határozatokat hoz, s van 
ereje és elszántsága is, hogy a határozatokat végrehajtsa. Ebben a munká- 
ban ma már maga mellett tudhatja a dolgozó tömegeket, szilárd bázisra 
támaszkodhat a munkások, a parasztok, az értelmiségiek soraiban. Támo- 
gatják a csehszlovák népet a Szovjetunió és a többi testvéri szocialista or- 
szágok is. A csehszlovákiai konszolidáció előrehaladását az egész szocialista 
tábor ügyének tekintjük. 

Indokolt optimizmussal bízunk abban, hogy a csehszlovák dolgozók és 
vezetőik összefogása, a szocialista országok támogatásával párosulva, olyan 
erőt képvisel, amely elegendő lesz az összes nehézségek leküzdésére, a ko- 
rábbi hibák minden káros következményének elhárítására. 


C. Tóth Béla 


Barczi Pál: 1948, gyárállamosítás 
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Változások Latin-Amerikában 


Latin-Amerika helye a fejlődő világban 


A latin-amerikai országok politikai eseményei az utóbbi időben megér- 
demelt figyelmet keltettek: a perui katonai kormányzat mind külpolitikájá- 
ban, mind belpolitikájában haladó intézkedéseket valósított meg, Bolíviában 
az uralomra került Ovando tábornok az amerikai monopóliumok érdekeit 
megnyirbáló gazdaságpolitikával igyekszik megszerezni a tömegek támoga- 
tását, Venezuelában a korábbinál progresszívabb célokat kitűző keresztény- 
szocialista kormány jutott uralomra, Brazíliában és Argentínában nyugtalan- 
ság van, a hagyományosan polgári demokratikus intézményekkel rendelkező 
Chilében állandó a katonai puccs veszélye. Jogos a kérdés: mi történik Latin- 
Amerikában? Milyen folyamatok bontakoznak ott ki, és még általánosabban: 
hol helyezkedik el Latin-Amerika a mai világgazdasági és világpolitikai 
konstellációban? Mennyire azonosítható helyzete a fejlődő világ helyzetével, 
milyen szálak kapcsolják Latin-Amerikát az imperialista országokhoz, min- 
denekelőtt az amerikai imperializmushoz? 


Hogy jól megértsük Latin-Amerika problémáit, mint olyan kontinensét, 
amelyet az egyes országok eltérő fejlettségi színvonala mellett a történelmi, 
kulturális ég gazdasági fejlődés, valamint a politikai és gazdasági realitások 
hasonlósága jellemez, ahhoz némileg vissza kell nyúlnunk a történelembe. 


Amikor Lenin ötven évvel ezelőtt a világimperializmus rendszerét ele- 
mezte és a világ országait az ímperializmushoz való tartozás, illetve az impe- 
rializmustól való függés szerint csoportokba osztotta, a latin-amerikai orszá- 
gokat nem a két alapvető csoport valamelyikébe: nem a fejlett és imperia- 
lista országok közé, s nem is a gyarmatok és félgyarmatok csoportjába so- 
rolta, hanem az úgynevezett közbülső csoportba, a , politikailag, formailag 
önálló, a valóságban azonban a pénzügyi és diplomáciai függőség hálóival 
befont országok" közé, Kelet-Európával és Törökországgal együtt. A latin- 
amerikai országok zöme 150 évvel ezelőtt nyerte el függetlenségét, amelyet 
egyes amerikai marxisták ál-függetlenségnek neveznek. Ezek az országok 
ugyanis erős pénzügyi, gazdasági függőségben voltak Spanyolországtól, majd 
Angliától, és a századfordulótól kezdődően — különösen az első világháborút 
követően — az Egyesült Államoktól. Igaz, nem volt különb a helyzet a XX. 
század elején Kelet-Európában sem: a balkáni államok és Törökország is a ve- 
zető európai hatalmak érdekszférájába tartozott. A történelem fordulata azon- 
ban úgy hozta, hogy a kelet-európai országoknak ez a függősége megszűnt. 
Latin-Amerika viszont nemcsak a politikai függőség, de a gazdasági fejlett- 
ség tekintetében sem tudott olyan áttörést végrehajtani, amely véglegesen 
kiemelte volna a kontinens országait a fejlett és fejlődő országok közötti át- 
meneti állapotból. 


Latin-Amerika tehát jelenleg is közbülső helyet foglal el a fejlett és a 
fejlődő világ között. (A későbbiekben még pontosítjuk ezt a meghatározást.) 
A közbülső helyzet — mint általános jellemzés — azonban nem fedi fel a 
kontinens országai közötti éles eltéréseket. Latin-Amerikában 1967-ben az egy 
főre eső nemzeti jövedelem 350—400 dollár volt, az összeurópai 1000—1300, 
az afrikai 100—120 és az ázsiai 90—100 dolláros átlaggal szemben. De a kon- 
tíinens országai közül Venezuelában kb. 750 dollár az egy főre jutó nemzeti 
jövedelem, Argentínában kb. ugyanannyi, Hondurasban és Paraguayban pedig 
a 200 dollárt sem éri el. Az egy lakosra jutó villamosenergia-kapacitás Euró- 
pában ötszöröse, de Ázsiában és Afrikában csak egyharmada a latin-amerikai- 
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nak. A kontinens országai közül az egy főre jutó elektromosenergia-termelés 
Venezuelában 718 kilowattóra, Bolíviában mindössze 195, Paraguayban pedig 
136 kilowattóra (1967-es adatok). A világ fejlett területein az analfabéták ará- 
nya 3 és 10 százalék között van, Latin-Amerikában mintegy 40, Ázsiában és 
Afrikában 60—90 százalék. A latin-amerikai országok közötti különbségek e te- 
kintetben is igen nagyok: Bolíviában az analfabéták aránya 70, a közép-ameri- 
kai köztársaságok zömében 50—60, Chilében 16, Argentínában pedig 11 száza- 
lék. Uruguayban és a legutóbbi években Kubában gyakorlatilag megszűnt az 
analfabetizmus. Éppen ennyire eltérő a kép a kontinensen belül akkor is, ha 
például a mezőgazdaságban foglalkoztatottak arányát, vagy más fontos muta- 
tókat vizsgálunk. 

Különbség van a latin-amerikai országok gazdasági fejlettségében is: 
az ipari fejlődés üteme és az ipar abszolút súlya szempontjából Mexikó, Bra- 
zília és Argentína jár az élen, az általános és viszonylag egyenletesebben 
megoszló kulturális mutatók és az életszínvonal alapján (a mi standardjaink 
szerint még mindig éles osztálykülönbségekkel) Chile, Argentína és Uruguay 
(az ipari fejlődés és gazdasági potenciál tekintetében viszont ez az utóbbi 
ország hátul kullog). Megint más képet kapunk, ha az országok erőforrásait 
és fejlődési lehetőségeit vesszük figyelembe: ez esetben előkelő helyre kerül 
például Peru. A kép tarkasága ellenére sok az olyan közös vonás, amely 
összefügg Latin-Amerika gazdasági, politikai és történelmi fejlődésével, illetve 
történelmi lemaradásával; ezek a közös vonások a latin-amerikai országokat 
sok tekintetben megkülönböztetik a többi fejlődő területtől. 


A latin-amerikai fejlődés sajátosságai 


A latin-amerikai országok egy része már elérte a kapitalista fejlődés bi- 
zonyos közepes szakaszát. E csoporthoz tartozik Argentína, Mexikó, Brazilia. 
Chile, bár ezekben az országokban is — Mexikó kivételével — rendkívül el- 
maradottak az agrárviszonyok és bizonyos prekapitalista formációk is fenn- 
maradtak. Az országok zömének gazdasági fejlettsége azonban közelebb van 
a fejlődő, mint a fejlett országokéhoz. Ami az egész kontinensre jellemző, 
az a külső monopóliumoktól, mindenekelőtt az amerikai imperializmustól 
való függés. Az idegen tőkebefektetésekben kb. 80 százalékos az észak-ameri- 
kai részesedés.! I 


A latin-amerikai fejlődés sajátossága a duális gazdaságszerkezet (egy- 
felől feudális-prekapitalista, néhol indián földközösségi formációk, másfe- 
lől kapitalista viszonyok), s ezzel összenőve bizonyos duális kultúra is. A spa- 
nyol—portugál kultúra igen sok latin-amerikai országba csak részlegesen 
hatolt be, és az ősi indián kultúrával való szimbiózisa sok helyütt csak felü- 
letes, vagy nincs is meg. Nem egy latin-amerikai országban meredek kultu- 
rális falak, sőt nyelvi korlátok választják el a spanyol kultúrájú városi (és 
falusi) burzsoáziát a falusi indián parasztságtól. Ez a viszony — bár a két 
osztály együttélése már több százada tart — nem sokban különbözik attól, 
amely a gyarmati Indiában választotta el az angol , sahibot" az indiai töme- 
gektől. Ilyen körülmények között érthető, hogy ez a tömegektől osztályhely- 
zetét tekintve is, de etnológiailag is idegen burzsoázia a külföldi imperializ- 
musnál, az angolnál, majd az amerikainál keresett szövetségest. 

A latin-amerikai országok gazdaságát és ezen belül különösen az export- 
ágazatokat — mind a mezőgazdaságban, mind a termelő ágazatokban — 
túlnyomórészt az amerikai imperializmus ellenőrzi a termelésben való 
közvetlen részvétel révén, vagy közvetve, a felvásárló és értékesítő 


1 Az amerikai imperializmustól való függést mutatja a latin-amerikai külkereskedelemben 
való 35—40 százalékos részesedése. Ez az arány az utóbbi években csökkent, s a Közös Piac or- 
szágainak, mindenekelőtt az NSZK-nak, továbbá Japánnak a részesedése emelkedett. 
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monopóliumok útján. Növekszik az amerikai monopóliumok befolyása a fej- 
lődésnek indult modern ipari ágazatokban. A latin-amerikai országokban 
a külföldi monopóliumok elleni küzdelem gyakorlatilag a , nagy szomszéd", 
az amerikai imperializmus elleni küzdelemmé vált. 


A latin-amerikai országokban más fejlődő területekhez képest fejlettek 
az osztályviszonyok. Nem egy országban (így például Argentínában, Braziliá- 
ban, Mexikóban, Chilében) a represszió ellenére az utóbbi évtizedekben is 
megerősödött az ipari munkásság és szervezetei. Kontinentális méretekben 
kezd kibontakozni a föld nélküli parasztság mozgalma a feudális birtokvi- 
szonyok ellen. Velük együtt a kispolgárság és az értelmiség egy része is (bele- 
értve ebbe — olyan országokban, mint Brazilia, Kolumbia, Peru — a nacio- 
nalista katonatisztek és a római katolikus papság egy részét is) keresi a nem- 
zeti demokratikus fejlődés önálló útját, szabadulni akarva a nyomorító és a 
tömegek előtt hallatlanul népszerűtlen amerikai gazdasági és politikai befo- 
lyástól.? Kevésbé azonosul ezzel a mozgalommal a latin-amerikai nemzeti 
burzsoázia, amely sokszor megelégszik azzal a szereppel, hogy az észak-ame- 
rikai tőke helyi , managere" legyen. Szemben állnak ezzel a folyamattal a 
komprádor-burzsoázia, a nagy amerikai monopóliumok helyi képviselői, a 
feudális földbirtokosok, és sok országban a vezető katonai és politikai klikk. 


A , Szövetség a Haladásért"-program kudarca folytán a legutóbbi időben 
a latin-amerikai kormányok is radikálisabb hangokat ütnek meg; a latin- 
amerikai külügyminiszterek Vina del Mar-i értekezletén hevesen bírálták 
az USA hivatalos gazdaságpolitikáját. A latin-amerikai kormányoknak ez a 
hivatalos fellépése — bár van benne bizonyos színpadiasság, amely az elége- 
detlen közhangulat levezetésére irányul — jól mutatja, hogy a latin-amerikai 
burzsoázia számára mind nehezebb az amerikai imperializmussal való szö- 
vetség fenntartása. Az említett értekezlet résztvevői úgy fogalmazták meg 
ezt, hogy Latin-Amerika fejlődési érdekei több vonatkozásban nemcsak hogy 
nem azonosak, de perspektivikusan ellentétesek is az USA érdekeivel. 


A latin-amerikai országok egy részében viszonylag fejlett a tudatos 
munkásmozgalom. A kommunista mozgalom legtöbbjükben közvetlenül az 
eiső világháborút követő időben bontakozott ki. Több latin-amerikai ország- 
ban — például Chilében, Uruguayban és a legutóbbi időkben Peruban — 
a kommunista párt legálisan működik és igen jelentékeny tömegbefolyása 
van. A latin-amerikai kommunista pártot általában politikai érettség és gazdag 
osztályharcos tapasztalat jellemzi. Az imperialistaellenes és forradalmi folya- 
matokra nagy hatással van Kuba példája, amely a szocialista forradálom 
kivívásával a latin-amerikai kontinensen is reális közelségbe hozta a társa- 
dalmi fejlődés forradalmi marxista útját. 


A latin-amerikai kommunista pártok mind következetesebben fellépnek a 
forradalmi kalandorkodás ellen, amely a széles tömegek mozgósítása és aktív 
támogatása nélkül, törpe létszámú , forradalmi rohamcsapatokkal" akarja a tár- 
sadalmi rendszert megváltoztatni. A kommunista pártok abból indulnak ki, 


2 Az utolsó években néhány latin-amerikai országban az egyház egyes körei határozottabb 
szimpátiát mutatnak a haladó mozgalmak iránt. Chilében a katolikus egyház támogatta Frei 
kereszténydemokrata reformista mozgalmát. Amikor nyilvánvalóvá vált e reformista politika 
hajlandósága a jobboldallal való kompromisszumra. a kereszténydemokrata baloldal kivált 
Frel pártjából, 5 a papság egy része is radikalizálódott. 1968 augusztusában a papok, apácák 
és hivők egy csoportja , megszállta" Santiago katedrálisát, hogy tiltakozzon VI. Pál pápa ko- 
lumbiai látogatása ellen. A jezsuiták lapjában Che Guevarával szimpatizáló cikkek jelentek 
meg, megalakult az .Ií(jú Egyház" nevű haladó mozgalom. A kereszténydemokrata párt bal- 
oldala most közös frontban tömörült a kommunista, a szocialista és a radikális párttal. hogy 
a következő elnökválasztásra egységes jelöltet indítsanak. 

A progresszív papság jelentős aktivitást fejt ki többek között Brazíliában, Kolumbiában 
és Peruban is. Nemcsak egy törpe kisebbség ez; a felső klérus sem tud teljesen elzárkózni 
a progresszió gondolatától. Jol jelzi ezt az, hogy a latin-amerikai püspöki tanács 1969. évi 
Kolomrbiai — Medellinben kiadott — nyilatkozata leszögezi (.A nemzetközi feszültség és a 
külső neokolonializmus" című fejezetben), hogy ..mindenekelőtt azzal a következménnyel kell 
foglalkozni, amelyet országaink számára az a probléma jelent, hogy egy külső hatalomtól 
függünk"". A célzás egyáltalán nem Durkolt; a dokumentum megbélyegzi a külföldi imperia- 
lízmust, amely közvetve és közvetlenül beavatkozik a latin-amerikai országok életébe. 
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hogy Latin-Amerikában mind szélesebben bontakozik ki egy mély politikai és 
gazdasági válság. Mint Luis Corvalán, a chilei kommunista párt főtitkára 
mondta a kommunista és munkáspártok moszkvai találkozóján, e kontinensen 
,Soha nem voltak még ennyire reális lehetőségek arra, hogy az ellenséget el- 
szigeteljük és az ellene folytatott harcban a legszélesebb forradalmi és haladó 
erőket egyesítsük. A munkásosztály és a kommunisták mellett új osztagok lép- 
nek csatasorba. A városi és a falusi középrétegek, az ifjúság és az értelmiség 
társadalmi harcba lép a kapitalizmus lényegéből fakadó igazságtalanságok 
és bűntettek ellen. Ezeknek az osztályoknak és társadalmi rétegeknek jelen- 
tős részét igazi forradalmi szellem hatja át, akcióikban gyakran felhasznál- 
ják a munkásosztály módszereit, a kommunistákkal együtt lépnek fel és a 
szocializmust tekintik céljuknak. Ez a tendencia mind nagyobb erővel mutat- 
kozott meg Latin-Amerikában a kubai forradalom győzelme után." (A kom- 
munista és munkáspártok nemzetközi tanácskozása — Moszkva, 1989. Kos- 
suth Könyvkiadó, 1969. 229—230. old.) 


A latin-amerikai országokban az állam viszonylag nagy szerepet visz a 
gazdasági életben. Ez esetenként közvetlenül a többé-kevésbé jelentékeny 
állami tulajdonban, vagy az államnak a hazai és külföldi — legtöbbször 
amerikai — tőkével való szövetkezésében nyilvánul meg. Részt vesz az állam 
az iparosítási, gazdaságfejlesztési folyamatok irányításában is, és ez az állami 
jelenlét egyes esetekben — különösen progresszív változások idején — a kül- 
földi befolyás elleni küzdelem egyik fontos fegyverének bizonyul. Igen sok- 
szor azonban csak asszisztál az állam a külföldi, illetve a hazai magántőke 
vállalkozásainak egyszerűbbé, kockázatmentesebbé tételéhez. 


A sajátos és az általános a kontinens gazdasági struktúrájában 


A latin-amerikai kontinens jellegzetességei csak részben újak; legtöbbjük 
már évtizedekkel ezelőtt kialakult. A mai latin-amerikai struktúra valójában 
egy több mint száz esztendős fejlődés következménye, amelyet az . jellemez 
— és ez egy sajátos deformálódást is okoz —, hogy a kitermelő ágazatokban 
és a kereskedelemben meghatározó szerepük van a külföldi monopóliumok- 
nak, a mezőgazdaságban a külföldi befolyás alatt levő ültetvényes (8 alap- 
jában ma is monokultúrás) gazdaság, más országokban pedig a feudális és fél- 
feudális viszonyok érintetlenül maradása konzerválta a társadalmi viszonyokat. 


Mindennek következtében a 150 éves formai függetlenség ellenére a kon- 
tinenst ma is a gazdasági és politikai függőség jellemzi; a nemzeti demokra- 
tikus forradalom követelményei kontinentális méretekben megoldatlanok. 
Egyes latin-amerikai marxista szerzők szerint , Latin-Amerika ma már túlju- 
tott a tőkés fejlődés kezdeti szakaszán és a függő kapitalizmus közepes fej- 
lettségének szakaszához ért el."? Ma a gazdasági fejlődés színvonalát tekintve 
a latin-amerikai országok — Mieres szerint — általában Görögországhoz, 
Portugáliához, Törökországhoz hasonlíthatók. Az a különbség közöttük, hogy 
Latin-Amerikában sokkal erősebbek a külföldi tőke pozíciói, és ennek kö- 
vetkeztében a latin-amerikai országok sokkal erősebben függnek a vezető 
imperialista országoktól, mindenekelőtt az USA-tól. Más szóval a latin-ame- 
rikai országok az olyan gyengén fejlett országok helyzetében vannak, ame- 
lyeknek fejlődését az imperialista nagytőke uralma és a vele vívott egyenlőt- 
len konkurrencia-harc szabja meg és deformálja, s amelyekben emellett tőkés 
viszonyok uralkodnak. 

Más szerzőké szerint a latin-amerikai országok zöme még nem is érte el 


3 Francisea, Mieres: A gazdaságfejlődés sajátosságai és a forradalmi folyamat a latin- 
amerikai országokban. Béke és Szocializmus, 19689. 1. Sz. 

4 Longino Becerra: A latin-amerikai forradalmi folyamat jellege és tartalma. Béke és 
Szocializmus, 19689. 12. sz. 
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ezt a fejlődési fokot, és bár magasabb szinten áll, mint a fejlődő világ egyéb 
területei, alapjában a félgyarmat és neokolonialista kizsákmányolás helyzeté- 
ben van, belső viszonyaikat pedig az agrárviszonyok elmaradottsága és az 
ipari fejlődés egyoldalúsága jellemzi. 

Véleményem szerint az igazság valahol a két nézet között van. Latin- 
Amerika a kapitalista fejlődésnek egy olyan sajátos útját járja, amelyben 
a kapitalista viszonyok beérése — különféle gazdasági-politikai és földrajzi 
körülmények következtében — sokkal lassabb, mint egy fél évszázaddal ez- 
előtt a hasonlóképpen gyengén fejlett európai tőkésországoké volt. A latin- 
amerikai országok fejlődésének ezt a lassúságát, úgy tűnik, nemcsak az okozta 

— bár ennek a tényezőnek a prioritása vitathatatlan —, hogy sokkal erő- 
sebb a külföldi monopoltőkétől való függőségük, mint például Görögországé, 
Törökországé vagy Portugáliáé volt az első világháború előtt, hanem ehhez 
járul néhány más körülmény is: 


1. Latin-Amerika földrajzilag távol esett és így mintegy izolálva volt 
, azoktól a nagy társadalmi-gazdasági mozgásoktól, amelyek az európai konti- 
nens gyengén, illetve közepesen fejlett kapitalista országait érintették. 


2. Ez a sajátos tőkés fejlődés olyan országokban ment végbe, amelyekben 
a kapitalizmus nem tudott elég mélyen és az egész gazdaságra kiterjedően 
behatolni. Igen sok latin-amerikai országban nemcsak feudális és félfeudális 
birtokviszonyok maradtak fenn a kapitalista viszonyok mellett, hanem a sajá- 
tos indián formációk is. Ezeknek az erős etnológiai csoportoknak a fenn- 
maradása is izolálja és fékezi a kapitalista előrehaladást. 


3. A kapitalista fejlődés megindulásával egyidejűleg megjelent a kül- 
földi tőke, amelynek — szövetségben a hazai latifundiumokkal — érdekében 
állt a meglevő viszonyok konzerválása. A latin-amerikai országokban a kül- 
földi monopoltőkének és a hazai burzsoáziának csak korlátozottan állt érde- 
kében a kapitalista árutermelési viszonyok kifejlesztése. A kapitalista ter- 
melési mód sok esetben a gazdaságnak csak egy szűk szektorára terjedt ki, 
mintegy , szigetet" alkotott, és ezek mellett a , szigetek" mellett megmarad- 
tak a kapitalizmus előtti formációk kiterjedt területei. 


Változások a kontinensen 


Az utóbbi évtizedben nem egy latin-amerikai országban határozottan 
progresszív változások mentek végbe és sok jel mutat arra, hogy a következő 
évtizedekben ennek a folyamatnak a kiszélesedését várhatjuk. Nézetünk sze- 
rint ebben a következők játszottak és játszanak szerepet: 


1. A nemzetközi események, többek között a kubai forradalom, a fejlődő 
országok felszabadulása a gyarmati uralom alól és ha nem is következetes, 
de a korábbinál sokkal jobban szervezett harcuk a gazdasági függetlenségért 
és a neokolonializmus ellen, végül — de nem utolsósorban — a Szovjetunió 
nemzetközi tekintélyének növekedése és a szocialista tábornak mint világ- 
politikai és -gazdasági erőnek a léte közel hozta az eddig földrajzilag is el- 
zárt kontinenshez a progresszívabb gazdasági és politikai fejlődésnek és az im- 
perializmussal szembeni sikeres ellenállásának a lehetőségét. 


2. A latin-amerikai kontinensen a gazdasági fejlődés eredményeképpen 
jelentősen fejlődtek a társadalmi viszonyok. A munkásosztály, amelynek lét- 
száma ma már meghaladja a 20 milliót, majdnem minden latin-amerikai 
országban viszonylag számottevő erőt, s nem egy helyütt szervezett erőt kép- 
visel. Fellendült a parasztság mozgalma a feudális birtokviszonyok ellen, a 
földreformért. A latin-amerikai földreform megoldatlansága különösen kiélezi 
a munkanélküliség problémáját, mind a falun, mind a városokban. A városi 
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lakosság aránya Latin-Amerikában 15 százalék. (Ez az arány körülbelül azo- 
nos Európáéval, és jóval magasabb — kb. háromszor akkora —, mint földünk 
más fejlődő övezeteiben). A városi konglomeráció magas foka a falusi lakos- 
ság városba vándorlásával függ össze. Ezt a népvándorlást a lappangó falusi 
munkanélküliség okozza, s a városokban azután ez nagyon nyílt munkanél- 
küliségbe, a legjobb esetben is részleges és alkalmi foglalkoztatottságba tor- 
kollik. (Egyes adatok szerint a nyílt és a latens munkanélküliség a munka- 
képes lakosságnak mintegy 25 százalékára terjed ki.) 


3. A latin-amerikai értelmiség és kispolgárság — beleértve a hadsereg 
tisztjeinek és a papságnak egy részét is — radikalizálódott. E radikalizmus nem 
mindig jut el ugyan odáig, hogy az amerikai imperializmussal való nyílt 
szembefordulást is zászlajára tűzze, de addig a felismerésig igen, hogy a kon- 
tinens országainak gazdasági fejlődése elválaszthatatlan az olyan gazdaságpo- 
litikától, amely jelentősen korlátozza az imperialista befolyást és JÉNYEBÉS 
belső gazdasági reformokat valósít meg. 


4. Az amerikai ímperializmusnak, Latin-Amerika első számú közellensé- 
gének tekintélye erősen megtépázódott, még a nem forradalmi beállítottságú 
középrétegek előtt is. Az észak-amerikai elnökök sorozatos és ünnepélyes 
ígéreteiből, a , Szövetség a Haladásért"-típusú programokból nagyon kevés 
valósult meg. A , Szövetség a  Haladásért"-program 1962-ben ünnepélyes 
csinnadrattával kezdődött meg, de ma már egyértelműen megállapítható, 
hogy nem hozta meg a várt eredményeket. Amikor Nixon átvette az elnök- 
séget, egyik első nyilatkozatában a következőket mondta erről a programról: 


— Hétéves működése után a Szövetség a megfeneklés veszélyével küzd; 


— az élelmezési helyzet Latin-Amerikában ma súlyosabb, mint a prog- 
ram megindulásakor; 


— a második világháború óta mintegy 50 százalékkal csökkent a latin- 
amerikai országok kivitele az USA-ba; 


— a program megkezdése óta 6,5-ről 5.4 százalékra esett vissza Latin- 
Amerika részesedése a világkereskedelemben; 


— a termelés egy főre eső növekedése a kitűzött 2,5 helyett, csak 1,8 
százalékot ért el; 


— a külső adósságok a külső segélyek összegének 75 százalékát nyelik el. 


Nyilatkozatában szó szerint a következőket mondta: , A növekedési ráta 
Latin-Amerikában — bár van néhány élenjáró ország — valójában a program 
éveiben ugyanakkora volt, mint a program évei előtt. De ami még jellem- 
zőbb: Latin-Amerika növekedési rátája kisebb, mint a kommunista Kelet- 
Európáé." S végül hozzátette: ,Ha a dolgok így folytatódnak, a század végén 
az USA-ban az egy főre eső nemzeti jövedelem a tizenötszöröse lesz a latin- 
amerikaiénak." (A Nixon-nyilatkozatnak a mexikói Comercio Exterior című 


1ep a következő címet adta: , Reguiem a Szövetség a Haladásért-program fe- 
ett".) 


5. Az amerikai imperializmust vereség érte Kubában és tekintélyét a 
vietnami háború sem öregbítette. Ma már közismert, hogy az olyan gyűlö- 
letes uralmak, mint Duvalier diktatúrája Haitiben, vagy a brazil és az argen- 
tin katonai diktatúrák, az észak-amerikai támogatásnak és katonai segélynek 
köszönhetik fennmaradásukat. Igaz, hogy ezek nem új vonásai az amerikai 
imperializmusnak, de a latin-amerikai munkásság, parasztság és értelmiség 
ma élesebben lát, és maguk a vezető rétegek sem bíznak annyira az USA- 
ban, s nem is tartanak annyira tőle, mint régebben. Korábban például egy- 
egy amerikai nagykövet tilalma elég volt annak a megakadályozására, hogy 
latin-amerikai országok diplomáciai vagy kereskedelmi kapcsolatokat létesít- 
senek a Szovjetunióval, vagy a kelet-európai országokkal. Latin-Amerika neni 
egy országa a szó szoros értelmében , tiltott terület" volt a szocialista országok 
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diplomatái és gazdasági szakemberei számára. Ma már szinte elképzelhetetlen 
ez. A politikai függetlenségnek már szinte illemszabálya, hogy diplomáciai 
kapcsolatok létesüljenek a szocialista országokkal. ; 

Változik a Kubával szembeni magatartás is. A latin-amerikai országok 
1962-ben az USA nyomására kizárták Kubát az Amerikai Államok Szerve- 
zetéből, majd sorra megszakították vele diplomáciai kapcsolataikat. A meg- 
változott hangulatot jól jelzi, hogy a perui, a chilei, a columbiai külügymi- 
niszter és legutoljára Trinidad-Tobago miniszterelnöke is szót emelt azért, 
hogy Kuba ismét kapcsolódhasson be az amerikaközi együttműködésbe. Ha- 
sonló értelmű cikkek jelentek meg baloldalinak egyáltalán nem nevezhető 
uruguayi, costa-ricai stb. lapokban. Chile pedig a közelmúltban helyreállítot- 
ta gazdasági kapcsolatait Kubával. Csak az argentin és brazil típusú ,,goril- 
lák" hangoztatják továbbra is, hogy Kubát nem szabad bécngedni a latin- 
amerikai hivatalos szervezetekbe. 


6. A latin-amerikai belső gazdasági problémák napirendre tűzik a gazda- 
sági reformok végrehajtását. A lassan kibontakozó kapitalista fejlődés olyan 
ellentmondásokat halmozott fel, amelyeknek megoldása nélkül a latin-ameri- 
kai országok nem képesek kiegyensúlyozott gazdasági fejlődésre és a külsé 
függéstől való szabadulásra. Latin-Amerikának olyan modern ipart kell lét- 
rehoznia, amely nem egyszerűen az amerikai monopóliumok , összeszerelő 
műhelye", nem költséges és kétes hatékonyságú importpótló ágazat, nem az 
USA kitelepített tulajdona, , idegen test" a dél-amerikai kontinensen, hanem 
amely -aa kontinens országainak természeti adottságait és piacát tartja szem 
előtt, s amely progresszív irányzatú, azaz a jelenlegi, a hazai burzsoáziának 
és az amerikai imperializmusnak kedvező integrációs koncepcióval ellentétes 
irányú integráció alapján a kontinens szélesebb piacaira orientálódik. 


7. A gazdasági fejlődés napirendre tűzi a mezőgazdaság elmaradottságá- 
nak megszüntetését, s radikális földreform nélkül ez nem oldható meg. (A ka- 
pitalista jellegű iparosítás és az elmaradt feudális birtokviszonyok közti el- 
lentmondás sok helyütt strukturális válságot érlel.) A latin-amerikai országok 
közül Mexikóban kb. egy fél évszázada, Bolíviában pedig az ötvenes évek ele- 
jén hajtottak végre agrárreformot. A mexikói agrárreform azonban ma már 
megmerevedett, a bolíviai parasztok pedig részben földhöz jutottak ugyan, de" 
a korszerű művelés egyéb feltételeit egyáltalán nem teremtették meg szá- 
mukra. A többi latin-amerikai országban csak szegényes kísérleti reformok 
indultak meg; jobbára csak beszéltek a reformról, de valójában még nem 
hajtották végre. (Úgy tűnik, hogy a perui földreform kivétel lesz ez alól.) 
A latin-amerikai önálló gazdasági fejlődésnek a nemzeti ipar megteremtése 
mellett kontinentális kérdése az agrárreform." Az amerikai imperializmussal 
szövetkezett belső konzervatív körök, az uralkodó katonai kamarilláx és 
maga az amerikai imperializmus mind a kettővel szemben ellenállnak. A gaz- 
dasági fejlődésnek a latin-amerikai országokban olyan a logikája, hogy a nem 
forradalmi szándékú kispolgárságot és értelmiséget is akarva-akaratlanul 
szembeállítja a meglevő társadalmi és gazdasági struktúrához ragaszkodó bel- 
ső reakciós elemekkel és imperialista szövetségeseikkel, és  megtépázza 
olyan illúzióikat, hogy külső imperialista segítséggel, konfliktusmentesen is 
végre lehet hajtani a progresszív fejlesztési programokat. 

Latin-Amerikában halmozódnak azok a politikai és gazdasági ellentmon- 
dások és tények, amelyek valószínűvé teszik, hogy a jelenlegi társadalmi 
nyugtalanság és a bekövetkezett progresszív változások nem tekinthetők 
átmenetieknek. Igaz, itt sokkal közvetlenebb az észak-amerikai katonai inter- 


5 A feudális földbirtok-viszonyokat a következő adatok jellemzik: Argentínában a törpe- 
birtokosok teszik ki az összes birtokosok 43 százalékát és a föld 4.3 százalékával rendelkeznek; 
az összes birtokosok 08 százaléka birtokolja a földek 37 százalékát. Brazíliában a törpebirtoko- 
soké a föld 0.5 százaléka, a nagybirtokosoké 60 százaléka. Kolumbiában az összes birtokosok 
1.3 százaléka rendelkezik a föld 50 százalékaval. az összes birtokosok 64 százalékát kitevő törpe- 
birtukosok pedig az összes földek 49 százalékával. 
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venció veszélye, mint a fejlődő világ egyéb területein, s ezt tekintetbe kell 
venni. Mégis helytelen volna, ha a forradalmi stratégia ezt a körülményt 
az elkerülhetetlen törvényszerűség rangjára emelné egy-egy latin-amerikai 
országban esetleg bekövetkező radikális progresszív irányzat győzelme vagy 
forradalmi fordulat esetében. A progresszív változás és a forradalmi fordu- 
lat, ha széles tömegbázisra támaszkodik, ha számol az ország és a kontinens 
nemzeti erőinek támogatásával és bírja a hadseregnek vagy progresszívebb 
szárnyának támogatását, akkor igen nehéz helyzetbe hozhatja a durva tá- 
madásra és a leplezetlen cselszövésre kész amerikai imperializmust. Ezt bizo- 
nyítja a perui hatalomátvétel példája. 

Nincs a sors könyében megírva az, hogy az amerikai imperializmus nyo- 
masztó közelsége és leplezetlen fenyegetései miatt a latin-amerikai országok 
a következő évtizedekben arra vannak kárhoztatva, hogy csak óvatosan, , fal 
mellett" lopakodva hajtsák végre reformjaikat. Igaz, jobban észlelik az ame- 
rikai imperializmus fojtó közelségét, mint a fejlődő világ más területei, de — 
ezt igyekeztünk rövid fejtegetésünkben bemutatni — a radikális változáso- 
kat érlelő társadalmi ellentétek és gazdasági tények is szamottevőbbek itt, 
mint a fejlődő világ sok más térségében. 


Rédei Jenő 


LATE TETT i 


Csik István: Mójus 1. 
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Zárszó a tanácsokról folyt eszmecseréhez 


A Társadalmi Szemlében tíz trálggi 
óta dolyó Vita befejezése egybeesik a 
Központi Bizottság legutóbbi ülésével, 
amely egyebek mellett állást foglalt a 
tanácsrendszer továbbtejlesztésének főbb 
seélgesekaéy s úgy határozott, hogy en- 

nek legfontosabb elveit a soron követ- 
kező, X. kongresszus elé kell terjeszteni. 
Ez az e — érthető módon — 
sajátos helyzet elé állítja a vita tanul- 
ságait összefoglalni akaró szerzőt is, és 
rendhagyó, a szokásostól jellegében is né- 
mileg eltérő forma kiválasztására Ösz- 
tönzi. Ezt a megoldási módot egyéb kö- 
rülmények is motiválják. 


A lap hasábjain folyó eszmecserével 


a tanácsrendszer tovább- 

elméleti és gyakorlati 
előkészítése. Ebben a tevékenységben 
nagyon szorosan kapcsolódott egymás- 
hoz az elvi elemző és a gyakorlati mun- 
ka. Az itt tárgyalt eszmecserén túl igen 
széles körű vita alapozta meg e munkát. 
Majdnem minden megyében, helyenként 
több. alkalommal is, a témával elméleti 
vagy gyakorlati szempontból foglalkozó 
50—100 fő részvételével vitatták a fon- 
tosabb csomóponti kérdéseket. Emel- 
lett szűk körű megbeszélések tárgya is 
volt e téma, amelynek résztvevői a me- 
gyék párt- és állami vezetői voltak. Ma- 


ga a vitaindító cikk pedig már több évi" 


kutatómunkának az eredményeire tá- 
maszkodott. Közös, kollektív erőfeszítés- 
sel átgondolt megoldások fogalmazódtak 


meg. 

Mindezek ismeretében — úgy véljük 
— nem lenne - ildomos és talán nem is 
szükséges ma személy szerint válaszolni 
azokra a hozzászólásokra, amelyek a 
vita korábbi időszakaiban hangzottak 
el. Egyrészt azért nem, mert a cikkekben 
leírt jó néhány gondolatot a dokumentu- 
mok előkészítésénél már hasznosítottak, 
s másrészt mert az alapkérdésekben 
messzemenő egyetértést tapasztalhattunk. 
Nem felelne meg a tudományos mun- 
ka íratúan szabályainak, etikájának, ha 
egyes, korábban helyesnek tartott, de 


azóta kollektív vitában némileg más- 
képpen tisztázott álláspontok miatt utó- 
lag kritikai megjegyzéseket intéznénk 
egyes s címezve. Ezért a kö- 
vetkezőkben a vita egészénék rövid ér- 


. tékelése mellett csupán néhány kérdés- 


körhöz kívánunk megjegyzéseket fűzni. 


A cikksorozat egészéről szólva minde- 
nekelőtt annak kiemelése kívánkozik ide, 
hogy az tartalmát tekintve nem any- 
nyira vita, mint inkább eszmecsere volt. 
A szerzők egyes, főleg részkérdésekre 
vonatkozó eltérésektől eltekintve az 
alapkoncepcióhoz kapcsolódtak. Írásaik- 
ban — jobbára a kiegészítés szándéká- 
val — a vitaindítóban kevésbé kifejtett 
problémákat boncolgatták  részleteseb- 
ben, gazdagítva ezzel annak mondani- 
valóját. Gondolunk például a képviseleti 
jellegről, a választási rendszerről és 
módszeréről, a különböző szervek fel- 
adatkörének pontosabb meghatározásáról 
írottakra stb. . ; 


Említést érdemel az a tény is, hogy 
míg a vitaindítóban alig érintett témák- 
hoz is nem kis számban érkeztek hoz- 
zászólások (például a tanácsi gazdaság- 
ról öten fejtették ki elképzeléseiket), ad- 
dig az ugyanebben az Írásban hangsú- 
lyosan felvetett más kérdésekre jóformán 
egyáltalán nem terjedt ki a figyelem. 
Így például alig esett szó a tanácsi szer- 
vek államigazgatási funkcióiról (különö- 
sen a hatósági tevékenységről), a taná- 
csi szervezet központi irányításáról stb. 


Az eszmecsere során, bár a szerzők 
egy-egy probléma kiemelt kezelésére tö- 
rekedtek, legtöbbjük saját témája kap- 
csán mégis a kérdések széles körét érin- 
tette. Ebből adódik, hogy az elvi mon- 
danivaló mellett rendkívül sok konkré- 
tum, részmegoldási javaslat is sSzere- 
pelt az írásokban. Mivel a témaskála 
Így szinte átfoghatatlanul szélessé vált, 
csak arra törekedhetünk, hogy néhány 
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koncepcionális mozzanatra Seszporttoslts 


TS gpdlzátázáte továbbfejlesztésének út- 

a tanácsi szervek jellege; 

a tanácsi szervezet (szintek, szervek 
és összetételük); 

a tanácsi gazdálkodás, a gazdasági 
szerepkör. 


1. A hozzászólók egyik része nyitott 
ajtót döngetett, amikor polemikus éllel 
azt hangsúlyozta: a tanácsi rendszer 
kérdéseire csak akkor kapunk helyes 
választ, ha az államélet egészével össze- 
függésben vizsgáljuk. E követelménnyel 
úgy véljük mindenki egyetért, sőt azt 
is mondhatnánk: nem lehet nem egyet- 
érteni. Úgy tűnik azonban, hogy ez az 
igény ebben az esetben nem vethető fel 
kritikailag a tanácsi rendszer tovább- 
fejlesztéséről — kialakított elképzelések 
kapcsán. Talán nem felesleges újból 
emlékeztetni az olvasót arra, hogy a 
mostani eszmecserére és általában a ta- 
nácsokkal kapcsolatos intenzív  elmé- 
leti és gyakorlati munkára a Központi 
Bizottság és a Kormány 1969 márciusi 
együttes ülése nyomán került sor, amely 
már címében is a kérdéskomplexum 
egészének összefüggő elemzését jelölte 
meg feladatként: , Az államélet, a szo- 
cialista demokrácia fejlesztésének kér- 
dése", E munka elvégzésére a köyet- 
kező hét témakörben bizottságok ala- 
kultak: 

e társadalmunk és államszervezetünk 
alkotmányos kérdései, 

e a törvényhozási 
munka fejlesztése, 

e választási rendszerünk  továbbfej- 
lesztése, 

e az államigazgatási munka elemzése, 
hatékonyságának növelése, 

e tanácsrendszerünk társadalmi, politi- 
kai szerepe, gazdasági tevékenységének 
fejlesztése, 

e az igazságszolgáltatás, a bírói, ügyé- 
szi szervezet fejlesztése, 

e az állami szervek pártirányítása. 

E bizottságok saját témájuk mellett fi- 
gyelemmel kísérték, illetőleg kísérik a 
többi, velük párhuzamosan dolgozó bi- 
zottság munkáját is. Jelenleg tehát éppen 
az egymással szorosan összefüggő kér- 
déskomplexum elemeinek együttes vizs- 
gálata folyik. Túlzás nélkül állíthatjuk, 
hogy a szocialista állam és demokrácia 
kérdéskörének minden lényeges oldalát 
egyszerre figyelembe vevő vizsgálódás az 


és kormányzati 


elmúlt időkben hazánkban ilyen átfogó 
módon nem folyt. Az is világos — már a 
felsorolásból is —, hogy a tanácsi téma 
csaik egy a megnevezett hét közül, tehát 
eleve nem lehet szó valamiféle kiszakí- 
tottságról. Ezért úgy véljük, ma kellő 
figyelemben részesül az elvileg egyéb- 
ként feltétlenül helyesen megfogalma- 
zott követelmény. 


Más kérdés — s itt már valóban mu- 
tatkoztak nézeteltérések  —, hogy 
mekkora szerepet szánunk a tanácsok- 
nak az államélet, a demokrácia fejlesz- 
tésében. Abban ismét teljes az egység, 
hogy az államélet minden területén le- 
het és kell is továbblépni. A megneve- 
zett bizottságok (választási rendszer, 
kormányzás, államigazgatás stb.) éppen 
ennek módozatait vizsgálják, és igen 
fontos következtetésekre is jutottak. Ez 
azt bizonyítja, hogy mindenütt van le- 
hetőség előrehaladni. Mégis hiba volna 
azt gondolni, hogy ezek a lehetőségek 
minden szinten és minden területen 
egyformák, és az előrelépés széles arc- 
vonalon, hajszálnyira egymáshoz kiiga- 
zítva történhet. Erre a történelemben 
nagyon ritkán találunk példát. Ezért. 
egyáltalában nem felesleges megkeres- 
nünk azokat a pontokat, ahol a helyzet 
a leginkább érett a fejlődésre, s ahol 
ennek a feltételei a leginkább adottak. 


Természetesen megítélés dolga, hogy 
mely területeket tekintünk ilyeneknek. 
A vitaindító cikk úgy véli, hogy az ál- 
lamélet, a demokrácia fejlesztése szem- 
pontjából jelenleg a tanácsrendszer erő- 
sítése a legfontosabb láncszemek egyike. 
Úgy véljük, ez megalapozott és helyes 
állítás. Anélkül, hogy lebecsülnénk a 
felsőbb, főleg állami szinteken végre- 
hajtható változások jelentőségét, megje- 
gyezzük, hogy azok egymagukban nem 
jelenthetnek megoldást. Ezt bizonyítja 
egyebek mellett a korábbi időszak sok 
felső szintű átszervezésének és későbbi 
visszaszervezésének negatív tapasztalata 
is. Még csak azt sem mondhatnánk, hogy 
oldjuk meg egyidejűleg a , fenti" és a 
slenti" szférákban a problémáinkat, mert 
nézetünk szerint ez sem volna reális. A 
gazdasági mechanizmus reformjánál a 
vállalat állt és áll még ma is a figye- 
lem középpontjában, elsősorban ezt he- 
lyeztük, illetve kívánjuk még most is 
más körülmények közé helyezni. Csak 
annak arányában, ahogyan ez sikerül, 
vetődhet fel más szinteken a változta- 
tások lehetősége és szükségessége — 
különösen ha szervezeti problémákra 
gondolunk. Analóg módon, úgy véljük, a 
tanácsok megnövekedett önállósága és 
megváltozott helyzete fokozatosan érleli 
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meg — és egyben sürgeti is a megol- 
dást — a tanácsi munkához kapcsolódó 
egyéb állami területeken szükséges vál- 
tozások feltételeit. Ez azonban csak vi- 
szonylag hosszú folyamat eredménye le- 
het. E csak később aktuálissá váló igé- 
nyek előrehozása, erőltetése — vélemé- 
nyünk szerint — hibás és káros lenne. 


A komplexitás egyébként helyes igé- 
nyét ezért pontosítani kell. Vízsgála- 
tainkban,  elemzéseinkben a  kérdés- 
komplexum egészével kell foglalkoznunk. 
Fő vonalaiban ki kell alakítani a fej- 
lesztés összkoncepcióját, és ezzel össz- 
hangban előrelépni mindenütt, ahol már 
most van erre lehetőség. A Központi 
Bizottság által létrehozott bizottságok- 
ban ilyen elképzelések alapján folyik a 
munka. De mindez egyáltalában nem 
mond ellent annak, hogy ma mégis — 
"a vitaindító szerint és szerintünk is — 
kiemelt hely illeti meg a tanácsi rend- 
szer erősítését, mert nagymértékben et- 
hi függ az előrehaladás az egész terü- 
eten. 


2. Az eszmecsere során elhangzott 
olyan észrevétel, hogy az állam és főleg 
a tanácsi szervezet fejlesztésében nem a 
helyi szervek jelentik a kiinduló, a köz- 
ponti kérdést. Ez az észrevétel nem ta- 
lálkozott egyetértéssel. Több szerző ki- 
fejezetten hangsúlyozta, hogy a tanácsi 
rendszerben jelenleg és a jövőben is 
döntően a községek, a városok szerepe 
növekszik, ezért ezekre a szintekre kell 
a legnagyobb figyelmet fordítani. Egyet- 
értés alakult ki abban, hogy a helyi 
szervezeti rendszerből kiindulva célszerű 
megkeresni a legjobban megfelelő irá- 
nyítási szervezetet és módszert. Azt is 
többen hangsúlyozták, hogy a szocia- 
lista demokrácia erősítése is elsősorban 
a lakossággal legközvetlenebb kapcso- 
latban álló helyi szervek munkájában 
képzelhető el, és meális. 


3. Több hozzászólás foglalkozott az ed- 
digi időszak és a változások mélygégé- 
nek megítélésével. Helyesen hivatkoztak 
arra, hogy a jelenlegi célkitűzések az 
eddigi fejlődés tapasztalataira épülnek. 
Ennek hangsúlyozása szerintünk ném- 
csak indokolt, hanem fontos is. A taná- 
csi rendszer — ezt a vitaindító cikk is 
leszögezte — az elmúlt húsz év alatt 
nagy és maradandó eredményeket mu- 
tatott fel, a lakosság érdekében mun- 
kálkodott, és tevékenysége a szocialista 
államot erősítette. Amikor most előre 
akarunk lépni, nincs okunk, hogy elfe- 
ledkezzünk erről, vagy lekicsinyeljük 
ezt. Támaszkodunk ennek a húsz esz- 
tendőnek alapvetően pozitív tapaszta- 
latára. A továbbhaladás tehát nem igé- 


nyel semmiféle nagy fordulatot, nem az 
eddigi megtagadását, hanem továbbfej- 
lesztését jelenti. Ugyanakkor az is vi- 
lágos számunkra, hogy az előttünk álló 
munka nem csupán kiigazítása az eddi- 
gieknek, hanem mivel új feltételek ala- 
kultak ki, egyben szükségszerűen tar- 
talmaz minőségileg új elemeket is. A 
korábbi időszaknak és a mostani elkép- 
zeléseknek végletektől mentes megíté- 
lése, kiegyensúlyozott értékelése döntő 
szempontja a helyes út megtalálásának. 


4. Teljesen egyetértünk azzal az ál- 


. lásponttal is, hogy a tanácsrendszer fej- 


lesztésében nem a szervezeti kérdések 
az alapvetők, hanem a funkcióknak, a 
feladatoknak és a hatásköröknek az ed- 
diginél világosabb meghatározása, egy- 
mástól való elhatárolása. Csak ennek 
alapján és ezután kerülhet sor a szer- 
vezet kialakítására. A továbblépés el- 
engedhetetlen követelménye, hogy az 
eddiginél pontosabban határozzuk meg: 
mi a központi állami szervek és mi a 
tanácsok feladata, mi tartozzék az egyes 
tanácsi szintek és szervek hatáskörébe. 
Ezt a munkát azonban csak akkor -vé- 
gezhetjük el kellő alapossággal, ha egy- 
értelműen tisztázzuk a tanácsi szervek 
jellegét. Az eddigi problémának a vizs- 
gálata tehát átvezet bennünket a vita. 
egyik elméleti alapkérdéséhez: a taná- 
csok jellegének meghatározásához. 


A tanácsok jellegéről folytatott eszme. 
cseréről elmondhatjuk, hogy ez a vita 
egyik legérdekesebb, új tudományos rész- 
megállapításokban is bővelkedő területe 
volt. A cikksorozat három irányból kö- 
zelítette meg a tanácsi szervek, a taná- 
csok jellegének kérdését.!! Némelyek úgy 
vélték: a jelleg vitatása nem lényeges, 
ezt bizonyos szempontból másodrendű 


. kérdésnek tekintették, mások, elismerve 


a jelleg vitatásának fontosságát, a vita- 
indítóban adott meghatározás egyes ele- 
meit kérdőjelezték meg, vagy a jelleg 
egyes összetevőit attól eltérően értelmez- 
ték. Figyelembe véve, hogy a világos 
megfogalmazást lényeges elméleti köve- 
telménynek is tartjuk, mindegyik gon- 
dolatelemmel külön is foglalkoznunk 
kell: 3 


í Itt jegyezzük meg, hogy ebben az össze- 
foglalóban együtt tárgyaljuk a tanácsok és 
szerveik jellegét, tudva azt, hogy a megha- 
tározás szempontjából ezek nem teljesen 
megegyező fogalmak. Tudatosan eltekintünk 
most a különbségektől, és arra törekszünk, 
hogy mondanivalónkat arra vonatkoztassuk, 
ami az egész tanácsi rendszerben közös. 
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1. Ami az első álláspontot illeti, en- 
nek képviselőivel természetesen messze- 
menően egyetértünk abban, hogy az el- 
méleti meghatározást mindig csak ala- 
pos elemzés után lehet elvégezni. 

A jelenlegi megfogalmazások éppen 
ilyen jellegű átfogó vizsgálódásra tá- 
maszkodnak — a szerzők többsége köz- 
vetlen résztvevője volt ezeknek —, 
ezért polémiánk ott kezdődik: fontos- 
nak ítéljük-e a mostani helyzetben a 
jelleg meghatározását. Úgy véljük, hogy 
ez a perspektíva szempontjából feltétle- 
nül szükséges. Mivel a társadalmi fejlő- 
dés igényeit és követelményeit a politi- 
kai, a gyakorlati és a tudományos élet 
síkján — többek között az eszmecserében 
. részt vevők segítségével is — elemeztük 
(bár ezt persze távolról sem tekintjük és 
soha nem is tekinthetjük teljesen elvég- 
zettnek) véleményünk szerint minden- 
képpen le kell vonni ebből az elemzés- 
ből a konzekvenciákat. El kell jutnunk 
ezért a jelleg világos, az adott viszonyo- 
kat objektíve tükröző meghatározásához. 
A gondolat felvetői is érezhetik ezt a 
követelményt, mert c — mMmint- 
egy belső ellentmondásként — lényegé- 
ben maguk is a jelleg meghatározásával, 
pontosabban főleg vagy jóformán kizá- 
rólag ennek egyik elemével, a képviselet 
problémájával foglalkoznak behatóan. 
Megállapításaik, mint ezt a bevezetőben 
már említettük, egyébként igen haszno- 
sak és gondolatébresztőek. 

Ide kívánkozik egy másik megjegyzés 
ís. Az eszmecsere során elhangzottak 
olyan vélemények; amelyek a jelleg 
problémáját csupán a tanácsok népkép- 
viseletére szűkítették le. A képviseleti 
jelleg fontossága tagadhatatlan — erre 
a későbbiekben még visszatérünk —, de 
ez semmiképpen sem meríti ki a jelleg 
összetett kategóriáját. A képviseleti jel- 
leg kihat ugyan a tanácsi szervezet, az 
apparátus munkájára is, de elsősorban a 
választott testületek problémáira ad vá- 
laszt. Mi pedig — mint említettük — 
a tanácsok és szerveik, tehát nem csak 
a testületek jellegét kívánjuk meghatá- 
rozni, és ezért annak az előbbinél szé- 
lesebbnek, komplexebbnek, a tanácsi 
szervek egészének jellegére utalónak 
kell lennie. Ez eleve kizárja az egyté- 
nyezős megközelítést. 

2. A jelleg-meghatározás önkormány- 
zati elemét az eszmecsere két oldalról, 
azt is mondhatnánk: két végletes oldal- 
ról érintette. 

a) Az egyik álláspont szerint a jel- 
leg önkormányzati elemének elismerése 
egyenlő a tanácsoknak az állami hie- 
rTarchia eddigi rendjéből való kiemelé- 
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sével. Véleményünk szerint ez téves ér- 
telmezése a vitaindító . mondanivalójá- 
nak, és nem egyezik álláspontunkkal sem. 


s érdemes és szükséges 
felvenni a harcot ez ellen. Az önkor- 
mányzati elem jelenlétének elismerése 
egyáltalában nem emeli ki tanácsainkat 
az állami hierarchia eddigi rendjéből. 
Államrendszerünkben továbbra is alap- 
vető a demokratikus centralizmus elve, 
és ennek érvényesülését — mnint erre 
még Wwisszatérünk — intézményesített 
garanciákkal is szükséges biztosítani. 

b) A vitában jelentkezett az önkor- 
mányzati gondolat szerintünk nem he- 
lyeselhető túlhajtása, bizonyosfajta el- 
torzulása is. Hangot kapott olyan javas- 
lat, hogy a tanácsok területi jogalkotá- 
sának egyenlő rangot kell adni a mi- 
niszteri szabályozási jogkörrel, a me- 
eyei tanácselnökök jogállását azonossá 
tenni a miniszterekével, a kormány Gaz- 
dasági Bizottságához hasonló központi 
Önkormányzati Tanácsot létrehozni etb. 
Az egységes szocialista államszervezet 
fenntartásának nélkülözhetetlen szüksé- 
gessége — véleményünk szerint — nem 


munkájában kibontakoztatandó Önkor- 
mányzati elem nem ezélesíthető ki tár- 
sadalmi önkormányzattá (ezt egyértel- 
műen helytelennek tartanánk), 
rólag helyi ügyekre vonatkoztatható. 
Többek között ez az egyik alapvető kü- 
lönbség a tanácsokról vallott nézeteink 
a jugoszláv önigazgatási koncepció 
között. Mint ezt már a témával foglal- 
kozó más írásokban érintettük: a jugo- 
szláv önigazgatási koncepció a gazdasági, 
az állami, a társadalmi élet egészére ér- 
telmezett elv, amely összefügg az állam 
szerepének csökkenéséről, sőt tagadásá- 
ról szóló nézetekkel (,de-etatizálás?"). 
; jgásban az önigazgatás az 
államot helyettesítő szisztéma. Ez telje- 
sen másfajta elképzelés, s — mint ezt 
gyakran leszögeztük — pártunk nem ért 
egyet vele. Véleményünk szerint jelen- 
leg és a fejlődés perspektívájában is 
csak az állami szervezet keretén be- 
lül helyezhető el a tanácsi önkormány- 
fő s az csakis helyi vonatkozásban reá- 
8. 


tívumait, kritikáját és  válaszolatlanul 
hagyott kérdéseit, úgy véljük, helyesen 
oldja meg és szintetizálja az a megha- 
tározás, amelyet a vitaindító is tartal- 
mazott, s mely szerint a tanácsok és 
szerveik jellegük szerint a szocialista 
állam szervei, helyi államigazgatási, nép- 
képviseleti és önkormányzati ezervek. E 


Az említett megközelítési módok pozi- 
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megfogalmazásban a három legalapve- 
tőbb oldal emelkedik ki, amelyek szo- 
rogan összefüggnek, egymáshoz kapcso- 
lódnak. Egyetlen elem kiemelése hágy 
kizárólagossá tétele eem volna helyes és 
indokolt. 
E megfogalmazás szerintünk a koráb- 
binál pontosabban fejezi ki a lényeget. 


A tanácsrendszert kizárólag államigaz- . 


gatási feladatok ellátására hivatott szer- 
veknek dtdekinteni ugyanolyan hibás len- 
ne, mint akár a népképviseleti, akár az 
önkormányzati vonásokat egyedül ki- 
emelni. E három elem csak együttesen 
fejezi ki a tanácsok és szerveik jellegét. 

azt jelenti, hogy wz előrehaladást a 
jelenlegi tanácsrendszer keretei között 
kívánjuk megvalósítani, egyszerre erő- 
sítve mind az atási, mind a 
népképviseleti és önkormányzati oldalait 
a munkának, arra is számítva, hogy az 
utóbbiak (az önkormányzati elemek) ki- 
fejlesztése hosszabb időt igényel Úgy 
véljük, joggal számíthatunk arra, hogy 

ez irányú ténykedésünk érdemi és pozi- 
tív hatással lesz a tömegszervezetek, kü- 
lönösen a Hazafias Néptront tevékeny- 
ségére is, mert nemcsak növeli, hanem 
érdemibbé is teszi a tanácsok tömeg- 
kapcsolatát. A szocialista társadalom fej- 
lődésének előrehaladásával egyre foko- 
zódó szerepet szánunk tanácsaink tö- 
megkapcsolatainak. A helyi önállóság 
növelésétől a tömegpolitikai tevékenység 
megerősödését, konkrét tartalommal tör- 
ténő telítődését várjuk, s azt hisszük, 
teljesen jogosan. 

"Tartozunk az igazságnak annak meg- 
állapításával, hogy a vitaindító megje- 
lenése óta, a Társadalmi Szemle hasáb- 
jain és másutt folyó viták során, e kér- 
dés több mozzanata tovább tisztázódott. 
Már az itt adott hármas formula is 
pontosabb, árnyaltabb, mint ahogyan 
egy évvel ezelőtt megfogalmaztuk, és 
úgy véljük, hogy a mai helyesebb. 

Nagyon fontos, azóta megérlelődött 
gondolat, hogy az önkormányzati funk- 
cióról elmondottak alapvetően és lénye- 
gében a helyi (községi, városi) taná- 
csokra vonatkoznak, mert ott van reális 
lehetőség az önkormányzati elem fej- 
lesztésére. Bár a vitában egyes hozzá- 
szólók érintették, mégsem fölösleges 
hangsúlyozni, hogy az ehhez szükséges 
feltételek megteremtése mindenképpen 
segeszőt fejlődési folyamat. Most tehát 

az aktuális és sürgős feladat. 

8 Egyetértünk az eszmecsere azon 
gondolatával, hogy a képviseleti és a 
választási rendszer kérdéseit átfogó po- 
litikai értelmezésben kell vizsgálnunk, 
és azzal is, hogy a képviselet érdekelt- 
ségi síkon kap tartalmat, az érdekeket 


és azok. ütközéseit a. képviseletnek kell 
kifejezésre juttatnia. A szocialista érdek- 
struktúra tanulmányozása alapján ma- 
gunk is úgy véljük, hogy a képviseleti 
testületekben, az állampolgári képvi- 
selet mellett a területen levő szerveze- 
tek érdekeltségének is helyet kell adni 
(ennek módozatai még kidolgozásra vár- 
nak). 


Mivel a tanácsok jellegét közelről 
érinti a választási szisztéma, egyetér- 
tünk a továbbfejlesztését szorgalmazó 
igényekkel. Mi is úgy véljük, hogy válasz- 
tási rendszerünkben vannak olyan ki- 
aknázatlan tartalékok, amelyeknek fel- 
színre hozása elősegítheti a képviseleti 
rendszer tartalmasabb funkcionálását. A 
Központi Bizottság legutóbbi ülése már 
pozitívan és konkrétan állást is foglalt 
e tekintetben. 

4. Az eszmecsere helyesen utalt arra, 
hogy a tanácsrendszer továbbfejlesz- . 
tése változásokat fog eredményezni a 
tanácsok pártirányításának  módszerei- 
ben is. A tanácsi szervezetben megvaló- 
sított változásoknak megfelelően ugyan- 
is megnő a területi pártszervek elvi irá- 
nyító és koordináló funkciója. Ezzel sem 
a vitaindító, sem az eszmecsere nem fog- 
lalkozott, de úgy véljük, érdemben " még 
nem is foglalkozhatott. A tanácsok párt- 
irányítását nem lehet a pártirányítás 
egészétől, különösen az államélet párt- 
irányításától elkülönítetten vizsgálni. A 
tanácsok további munkája adja majd 
azokat a gyakorlati tapasztalatokat, ame- 
lyek nélkülözhetetlenek e téma elemzé- 
yól Ez újabb eszmecsere feladata 
ehet. 


ÍV. 


A tanácsi szervezet felépítésévei kap- 
csolatban a vita résztvevői egyetértettek 
abban, hogy azt alapvetően a tanácsok 
feladatai, funkciói határozzák meg. Az 
alapkérdésben jelentkező nézetazonosság 
azonban nem jelentette a különböző vé- 
lemények egybeesését a konkrét megol- 
dásokban. 


A horizontális tagácsi szervezetet il- 
letően elsősorban a választott képvise- 
leti testület és a szakapparátus felada- 
tainak és kapcsolatának megítélése oko- 
zott vitát. E kérdésben lényegében két 
vélemény állt egymással szemben. Az 
egyik nézet azt hangoztatta, hogy a 
feladatok bonyolultsága ellenére, a vá- 
lasztott képviseleti testületek minden 
szinten alkalmasak a társadalmi-politi- 
kai szempontok hatékony érvényesíté- 
sére. A másik álláspont szerint a funk- 
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ciók vertikális megosztása és a bonyo- 
lultabb feladatok miatt megyei szinten 
— A tanácstestület meglevő politikai 
szerepének ellenére — csak a végrehaj- 
tóbizottság és a szakigazgatási apparátus 
lehet a döntések reális centruma, váro- 


si és községi szinten azonban — ahol" 


viszonylag egyszerűbbek a feladatok — 
a választott képviseleti testület. Mind- 
két állásfoglalásra jellemző, hogy nem- 
csak  elválasztjan thanem voltaképpen 
egy kissé szembe is állítja egymással 
a politikai és a szakmai jellegű dön- 
téseket. Ez így nem látszik szerencsés- 
nek és célravezetőnek. Az első állás- 
pont lehetőséget lát arra, hogy a ta- 
nácstestület az apparátus által előter- 
jesztett szakmai problémákat társadal- 
mi és politikai szempontból megvizs- 
gálja. E nézet szerint a szakmai elem 
szerepét nem a tanácstestületben (illet- 
ve a végrehajtóbizottságban) kell nö- 
velni, hanem az előkészítés során. Az 
ezzel ellentétes állásfoglalás viszont azt 
hangoztatta, hogy a szakmai szempon- 
tot a testületek összetételében kell ér- 
vényesíteni. 

A vázolt vitakérdéssel kapcsolatban az 
a véleményünk, hogy a tanácstestület- 
nek minden szinten az általánosabb, el- 
vibb irányítás feladatait kellene ellát- 
nia, a végrehajtóbizottság pedig a szak- 
igazgatási apparátus közvetlenebb, rész- 
letesebb szakmai vezetését végezné. Eb- 
ből valóban következik, hogy a tanács- 
testületek tevékenységében a politikai, a 
. végrehajtóbizottságok működésében pe- 
dig különösen a szakmai elem erősödne, 


de ezek között szerintünk nem olyan . 


éles a válaszfal, amilyennek ezt néhá- 
nyan feltételezik. A politikai döntés nem 
tekinthető egyszerűen laikus döntésnek, 
mert magába integrál számos szakmai 
tényezőt is, egyebek mellett azért, mert a 
jelenlegi feltételek között egyre nagyobb 
szerepük van a különféle szakterületeken 
is a politikai, társadalompolitikai össze- 
függéseknek. Ezért nem az a döntő kér- 
dés, hogy milyen a tanácstestület szak- 
mai összetétele, hanem az, hogy a válasz- 
tott tanácstagok a tevékenységük során 
megszerzett politikai és gyakorlati ta- 
pasztalataik és bizonyos fokú szakmai 
ismereteik alapján képesek legyenek a 
társadalmi szempontokat, az érdekviszo- 
nyokat is kifejező és egyben szakmailag 
is megalapozott döntések meghozatalára. 

A horizontális szervezettel összefüg- 
gő másik jelentős probléma a szakigaz- 
gatási apparátus felépítése. Ez azon- 
ban az eszmecsere során nem került az 
érdeklődés középpontjába. Ennek oka 
elsősorban az, hogy a hozzászólók több- 
nyire a szakigazgatási szervezet egészé- 


vel (a szakapparátussal) foglalkoztak, és 
ezért főleg a képviseleti testület és az 
apparátus viszonyát vizsgálták. A szak- 
igazgatási szervezet felépítésével kap- 
csolatban is találkozhattunk azonban két 
figyelemreméltó állásfoglalással. Az 
egyik — a vitaindító cikkhez hasonlóan 
— az atomizált tanácsi szakigazgatási 
szervezet (osztályok) összevonásának fon- 


 tosságát hangsúlyozta. A másik, amely 


nem áll ugyan ellentétben az előbbivel, 
de mégis máshová teszi a hangsúlyt: a 
vertikális munkamegosztás alapján hely- 
telenítette a szakigazgatási apparátus 
uniformizálására irányuló törekvéseket. 
Bár továbbra is helyesnek és időszerűnek 
tartjuk az atomizált szakigazgatási szer- 
vezet összevonását célzó törekvéseket, 
egyetértünk ez utóbbi szemponttal is 
(ezt már a vitaindító is jelezte). Ezért 
úgy véljük: a szervezet kialákításánál 
valóban szükséges a nagyfokú önálló- 
ság megadása az egyes tanácsi szervek- 
nek. Ezt egy azóta megjelent kormány- 
határozat alapjában biztosította is. 

A vertikális munkamegosztást illetően 
nem polarizálódtak annyira az állás- 
pontok, mint a horizontálisnál. Az egyes 
gazdasági és hatósági jogkörök  elhe- 
lyezését illetően mutatkoztak ugyan vé- 
leménykülönbségek, ezek azonban nem 
érintették a koncepció lényegét. Bizo- 
nyos nézeteltérés kialakult a központi és 
a helyi szervezet közötti feladatelhatá- 
rolás módszereiről. Az egyik álláspont 
szerint először az állami feladatok ösz- 
szességét kell komplexen felmérni, mert 
csak ennek alapján lehet megvizsgálni: 
ezek közül melyek a központi és melyek 
a helyi jellegűek. Ez — mint a bevezető- 
ben már utaltunk erre — elvileg vitat- 
hatatlanul helyes követelmény; más do- 
log, hogy az életben az ilyen ideális sor- 
rend abszolút érvényesítése nem azon- 
nali realitás. A másik nézet ezzel szem- 
ben azt hangoztatta, hogy a feladatkörök 
elhatárolása során megvalósításuk kö- 
rülményeinek tisztázását kell előtérbe 
helyezni. Úgy véljük, itt inkább hang- 
súlybeli, nem pedig koncepcionális 
különbségekről van szó. 

Bár a vitaindító cikk felvetette a ta- 
nácsok központi irányításának kérdé- 
seit, az eszmecsere részvevői ezt szin- 
te teljesen figyelmen kívül hagyták. Mi- 
vel az előbbit jelentős témának tartjuk, 
röviden kitérünk egyes vonatkozásaira. 
A tanácsszervezet egészének legfelsőbb 
szintű irányítását az eddiginél egyértel- 
műbben a kormánynak kellene ellátnia. 
Ez azonban — különösen a helyi (köz- 
ségi, városi) tanácsi szerveknél — nem 
jelent közvetlen operatív irányítást, ha- 
nem elvi jellegű, főleg törvényességi fel- 
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ügyeletet. A megyei tanács irányítása 


direktebb és közvetlenebb. Az alkot-. 


mányjogi felügyelet azonban (választá- 
sok kitűzése, feloszlatás stb.) továbbra 
is a Népköztársaság Elnöki Tanácsát 
illetné meg. 4 . 

A Minisztertanács ezzel foglalkozó 
szervének, a Tianácsszervek Osztályának 
helyét államjogilag is rendezni kell. 
Ennek megvalósítása viszonylag köny- 
nyebb, mert elhatározástól függ. Emel- 
lett, maximálisan figyelembe véve a 
helyi szervek növekvő és valódi önálló- 
ságát, célszerűnek látszik tartalmilag is 
módosítani és változtatni az irányító- 
munkán. Ez már bonyolultabb feladat és 
alaposabb átgondolást igényel. Úgy vél- 
jük, ennek során indokolttá válhat bi- 
zonyos új formák fokozatos kiépítése 
is. E szervnek állandóan tekintettel kell 
lennie az önkormányzati elemek továb- 
bi erősödésére a helyi tanácsok tevé- 
kenységében, és ezért még kevésbé 
szabadna , hivatali" típusú szervezetnek 
lennie, mint eddig volt. A legutóbbi 
egy-két évben alapjában helyes irányú 
változás kezdődött meg, de úgy véljük, 
maradt még számos tennivaló annak 
érdekében, hogy kialakuljon a tanácsi 
szervek hatékony irányítása és jelle- 
gükkel is összhangban álló munkastílus. 


Szem előtt tartva a tanácsok és szer- 
veik jellegét, az önállóság növelése mel- 
lett törekedni kell az állami vonal egy- 
idejű erősítésére is. Nem utolsósorban 
ezt biztosítaná szervezeti téren, mint 
központi szereplő, a végrehajtóbizottság 
titkára, aki , az állam embereként", de a 
helyi lakosság bizalmából irányítaná a 
tanácsi apparátust. A végrehajtóbizott- 
ság titkárának helyzetét erősítenünk 
kell. Ezt szolgálná az az elképzelés, 
hogy felsőbb szervek utólagos hozzájáru- 
lásával a tanácstestület választaná meg. 
Mindenképpen az a cél, hogy ne rö- 
vid időre szóló megbízás alapján, ha- 
nem meghatározatlan ideig töltse be he- 
lyét. A végrehajtó bizottság titkárának 
megbízatása természetesen nem jelent- 
het semmiféle korlátlan hatalmat, nem 
jelenti például a végrehajtó bizottság fe- 
lelősségének csorbítását. A titkár ugyan- 
is a jövőben csak jogszabálysértésre va- 
ló hivatkozással tagadhatná meg a vég- 
rehajtóbizottság bármely határozatának 
realizálását. De e változás magával hoz- 
ná a vb-titkár hatáskörének növelé- 
sét. Ezt helyes tendenciának tartjuk. 

A végrehajtóbizottság titkárának 
helyzetében bekövetkező változás termé- 
szetesen módosítaná a tanácsi szerve- 
zeten belüli viszonyokat is. A tanács 
elnöke a népképviseleti szerv megbí- 


zottjaként továbbra is a végrehajtó bi- 
zottság titkárának felettese lenne, de 
szorosabb kapcsolatba kerülne a vég- 
rehajtobízottsággal. A  tanácsszervezet 
felépítésében tehát a hierarchikus alá- 
fölérendeltségi viszony a végrehajtóbi- 
zottságnál, illetve a titkárnál jelentkez- 
ne. a tanácstestületek és a szakigaz- 
gatási szervek között pedig nem állna 
fenn közvetlen hierarchikus kapcsolat. 


A jelzett változások — nézetünk sze- 
rint — a szükséges területeken elősegítik 
az államszervezet fentről lefelé megle- 
vő egységét, a központi elképzelések ha- 
tékony megvalósulását, ugyanakkor meg- 
teremtenék annak a szükséges garan- 
ciáit is, hogy a helyi szervek valóban 
élhessenek a megadott önállósággal. 


V. 


Mint említettük, — az eszmecsere 
során igen széleskörűen foglalkoztak a 
vitaindítóban — szándékoltan — szű- 
ken érintett gazdasági problematikával. 
Ezért e rövid megjegyzésekben nem el- 
sősorban a vitaindító álláspontjának ér- 
telmezéséről, hanem — ettől bizonyos 
mértékig függetlenül — néhány, szerin- 
tünk fontosabb problémáról szólunk. 


A tanácsi gazdálkodás szerepével kap- 
csolatban az eszmecsere résztvevői 
egyetértettek abban, hogy önálló és az 
eddiginél jóval erősebb gazdasági alap 
nélkül nem fejlődhet ki, nem képzel- 
hető el a tanácsok önállóságának, ön- 
kormányzati elemeinek erősítése. Töb- 
ben hangsúlyozták — és ezt valóban 
nem lehet túl sokszor ismételni —, hogy 
ez ilyen szempontból kulcskérdés. E 
nézőpont meghatározta a tanácsi gaz- 
dálkodás konkrét problémáival (pl. a 
tanácsok gazdasági profiljával, a taná- 
csok pénzügyi helyzetével stb.) foglal- 
kozó észrevételeket. 


Így a tanácsi gazdálkodás körét meg- 
rajzolni kívánó javaslatok a tanácsok 
gazdasági szerepének megerősítése ér- 
dekében a profil kiszélesítését tekintet- 
ték a legfontosabb lépésnek. E javas- 
latok többségének értelmében a tanácsi 
szervek feladatkörébe kell utalni a kom- 
munális szolgáltatás valamennyi ágát, 
az ipari javító-szolgáltató tevékenysé- 
get, valamint az alap- és középfokú 
szociális, kulturális és egészségügyi fel- 
adatokat. Voltak olyan vélemények is, 
arfelyek szerint a túlnyomórészt helyi 
szükségleteket kielégítő árutermelő vál- 
lalatok viszonylag jelentős csoportját is 
tanácsi irányítás alá kellene helyezni. 
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A javaslatok irányával kétségkívül 
egyet kell érteni. Nem árt azonban utal- 
ni arra, hogy egyes megfogalmazások- 
ban nemcsak pontatlanságokkal, hanem 
túlzásokkal is találkoztunk, ezek bizno- 
nyos egyoldalúságot, mondhatnánk nem 
reális :, tanács-centrikusságot" tükröznek. 
Így pl. az idézett megfogalmazásokban 
először is szembetűnik, hogy mindenütt, 
szinte kizárólag a profil szélesítéséről 
van szó, holott köztudomású, hogy akad 
ellenkező irányú tennivaló is, pl. a je- 
lenleg a tanácsokhoz tartozó, de funk- 
ciójuk vagy profiljuk miatt nem ide 
való gazdasági egységek átadása más 
szervnek. Szembetűnő továbbá, hogy az 
említett tevékenységi körökről írottak- 
ban alig esett szó a többi szektor lé- 
téről, holott az említett feladatok ellá- 
tásában ezek szerepe igen jelentős. Ami 
pedig az árutermelést illeti, természe- 
tes, hogy ez nem tekinthető a ta- 
nácsi gazdaság profiljától idegen te- 
vékenységnek, sőt némely esetben való- 
ban indokoltnak tűnik a tárca-vállalatok 
egy részét tanácsi felügyelet alá ren- 
delni. De az árutermelő vállalatok vi- 
szonylag széles körének tanácsi vezetés 
alá helyezése már problémákat Ís okoz- 
hat. Mindezt éppen a tanácsok érdeké- 
ben kell felvetni és látni. A helyes tö- 
rekvések eltúlzása az ellenkező . vég- 
lethez vezethet, és a könnyítés helyett 
nehezítheti a tanácsok gazdasági hely- 
zetét. Nem szabad túlbecsülnünk a ta- 
nácsi szektor gazdasági lehetőségeit és 
funkcióját, mert ez a népgazdaság egésze 
szempontiából kisegítő jellegű. Az elsősor- 
ban szolgáltatásokra koncentráló tanácsi 
gazdaság nem vállalkozhat a területi 
igények összességének kielégítésére, és 
ez irányban még kétséget sem szabad 
hagyni. . 

Ha nem is fogalmazódott meg ilyen 
végletesen ez az igény, úgy véljük, a 60- 
rok mögött megvolt ennek a nyoma, 
ezért nem árt utalni rá. Véleményünk 
szerint ennél fontosabb kiemelni — erről 
szóltak többen is — a megfelelő szintű 
tanácsoknak alárendelt gazdasági egysé- 
gek, a tárcasvállalatok, a különböző tí- 
pusú szövetkezetek és a különféle tár- 
gsulások közötti együttműködés és gazda- 
sági verseny jelentőségét és hasznosságát. 
mert elsősorban ezen az úton lehet fo- 
kozni a helyi szükségletek kielégítését. 


A területi koordináció alapvető kér- 
déseiben lényegében egyetértés mutat- 
kozott meg. Az eszmecsere résztvevői 
elismerték: a területi koordinációban 
Igen nagy tartalékok rejlenek; ezért 
szorosabbá kell tenni a tanácsi és nem 
tanácsi gazdálkodó szervek közötti 


együttműködést, különösen a kommuná- 
lis jellegű ténykedésben és az infra- 
strukturális beruházásokban. Kiemelték 
azt is, hogy a területi koordináció el- 
sősorban a kölcsönös érdekeket figye- 
lembe vevő gazdasági kapcsolatok erő- 
gsítésével és az ezt alátámasztó közgaz- 
dasági ösztönző-rendszerrel (pl. a kom- 
munális adó elengedésével vagy mér- 
séklésével, a közös berunázásoknak a ta- 
nácsi fejlesztési alapból vagy az ún. 
koordinációs alapból való támogatásá- 
val stb.) segíthető elő. 


Helyesen követelték egyes hozzászólók 
a tanács (főleg anyagi) lehetőségeinek 
és szerepének növelését e területen. Ez 
feltétlenül támogatandó törekvés, ami a 
tanácsi koordinációs bizottságok mun- 
kájának továbbfejlesztését . igényli. 
Ugyanakkor azonban itt ís jelentkeztek 
bizonyos egyoldalú, túlzó álláspontok, 
pl. olyan nézetek, hogy a területi koor- 
dinációban biztosítsunk a tanácsoknak 
széles körű hatósági, adminisztratív 
eszközrendszert. A hatósági jogosítvány 
csakis a területi gazdasági egységek 
munkájának a tanácsokat közvetlenül 
érintő területén (pl. a kapcsolódó kom- 
munális tevékenységben) képzelhető el, 
másutt teljesen irreális. A közvetlen 
és hatósági beleszólás jogának megadá- 
sa a minisztériumi ipar termelőtevé- 
kenységét illetően ellenkezne a gazda- 
sági mechanizmus elveivel, és megold- 
hatatlan feladat elé állítaná a taná- 
csokat, illetve szerveiket. A hatósági 
adminisztratív hatáskört sürgető nézetek 
nem vették eléggé figyelembe a válla- 
latok, a gazdasági egységek önállóságá- 
nak növekvő jelentőségét, s ezzel — 
nyilván akaratlanul — utat nyitottak 
annak a nézetnek, hogy rendeljük alá 
az általánosabb érdekeket a különféle 
helyi igényeknek. Ez semmiképpen nem 
helyeselhető törekvés. 

Külön probléma a középtávú területi 
terv. Ezzel kapcsolatban azzal értünk 
egyet, hogy a középtávú területi tervezés 
csak megyei és városi szinten reális, 
mert elsősorban itt vannak olyan fel- 
adatok, amelyek ezt szükségessé teszik. 
Nyomatékosan hozzátennénk ehhez azt, 
hogy a területi tervezés módszertani 
problémáinak kidolgozása nagyon sürgős 


.és fontos, s a megkezdett munkálatok- 


nak nagy jelentőséget kell tulajdoníta- 
nunk. 

Több hozzászóló foglalkozott a taná- 
csok pénzügyi helyzetével. Elsősorban 
a fejlesztési alap bevételi előirányza- 
tai és a felsőbb szinten megállapított 
kötöttségek kerültek az érdeklődés kö- 
zéppontjába. Az eszmecsere részívevői- 


ESZMECSERE 95 


nek álláspontja egységes volt abban, 
hogy bővíteni kell a fejlesztési alap he- 
lyi bevételi forrásainak körét, s csök- 
kenteni a központi előírások számát és 
súlyát. Amikor azonban a megvalósí- 
tás konkrét formáit áglssásetégein ői a véle- 
mények már eltértek egymástól 


A hozzászólók egy ésoportja kissé 
abszolutizálta a tanácsi önfinanszírozás 
megvalósításának lehetőségeit. Különö- 
sen két dolog vált világossá a vita s0- 
rán, s ez lehetővé teszi a vitaindítóban 
kifejtettek pontosítását is. Az egyik: 
a lakáskérdés kezelése (az erre fordít- 
ható összegek a fejlesztési alap zömét 
teszik ki), a másik: a területek között 
meglevő , különbségek helyes figyelembe 
vétele. Ami az előbbit illeti: a lakás- 
építés elsőrendű társadalompoliítikai ügy. 
Annyira az, hogy — bármennyire kivá- 
natos is volna az a tanácsi önállóság 
növelése szempontjából — hosszú viták 
után mégis úgy tűnik, az erre szánt Ösz- 
szegeket jelenleg nem jehet tanácsi be- 
vételekké minősíteni. E területen to- 
vábbra is fent kell tartani a viszonylag 
erőteljes központi beavatkozást. Ugyan- 
akkor messzemenően növelni kell a ta- 
nácsok érdekeltségét a több lakás építé- 
sében, és önállóságát az építés iebonyo- 

A másik kérdés kapcsán megjegyzen- 
dő, hogy a hozzászólók egy része figyel- 
men kívül hagyta a területek közötti 
fejlettségbeli különbségeket. Az önfinan- 
szírozás gondolatának abszolutizálása ne- 
hezítené a területek között meglevő kü- 
lönbségek csökkentését, pedig ezt to- 
vábbra is csak központi eszközökkel 


lehet megoldani. Ezért a tanácsi bevéte- 


leket perspektivikusan is ki kell egé- 
szíteni állami eszközökkel. Meg kell 
azonban jegyeznünk, hogy a területek 
közötti fejlettségbeli különbségek meg- 
szüntetését csupán a kommunális, a ja- 
vító-szolgáltató, a kulturális, a szociális 
és az egészségügyi alapellátás vonatko- 
zásában tekinthetjük hosszabb távon 
reális feladatnak, és ez semmiképpen 
sem irányulhat az ipari fejlesztésben 
mutatkozó eltérések teljes felszámolá- 
sára. Ez gyakorlatilag elképzelhetetlen. 


A rendelkezésre álló terjedelem kor- . 


látozottsága és az eszmecsere sokoldalú- 
sága miatt számos, igen fontos kérdésre 
sem térhettünk ki, csupán néhány szem- 
pont kiragadására törekedhettünk. Úgy 
véljük, az ilyen vázlatos összegezésből is 
plegésets az írások gondolatgazdagsága és 

eszmecsere hasznossága. Ez utóbbi 
kollektív hozzájárulást jelentett a tisz- 


tázódáshoz: több fárgyalt vagy részben 
vitatott ponton előrevitte az ügy meg- 
oldását; más helyeken azzal nyújtott se- 
gítséget, hogy világosabbá tette: mit ér- 
demes vagy szükséges mélyebben ele- 
mezni. Ezzel azt nyújtotta, amit egy esz- 
mecserétől lényegében elvárhatunk. 


A Központi Bizottság legutóbbi ülése 
után úgy tűnik, felesleges a téma fontos- 
ságát bizonygatni, maga a tény, hogy e 
kérdés ott napirendre került, ezt meg- 
felelően igazolja. A hozzászólásokból és 
a vitaírásokból egyetértés és várakozás 
olvasható ki. S ha nem is gondolha- 
tunk azonnali, nagyarányú változásokra, 
úgy véljük, a várakozás mégsem alap- 
talan. A tanácsrendszer továbbfejlesz- 
tése nagy tartalékokat tárhat fel, új erő- 
forrásokat nyithat meg. Könnyebbé te- 
heti az emberek mindennapi életét, és 
éppen ezént fontos állomása a szocia- 
kizmus felépítésének. Olyan kérdése te- 
hát, amely mindenképpen megérdemelte 
az olvasók, a hozzászólók és a szerkesz- 
tőség megkülönböztetett figyelmét. 


Lakos Sándor 


Kiss Sándor: 
Felszabadulási plakett 


V. Novozsilov: 


TAJEKOZODÁS 


A terv és a gazdasági önelszámolás 


(Polemizáló jegyzetek a gazdasági reform menetéről) 


— A jlállálsdás; áll cikke! — 


Viktor Valentyinovics Novozsilov a népgazdaság terve- 
zésének és irányításának optimalizálásával kapcsolatos problé- 
mákon dolgozik. Novozsilov több mint 60 tudományos mun- 
ka szerzője. Lenin-díjas professzor, a közgazdasági tudomá- 
nyok doktora, az OSZSZSZK éredmes tudósa. 


Gazdasági reformunk már két- 
[a] ségkívül jelentős eredményeket ért 

el. Csökkent az olyan vállalatok 
száma, amelyek nem tudják teljesíteni 
a tervet, emelkedett a nyereség, javult 
a termékek minősége. De az is nyilván- 
való, hogy még nem sikerült az átszer- 
vezés révén minden tervbe vett ered- 
ményt elérni. 

A közgazdászok ezt különféleképpen 
magyarázzák. Néhányan kétségbe von- 
ják az átszervezés bizonyos alapeszméit, 
sőt azt javasolják, hogy bizonyos dolgok- 
ban vissza kell térni a gazdasági élet 
régi normáihoz. Véleményünk szerint A. 
Birman professzor helyesen állapította 
meg a Lityeraturnaja Gazeta 1970. évi 
7. számában? hogy ez indokolatlan, s 
hogy ha újra vitát indítanánk a reform 


alapjairól, ez csak visszalépést jelente- . 


ne. De akkor mivel magyarázható mégis 
az, hogy az átszervezés eddig a vártnál 
kevesebb eredménnyel járt? 

Méreteit tekintve a jelenlegi gazdasági 
reform nagyszabású történelmi esemény 
az ország életében, egyik legalapvetőbb 
átszervezés a népgazdaság irányításában. 
S a reform éppen ezért — alapvető jel- 
lege, méreteinek átfogó volta miatt — 
.nem járhatott még száz százalékos ered- 
ménnyel az eltelt időszakban. Másrészt 
még nem teljesítjük következetesen és 
összehangoltan a szeptemberi plénum 
minden útmutatását. Az új munkafelté- 
telek között ma még kevesebb új vonás 
érvényesül, mint ahogyan előirányoztuk. 
Így például elhúzódott a termelési egye- 
sülések létrehozása, lassan megy végbe 
a gazdasági önelszámolás bevezetése az 
igazgatási szerveknél, s nem örvendetes 
a gyáron belüli gazdasági önelszámolás 
helyzete sem. 


1 Megjelent a lap ez évi 15. számában. 
2 Magyarul megjelent a Népszabadság feb- 
ruár 25-i számában. 


A reform mindeddig inkább szélessé- 
gében, mint mélységében, inkább exten- 
zíven, mint intenzíven terjedt. A reform 
intenzív megvalósítása még hátra van. 
S számunkra éppen az a fontos, hogy 
a reform alapvető, vezető elveit fejlesz- 
szük tovább, ne elégedjünk meg az ope- 
ratív manőverezéssel, a gazdasági gya- 
korlat különböző, rövid távon olykor 
igen aktuális, de mégis csak részleges 
problémáinak kampányjellegű megoldá- 
sával. 


Gazdasági reformunk nagyon sok- 
[2] oldalú, sokrétű, egyes megnyilvá- 

nulásaiban látszólag ellentmondá- 
sos jelenség. A reform megköveteli a 
központosított tervezés megszilárdítását 
és ugyanakkor feltételezi az igazgatás 
bizonyos  decentralizálását. A reform 
centralizáltan alakítja az  árrendszert, 
ugyanakkor növeli a gazdasági önelszá- 
molás, a kereslet, a nyereség szerepét, 
célul tűzi ki a fokozatos áttérést a ter- 
melőeszközökkel való nagybani kereske- 
delemre. 


Olykor már maga ez a sokrétűség is 
megtéveszti az embert. Nem lehet cso- 
dálkozni, hogy különböző emberek kü- 
lönféleképpen látják a reformot, attól 
függően, hogy melyik oldaláról közeled- 
nek hozzá. A gazdasági vezetők például 
elsősorban a központosított irányítás 
megszilárdításával törődnek, a terv vég- 
rehajtóinak nagy tömegei viszont első- 
sorban decentralizálást látnak a reform- 
ban: a reform máris jelentősen csök- 
kentette a kötelező tervmutatók számát, 
kiterjeszti a termelés minden láncszemé- 
nek önállóságát, feladatának tekinti a 
formális gazdasági önelszámolásról a 
reális önelszámolásra való áttérést. 

De valóban ellentmond-e az egyik mo- 
mentum a másiknak? Próbáljuk meg 
tisztázni ezt a kérdést. 
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Mint ismeretes, a gazdasági fejlődés 
legfőbb alapja a termelőerők állandó nö- 
vekedése. Ezért jelenik meg többek kö- 
zött egyre többfajta termék, ezért alakul 
ki a technológiának egyre több válfaja, 
ezért jön létre egyre több termelőhely, 
ezért bővül a fogyasztók köre. Mindez 
annyit jelent, hogy növekszik a gazda- 
ság ,lehetséges  helyzeteinek száma", 
vagy más szavakkal: a szabadság foka. 
Ez nagyon fontos és figyelemre méltó 
következmény! Hiszen a kibernetika, az 
irányítással foglalkozó tudomány azt 
tanúsítja: minél nagyobb a szabadság 
foka, annál bonyolultabb a rendszerek 
irányítása. Pontosabban szólva: annál 
változatosabbnak kell lennie az irányí- 
tásnak, minél nagyobb a változatosság 
az irányított rendszerben. Ez a , szüksé- 
ges változatosság törvénye". 
. A tudományos-műszaki forradalom a 
termelőerők olyan fejlődését és a gaz- 
daság , lehetséges helyzetaj számának" 
olyan növekedését idézte elő, amellyel 
valóságos ugrás vált szükségessé az irá- 
nyításban, az irányítás teljesítőképessé- 
gének növelésében, vagyis azon képessé- 
gének fokozásában, hogy beszámolási 
információt gyűjtsön és tároljon, s utasí- 
tási információvá alakítsa át ezt. 


Ebből az a világos következtetés ered, 
hogy irányításunk tökéletesítése csak a 
tervezés optimálissá tételét, a gazdasági 
építés tervszerűségének erősödését je- 
lentheti, nem pedig gyengülését. A re- 
form éppen e cél elérésére törekszik. 


De mi a helyzet az irányítás decent- 
ralizálásával, a termelés önállóságának 
kiterjesztésével? Talán lényegtelen, vagy 
éppen kétes oldalai ezek a reformnak, 
ahogyan az utóbbi időben egyes szerzők 
próbálják feltüntetni? Mi a helyzet a 
gazdasági  önelszámolás  megszilárdítá- 
sával: vajon a mi viszonyaink között 
feltétlenül , piacveszélyekhez" vezet az 
önelszámolás, amiről szintén elég sokat 
beszélnek? sz 

A jelenlegi reformot méretei alapján 
olykor a NEP-hez hasonlítják. Ebben 
látják közöttük a hasonlóságot. Pedig 
elsősorban az elvi különbséget kell meg- 
látni közöttük. 

Amikor hozzáláttunk a NEP megvaló- 
sításához, valóban a piaci viszonyokhoz 
igazítottuk a gazdasági apparátust, a 
központosított irányítást. A történelmi 
helyzet semmi más választást nem enge- 
dett. De azóta minden tekintetben lé- 
nyegesen megváltozott a helyzet. Töb- 
bek között a tudományos-műszaki forra- 
dalom létrehozta az irányítás új, hason- 
líthatatlanul hatékonyabb eszközeit: a 
tervezés matematikai módszereit és az 
elektronikus számítógépeket. Az. új esz- 

közök nagymértékben növelik az irányí- 


tórendszer teljesítőképességét, vagyis je- 
lentősen növelik az információ közpon- 
tosított gyűjtésének és feldolgozásának 
lehetőségeit. És ez még nem minden. 
Ezek az eszközök nagyobb lehetőségeket 
nyitnak arra, hogy gazdasági módszerek- 
kel cseréljük fel az irányítás adminiszt- 
ratív módszereit. A matematikai módsze- 
rekkel végzett optimális. tervezés elmé- 
lete bebizonyította hogy az irányító- 
rendszer hatékonysága a sokszorosára 
növekszik, ha nem szorítkozunk a gazda- 
ságirányítás közvetlen centralizálására, 
hanem ezt a gazdasági önelszámolás és a 
terv összehangolása révén egyesítjük, 
összekapcsoljuk a közvetett centralizá- 
lással. A következőkben megmagyará- 
zom, hogy mit jelent ez. 


Csupán közvetlen centralizálás esetén 
az irányító fórumnak óriási tömegű in- 
formációra van szüksége. Ennek az infor- 
mációnak az összegyűjtése és feldolgozá- 
sa még korszerű elektronikus számító- 
gépekkel is elképzelhetetlen, ha pedig a 
szükséges információ hiányzik, elkerül- 
hetetlenek a gazdaságot dezorganizáló 
hibák. Közvetett centralizálás esetén vi- 
szont , felfelé" jóval kevesebb informá- 
cióra van szükség, csupán annyira, hogy 
az áraknak és a különböző erőforrások 
díjának szabályozásával összhangba tud- 
ják hozni a gazdasági önelszámolást a 
tervvel. A gazdasági önelszámolás és a 
terv összehangolása a termelés önelszá- 
molási láncszemeinek önszabályozása ré- 
vén növeli a központ irányítóképességét, 
ezek a láncszemek maguk ellenőrzik és 
maguk szüntetik meg a terv irányvona- 
lától való eltéréseket, minthogy az elté- 
rés egyszerűen nem lesz kifizetődő. S ha 
ez Így van, akkor ez annyit tesz, hogy 
nagyobb önállóságot lehet adni az önel- 
számolási láncszemnek és minimálisra 
lehet csökkenteni a tervmutatók számát 
ezekben a láncszemekben. 

A közvetett centralizálás ereje abban 
rejlik. hogy egészen a legkisebbekig 
minden olyarr periférikus döntést aláren- 
del a központnak (vagyis a megállapí- 
tott fejlesztési irányvonalnak), amelynek 
közvetlen centralizálása szóba sem jöhet. 
Az árak nyelvén, az erőforrások lekö- 
tési díjnormatíváinak nyelvén kifejezett 
utasítások meggyőzőbbek, mint akár a 
gazdaságilag alá nem támasztott legszi- 
gorúbb rendelkezések is. 


Ezért az irányítás decentralizálása, a 
gazdasági önelszámolás elmélyítése, a 
vállalatok és az egyesülések önállóságá- 
nak kiterjesztése (a gazdasági önelszá- 
molás és a terv összehangolásának ará- 
nyában) továbbra is a legfontosabb alap- 
elve a reformnak. Ez nem azt jelenti, 
hogy a tervszerű szabályozást piaci sza- 
bályozás váltja fel, hanem azt, hogy a 
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kevéssé hatékony közvetlen centralizá- 
lást a közvetlen és a közvetett centrali- 
zálás egybekapcsolása, végső soron pedíg 
a tervezés optirnálissá tétele váltja fel. 

Természetes, hogy a közvetett centra- 
lizálác lehetőségeinek megvannak a ma- 
ga határai. Hatékony irányítási rendszert 
nem lehet csupán közvetett centralizá- 
lásra építeni, közvetlen. centralizálás al- 
kalmazása nélkül. A feladat az, hogy a 
lehető legjobban egybekapcsoljuk ezt a 
két módszert. I 


A centralizált irányítás az állami 
[3] terv feladataiban fejeződik ki, a 

közvetett centralizálásnak viszont 
— mint mondottuk — elsősorban az 
árak és a különféle erőforrásokért (anya- 
gi erőforrásokért, munkaerőért, termé- 
szeti erőforrásokért) fizetendő díjak az 
eszköze. Ha abból indulunk ki, hogy a 
reform leglényegesebb alapelve a ter- 
vezés optimálissá tétele, akkor ma az a 
legfőbb hiányosság, hogy sem a tervek, 
sem az árak nem eléggé közelítették 
meg az optimális szintet. Nyilvánvaló, 
hogy az ilyen hiányosságot nehéz egy 
előre megállapított időpontra megszün- 
tetni; e feladat megoldásán állandóan 
munkálkodni kell, s nem szabad elfe- 
ledni, hogy az optimumot csak többé- 
kevésbé megközelíteni lehet. 


Felmerül a kérdés: melyik oldaláról 
lehet jobban, eredményesebben megin- 
dítani a , támadást" a problémák ellen? 
Hiszen — általánosságban szólva — a 
tervezés és az árak optimálissá tétele 
felé mind az egyik, mind a másik 
, Szárnyról" el lehet indulni. Ha optimá- 
lis termelési tervet alakítunk ki, ennek 
alapján meg fogjuk találni azokat az 
árakat, amelyek mellett minden feladat 
egyaránt előnyös, egyaránt rentábilis 
lesz. De más eljárást is választhatunk: 
optimális árakat dolgozunk ki, és a ren- 
tabilitás elvét követve, optimális terme- 
lési tervet állapítunk meg. Ezek az utak 
azonban külön-külön nem vezetnek el a 
célhoz — a cél elérése túlságosan bonyo- 
lult, összetett feladat. Egyszerre kell 
mindkét útat követni, mind a tervet, 
mind az árakat optimálissá kell tenni. 
Ezt irányozza elő a reform is. 


Megtörtént a nagykereskedelmi árak 
gyökeres átalakítása, s ezek az árak — 
legalábbis struktúrájukat tekintve — kö- 
zelebb kerültek az optimális szinthez. 
Eszközlekötési járulékot és egyes termé- 
szeti erőiorrások után használati díjat 
állapítottunk meg. A különböző termelési 
feladatok  rentabilitásában mutatkozó 
különbség is csökkent. Ezzel megkezdő- 
dött a gazdasági önelszámolás és a terv 
összehangolása. 

De mi a helyzet a tervezés optímálissá 


tételével? Meg kell mondanunk, hogy 
itt ma még kevesebb sikert találunk. 
Még mindig szép számban vannak 
olyan hiányosságok, amilyenekről már a 
szeptemberi plénumon is volt szó: gyak- 
ran és hirtelen változnak a tervek, nincs 
meg a kellő összhang a feladatok és 
anyagi ellátottságuk között stb. Ilyen 
körülmények között nagyon nehezen va- 
lósítható meg a gazdasági önelszámolás. 

A reform tapasztalatai tehát arra a 
gondolatra késztetnek, hogy járhatóbb és 
eredményesebb, ha az árak felől, mint 
ha a termelés tervezése felől közeledünk 
a gazdaság optimálíssá tételéhez. Ösztö- 
nösen már előbb is rá lehetett jönni er- 
re, de fontos, hogy a tapasztalat is alá- 
támassza a feltevést. A jövőre vonatko- 
zóan kétségkívül számításba kell ven- 
nünk ez a tapasztalatot. 


Ezenkívül nem szabad elfelednünk: 
ha szabályozzuk a rentabilitást, ez még 
nem elegendő ahhoz, hogy a gazdasági 
önelszámolást és a tervet egybehangol- 
juk. Arról is gondoskodnunk kell, hogy 
a vállalatok dolgozóinak kollektív és 
egyéni érdekei megegyezzenek a népgaz- 
dasági érdekekkel. Amíg ez nem való- 
sult meg amíg a helyi és a kö 
zös (népgazdasági) érdekek eltérnek 
egymástól, addig a gyárak  Sok- 
szor azon igyekeznek, hogy minél 
alacsonyabb tervet fogadjanak el és mi- 
nél több erőforrást kérjenek, s eltitkol- 
ják, lassú ütemben hasznosítják a fej- 
lődés tartalékait. A vállalatoknak azért 
van szükségük e rejtett tartalékokra, 
hogy kompenzálni tudják a tervezés hi- 
bái miatt őket ért veszteségeket. A , fe- 
lülről" jövő válaszreakció pedig: az el- 
ért színvonal alapján történő tervezés. 
S hogy ez mit jelent, arról jól emlékez- 
hetünk a reformot megelőző időkből. 
Ilyen körülmények között elkerülhetetlen 
a népgazdaság irányításának túlzott 
centralizálása. Ennek költségeit azonban 
a leghatásosabb irányítórendszer sem 
rekompenzálhatja, még akkor sem, ha 
olyan hathatós eszközökkel dolgozik, 
mint a tervezés matematikai módszerei 
és az elektronikus számítógépek. 


Ha meg akarunk győződni az elmon- 
dottak helytálló voltáról, tegyük fel ma- 
gunknak a kérdést: mitől függ az ilyen 
új eszközök alkalmazásának hatékonysá- 
ga? Nyilvánvaló attól, hogy mennyire 
jók és tartalmasak a kiinduló előirány- 
zatok, például a vállalatok tervjavasla- 
tai. Ezenkívül attól, hogy mennyire ki- 
elégítő kombináció jött létre a kiinduló 
előirányzatok alapján. A tervezés mate- 
matikai módszerei csak a második fel- 
adat megoldására szolgálnak (emlékez- 
zünk arra a hasonlatra, hogy a matema- 
tika malomkő, amely csak azt őrli meg. 
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. amit alája szórnak). De nem a matema- 
tikai módszerektől függ, hogy a legfeszí- 
tettebb feladatot kéri-e magának a vál- 
lalat vagy az egyesülés. Pedig a tervezés 
végső sikere jelentős mértékben attól 
függ, hogy , mit szórtak a malomkő alá". 
Az érdekek összehangolása a gazdaság 
minden láncszemében ma valószínűleg 
még nagyobb fejlődési tartalékokat rejt 
magában, mint a matematikai módsze- 
rek és az elektronikus számítógépek al- 
kalmazása olyan helyzetben, amikor a 
gazdaságban az egyedi érdekek és a kö- 
zös érdekek eltérnek egymástól. 

A reform során jelentős figyelmet for- 
dítottunk a termelésnek a népgazdasági 
célok maximális elérésében való érde- 
keltségére, a dolgozók anyagi ösztönzé- 
sére. E probléma elméleti kidolgozása 
azonban nyilvánvalóan még nem teljes. 


Van egyébként egy egyszerű szabály, 
amelyet sohasem árt szem előtt tarta- 
nunk: hatékonyabb, ha megszüntetjük 
az anti-ösztönzőket (a negatív indítéko- 
kat), mint ha pozitív ösztönzők segítsé- 
gével szüntetjük meg ezek káros hatá- 
sát. A reform jó példákat ad erre; ilyen 
pédául a bruttó termelés mutatójának az 
értékesítés mutatójával való felcserélése. 
De még mindig jócskán akadnak anti- 
ösztönzők, és elsősorban ezek megszün- 
tetésén kell gondolkoznunk. 


problémája a gazdasági önelszámo- 

tlasnak vertikálisan történő be- 
vezelese, a gazdasági irányító szervek- 
re való kiterjesztése. Az önelszámolás 
itt ma még inkább kivétel, mint sza- 
bály. ezen nem is csodálkozhatunk: 
az  önelszámolás meglehetősen nehéz 
problémákat rejt magában. De a haté- 
konyság növekedésének váratlan és fel 
sem mérhető tarta.ékait is magában 
foglalja. A gazdaság irányításától ugyan- 
is (a döntések kiszámítottságától, meg- 
alapozottságától és hatékonysagától) ígen 
sok dolgozó munkájának eredménye 
függ. Minthogy pedig a gazdaság egyre 
bonyolultabbá válik, ez a függőség is 
növekszik. 

A gazdasági irányítómunkát végző dol- 
gozóknak az általuk hozott döntések ha- 
tékonyságában való érdekeltsége azon- 
ban még koránt sincs összhangban e 
döntések jelentőségével. Nem kielégítő a 
hibák által előidézett veszteségekért rá- 
juk háruló felelősség sem. Igaz, hogy az 
irányító tevékenység eredményét hason- 
líthatatlanul bonyolultabb dolog lemér- 
ni, mint a gép mellett végzett munkáét, 
de bármilyen nehéz is megtalálni ennek 
módszereit, a gyakorlatban százszorosan 
beválik. 

V. Sz. Nyemcsinov akadémikus nem 


[4] A reform nagy horderejű és időszerű 


sokkal a reform kezdete előtt olyan ter- 
vezési rendszert javasolt, amely a ter- 
melés irányító és végrehajtó láncszemei 
között fennálló viszony gyökeres átszer- 
vezésén és a gazdasági önelszámolás vi- 
szonyainak köztük való kialakításán 
alapszik. Bizonyos munkálatokat tervbe 
is vettünk ebben az irányban. 

Az irányítás funkciói a termelésnek 
szerves részét alkotják. Ezért helytelen 
lenne, ha a gazdasági irányító apparátust 
továbbra is adminisztratív szervként, 
nem pedig a termelés szervezési köz- 
pontjaként alakítanánk ki. 

A gazdasági önelszámolás az irányító 
szervek rendszerében nemcsak anyagilag 
kifizetődő, hanem erkölcsi és társadalmi 
szempontból is jelentős: elő fogja segí- 
teni a kényszerítés elemeinek kiszoru- 
lását s az érdekek közössége, az elvtársi 
együttműködés, a kölcsönös segítség és 
felelősség alapján folyó tevékenységgel 
fogja felcserélni ezeket. Fejtegetésünk- 
nek ez a zárógondolata teljes összhang- 
ban van a szocialista társadalom, a szov- 
jet demokrácia fejlődésének törvénysze- 
rűségeivel. A szeptemberi plénum ha- 
tározatai nem véletlenül hangsúlyozták, 
hogy a gazdasági reform új feltételeket 
teremt az ilyen irányba menő előrehala- 
dáshoz. 


Buza Barna: 


Felszabadulási plakett 


MEGJEGYZÉSEK 


Nagy Lászlónak ,,Egy termelőszövetkezeti főkönyvelő 


mai gondjaiból" című cikkéhez 


1 


A Társadalmi Szemle januári számá- 
ban az idézett címmel megjelent cikk a 
mezőgazdasági termelőszövetkezetek és 
a velük gazdasági kapcsolatban álló szer- 
vek között az új  gazdaságirányítási 
rendszerben kialakult viszony minősé- 
gével foglalkozik. A cikk harmadik ré- 
sze tárgyalja a termelőszövetkezetek és a 
finanszírozó Magyar Nemzeti Bank kap- 
csolatát. 


A szerző szerint a vállalati önállóság 
— az új gazdaságirányítási rendszer sar- 
kalatos elve — a termelőszövetkezetek 
és a Bank kapcsolatában csorbát szen- 
ved. A hitelezés bonyolult, a hitelképes- 
ség kategóriájának figyelmen kívül ha- 
gyásával történik, és ez gondokat okoz 
a termelőszövetkezetek folyamatos pénz- 
ellátásában. Cikke második részében is 
utal a hitelezési problémákból adódó né- 
hány hetes fizetési zavarokra. Általáno- 
sított megállapítása szerint a mai hibák 
a pénzügyi rendszer általános hibáiból 
táplálkoznak. A Bank hitelezési funk- 
cióit úgy tünteti fel, mintha a Bank a 
rövidlejáratú hitel útján teljeskörű bank- 
ellenőrzést kívánna gyakorolni a terme- 
lőszövetkezet gazdálkodása felett. He- 
lyesnek látná, ha a hitel a vállalati ön- 
finanszírozás elvének erősítésére hatna. 
Végül nehézményezi, hogy a magas ka- 
matkondíciók hátrányosak a termelőszö- 
vetkezetekre nézve, ami nem esik egybe 
az országos érdekekkel. 


Lényegében e néhány mondatban fog- 
lalható össze a cikkíró véleménye a ter- 
melőszövetkezetek és a Bank kapcsola- 
táról, a hitelezési rendszerről. Az idézett 
megállapításokkal kapcsolatban a követ- 
kezőket látom szükségesnek kifejteni: 


1. A vállalati önállóság elve azt jelen- 
ti, hogy a gazdálkodó szerv — jelen eset- 
ben a termelőszövetkezet — maga irá- 
nyítja termelési-értékesítési tevékenysé- 
gét, saját hatáskörében hozza meg beru- 
házási döntéseit és mindehhez saját ala- 
pokkal rendelkezik, amelyeknek képzé- 
sét jogszabályok írják elő. Gazdasági 
jellegű  elhatározásaiban a különböző 
közgazdasági szabályozók orientálják. 


Az elmondottakból világosan  kö- 
vetkezik, hogy a Bank nem csor- 
bíthatja a termelőszövetkezeteknek 
gazdasági döntéseikben érvényesülő 
önállóságát. A kormány által  jó- 
váhagyott hitelpolitika és irányelvek ter- 
mészetesen tartalmaznak — döntően a 
beruházási hitelezés terén — bizonyos 
preferenciákat vagy restrikciókat, ame- 
lyeknek célja — az egyéb közgazdasági 
szabályozókhoz hasonlóan — az orientá- 
lás, a befolyásolás. Teljesen a termelő- 
szövetkezettől függ azonban, hogy a 
kedvezmények tsmeretében hogyan ala- 
kítja ki gazdasági döntéseit, tehát hogy 
milyen beruházást végez, mit termel, ho- 
gyan értékesít stb. Ebbe a Bank nem 
szól és nem is szólhat bele, mert ebben 
az esetben átvállalná a termelőszövetke- 
zet vezetőitől a felelősséget a döntésért. 


A Bank hitelnyújtási tevékenysége ke- 
retében a termelőszövetkezetekkel való 
kapcsolatait szerződéses rendszerben bo- 
nyolítja. A szerződések megkötése során 
és fennállásuk alatt a termelőszövetkezet 
egyenjogú gazdasági partnerként áll 
szemben a Bankkal. A hitelnyújtás felté- 
teleit általában tárgyalás útján, de min- 
denképpen közösen alakítják ki, 


2. A Bank rövid lejáratú hitelt nyújt 
— egy éven belüli visszafizetés mellett 
— Saját eszközeiből nem fedezhető ter- 
melési költségeire (kiadásaira) minden 
olyan mezőgazdasági teremlőszövetkezet- 
nek, amely hitelképes, azaz termékeit 
(szolgáltatásait) rendszeresen értékesíti, 
jövedelmezően gazdálkodik és fizetési 
kötelezettségeinek rendszeresen eleget 
tesz. A hitel olyan összeget tehet ki, 
amely elegendő ahhoz, hogy a termelő- 
szövetkezet saját eszközeiből és az eze- 
ket kiegészítő hitelből fennakadás nél- 
kül fedezhesse gazdálkodása érdekében 
szükséges kiadásait. Ennél többre a ter- 
melőszövetkezetnek nincs is szüksége, 
mert ez felesleges költséget okozna, te- 
hát pazarlás volna. 


A nem hitelképes termelőszövetkeze- 
teknek a Bank csak abban az esetben 


hunj 


N 


nyújthat hitelt, ha az illetékes járási ta- 
nács pénzügyi osztálya a kért hitellel 
azonos összegű óvadékot helyez el a hi- 
tel visszafizetésének biztosítékaként. Ez 
lehetővé teszi, hogy a nem hitelképes 
termelőszövetkezetek is hozzájuthassanak 
a gazdálkodásuk folytatásához feltétlen 
szükséges pénzeszközökhöz. A korábbi 
évekhez mérten lényegesen csökkent a 
nem hitelképes termelőszövetkezetek szá- 
ma, és ezért 1969-ben nem mutatkoztak 
problémák az óvadék elhelyezése tekin- 
tetében. 

A bankszervek a hitelkérelmek telje- 
sítését nem , a hitelképesség vizsgálatától 
messze eső adathalmaz elemezgetése" 
alapján döntik el — mint a cikkíró ál- 
lítja —, hanem csak olyan adatokat kér- 
nek, amelyek módot adnak a hitelszük- 
ségletnek és a visszafizetési lehetőség- 
nek a megállapítására. A hitelképesség 
feltételeinek meglétére vonatkozó tájé- 
koztatáson kívül lényegében az adott 
időszakban rendelkezésre álló saját pénz- 
eszközöket és bevételeket, valamint 
(ezekkel szembeállítva) a felmerülő ki- 
adásokat kell kimutatnia a termelőszö- 
vetkezetnek. Ezek az adatok azonban 
feltétlenül szükségesek ahhoz, hogy a 
Bank meggyőződhessen a hitelképesség- 
ről, kialakíthassa álláspontját a hitel 
összegszerűségét és a visszafizetés idő- 
pontját illetően, és megállapodhasson a 
termelőszövetkezettel. 


Annak érdekében, hogy a termelőszö- 
vetkezeteknek ne kelljen gyakran hitelt 
kérnie, a Bank évek óta olyan gyakor- 
latot folytat, amely szerint az első ne- 
gyedév végén, a termelőszövetkezet pénz- 
ügyi helyzetét áttekintve, köt kölcsön- 
szerződést az őszi betakarításig szükséges 
rövid lejáratú hitelre. Így a termelőszö- 
vetkeret a termelési ciklus befejezéséig — 
lényegében addig,. amíg teljesen saját 
eszközeiből fedezheti további kiadásait 
— egyszerre biztosíthatja a gazdálkodás- 


hoz ténylegesen szükséges mértékű hi- 


telt. 

Ez természetesen nem jelenti azt, hogy 
ha később a termelőszövetkezetnek a 
gazdálkodás előre nem látott eseményei 
folytán további hiteligénye keletkezik, 
ne kaphatna több hitelt. Ilyen esetben a 
Bank újabb kölcsönszerződést köt. Né- 


hány napos vagy hetes fizetési nehézsé- 


gek áthidalására pedig egyszerűsített, 
gyors eljárással likviditási hitelt is nyújt. 


A hitelezési rendszer tehát lehetőséget 
ad az egész évi hitelszükséglet egy alka- 
lommal történő biztosításához, de ugyan- 
akkor rugalmasan alkalmazkodik a ter- 
melési tevékenység esetleges előre nem 
látott eseményeihez és változásaihoz is. 
Ez a módszer semmiképpen sem nevez- 
hető nehézkesnek. 
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Mint az elmondottakból kitűnik, in- 
dokolatlan az a felvetés is, hogy a ter- 
melőszövetkezetek hitelezési problémák 
miatt rendszeresen fizetési nehézségekbe 
kerülnek. Ez csak azokban a termelőszö- 
vetkezetekben fordulhat elő, amelyek 
kellő előrelátás nélkül gazdálkodnak, és 
nem kérnek, vagy csak késedelmesen 
kérnek megfelelő összegű rövid lejáratú 
hitelt. A termelőszövetkezetek pénzügyi 
szakembereinek — elsőrendű feladatuk, 
hogy gondoskodjanak a folyamatos gaz- 
dálkodáshoz szükséges saját vagy köl- 
csön-pénzeszközök idejében való biztosí- 
tásáról. Ha ezt elmulasztják, akkor kö- 
vetkezik be az a helyzet — amelyet 
Nagy László a cikkében nehezményez —, 
hogy nem tudják kifizetni a nekik árut 
szállító vagy szolgáltatást teljesítő vál- 
lalatok számláit, és ezért a vállalatok 
előzetes fedezetbiztosításhoz kötik a to- 
vábbi szállításokat. Véleményem szerint 
helyesen járnak el azok a vállalatok, 
amelyek előzetes fedezetbiztosítást kér- 
nek a nem fizető termelőszövetkezetektől. 
Csak így lehet a fizetési kötelezettségeit 
nem teljesítő partnert rendszeres, pon- 
tos fizetésre késztetni. 


. 8. A cikk felhívja a figyelmet arra, 
hogy a gazdasági reform szelleme felté- 
telezi a pénzügyi önállósággal járó önfi- 
nanszírozó jellegű pénzgazdálkodást. A 
hitel csak akkor van összhangban ezzel, 
ha a saját eszközök időleges hiányának 
áthidalására, vagyis az önfinanszírozás 
elvének erősítésére szolgál. Ezzel a meg- 
állapítással messzemenően : egyetértek. 
A hitel- és pénzügyi rendszer éppen eb- 
be az irányba hat. A hitelezés során úgy 
valósul meg ez a törekvés, hogy a Bank 
csak átmeneti szükségletre, a saját pénz- 
eszközök kiegészítésére nyújt hitelt; to- 
vábbá az által, hogy következetesen ér- 
vényesíti azt az elvet, amely szerint a 
termelőszövetkezetnek elsősorban saját 
forrásaiból kell finanszíroznia forgóesz- 
köz-felhalmozását. Ez növeli a saját ala- 
pokat, amelynek felhasználása és újra- 
termelése fokozza a termelőszövetkezetek 
vezetőinek kockázatviselését, felelősségét. 
Véleményem szerint e tekintetben a hi- 
telrendszernek sem az elvei, sem a gya- 
korlata nem szorulnak módosításra. 

4. Szükséges e helyen is leszögeznem 
azt az egyébként köztudomású tényt, 
hogy a Bank a rövid lejáratú hitelek ré- - 
vén semmiféle teljeskörű ellenőrzést nem 
gyakorol a mezőgazdasági termelőszö- 
vetkezetek gazdálkodása felett. Ezt sem 
a hitel-, sem a pénzügyi rendszer nem 
teszi a Bank feladatává. A feladata ki- 
zárólag az, hogy az indokolt mértékű hi- 
telt és a visszafizetési lehetőséget meg- 
állapítsa. Erre nézve a termelőszövetke- 
zettel — kölcsönszerződésben állapodik 
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meg. A kölcsönszerződésben a hitel visz- 
szafizetésére olyan időpontot határoznak 
meg, amelyben a termelőszövetkezetnek 
bevételeiből rendelkezésére áll a szük- 
séges összeg. A hitel fennállása alatt a 
Bank — ha szükségesnek látja — hitele- 
zői minőségében megvizsgálja a kihelye- 
zett hitel fedezetének és biztonságos 
visszafizetési — lehetőségének meglétét. 
Más vizsgálatot nem végez, s ennél több- 
re nem is vállalkozhat. 

5. Ami a kamatkérdést illeti, a Bank 
évi 6 százalékos kamatra nyújt rövid le- 
járatú hitelt a termelőszövetkezetek me- 
zőgazdasági tevékenységére. A kamatláb 
a hitel egész fennállási időtartama alatt 
változatlan. Rá kell mutatnom arra, 
hogy a mezőgazdaságban alkalmazott ka- 
matfeltételek kedvezményesebbek, mint 
a népgazdaságban általánosan érvénye- 
sített feltételek. Az pedig egészen termé- 
szetes, hogy ha egy termelőszövetkezet 
több hitelt vesz igénybe és hosszabb idő- 
tartamra, akkor összegszerűen nagyobb 
a kamatköltsége, mint annak a szövetke- 
zetnek, amely kevés hitelt igényel és 
csak rövid időre. 

A termelőszövetkezetek úgy csökkent- 
hetik a kamatköltséget, hogy — össz- 
hangban a már említett önfinanszírozási 
elvvel — kiadásaik fedezésébe minél na- 
gyobb mértékben vonják be saját eszkö- 
zeiket, továbbá, hogy előre nem látott 
vagy a vártnál hamarabb befolyó bevé- 
teleikből már esedékességük előtt vissza- 
fizetik hiteleiket. Szükség esetén ugyanis 
módjuk van új hitelt igényelni. 

6. A szerző ellentmondást lát abban, 
hogy a termelőszövetkezeteket egyrészt 
ösztönzik kiegészítő (elsősorban élelmi- 
szer-feldolgozó) tevékenységük szélesíté- 
sére, másrészt nem adnak nekik hitelt 
és ártámogatást az ilyen beruházásokhoz. 

Az élelmiszer-feldolgozó és -értékesítő 
tevékenység fejlesztésére a beruházási 
ártámogatáson kívül egyéb ösztönzők ís 
hatnak. Ezenkívül egyes élelmiszeripari 
(tejipari, sütőipari) beruházásokhoz ár- 
támogatást is kapnak a termelőszövet- 
kezetek. Ami a hitelnyújtást illeti, erre 


is van lehetőség, sőt a Bank a hitelezés 
során preferáltan kezeli e beruházásokat. 
Nemegyszer folyósítottunk is hitelt élel- 
miszer-feldolgozást és értékesítést szol- 
gáló  —— beruházásokra. Tapasztalataink 
azonban azt mutatják, hogy a termelő- 
szövetkezetek nem az élelmiszer-feldol- 
gozás beruházásait, hanem a nagy ártá- 
mogatással járó szarvasmarha- és sertés- 
tenyésztési épületek, továbbá hűtőtárolók 
létrehozását tekintik elsődleges fontossá- 
gúnak, elsősorban ezek megvalósításához 
kérnek hitelt, döntően tehát ezek kötik 
le a Bank hitelnyújtási lehetőségeit. 


Nagy László cikke alkalmat adott a 
hitelpolitika és a hitelezési eljárás egyes 
főbb elveinek kifejtésére és gyakorlatá- 
nak ismertetésére. A leginkább érintett 
termelőszövetkezeti főkönyvelők számá- 
ra az itt elmondottak nem jelentenek 
újat. Mégis célszerűnek láttuk, hogy a 
Társadalmi Szemlében kitérjünk ezekre 
a kérdésekre, mert így szélesebb körben 
adhatunk tájékoztatást a termelőszövet- 
kezetek és a Bank hitelezési kapcsolatá- 
ról, s helyes megvilágításba helyezzük 
ezt. 

Az új gazdaságirányítási rendszerben 
fokozott felelősség hárul a gazdálkodó 
szervek pénzügyekkel foglalkozó szak- 
embereire is, 8 így a termelőszövetkezetek 
főkönyvelőire is. Elengedhetetlen a köz- 
gazdasági szabályozók és közöttük a 
pénzügyi- és hitelrendszer folyamatos és 
beható tanulmányozása. Ez az alapja 
annak, hogy a  termelőszövetkezetek 
megfelelően élhessenek az új gazdaság- 
irányítási rendszer által adott sokrétű 
lehetőségekkel, a vállalati önállósággal, 
zökkenők nélkül folytassák gazdálkodá- 
sukat és súrlódásmentesen bonyolítsák 
le kapcsolataikat más szervekkel. Ez az 
útja annak is, hogy a főkönyvelők elke- 
rüljék a felesleges gondokat. 

Dr. Kis Pál 


Mogyor Nemzeti Bank 
Mezőgozdosági és Élelmezésügyi 
Főosztály vezetője . 
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Bár igaza volna Kis elvtársnak ! 


Dr. Kis Pál elvtárs, a Magyar Nemzeti 
Bank  főosztályvezetője megjegyzéseket 
főz a Társadalmi Szemle 1970 januári 
számában megjelent cikkemhez. Meg- 
jegyzései a szélesebb kör tájékoztatásá- 
nak igényével lépnek fel és olyan lát- 
szatot keltenek, mintha a Bank és a 
szövetkezetek kapcsolatában csak a fő- 
könyvelők  tájékozatlanságának talaján 
születnének gondok és problémák, vagy 
akkor, ha nem gondoskodnak a pénzügyi 
alapok biztosításáról. 

Kis elvtárs általános tájékoztató jel- 
legű megállapításai nem igényelnek vá- 
laszt részemről, minthogy ezek nem is 
mondanak újat és nincsenek összefüg- 
gésben cikkem témáival. Kis elvtárs 
azonban több ponton kétségbe vonja ál- 
lításom jogosságát is. Bár neki volna 
igaza! Az olvasók és az érdekeltek tár- 
gyilagos ítéletének kialakításához a kö- 
vetkezőket tartom szükségesnek röviden 
elmondani : 


1. Kis elvtárs ezt Írja: , A szerződések 
megkötése során és fennállásuk alatt 
a termelőszövetkezet egyenjogú  gaz- 
dasági partnerként áll szemben a Bank- 
kal. A hitelnyújtás feltételeit általában 
tárgyalás útján, de mindenképpen közö- 
sen alakítják ki. Mi a gyakorlat? 
Egy 1988 áprilisában készült kölcsönszer- 
ződés egyik pontja így hangzik: , Tudo- 
másul veszi a termelőszövetkezet, hogy 
az előző évek beruházási hiteleit 1988 
évben augusztus és október hónapokban 
fizeti vissza." 

A szöveg egyáltalán nem tárgyalásos 
formulát és egyenjogúságot takar. 1969 
évben már kölcsönszerződés sem volt 
szükséges ahhoz, hogy egy millió forint 
beruházási hitelt — tiltakozásunk ellené- 
re — év vége előtt az előbbiekhez ha- 
sonló időpontban esedékessé tegyen a 
Bank. Sőt, figyelmen kívül hagyta azt a 
kérelmünket, amelyet magas kamatozású 
rövid lejáratú hiítelünk visszafizetésének 
meghosszabbítása végett nyújtottunk be, 
s ez több hetes fizetési zavart is okozott 
nekünk. Az a költségtöbblet és fizetési 
zavar, amelyet a hiteltörlesztésnek egy- 
oldalú erőltetése és a kérelmek figyel- 
men kívül hagyása okozott, a fentiekből 
megítélhetően talán nem a főkönyvelő 
mulasztásából adódott! 


2. Kis elvtárs azt Írja, a ,bankszervek 
a hitelkérelmek teljesítését nem ra hi- 
telképesség vizsgálatától messze eső 
adathalmaz elemezgetéses alapján döntik 
el —. mint a cikkíró állítja —, ha- 
nem csak olyan adatokat kérnek, ame- 
lyek módot adnak a hitelszükségletnek és 
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a visszafizetési lehetőségeknek a meg- 
állapítására." Döntsön az olvasó! A 
Bank kérésére a, hitelszerződéshez olyan 
kimutatást kellett készítenünk, amely 
azonos a termelési és pénzügyi terv idő- 
szakos jogcímenkénti bontást tartalmazó 
tábláinak adataival. (Több mint 300 
adat.) Ehhez kérték a vásárlások és ér- 
tékesítések mennyiség, egységár, jogcím 
stb. szerinti részletezését, a zárszámadási 
bevételek és kiadások, a beruházások 
forrás szerinti részletezését. (Ez is több 
mint 100 adat.) Bekérték még az éves 
termelési és pénzügyi terv egy-egy pél- 
dányát is. Mi ez, ha nem adathalmaz? 
Lehet-e csodálkozni azon, ha nehezen 
tudjuk elhinni, hogy a Bank , semmifé- 
le teljeskörű ellenőrzést nem gyakorol 
a mezőgazdasági termelőszövetkezetek 
gazdálkodása felett"? 


3. A kamatkérdésben Kis elvtárs érve- 
lésének a matematikai része igaz. A 
problémát azonban az az 1—4 százalék 
többletkamat okozza, amelyet a Bank az 
alapkamaton felül számol fel, mint nem 
mezőgazdasági termeléssel összefüggő hi- 
tel után, túlnyomórészt olyan hitelek 
után, amelyek — mint IV. negyedévi 
visszafizetésű részletek — éppen a me- 
zőgazdaság idényszerűsége miatt állanak 
fenn! Így 8—10 százalékos kamatokat fi- 
zetünk. Túlsúlyban tehát olyan hitelek 
után fizetünk többletkamatot, melyeknek 
semmi közük sincs a nem mezőgazdasági 
termeléshez. 


4. Milyen hitelezési gyakorlat és mód- 
szer az, amelynek keretében csak újabb 
hitelkérelem benyújtásával lehet fedez- 
ni az idő előtt visszafizetett hitel miatt 
esetleg felmerülő pénzszükségletet ? 
Ugyanakkor a saját pénzeszközök hitel 
előtti teljes igénybevételének technikai 
megoldatlansága azt jelzi, hogy az önfi- 
nanszírozó elv megvalósítása még na- 
gyon döcög. 


5. Napilapok és szakfolyóiratok rend- 
szeresen írnak a Bank és a gazdálkodó 
szervek kapcsolatáról, a fizetésképtelen- 
ségek okairól stb. A Figyelő 1970. január 
14-i számában dr. Faragó István és Sza- 
kács László — feltehetően nem szenvedő 
alanyok, vagy tájékozatlan főkönyvelők 
— egy vizsgálat kapcsán a következőket 
írták: 


A vállalatok pénzügyi önállósága csak 
részben valósul meg. A vállalatok pénz- 
ügyi önállósága az esetek többségében 
annyira korlátozott, hogy a Bank előze- 
tes hozzájárulása nélkül nem tehetnek 
jelentősebb üzleti, gazdálkodási lépést. A 
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szabályozók finomításai a pénzügyi for- 
rások szűkítése mellett a vállalatok 
orientálódását is zavarják, bizonytalan 
lett a vállalati magatartás. 

A többször módosított és a gyakorlat- 
ban nem egységesen alkalmazott hitelpo- 
litika bizonytalan és változó pénzügyi 
függőséget teremtett a vállalatok és a 
Bank között s ez a kívánatos vállalati 
kezdeményezést, a reális kockázatválla- 
lást, a vállalkozó kedvet korlátozza. 

A jól gazdálkodó, nyereséges és a 
Bank által hitelképesnek minősített vál- 
lalatok pénzügyi zavarai a kölcsönnyúj- 
tás fogyatékosságaira utalnak! A hitel- 
szerződési ajánlatok elbírálása hossza- 
dalmas, s ez, valamint az újólagos adat- 
kérés okozta időveszteség gyakran kény- 
szerhelyzetbe juttatják a vállalatokat." 


MŰ 
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Csohány Kálmán: Felszabadítók 


Csak azért tartottam szükségesnek, 
hogy idegen tollakat is  felhasználjak, 
mert Kis elvtárs megjegyzéseinek hang- 
vételéből kategórikus elutasítást lehet 
kiolvasni, és így olyan látszat keletkez- 
het, hogy a Bank hibátlanul dolgozik, de 
egyes ügyetlen főkönyvelők akadékosko- 
dással leplezik a maguk hibáit. Rövidre 
fogott magyarázatom talán arra fogja 
késztetni az illetékeseket, hogy közelebb- 
ről megvizsgálják a problémákat és fon- 
tolóra vegyék eddigi álláspontjukat. 
Meggyőződésem, hogy a gazdasági élet 
fejlődési üteme által diktált szükségszerű 
előrelépés halogatása csak lassítja a re- 
form céljainak mielőbbi elérését. 


Nagy László, 
A tabajdi Aranykalász Tsz főkönyvelője 
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Réti László: Lenin és a magyar munkásmozgalom 


A Lenin-centenárium gazdag irodalmá- 
hól kiemelkedik meggondolt körülhatá- 
roltságával Réti László könyve. A mű 
figyelemmel kíséri Lenini Magyarország- 
ra vonatkozó összes megnyilvánulásait és 
Lenin nézeteinek hatását a magyar mun- 
kássajtóban és munkásmozgalomban. 


Szinte kimeríthetetlen feladat ez. Ho- 
gyanis lehetne lemérni ennek a cselekvő 
gondolkodónak a hatalmas tudatosító 
munkáját? Nem is ez a szerző célja. Ő 
— okosan — megmarad a kimutatható, 
a nyomon követhető hatásoknál. A törté- 
nész önmérsékletével szabja meg mon- 
danivalója határait. A többit a filozófu- 
sokra bízza. 

Legfeljebb ott bővíti ki feladatát, ahol 
Lenin Ausztriáról. nyilatkozik és Auszt- 
ria-Magyarországot érti rajta. Lenin ki- 
emeli Ausztria-Magyorország viszonyla- 
gos fejlettségét a cári Oroszországgal 
és viszonylagos fejletlenségét Nyugat- 
Európával szemben. Ezt az államalaku- 
latot Oroszországhoz hasonlóvá tették a 
földbirtokviszonyok, a nemzeti elnyomás, 
a centralisztikus törekvések, a feudális- 
klerikális, bürokratikus uralkodási for- 
mák és a munkásmozgalom opportunista 
módszerei. Megemlíti viszont a társadal- 
mi-politikai életnek, az alkotmányos sza- 
badságjogoknak Oroszországhoz viszo- 
nyított fejlettségét, a közélet szabadabb 
megnyilvánulását. Ez nem egészen áll 
azonban Magyarországra — kellene hoz- 
zátennie Rétinek. 


Kizárólag Magyarországra vonatkoznak 
Lenin többször visszatérő megjegyzései az 
" orosz hadak szerepéről a magyar szabad- 
ságharc leverésében. Ennek a gyászos 
szerepnek a megbélyezésére Lenin meg- 
ismétli a marxi , Európa zsandára" kife- 
jezést, de továbblép a történelemben, 
amikor a szabadságharc emigrációjáról 
szólva, Andrássy gróf példáját általáno- 
sítva, megjegyzi: , Az európai burzsoák 
előbb barikádokon harcoltak a köztársa- 
ságért, majd száműzetésben éltek, végül 
elárulták a szabadságot, eladták a forra- 
dalmat, és az alkotmányos uralkodók 
szolgálatába szegődtek." 

Azért időztem a kelleténél többet en- 


n"A magyar proletárforradalom 
még a vakot is látóvó teszi." 


(Lenin) 


nél az epizódnál, hogy bemutassam Le- 
nin alkotásának képletét: egy konkrét 
helyzetből szűri le nagy általános igazsá- 
gait. 

Réti vizsgálódásai szerint Lenin neve 
először a Népszava 1905. december 1-i 
számában tűnt fel kétszer is, mindkét- 
szer eltorzítva. Helyesen leírva csak 1906. 
június 30-án szerepelt ilyen vonatkozás- 
ban: , Bizonyos szempontból mindkét 
felfogásnak igaza van. Bolsevik frakció 
(Lenin-féle irány) és mensevik fÍrak- 
ció (Plechanov—Axelrod-féle irány)." Ez 
a kettősség hosszú ideig jellemezte a 
Népszavát: mindkét , iránynak" megadta 
a magáét — egészen eddig, amíg a leni- 
nizmus Magyarországon is irányzat nem 
lett. Mert akkor már egész erejével el- 
lene fordult. 

Alpári Gyula személyesen is találko- 
zott Leninnel Koppenhágában, ahová ki- 
zárása ellen fellebbezett. Az amerikai Új 
Előre írta erről, hogy Lenin jól ismerte 
a magyar munkásmozgalom opportunista 
voltát, de ő sem menthette meg Alpárit 
a kizárás megerősítésétől. Az Üveges cí- 
mű magyar ellenzéki lap — amelyet ak- 
kor a kitűnő Hirossik János szerkesztett 
(Réti könyvében nincs megemlítve a 
neve) — hosszabb cikket közölt erről. 
Eszerint Lenin kérdése Alpárihoz az 
volt: miért nem tömörülnek új pártba? 


Az első világháborúban, mint ismere- 
tes az MSZDP — német mintára — Sszo- 
ciálárulóvá lett. Ezzel szemben alakult meg 
a Galilei Körben 1917-ben a magát zim- 
merwaldinak nevező csoport, amely elő- 
ször adott ki Magyarországon illegális 
antiimperialista röpiratokat. E csoport 
tagjainak azonban még fogalmuk sem 
volt arról, hogy Zimmerwaldban lenini 
baloldal is létezett. 


Előzőleg azonban történt valami, ami- 
ről Réti nem emlékszik meg könyvében. 
A Szabadgondolat egyik 1918-as számá- 
ban megjelent egy cikk, amely fordítása 
volt , Az ár ellen", a Lenin és Zinovjev 
szerkesztette háborúellenes lap egy ré- 
gebbi írásának. Ez a cikk reflektál a 
Népszavának arra az 1914. augusztus 4-én 
megjelent hírhedt írására, amely szerint 
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a magyar munkásságnak , nagy és dicső 
feladata", hogy megdöntse az orosz cá- 
rizmust. , Az ár ellen" cikke mondja ar- 
re; köszönjük a magyar munkásságuak 
áldozatkészségét, de ez a feladat az orosz 
munkásságra vár, a magyar munkásság 
pedig törődjön a habsburgizmus megdön- 
tésével. j 

A cárizmus megdőlt, és már dönge- 
tik is a kapukat az , áprilisi tézisek", 
amelyek kitűzik a feladatot: át kell lép- 
ni a forradalom második szakaszába, 
amely a proletariátusnak és a szegény- 
parasztságnak a kezébe adja a hatalmat, 
a munkás-, katona- és szegényparaszti 
küldöttek útján. Ez okozott csak igazi 
zavart az újságokban! A Népszava egé- 
szen a nagy Októberig igyekezett kever- 
ni a fejekben a kását. Lenint hol letar- 
tóztatják, hol keresik, hol már meg is 
ölték; Lenin hol német Ügynök, hol 
anarchista. Éppen 1917. november 7.-én 
nismét keresik" a Népszava híre szerint. 

A nagy Októbertől a magyar Márciusig 
című fejezet a leninizmus diadalútját il- 
lusztrálja: , Az idő nekünk dolgozik" — 
nA világ minden országában nem napról 
napra, hanem óráról órára érlelődik a 
szocialista forradalom" — ,A nemzetközi 
forradalom elkerülhetetlen" — hangzik 
Lenin ajkáról és cikkeiben. Réti László 
nyomon követi az ismert események me- 
netét, idézi az ismert és ismeretlen lenini 
megnyilatkozásokat. Lenin látta, hogy a 
breszt-litovszki tárgyalások durva meg- 
szakítása Németország részéről ,csak a 
forradalom előrenyomulását jelenti". 


Az Osztrák— Magyar Monarchia szét- 
esett. És már jött is Lenin, Szverdlov és 
Kamenyev aláírásával a felhívás Ma- 
gyarország forradalomban izzó népéhez, 
hogy a forradalom harci szekerének nem 
szabad megrekednie, rohannia kell, egész 
a proletárforradalomig. A felhívás meg- 
jelenésének, illetve meg nem jelenésének 
története jól ismert. Ekkor már a , for- 
radalmi szocialisták" röpiratai szólaltat- 
ták meg Leninék hangját. 

Hazatért a vörös Oroszországban har- 
coló magyar internacionalisták egy része 
és megalakult a Kommunisták Magyar- 
országi Pártja. Létre jött a proletárdik- 
tatúra. Lejátszódott az ismert aggodal- 
mas szikratávirat-váltás Lenin és Kun 
Béla között. 1919. március 23.-án azt 
kérdi Lenin: , Többségük van-e a kom- 
munistáknak a kormányban? Mit jelent 
a valóságban az, hogy a szocialisták el- 
ismerik a proletariátus diktatúráját? Mi- 
ben látja Ön a tényleges biztosítékot?" 
Kun Béla válaszát a Pravda csak már- 
cius 28-án közli: , Az én személyes ha- 
tásom a forradalmi kormányzótanácsra 
olyan, hogy biztosítva van a szilárd pro- 
letárdiktatúra, a tömegek mögöttem áll- 
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nak." Réti erre szerényen, de jogosan 
jegyzi meg: nyilvánvaló, hogy Kun túl- 
becsülte saját jelentőségét. És hozzáte- 
szi: ,Ha Lenin kérdéseit figyelmeztetégs- 
nek veszi, talán megelőzhető lett volna 
egy-két olyan hiba és tévedés, amelyek 
később végzetessé váltak." 

Lenin többször, és a legnagyobb lelke- 
sedés hangján beszélt a Magyar Ta- 
nácsköztársaság megalakulásáról, mint a 
világforradalom kezdetéről. Méltányolta, 
hogy vérontás nélkül került hatalomra. 
, Nehéz pillanatokban a szovjethatalmon 
kívül senki más nem tudja kormányozni 
az országot. A Magyar Tanácsköztársa- 
ság bebizonyította, hogy a szovjethata- 
lom nem orosz specialítás, hanem a tör- 
ténelmi fejlődés parancsa" — mondotta 
és Írta. 

A Vörös Újság tudósítása szerint Kun 
Béla Leninnek egy táviratából idézte (ez 
azonban a táviratok között nem talál- 
ható): , Boldog vagyok, hogy a fő súlyt 
nem a szavakra, hanem a tettekre, a 
diktatúra érett garanciáira... fektetik." 
Ez, valamint az a kitétel, hogy Lenin 
szerint , megszünt a különbség proletár 
és proletár között" (Népszava, március 
30), apokrifnak mondhatók. 

A segítő kéz átnyúlt a határokon. Le- 
nin 1919. április 21.-én táviratozott a 
Vörös Hadsereg  főparancsnokságának, 
hogy a galíciai előrenyomulás teremtsen 
kapcsolatot Tanács-Magyarországgal. De 
sajnos, a kitört Grigorjev-lázadás meg- 
akadályozta ezt, és Tanács-Magyarország 
magára maradt. Kun Béla már május 
2-án azt kívánta, hogy minden áron kös- 
sék meg a békét, de a Munkástanács 
elvetette ezt az indítványt. Megkezdődött 
a diadalmas északi hadjárat, § ez az- 
után kompromisszumos békével zárult. 
de rossz kompromisszummal. 


Szamuely bátor Moszkvába repülése 
alkalmával a burzsoázia azt terjesztette 
róla, hogy , szökik az aranyakkal". De ő 
visszatért és aranynál is értékesebbet 
hozott magával: Lenin Üdvözlet a ma- 
gyar munkásoknak című írását. Ez az 
Üdvözlet igen nagy hatású volt: megje- 
lent a legszűkebb válogatott gyűjtemé- 
nyekben is, a világ minden nyelvén. 
Benne Lenin a magyar proletárdiktatúra 
nagy nemzetközi jelentőségéről beszél, 
,mely a vakot is látóvá teszi", és 
alapvető, máig is érvényes igazságokat 
fogalmaz a proletariátus diktatúrájáról. 

Különös figyelmet érdemel a levelezés. 
amely az antant követelte visszavonu- 
lás körül zajlott le Lenin és Kun Béla 
között. Lenin helyeselte a tárgyalások 
megkezdését, az esetleges fegyverszünet 
megkötését is, de figyelmeztette Kunt, 
hogy , egy pillanatig se bízzanak az an- 
tantban, becsapja Önöket és csak időt 
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akar nyerni, hogy aztán megfojthassa 
Önöket is, bennünket is". Kun erre a le- 
vélre értetlenül felelt. Többek közt ezt 
írte válaszul: , Büszkeséggel tölt el, hogy 
egyik legjobb tanítványa vagyok, de azt 
hiszem, egy dologban még fölényben ís 
vagyok nnel szemben, mégpedig a 
mala fides (bizalmatlanság — R. L.) kér- 
désében. Azt hiszem, nagyon jól isme- 
rem az antantot." Réti ehhez a levélhez 
hozzáfűzi: , Lenin távoli megfigyelőként 
meglátta azt, amit Kunék itt, közelről 
nem ismertek fel".  - 

A tragédia utolsó felvonása követke- 
zett. A románok támadásáról Lenin nem 
tudott, csak Kun kétségbeesett segélyké- 
rő leveléből értesült róla. , Területünk 
oly kicsi, hogy visszavonulásra hely 
nincs." Ha a Besszarábia elleni offenzíva 
elmarad, én a felelősséget azokra hárí- 
tom, akik Lenint hamisan informálták — 
Írja Rudnyánszkiínak. Lenin közölte, 
hogy ,az Uralban 15 ezer körüli fogoly 
felszabadult, jó százalékuk beválik, szál- 
lításuk, felszerelésük időt kér". Minderre 
azonban már nem volt idő. 

Ismertetve.- Lenin Üdvözletét a bajor 
köztársaságnak, Réti sorra veszi, hogy 
mit valósított meg a Magyar Tanács- 
köztársaság a nek:x ajánlott tanácsokból. 
Ez a mérleg politikailag negatív, gazda- 
ságilag azonban a munkásság szem- 
pontjából rendkívül pozitív. 

Lenin a bukás után is sokat foglalko- 
zott annak okaival. A Tanácsköztársaság 
túl hirtelen alakult, a mensevikek bele- 
egyezésével, akik később titkos megegye- 
zésre léptek a munkások háta mögött az 
imperialistákkal. Magyarország túl ki- 
csiny ahhoz, hogy visszaverhessen min- 
den ellenséget. Minket az óriási terület 
mentett meg — mondta Lenin. A "Bal- 
oldaliságs — a kommunizmus gyermek- 
betegsége" című művében is kitér a ma- 
gyar proletárforradalom tapasztalataira 
A jobboldali opportunizmus a balolda- 
liság melegágya" — Írja. ,A magyar 
kommunistáknak a reformistákkal való 
egyesüléséért drágán fizetett a magyar 
proletariátus." A Komintern II. kong- 

tesszusán rámutatott arra, hogy a prole- 

tárdiktatúra majdnem semmit sem vál- 
toztatott meg a magyar faluban, a nap- 

számosok semmit sem vettek észre, a 

kisparasztok semmit sem kaptak. 

A Kommunizmus című folyóiratban 

Lenin bírálta Lukács György és Kun 
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Béla állásfoglalását. , G. L. (Georg Lu- 
kács) cikke nagyon baloldali és nagyon 
rossz — írja. A marxizmus itt tisztán 
névleges, a védekező és támadó taktika 
megkülönböztetése kiagyalt... a törté- 
nelmi helyzetet nem elemzi konkrétan" 
stb. Kun Béla cikkét is élesen bírálja 
Lenin. , Olyan Marx-idézetek alapján bí- 
rál, amelyek az adott helyzettől eltérő 
helyzetre vonatkoznak, megkerüli azt, 
ami a marxizmus -élő lelke: a konkrét 
helyzet konkrét elemzését." A cikket az- 
zal végzi: , Bravó, bravó B. K. elvtárs! 
Amikor Ön az antiimperializmust vé- 
delmezi, megsemmisítőbb csapást mér 
véde az ostobaságra, mint én a kritikám- 
Lenin hagyatékában megtalálták Kun 
Béla 1929-ben német nyelven írt brosú- 
ráját: — ,Forradalomrói forradalomra". 
Ennek a végére Lenin a következő meg- 
jegyzést írta: , A brosúrában jó a szer- 
ző... törhetetlen hite a forradalomban, 
jó a szociáldemokrácia bírálata. Azonban 
hatalmas fogyatékosság a tények teljes 
hiánya. Az 55 oldalból 40-et ki kellene 
tölteni pontos adatokkal... és csupán 15 
oldalt hagyni az értékelésnek. Ilyen át- 
dolgozás nélkül a brosúra rendkívül 
gyenge, nem használható." Lenin a III. 
Komintern kongresszus végrehajtó bi- 
zottságában élesen elítélte Kun Béla né- 
metországi ténykedését. Erről nem ma- 
radt fenn jegyzőkönyv, de birtokunkban 
van erről Lenin Klara Zetkinnek szóló, 
április 16-i levele, amelyben Kun Bélát 
, balosnak" minősíti. Lenin nagy tapinta- 
tára vall, hogy a kongresszus után leve- 
let írt Zinovjevnek azzal a kéréssel, hogy 
közölje a bizottság tagjaival: , Természe- 
tes, hogy emigránsok gyakran túlságosan 
baloldaliak. Távol áll tőlem az a gondo- 
lat, hogy ezért szemrehányást tegyek olyan 
kiváló, önfeláldozó és hűséges forradal- 
mároknak, mint amilyenek az egész 
Kommunista Internacionálé által nagy- 
rabecsült magyar emigránsok." 

Ilyen volt Lenin, ilyen tapintatos és 
ilyen igazságos. A fehérterror börtönei- 
ből kimentett és kicserélt 400 kommu- 
nista megmentése is az ő műve volt. Jó 
munkát végzett Réti László, hogy mind- 
ezt megmutatta nekünk. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1970.) 
Kelen Jolán 
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Interjú Nyers Rezső elvtárssal a lakáskérdésről 


A napisajtó május 10-én hozta nyilvánosságra 
a lakásépítés fejlesztésére, a lakáselosztás és a 
lakbérek új rendszerére vonatkozó közös párt- 
és kormányhatározatot. Ennek kapcsán szerkesz- 
tőségünk munkatársa, Apró Éva felkereste Nyers 
Rezső elvtársat és beszélgetést folytatott vele. 


Nyers elviárs, miben tudná röviden összegezni a lakásépítésre, elosztásra 
és lakbérekre vonatkozó párt- és kormányhatározat lényegét? 


Mi a határozat lényege? Hogy a lakáspolitikát gazdaságilag megalapozottabbá 
és perspektivikusabbá tegye. Pártunknak a magyar munkásosztály érdekeit 
kell követnie a mindennapokban is, de még fontosabb, hogy hosszabb távon 
előrenézve szolgáljuk azt. A munkásság pedig nagyon is érdekelt abban, hogy 
növeljük a lakásépítést, bővítsük az állami forrásokat a lakosság eszközeivel, 
hogy a köztulajdon megóvása, jó karbantartása biztosítva legyen, hogy a dol- 
gozók teherviselése az egyenlőség elvére épüljön. Mindezekben a kérdésekben 
a munkásság érdeke ma már szélesebben, mint a városi lakosság érdeke is 
jelentkezik. Épen ezért ezeket az elveket és célokat kívánja érvényre juttatni 
az említett határozat. 


Mikor foglalkoztak illetékes szervek a lakásproblémával utoljára? Mi 
tette időszerűvé a lakáskérdés napirendre tűzését és rendezését? 


A felszabadulás óta többször is foglalkoztunk a lakáskérdés különböző aspek- 
tusaival. 1947—48-ban a lakbérek megállapításával; 1958-ban a munkásosz- 
tály helyzetének javításával kapcsolatban elhatároztuk az 1960—-75-ös idő- 
szakra szóló 15 éves lakásépítési terv kidolgozását; 1960-ban a lakásépítés kü- 
lönböző formáinak kombinálásáról volt szó; 1964-ben pedig az építési kapa- 
citás fejlesztéséről határoztunk. i 


De az építés, elosztás, fenntartás kérdései szorosan összefüggnek egy- 
az egész társadalom érdekében való leghatékonyabb megoldásukat 

csak egybehangoltan, átfogóan, egységes elvek alapján lehet rendezni. Ilyen 
átfogó rendezésre most első ízben került sor. Most viszont szükségszerűen: 
8 társadalmi lakásalappal való ésszerűbb gazdálkodás érdekében nem halogat- 
hattuk tovább az átfogó rendezést és az alapjául szolgáló politikai döntést, 
amely irányt szab a műszaki-gazdasági cselekvésnek s egyúttal elrendezi az 
emberi viszonyokban jelentkező problémákat is. Csak ilyen komplex jellegű 
határozattal érhetjük el, hogy minden szerv összefüggésében lássa a dolgokat 
és helyesen cselekedjen. Csak így teremthetünk kellő összhangot a közösségi 


a 
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érdek és az egyes ember érdeke között, a lakásépítés és lakásfenntartás vi- 
szonyában, úgyszintén a műszaki-technikai feladatok és a jövedelmi-pénz- 
ügyi források között. i . 


Összefüggésbe hozható-e a rendezés a gazdasági reformmal, s ha igen, 
mennyiben? j 


A lakáskérdés, mint minden gazdasági kérdés, természetesen kapcsolatban 
van a gazdasági reformmal, nem mentes annak hatásától. Mégis hangsúlyozni 
szeretném, hogy ezúttal nem a reform kényszerít bennüket cselekvésre; ha 
ugyanis a reform nem lenne, akkor is ugyanezekkel a problémákkal kellene 
szembenézni, mert ezek a reformtól függetlenül léteznek. Igaz azonban, hogy 
most erről a kérdésről is a gazdasági reform logikájával kell gondolkodnunk, 
mert csak Így juthatunk jó eredményre. De nem lenne helyes a dolog olyan 
beállítása, mintha a gazdasági reform kényszerített volna most bennünket a 
lakáskérdésben új cselekvésre és új módszerekre. Nem szabad úgy szimplifi- 
kálnunk a politikai lehetőségeket, mintha a gazdasági reform körülményei 
a lakáskérdésnek egyetlen, meghatározott módon történő megoldását determi- 
nálnák. Nyilvánvaló, hogy a gazdasági reform körülményei közepette is több 
megoldási lehetőség közül választhattunk. Úgy vélem, hogy a határozatot 
megelőző sokoldalú vizsgálódások és viták tapasztalatait . hasznosítva — je- 
lenlegi ismereteink szerint — a társadalom és az egyén szempontjából a 
legjobb megoldást választottuk, amely részleteiben a végrehajtás során szük- 
ség szerint módosulhat ugyan, de amelynek lényegi helyességét a gyakorlat 
igazolni fogja. 


Milyennek minősíthető a magyarországi lakáshelyzet a lakásállományt, a 
lakásépítés ütemét és mértékét, a szükségletek kielégítettségét tekintve? 


Ha lakásviszonyainkat reálisan akarjuk értékelni, három szempontból kell 
megvizsgálni: történelmi fejlődésében, nemzetközi összehasonlításban, a tö- 
megek szükségletei szempontjából. 

Az első közelítésmód valójában arra ad választ, hogy felülmúljuk-e a 
lakásépítésben a magyarországi kapitalizmus teljesítményét. Vessük össze — 
de elemző módon — az erre vonatkozó adatokat. Magyarországon a második 
világháború előtt az 1920-tól 1940-ig terjedő húsz év alatt 675 ezer lakás 
épült, míg szocialista fejlődésünk 1950-től 1970-ig terjedő ugyancsak húsz esz- 
tendejében 1 millió, tehát 48 százalékkal több; vagyis a Horthy-rendszerben 
. évente átlag 33600 lakás épült, szocialista viszonyaink között pedig évente 
50 ezer lakás. Hosszabb időszakot tekintve tehát nyilvánvalóan meghaladjuk 
a háború előtti színvonalat. Azonban, ha a Horthy-rendszer építési csúcsszín- 
vonalát hasonlítjuk a mi mostani csúcsunkhoz, azt látjuk, hogy a 20-as évek 
második felében, a nagy világválság előtti konjunktúra csúcspontján évi 50 . 
—60 ezer lakást építettek hazánkban, ma pedig még nem sokkal haladjuk 
túl a 60 ezres szintet. Igaz, hogy a Horthy-rezsimben mindössze 4—5 évig 
tudták tartani a csúcsot, mert 1930-tól kezdve évi 15 ezerre esett vissza a 
lakásépítés, i 

Az is igaz, hogy akkoriban 70 százalékban egyszobás lakások épültek, míg 
ma csak 20 százalék az egyszobás lakások aránya. Tény azonban, hogy az 
akkori csúcsot lakásszámban ma még csak alig haladtuk túl. A lakások fel- 
szereltségében, kulturáltságában azonban — talán Budapest belső negyedei 
kivételével — óriási különbség mutatkozik javunkra. Mindezek végül is azt 
mutatják, hogy a magyarországi kapitalizmus lakásépítési teljesítményét a 
csúcsszínvonal tekintetében némileg, a több éves átlagot tekintve számot- 
tevőrn túlszárnyalja az új Magyarország. 
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érégj állják ki a lakásviszonyaink a nemzetközi összehasonlítás pró- 
t 


Ha európai viszonylatban értékeljük hazai lakásellátottságunkat és -építé- 
sünket, nem. érezhetjük magunkat élvonalban, sok országnál jobb a helyze- 
tünk, de sok országhoz képest inkább némi elmaradottságot állapíthatunk 
meg. A ranglistán valamivel több ország van felettünk, mint alattunk, és az 
európai átlagtól valamelyest elmaradtunk. 

A lakásellátottság színvonalát jelenleg az ENSZ statisztikája az egyszo- 
bára jutó lakók számával méri, ami persze csak megközelítő pontosságú mér- 
cé. E szerint Magyarországon 1,4 fő jut egy szobára, kb. egy szinten vagyunk 
Csehszlovákiával, Finnországgal és Olaszországgal. A szocialista országok 
közül az NDK-ban jobb a lakáshelyzet, a többi szocialista országban kedve- 
zőtlenebb. A gazdaságilag fejlett nyugat-európai országokban mindenütt jobb 
a lakásellátottság szintje. 

Ha pedig a különböző országok lakásépítési színvonalát akarjuk értékelni, 
akkor az ezer lakosra jutó lakásépítés mutatószámát kell összehasonlítani. 
E szerint az európai országokban együttesen nézve átlag 8 lakást építenek 
ezer lakosra számítva — ezzel szemben Magyarországon 6-ot. A szocialista 
országok többségében magasabb a lakásépítés aránya a miénknél. A nemzet- 
közi összehasonlításból végül is az következik, hogy elégedetleneknek kell 
lennünk, különösen a lakásépítés méreteivel, s a jövőben nagyobb teljesít- 
ményre kell törekedni. 


Van-e reális képünk a lakosság tényleges lakásszükségletéről? Foel- 
mértük-e és egyáltalán felmérhető-e pontosan ez a szükséglet? Milyen- 
nek ítélhető nálunk a szükségletek kielégítése? 


Ha a lakásszükségletek kielégítését értékeljük, a gyakorlatból teljes bizonyos- 
sággal következtethetünk arra, hogy a lakosság szükségletei nincsenek telje- 
sen kielégítve, és arra is, hogy a kielégítetlenség foka jelentős. De a lakás- 
hiány mértékét pontosan nem tudjuk megállapítani; erre jelenleg megbíz- 
ható támpontunk nincsen. Miért? Pontosan tudjuk, hogy az ország lakás- 
állománya 1970. január 1-én 3 millió 157 ezer volt. De nem ismerjük pontosan 
a lakosság szükségletét, hiszen ez a demográfiai mozgások és a jövedelmi 
viszonyok változása miatt állandó mozgásban van, de ettől függetlenül, vala- 
mely fix időpontra egyébként is nehéz megállapítani. 

Ha a lakásállományt a családok számához viszonyítjuk, akkor a mintegy 
2 millió 900 ezer családdal szemben áll a 3 millió 157 ezer lakás, tehát több 
a lakás, mint a családok száma. Viszont nemcsak a családok, hanem az 
egyedülállók közül is sokan rendelkeznek önálló lakással vagy azt igényel- 
nek. Az egyedülállók száma hazánkban 2 millió körül van, s ha ezeknek 25 
— 30 százalékát vesszük olyannak, aki önálló lakásra igényt tart, akkor 3,3— 
94 millió lakásra lenne szükség a teljes kielégítéshez. Ehhez még hozzá kell 
venni, hogy a természetes költözködések csak úgy bonyolíthatók zavartala- 
nul, ha bizonyos számú lakás az országban mindig üresen áll, vagyis a társa- 
dalom szükséglete üres lakásokat is magában foglal. Bonyolítja a helyzetet 
az is, hogy. a lakásállomány területi megoszlása eltér az igények megoszlásá- 
tól, Ez a körülmény tovább élezi a lakáshiányt. Mindezeket a körülményeket 
egybevetve a lakáshiányt a jelenlegi szükségletekhez viszonyítva mintegy 
3—400 ezerre becsülhetjük. Ha a szükséglet változatlan maradna, ezt a hiányt 
5—?7 év alatt megszüntethetnénk. Ezt azonban semmiképpen nem tételezhet- 
jük fel, ebből semmiképpen nem indulhatunk ki. A szükségletek ugyanis a 
gazdasági fejlődés Viszónyal között változnak, növekednek, méghozzá elég di- 

namikusan. 
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Ismeretes, hogy 1956 óta pártunk politikájának megfelelően a koráb- 
binál lényegesen nagyobb méretű a lakásépítés. Mivel magyarázható, 
hogy a feszültségek ennek ellenére nem csökkentek? 


Ha az olló egyik szárának a lakásállományt tekintem, másik szárának pedig 
a lakásigényeket, azt kell mondanom, hogy az olló két szárnya lényegében 
nem zárul, hanem változatlanul nyitott, sőt némely városban némileg még 
szélesebbre nyílt. Vajon miért? Az egyik okot abban látom, hogy a lakás- 
építkezés, amely az 1953. évi 25 ezer lakásból 1959-re már évi 63 ezer lakás- 
ra emelkedett, 1959 után hosszú ideig nem tudott tovább növekedni, sőt 
visszaesett és csak 1967-ben érte el ismét a 63 ezres szintet; a másik okot 
pedig abban, hogy a gazdaságfejlesztés eddigi gyakorlatával, az extenzív 
iparj ejlesztéssél. új települések létrehozásával az állam maga is túlzott lakás- 
szükségletet teremtett, 


. A jelenlegi lakásszükséglet mennyiben természetes eredetű, illetve 
mennyiben tekinthető túlzottnak? 


A lakásigények állandó növekedése természetes jelenség társadalmunkban, 
amivel a jövőben is mindig számolnunk kell. Részint növekszik a lakosság 
és a családok száma. Magyarországon évente 90 ezer házasságot kötnek, s ha 
leszámítjuk az újraházasulókat, akkor is mintegy 70 ezret számíthatunk. Ha 
figyelembe vesszük a halálozásokat és azt, hogy a fiatal családok nagy része, 
részint kényszerűségből, nem önállósul azonnal, akkor is kétségtelen, hogy 
az igények — csupán demográfiai okokból is — évről évre számottevően nö- 
vekednek. Hozzá kell ehhez vennünk, hogy az életszínvonal emelkedésével, 
vagy a családok bővülésével ugyancsak együtt jár bizonyos új lakásigény 
keletkezése, ami szintén jogos törekvése a dolgozó embernek. Ezek tehát a 
lakásigények növekedésének teljes egészében természetes forrásai. 

Részben természetes forrása a lakásigény növekedésének a városiasodás 
. előrehaladó folyamata, amelynek során jelentős számban költöznek az em- 
berek a községekből a városokba. A városba áramlás már másfél évszázada 
világjelenség, amely az iparosodást elválaszthatatlanul kíséri. Lakosságunk- 
nak jelenleg 44 százaléka városlakó. A városiasodás nálunk jelenleg — a többi 
szocialista országhoz hasonlóan — gyorsabb, mint a fejlett kapitalista orszá- 
gokban. Várható, hogy a városlakók aránya hazánkban másfél-két évtized 
alatt 60—65 százalékra emelkedik. A városba áramlásnak a lakáshelyzet vo- 
natkozásában az a következménye, hogy a községek lakásállományának ki- 
használtsága csökken, a városokban pedig új többlet-lakásigény jelentkezik. 

A városba áramlás mértékét és az abból eredő problémákat nem fogad- 
hatjuk el minden vonatkozásában elkerülhetetlennek. A szocialista gazdaság 
növekedésének lehetséges egy olyan variánsa, mikor a növekedés nagyobb. 
városba áramlás mellett megy végbe, és egy olyan variánsa is, amely kisebb 
városba áramlást eredményez. A mi eddigi növekedésünk alighanem az előbbi 
típusba sorolható, viszont az intenzív iparfejlesztés kibontakozásával fokoza- 
tosan áttérünk a második fajta útra. 


De nemcsak a növekedési típusok közötti választás fontos, hanem az ís, 
hogy a lakás — és általában az infrastrukturális beruházások — összhangba 
kerüljenek a növekedés szülte igényekkel. Ha például hazánkban egybevetjük 
a városba áramlást és az új lakások telepítését, azt látjuk, hogy ezek nem 


eléggé harmonizálnak. Különösen az utóbbi két évtizedben tapasztalható ez 
az ellentmondás, 


Igaz, hogy ez a probléma nem volt teljes egészében elkerülhető. Hiszen 
tudatosan törekedtünk az ipar decentralizálására, nagy ipari objektumok léte- 
sítésére 8 ezzel együtt új városok, új települések kialakítására. Emiatt a ré- 
gebbi városok — ahol persze közben szintén fejlődött az ipar, kereskedelem 
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és erősen nőtt a lakosság — viszonylag kevesebb új lakáshoz jutottak. A buda- 

ti lakosság pl. 19864—67 között 15 ezer család ideköltözésével nőtt, egyidejű- 

a fővárosban 38500 új lakást építettek, tehát az új lakásoknak közel a 
felére szinte automatikusan jelentkeztek az új igénylők. A vidéki városok- 
ban 35 ezer család odaköltözésével nőtt a lakosság és 75 ezer lakást építettek 
ebben az időben, tehát a budapestihez hasonló nehézségbe ütközött a törzs- 
lakosság igényeinek kielégítése. A községekből ugyanakkor 50 ezer család 
elköltözött, viszont a községekben 104 ezer új lakást építettek négy év (1984 
—67) alatt. (Megjegyzendő, hogy a községekben szinte kizárólag csak magán- 
építkezés folyik.) Világos tehát, hogy a városba áramlás eredményeképpen 
erősen javul a községek lakásellátottsági színvonala, viszont nem javul, vagy 
alig javul a városok ellátottsága. 


Véleménye szerint mit tehetünk az ellentétes irányú mozgásból szár- 
mazó konfliktusok csökkentése érdekében? 


Először is az szükséges, hogy a városba áramlás méreteit ne tekintsük eleve 
szükségszerűnek. Keresnünk kell a lehetőségét a tudatos, hatékony beavatko- 
zásnak, hogy a társadalom érdekében ésszerűen lassítsuk ezt a folyamatot. 
Persze, csupán adminisztratív rendelkezéssel ezen nem segíthetünk, csak ha 
a kiváltó okokat sikerül megszüntetni. A gazdasági, kulturális és egyéb oko- 
kat pontosabban feltáró szociológiai vizsgálatokra van szükség és arra, hogy 
a Tervhivatal és az Építési és Városfejlesztési Minisztérium találja meg a 
gazdasági és kulturális eszközöket a folyamat hatékony szabályozásához. 
Szinte biztos, hogy a városba áramlást még Budapesten sem lehet teljesen 
megszüntetni, s ez nem is lenne helyes, mert alighanem a lakosság lassú 
selöregedését" eredményezné, bizonyos munkákra mind kevesebb lenne a 
fiatal munkaerő. De az is valószínű, hogy a termelékenység növelésének elő- 
térbe kerülése ésszerűen mésékelheti a városba áramlást is. 

Egyidejűleg a szervezett lakásépítést a jelenleginél jobban a városokba 
kell összpontosítani, Helyesnek látszik, hogy a jövőben a nagyipari objektu- 
mok telepítésénél fokozottan előtérbe kerüljenek a lakásellátással kapcso- 
latos szociálpolitikai szempontok és az iparfejlesztés jobban segítse a meg- 
levő városok lakásellátásának javulását. Ezért a beruházás-szervezésnek sza- 
Kítani kell azzal a gyakorlattal, hogy az új lakásokat mindenképpen az új 
ipari objektumok mellett, szűz területen, új település formájában tervezzék, 
akkor is, ha tíz-tizenöt kilométéres körzetben nagyobb régi település van. 
Előnyben kell sészesíteni a meglevő városokat, településeket, ahol ugyanezt 
a célt kevesebb új lakás építésével tudjuk elérni. 


Amikor a lakásszükséglet alakulását vizsgáljuk, látnunk kell azt is, hogy 
ennek mértékére erős hatást gyakorolnak az építésre, elosztásra, és fenn- 
tartásra vonatkozó állami ár- és pénzügyi konstrukciók. Ezek jelenleg na- 
gyobb szükségletet keltenek a lakosságban, mint amelyet belátható időn be- 
lül ki lehet elégíteni. 5 

Az talán még nem baj, ha a lakásszükséglet egy kissé megelőzi a lakás- 
építést, mert így céltudatosabb lehet az építés. De csak addig a mértékig 
fogadhatjuk el ezt az elvet helyesnek, hogy ily módon a lakásigénylők két- 
három éven belül valóban lakáshoz jussanak. Ennél hosszabb várakozási idő 
már túlságosan sokat szakítana ki várakozásra az ember életéből — és ki- 
váltképpen nem fogadható el, ha bizonytalanul túl hosszú ideig tartana. 5Szo- 
cialista ország vagyunk, tervgazdálkodást folytatunk 8 ennek lényege a terv- 
szerű szükségletnövelés és tervszerű kereslet-kielégítés. Ez a lakásszükséglet 
kielégítésére is érvényes. Ha a helyzet megkívánja, a szükséglet mértékére 
is hatnunk kell. A lakásszükségletek kielégítésében mutatkozó feszültségek 
feloldását azonban mindenekelőtt a lakásépítési lehetőség maximális kihasz- 
nálásában és a lakásépítés jelentős növelésében kell keresnünk. 


8 INTERJÚ NYERS REZSŐ ELVTÁRSSAL A LAKÁSKÉRDÉSRŐL 


Mit tud mondani Nyers elvtárs a tizenöt éves lakásépítési terv ala- 
kulásáról? Mik a lakásépítés jelentős növelésének legfőbb feltételei, s 
tudjuk-e biztosítani ezeket? 


Az 1961—75-re szóló tizenöt éves lakásépítési terv 1 millió lakás építését tűzte 
ki célul. A terv helyesnek bizonyult, politikai céljainkat és gazdasági lehető- 
ségeinket ma is jól kifejezi. Az előirányzott 1 millió lakásból a harmadik 
ötéves tervidőszak végéig 600 ezer felépül. A tizenöt éves terv teljesítéséhez 
azonban a mai éves átlagnál több lakás építésére van szükség, arra, hogy 
1971—75 között 400 ezer lakást építsünk, ehhez pedig el kell érnünk, az évi 
80 ezres szintet, ami a jelenlegi 63 ezerrel szemben nem kis feladat. Ezzel a 
teljesítménnyel az európai országok felső régiójába kerülünk az ezer főre jutó 
lakásépítésben., A feladatot nem minősíthetjük teljesíthetetlennek, de azt sem 
lenne helyes feltételezni, hogy ilyen, viszonylag rövid idő alatt könnyedén 
sikerül felfuttatnunk az építkezést a megjelölt szintre. 

Az építési ütem növeléséhez megfelelő intézkedések szükségesek mind a 
népgazdasági tervezésben, mind a műszaki megvalósításban mind a tanácsi 
irányításban. 

A valóságos szükségletek azt követelik, hogy az épülő lakásoknak a mai- 
nál nagyobb hányada épüljön a fővárosban, a városokban és a kiemelt tele- 
püléseken. 1971—75 között az összes építésnek mintegy kétharmadát erre a 
területre kívánjuk előirányozni. Ezzel nagymértékben meg is határozzuk -az 
építési formák jövőbeni arányát. Ha ugyanis a városok részesedését növelni 
tudjuk, akkor az állami lakások építési arányát is növelni kell. Ennek értelmé- 
ben a határozat célul tűzi ki, hogy az 1966—70. években épülő 105 ezerről 
a negyedik ötéves tervben 180—-200 ezerre emeljük az állami lakásépítést. 

Az előző öt évhez képest mintegy 100 ezerrel megemelt lakásépítési tel- 
jesítmény megvalósítását az építőanyag-termelés jelentős fokozásával, az épí- 
tőipari szervezetek tevékenységének fejlesztésével, a korszerű, tömegszerű 
lakásépítés arányának nagyarányú növelésével kívánjuk megalapozni. Az elő- 
irányzott összes lakásmennyiségnek legalább 55—-60 százalékát kívánjuk kor- 
szerű építési technológiával létrehozni. 


A lakáskérdés kapcsán milyen elvi problémák merülnek fel a szo- 
cializmusban? 


Elvileg úgy merül fel a kérdés, hogy a lakásszolgáltatást a szocializmusban 
teljes egészében állami szolgáltatásnak tekintsük-e, s hogy ez az állami szol- 
gáltatás ingyenes legyen-e vagy sem. Ha a kérdést marxista szellemben akar- 
juk megválaszolni, társadalmunk fejlődésének jelenlegi viszonyaiból, konkrét 
helyzetünk konkrét elemzéséből kell kiindulnunk. 

Jelenleg az, ország lakásállományának 25 százaléka állami, 75 százaléka 
pedig személyi tulajdonban van. Ha eltekintünk a paraszti házaktól, a mun- 
kás-alkalmazottaknak akkor is mintegy 50 százaléka lakik személyi tulajdonú 
lakásokban. Ilyen körülmények között elképzelhetetlen, hogy Magyarországon 
— belátható időn belül — megszűnjön a családi házak és az érintett lakások 
személyi tulajdona, ez elképzelhetetlen gazdaságilag és politikailag is. Lehe- 
tetlen, hogy az állami lakásépítést a jelenlegi évi 20 ezerről 80 ezerre, a négy- 
szeresére emeljük és így a személyi lakásépítkezés feleslegessé váljon. 

Az állami lakásépítés kizárólagosságának objektív akadálya van. A nem- 
zeti jövedelemnek az állam és a lakosság közötti megoszlási aránya nem 
teszi ezt lehetővé. Lehetetlen ugyanis megvalósítanunk, hogy az állami költ- 
ségvetésből évi 5—6 milliárd forintot egyik napról a másikra átcsoportosít- 
sunk többlet lakásépítkezésre, és az is problémát okozna, hogy a lakosság 
ugyanekkora összeget vonjon el a lakásépítkezéstől, és azt fogyassza el. Ez- 
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zel mai fogyasztási színvonalát évi 5—6 milliárd forinttal megnövelné, amihez 
a szükséges árufedezetet sem tudnánk előteremteni. A kizárólagosan állami 
lalkásépítés tehát csak az építés csökkentését eredményezhetné és még komoly 
gazdasági komplikációkat is okozna. 

De véleményünk szerint erre nincs is szükség. A lakások személyi tu- 
lajdona nem összeférhetetlen a sSzocializmus elvével, hiszen a lakás nem 
termelési eszköz, hanem lényegileg fogyasztási termék. Ha intézményesen 
biztosítjuk, hogy a lakást kizsákmányolásra, spekulációra ne használhassa sen- 
ki, ezzel a szocializmus elveinek eleget teszünk, márpedig ezt mindenképpen 
biztosítani kívánjuk. A határozatot ebben a szellemben dolgoztuk ki és erre 
a végrehajtás során különös figyelmet kívánunk fordítani. 

Lakbérrendszerünk természetszerűleg ezután is más lesz, mint a magán- 
tulajdonra épülő tőkés lakbérrendszer; elvileg — s következésképpen mérté- 
két tekintve is — lényegesen különbözni fog attól, mert a szocialista állam 
a lakbérekben nem igényel sem nyereséget, sem pedig a befektetett tőke 
megtérülését. Helyesnek látszik tehát a lakásellátást olyan területnek tekin- 
teni, ahol a jövőben is párhuzamosan fut, kiegészíti MEVIBÉSE a lakosság önte- 
vékenysége és az állam szolgáltató szerepe. 


Nyers elvtárs, az előbb íutólag érintette az új lakbérrendszer sajátos- 
ságait. Engedje meg, hogy visszatérjünk erre a kérdésre és kissé bőveb- 
ben tárgyaljuk. Mi tette szükségessé a lakbéremelést? 


Mai lakbérrendszerünk alapját több mint két évtizeddel ezelőtt alakítottuk 
ki, közben az ár-, bér- és költségviszonyok lényegesen változtak, s így lakbér- 
rendszerünk és lakbérszintünk meglehetősen , elöregedett". Akkor a munkás- 
alkalmazotti átlagkereset havonta 600 forint volt, most ennek több mint a 
háromszorosa. Egy régi bérű lakás bére akkor az átlagkereset 10 százalékát 
tette ki, ma pedig 2—3 százalékát. Akkoriban a lakbérek az állam lakás- 
fenntartási költségeit megközelítően fedezték, az azóta eltelt több mint húsz 
év alatt az árszínvonal mintegy 80 százalékkal emelkedett, drágultak a lakás- 
fenntartás költségei és ma, a jelentékeny állami dotáció mellett sem kielégítő 
a bérlakások fenntartási nívója. 

Huszonöt éves gazdasági fejlődésünk fényében tekintve különösképpen 
gyenge pontunk a lakásfenntartás területe. Ebbe a helyzetbe nem nyugod- 
hatunk bele, nem tekinthetjük törvényszerűnek, hogy a társadalmasított 
szektorban rosszabb legyen a lakóházak állapota, csúnyább legyen a külsejük, 
mint a személyi tulajdon szférájában. Nem nézhetjük közömbösen és tétle- 
nül, hogy a nemzeti vagyonunk jelentős hányadát kitevő lakásállomány és 
ezen belül az állami lakásállomány állaga romlik, , lerobban", szemünk láttára " 
megy tönkre. Társadalmi felelősséggel tartozunk ezért dolgozó népünknek és 
az utánunk jövőknek, akikre ezt a nemzeti vagyont így vagy úgy, örökül 
hagyjuk. 

Meg kellett keresnünk és radikálisan ki kell küszöbölnünk ennek a prob- 
lémának az okait. A fő ok az elosztási rendszer ellentmondásaiban rejlik, 
amit a tervezési rendszer képtelen feloldani. Ezen kívánunk most változtatni, 
és így ha nem is azonnal és egyszerre, de fokozatosan ténylegesen javítha- 
tunk a helyzeten. 

A mai helyzet azt bizonyítja, hogy ha nem biztosítjuk intézményesen a 
lakóház-fenntartás jövedelmi-pénzügyi bázisát, akkor az ehhez szükséges mű- 
szaki bázis sem teremtődik meg, ami nem csoda, hiszen az anyagi és a pénz- 
folyamatok összhangjára épül a szocialista tervezés. A jövőben tehát intéz- 
ményesen is biztosítani kell a fenntartás pénzügyi-műszaki fedezetét. 
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Hogyan lehet ezt elérni? 


Úgy, ha mind a fenntartáshoz szükséges pénzt, mind az emberi munkát a 
népgazdaság folyó költségeként vesszük számításba, nem pedig a felhalmo- 
zási munkák csökkentésével kívánjuk fedezni. Ebből következik, hogy leghe- 
lyesebb és legbiztonságosabb az a rendszer, ha a személyi jövedelmekből ter- 
vezzük és fedezzük ezt a költségtényezőt és egyúttal érvényesítjük e téren az 
egyenlőség elvét a lakosság különböző rétegeinél. Ez az elv megköveteli az 
jetáészááásak lakások bérének arányosítását és felemelését a fenntartási költségek 
ntjére. 

Az 1971. július 1-ével életbelépő új lakbérek automatikusan finánszíroz- 
zák a folyó fenntartás költségeit, állandósítják a lakóházfenntartás pénzügyi 
fedezetét és ehhez hozzá kell igazítani, megnövelni a műszaki-technikai ap- 
parátust. 


De nemcsak erről van szó. Ha más szempontból vizsgáljuk mai lakbér- . 


rendszerünket, akkor ís eljutunk a változtatás szükségességének felismeré- 
séig. Mai lakbérrendszerünk rengeteg esetlegességet tartalmaz, nélkülözi az 
egységes elvet, ami a gyakorlatban spontán egyenlőtlenséget eredményez. Je- 
lenleg például más a havi kiadás a családi-háztulajdonosoknál, a szövetkezeti 
lakás-tulajdonosoknál, a régi bérű állami lakásoknál, az új bérű állami laká- 
soknál és a szolgálati lakásoknál. (Ezeken a kategóriákon belül is további 
véletlenszerű különbségek mutatkoznak.) Az említett fő kategóriák közötti 
különbségek jelentősek, mert az új bérű lakások bére 2—2,5-szerese a régi 
bérűnek, sőt a szövetkezeti lakások fenntartási költsége eléri a régi lakások 
bérének 5—10-szeresét is. Nyilvánvaló tehát, hogy ez a lakbérrendszer nem 
érvényesíti eléggé az egyenlőség elvét, spontán egyenlőtlenséget eredményez 
és ezért változtatni kell rajta. 


Az új lakbérrendszerben tehát fokozottan kívánjuk érvényre juttatni 
a szocialista egyenlőség-eszményt. Mennyiben érinti ez jelenlegi elosztási 
rendszerünket? Mennyiben tekinthetünk el ettől a követelménytől szociál- 
politikai megfontolások alapján? 


A lakásellátás és a lakbérek rendszere valóban szorosan összefügg a szocia- 
lista egyenlőség-eszmény problémáival. A szocialista egyenlőség akkor való- 
sul meg ideálisan, ha a keresetek a végzett munkához igazodnak, a fogyasz- 
tásra pedig keresete arányában mindenkinek egyenlő lehetősége van, vagyis 
mindenki egyforma áron jut a termékekhez vagy a szolgáltatásokhoz. Jelen- 
leg ez az elv csorbát szenved. Miért? Lényegében az történik, hogy az elért 
életszínvonalat a lakásépítés, -elosztás, és a lakbérek fennálló rendszere kö- 
vetkeztében nem egyenlően osztjuk el az emberek között. A lakásellátást te- 
temes állami kedvezményben részesítjük — ez önmagában nem lenne baj, 
mert a gyakorlatban szükség van arra, hogy az állam kedvezményben része- 
sítsen bizonyos rétegeket, szükség van állami szociálpolitikára — de a ked- 
vezmények megadásánál, helyes rendező elv hiányában, nem a tényleges rá- 
szorultságot vesszük figyelembe; az állami dotáció ma lényegében az építési 
formához és a lakásnagysághoz kapcsolódik. 

A tudatos állami szociálpolitikának találkoznia kell a tömegek igazság- 
érzetével és nem szabad kereszteznie társadalmi elosztási alapelvünket: a 
munkához igazodó fogyasztást. Egyrészt tehát az egyenlő teherviselés elve 
alapján a lakásellátás terheit arányosabban kell elosztani a lakosság külön- 
böző rétegei, a ,lakók" között, a lehetséges minimumra szorítva az eddigi 
jobbára spontán szóródást, másrészt nagyobb teret kell adni a szociálpolitikai 
szempontoknak, amelyek a kedvezményeket mindenekelőtt a család nayysá- 
gától teszik függővé, a gyermekek és eltartottak (keresőképtelenek) számától, 
továbbá a családalapító fiatalokat, nyugdíjasokat és csökkent munkaképessé- 
gűeket részesítik előnyben. 
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Agitációnkban és propagandánkban hosszú ideig úgy hivatkoztunk az ala- 
csony lakbérekre, mint kimagasló szocialista vívmányra. Mi a véleménye 
erről Nyers elvtársnak? Adódnak-e ebből problémák és feladatok? 


Bizonyos szemléletbeli korrekcióra ebben a kérdésben szükség lehet. Vélemé- 
nyem szerint nem lenne helyes a mai alacsony lakbér-színvonalat egyszerűen 
politikai vívmánynak tekinteni, amit a munkásosztály kiharcolt magának, s 
amiből épp ezért, nem is engedhet. A máig elért életszínvonalat kell a mun- 
kásosztály politikai vívmányának tekinteni, nem pedig azoknak a módszerek- 
nek az összességét, amelyeknek egy része helyett annak idején más módszert 
választhattunk volna. Ebből következik, hogy az elért életszínvonalból nem 
engedhetünk, a módszereken azonban változtathatunk. A kivitelezés lehet- 
séges módozatai közül éppen ezért választottuk a régi és az 1971. július 1-ével 
életbelépő felemelt lakbérek közötti különbség teljes összegével egyenlő. 
állami lakbérhozzájárulás formájában történő személyreszóló kompenzálást, 
hogy egyetlen család se legyen, amelynek életszínvonalát csökkentené a lak- 
béremelés. A későbbiekben a növekvő személyi jövedelmek mértékében, az 
állami hozzájárulás fokozatos csökkenése révén egyenlítődnek ki a mai spon- 
tán különbségek és válik a lakosság érintett része a lakásfenntartási költsé- 
geknek tényleges viselőjévé. Amikorra már téljesen eltűnik az állami lakbér- 
hozzájárulás, az érintett dolgozók jövedelmi színvonala a hozzájárulás összegé- 
nek a négyszeresével lesz magasabb, tehát, hogy úgy mondjam, lesz is miből 
viselni a magasabb lakbéreket. 


Megjegyzem, hogy elveiben ugyanezt a kompenzálási megoldást hatá- 
rozta el néhány évvel ezelőtt lengyel testvérpártunk és ott ez a rendszer 
megfelelően működik. Kétségtelen, hogy bizonyos bürokratikus vonásai van- 
nak, de ez esetben nincsen más választásunk, mint a magasabb politikai cél 
érdekében vállalni az átmenetileg elkerülhetetlen bürokratikus többletmunkát. 


S megemlítenék még néhány tanulságos adatot. 1975-ben a lakbérek — 
átlagos lakásnagyságot feltételezve — a háztartási jövedelmeknek az össz- 
komfortos lakásokban 6—38.százalékát, a komfortosokban 5—6 százalékát, a 
félkomfortosokban 2,5—3 százalékát teszik ki, tehát alacsonyabbak lesznek az 
1947—48-as 8—10 százalékos aránynál. 


A személyre szóló és teljes összegű kompenzálás első benyomásra azt 
a látszatot kelti, hogy a lakbéremelés sem a lakosság, sem az állam szem- 
pontjából nem jelent lényeges változást az eddigiekhez képest, mintha 
csupán arról lenne szó, hogy az állam a pénzét az egyik zsebéből a má- 
sikba teszi. Miben jelölné meg az új rendszer legfőbb elvi jelentőségét? 


Ez valóban csak látszat. Igaz, hogy a lakásfenntartásra fordított mintegy évi 
2 milliárd forintnyi dotációt most lakbér-hozzájárulás címén teljes összegé- 
ben kifizetjük a bérlakóknak, de ez csak a pillanatnyi helyzetet jellemzi. 

is van azonban egy lényeges elvi különbség: a korábbi burkolt állami 
támogatás teljesen nyílttá válik, mindenki pontosan fogja tudni, hogy mekkora 
állami lakástámogatásban részesül, hiszen nem , borítékon kívül" kapja azt, 
hanem a , borítékban". 

Perspektivikusan azonban sokkal többről van szó, s éppen ebben jelöl- 
ném meg a rendezés elvi jelentőségét. Egyfelől a dolgozók jövedelem-növeke- 
désének arányában az állam megszabadul a fenntartás pénzügyi támogatásá- 
nak terhétől, s ezzel együtt fokozatosan bővül az állami lakásépítés jövedelmi 
bázisa, ami reálissá teszi az állami építés növelését. Másfelől pedig, ha a lak- 
bérek a lakásfenntartás költségeit fedezik majd, gazdasági funkcióikat te- 
kintve a , helyükre kerülnek"; a háztartási költségvetésben a jövőben nagyobb 
súlyú tényező lesz a lakbér, ez a körülmény módosító hatást gyakorol a ház- 
tartások tervezésére és gazdálkodására. Nem csak az állami bérlakás igény- 


12 INTERJŰ NYERS REZSŐ ELVTÁRSSAL A LAKÁSKÉRDÉSRŐL 


léséhez kapcsolódik majd valóságos gazdasági érdek, hanem a szövetkezeti 
lakás építéséhez is, ellentétben az eddigi helyzettel, amikor a szövetkezeti 
lakásvásárlás az érintettek részéről egyenlőtlen gazdasági áldozatvállalás volt. 
A szövetkezeti lakásban való gazdasági érdekeltség pedig egyenlő a több lakás 
építésében való érdekeltséggel. I 

Létrejön tehát a lakásépítés és fenntartás közös állami és lakossági jöve- 
delmi bázisa, amely egyúttal a korábbihoz képest jelentősen kiszélesedik. 
Félreértés ne essék: célunk távolról sem az, hogy az állami terheket a lakos- 
ságra hárítsuk. A javasolt rendszer igyekszik elvi alapon megosztani az állam 
és a lakosság anyagi terhét. Míg a lakásépítésben az állam tehervállalása nö- 
vekszik lényegesen gyorsabban, addig a lakásfenntartásban a lakosság egy 
részének teherviselése növekszik. Az állam további — szinte megfeszített — 
tehervállalását mutatja, hogy a negyedik ötéves tervidőszakban 50 milliárd 
jnjsktdk fordít lakásépítésre, a harmadik ötéves terv 26 milliárd forintjával 
szemben. 


Milyen mozgásokat indít el a rendezés a lakásíronton? 


A jelenlegi lakáshelyzet egyik nagy problémája, hogy nagyon korlátozott 
mértékben teszi lehetővé a lakóhely változtatását, a lakosság természetes 
mozgását. Pedig ha jól meggondoljuk, egy felnőtt ember természetes lakás- 
szükséglete élete folyamán — pusztán családi körülményei változásától füg- 
gően — többször is változik. Más a természetes lakásszükséglete a gyermek- 
telen új házasnak, a két- vagy több gyermekes családnak és a gyermektelen 
nyugdíjasnak. A lakáscserékre azonban eddig nem a családok reális igény- 
változása mértékében került sor. Holott bizonyos mértékig a jelenleginél na- 
gyobb önkéntes mozgásra nemcsak a lakosságnak lenne szüksége, hanem a 
társadalmi érdek is megkövetelné ugyanezt; s azért, mert ez manapság nem 
tud megvalósulni, részint a társadalmi lakásalap kihasználása nem a leg- 
jobb, részint pedig gátolja olyan személyi, családi törekvések kielégülését, me- 
lyek jobb politikai közérzetet is eredményeznének. 

Sőt, valószínűleg igaz az, hogy a kívánatosnál kisebb mozgási lehetőség 
növelőleg hat a lakásigényekre, bizonyos mértékig fiktív igényt szül, s ez 
ugyanolyan feszültség-növelő tényező, mint a valóságos lakásigények kielégí- 
tetlensége. Ezért tudatosan törekedni kell e téren is a helyzet javítására. 
Számolnunk kell azzal, hogy a községekből a városokba áramlás, ha kisebb 
mértékben is, de tovább folytatódik. Ezenkívül a családi helyzet változásá- 
val a családok egy része kisebb lakásból nagyobb lakásba törekszik, de en- 
nek a fordítottjával is számolhatunk, hiszen jelenleg növekszik a nyugdíja- 
sok és a töredék-családok száma. Természetes törekvés továbbá az, hogy a 
kevésbé komfortos lakásból komfortosabb lakásokba költözhessenek az em- 
berek. Emellett társadalmi érdek lenne az is, hogy bírói ítélettel a lakás el- 
hagyására kötelezett személyek, vagy családok más lakásokba áttelepíthetők 
legyenek. 

A természetes mozgás fokozódásához először is gazdasági intézkedés szük- 
séges, az, hogy a cserélni akaróknak gazdasági szempontból érdekük legyen 
az önkéntes lakáscsere. A mostani rendezéssel lényeges lépést teszünk a 
cserére irányuló gazdasági érdekeltség megteremtésében. A lakásépítési hoz- 
zájárulás és a lakásbérleti jog értékének elismerésével közelítjük egymáshoz 
az állami és szövetkezeti lakások anyagi terheit, s ezzel bizonyos esetekben 
megindíthatjuk a két kategória közötti cserét. A iakbérek egységes rendsze- 
rének kialakításával, a lakások használati értékével való jobb összekapcso- 
lással és az egy ütemben történő bevezetéssel szintén megteremtjük a gazda- 
sági feltételeket a cserében való érdekeltséghez az esetek egy részében, ott, 
ahol ma az eltérő lakbérek fékezik ezt. A javasolt lakbér-kompenzálási mód- 
szer is tartalmaz cserére ösztönző elemeket, amennyiben az állami lakbér- 
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hozzájárulás összege lakásváltoztatás esetén, olcsóbb lakásba költözés mellett 
is változatlan marad, hiszen csak a fizetések emelkedése esetén csökkenne. 

Ezek minden bizonnyal pozitív hatásúak lesznek, nem lehet azonban 
előre felmérni a hatás ragyságát. Mindenesetre nem számolhatunk azonnali 


KTSÁg fordulattal, hanem csak az önkéntes lakáscserék fokozatos szaporodá- 
V j 


Kell-e szabályozni a lakásbérlet értékének mértékét, illetve alakulását 
mennyiben tehetjük a lakásforgalom kereslet-kínálat viszonyaitól függővé? 


A határozat a lakásbérlet értékét a lakásépítési hozzájáruláshoz hasonlóan 
10—40 ezer forint között szabályozza. A kettőnek arányban kell lenni egy- 

mással, hiszen egyaránt bérlakás használatra jogosítanak. Központi szabá- 
lyozás tehát szükséges, annál inkább, mert ha a jelenlegi lakáshiány köze- 
pette a kereslet-kínálat szabad játékára bíznánk a hozzájárulási összeg és a 
lakásbérlet értékének kialakulását, ez esetleg olyan magas szinten alakulna 
ki, hogy az előirányzott, igen jelentős szociális kedvezményekkel együtt sem 

GTA biztosítani, hogy mindenekelőtt az arra leginkább rászorulók jussa- 
nak lakáshoz. 


Jelenlegi lakásviszonyaink mellett a lakásbérlet értékének 10—40 ezer 
forint közötti szabályozása , leszorítottnak" tűnik. Jelenleg lakáscse- 
réknél — nem törvényesen ugyan, de meglehetősen elterjedten — , meg- 
egyezés szerint" ennél nagyobb ráfizetéssel lehet lakáshoz vagy HAGYOBA 
lakáskoz jutni. 


Olyan körülmények között, amikor a lakáskereslet jelentősen felülmúlja a 
lakáskínálatot, természetesen lehetséges feketepiac létezése az államilag sza- 
bályozott lakáspiac mellett. De bizonyosra vehető, hogy az új konstruk- 
cióban, amikor növekszik a lakásépítés, élénkül a lakásforgalom, csökken a 
fiktív hiány, tehát objektíve növekvő kínálattal és csökkenő hiánnyal szá- 
molhatunk, ez a jelenség nem erősödni, hanem gyöngülni fog. 


Nem gondolja-e továbbá, hogy a lakbéreknek az adott kategória lakbér- 
tarifájától való 10 százalékos eltérítése — felfelé vagy lefelé, a lakás hasz- 
nálati értékétől; fekvésétől és műszaki állagától függően — ugyancsak 
nem fejezi ki a lakások tényleges használati értékében mutatkozó kü- 
lönbségeket? Véglegesnek tekinthetjük-e a határozat idevágó előírásait? 


Az eltérítés mértéke általában elégnek tűnik, mert ha lefelé is, meg felfelé. 
is eltérítenek a tanácsok, ugyanazon kategórián belül 20 százalékos különb- 
ség lehet a lakbérekben. A határozat végrehajtására, , kifutására" bizonyos 
idő szükséges, ennek elteltével tudjuk megalapozottabban értékelni a felhal- 
mozódott tapasztalatokat, és ha szükségesnek mutatkozik, kisebb korrekció- 
kat foganatosítani. 


A május 10-én nyilvánosságra hozott párt- és kormányhatározat sze- 
rint az 1971. július 1-e után nyugdíjazottak a nyugdíjazás időpontjában 
folyósított kompenzálást életük végéig megkapják; a korábban nyugdíja- 
zottakkal kapcsolatban a kompenzálást a , méltányos lakásjogosultság 
:- . mértékéig" folyósítja az állam. Nem jelent-e ez hátrányos megkülönböz- 
tetést a régi nyugdíjasok számára az aktív keresőkkel és az 1971. július 
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1-e után nyugdíjazottakkal szemben? Nem jelenti-e ez a formula a lak- 
bérpótlék rendszerének bizonyos fokú ,átmentését" az új konstrukcióba? 


Ez a kérdés a végrehajtás során kerül pontos szabályozásra. Az idézett meg- 
határozás intenciója nem a lakbérpótlék burkolt érvényesítése és nem a régi 
nyugdíjasok hátrányos megkülönböztetése. Kivételes esetekre vonatkozik, 
amikor kirívóan, különlegesen nagy lakásban lakik egy vagy két személy. 
Az intenció szerint tehát a méltányos lakásjogosultság mértéke nem azonos 
azzal, ami után ma nem kell lakbérpótlékot fizetni. A méltányos lakásjogo- 
sultság mértékét a nyugdíjasoknál ezután kell majd államilag megállapítani, 
nagyvonalúbban, mint a lakbérpótlék fizetésénél történt. 


A határozat kimondja, hogy a kötött bérű (tanácsi rendelkezésű) ma- 
gántulajdonú bérlakásoknál is az állami bérlakásokra vonatkozó lakbér- 

. taritákhoz kell igazodni. Nem indokolt-e kiegészíteni ezt az elvet — 
lakás megvétele esetén — az állami bérlakások megvételénél az állam által 
nyújtott előnyök megadásával? Enélkül az állami bérlakásokban lakók in- 
dokolatlanul, sokkal előnyösebb helyzetben vannak a magántulajdonú bér- 
lakásokban lakóknál, kiváliképpen ha utóbbiak a magánbérlakásért állami 
lakást adtak cserébe. A végrehajtási utasítást nem szükséges-e fokozott 
MEGÁS z Saga lá kialakítani erre a — bérlakások 20 százalékát felölelő 
— gzfé 


A magam részéről elképzelhetőnek tartom az említett kiterjesztést, de ezt a 
kérdést a végrehajtással foglalkozó állami szerveknek kell eldönteniük. 

A végrehajtási utasítás kidolgozása mindenképpen igen alapos, lelkiis- 
meretes és hozzáértő munkát — és nem is kevés munkát — igényel. Hiszen 
a határozatban megjelölt feladatok konkretizálását , aprópénzre váltását" kell 
megoldania. A végrehajtási utasítás kimunkálása során természetesen ezek a 
kérdések is nagy figyelmet és gondos mérlegelést igényelnek. Valószínű, hogy 
e munka folyamán még új, esetleg előre nem látott problémák , buknak ki", 
5 további kérdések szorulnak tisztázásra és megnyugtató rendezésre. Úgy 
vélem azonban, hogy ezzel a feladattal jól megbirkóznak az állami szervek. 
De talán nem felesleges hangsúlyozni, hogy a végrehajtási utasításra különö- 
Sen vonatkozik, hogy az ne csak alapjában véve legyen jó, hanem részleteiben 
is, mert itt a részleteknek is nagy, igen nagy jelentőségük van. Akiknek 
a kezébe van a további munka letéve, fontos társadalmi feladatot végeznek. 
Kívánom, hogy felelősségteljes munkájukat közmegelégedésre végezzék, 
ugyanúgy, ahogyan dolgozó népünk körében a lakásépítés fejlesztésére, a la- 
káselosztás és lakbérek új rendszerére vonatkozó párt- és kormányhatározat 
megértésre és támogatásra talált. 


Nyers elvtárs engedje meg, hogy szerkesztőségünk és olvasóink nevében 
megköszönjem a kérdéseinkre adott felvilágosításokat és ebben tanúsított 
szíves segítőkészségét. 


FRISS ISTVÁN: 


Terv és gazdasági reform Magyarországon" 


Szocialista ország nem nélkülözheti a gazdaság egészét átfogó, a társadalom 
gazdasági tevékenységének irányítását szoigáló tervet. Ez szocialisták számára 
elemi igazság. De legyünk pontosabbak! Ezeket a szavakat: szocializmus, szo- 
cialista — a földkerekség különböző részein, esetenként még egy országon belül 
is nagyon különböző értelemben használják. Elképzelhető tehát, hogy vannak, 
akik magukat szocialistáknak nevezik és mégis lehetségesnek tartják, hogy egy 
szocialista ország terv nélkül gazdálkodjék. Az viszont teljesen lehetetlen, hogy 
akadjon marxista, vagy akár csak a marxizmushoz közelálló valaki, aki a ter- 
vet szocialista országban ne tartsa szükségesnek. Magától értetődően vonatko- 
zik ez a kommunistákra. . 

Nem ilyen egyértelmű a helyzet a terv tartalmát és megvalósításának, vég- 
rehajtásának módját illetően. Ott ilyen egység a különböző szocialista országok 
marxistái között sem uralkodik. Ebben nincsen semmi meglepő. A különböző 
szocialista országokban különbözők a természeti és társadalmi viszonyok, más 
és más a gazdasági fejlettség színvonala stb. Amíg a szocializmus építése nem 
vált gyakorlati feladattá, addig elég volt annak az elvnek kimondása, hogy 
szemben a kapitalizmussal, melyben a gazdasági törvények milliók össze nem 
hangolt, egyéni érdekek által irányított cselekvésén keresztül, a piacon, mint- 
egy az emberek háta mögött valósulnak meg, a szocializmusban az emberek tu- 
datosan, kollektív megegyezéssel és egyre nagyobb hozzáértéssel fogják alkal-— 
mazni a gazdasági törvényeket, a gazdasági élet alakulása pedig egyre nagyobb 
mértékben meg fog felelni a köllektívák tudatosan kialakított terveinek. Ebben 
a — mondhatnám — programban minden szocialista egyetértett. Amikor azon- 
ban ténylegesen sor került a szocializmus építésére, e program megvalósítása 
rendkívül bonyolult feladatnak bizonyult. 

Első hároméves tervünk készítése óta, immár 24. éve tanuljuk a tervezést. 
Közben voltak nagy eredményeink, de voltak kudarcaink is. Saját hibáinkon, 
saját kárunkon okulva jutunk előre. Tudjuk már, hogy sohasem pontosan az 
valósul meg, amit terveztünk. Ez természetes, hiszen nem tudunk minden olyan 
körülményt számba venni, amely befolyásolhatja gazdaságunk alakulását. Az 
már nem volt természetes, amikor valami nagyon más és sokkal rosszabb kö- 
vetkezett be, mint amit terveztünk. Ebből tanultuk viszont a legtöbbet. Megta- 
nultuk: a terv rossz volt. Nem volt reális: néhol vágyainkat írtuk bele, nem tö- 
. rődve, legalábbis nem elég alaposan és tudományosan törődve vele, elérhetőek-e 
ezek a vágyak. Ellentmondásos volt: tartalmazott olyan feladatokat is, melyek 
közül egyik végrehajtása lehetetlenné tette a másik megvalósulását. Ezt a ter- 
vet — felemelt első ötéves tervünkről szóltam — nem lehetett teljesíteni. 

Említettem nagy eredményeinket. De ha arra gondolunk, hogy terveink fel- 
adata a gazdasági élet irányítása, hogy gazdasági életünknek a szocializmus 
gazdasági törvényeit céltudatos felhasználásának megfelelően kellene alakulnia, 
akkor nagy eredményeink ellenére sem lehetünk megelégedve terveinkkel és 
gazdaságunk tudatos irányításával. Gazdaságunkban sok a hiányosság. Műszaki 
színvonalunk sok országhoz képest elmaradt, és nem használunk ki minden 


S A Nemzetközi Ipargazdasági Konferencián (Budapest, 1970. április 14—17.) elhangzott 
előadás nyomán. 
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lehetőséget elmaradottságunk felszámolására. Lépten-nyomon találkozunk gaz- 
daságunkban ésszerűtlen és bürokratikus vonásokkal, ki nem használt lehető- 
ségekkel, tartalékokkal. Nyilvánvaló, hogy terveink vagy — ami az előbb el- 
mondottak szerint lényegében ugyanaz — gazdasági fejlődésünk tudatos irá- 
nyítása további tökéletesítésre szorul. Itt mindjárt előrebocsátom, hogy 1968. 
január 1-ével beindított gazdasági reformunk fő célja éppen ez volt: gazdasá- 
gunk irányításának, vezetésének megjavítása, tehát egyben terveink javítása, 
tervezésünk hatékonyságának emelése. 

Ám mégis helyénvalónak látszik a kérdés: terveinken; tervezésünkön kell-e 
javítani, vagy az-e inkább a feladat, hogy jobban szervezzük meg, jobban irá- 
nyítsuk és ellenőrizzük a munkát? Itt is, ott is van tennivalónk. A gyakorlat- 
ban sokszor összefonódnak, néha el sem lehet választani egymástól a kettőt. 
Helyesen kell megszabni, hogy mi a teendő, aztán helyesen kell megszervezni, 
irányítani a tevékenységet. Jó terv kell, és azt jól kell végrehajtani. 


A tervben mindenekelőtt azt. kell megszabnunk, hogyan használjuk fel erő- 
forrásainkat, a társadalmunk rendelkezésére álló munkaerőt és termelőeszközö- 
ket. Tudományosan megalapozott döntésekre törekszünk. A tudományos meg- 
alapozottság azoknak a körülményeknek lehetőleg teljes számbavételét köve- 
teli, melyek a terv végrehajtását lehetővé teszik és biztosítják, beleértve a szer- 
vezést, irányítást, ellenőrzést is. Ez a módja a gazdasági törvények, az objektív 
gazdasági összefüggések figyelembevételének, felhasználásának. 

Gazdasági reformunk a tervezés és az irányítás nagyon sok kérdésére ki- 
terjed, Így a terv és a reform viszonyának, kölcsönhatásainak ábrázolása sok 
oldalról közelíthető meg. Ám a terv és a gazdasági reform összefüggése szem- 
pontjából legtöbbet mondó, legtöbbet megmagyarázó, az összefüggéseket 
leginkább megvilágító annak a kérdésnek tisztázása: centralizáció vagy decent- 
ralizáció jellemzi-e terveinket és gazdasági irányításunkat. Természetesen sem- 
miféle terv és irányítás sem lehet csak és teljesen centralizált, vagy csak és 
teljesen decentralizált. A kérdés tehát pontosabban úgy szól: milyen mértékű 
centralizáció vagy decentralizáció, a kettő milyen kombinációja a helyes, az 
ésszerű, a megvalósítandó. Ez a kérdés egyébként majdnem olyan régi, mint 
a tervgazdálkodás maga. Varga Jenő, a néhány éve elhunyt kiváló, világ- 
szerte ismert magyar származású szovjet közgazdász, akinek tavaly Üünnepel- 
tük 90. születésnapját, az 1919-es Magyar Tanácsköztársaság bukása után írt 
könyvecskéjében már elmondotta, hogy szembetalálta magát ezzel a kérdés- 
sel a szocializmus építésének első magyarországi kísérlete is. 

Gondoljuk meg még egyszer, mit akarunk elérni, azután ennek megfelelően 
mérlegeljük a centralizáció és decentralizáció kérdését. j 

Egységes népgazdasági terv segítségével úgy akarjuk irányítani a népgaz- 
daság fejlődését, hogy ez a fejlődés legjobban megközelítse a társadalmunk 
által maga elé tűzött célokat, a legkedvezőbb — vagyis a társadalmunk által 
legkedvezőbbnek ítélt — fejlődést biztosítsa. Ezt a feladatot a centralizáció vagy 
decentralizáció milyen fokával, illetve milyen kombinációjával tudjuk legin- 
kább megvalósítani? 

Maximális centralizáció esetén az egységes központi tervnek kell minden; 
vagy legalábbis a legnagyobb számú gazdasági cselekvést, történést, folyamatot 
megszabnia, rengeteg részletet kell tartalmaznia, irányítania kell különböző 
fokú gazdasági vezetőszervek és a gazdasági egységek tevékenységét. 

Első pillantásra, tisztán elvont okoskodás alapján, úgy tűnhet, hogy ilyen, 
a legtöbb részletre kiterjedő terv minden másnál jobban biztosítja a társadalom 
céljainak, elképzeléseinek, szándékainak megfelelő, tehát egyben a legkedve- 
zőbb fejlődést. Hogyan is lehetne egyáltalán a megszámlálhatatlan cselekvés 
összhangját, egymásba kapcsolódását másképp biztosítani, mint azzal, hogy az 
egyetlen központi terv előírja egymással összehangoltan mindezeket a cselek- 
véseket? É 

Ez az elképzelés, mint mindjárt látni fogjuk, teljesen hamis és csak a gya- 
korlattal kapcsolatban nem álló ember gondolatvilágában merülhet egyáltalán 
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fel. Minden részletet tartalmazó terv el sem képzelhető. De már az ilyen terv 
megközelítésére irányuló törekvés is ellentmondásokra vezet, s elkerülhetetle- 
nül szembekerül a társadalom által maga elé tűzött fejlődési célokkal, a társa- 
dalom szempontjából legkedvezőbb fejlődéssel. Miért? 

Már említettük, hogy semmilyen központi terv sem terjedhet ki a gazdasági 
életet kitevő megszámlálhatatlan cselekvés és történés áttekinthetetlen tömegé- 
nek minden, vagy akár csak roppant nagyszámú részletére. A központi terv 

1 szerűen csak erősen aggregált lehet, általában még az alágazatokra sem 
térhet ki. Nem tartalmazhat utasításokat a vállalatok számára. Ilyeneket szük- 
ségszerűen csak egymástól többé-kevésbé függetlenül dolgozó ágazati szervek 
dolgozhatnak ki. Mennél részletesebbek ezek az utasítások, annál kevésbé le- 
hetnek összehangoltak az összes olyan ágazati szervek által kiadott utasítással, 
amelyek valamilyen módon kapcsolódó tevékenységeket irányítanak. Az egysé- 
ges terv által biztosítandó összhang tehát már a különböző szervek által kiadott 
részletutasítások erdejében elvész. Az ágazati szervek kénytelenek a társadalmi 
szándékokat, elképzeléseket aprópénzre váltani. Ami utasítást a gazdálkodó 
szervek kapnak, arról már sokszor nehéz megállapítani, valóban összhangban 
van-e a nagy társadalmi célokkal. 

A gazdálkodó egységek számára a részletekbe menő utasítások spanyolcsiz- 
mát jelentenek. Minden gazdálkodó egység más gazdálkodó egységekkel áll 
összeköttetésben. Másoktól kapja meg a munkájához szükséges termékeket vagy 
szolgáltatásokat, mások tartanak igényt az ő termékeire vagy szolgáltatásaira. 
Hogy ténylegesen mik a vele szemben támasztott igények, azt elsősorban ter- 
mékeinek vagy szoigáltatásainak felhasználói, hogy mik az Ő saját igényei, azt 
éppen az előzők alapján, ő maga tudja megállapítani. De ha ő maga is, a vele 
kapcsolatban álló gazdasági egységek is a saját ítéleteik helyett másoktól kapott 
utasítások alapján cselekszenek, akkor cselekvéseik elkerülhetetlenül el fognak 
térni a szükségestől, a célszerűtől, a hasznostól. Továbbá: ha a gazdasági egy- 
ségek vezetői saját ítéleteik alapján járnak el, akkor mérlegelni fogják, mit is 
tegyenek, kezdeményezni fognak, felelősséggel fognak cselekedni. Bizonyára 
fognak hibákat elkövetni, tévedni, de végül is vagy belebuknak hibáikba és má- 
soknak adják át helyüket, vagy saját tapasztalataik a hibák és tévedések kija- 
vítására vezetik, ösztönzik, esetleg kényszerítik őket. Közben — ami nagyon 
fontos — tudásban gyarapodni, képességeikben fejlődni fognak. Ha mindent 
vagy legtöbb dolgot utasításra tesznek, kezdeményezőképességük elsorvad, fe- 
lelősségük minimálisra csökken, tapasztalataikat nem tudják hasznosítani. 

Semmilyen központ, semmilyen ágazati irányító szerv nem ismerheti sem a 
gazdasági egységek lehetőségeit, sem a velük szemben támasztható követelmé- 
nyeket igazi alapossággal. Ezt még akkor sem tehetné, ha az említett lehetősé- 
gek és követelmények hosszabb időn keresztül változatlanok maradnának — de 
nem maradnak azok. A technikai fejlődés, ennek alapján új termékek és szol- 
gáltatások feltűnése, régiek kiesése, az időjárás, a divat változásai, a nemzet- 
közi konjunktúra alakulása előre pontosan ki nem számíthatóan, legfeljebb 
megközelítőleg becsülhetően, lassabban vagy gyorsabban, esetenként nagyon 
gyorsan változtatják a lehetőségeket is, az igényeket is. A központi utasítások 
semmiképp sem követhetik megfelelő gyorsasággal ezeket a változásokat, és 
akadályozzák a gazdasági egységeket abban, hogy maguk gyorsan alkalmaz- 
kodjanak a változásokhoz. 

Az előzőkből következik, hogy még elvont okoskodás alapján, tehát elvileg 
sem indokolható a nagyon centralizált, nagyon részletekbe menő tervezés. Kö- 
vetkezik az is, hogy a decentralizálás, a gazdasági egységek önállóságának foko- 
zása fejleszti a helyi kezdeményezést, ezért jobb eredményekre vezethet. De 
vannak a nagyobb központosításnak hívei, akik ez ellen azt vetik fel, hogy de- 
centralizálás esetén, központi utasítások híján, a gazdasági egységek nem a 
tervnek megfelelő termékeket vagy szolgáltatásokat bocsátanának a gazdaság 
rendelkezésére, s feltehetően nem is kapnák meg a tevékenységükhöz szükséges 
termékeket és szolgáltatásokat. EZ az okoskodás komoly érvekkel nehezen tá- 
masztható alá. Hogy egy gazdasági egység milven termékeket vagy szolgáltatá- 
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sokat tud adni a társadalomnak, s ehhez magának milyen termékekre és szolgál- 
tatásokra van szüksége, azt alapvetően meghatározzák a társadalom által rájuk 
bízott termelőerők, berendezések, felszereltség, a bennük foglalkoztatottak szak- 
mai és általános képzettsége, kulturális színvonala. Hogy ezek mellett az adott- 
ságok mellett részleteikben mit csinálhatnak, illetve mit kell csinálniuk, azt 
éppen a más gazdasági egységekkel, a szállítóikkal és fogyasztóikkal — legye- 
nek ez utóbbiak maguk is gazdasági egységek vagy egyéni fogyasztók — fenn- 
álló kapcsolataik tudják csak megszabni. Ha a gazdasági egységeknek irányító 
szervektől kapott utasítások alapján kell cselekedniük, ez csak arra vezethet, 
hogy a tényleges igényeket nem minden esetben és nem feltétlenül az igénylők 
kívánságainak megfelelően fogják kielégíteni. 

Mindezek az elvi meggondolások azonban csak akkor merültek fel, amikor 
már a gyakorlat, a tapasztalati tények napirendre tűzték a centralizáció-de- 
centralizáció kérdését. Saját tervrendszerünk korábban messzemenően centrali- 
zált volt. Maga a központi terv is viszonylag sok részletet tartalmazott, az ága- 
zati irányító szervek pedig a gazdálkodó egységeknek, a vállalatoknak többé- 
kevésbé részletes utasításokat adtak. Ez a rendszer alapvonásaiban még a negy- 
venes évek végén, az ötvenes évek elején alakult ki. A tapasztalat hatására fo- 
kozatosan és különösen az ellenforradalom utáni években tehát 1956 után na- 
gyobb mértékben csökkentettük a központi terv részletezettségét és a vállala- 
toknak adott utasítások számát. De azokat a hiányosságokat, amelyek követ- 
keztében gyakorlati és elméleti közgazdászok, majd gazdasági és politikai veze- 
tők először az ötvenes évek közepe felé, majd némi visszaesés után fokozott 
erővel az ötvenes évek végén és a hatvanas évek első felében a kérdést napi- 
rendre tűzték, a centralizáció kisebb-nagyobb csökkentésével teljesen orvosolni 
nem sikerült. i 

A gazdasági élet, csekély kivételektől eltekintve, központilag — bár persze 
nem egyetlen központban — megállapított fix árakon bonyolódott. Ezek az 
árak általában a vállalatok költségkalkulációira épültek, biztosították a költ- 
ségek haszonnal történő megtérülését, és többé-kevésbé közömbössé tették a 
vállalatokat a költségek alakulása iránt. Bár tettünk lépéseket, és különösen 
1956 után, jelentőseket is, abban az irányban, hogy a vállalatok dolgozóikat 
érdekeltté tegyék a költségek leszorításában, ezek hatása a vállalatok egész, 
általában felsőbb utasítások által megszabott tevékenységére meglehetősen kor- 
látozott maradt. I 

A tervutasításokon alapuló irányítási rendszer, bár nem minden területen 
egyformán és egyforma mértékben, általában megszabta a vállalatok beszer- 
zési lehetőségeit, forrásait és árait, s ugyanígy eladási árait és fogyasztóit. Ez 
meglehetős közönyösséget idézett elő a fogyasztók igényeivel szemben. Egyes 
árukból nehezen értékesíthető, hosszú ideig elfekvő készletek keletkeztek, más 
keresett árukból és szolgáltatásokból viszont hiány mutatkozott. 

Különös élességgel mutatkoztak irányítási rendszerünk hiányosságai a be- 
ruházások és a műszaki fejlesztés terén. Mivel a beruházásokat, jelentéktelen 
kis beruházások kivételével, a felsőbb irányító szervek szabták meg, a vállala- 
tok sokszor a technikai színvonal tartásához szükséges korszerűsítésre vagy a 
termelést akadályozó szűk keresztmetszetek feloldására sem kapták meg a szük- 
séges eszközöket. A felső utasítások alapján végrehajtott új beruházások költ- 
ségeit természetesen az állam viselte. Ez hozzájárult ahhoz, hogy az ágazati 
szervek nem mindig kellő gondossággal, körültekintéssel és előrelátással indo- 
kolt igen nagy beruházási igényekkel lépjenek fel. Az ezek alapján kialakított 
tervek általában több beruházást tartalmaztak, mint amennyi a beruházások 
céljaira rendelkezésre álló emberi és anyagi felkészültséggel, normálisnak 
tekinthető idő alatt megvalósítható volt. Ennek következtében a beruházások 
szétforgácsolódtak, kivitelezésük rendkívül elhúzódott, a tervezettnél sokkal 
többe kerültek, állandóan magas volt a befejezetlen beruházások állománya, s 
a modernnek tervezett berendezések, mire üzemeltethetőkké váltak, néha már 
elavultak. Igaz, hogy külön utasítások írtak elő különböző műszaki fejleszté- 
seket, megfelelő határidőkkel. A vállalatok azonban, és különösen a vezetők, a 
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meglevő, a kipróbált, jól ismert termékek előállításában és az ilyen termelési 
módok fenntartásában voltak érdekelve. Esetleges prémiumaikat, jutalmaikat 
ugyanis elsősorban a termelési terv teljesítésének vagy túlteljesítésének mértéke 
szabta meg, és az új gyártmányok, új gyártási eljárások, új gépek alkalmazása 
pedig gyakran fenyeget azzal, hogy hosszabb-rövidebb időre dezorganizálja a 
termelési folyamatot vagy annak egy részét, és megnehezíti vagy lehetetlenné 
teszi a termelési terv teljesítését. Ezért a műszaki fejlesztési tervek gyakran 
nem teljesültek, legalábbis nem az előírt időre. 

Az, hogy a vállalatok dolgozói anyagilag elsősorban a termelés? tervek tel- 
jesítésében, mégpedig határidőre, negyedévről negyedévre való teljesítésében 
voltak érdekelve, többek között még egy kedvezőtlen jelenséget vont maga 
után. Egyes vállalatok termelése negyedévről negyedévre fluktuált, felszökött 
a negyedév végére, hogy a tervet teljesítsék és a prémiumokat kifizethessék, 
utána pedig visszaesett. A népgazdaság és a társadalom valóságos érdekének 
megfelelő azt a szempontot, hogy a fogyasztók igényeit kell mennél magasabb 
színvonalon kielégíteni, sokszor háttérbe szorította az irányítási rendszerből 
folyó, de a társadalom érdekét nem mindig hűen tükröző az a követelmény, 
hogy mindenekelőtt a tervet kell teljesíteni. Ha a termelési tervet teljesítették, 
volt prémium is, bár a termék talán senkinek sem kellett, csak az elfekvő áruk 
készletét gyarapította. 

Mivel a vállalatok dolgozóinak, a vezetőket is beleértve, anyagi érdeke főleg 
a terv teljesítéséhez fűződött, a vállalatok igyekeztek mennél könnyebben tel- 
jesíthető tervutasításokat kapni. Ezért sokszor eltitkolták, legalábbis nem tár- 
ták fel lehetőségeiket és tartalékaikat. Irányító szerveik, számolva ezzel, általá- 
ban igyekeztek rálicítálni a vállalatok által reálisnak, teljesíthetőnek mondott 
tervekre. Nemegyszer a bizalmatlanság légköre alakult ki a vállalat és az irá- 
nyító szerv között. 

A felsorolt és részben egyéb hiányosságoknak nyilvánvalóan részük volt 
abban, hogy a termelés és a nemzeti jövedelem növekedésének üteme nem 
alakult kielégítően. Igaz, hogy a szocialista országok együttesének fejlődési 
üteme felülmúlta a kapítalista országok együttes fejlődési ütemét — akár az 
utolsó két évtizedet, akár ennek egy-egy szakaszát vesszük —, de volt a kapi- 
talista országok között is, amelynek fejlődési üteme nem maradt el a szocialista 
országok vagy legalább egyes szocialista országoké mögött. Az összehasonlítás- 
ból nem bontakozott ki a szocialista termelési rend olyan fölénye, melynek el- 
érhető voltáról a szocialisták meg vannak győződve. A fejlődés nem kielégítő 
üteme tükröződött a hatékonysági mutatóknak, elsősorban a beruházásoknak . 
és a külkereskedelem hatékonyságának alakulásában is. A nemzeti jövedelem 
egy százalékos emelkedésének eléréséhez viszonylag egyre több beruházásra és 
a behozatal viszonylag egyre nagyobb emelésére volt szükség. Ez feltétlenül 
elgondolkoztató, okainak kutatására ösztönző jelenség, még akkor is, ha a ve- 
zető tőkésországok, pl. Anglia, az Egyesült Államok és mások gazdaságtörté- 
netében — mint ismeretes — hosszabb időszakok, melyekben a tőke és a ter- 
melés hányadosa emelkedett, váltakoztak olyanokkal, melyekben ez a hányados 
süllyedt. 5 

Ezek voltak azok a fontosabb gyakorlati tapasztalatok, melyek alapján el- 
méleti és gyakorlati szakemberek, gazdasági vezetők és politikusok évekig tartó 
kutatásaiban és vitáiban gazdasági reformunk irányelvei kibontakoztak. A ta- 
pasztalatok arra ösztönöztek, hogy mondjunk le a helyi kezdeményezést gúzs- 
ba kötő utasítások rendszeréről, biztosítsuk a gazdasági egységek vezetőinek 
maximális önállóságát, teremtsünk lehetőséget kezdeményezésük érvényesíté- 
sére. Ahhoz pedig, hogy ez a kezdeményezés helyes irányban érvényesüljön, 
vezessünk be olyan árrendszert, amely mellett a fogyasztói igényeket jobban 
kielégítő, műszakilag fejlettebb és gazdaságosabban dolgozó vállalat nagyobb 
nyereségre tesz szert, mint az igényeket rosszabbul kielégítő, műszakilag fejlet- 
lenebb és gazdaságtalanabbul dolgozó; egyúttal pedig tegyük a vállalat vezetőit 
és dolgozóit érdekeltté a minél nagyobb nyereség elérésében. A nyereség azon- 
ban csak helyes árarányok esetén lehet a vállalat jó munkájának mércéje. 
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Hosszas vitákban alakult ki az a felfogás, hogy a helyes árarányoknak nagyjá- 
ból az adott viszonyok között társadalmilag szükséges ráfordítási arányoknak 
kell megfelelniük, a kereslet és kínálat viszonya, tehát a piaci viszonyok hatá- 
sára kialakult módosításokkal. 1968. január 1-én árreformot hajtottunk végre 
és megszüntettük a vállalatok utasításokkal történő irányítását. 


A gyakorlati tapasztalat egymagában bizonyára nem lett volna elégséges 
mozgatóerő ilyen nagy horderejű változás elhatározására és megvalósítására. 
A gyakorlati tapasztalat azt is bizonyította, hogy a gazdaság a régi irányítási 
rendszer mellett, annak minden hiányossága ellenére, működő- és fejlődőképes 
volt. Szükség volt arra a felismerésre is, hogy a második világháború óta a 
gazdasági fejlettség magas fokán álló országokban végbemenő rohamos tudo- 
mányos-műszaki. fejlődés, a korábban bőségesen rendelkezésünkre álló munka- 
erő-tartalékok fokozatos kimerülése, a szocialista és a fejlett tőkésországokkal 
lebonyolódott külkereskedelmünk jelentős növekedése szükségessé teszik terme- 
lési viszonyaink, gazdaságirányításunk megfelelő változtatását, magasabb szín- 
vonalra emelését. Elméleti megfontolások és gyakorlati tapasztalatok utaltak 
arra, hogy ezt a magasabb színvonalat egy olyan rendszer biztosíthatja, mely- 
ben a központi irányítást sikerül összekötnünk a gazdasági egységek és helyi 
szervek önállóságának növelésével, a lehetőségek felismerésének és kihaszná- 
lásának, a termékeny kezdeményezésnek rendkívüli kibővítésével. 


Ám sem a túlzott centralizáció helytelen voltának elvi bizonyítása, sem 
ugyanennek gyakorlati tapasztalatok alapján való bizonyítása nem ad választ 
arra a kérdésre, hogy a decentralizált rendszerben hogyan oldjuk meg az irá- 
nyítást. Tervünkkel úgy akarjuk irányítani a népgazdaság fejlődését, hogy az 
minél jobban megközelítse társadalmunk céljait, a társadalmunk által legked- 
vezőbbnek ítélt fejlődést biztosítsa. Hogyan tudjuk elérni, hogy valóban ebbe 
az irányba haladjunk? Ha központi szervek nem adnak utasításokat a vállala- 
toknak, milyen módjuk, milyen eszközeik vannak tervgazdálkodás folytatására, 
s a központi szerveknek a tervszerű fejlődés biztosítására? 


Ahhoz, hogy erre a kérdésre helyesen válaszoljunk, abból kell kiindulnunk, 
hogy a fejlődés tervszerű irányításához a gazdasági élet nem minden eseményét, 
cselekményét, folyamatát kell befolyásolnunk, hanem csak azokat, amelyek nem 
az eddigiek ismétlését, hanem valami ezeken túlmenőt jelentenek. Igaz, hogy a 
gyakorlatban a kettő összefolyik. De ez nem változtat azon, hogy a gazdasági 
egységek, köztük a vállalatok tevékenységének, cselekvéseinek zöme egy-egy 
időszakban — megengedhető leegyszerűsítéssel —, a megelőző időszak vagy idő- 
szakok tevékenységének, cselekvéseinek megismétléséből áll. Erre utalja a gaz- 
dasági egységet (pl. a vállalatot) anyagi felkészültsége és felszereltsége, valamint 
a benne tevékeny emberek tudása, tapasztalata, hajlama. A lokomotívgyárnak 
. nem kel! utasítást adni arra, hogy lokomotívot gyártson, ne pedig cipőt, s a 

. cipőgyárnak sem arra, hogy cipőt gyártson. Mindegyik maga tudja leginkább, 
hogy a fogyasztók milyen köre milyen igényeinek kielégítésére kell törekednie, 
s azt is, hogy ehhez milyen anyagi eszközökre és munkaerőre van szüksége. 
Ebből az is következik, hogy a társadalom rendelkezésére álló termelőeszközök 
és munkaerő elosztását — és láttuk, hogy ez éppen a terv fő feladata — nagy- 
részt nem kell és nem is lehet évről évre elölről kezdeni. Az elosztás részben 
szükségszerűen adódik az adott tényekből, a termelőeszközök és a munkaerő 
adott elosztásából, a társadalom adott szerkezetéből, kor szerinti, nem szerinti, 
terület szerinti eloszlásából, jövedelemmegoszlásából stb. A termelőerők elosz- 
tásának egy további, nem jelentéktelen részéről már korábban döntöttek olyan 
határozatokkal, melyek újabb termelőeszközök, termelőberendezések vagy lakó- 
házak, kórházak, iskolák, utak stb. létrehozásáról intézkedtek, s azóta megvaló- 
sulóban vannak. A tervszerű fejlődés biztosítását tehát az ezeken túlmenő 
döntésekkel, az ezeken túlmenő cselekvések, tevékenységek irányításával kell 
elérni. ú 

Ez persze nem kevés. A szóban forgó tevékenységek az összes tevékenység- 
nek talán csak egynegyedét vagy annál is kisebb részét képezik ugyan, de 
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döntő fontosságú részét, mert hisz ez a rész az, amely folyamatosan átalakítja és 
egy, két, három, ötéves szakasz leforgásával már gyökeresen átformálhatja az 
egész népgazdaságot, sőt a társadalomnak a gazdaságon messze túlmenő terü- 
leteit is. 

A társadalomnak — minden modern társadalomnak, nemcsak a szocialis- 

tának —, igen hathatós eszközei vannak a gazdasági fejlődés befolyásolására. 
Ha a szocialista állam lehetőségeit akarjuk szemügyre venni, meg kell vizs- 
gálnunk, mi az, ami jelentős különbséget jelent a nem szocialista országokkal 
szemben. Ez mindenekelőtt az a tény, hogy a szocialista országoknak más az 
osztályszerkezetük, nincsenek a nemzetközi tőkével összefonódott tőkésosztá- 
lyaik, terveikben nem érvényesülhetnek ilyen osztályok érdekei. Különböző ér- 
dekű társadalmi osztályok és csoportok a szocialista országokban is vannak. 
Ezek érdekeinek összehangolására lehetőséget biztosít az elfogadott közös cél: 
az osztályok felszámolásán nyugvó egységes szocialista társadalom felépítése. 
Ez az alap lehetőséget ad tudományosan megalapozott, az előző értelemben fel- 
" fogott társadalmi érdeket érvényesítő döntések meghozatalára. Persze, a lehe- 
tőség még nem biztosíték arra, hogy kizárólag helyes, kizárólag tudományosan 
megalapozott döntések születnek. Ezen a téren biztosan sok még a tenni- 
valónk. 3 . 
A döntések megvalósítására is több és hathatósabb eszköz áll egy szocia- 
lista, mint egy nem szocialista állam rendelkezésére. Mivel a szocialista állam- 
ban az üzemek, gyárak, bányák, bankok, közlekedési eszközök, mezőgazdasági 
területek, a kül- és a belkereskedelmet lebonyolító szervezetek társadalmi, na- 
gyobbrészt állami, kisebb részben szövetkezeti tulajdonban vannak, a -törvé- 
nyeket, valamint az állami és társadalmi szervek intézkedéseit, rendelkezéseit 
sokkal könnyebb végrehajtani és ellenőrizni, mint olyan nem szocialista állam- 
ban, ahol esetleg igen jelentős anyagi erővel és befolyásolási eszközökkel ren- 
delkező magántulajdonosoknak van módjuk érdekeik érvényesítésére. A külke- 
reskedelem és a bankok szocialista országokban állami monopóliumot képez- 
nek, teljes, következetes ellenőrzésük viszonylag könnyű, nem szocialista orszá- 
gokban gyakran csak hiányosan megoldható feladat. 

Az állami költségvetés minden fejlett országban a jövedelmek újraelosztá- 
sának rendkívül fontos eszköze. Magyarországon az elmúlt évben a nemzeti 
jövedelem valamivel több mint 230 milliárd forintra rúgott, a költségvetés be- 
vételei és kiadásai pedig egyenként 150 milliárd forint fölött voltak. Az állam 
már a költségvetésen keresztül jelentős mértékben közvetlenül befolyásolja 
egyebek közt az áralakulást, a személyi jövedelmeket és a felhalmozást. 

Az áralakulás terén ma az állami beavatkozás általában nem azt a célt 
szolgálja, amire a reformunkkal kapcsolatban bevezetett árrendszerrel töreked- 
tünk, tudniillik azt, hogy az árak helyesen orientáljanak, tehát alapjában véve 
a társadalmilag szükséges ráfordítási arányokat tükrözzék. Senkit azok közül, 
akik valamennyire ismerik a fejlettebb országok árrendszereit és az ezekkel 
kapcsolatos problémákat, nem lephet meg, hogy 1968. január 1-én szó sem lehe- 
tett sem a ráfordítási arányokat következetesen tükröző árrendszer, sem kö- 
vetkezetesen a piaci viszonyoknak megfelelően alakuló szabad árak bevezeté- 
séről. Ehhez túl nagy változtatásokat kellett volna bevezetni, illetőleg lehetővé 
tenni. Gyökeresen fel kellett volna forgatni nemcsak az egész árrendszert, ha- 
nem az egész bérrendszert is, illetőleg megengedni, hogy a piac ilyen felforga- 
. tást hajtson végre. Hiszen a mai bérek és fizetések olyan lakbérek mellett van- 
nak érvényben, amelyek sokszor nemcsak a lakásépítés, de még a fenntartás 
költségeit sem fedezik, továbbá olyan kenyérárak, húsárak, tejárak, olyan köz- 
lekedési tarifák mellett, amelyek csak nagy állami hozzájárulással tarthatók 
fenn. A külkereskedelmünkben érvényesülő árak és belső áraink között is sok 
esetben állami beavatkozással alakult ki az adott viszony, és az állami beavat- 
kozás teljes és egycsapásra történő megszüntetése vagy a külkereskedelemben, 
külső piacainkkal való kapcsolatainkban, vagy a belső árviszonyokban, belső 
piacunkon vezethetett volna komolyabb zavarokra. Mindezekben a viszonyla- 
tokban csak hosszabb idő, két, három, vagy még több ötéves terv időszakának 
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leforgása alatt lehet az elvileg helyesnek látszó álláspontot gyakorlatilag is ér- 
vényre juttatni. Lehetővé tettük, hogy az áruk jelentős részének ára a piaci 
viszonyok hatására alakuljon, de ezt nem tehettük meg a kenyér és néhány más 
fontos élelmiszer, a lakbérek, a közlekedési tarifák, néhány fontos nyersanyag 
és közszükségleti cikk esetében. 

A beruházásokat — és ezek a népgazdaság és általában a társadalom fejlő- 
désének rendkívül hathatós emeltyűi — az állam költségvetési és költségvetésen 
kívüli eszközökkel messzemenően tudja befolyásolni. Az infrastrukturális ter- 
melő és nem termelő beruházásoknak jóformán az egész területén közvetlenül 
állami, illetve közületi döntések érvényesülnek. Ez nem központi állami, terv- 
hivatali, vagy ágazati minisztériumi döntéseket jelent, mert hiszen sok ebbe 
a körbe tartozó építkezésről a dolgok természetéből folyólag a községek, váro- 
sok döntenek. A kormány csak a legnagyobb objektumokra vonatkozó dön- 
téseket tartja fenn magának. A beruházási összegeknek általában csak 
egy részét fedezik a költségvetésből, de központi döntésekkel, hitelpolitikával 
és költségvetési hozzájárulásokkal mégis messzemenően befolyásolni lehet a 
kórházépítésre, vagy iskolaépítésre, vagy lakásépítésre stb. jutó beruházások 
egész terjedelmét. Központi döntések szabják meg a bankok szelektív hitelpoli- 
seg ete is, amellyel bizonyos beruházásokat előnyben részesítenek másokkal 
szemben. 

A vállalatoknak növekvő, de egyelőre nem döntő a szerepük e beruházá- 
sokban. Nyereségüknek az adók befizetése után náluk maradó részét részben 
fejlesztési célokra, részben a vállalati kollektíva fizetésének emelésére fordít- 
hatják. A fejlesztési részből legtöbbször csak kisebb, illetve közepes méretű 
beruházásokat tudnak teljes egészében fedezni. Ennek természetesen szintén 
igen nagy jelentősége van a vállalat modernizálása és szűk keresztmetszetek 
feloldása szempontjából. Jelentős beruházásokhoz általában kénytelenek hitelt 
igénybe venni, annál is inkább, mert fejlesztési alapjuk egy részét egyelőre 
még a reform bevezetése előtti beruházások befejezése veszi igénybe. 

A fejlesztés szempontjából igen nagy jelentősége van a külkereskedelem 
állami befolyásolásának is. Nemcsak arról van szó, hogy olyan kicsi és emellett 
iparilag közepesen fejlett ország esetében, mint Magyarország, a külkereskede- 
lemnek rendkívül fontos szerepe van a népgazdaság egészében. Ezen az általá- 
nos és bármiféle irányítási rendszerben feltétlenül érvényesülő szerepen kívül 
a külkereskedelemre még külön feladatok hárulnak a műszaki fejlesztésben és 
a lakosság ellátásában. A műszaki fejlesztésben azáltal is, hogy a külkereskedel- 
men keresztül juthatnak el az országba a gazdaságilag legfejlettebb országok 
műszaki vívmányai, és azáltal is, hogy a világpiaci áralakulás erőteljesen fi- 
gyelmeztet rá, hol, milyen termékeknél következett be a műszaki fejlesztés 
következtében a termelési költségek számottevő csökkentése. A lakosság ellá- 
tásában a külkereskedelem hivatott arra, hogy az időnként egyes területeken 
elkerülhetetlenül fellépő hiányokat vagy feleslegeket áthidalja, kiegyenlítse, és 
arra is, hogy akár az árak, akár a minőség vagy a választék terén egészséges, 
hazai termelő és kereskedelmi vállalatainkat nagyobb teljesítményre ösztönző 
versenyt támasszon. A külkereskedelem állami monopóliuma, a külkereskedel- 
mi ügyletek engedélyhez kötöttsége, a vámrendszer, az árkiegészítések és a 
többletbevételek elvonási rendszere teljes ellenőrzési és irányítási lehetőséget 
biztosítanak. 

Az államnak még nagyon sokféle eszköz áll rendelkezésére a termelésnek, 
a kereskedelemnek, az építkezésnek, a szövetkezeteknek, általában a gazdasági 
élet összes területeinek befolyásolására, irányítására. Tulajdonképpen azonban 
az éppen tárgyalt területek, az árak, a beruházások, a hitel és a külkereske- 
delem állami szabályozása illetve befolyásolása és a költségvetés már elegendő 
ahhoz, hogy a terv alapvető kérdéseiben a társadalom illetékes szervei által 
hozott döntések feltétlenül érvényesüljenek, tehát hogy a gazdasági élet ala- 
kulása megközelítse a társadalom által maga elé tűzött célt. Ez pedig a terv- 
gazdaságnak, a terv alapján, tervszerűen irányított gazdálkodásnak a lényege. 
Mindezzel persze még nem feltétlenül biztosítottuk a gazdaság és a társadalom 
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legkedvezőbb fejlődését. Utóbbihoz az is kell, hogy a gazdasági döntések, ame- 
lyeken a terv alapszik és amelyek megvalósítását a tervszerű gazdálkodással 
biztosítani tudjuk, helyesek legyenek, más szavakkal, hogy gazdaságpolitikánk 
helyes legyen. Erre a jövőben különös gondot kell fordítanunk. 

Az árak, a beruházások, a hitel és a külkereskedelem állami szabályozása, 
illetve befolyásolása és a költségvetés sem elegendő vagy megfelelő eszköz an- 
nak szabályozására, hogy a cipőgyár hol szerezze be a bőrt, a cérnát, a faszeget, 
a festéket vagy egyebet, és hogy hol, kinek, mit adjon el. Ezt bízzuk a piacra! 
De — kérdezhetik — fog-e akkor a cipőgyár elegendő bőrt és faszeget, a cipő- 
kereskedés elég cipőt kapni? Minden okunk megvan feltenni, hogy fog. Hiszen 
a cipőgyár csakúgy, mint a cipőbolt, tudja, hogy milyen termékből, mikorra, 
mennyi kell neki, és azt is, hogy kitől, mikor, hogyan szerezheti be, ami kell 
neki. A gyár és a bolt kollektívája anyagilag érdekelt abban, hogy kielégítse a 
szükségletet. A tapasztalat bizonyítja, hogy az anyagi érdekeltsér hatékony 
szabályozó. Előfordulhat, hogy hibák vagy egyszerűen tévedések következtében, 
például, mert a szükségleteket rosszul mérték fel vagy rosszul becsülték meg, 
valahol valamilyen áruból mégis hiány vagy felesleg keletkezik. Ez, mint tud- 
juk, gyakran fordult elő a múltban, az utasításos rendszer mellett. De ha terv- 
utasítás nélkül lehet a piacon vásárolni, kevésbé fognak felesleges készletek 
keletkezni. Ha tervutasítás nélkül lehet a piaci keresletnek megfelelően árukat 
termelni vagy külföldről behozni, egyszerűbb, könnyebb lesz a hiányt megszün- 
tetni. Feltehetően általában simább, zavartalanabb lesz az ellátás, 

Előfordulhat természetesen, hogy valamilyen rendkívüli ok miatt olyan 
zavar következik be a piacon, amelyet a vállalatok saját erejükből nem tudnak 
felszámolni. Ilyesmi különösen valamely határainkon kívül végbement esemény, 
vagy valamely természeti katasztrófa, esetleg háború folytán következhet be. 
Magától értetődik, hogy ilyen rendkívüli esetekben az állam rendkívüli intéz- 
kedésekkel avatkozhat be a gazdasági életbe, és szabályozhatja pl. a termékek 
elosztását. Effajta beavatkozások a piaci életben még a nem szocialista orszá- 
gokban is természetesek. A szocialista állam pedig semmiképp sem mondhat le 
arról, hogy a gazdasági élet bármely területén az általános szabályozástól elté- 
rően rendelkezhessék, ha fontos társadalmi érdekek ezt nyomatékosan köve- 
telik 


Az elmélet próbája a gazdaságban, mint más területeken is, a gyakorlat. 
Itt kifejtett megállapításaimat a gazdasági reformunk bevezetése óta eltelt két 
és negyed év gyakorlata igazolja. Gazdasági fejlődésünk tervszerűsége a reform- 
mal erősödött. Kitűzött fő céljaink teljesítését jobban megközelítettük, mint a 
reform bevezetését megelőző években. Utaltam már rá, hogy a reform még nem 
éreztethette hatását minden területen. A reform fő elveit sem tudtuk még min- 
den területen teljes mértékben megvalósítani, mert van, ahol több mint kétéves 
átmenetre van szükség. Az emberi fejekben sem érvényesülhetett még minde- 
nütt a reform átalakító hatása. Mégis sok területen mutatkoznak már a decent- 
ralizáció, a nagyobb vállalati önállóság és felelősség, a felélénkült kezdeménye- 
zés kedvező hatásai. A nemzeti jövedelem 1968-ban 5, 1969-ben 6 százalékkal 
emelkedett. Ez a két év átlagában 0,2 százalékkal kevesebb ugyan az 1951—-1969. 
években elért átlagnál, de értékét növeli, hogy akkor következett be, amikor a 
reformmal járó nagy átalakulások végbementek, s amikor az iparban áttértünk 
a 48 órás munkahétről a 44 órásra. A nemzeti jövedelem növekedésének arányá- 
ban nőtt a lakosság fogyasztása: 1988-ban 5, 1969-ben 6 százalékkal. A nemzeti 
jövedelemből felhalmozásra fordított rész 1967-hez képest — amikor lényegesen 
emelkedett —, az elmúlt két évben alig változott, s 1989-ben a nemzeti jövede- 
lem 26,1 százalékát tette ki. Ezen belül 20,6 százalék esett az állóalapok növeke- 
désére és 5,5 a forgóalap-növekedésre, tehát lényegében a készletek és a befe- 
jezetlen beruházási állomány növelésére, ami elfogadható aránynak látszik. Ki- 
elégítően alakult a külkereskedelem is. 1988-ban 2 százalékkal nőtt a behozatal, 
5-tel a kivitel, 1989-ben 7 százalékkal a behozatal, 16-tal a kivitel. Így a forga- 
lom 1988-ban csekély passzívummal, 1969-ben elég jelentős aktívummal zárult. 
1969-ben aktív volt a fizetési mérleg is, mégpedig konvertibilis devizákban és 
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rubel-elszámolásokban egyaránt. A munkások és alkalmazottak reálbére 1968- 
ban 8, 1969-ben 5 százalékkal emelkedett. A munkások és alkalmazottak fo- 
gyasztói árindexe 1968-ban változatlan maradt, 1969-ben 1 százalékkal emelke- 
dett, a fogyasztói árszínvonal tehát stabil volt. 

Azt hiszem, hogy az előzőkben sikerült feltárni, milyenek a terv és a gaz- 
dasági reform fő összefüggései Magyarországon. Mindent összevetve: a gazda- 
sági reform kiállta a próbát, és immár bizonyítottnak tekinthetjük, hogy a re- 
form által megvalósított decentralizáció, a nagyobb vállalati önállóság, a válla- 
latok utasításokkal történő irányításáról való lemondás, a pénz- és árukategó- 
riák fokozott érvényesítése nemcsak nem mond ellent a tervgazdálkodásnak, 
hanem ellenkezőleg, a terv alapvető célkitűzései, a fő gazdasági döntések, a 
gazdaságpolitikai célok jobb megközelítését teszi lehetővé, mint a korábbi gya- 
korlat. Reformunk eddig sikeresnek bizonyult, bizalommal tekinthetünk to- 
vábbi kibontakozása elé. ; . 


KISS ÁRPÁD—TIMÁR JÁNOS: 


Szakemberellátás — munkaerő-struktúra 


A népgazdaság szakmunkaerő-ellátottságának fejlődése 


Szocialista fejlődésünk elmúlt két évtizede alatt népgazdaságunk szak- 
munkaerő-ellátottsága gyorsan és jelentősen javult. A szakmunkások száma 
a kétszeresére, a középiskolát végzett nem fizikai dolgozóké mintegy a két 
és félszeresére, a felsőfokú szakemberek száma több mint a kétszeresére nőtt. 


Ez a korszak volt az, amelyben kialakult mai nagyiparunk, létrehoztuk 
mezőgazdaságunk nagyüzemi kereteit, megteremtettük szocialista népgazdasá- 
gunkat. Az eredményekben jelentős szerepet játszott szakember-ellátottságunk 
számottevő javulása, amelynek alapja oktatásüügyünk fejlődése volt. 

Az elmúlt húsz év gazdaságpolitikája és — részben ezzel összefüggésben 
— oktatáspolitikája azonban nem kevés buktatóval, ingadozással volt terhes. 
Ennek jeleit magán viselte az oktatás, illetve a szakmai képzés fejlesztése, 
aminek következtében a szakoktatási intézményekbe felvett fiatalok száma 
időnként szélsőségesen ingadozott. Így például a műszaki egyetemek összes 
tagozatainak első évfolyamaira 1951—52-ben 6800—-6900 főt, 1957—58-ban 
2100—2200 főt vettünk fel. Hasonló jelenségek fordultak elő a középfokú és a 
szakmunkásképzésben is. A számszerű ingadozás különösen az esti és leve- 
lező tagozatokon volt jelentős. 

A most lezárult évtizedben komoly erőfeszítések történtek az oktatás 
tervszerű és kiegyensúlyozott fejlesztésére. (Például a műszaki egyetemi hall- 
gatók számának említett szélsőséges ingadozásával szemben a hatvanas évek 
közepe óta a felvételi létszám jelentéktelen eltérésekkel 3300—3500 fó között 
mozgott.) A korábbi hibás gyakorlat azonban időnként újra jelentkezik. Egyes, 
a szakmunkaerő felhasználásában különösen érdekelt intézmények nem egy- 
szer a pillanatnyi munkaerőhelyzet alapján, az intézkedéseket hosszabb idő 
után követő hatások felmérése nélkül alakítják ki véleményüket a szakem- 
berképzésről, és befolyásukra az oktatási szervek esetenkent az indokoltnál 
lassabban igazodnak a tervezett irányszámokhoz, vagy pedig tervszerutlenül 
eltérnek ezektől. 

A beiskolázásnak a korábbi időszakokban különösen gyakori és jelentős 
ingadozásai következtében egyes években kiugróan nagy létszámú évforyamok 
végeztek a középfokú és még inkább a felsőoktatási intézményekben. A kep- 
zés mennyiségi ingadozásainak káros hatása évtizedek múlva ismét jelentkezni 
fog: egyes években olyan jelentős lesz a kiöregedés mértéke, hogy azt az ak- 


Az Országos Tervhivatal és az Országos Műszaki Fejlesztési Bizottság hosszú évek óta 
foglalkozik a népgazdaság távlati szakmunkaero-szukségletenek vizsgalatával és tervezesevel. 
E munkában az érdekelt miniszteriumok és tudományos intezetek, valamint az üzemek szak- 
embereinek százai vettek részt. A szakemberszüksegleti tervek alapján kidolgozásra kerültek 
az oktatás fejlesztési tervei is. E munkában különösen nagy szerepük volt a Művelődésúgyi 
Minisztérium és részben a Munkaügyi Minisztérium szakembereinek. E munkák alapján az Or- 
szágos Tervhivatal első ízben készíthetett prognózist a népgazdaság teljes munkaeroállományá- 
nak szakmai sruktúrájára vonatkozóan. A szerzők e tanulmányban a széles körű munka 1leg- 
főbb eredményeinek összefoglaló áttekintéset adják. Egyben ez úton is köszönetet mondanak 
azoknak a szakértőknek, akik értékes és áldozatkész munkájukkal hozzájárultak ahhoz, hogy 
a korábbinál teljesebb és megalapozottabb képet kapjunk az ország szakemberellátásának és az 
oktatás fejlesztésének problémáiról. 
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korra felnövekvő nemzedék képzésével aligha lehet pótolni. Jellemző erre, 
hogy az. építészmérnöki karra 1950 és 1954 között öt év alatt összesen 2700 
hallgatót vettek fel, annyit, mint a jelenlegi felvételi létszámmal kb. 20—25 
év alatt. Az ilyen szélsőségesen ingadozó beiskolázás következtében e kor- 
osztályok kiöregedésekor — 1990 és 2000 között — az építészmérnökök állo- 
mánya átmenetileg csökkenni fog, jóllehet a hallgatók felvételi létszáma tar- 
tósan magasabb annál, mint amennyit az 1980-ra tervezett állomány elérése 
igényelne. 

Az oktatás ugrásszerűen gyors mennyiségi fejlesztésének időszakaiban az 
esti és levelező tagozatokon általában alacsony volt a képzés színvonala, s nem 
voltak kielégítőek a felvételi és a vizsgakövetelmények sem. Ahol nem bizto- 
sítottak számukra megfelelő szakmai irányítást és munkalehetőséget, illetve 
ahol a tudományos és technikai fejlődés élvonalától való elmaradásunk az 
átlagosnál nagyobb volt, ott az iskolából kilépő szakemberek később a gya- 
korlatban sem fejlődtek megfelelően. Ennek hatása főleg azokban az években 
volt erős, amikor a végzők hatalmas létszáma következtében különösen gyors 
volt a szakemberállomány növekedési üteme. Példaként ismét a műszaki 
szakemberek létszámalakulását említhetjük. Az állomány évi átlagos növeke- 
dési üteme 1950 és 1955 között (18 százalék) 3—4-szerese volt a tőkés ipari 
országokénak, és meghaladta valamennyi szocialista ország műszaki szak- 
emberállományának fejlődését. 

Mindezekkel a körülményekkel is összefügg, hogy kiképzett szakembe- 
reink egy része — a szakmunkásokat is beleértve — nem felel meg a velük 
szemben támasztott szakmai követelményeknek, és részben nem is szakkép- 
zettségének. megfelelő munkakörben dolgozik. 

A szakma elhagyásából, a szakmai mobilitásból eredő , veszteség" egy 
része társadalmilag hasznos. Így pl. a szakmunkások közül technikusként 
továbbtanulók a szakmunkásállomány számára veszteséget, de a végző tech- 
nikusok társadalmi nyereséget jelentenek. A munkagazdaságtani és szocioló- 
giai kutatások elmaradottsága miatt ma még csupán néhány, módszertanilag 
sem megfelelő vizsgálat ad hozzávetőleges tájékoztatást a szakmai mobilitás- 
sgtésteááj veszteség mértékére, e mobilitás okainak és jellegének elemzése 
nélkül, 

A KSH 1968. évi vizsgálata szerint! a szakmunkásiskolában végzett fia- 
talok 15 százaléka eleve nem szakmunkásként helyezkedett el. E viszonylag 
magas induló veszteség átlagánál kirívóan nagyobb a mezőgazdasági szakmák 
vesztesége (55 százalék). Meghaladta az átlagot néhány ipari szakma mobili- 
tása is (20—25 százalék a bányász, kohász, kovács, műszerész, élelmiszer- 
ipari, vegyipari szakmákban). A szakmai középiskolát végzetteknek 16 száza- 
léka lépett olyan munkakörbe, amelynek szintje megszerzett képzettségénél 
alacsonyabb. Az átlagosnál jóval kedvezőtlenebb ez az arány a mezőgazdasági 
szakmákban, valamint az élelmiszeripari és a könnyűipari szakmákban. 

Az előbbi vizsgálat keretében, de más módszirrel készült statisztikai fel- 
mérés szerint az 1967-ben felsőfokon végzett szakembereknek közel 5 száza- 
léka válaszolta a feltett kérdésre azt, hogy végzett munkája nem felel meg 
szakképzettségének. Az átlagosnál kedvezőtlenebb volt ez az arány az épí- 
tészmérnököknél, a villamosmérnököknél és a közgazdászoknál. 

Az előbbiekhez hasonló jelenségekre mutatott rá a KSH 1963. évi fel- 
mérése is) amely a már foglalkoztatottak szakképzettségének és a munka- 
köri követelményeknek egyezését vizsgálata. E szerint a felsőfokú oklevéllel 
rendelkező aktív keresőknek mintegy 8 százaléka egyáltalán nem, 4 százalé- 
kuk pedig csak részben hasznosította szakképzettségét az adott munkakör- 
ben. Az átlagosnál lényegesen kedvezőtlenebb volt ez az arány a jogászok, 


1 , Az ifjúsági munkaerőforrás" 1969. január 1-én. KSH Statisztikai Időszaki Közlemények 
(Kiadás alatt). 


s]Iskolai végzettség és szakképzettség", KSH Népességtudományi Kutató Csoport Közle- 
ményei, 186. szám, 1967. 21., és , Mérnökök, technikusok, egyéb felső- és középfoku végzettségü 
szakemberek foglalkoztatása?" § "KSH Statisztikai Időszaki Koziemények, 19646. 
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a közgazdászok, a művészeti, a mezőgazdasági és a tanári szakmák körében. Az 
átlagosnál jóval kedvezőbb volt a veszteségi arány az egészségügyi és a mű- 
szaki szakmákban. A mérnökök között csupán a bányamérnöki szakmában 
volt jelentős a szakképzettségüket nem, vagy csak részben hasznosítók aránya. 


Ugyanezen vizsgálat szerint a szakmunkás-oklevéllel rendelkező keresők 
28 százaléka olyan munkakörben dolgozott, ahol e képzettség nem volt szük- 
séges, 4 százalékuk pedig csak részben hasznosította szakmunkás-képzettségét. 
A veszteség az átlagosnál jóval magasabb a mezőgazdasági szakmákban, de 
jelentősen meghaladja az átlagot a kereskedelmi és a közlekedési, valamint 
egyes ipari szakmák vesztesége is. 

A vizsgálatok — módszerbeli fogyatékosságaik miatt — valószínűleg a va- 
lóságosnál sötétebb képet mutatnak. Bizonyos azonban, hogy a veszteség 
a szakmunkás-szakmák többségében, a technikus jellegű szakmák jelentős 
részében, valamint egyes felsőfokú szakmákban jóval meghaladja a társa- 
dalmilag indokolt, elfogadható mértéket. 

A szakmai mobilitásnak azok a jelenségei, amelyeket társadalmilag ká- 
rosnak tekinthetünk, a következő fontosabb okokra vezethetők vissza: 


e az átlagosnál kedvezőtlenebb munkakörülmények és munkafeltételek, 
részben az ezekkel nem arányos relatíve alacsony keresetek; ezek külö- 
nösen jelentős veszteséget okoznak a mezőgazdasági, a közlekedési, az 
ipari-melegüzemi szakmákban, valamint egyes nagyobb létszámú szak- 
gáses közül az ápolónők, a szövőnők, a fonók és az esztergályosok köré- 

e a munkaerő-keresletet meghaladó mértékű szakképzés; jelenleg ilyen a 
helyzet a mezőgazdasági szakmunkások és , technikusok", valamint né- 
hány kisebb létszámú felsőfokú társadalomtudományi és műszaki szak- 
mában, pl. pszichológus, bányász stb. ; 


e a szakképzés alacsony színvonala és a nevelőmunka hiányosságai; ennek 
hatása különösen erős az ötvenes évek első felére jellemző tömeges gyors 
átképzésben és a rövidített időtartamú kiképzésben részesült szakmun- 
kások között, valamint az újabb időkben az 1981 után szervezett régi 
típusú szakközépiskolákban és felsőfokú technikumokban; 


e az iskolák telepítése és beiskolázása, valamint a munkaerő-szükséglet 
földrajzi-területi eltérései; a beiskolázás — részben a kollégiumi férőhely- 
hiány miatt — gyakran még a felsőfokú intézményekben is nagyobb- 
részt az. iskola közvetlen körzetéből történik, holott a munkaerő-szükség- 
let ezt jóval meghaladó területen jelentkezik; a végző fiatalok egy ré- 
sze pedig nem vállalja a megszokott környezettől távoli letelepedést, 
hanem inkább a szakmától eltérő munkakörben helyezkedik el; 


e részben az előzőekkel összefüggésben a pályaválasztás és a pályairányítás 
fogyatékosságai; különböző körülmények hatására a fiatalok gyakran 
olyan szakmát választanak, amely eleve nem felel meg nekik vagy 
amely nem nyeri meg tetszésüket, s ezért később más foglalkozást ke- 
resnek; 


6 végül, de nem utolsósorban az is oka a veszteségnek, hogy a vezetők 
egy része nem mindig ismeri fel és ezért nem is szorgalmazza kel- 
lően a megfelelően képzett szakemberek munkába állítását vagy előbbre- 
jutását. 


A szakképzettségüknél alacsonyabb szintű munkakörben dolgozók nagy 
része — az utóbbi években végzett fiatalabb dolgozókat kivéve — eredeti 
szakmájában nem jelent számottevő tartalékot a népgazdaság számára. Reá- 
lisan számítani kell ugyanis arra, hogy azoknak többsége, akik már hosszú 
évek óta más szakmában dolgoznak, nem kívánják eredeti szakmájukat gyako- 
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rolni, és részben nem is volnának alkalmas arra, mert vagy eleve nem voltak 
meg a szükséges ismereteik, vagy a régebben megszerzett ismeret és gya- 
korlat az évek során elavult. Ezért a fő figyelmet a társadalmilag káros 
szakmai mobilitás lehetőség szerinti megelőzésére, a jövőbeli veszteség je- 
lentős mértékű csökkentésére kell fordítanunk. Különösen fontos ez a szak- 
munkások körében, ahol az összeszűkülő demográfiai források a jövőben 
aligha adnak lehetőséget az eddigi nagy mértékű veszteség pótlására. 

A szakma elhagyásából származó veszteség okainak előbbi felsorolá- 
sából is megállapítható, hogy a társadalmilag káros veszteség csökkentése 
sokirányú intézkedéseket igényel; a tennivalók gyakran szakmánként is kü- 
lönböznek és számos szerv összehangolt munkáját igénylik. A helyzet meg- 
javításának ma még hiányzó feltétele az, hogy azokban a szakmákban (fog- 
lalkozási ágakban), amelyekben a szakmát elhagyók aránya magasabb az át- 
lagosnál, beható elemzéssel megállapítsuk ennek fő okait. Ezeknek felderíté- 
sében és a veszteségeket csökkentő módszerek és eszközök kidolgozásában 
hasznos segítséget nyújthatnának a munkatudományok művelői... :" 


A népgazdaság jelenlegi szakember-ellátottsága 


A népgazdaság mai szakember-ellátottsága nem ítélhető meg a múltbeli 
fejlődés alapján. Nem ad kielégítő alapot az ellátottság értékeléséhez a mun- 
kaerő-kereslet és a munkaerő-kínálat egyensúlya, illetve annak ellentmon- 
dásai sem. Az elmúlt két évtized tapasztalatai megmutatták, hogy a szak- 
emberek iránti kereslet viszonylag rövid idő alatt is szélsőséges módon inga- 
dozik. Ez az egyik fő oka annak, hogy a népgazdaság szakmunkaerő-ellátott- 
ságát gyakran a legkülönbözőbb módon ítélik meg. 

Egyesek véleménye szerint ma sok a mérnök, sok az orvos stb., és ennek 
megfelelően ellenzik a képzés, főleg a felsőoktatás fejlesztését, vagy egyenest 
annak visszafejlesztését javasolják. Mások éppen ellenkezőleg, azon a véle- 
ményen vannak, hogy a népgazdaság szakember-ellátottsága nem kielégítő, 
és a képzést a tervezettnél gyorsabban kell fejleszteni. A vélemények nem- 
egyszer ugyanazon a szakmán belül is változnak aszerint, hogy milyen fokon 
képzett szakemberekről van szó. 

Az ellentétes vélemények indítékai különbözők, kialakulásukban szerepet 
játszanak a munkapiac felszíni jelenségei, a munkamegosztás jövőbeni ala- 
kulásáról kialakított nézetek, és esetenként a kialakult oktatási rendszer, 
illetve az intézmények fenntartásához fűződő személyi vagy presztízs-érdekek. 

A most folyó távlati népgazdasági tervezés szempontjából is figyelemre 
méltó az a tapasztalat, hogy a szakember-ellátottság és az oktatás fej- 
lesztése körüli viták azóta éleződtek ki, amióta hosszú távú szakmunkaerő- 
szükségleti és oktatásfejlesztési tervek léteznek. A korábbi időkben, amikor 
a beiskolázási tervek csak rövid távra készültek, a tervek többnyire az érde- 
kelt szervek javaslatát vagy a kölcsönös megegyezés alapján kialakított véle- 
ményüket fejezték ki — tervszámok formájában. E tervszámok a vélemények 
változásának megfelelően módosultak, ingadoztak, anélkül, hogy a tervezők 
és a felhasználók és esetenként az oktatási szervek között kiéleződtek vagy 
tartósan fennmaradtak volna a viták. A távlati tervek azonban hosszú fejlő- 
dési periódus szükségletének egyenletes kielégítésére törekednek, és már most 
előirányozzák azokat a mélyreható változásokat, amelyeket esetenként nem 
a jelenlegi helyzet, hanem csak a jövő követelményei indokolnak, és amelyek 
megfelelnek a népgazdasági érdekeknek, de nemegyszer ellentmondanak egyes 
ágazatok, munkaterületek partikuláris érdekeinek. Az oktatásnak és szak- 
képzésnek a távlati szükséglet alapján meghatározott fejlesztési tervei gyak- 
ran ellentmondanak az ingadozó munkaerő-keresletnek, és számos esetben a 
múltban kialakult és sokak ráltal ma is helyesnek tartott oktatási és szak- 
képzési struktúra változtatását igénylik. Ezért a változások még akkor sem 


Középfokú képzettsé 
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mindig érthetők és elfogadhatók az érdekeltek számára, ha nem fűződnek 
különböző érdekek a mai struktúra fenntartásához. 

Ezek a viták különösen fontossá teszik, hogy a nemzetközi összehason- 
lítás tükrében is vizsgálat alá vegyük a magyar népgazdaság szakember- 
ellátottságát. A hosszabb ideje folyó vizsgálatok lehetővé teszik néhány lé- 
nyeges következtetés levonását, bár az adatok részbeni hiánya és bizonyta- 
lanságai miatt e területen különösen nagyok az összehasonlítás nehézségei. 
A következő grafikon a szocialista országok szakember-ellátottságának leg- 
főbb adatait összefoglalóan mutatja be: 


1. sz. grafikon?" 


A telső- és középfokú szakember-ellátottság 
és az iskolázottság színvonala a szocialista országokban 


SágáZl S 
S NN 
, 
SE S §- 


gű szak- 
nya a népgazda- 
sz 


ottakhoz viszonyítva 


CGekszfovoakra — Magyaro. 
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Minthogy a legtöbb vita és nézeteltérés a műszaki szakember-ellátottság 
megítélésében van, a következőkben röviden vázoljuk az erre vonatkozó és 
még folyamatban levő hazai vizsgálatok eddigi fő eredményeit: 


3 Studie über Arbeltskrüfteentwicklung in sozialistíischen Staaten Europas. Berlin, 1967, 


(rota) adatai alapján. 
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2. sz. grafikon! 
A műszaki szakember-ellátottság színvonala és 
növekedési üteme különböző országokban 
1950—1970 I 


Műszaki szakemberek létszá- nem mezőgazdasági bér- 
mának évi átlagos növekedési bőr élő dolgozóra jutó műszaki 
üteme (9/) szakember száma (9) 
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4 Révész András: Az európai szocialista országok műszaki szakemberállományának a 
kulása 1950—1970. MTESZ, V. Nemzetközi Oktatási Konferencia. 1970. március (kézirat) adatal 
alapján 
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Bármilyen érdekes volna is ezeknek az adatoknak részletes elemzése, 
erről e tanulmány szükségszerű korlátai miatt itt le kell mondanunk. Össze- 
foglalóan csupán annak megállapítására szorítkozunk, hogy az adatok azt — az 
első pillanatra meglepőnek látszó — képet mutatják, hogy az egyes országok 
műszaki szakember-ellátottsága között sem a kapitalista, sem a szocialista 
országok viszonylatában nincs olyan eltérés, mint ugyanezen országok gazda- 
sági-technikai fejlettsége között. 

A jelenség okainak pontos és megbízható felderítése még komoly kutató- 
munkát igényel. Bizonyos azonban, hogy az alapvető okot a munka termelé- 
kenysége közötti különbségben kell keresnünk. A kevésbé fejlett országokban 
alacsonyabb színvonalú a vezetés és irányítás, a műszaki kultúra, a munka 
szervezettsége és fegyelme, kisebb a koncentráció, a kooperáció és a speciali- 
záció foka, alacsonyabb szintű a társadalmi munkamegosztás stb. Mindezek 
következtében ezek az országok nemcsak több anyagot és több munkás- 
munkaórát használnak fel azonos tömegű használati érték előállításához, ha- 
nem több mérnöki, technikusi stb. munkaórát is, anélkül, hogy ez a többlet- 
felhasználás a többletráfordítással arányos mértékben jelentkezne a termé- 
kek korszerűségében, minőségében, műszaki paramétereiben. 

Ebből következik, hogy a műszaki szakemberek számát nem lehet , sok- 
nak" vagy ,kevésnek" tartani csupán annak alapján, hogy a magyar nép- 
gazdaság relatív szakember-ellátottsága hogyan viszonylik más országokhoz 
viszonyítva. Nem látszik tehát megalapozottnak az az utóbbi időben felmerülő 
vélemény sem, amely azzal bizonyítja, hogy Magyarországon , sok" a műszaki 
szakemberek száma, mert relatív állományuk eléri vagy meghaladja egyes 
fejlettebb tőkésországok szakember-ellátottságának színvonalát. A nemzetközi 
összehasonlító adatokból világosan látható, hogy Magyarország műszaki szak- 
ember-ellátottsága alacsonyabb, mint a többi szocialista országé, és közel esik 
a fejlett tőkésországok ellátottsági szintjéhez. A műszaki szakemberállomány 
országonként különböző és Magyarország esetében különösen lassuló ütemű jö- 
vőbeni fejlődését figyelembe véve 10—15 éves távlatban még jobban az előb- 
biek fogják jellemezni a magyar népgazdaság műszaki szakember-ellátott- 
ságát. 

A nemzetközi összehasonlítás, valamint a hazai tapasztalatok és a tervek- 
ből levonható következtetések ellentmondanak tehát annak az utóbbi időben 
terjedő aggálynak, hogy túlzott Magyarország mai műszaki szakember-ellá- 
tottsága és a jövőre előirányzott szakképzés. A nemzetközi összehasonlító 
adatok éppen arra figyelmeztetnek, hogy komoly erőfeszítéseket kell ten- 
nünk az oktatás és képzés minőségének emelésére és a szakemberek munkája 
hatékonyságának növelésére. A távlati szakember-szükségleti tervek ugyanis 
a szakemberek munkája hatékonyságának növekedését feltételezték. Ha ez a 
feltételezés nem valósul meg, akkor néhány év múlva, amikor már a szak- 
ember-szükségleti tervek alapján beiskolázott, csökkentett létszámú évfolya- 
mok végeznek, szakmunkaerő-hiány jelentkezhet. 

Népgazdaságunk szakemberállományának teljesítőképessége ugyanis nem- 
csak azért kisebb annál, amit a szakemberállomány növekedését, illetve 
nagyságát jelző statisztikai adatok mutatnak, mert — amint erre utaltunk — 
fogyatékos volt a fiatal szakemberek iskolai és gyakorlati nevelése és kép- 
zése. Még nagyobb azoknak a társadalmi és gazdasági ösztönző eszközöknek 
és módszereknek a hatása, amelyek a dolgozók munkateljesítményeit befolyá- 
gsolják. Ezért szakembereink munkájának hatásfoka és így végső soron a nép- 
gazdaság szakember-szükséglete is jelentős mértékben függ a gazdasági reform 
általános szabályozó rendszerének továbbfejlesztésétől, a reform eredményei- 
nek jelentkezésétől, 
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A tudományos és technikai fejlődés — a gazdasági struktúra átalakulása — 
a népgazdaság munkaerő-struktúrájának prognózisa 


Az elmúlt két-három évtizedben a termelőerők fejlődésének új korszaka 
bontakozott ki a technikailag élenjáró országokban. Az új fejlődési szakasz 
a tudományos és technikai forradalom, az ipari forradalom és az ezzel össze- 
függő társadalmi és gazdasági viszonyok méhében alakul ki. Nem térünk ki 
e cikk keretében a társadalmi és termelési viszonyok kérdéseire, tehát arra 
sem, hogy a szocialista társadalmi rendszer milyen specifikus módon hat a 
termelőerők fejlődésére, és — a kapitalizmushoz képest — hogyan módosítja 
azok társadalmi hatásait. Összefoglalóan bemutatjuk azonban — a vonatkozó 
szakirodalom feldolgozása alapján — a termelőerők újkori fejlődésének fő 


szakaszait, az ipari és a tudományos-technikai forradalmat jellemző legfőbb 
jegyeket.5 


Ipari forradalom Tudományos-technikai forradalom 


1. Munkaeszköz 


Géprendszerek kialakulása A  tech- Termelési rendszerek kialakulása. A 

nikai fejlődés fő iránya: a részleges technikai fejlődés fő iránya: a részle- 

gépesítéstől a komplex gépesítésig ges automatizálástól a teljes automati- 
zálásig. 


2. Ember és gép 


Az ember feladata a gépi termelésben: — Az ember feladata: a termelési rend- 
gépkezelés, irányítás, szabályozás. A szert irányító és szabályozó gépek, 
termelés fő, közvetlen tényezője. az em-  — automatikák tervezése, szerkesztése, 
ber. karbantartása. Az emberi munka fő 
j területe a termelés előkészítése és fel- 

ügyelete. 


3. Tudomány 


A. tudomány viszonylag szűk területen — A tudomány a társadalmi tevékenység 

és többnyire közvetett módon hat a . egész területén a munka közvetlen és 

termelésre és a technikai fejlődésre. A szerves része; a tudomány a termelés 

nagy tudományos felfedezések és ipari közvetlen termelőerejévé válik. A nagy 

alkalmazásuk közötti idő 30—100 év. tudományos felfedezések és ipari alkal- 

3 mazásuk közötti idő 5—15 év; a ter- 
mékstruktúra változása meggyorseul. 


4. Munkatárgy 


Lényegében nem változik. A fő ener- Részben átalakul. A fő energiabázis a 

giabázis a szén. A termfészet szolgál- szénhidrogének, majd a  magenergis. 

tatja a nyersanyagokat. Növekszik a vegyipar szerepe a nyers- 
anyag-ellátásban. i 


5. Munkaidőalap 


Az össztársadalmi  munkaidőalap és Az össztársadalmi munkaidőalap növe- 

ezen belül az alapvető termelő ágaza-  kedése lassul, ezen belül az alapvető 

tok munkaidőalapja növekszik. termelő ágazatok munkaidőalapja stag- 
nál, majd csökken. 


6. A munkaerő és gép értéke 


A munkaerő értéke lassan növekszik; A munkaerő értékének növekedése" 
a gépek értéke viszonylag magas. meggyorsul, a gépek fajlagos értéke 
csökken. 


5 Timár János: Ipari forradalom és tudományos-technikai forradalom, Részlet az OMFB. 
13—904—1Mk számú tervtanulmányból. 1970. január (Rota). 
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Ipari forradalom 


Tudományos-technikai forradalom 


HNNNZRGSNENN EEEN KEZEK KKKTETEtEttmtttütirtittzdcEENNETEETKlEENKKKKKSTEK ee TNNNTNNTNTKOKENENKK KERT 
7. Tőkeigényesség 


A termelés tőkeigényessége gyorsan nö- 
vekszik. 


8.:A növekedés 


A gazdasági fejlődés az ipari forrada- 
lom sajátos gazdasági-társadalmi erő- 
forrásainak kimerülése következtében 
lassul. A gazdaság főként extenzív mó- 
don fejlődik. A termelő állóeszközök ál- 
lományának és a foglalkoztatottságnak 
a bővítése fontos szerepet játszik a 
gazdasági növekedésben. 


A termelés tőkeigényességének növeke- 
dési üteme csökken, majd stagnál. 


üteme és forrásai 


A gazdasági fejlődés meggyorsul. A 
gazdaság főként intenzív módon fej- 
lődik. A gazdasági. növekedésben erő- 
södik a technikai-tudományos haladás- 
nak és a szakképzettség fejlődésének 
szerepe. 


9. Ágazati struktúra 


A mezőgazdasági keresők aránya csök- 
ken; a foglalkoztatottak száma csak- 
nem arányosan növekszik az iparban 
és a tercier ágazatokban. Dinamikusan 
fejlődő ágazatok: gépipar, építőipar, 
vasúti közlekedés, posta, kereskedelem, 
bank- és pénzintézetek, államigazgatás. 


10. Szakmai 


A sezellemi és a fizikai munka élesen 
különválik; a szellemi munka aránya 
fokozatosan nő. A szakmai (foglalkoz- 
tatási) struktúra főként generációvál- 
tással változik. 


A mezőgazdasági keresők arányának 
csökkenése meggyorsul, az ipari dol- 
gozók számának növekedése lassul, 
arányuk stagnál, majd csökken; a ter- 
cier ágazatokban foglalkoztatottak szá- 
ma és aránya erőteljesen nő. Dinami- 
kusan fejlődő ágazatok: vegyipar, elekt- 
ronikai ipar, közúti és légi közlekedés, 
szállodaipar (vendéglátás), oktatás, 
egészségügy. 


síruktúra 


A szellemi és a fizikai munka közötti 
éles határvonalak fokozatosan elmosód- 
nak; a szellemi munka aránya gyor- 
sabban növekszik. A szakmai (foglal- 
kozási) struktúra változása meggyor- 
sul; a generáción belüli változások 
előtérbe kerülnek. i 


11. Oktatás 


Az alsófokú (,elemi") oktatás általá- 
nossá válik. Kialakul a szakmák és 
szintek szerint struktúrált szakképzési 
rendszer. 


A középfokú oktatás általánossá válik. 
A felsőfokú képzés fejlődése erőtelje- 


sen gyorsul. 


12. Gazdasági integráció 


A gazdasági tevékenység nemzetközi 
keretekben integrálódik. A nemzetközi 
kapcsolatok fő formája a kereskedelem. 


Magyarország és a többi hasonló fe 
15—20 éves fejlődési szakaszát az jell 
fejlődésben egyidejűleg jelentkeznek a 
dományos-technikai forradalom kezdet 


A nemzéti gazdaságok integrálódása. 
A nemzetközi kapcsolatok fő formája 
az integrált gazdasági szervezetek kere- 
tében kifejlődő kooperáció és specializá- 
ció. 


jlettségű ország fejlődésének következő 
emzi, hogy a társadalmi és gazdasági 
Z ipari forradalom befejezését és a tu- 
ét jellemző jelenségek és tényezők. Elő- 


rehaladásunk jelentős mértékben attól függ, milyen gyorsan hódít tért gaz- 
daságunkban a tudományos és technikai forradalom. 
A népgazdaság szakmunkaerő-szükségletének alakulásában a tudományos 


és technikai fejlődés a döntő. A műszaki 


fejlődés és a munkaerő-struktúra 


között azonban csak az egyes munkafolyamatokban, a gazdaság mikroszférái- 


ban állapítható meg közvetlenül 


számszerűsíthető kapcsolat. 


Népgazdasági 


szinten a tudományos és műszaki fejlődés hatása a mai tudományos megisme- 
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rés alapján nem számszerűsíthető közvetlenül, hanem csak a gazdasági és 
foglalkoztatási szerkezet közvetítésével. i 

A termelőerők fejlődése következtében mélyrehatóan megváltozik a gaz- 
daság szerkezete és ennek következtében a foglalkoztatottsági struktúra. A 
struktúraváltozás egymással összefüggő lényeges jellemzői az ágazati és a 
szakmai szerkezet módosulása. A foglalkoztatottak ágazati és szakmai struk- 
."úrájának változására vonatkozó hazai és nemzetközi vizsgálatok azt mutat- 
ják, hogy a termelésnek termékek és termékcsoportok szerinti összetétele 
viszonylag kevéssé módosítja a munkaerőnek olyan összevont csoportok 
szerinti szerkezetét, amely statisztikai módszerekkel mérhető, és amelynek 
változását a távlati tervezés keretében lehet és szükséges ig tervezni. A szak- 
emberszükségleti tervek módszertani kiindulópontja ezért a foglalkoztatottak 
számára és ágazati szerkezetére vonatkozó távlati prognózis volt. A tervezés 
során elvégzett , érzékenységi elemzések" azt mutatták, hogy e prognózisok 
lehetséges hibahatárai csekély mértékben módosítják az Összevont szakmai 
csoportok szerint tervezett szakemberszükségletet. 


A közép- és felsőfokú képzettségű szakemberek összes főbb csoportjait 
felölelő távlati szakemunkaerő-szükségleti tervek részletes kidolgozása 1963- 
ban kezdődött el, és 1969-ben fejeződött be.? Az elkészült terveket a meg- 
felelő felsőbb szervek megvitatták és jóváhagyták." E távlati szakmunkaerő- 
szükségleti tervek alapján történt az oktatási intézmények távlati beiskolá- 
zási irányszámainak kiszámítása. 

Az elkészült terveket és az oktatási irányszámokat a szakemberek egy 
része eltérő szempontokból vitatja. A különböző vélemények részben az előző 
fejezetben vázolt okokkal függenek össze, részben pedig azzal, hogy a mun- 
kaerő-szükséglet tervezése a hatvanas évek elején, az akkori távlati népgaz- 
dasági tervezéssel egyidőben kezdődött. Ezért némelyek úgy vélik, hogy a 
szakemberszükségleti tervek már csak azért is ,irreálisak", mert a korábbi, 
félbemaradt népgazdasági tervezőmunka túlzó fejlesztési elképzelésein ala- 
pulnak. Az 1965 és 1968 között befejezett és jóváhagyott szakemberszükség- 
leti tervek azonban sem feltételezéseikben, még kevésbé módszertanilag nem 
álltak kapcsolatban a régi távlati tervvel, és eleve számoltak a munka haté- 
konyságának jelentős növekedésével. Csak egyes ágazatok vonatkozásában 
éreztették befolyásukat a korábbi, túlzó fejlesztési elképzelések. A jóváha- 
gyáasra előterjesztett távlati szakemberszükségleti tervek azonban — részben 
éppen emiatt — a szakmai csoportok többségében az ágazati tervszámítások 
által javasolt létszámnál kisebb szakmunkaerő-szakségletet irányoztak elő. 
(Pl. az ágazati javaslatok együttvéve 379 ezer főben irányozták elő a nép- 
gazdaság 1980. évi műszaki szakember-állományát; az OMFB és OT által 
előterjesztett és a kormány által jóváhagyott távlati műszaki szakember- 
szükséglet 274 ezer fő.) 

Ezek a szakemberszükségleti tervek azonban csak 1980-ig szólnak, és az 
idő múlásával a szakemberszükséglet szempontjából már nem adnak kíelé- 
gítő támpontot az oktatás fejlesztéséhez. Emellett ha az alapul szolgáló felté- 
telezések megváltoznak, e tervek részletei viszonylag jelentősen módosulhat- 
nak. Ezért a kormány határozatának megfelelően az Országos Tervhivatal 
és az érdekelt minisztériumok már eddig is folyamatosan felülvizsgálták egyes 
szakmák szakemberszükségleti tervét (pl. könnyűipari szakmák, közlekedés! 

üzemmérnökök;, építő, építész, bányász, vegyész stb.). Az eddig megállapított 


6 A szakmunkaerő-szükséglet és ezzel összefüggésben az oktatás távlati tervezésének mód- 
szertani alapelveiről áttekintest ad Timár János .,A szakmunkaerő-szükséglet és az oktatás kg 
vezésének kapcsolatai"? című tanulmánya (Közgazdasági Szemle, 1966. 6. szám), valamint kávtibzs 
a módszertant illetőleg kibővített változata, amelyet a Nemzetközi Munkaügyi Szemle 1366. 
októberi száma is publikált. ; 0: évi His 

7 Néhány fontosabb összefoglaló dokumentum címe: A magyar népgazdaság 1980. év füg. 
szaki szakemberszükséglete és fedezete. Összefoglaló jelentés. OMFB 540 65., 1965. OMFB 13 
A magyar népgazdaság 1980. évi gazdasági és ügyviteli szakmunkaerő-szükséglete, Országos 
501—K. 1969. február; Magyarország 1980. évi egészségügyi szakemberszükséglete, rszág 
Tervhivatal— Egészségügyi Minisztérium, tervtanulmány, 1969. szeptember. 


EL S ág át a ÉL zrsgan éaán it s 


e zt zzz rész Ve atz za Tea ad höz ata Tt ete áá 


SZAKEMBERELLÁTÁS - MUNKAERŐ-STRUKTÚRA 35 


eltérések csak egy-két kisebb szakmában jelentősek, de egészében alig érintik 
az adott szakmai csoport összevont szükségleti számait; még kevésbé befolyá- 
Se a közép- és felsőfokú oktatási egészére vonatkozó távlati fejlesztési kon- 
cepciót. 

Az előzőektől eltérő módon történik a szakmunkásszükséglet tervezése 
1960 óta rendszeresen készültek részletes ágazati és szakmai szakmunkásszük- 
ségleti tervek is az égyes ötéves tervek kidolgozása során. Az 1980-ig terjedő 
időszakra azonban csak összevont előrebecslés történt. Az előrebecsléseknél 
lehetséges jelentősebb hiba korlátozására a tervezők azt a szokásos módszer- 
tani eljárást követték, hogy igyekeztek eleve meghatározni a lehetséges hiba 
irányát. Az adott esetben a becslés felső határértékeit vették számításba, mert 
így valószínű, hogy a várható tényleges igény a becsült szükséglet alatt lesz. 
Ez az adott vizsgálat szempontjából kisebb hiba, mintha a távlati szükségletet 
becsülik alá. 

A szakemberszükségleti tervek és a fizikai munkásokra vonatkozó új 
előrebecslések alapján készült prognózis szerint a népgazdaságban foglalkoztá- 
tott munkaerő struktúrája képzettségi fok és szakma szerint a következőkép- 
pen alakul: 


A foglalkoztatottak képzettségi fok és szakma szerinti struktúrájának 
változása. 1965—1980a 


Képzettségi fok szerinti struktúra változása 


Szakmai 
struktúra 
változása 

Szakmai csoport Év 
1965 1980 
Műszaki 1965 18 9 hg j 43 100 ú 
szakemberek 1980 22 24 40 14 100 4,2 5,9 
Mezőgazdasági 1965 19 4 20 57 100 
szakemberek 1980 41 23 33 23 100 1,5 1,6 
Gazdasági és ügy- 1965 2 1 43 54 100 
viteli szakemberek 1980 5 9 60 26 100 84 89 
Pedagógusok 1965 47 51 — 2 100 
1980 57 41 ee 2 100 2,0 2,2 
Egészségügyi 1965 28 10 57 5 100 
szakemberek 1980 22 8 65 5 100 1 Vég d 3,0 
Jogászok 1965 100 — — — 100 
1980 100 - — —- 100 0,3 04 
Nem fizikai 1965 24 7 32 37 100 
dolgozók összesen 1980 26 15 43 16 100 19 9bi 23,8b 
Szakmunkás 187 I] 249 
Betanított és segédmunkás 614] 51,3 
Fizikai munkás összesen 80,1 76, 2 
Foglalkoztatott összesen 100,0 100, 0 


a) Országos Tervhivatal által készített prognózis. 
I b) A szakmai csoportok szerint nem részletezett , egyéb" (művészeti és társadalomtudo- 
mányi) képzettségű szakemberek 1,8"/--os arányával együtt. 
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Magyarországon 1980-ig a tudományos és technikai fejlődés és a gazda- 
ság szerkezeti változásai alapján tehát a következő lényeges változások vár- 
hatók a foglalkoztatottak szakmai struktúrájában: 


e A foglalkoztatottak között a túlnyomórészt szellemi munkát végzők szá- 
ma és aránya minden szakmai csoportban emelkedik. A növekedés az át- 
. lagosnál jóval gyorsabb az egészségügyi és a műszaki szakmákban. 


€ Csökken a foglalkoztatottak között a túlnyomórészt fizikai munkások 
aránya. Ezen belül a szakmunkások száma és aránya erőteljesen növek- 
szik, a különös szakképzettséget nem igénylő, betanított, illetve segéd- 
munkások. aránya és abszolút száma csökken. 


A munkaerő képzettségi fok szerinti struktúrájában várható, illetve elő- 
irányzott változások főbb jellemzői a következők: 


€ A korábbi tendenciától eltérően az egyetemi képzettségű szakemberek 
aránya csak kismértékben növekszik, sőt az egészségügyi szakemberek 
csoportjában csökken. 


6 A szakemberek között — az egészségügyieket és jogászokat kivéve — 
erőteljesen emelkedik a főiskolai (felsőfokú technikumi, szakiskolai) 
képzettségű szakemberek aránya. I 


6 A középfokú végzettségű szakemberek aránya nagymértékben növekszik 
a mezőgazdasági, valamint a gazdasági és ügyviteli szakemberek csoport- 
jában, mérsékelten emelkedik a többi szakmai csoportban. 


6 A megfelelő iskolai végzettség nélkül dolgozó gyakorlati szakemberek 
aránya a műszaki, a mezőgazdasági, valamint a gazdasági és ügyviteli 
szakemberek csoportjában az 1965. évi arány felére-harmadára csökken. 


Egészében véve a munkaerő általános műveltsége és szakképzettsége je- 
lentősen növekedni fog. Ennek következtében a népgazdaságban egyre több 
lesz az olyan dolgozó, aki már az iskolai oktatásban szerezte meg a munka- 
köréhez szükséges általános műveltséget és szakmai ismereteket. A képzettségi 
fok szerinti szerkezet előirányzott változásai az eddigieknél jobban megfelel- 
nek a társadalmi munkamegosztás differenciálódó és növekvő szintű követel- 
ményeinek, és ez — a munkaerő hatékonyságát befolyásoló más tényezőktől 
függően — jelentős forrása lehet gazdasági növekedésünk gyorsulásának. 


Bár a szakemberszükségleti és beiskolázási tervezés nemcsak a korábbi 
hazai gyakorlathoz, de más országok tervezéséhez viszonyítva is a szakmák 
szokatlanul széles körére terjed ki, mégsem teljes körű. A központi tervezés 
nem foglalja magába azokat a szakmákat, amelyekben a szakemberek lét- 
száma viszonylag csekély, vagy amelyeknek a gazdasági fejlődés szempont- 
jából közvetlenül nincs jelentőségük. E szakmák közé tartoznak például a 
művészeti szakmák, a pszichológus, a szociológus, a népművelési szakmák stb. 
Az ezekre vonatkozó beiskolázási előirányzatok — tekintettel a csekély mun- 
kaerő-keresletre — igen szerény mértékűek, de elhelyezkedési nehézségek 
még így is jelentkeznek, és ezért a szakmát elhagyók száma is aránytalanul 
magas. Ennek ellenére valószínű, hogy e szakmákban — a műszaki szakmák- 
hoz hasonlóan — a jelenlegi munkaerő-kereslet nem tükrözi hűen a társa- 
dalmi fejlődés objektív szükségleteit. A termelés tömegszakmáiban azonban 
ma jóval nagyobb a kereslet, mint az objektívnek ítélhető szükséglet, az em- 
lített humán szakmákban visznnt a helyzet fordított. E jelenségnek az az 
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egyik oka, hogy számos munkakörben, amelyben az említett szakmáknak 
komoly szerepük volna, ma is más szakmájú vagy megfelelő képzettség nél- 
küli munkaerők dolgoznak. (Pl. szociális gondoskodás, munkaközvetítés, pá- 
lyaválasztási tanácsadás, a munkaügyi munkakörök egy része stb.y Egy to- 
vábbi lényeges ok az, hogy a szóban forgó, szakképzettséget igénylő foglal- 
kozások jelentős része a költségvetési ágazatokhoz tartozik, és e munká- 
helyek számát —. részben takarékossági okokból, részben a szükséglet fel 
nem ismerése miatt — alig bővítik. 

A humán szakmáktól eltekintve Magyarország 1980-ra várható szakmai 
struktúrája beillik a gazdaságilag fejlettebb országokra jellemző fejlődési 
trendbe. Ez az összetétel azonban nem mindenben felel meg azoknak a túlzó 
elképzeléseknek, amelyek az utóbbi időben — főként a tudományos-technikai 
forradalmat népszerűsítő munkák alapján — széles körben kialakultak. A tu- 
domány és a technika valóban bámulatos eredményei ugyanis sokakban azt az 
illúziót keltik, hogy a nehéz, illetve az egyszerű fizikai munka kiküszöbölése - 
egy-egy ország gazdaságában már a közeljövőben, vagy legalábbis a közeli 
egy-két évtizedben bekövetkezik. A valóságban a munkaerő szakmai struk- 
túrájának fejlődése a múlthoz képest rendkívül gyors ugyan, de nemcsak 
Magyarországon, hanem a nálunk iparilag fejlettebb országokban is csak foko- 
zatosan változik, és nem követi a vágyak és illúziók szárnyalását. 

A tudományos-technikai forradalom ma a technikailag legfejlettebb or- 
szágokban is még kezdeti szakaszában tart. A technikai fejlődésre leginkább 
jellemző új folyamatok, az automatizálás és a kibernetizálás elemei Magyar- 
országon és más gazdaságilag közepesen fejlett országokban is megjelentek 
ugyan, de csak fokozatosan hódítanak teret, mégpedig elsősorban a technikai- 
lag élenjáró ágak koncentrált nagyüzemeiben. Emellett számolni kell azzal is, 
hogy egy ország munkaerő-állománya 35—40 korosztályt képvisel. Ezért a 
fiatalok magas színvonalú képzése csak abban a mértékben módosítja a 
munkaerő-állomány egészének struktúráját, ahogyan az újonnan képzett kor- 
osztályok felváltják a munkából kiöregedő generációkat. Ez a folyamat ha- 
sonló ahhoz, ahogyan a technikai fejlődés csúcsain észlelhető rendkívül gyors 
fejlődés is csak lassan és fokozatosan módosítja a munkahelyek millióinak 
szerkezetét. 

A statisztikailag mérhető és még inkább a távlatokra tervezhető össze- 
vont statisztikai és tervezési mutatók számszerű mennyiségi változásai emel- 
lett nem mutatják meg és nem is tárhatják fel a mutatók mögött meghúzódó 
jelentős minőségi változásokat. A technikai fejlődéssel, a munkafeltételek és a 
munkakörülmények változásával néhány évtized alatt a tradicionális elneve- 
zésű munkaköröknek és foglalkozásoknak a tartalma is megváltozik. Igaz 
ugyan tehát, hogy a dolgozók viszonylag jelentős része még egy-két évtized 
múlva is , betanított munkás" vagy , segédmunkás" jellegű munkakörben 
fog dolgozni, de még inkább igaz, hogy az idő előrehaladásával egyre nagyobb 
általános műveltségre lesz szükségük e munka elvégzéséhez, és a korszerű 
általános műveltség jelentős részben olyan ismereteket is magában foglal 
majd, amelyek egy korszakkal előbb még valamiféle speciális szakismeretet 
jelentettek. 

A magyar munkaerő-állomány struktúrájában várható változások mély- 
sége azonban még a tervezés legösszevontabb ka-egóriái szerint is világosan 
látható, ha egymás mellett mutatjuk be, hogy milyen mértékben módosítja a 
feltételezett gyors tudományos-technikai fejlődés és gazdasági struktúraválto- 
zás a népgazdaság munkaerő-állományának és az utánpótlással összefüggő 
új munkaerő-szükségletnek az összetételét. 


38 KISS ÁRPÁD-TIMÁR JÁNOS 


A népgazdaságban foglalkoztatottak állományának és az új munkaerő-szükségletnek 
szerkezeti változásaa 


1965—1980 
Állomá létszá Tevékenységi kör 
Teljes új munkáerő- SNÉÉR ús; ———m mm (képzettség) 
szükeéglet 1965 1970 1975 1980 11965—197011970—19751 1975—1980 
Szellemi dolgozó 20 21 22 24 20 22 38e 
Szakmunkás 19 21 23 25 31 39 . 44 
Betanított és 
segédmunkás 61 58 55 51 49 39 20 


. Foglalkoztatottak J J 
összesen 100 100 100 100 100 Í 100 100 


a) Az Országos Tervhivatal prognózísai szerint. 
ú; b) A halálozás, nyugdíjazás iniatti veszteség pótlása és az állomány létszámnövekedése 
együtt. I i I 
c) A jelentős növekedés fő oka az állomány szabálytalan kor-struktúrájából eredő pótlási 


szükséglet ugrásszerű emelkedése. 


. Az előttünk álló feladat most az, hogy oktatási rendszerünk, valamint a 
nevelés tartalmának és módszereinek korszerű továbbfejlesztésével kielégítsük 
társadalmunk növekvő igényeit, és a korábbinál műveltebb és képzettebb 
fiatalok foglalják el a kiöregedő nemzedékek helyét. 

Még nagyobb feladat az, hogy társadalmi és gazdasági intézményrendsze- 
rünk továbbfejlesztésével elérjük, hogy az emberek millióinak munkája az 
eddiginél termelékenyebb és hatékonyabb legyen. 


wow lna 


Józsa János: 1919 
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Az egység erősebb 


Mindössze egy év telt el a kommunista és munkáspártok nemzetközi ta- 
nácskozása óta. Rövid idő ez egy világméretű és a világ megváltoztatásán 
munkálkodó mozgalom életében, mégis egyre világosabban kirajzolódik a 
moszkvai értekezlet jelentősége. 1989 június a fordulat kezdetét: az antiimpe- 
rialista platformon szerveződő egység felülkerekedésének és az egységbontók 
égsz blkáátetátálsá kiindulópontját jelzi a kommunista világmozgalom törté- 

n. 

A testvérpártok konferenciáját mindenekelőtt a nemzetközi helyzetben 
bekövetkezett változások tették szükségessé. Az imperialisták a második vi- 
lágháborút követő évtizedben alkalmazott hidegháborús és , felszabadítási" 
politikájukat — ennek teljes csődje mijatt — fondorlatosabb eszközre, az 
úgynevezett fellazítási taktikára, a szocialista országok, a kommunista pár- 
tok, a különböző haladó erők megosztásának és egymással való szembe- 
fordításának politikájára cserélték fel. De a régi módszereikről sem mond- 
tak le teljesen és véglegesen. Azokban az országokban, amelyekben még 
nem eléggé szilárd a helyzet, a fellazítási politikával egyidejűleg alkalmaz- 
zák a felforgatás, a nyílt és a titkos diverzió legváltozatosabb eszközeit, s 
még meglevő hatalmas gazdasági, politikai és katonai tartalékaik bevetésé- 
vel megpróbálják, hogy a , széleken" visszaszorítsák a haladás erőit. 1965-ben 
helyi háborút robbantottak ki Vietnamban, majd 1967-ben a Közel-Keleten. 
Az újonnan felszabadult országok egész sorában puccsokkal, cselszövésekkel, 
s ha kell, nyílt katonai beavatkozással akadályozzák, hogy ezek az államok 
végigjárják a teljes függetlenség és a társadalmi fejlődés útját. 

Az imperialisták igyekeznek kihasználni azt, hogy az utóbbi esztendők- 
ben megbomlottak a kommunista mozgalom sorai, s megerősödtek a szét- 
húzó tendenciák. Igaz, a kommunista mozgalom történetében időről időre 
mindig is "felléptek egységbontók, kiváltak sorainkból és szembefordultak 
harcunkkal egyes, a sikerektől megszédült, vagy az átmeneti kudarcoktól, 
vereségektől megrémült útitársak, kispolgári forradalmárok. Mindez termé- 
szetes kísérőjelensége egy olyan mozgalomnak, amely a társadalom leg- 
élesebb osztályellentéteinek viharaiban és gyújtópontjában áll, a politikai 
élet sűrűjében él és harcol. Csakhogy a kommunisták első ízben az ötvenes 
évek végén, a hatvanas évek elején találták magukat szemben : azzal, hogy az 
egységet egy hatalmon levő párt bontja meg, mégpedig olyan párt, amely 
a világ legnépesebb országában tevékenykedik, s amely forradalmi múltja 
és hatalmas súlya révén nemcsak nagy tekintélyre tett szert a munkás- 
mozgalomban és a nemrég felszabadult népek körében, hanem jelentős befo- 
lyást is gyakorolt mind a nemzetközi életre, mind a nemzetközi kommunista 
mozgalomra. A Kínai Kommunista Párt vezetőinek szélsőségesen szektás, dog- 
matikus politikája végül is a Szovjetunió elleni fegyveres provokáció kirob- 
bantásába torkollott. 

Több kapitalista országban viszont a második világháború után bekövet- 
kezett tőkés konjunktúra és a burzsoázia nyomása azt idézte elő, hogy 
egyik-másik testvérpárt soraiban megerősödtek a revizionista koncepciók. 
E nézetek képviselői engedményeket tettek az osztályellenségnek, az im- 


40 " — VÁRNAI FERENC 


perializmus elleni harc helyett a munkásmozgalmon belüli vitákat helyezték 
előtérbe és a szektarianizmus, a dogmatizmus elleni harc ürügyén a való- 
ságban a marxizmus—leninizmussal fordultak szembe. Elvtelenül megta- 
gadták a kommunista mozgalom közös érdekeit, feladták az internacio- 
nalista pozíciót, és egyesek kísérletet tettek arra, hogy szovjetellenességgel 
nyerjék meg a választók bizalmát, a szociáldemokrata és a burzsoá-demokra- 
tikus pártok szövetségét. 

A marxizmus—leninizmustól való jobboldali és álbaloldali elhajlások lát- 
tán néhol teret nyert a , semlegesség", a , vitáktól való távolmaradás" szel- 
leme. A nézeteltéréseket ,a két nagy párt veszekedésének" állították be, 
egyenlőségjelet tettek az SZKP és a KKP politikája közé, s igyekeztek elke- 
rülni a világos elvi állásfoglalást. 

A nemzetközi reakció fokozódó nyomása, a sorainkban tapasztalható egy- 
ségbontás sürgős szükségszerűséggé tette a testvérpártok ellenakcióját. Már öt 
esztendővel ezelőtt, 1965 elején konzultatív találkozóra gyűlt egybe Moszkvá- 
ban 18 kommunista és munkáspárt képviselője. Megállapították: , Valamennyi 
kommunista pártnak — jobban mint valaha — tanújelét kell adnia interna- 
cionalista kötelességtudatának, tömörülnie kell az imperializmus, a gyarmati 
rendszer, a neokolonializmus, a monopoltőke uralma elleni közös harcra, a 
felszabadító mozgalom aktív támogatására, és az imperialista agresszió által 
megtámadott népek megvédésére, valamennyi állam szuverenitásának és te- 
rületi épségének tiszteletben tartásán alapuló egyetemes békéért folyó harc- 
ra." Az értekezlet részvevői nélkülözhetetlennek tartották, hogy ,a kommu- 
nista pártok közös erőfeszítéseket tegyenek a pártok közötti viszony javítá- 
sára, a nemzetközi kommunista mozgalom egységének megszilárdítására, vala: 
mennyi testvérpárt önállóságának és egyenjogúságának elvei alapján". 


A helyzet bonyolultságát mutatta, hogy csaknem három esztendei erőfe- 
szítésre volt szükség, míg összeülhetett a kommunista és munkáspártok emlé- 
kezetes 1968 februári budapesti konzultatív találkozója, amely döntő lökést 
adott az egység helyreállításáért vívott harcnak. De még ez után is csakrem 
másfél esztendeig tartott, amíg türelmes elvi viták, a különböző nézőpontok 
érdemi egybevetése és közelítése eredményeként létrejöhetett a testvérpártok 
nagy nemzetközi tanácskozása. 

Ekkorra azonban az egység igénye már annyira felülkerekedett a szét- 
húzás tendenciáin, hogy a kommunista pártok akcióegységét megalapozó 
moszkvai tanácskozás létrejöttét olyan súlyos események sem tudták meg- 
akadályozni, mint amilyenek a csehszlovákiai és a kínai fejlemények voltak. 
Csehszlovákiában a szektás hibákkal szembeni fellépést, valamint a párt sorai- 
nak megbomlását a jobboldal arra kívánta felhasználni, hogy kiszakítsa az 
országot a szocialista közösségből. Az öt szocialista ország határozott katonai 
akcióval állta útját a kísérletnek. Az imperialisták a , szuverenitás megsérté- 
séről" kezdtek kiabálni, a kommunista mozgalomban pedig megpróbálták 
felszítani a nacionalizmust. Sajnos, egyes kommunista pártok, illetve szocia- 
lista országok is e propaganda hatása alá kerültek. 


Hiába próbálták azonban a joboldali és , baloldali" elhajlók a Szovjet- 
unióra hárítani a felelősséget az egység megbomlásáért, hiába akarták még 
létrejötte előtt , felrobbantani" a tanácskozást. A kommunista és munkás- 
pártok túlnyomó többsége — a 89 közül 75 — 1969 júniusában közös asz- 
talhoz ült. (A távolmaradók egy része sem elvi okokból, hanem sajátos hely- 
zete, erőinek lekötöttsége miatt nem volt jelen az értekezleten.) A tanácsko- 
Zás részvevői elutasították a félrevezető manővereket és a legfőbb feladatra 
összpontosították figyelmüket: , A munkásosztálynak, a demokratikus és for- 
radalmi erőknek, a népeknek egyesülniük kell és közösen kell fellépniük — 
hangoztatták. — Megfékezni az agresszort, megmenteni az emberiséget az im- 
Derializmustól — ez a küldetés jutott a munkásosztály és minden imperia- 
listaellenes erő osztályrészéül, amely a békéért, a demokráciáért, a nemzeti 
függetlenségért és a szocializmusért harcol." 3 
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A tanácskozás megalkotta azt a platformot, amelyen létrejött és újjá- 
szerveződött a kommunista és munkáspártok túlnyomó többségének anti- 
imperialista akcióegysége, egyben kijelölte a szocializmust, a demokráciát és 
a nemzeti függetlenséget követelő erők konkrét, közös harci programját. 
Demonstrálta a kommunista összefogást, amikor az elmúlt évtizedben tapasz- 
talható széthúzással az internacionalizmust az egység fokozatos helyreálli- 
tásának perspektíváját állította szembe, s megalapozta, hogy a hetvenes 
évek a kommunista világmozgalom új, magasabb fokú egysége kibontakozá- 
sának évtizedévé válhassanak. 


, Az imperializmus képtelen visszaszerezni az elveszített történelmi kezde- 
ményezést és visszafelé fordítani a mai világ fejlődését. Az emberiség fejlő- 
désének fő útvonalát a szocialista világrendszer, a nemzetközi munkásosztály 
és az összes forradalmi erő határozza meg" — állapította meg a testvérpár- 
tok nemzetközi tanácskozásának fő dokumentuma. Az okmány megszületése 
óta eltelt esztendő tényei hitelesítik e fontos következtetés helyességét. 

A szocialista országok túlnyomó többségének gazdasági fejlődése dina- 
mikus és lényegesen meghaladja a tőkés világ anyagi növekedését. (A törté- 
nelmi tendenciát jól mutatja, hogy a szocialista országok 1950-ben a világ 
ipari termelésének 20, 1960-ban 28, 1970-ben pedig már 38 százalékát adták. 
És ez az arány lényegesen nagyobb lehetne, ha a Kínai Népköztársaság gaz- 
dasága a , nagy ugrás" és a , kulturális forradalom" következtében nem to- 
pogna egyhelyben az utolsó évtizedben.) A KGST további szilárdulását szol- 
gáló, valamint a Varsói Szerződés Szervezetének korszerűsítését és erősíté- 
sét elősegítő múlt esztendei döntések, a Szovjetunió ultramodern rakétaelhá- 
rító védelmi rendszerének kiépülése és ballisztikus stratégiai rakétaprogram- 
jának az Egyesült Államok vezetőit is meglepő rohamos tempójú megvaló- 
sulása pedig félreérthetetlenül bizonyítja: ,,A szocialista világrendszer az im- 
perializmus elleni harc döntő ereje." 


Az imperializmussal szemben folytatott harcban semmiképp sem elég 
csupán a meggyőződés vagy az elszántság. A küzdeni akarást mindenekelőtt 
olyan anyagi, katonai hatalommal kell alátámasztani, amely határt szab az 
imperializmusnak. A szocialista országok közössége, s elsősorban a Szovjet- 
unió rendelkezik ilyennel. 

Érthető, hogy az imperialisták nem mulasztanak el egyetlen alkalmat 
sem, hogy megkíséreljék aláásni a szocialista .országok államhatalmának alap- 
jaít. Nagyon jól megértették, hogy a szocialista világrendszer létrejötte és 
megerősödése az útjukban álló legfőbb akadály. Felhasználnak hát minden 
eszközt, a katonai akcióktól a nyílt vagy burkolt felforgatásig. Igyekeznek 
kiaknázni a szocialista országok minden nehézségét, az új rendszer történel- 
are fiatal voltából fakadó minden tévedését, minden gyöngeséget vagy 
ibát, 

Az imperializmus ellenfeléi viszont messzemenően érdekeltek a szocia- 
lista világrendszer és minden egyes szocialista ország fejlődésében, erősö- 
désében és közös erővel való megvédésében. ,A munkáshatalom, a szocia- 
lista vívmányok megvédése egy adott országban, a szocialista országok mind- 
egyikének, a nemzetközi munkásosztálynak közös ügye, közös érdeke. A tör- 
ténelem azt tanítja, hogy a szocialista országok népének, az egyes országok 
munkásosztályának döntő és kiapadhatatlan erőforrása a proletár internacio- 
nalizmus, az egység és összefogás, az egymás harcának kölcsönös támoga- 
tása" -—. mondotta — Kádár János elvtárs a tanácskozáson. A nemzetközi 
tanácskozás arra a következtetésre jutott, hogy ,a szocializmus védelme a 
kommunisták nemzetközi kötelessége". 

Immár egy esztendő tapasztalatai igazolják a moszkvai tanácskozás ok- 
mányának azt a megállapítását is, amely szerint ,a kapitalizmus fellegvárai- 
ban a forradalmi harc, az egész demokratikus imperialistaellenes mozgalom 
fő mozgató ereje a munkásosztály". Az imperializmus pozícióit, a monopoltőke 
hatalmi rendszerét világszerte gyengítik a munkásoknak gazdasági és poli- 
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tikai követeléseikért vívott osztályharcos sztrájkmozgalmai. 196864 és 1987 kö- 
zött a fejlett tőkésországokban a sztrájkolók száma közel 20 millió volt, 19687 
és 19869 között pedig 52 millió. Ilyen kiterjedt sztrájkmozgalomra korábban 
még sohasem volt példa. Olaszországban a múlt év őszén a háború utáni 
idők legnagyobb munkásmegmozdulásai zajlottak le, s ezek a november 19-i 
országos méretű általános sztrájkban tetőztek. A francia munkásosztály két 
évvel ezelőtti általános sztrájkja során évtizedes követelések megadására kény- 
szerítette a francia burzsoáziát, s ez a küzdelem vezetett el De Gaulle buká- 
sához is. Még a világimperializmus fellegvárásban, az Egyesült Államokban 
is megélénkültek a sztrájkmozgalmak. 1969-ben egész szakmák szüntették 
be hónapokra a munkát. És e sztrájkok többnyire akkor is megkezdődtek, 
ha a kormány a nyomás és a fenyegetés eszközeit vetette latba ellenük, vagy 
ha az áruló szakszervezeti vezetők ellenezték. ; 

Jóformán egyetlen olyan tőkésország sincs, amelyben a munkások csu- 
pán anyagi, bérjellegű követeléseket támasztanának. Japánban például az 
amerikaiakkal kötött biztonsági szerződés felmondásáért, Okinawa szigeté- 
nek visszacsatolásáért és az atomháború elhárításáért, az NSZK-ban és sok 
más országban az újfasizmus ellen, Angliában és az Egyesült Államokban 
a szakszervezeti jogok védelmében lobbant lángra a harc. Különösen széles 
méreteket öltött a hős vietnami nép küzdelmét támogató nemzetközi szolida- 
ritás. Szinte a világ minden országában és magában az Egyesült Államokban 
is új erőre kaptak és a társadalom minden rétegét megmozgatják az indo- 
kínai háború megszüntetésére irányuló tömegakciók. 

Az ún. harmadik világban is megerősödtek az imperializmussal szembeni 
függetlenségi törekvések, Különösen jól megfigyelhető ez a folyamat az arab 
világban. Az EAK, Szíria, Algéria és Dél-Jemen antiimperialista politikájá- 
hoz az utóbbi időben mindinkább felsorakozik Irak, és kitört a neokolonializ- 
mus láncaiból Szudán és Líbia is.A Még Libanon és Szaúd-Arábia sem tudta 
teljesen kivonni magát a felszabadításért küzdő arab erők támogatása alól. 
Mi sem bizonyítja jobban az imperialistaellenes akcióegység izrhosodását, 
mint az, hogy egyre szorosabbá válik a kapcsolat az arab nemzeti függet- 
lenség különböző hívei és az arab kommunisták között. 

A világ más térségeiben sem volt képes a reakció arra, hogy útját áll- 
ja a nemzeti felszabadító mozgalmaknak. Ezt olyan friss példa igazolja, mint 
Nigériáé, ahol a haladó világ szimpátiáját és segítségét élvező, a nemzeti 
egységet képviselő központi kormánynak az imperialisták támogatta szakadá- 
rok fölötti győzelmével ért véget a csaknem három esztendeig tartó polgár- 
háború. De ezt bizonyítja Brazzaville-Kongó is, ahol olyan haladó kormány 
került az ország élére, amely — kifejtett szándéka szerint — a tudományos 
szocializmus eszméit kívánja megvalósítani. Az imperialisták hiába kísérelték 
meg ebben az erszágban, hogy puccsal a visszájára fordítsák a fejlődést. Az 
ellenforradalmárok súlyos csapást szenvedtek el, és az eredmény a társadalmi 
haladás meggyorsulása lett. Az amerikaiak, más imperialista hatalmak 
segítségével, Kambodzsában is összeesküvést szőttek. A következmények azon- 
ban itt sem kecsegtetik semmi jóval az Egyesült Államokat. Az amerikai 
kormány, amely megpróbált kimászni a vietnami háborúból, most egyre mé- 
lyebben süpped a mocsárba az egész indokínai félszigeten, Vietnam mellett 
Laoszban és Kambodzsában is. 


Latin-Amerikában az Egyesült Államok korábban mindig szilárdan tá- 
maszkodhatott a hadseregekre. Most azonban Peruban és Bolíviában olyan 
hazafias katonatisztek kerültek hatalomra, akik egymás után hoznak intéz- 
kedéseket az amerikai monopoltőke birtokolta földek, gyárak, bányák álla- 
mosítására. Washington tekintélyének csökkenését mutatja, hogy mind több 
dél-amerikai fővárosban hangzik el a sürgetés: vessenek véget Kuba bojJ- 
kottjának. Ha egymás mellé helyezzük ezeket a nyilatkozatokat, a névsor 
világosan tükrözi a változott időket. Csak a legutóbb is Chile, Peru, Vene- 
zuela, Bolívia és más országok elnökei, miniszterelnökei, vagy külügyminisz- 
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terei szálltak síkra a Kubával való normális kereskedelmi kapcsolatokért. 
Hangot kapott ez a törekvés az Amerika-közi Gazdasági és Szociális Tanács 
nemrég megtartott caracasi értekezletén is, ahol sok dél-amerikai ország dele- 
gációja nyilatkozott a Kuba elleni bojkott megszüntetése mellett. A chilei 
kormány pedig úgy határozott, hogy felújítja kereskedelmi kapcsolatait a 
szigetországgal, 

A felsorolt tények fényében még nyilvánvalóbb, hogy a moszkvai tanács- 
kozás elemzése mennyire híven tükrözi a valóságot: a kommunista világ- 
mozgalom iemosodó egysége és növekvő aktivitása valóban ösztönzőleg hatott 
az antiimperialista harcosok küzdelmére. A harc fellendülése pedig megérleli 
az imperialistaellenes erők világértekezlete megszervezésének legfőbb fel- 
tételeit is. 

Aligha lehet tehát túlbecsülni annak a jelentőségét, hogy megerősödött 
a kommunista pártok közti bizalom és megjavultak a testvérpártoknak a 
marxizmus—leninizmus elveire alapozott kapcsolatai. És ha vannak is még 
mozgalmunkban egységsértő revizionista és dogmatikus nézetek, mindjobban 
tért hódít a proletár internacionalizmus eszméje, az a felismerés, hogy nézet- 
eltérések nern akadályozhatják az imperializmus elleni összefogást. 


Jobban koordinálják munkájukat a testvérpártok, s ez a két és több- 
oldalú találkozók gyakoribbá válásában is kifejeződik. Ezt jelezte a 28 euró- 
pai ország kommunista és munkáspártjainak Moszkvában ez év januárjában 
megrendezett értekezlete is, amely a földrészünk békéjéért és biztonságáért, 
az Odera—Neisse és az NDK—NSZK határok elfogadtatásáért, az NDK nem- 
setközi jogú elismertetéséért, az európai államok kormányai régóta kívána- 
tos találkozójának kivívásáért folyó harc további feladatait vitatta meg. 

A moszkvai tanácskozás gyümölcsöző hatását, az egységtörekvések foko- 
zódását bizonyítja az a közeledés is, ami a latin-amerikai kommunista pár- 
tok között megy végbe. Ezek a pártok néhány hónappal ezelőtt közös neve- 
zőre jutottak a földrész forradalmi erői együttműködésének kérdéseiben. 
A megegyezés annál figyelemreméltóbb, mert közismert, hogy a gerilla-moz- 
galom megítélésében hosszú időn át lényeges véleményeltérés volt Kuba és a 
dél-amerikai kontinens több más kommunista pártja között. Kubai elvtár- 
saink saját tapasztalataik alapján is kezdenek meggyőződni arról, hogy a for- 
radalomnak megvannak a maga törvényei és feltételei, s ezeket nem lehet 
sem megkerülni, bárki bármilyen hősi áldozatot hoz is a nemes célért. 


A kedvező folyamatot még fokozta és fokozza az a széles körű elisme- 
réssel fogadott új, korszerű demokratikus módszer, amely a nemzetközi ta- 
nácskozás előkészítését és lefolytatását jellemezte. A kollektív munkáról, a 
nyílt, elvtársi légkörről a legnagyobb elismeréssel nyilatkoztak azok a pártok 
is (például az Olasz Kommunista Párt, vagy Nagy-Britannia Kommunista Párt- 
ja), amelyeknek voltak fenntartásaik a moszkvai értekezlet fő dokumentumá- 
nak egyes részeivel kapcsolatban, vagy a Jugoszláv Kommunisták Szövetsége, 
amely — mint ismeretes — nem vett részt a közös munkában. 

A felsorolt jelenségek világosan mutatják: ha rendkívül összetett, bonyo- 
lult lesz is a teljesebb egységért vívott harc, ha sok gondot és nehézséget 
okoz ís még a szakadárság szellemének és káros következményeinek leküz- 
dése, az idő többé nem az egységbontóknak dolgozik. Elszigetelődtek és még 
jobban el fognak szigetelődni a marxizmus-—leninizmustól jobb: és ,,bal"- 
oldali irányba elhajló nézetek és képviselőik. 

A moszkvai tanácskozás természetesen nem állította és nem is állíthatta 
egycsapásra helyre a teljes egységet. De a megelőző években — mióta sza- 
kadás állt be a Kínai Kommunista Párt és a kommunista és munkáspártok 
döntő többsége között — azzal is számolnunk kellett, hogy az egész nemzet- 
közi kommunista mozgalom kettészakad. b 

A Kínai Kommunista Párt vezetőinek magatartása eleinte meglepetést 
és zavart keltett sorainkban. Időre volt szükség, amíg világosabbá vált, hogy 
merre is fejlődnek az események, hogy mi is rejlik a valóságban a kezdetben 
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még burkolt megfogalmazások és leplezett fellépések mögött. S amíg remény 
volt arra, hogy csak átmeneti eltévelyedéssel állunk szemben, addig nem 
hiányozhatott politikánkból a türelem és a megértés sem. Egyesek azonban 
akkor is ezt vallották, amikor már nyilvánvalóvá vált, hogy a kínai vezetők 
pálfordulása se nem átmeneti, se nem véletlen jelenség. Ők a türelmet illú- 
zióval helyettesítették: úgy vélték, hogy a kínai vezetők , maguktól is meg- 
változnak majd", s ,jobb semmit sem tennünk, mert csak kiélezzük kap- 
csolatainkat és csak ronthatunk a helyzeten". Másokat a kínaiak forradalmi 
frazeológiája tévesztett meg. A szakadárok mindezt arra használták fel, hogy 
különböző országokban maoista csoportokat szervezzenek a kommunista 
pártból kilépett frakciósok, kispolgári forradalmárok részvételével. Bármeny- 
nyire szűk, tömegbázis nélküli, elszigetelt csoportok voltak is ezek, azzal a 
veszéllyel fenyegettek, hogy álforradalmi jelszavaikkal megzavarják a töme- 
geket, megosztják az antiimperialista erőket és elvonják ezek egy részét a 
tényleges ellenséggel szembeni harctól. 

Az elmúlt évek tapasztalatai azonban azoknak a testvérpártoknak a több- 
ségét is meggyőzték, amelyek sokáig kételkedtek abban, hogy a kínai veze- 
tők valóban eltávolodtak a marxizmus-—leninizmustól. Ez a tény jutott kife- 
jezésre a moszkvai tanácskozáson, amikor a részvevők a világhelyzet mélyre- 
ható elemzése és az imperializmus ellen folyó harc programjának elfogadása 
során ténylegesen elutasították a maoistáknak azt a törekvését, hogy azok 
átvegyék a forradalmi folyamat irányítását. A jóváhagyott okmányokban a 
maoizmusnak egyetlen tézise sem kapott helyet; a tanácskozásokon részvevő 
715 párt közül egyik sem emelt szót egyetlen olyan nézet védelmében sem, 
amelyet a KKP vezetése igyekszik ráerőszakolni a kommunista mozgalomra. 
S hiába szerveztek a kínai vezetők közvetlenül a moszkvai tanácskozás kü- 
szöbén véres provokációt a Szovjetunió határai ellen. A durva támadás visz- 
szájára fordult. Bár a .kínai kérdés"? nem szerepelt a tanácskozás napirend- 
jén (s akadtak, akik — érthetetlen módon — még azt is meg akarták aka- 
dályozni, hogy bárki szóba hozhassa) több mint 60 testvérpárt egyenesen . 
szükségesnek tartotta, hogy kinyilvánítsa ezen a fórumon: elítéli a kínai ve- 
zetők cselekedeteit és káros politikai irányvonalát. Nem segítették a provo- 
kációk a maoista szakadár-csoportok befolyásának növelésére irányuló el- 
képzeléseket sem: ezek a frakciók sehol sem váltak tömegpártokká. 


A moszkvai tanácskozás után már azt mondhatjuk: új kiindulópont szü- 
letett az egység fejlesztéséhez. A legutóbbi évek negatív tendenciájával szem- 
ben megindultunk az ellenkező irányba, s az előrehaladás lépésről lépésre 
folytatódik. 

Mindebben rendkívül fontos szerepe volt annak a következetes magatar- 
tásnak, amelyet a Szovjetunió vezetői tanúsítottak és tanúsítanak a Kínai 
Népköztársaság irányában. Szilárdan szembeszálltak mindenféle provokáció- 
val, méltó választ adtak a szovjet határok ellen elkövetett támadásokra, elvi 
alapon utasították vissza a marxizmus—leninizmustól idegen, nacionalista 
és trockista nézeteket, ugyanakkor ismételten kinyilvánították a Szovjetunió- 
nak a tárgyalásokra és az államközi kapcsolatok normalizálására való kész- 
ségét. ; 

Végül is tavaly szeptember 11-én Pekingben létrejött Koszigin szovjet 
és Csou En-laj kínai miniszterelnök találkozója. S jóllehet a kínai vezetők 
magatartása miatt, sajnos, nem teljesültek minden vonatkozásban a világ- 
szerte tapasztalható nagy várakozások, az egy évvel ezelőtti véres inciden- 
sek nem folytatódtak, és Pekingben már nyolcadik hónapja folynak a kül- 
ügyminiszter-helyettesi szintű tárgyalások. Első lépésnek ez nem IS kevés. 

Visszaszorulnak a jobboldali opportunista irányzatok is, amelyek az 
utóbbi időben elsősorban a csehszlovák események ürügyén kaptak lábra 
egyes pártokban. NN 

A kommunista mozgalomban és magán a moszkvai tanácskozáson IS vita 
bontakozott ki a csehszlovák kérdésről. Néhány testvérpárt helytelenítette 
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az öt szocialista ország katonai akcióját, nem osztályharcos szemlélet alap- 
ján közelítve meg ezt a problémát. Arra nincs példa, hogy a burzsoázia vala- 
ha is alárendelte osztályérdekeit akár a hazafiságnak, akár a szuverenitás- 
nak, akár a be nem avatkozás elvének, ezek az elvtársak mégis az osztály- 
tartalom nélküli szuverenitásból, az osztálytartalom nélküli be nem avatkozás 
elvéből indultak ki. Csakhogy a csehszlovák munkásosztálynak az az érdeke, 
hogy biztosítva legyen az előző években elkövetett hibáktól mentes szocia- 
lista építés és a gyorsabb fejlődés — az ettől elvonatkoztatott nemzeti szuve- 
renitás jelszava viszont a jobboldali opportunistáknak, a restaurációra törek- 
vőknek, a csehszlovák birzsoázia maradványainak a szuverenitását segí- 
tette. Az öt szocialista ország katonai akciója éppen a szocializmus osztály- 
harcos erejének, a párt marxista—leninista magvának nyújtott internacio- 
nalista segítséget, és lehetővé tette, hogy érvényesüljön a szocializmust akaró 
munkásosztálynak és szövetségeseinek szuverenitása, amelyet a jobboldali 
erők korlátoztak, sőt csaknem teljesen megszüntettek. 


A CSKP marxista—leninista magvának állhatatossága és a proletár in- 
ternacionalizmus eszméihez hű szövetséges államok határozott akciója meg- 
hiúsította az ellenség terveit, amelyek a szocializmus közös érdekei és vég- 
eredményben az európai kontinens békéje ellen irányultak. Ma sem a szocia- 
lizmus barátai, sem annak ellenségei nem kételkednek e szolidaritás erejében 
és hatékonyságában. Az idő azokat igazolta, akilt- a szocializmus védelmére 
siettek Csehszlovákiában. A csehszlovák párt- és állami vezetésben történt 
változások, a központi irányítás, a rend és a fegyelem helyreállítása a gazda- 
sági életben, a párttagok felülvizsgálata pedig lépésről lépésre tovább szilárdít- 
ják a konszolidációt. 

Mindezek láttán azok a testvérpártok, amelyek annak idején vitatták 
a segítségnyújtás indokoltságát, egyre inkább megértik az akkori lépés inter- 
nacionalista jellegét. Többségük határozottan visszautasította a Szovjetunió 
elleni rágalmakat és nem engedte, hogy szembetfordítsák őt a szocialista 
országokkal. A Francia Kommunista Párt például széles körű vitában védte 
meg a párt eszmei tisztaságát, amikor elutasította Roger Garaudy szovjet- 
ellenes nézeteit és kizárta őt soraiból, csakúgy mint osztrák testvérpártunk a 
revizionista Ernst Fischert. 

Az internacionalista kommunisták politikáját és elméletét jobboldali plat- 
formról revízió alá vevő személyek és csoportok közös jellemzője: a lemondás 
az osztályharcról, a munkásosztálynak és pártjának vezető szerepéről, a Szo- 
cialista pozíciókról. Innen már egyenes út vezet az úgynevezett , emberi arcu- 
latú szocializmusról" szóló koncepciókhoz, a , demokratikus szocializmussal" 
kapcsolatos revizionista fejtegetésekhez, azokhoz a próbálkozásokhoz, amelyek 
a szocializmus , új", ,javított modelljeit" kívánják szembeállítani a , szovjet 
mintával". 

A proletárdiktatúra viszonyai között a revizionisták és az opportunisták 
a lakosság nem proletár, polgári és kispolgári rétegeinek törekvéseit fejezik 
ki, a múltból örökölt nacionalista nézetek és maradványok hordozói, s idegen 
tőlük a nemzeti problémákhoz való internacionalista, osztályjellegű közeledés 
lenini értelmezése. Ők nem azt helyezik előtérbe, ami egyesíti a népeket, ha- 
nem a különbségeket és elsősorban a nemzeti momentumot, s ezzel — akarva, 
akaratlanul — a széthúzó tendenciák erősödését segítik elő. Márpedig az 
olyan kísérlet, amely az internacionalista kapcsolatok meggyengítésével, mi 
több, megszakításával, az akcióegység tagadásával akarja megszilárdítani a 
kommunista párt helyzetét, csak oda vezethet, hogy a párt elveszíti ideológiai 
függetlenségét a burzsoáziával szemben. Az ilyen álláspont az imperializmus 
kezére játszik. Nem véletlen tehát, hogy amikor az imperialista propaganda 
megpróbálja aláásni a szocialista rendszer, az egész kommunista világmozga- 
lom egységét, akkor mindenekelőtt a revizionizmus és a nacionalizmus össze- 
olvadását ösztönzi. 

A nacionalizmusnak tett engedmények, olykor pedig a közvetlen áttérés 
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a nacinalista álláspontra — mindez gyakran közös vonása a ,,bal"- és a jobb- 
oldali opportunizmusnak. Lenin már régen felfedezte ezt a kapcsolatot. , Sem- 
milyen kétség sem fér az opportunizmus és a. szociál-nacionalizmus eszmei- 
politikai rokonságához, összefüggéséhez, sőt azonosságához" — írta. 


A nacionalista megközelítés egyesítette a kínai dogmatikusokat is a 
csehszlovák revizionistákkal. Ez a magyarázata annak, hogy az egymással 
látszólag homlokegyenest ellentétes irányzatok egyaránt szembeállították egy- 
mással a nemzeti és az internacionalista érdekeket és egyformán a Szovjet- 
unióra irányították a tüzet. i 

A moszkvai tanácskozás, nem tűzte ki ugyan közvetlen feladatául a kom- 
munista mozgalom ideológiai egységének helyreállítását, mégis nagymérték- 
ben hozzájárult az elvi, eszmei problémák tisztázásához ís, amikor világos, 
egyértelmű álláspontot rögzített olyan alapvető kérdésekben, mint a kom- 
munista internacionalizmus, a szuverenitás fogalma, vagy a Szovjetunióhoz 
való helyes viszony. ; 

— A kommunisták akkor járnak el helyesen —- hangsúlyozta a konfe- 
rencia fő okmánya —, ha a hazafiságot összekapcsolják a proletár internacio- 
nalizmussal, ha egyaránt elutasítják mind a nacionalista szűklátókörűséget, 
mind a nemzeti sajátosságok lebecsülését. , Az adott történelmi helyzet sajá- 
tossága — mondotta Leonyid Brezsnyev elvtárs Lenin születésének centená- 
riumi ünnepségén mondott beszédében — a helyi körülmények különböző- 
sége, a szocialista építés egyes kérdéseinek különböző, néha sikerültebb, néha 
. kevésbé sikerült megoldási módozatai, egyaránt egész sor sajátosságot ered- 
ményeztek az egyes szocialista országok fejlődésében. Mindamellett ezek a 
sajátosságok egy egységes, általános ugyanazon törvények alapján kibontakozó 
folyamat keretei között mutatkoznak. A helyi körülményeket a szocializmus 
építése során nem az általános forradalmi front megbontása érdekében veszik 
számításba, hanem éppen annak érdekében, hogy biztosabban, hatékonyabban 
érjék el a közös célt, gyorsabban jussanak el az új rendszer győzelméhez, a 
különböző országok szocialista erőinek összefogásához. 

A kommunista és munkáspártok nemzetközi tanácskozását joggal tekint- 
hetjük a Szovjetunió iránti helyes viszony kifejeződésének is. A részvevő 
testvérpártok kivétel nélkül rendkívül elismerően emlékeztek meg a Szovjet- 
uniónak és kommunista pártjának szerepéről. Még azok a pártok is, amelyek 
egyik-másik kérdésben nem osztották a többség álláspontját, megerősítették 
azt az állásfoglalást, hogy a Szovjetunió a szocializmus fő ereje és a haladás 
legnagyobb védelmezője. A tanácskozáson új, bensőségesebb formában feje- 
ződött ki és tovább erősödött a Szovjetunió iránti megbecsülés, annak a kü- 
lönleges szerepnek a megértése, ámelyet a Szovjetunió betölt a világ összes 
haladó mozgalmainak és progresszív törekvéseinek javára. A Szovjetunió el- 
sősorban politikájával, a közös ügyért hozott áldozataival vívta és érdemelte 
ki ezt a tekintélyét, azzal tehát, hogy öntudatosan betölti történelmi szere- 
pét, megtestesíti a szocializmus legnagyobb gazdasági, politikai, diplomáciai és 
katonai erejét. 

) . . . Egyenjogúak vagyunk ugyan — mondotta Kádár János elvtárs a 
moszkvai tanácskozáson —, de nem egyforma a helyzetünk a felelősségben 
és a teherviselésben. Ha mindent viszonylagosan számítunk is, ha őszinték 
akarunk lenni, akkor meg kell mondanunk, hogy a Szovjetunió Kommunista 
Pártja és a szovjet nép, amely a jogokból csak az egyenlő törvényes részt 
igényli magának, mérhetetlenül több felelősséget hordoz bármelyikünknél. 
Internacionalista és önzetlen módon mindenki másnál többet áldozott és áldoz 
a kommunizmus ügyéért, a világháború megakadályozásáért, az emberiség 
szebb jövőjéért." J 

A Szovjetunió nemzetközi szerepének méltatása valóban őszintén, mint- 
egy a nemzetközi munkásmozgalom különböző osztagainak kapcsolatait meg- 
erősítő demokratikus módszerekkel összhangban fejeződött ki a tanácskozá- 
sokon. Formát öltött benne az a felismerés, hogy a kommunista mozgalom- 
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bán a Szovjetunióhoz és kommunista pártjához fűződő testvéri viszony egye- 
nesen következik minden egyes pártnak a saját nemzete iránti és egyszer- 
emind a nemzetközi ügy iránti felelősségéből. 

A Szovjetunió Kommunista Pártjával és az általa képviselt lenini politi- 
kávál való szoljdafitásnak különösen szemléltető bizonyítékát adta a Lenin- 
centenáriutn mégünnéplése világszerte, s mindenekelőtt Lenin hazájában, 
a Szovjetunióban. A moszkvai ünnepségen 104 forradalmi párt és mozgalom 
képviseltette magát. Köztük 78 kommunista és munkáspárt küldöttsége volt 
jelen, s fejezte ki hűségét a leninizmushoz, elutasítva minden arra irányuló 
próbálkozást, hogy a marxista—leninista ideológiát Mao eszméivel, vagy bár- 
miféle más elmélettel helyettesítsék. A delegációk — olyan pártoké, mint 
például a Vietnami Dolgozók Pártja, a Koreai Munkáspárt, a Jugoszláv Kom- 
munisták Szövetsége, a japán és a holland kommunista párt, amelyek pedig 
a tavalyi tanácskozás munkájában nem vettek részt — köszönetet mondtak 
Lenin pártjának, az SZKP-nak, azért a felülmúlhatatlan és önzetlen segítsé- 
gért, amelyet a világ forradalmi és békeszerető népeinek nyújt. A kommu- 
nista pártok túlnyomó többsége kijelentette: a Szovjetunióval, a Szovjetunió 
Kommunista Pártjával vállalt szolidaritás minden egyes párt, minden egyes 
szocialista ország nemzetköziségének próbaköve volt és marad. A moszkvai 
ünnepség íly módon nagy nemzetközi jelentőségű demonstrációvá lett az 
SZKP mellett. 

Csupán kezdeti szakaszában vagyunk a moszkvai tanácskozáson kidolgo- 
zott irányvonal megvalósításának, de a tapasztalatok máris igazolják: soraink 
szorosábbra zárásának első megnyilvánulásai is gátakat emelnek a reakció 
útjába és serkentőleg hatnak a szocializmus, a nemzetközi munkásosztály 
és a nemzeti felszabadító mozgalmak erőinek az imperializmus elleni közös 
harcára. És az idő múlásával csak nőni fog a moszkvai tanácskozás pozitív 
hatása, eszméinek jelentősége. 


Beck Ö. Fülöp: Építők 


SZABÓ BÁLINT: 


A népi demokratikus átalakulás 


néhány magyarországi tapasztalata 


A szocializmusba való átmenet formája és üteme a konkrét történelrmi 
viszonyok függvénye. Egyfelől a nemzetközi küzdőtéren kialakult erőviszo- 
nyok, másfelől a nemzeti sajátosságok, a történelmi tradíciók határozzák meg 
az átmenet formáit, menetét az egyes országokban. 


A magyarországi forradalmi mozgalom története is tanúsítja, hogy kü- 
lönböző időszakokban a proletariátus harca más és más formát ölt, s a mun- 
káshatalom is különböző formában valósulhat meg. 1919-ben a munkás- 
hatalom a tanácsrendszerben öltött testet, a második világháború után pedig 
népi demokratikus rendszer jött létre; a népi demokrácia a munkáshatalom 
új formája lett. 

A tanácsrendszer és a népi demokratikus rendszer a szótiálláta világ- 
forradalmi folyamat két szakaszának felel meg. Bár a forradalom feltételeit 
e két szakaszban azonos vonások is jellemzik (mindkét szakasz az imperia- 
lizmus válságának talaján, világháború körülményei között bontakozott ki), 
az osztályharc feltételei lényegesen különböztek egymástól. Az orosz mun- 
kásosztálynak 1917-ben az első rést kellett ütnie a világkapitalizmuson, első- 
nek kellett széttépnie az imperializmus láncát. A szocialista világforradalom 
első szakaszának kezdetén a tőkés termelési mód objektív törvényszerűségei 
világméretekben még osztatlanul hatottak, az orosz munkásosztálynak csak 
súlyos harcok árán, éles osztályütközetek során sikerült megvédenie és meg- 
szilárdítania hatalmát. 


A szocialista világforradalom második szakasza viszont olyan körülmények 
között bontakozott ki, amikor a föld egyhatodán már győzött a szocializmus, 
a szovjet állam egyre nagyobb befolyást gyakorolt a világhelyzet alakulására. 
A nemzetközi erőviszonyokban bekövetkezett változások szükségszerűen ki- 
hatottak a forradalom menetére, ütemére: Lenin szavaival szólva, lehetővé 
és szükségessé is tették a szocializmusba való lassúbb, óvatosabb és rendsze- 
resebb átmenetet. Másfelől a fasizmus színre lépésével az imperialista reak- 
ció szélsőséges formákat öltött, ezzel összefüggésben a demokráciáért folyó 
harc mindinkább monopoltőke-cellenes tartalmat kapott, s ez az osztályerők 
számottevő átcsoportosulásához vezetett. Lehetővé vált, hogy a munkásosztály 
új módon, szervesebben és elevenebben kapcsolja össze a nem proletár rétegek 
törekvéseivel a maga szocialista osztálycéljait. Olyan helyzet állt elő, hogy a 
munkásosztály még a hatalom teljes meghódítása előtt kiterjeszthette befo- 
lyását a nemzeti élet egészére, a maga vezetése alatt egyesíthette a társada- 
lom óriási többségét. Ez szorosan összefüggött azzal, hogy az imperialisták 
által kirobbantott második világháború jellegében jelentősen különbözött az 
első világháborútól; a háború az antifasiszta koalíció számára igazságos, fel- 
szabadító háború volt. . 

A nemzetközi erőviszonyokban, az osztályharc feltételeiben a harmincas 
évekre bekövetkezett változások szükségszerűen rányomták a bélyegüket min- 
den ország forradalmi mozgalmára, majd a forradalmak egész menetére is. 
A második világháború idején Európában minden forradalom a Hitler-ellenes 
nemzeti felszabadító, antifasiszta harcban fogant, mindegyiküknek az volt a 
legjellemzőbb vonása, hogy a fasizmus megsemmisítéséért folyó világméretű 
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küzdelemben és a Szovjetuniónak a fasizmus felett aratott győzelme ered- 
ményeként, egy nemzetközi méretű forradalmi válság részeként érlelődött 


meg és bontakozott ki. A felszabadító, antifasiszta küzdelemben fejlődött ki 


a népfront, amely a munkásosztály vezetésével tömörítette a parasztságot, a 
haladó értelmiséget és minden fasisztaellenes nemzeti erőt. A népfírónt az 
antifasiszta függetlenségi harc befejezése után is fennmaradt, s a forradalom 
továbbfejlődése során is fontos szerepet játszott a haladó erők tömörítésében. 
A második világháborút követő új nemzetközi helyzetben, a népírontpolitika 
folytatása, kiteljesedése eredményeként vált lehetővé, hogy a munkásosztály 
széles szövetségi rendszerben, fokozatosan, a legtöbb országban békés úton 
vigye győzelemre a szocialista forradalom ügyét. 

A közös vonások mellett az egyes országokban sajátos vonásokat is fel- 
mutatott a forradalom fejlődése. Az országok nagy részében az antifasiszta 
mozgalom az elnyomók elleni fegyveres harécá, felszabadító háborúvá fejlő- 
dött, a forradalom viszonylag gyorsan bontakozott ki. Más országokban az 
ellenállás csak a háború végén erősödött meg, s a forradalmi erőknek csak 
a háborút követő években sikerült a hatalmat megragadniuk. Egyes orszá- 
gokban a forradalmi hatalom az egypártrendszerű népíront keretei között 
szilárdult meg, másutt — az országok többségében — a munkásosztály a több- 
pártrendszer viszonyai között teremtette meg hatalmát és kezdétt hozzá 
a szocializmus építéséhez. E különbségek az egyes országok történelmi múlt- 
jával, a belső osztály-erőviszonyok alakulásával, a háború során játszott sze- 
repükkel függtek össze. 


Magyarországon a forradalom sajátos módon indult el. Egyfelől a magyar 
ellenállási mozgalom nem vált olyan erővé, hogy az antifasiszta háborúban 
jelentős szerepet játsszon, Magyarországon nem tört ki nemzeti fegyveres fel- 
kelés. Másfelől viszont a felszabadulás után a forradalom viszonylag gyorsan 
és mélyenszántóan bontakozott ki, rövid hetek, hónapok alatt százezrek sora- 
koztak fel az új népi hatalom mellé és váltak annak aktív építőivé. A forra- 
dalom gyors kibontakozásában döntő szerepet játszott, hogy hazánkat a Szov- 
jetunió hadserege szabadította fel a fasiszta elnyomás alól. Ez azonban ön- 
magában nem ad magyarázatot a második világháborút követő magyar fej- 
lődés kérdéseire. Hisz voltak olyan országok is, amelyekben a Szovjetunió 
felszabadító tette nem vezetett a forradalom gyors kibontakozásához, másutt 
viszont már a felszabadulás előtt jelentősen"előrehaladt a forradalmi folyamat. 

A forradalom fejlődését Magyarországon jelentősen befolyásolta, hogy 
hazánk azon országok közé tartozott, amelyeket a hitleri Németország nem 
nyíltan, nem katonai megszállás útján igázott le (ezt csak a háború utolsó 
időszakában tette meg, s akkor is a függetlenség látszatát még részben meg- 
őrizve), hanem szövetség formájában. Az ország gazdasági leigázása is vi- 
szonylag lassabban és főként burkoltabb formában ment végbe, mint azok- 
nak az országoknak a többségében, amelyeket a fasiszta német hadséreg a 
. háború első időszakában megszállt. Ehhez járult a , vértelen" területgyarapí- 
tás, amelynek során Magyarország jelentős területekhez jutott; a trianoni 
békeszerződés igazságtalanságait látszólag Hitler segítségével kiküszöbölték. 
Mindez igen fontos következménnyel járt. Európa legtöbb országában a nem- 
zeti érdek: a területi integritás, az ország függetlensége, a nemzeti lét, egybe- 
esett a náciellenes harc követelményeivel, Magyarországon azonban elhomá- 
lyosult a valóságos nemzeti érdek, s az események lehetővé tették nagy töme- 
gek tudatának megfertőzését. A nemzeti érdek összefüggése a Hitler-ellenes 
antifasiszta küzdelemmel csak később tudatosult. 


Sajátosan befolyásolta az eseményeket az is, hogy Magyarországon egy- 
szer már győzött a munkáshatalom. A rettegés egy újabb proletárforradalom- 


tól nemcsak a burzsoáziának, hanem számottevő kispolgári rétegeknek a maga- 


tartását is befolyásolta, és bizonyos vonatkozásokban nehezítette a népfront- 
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politika térhódítását, a széles körű demokratikus antifasiszta front létrehozá- 
sát. Nem szabad továbbá megfeledkezni arról sem, hogy 1919 után a magyar 
progresszió erőit —- mindenekelőtt a haladás legkövetkezetesebb képviselőit: 
a kommunistákat — kérlelhetetlenül üldözték, megtizedelték, : bebörtönözték, 
emigrációba kényszerítették. Mindez gátolta a fasizmus ellen harcolni kész 
erők megszervezését, a fegyveres nemzeti ellenállás kibontakozását. 


A magyar történelmi múlt azonban nemcsak nehezítette az antifasiszta 
fegyveres harc, a nemzeti méretekben szervezett ellenállás kibontakozását, 
hanem a jelentős forradalmi tradíciók hatásaként és az uralkodó körök poli- 
tikájának teljes kompromittálódása révén a felszabadulás teremtette új hely- 
zetben meg is könnyítette a forradalmi erők gyors térnyerését. 


A reakciós uralkodó körök, amelyek saját imperialista céljaiktól és szov- 
jetellenes terveiktől vezettetve álltak a nácik mellé, a végsőkig kiszolgálták 
a hitleri Németországot. Még akkor sem voltak képesek ténylegesen szakí- 
tani vele, amikor már eldőlt a háború kimenetele, és saját uralmuk átmen- 
tése szempontjából sem lett volna más alternatívájuk, mint a nácikkal való 
szembefordulás. Így a felszabadulással a nagytőkés, nagybirtokos osztályok 
minden támaszuktól elestek és gyakorlatilag teljesen akcióképtelenné váltak; 
nemcsak elnyomó apparátusuk semmisült meg, hanem politikai pártjaik és 
szervezeteik is szétestek. A paraszti-kispolgári tömegek s politikai képvise- 
leteik egy ideig tanácstalanul szemlélték az eseményeket. Csupán a szervezett 
munkásság, a városi és falusi proletariátus volt képes a cselekvésre, azok a 
társadalmi rétegek és csoportok, amelyekben az ellenforradalmi időszakban 
is mindvégig elevenen élt az első munkáshatalom, a Magyar Tanácsköztársa- 
ság emléke. Ezek az erők gyorsan megszerveződtek, öntevékenyen, forradalmi 
módon cselekedtek a dolgozó tömegek érdekében. Kitűnt, hogy a kommunista 
eszmének az ország szinte minden helységében jelentős számban vannak hívei, 
s minden üldözés ellenére is megvannak a forradalom erői. 


Népi demokratikus forradalmunk kibontakozása is igazolja, hogy a ma- 
gyar történelemben — mint erre Kádár elvtárs , A magyarországi osztályharc. 
tapasztalatából" című cikkében rámutatott — különös élességel áll szemben 
egymással kétféle hagyomány: a forradalomé és az ellenforradalomé. A ma- 
gyar proletariátus elsőnek követte a Nagy Október példáját, de itt volt az 
első és a leghosszabb életű fasiszta diktatúra is. A forradalom erői súlyos 
veszteségeket szenvedtek, szervezettségük az elnyomás viszonyai között nem 
tudott a kellő színvonalra kellegetst És de a felszabadulás új viszonyai között 
gyorsan megszerveződtek és az első pillanattól kezdve nagy történelemfor- 
máló erőként léptek fel. 


A felszabadulás eseményei, a magyarországi osztályharc tapasztalatai egyéb 
vonatkozásban is figyelmet érdemelnek: világosan tanúsítják az osztályharc 
nemzetközi jellegét. 


A forradalmakat gohasem lehet pusztán az adott ország belső fejlődéséből 
levezetni és megérteni. Különösen így van ez korunkban, a kapitalizmusból a 
szocializmusba való átmenet korszakában. A nemzetközi imperializmus, a 
nemzeti kereteket áthágva, mindenütt igyekszik beavatkozni az osztályharcba, 
ha érdekeit veszélyeztetve látja, vagy érdekeinek megfelelő folyamatokat tá- 
mogathat. Az osztályharc nemzetközi méretekben folyik, s a nemzetközi erő- 
viszonyok alakulása meghatározó szerepet játszik a forradalmak fejlődésé- 
ben. Ha a népi demokratikus forradalmunk kibontakozásának körülményeit 
és fejlődését ilyen összefüggésben vizsgáljuk, akkor arra kell rámutatni, hogy 
a magyar uralkodó osztályok külső imperialista segítséggel fojtották vérbe a 
Magyar Tanácsköztársaságot; a Horthy-rendszer nem belső erejének, hanem 
elsősorban a nemzetközi imperializmus támogatásának köszönhette megszü- 
letését és hatalmon maradását is. 
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Az orosz proletariátus 1945-ben adta meg azt a támogatást magyar osz- 
tálytestvéreinek, amelyet 1919-ben még nem tudott megadni. A Szovjetunió 
felszabadító tettének eredményeként, a nagytőkés és nagybirtokos osztályok, 
amelyek 1919-ben külső beavatkozással, imperialista hatalmak segítségével 
állították vissza és szilárdították meg uralmukat, nem tudták igénybe venni 
nemzetközi támaszukat. A magyar munkások és parasztok, a magyar prog- 
resszió viszont szilárd támaszra talált a szocialista Szovjetunióban és a világ- 
szerte izmosodó demokratikus mozgalmakban. 

A Szovjetunió felszabadító tettében kifejeződő internacionalizmus, a ha- 
ladó erőknek nyújtott támogatás, amely a történelmi múlt sajátos alakulása 
folytán különösen nagy szerepet játszott a magyar népi demokrácia meg- 
születésében, minden közép- és kelet-európai országban fontos feltétele volt 
a nemzeti felszabadulás és a szocialista átalakulás sikerének. Ugyanakkor a 
forradalom, az új népi hatalom minden országban a belső társadalmi viszo- 
nyok, az osztályellentétek kiéleződésének folyománya, s mint ilyen, a belső 
eat erők, az egyes országok munkásosztályának és szövetségeseinek 
műve volt. 

Az osztályharc kimenetelében a kedvező nemzetközi feltételek mellett 
nagy szerepe volt annak, hogy a kommunista pártok felkészültek a forrada- 
lomra, politikájukat az új követelményeknek megfelelően alakították ki. Az 
első világháború után — mint a Komintern IV. kongresszusa megállapította 
—. Európa számos országában megvoltak ugyan a győzelmes forradalom ob- 
jektív feltételei, de hiányzott a szubjektív tényező; a világforradalmi folya- 
mat második szakaszán azonban már mindkét tényező adva volt: a konkrét 
viszonyok gondos elemzésén alapuló kommunista politika — mint szubjektív 
tényező — döntően hozzájárult ahhoz, hogy az objektíve érlelődő forradalmi 
válság győztes forradalmakhoz vezetett. 


A magyar kommunista párt még a háború előtt kidolgozta az antifasiszta 
népírontpolitikát, s a háború idején a változó viszonyoknak megfelelően to- 
vábbfejlesztette ezt. E politikának fontos eleme volt az, hogy bár Magyar- 
országon egyszer már győzött a szocialista forradalom, a közvetlen feladat 
nem a szocialista átalakulás, a proletárdiktatúra megteremtése, hanem egy 
antifasiszta demokratikus fordulat kiharcolása. A háború idején a párt nem- 
zeti demokratikus forradalomra vett irányt, olyan demokratikus átalakulásra, 
amelynek kiindulópontja és kezdetben fő feladata — a nemzeti demokratikus 
állam megteremtése és a Hitler-ellenes függetlenségi harc. Az ország gazda- . 
sági-társadalmi rendjének forradalmi demokratikus átalakítása e fő feladat- 
nak alárendelve, fokozatosan valósul meg. Ez a politikai irányvonal össz- 
hangban volt a proletariátus nemzetközi feladataival, az agresszorok elleni 
háború érdekeivel, s — Dimitrov szavaival szólva — megfelelt az adott harci 
szakasz konkrét feladatainak. És ami szintén fontos: józanul számba vette 
a belső erőviszonyokat, az ország dolgozó tömegeinek politikai színvonalát. 


A nemzeti demokratikus átalakulásra való irányvétel természetesen nem 
a szocialista forradalomról való lemondást jelentette, hanem olyan új típusú 
demokratikus rend megteremtését, amely nem a polgári demokrácia felvirág- 
zását, a kapitalizmus további konszolidálódását hozza magával, hanem elő- 
mozdítja a kapitalizmusnak szocializmussal való felváltását, s út, átmenet 
lesz az új, osztály nélküli, szocialista társadalomhoz. 

A párt vezetői sohasem állították szembe a két forradalmat. Mint Révai 
József leszögezte: a demokratikus átalakulásra és a szocialista átalakulásra 
való orientáció nem két egymást mereven kizáró politikai terv, hanem ki- 
egészíti egymást, mindkét tendenciának magában a magyar társadalom fej-" 
lődésében van meg az objektív alapja. Ugyanakkor a napirenden levő forra- 
dalom jellegének pontos meghatározása, azoknak a feladatoknak a kiemelése, 
amelyek mögé a legszélesebb tömegek sorakoztathatók fel, a döntő láncszem 
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. megragadása fontos feltétele volt a forradalom sikeres fejlődésének. A párt 
politikája, a felszabadulás utáni forradalom egész fejlődése többek között azt 
tanúsítja, hogy korunkban, amikor a demokratikus és a szocialista feladatok 
különösen közel kerültek egymáshoz és együtt, egyszerre jelentkeztek, a fej- 
lődés nagyobb szakaszainak megkülönböztetése, a forradalom konkrét kép- 
letének pontos meghatározása változatlanul fontos, elengedhetetlen feltétele 
a proletár osztályharc sikeres fejlődésének. 


. A népi demokratikus átalakulás sok új tapasztalattal gazdagította a for- 
radalmi elméletet. Régebben, a századfordulót követő első évtizedekben is, 
önálló jelentősége volt a feudális maradványok elleni harcnak, s a szocialista 
forradalomhoz a polgári demokratikus forradalom feladatainak következetes 
végrehajtásán keresztül vezetett az út. A forradalmi hullám második szaka- 
szában a feudális maradványok elleni harc már mindinkább elvesztette önálló 
jelentőségét: a demokráciáért való harc mindinkább monopoltőke-ellenes tar- 
talmat kapott. Még azokban az országokban is, amelyekben jelentős feudális 
maradványok voltak, nem az antifeudális küzdelem feladatai határozták meg 
az osztályerők csoportosulását, hanem — mint már az első népi demokratikus 
forradalomban, a spanyol forradalomban is — a fasizmus elleni harc. fel- 
adatai. Ezzel függ össze az, hogy új típusú demokratikus forradalom bonta- 
kozott ki. A szocialista forradalom előtt nem polgári, hanem népi-nemzeti 
demokratikus forradalmak nyitották meg az utat. Ezek a demokratikus for- 
radalmak, a demokratikus mozgalmak osztálytartalmával összhangban, első- 
sorban a monopóliumok, a finánctőke, az imperalista elnyomás ellen irányul- 
tak, s Így a forradalomban kezdettől fogva jelentős tőkeellenes, pontosabban : 
monopoltőke-ellenes elemek jelentkeztek. A forradalom szélesebb osztálybá- 
zisra támaszkodhatott, mint az imperializmus korábbi demokratikus forra- 
dalmai, ugyanakkor az új forradalmi hatalom kezdettől fogva radikálisabb 
névaást egász új utak nyíltak a szocializmushoz, az átmenet új formái alakul- 
tak ki. 


Az új formák alkalmazása a szocialista forradalomba való átnövés, 
majd a szocialista építés körülményei között azt követelte, hogy a kommu- 
nista pártok az antifasiszta fordulat új viszonyai között elemezzék, elméleti- : 
"leg általánosítsák a tapasztalatokat, tisztázzák a gyakorlatban alkalmazott és 
bevált politikának az elmélethez való viszonyát. A pártok 1944 és 1948 között 
nagy erőfeszítéseket tettek erre és számottevő eredményeket is értek el. 


i A magyar párt vezetői — más pártok vezetőivel összhangban — leszö- 
gezték, hogy a népi demokráciáért vívott harc irányvonala — a marxizmus— 
leninizmus eszméinek helyes és következetes alkalmazása az új viszonyok 
között. Rámutattak arra, hogy a szocializmusba való átmenet végbemehet 
a demokrácia útján", vagyis békés úton, a többpártrendszer fenntartásával, 
s a munkásosztály vezető szerepe új formában érvényesülhet. 


E helyes és előremutató megállapítások mellett azonban hibás magya- 
rázatokkal is találkozunk. A szocializmushoz vezető új útról szólva azt is le- 
szögezték, hogy a népi demokrácia útján — mint mondották — , szovjetrend- 
szer és proletárdiktatúra. nélkül" lehet eljutni a szocializmushoz. Ebben az 
állásfoglalásban — amely 1948-ig a gyakorlatban nem vezetett lényeges hi- 
bákhoz — több tényező játszott közre. Volt olyan elgondolás, hogy a prole- 
tárdiktatúra győzelme a Szovjetunióban elkerülhetővé teszi a proletárdikta- 
túrát a vele szomszédos kisebb országokban; az adott viszonyok között ugyanis 
a burzsoázia képtelen határozott ellenállásra, s a munkásosztály fegyveres 
összeütközés nélkül (vagy — mint ugyancsak mondták — forradalom nélkül) 
veszi át a hatalmat. Ebben az okfejtésben olyan felfogás rejlik, amely a pro- 
letárdiktatúrát azonosítja a nyílt, fegyveres erőszakkal, a polgárháborúval 
(használja e meghatározást ilyen értelemben Lenin is), vagyis proletárdikta- 
túrán tulajdonképpen csak a hatalom megragadásának formáját, módját érti. 
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De szerepet játszott az is, hogy a proletárdiktatúra történetileg az egypárt- 
rendszerhez kötődött, s szélesebb értelemben a szovjetrendszerrel azonosult. 
A proletárdiktatúra egyik és történetileg az első megvalósult formáját, a szov- 
jetrendszert a proletárdiktatúra egyetlen formájá.sak tekintették (de legalábbis 
egyetlen teljes és fejlett formájának). 

Lenin nemegyszer és nagy nyomatékkal Hájgsülyozta ugyan, hogy a pro- 
letárdiktatúra széles osztályszövetség a szocializmus megteremtésére és meg- 
szilárdítására, s hogy a népek különböző formában jutnak el a szocializmus- 
hoz. Már az Októberi Forradalom idején is felmerült mint lehetőség a szo- 
cialista forradalom békés győzelme, a többpártrendszerű proletárdiktatúra 
megteremtése. Mégis az első proletárdiktatúra keletkezésének konkrét viszo- 
nyai, az a tény, hogy Szovjet-Oroszországban — Lenin szavaival szólva — a 
, proletariátus diktatúráját a legridegebb formában kellett megvalósítani", 
más történelmi hatásokkal együtt, olyan következményekkel járt, hogy a for- 
radalmárok egész nemzedékének tudatában elsősorban elnyomó, erőszak- 
funkciója alapján rögződött meg a proletárdiktatúra eszméje. Ez a kép az 
adminisztratív módszerek primátusára épült. 


A proletárdiktatúrának ez az egyoldalú, dogmatikus felfogása egyaránt 
egyik forrásává vált a baloldali szektásságnak is és a jobboldali opportuniz- 
musnak, a revizionizmusnak is. A dogmatikusok, miután 1948 végén tisztázó- 
dott, hogy a népi demokrácia is proletárdiktatúra, mindinkább elvetették a 
népi demokratikus formákat, hogy ,igazi?", , tiszta? proletárdiktatúrát vezes- 
senek be. A revízionisták viszont, akik a proletárdiktatúrát szintén egyol- 
dalúan, dogmatikusan fogták fel, a problémák és az ellentmondások láttán 
a proletárdiktatúra tagadásának útjára léptek, a szocialista demokrácia meg- 
teremtésének jelszavával a polgári demokrácia visszaállításában vállaltak sze- 
repet. A proletárdiktatúra dogmatikus felfogása, a munkáshatalom azonosítása 
a szocialista országokban a fejlődés egy adott szakaszán kialakult gyakorlat- 
tal, sőt nemegyszer magával a személyi kultusszal — ma is szerepet játszik 
a proletárdiktatúra eszméjének elvetésében, a revizionizmus jelentkezésében. 


A szocializmus magyarországi építésének több mint két évtizedes tapasz- 
talatai a többi szocialista ország tapasztalataival egyetemben — azt bizonyít- 
ják, hogy a marxizmus klasszikusainak a proletárdiktatúráról szóló tanításai 
korunkban is változatlanul érvényesek. A szocializmus építésének, a kapita- 
lizmusból a kommunizmusba való átmenetnek elengedhetetlen feltétele, hogy 
a munkásosztály szétzúzza a kizsákmányoló osztályok államgépezetét, meg- 
tereintse a maga politikai hatalmát, elnyomja a volt uralkodó osztályok res- 
taurációs törekvéseit. A proletárdiktatúra és az azt megtestesítő szocialista 
. állam azonban nemcsak a volt kizsákmányoló osztályok elleni harchoz szük- 
séges; A proletárdiktatúra funkciója nem merül ki a belső és a külső osz- 
tályellenség elleni harcban. ,A proletariátusnak — mutatott rá Lenin — 
szüksége van az államhatalomra, a hatalom központosított szervezetére, az 
erőszak szervezetére — azért is, hogy a kizsákmányolók ellenállását elnyomja, 
és azért is, hogy a lakosság hatalmas tömegeit, a parasztságot, a kispolgár- 
ságot és a félproletárokat vezethesse a szocialista gazdaság srberendezésé- 
bens."! A proletárdiktatúra sajátos osztályszövetség nemcsak a tőke meg- 
döntésére, hanem ,a szocializmus végleges győzelmének a biztosítására". A 
proletárdiktatúra gazdasági szervező és kulturális nevelő funkciót is teljesít, 
s ezek szerepe a hatalom megragadása után nemcsak hogy nem csökken, ha- 
nem növekszik. A proletárdiktatúra és az azt megtestesítő szocialista állam 
nem utolsósorban a tömegek szocialista szellemű nevelésének fontos eszköze, 
olyan eszköz, amely a törvény erejével is kényszeríti a társadalom tagjait a 
szocialista együttélés szabályainak tiszteletben tartására, elsajátítására. Rövi- 


1 Lenm Művei. 25. köt. Budapest, 1952. 433. old. 
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den szólva: a proletárdiktatúra tartalma, lényege a társadalomnak a szocia- 
lizmushoz való elvezetése a munkásosztály által. 

A proletárdiktatúra azonban különböző formát ölthet. A proletárdikta- 
túrának nem feltétele sem az egypártrendszer, sem azok az intézkedések, 
amelyek egy meghatározott történelmi helyzetben, különlegesen éles osztály- 
ütközetek esetén elkerülhetetlenek voltak. Ezt nemcsak a magyar népi de- 
mokratiíkus átalakulás igazolja, hanem a proletárforradalmak egész fejlődése. 
" Kifejezésre juttatják ezt az igazságot a kommunista és munkáspártok doku- 
mentumai is, 

Ezúttal — a proletárdiktatúra korábbi értelmezésével szemben — a kö- 
vetkező momentumokat kívánjuk kiemelni: a szovjetrendszer a proletárdik- 
.tatúrának nem egyetlen, hanem egyik formája; a proletárdiktatúrának nem 
szükségszerű velejárója az egypártrendszer; a proletárdiktatúra ma keletke- 
zésétől kezdve szélesebb osztályszövetségen alapulhat, mint a szocialista világ- 
forradalom első szakaszában; a proletárdiktatúra győzhet a burzsoá állam- 
apparátus előzetes teljes szétzúzása nélkül is, bizonyos parlamenti formákat 
fenntartva; a proletárdiktatúra funkciói közül a gazdasági építő és nevelő 
funkció kezdettől fogva nagyobb szerepet kaphat, mint korábban; az admi- 
nisztratív módszerek nem szükségszerűen elsődlegesek a szocialista építés 
kezdeti időszakában sem, s a szocialista demokrácia szélesebb körű lehet a 
proletárdiktatúra megszületésétől kezdve. Mindez azt is jelenti, hogy a mun- 
kásosztály hatalma megvalósulhat más politikai csoportoknak a kormányzás- 
ban való részvétele mellett is. Az a tétel tehát, hogy a proletárdiktatúra a 
munkásosztály osztatlan hatalma, semmiképpen sem jelenti a hatalom gya- 
korlásának kizárólagosságát a munkásosztály és forradalmi pártja által. Az 
,Osztatlan hatalom" azt jelenti, hogy az állam a munkásosztály világszem- 
lélete szerint működik, hogy a munkásosztály forradalmi álláspontja követ- 
kezetesen, tehát osztatlanul érvényesül. A más pártok és politikai csoportok 
részvétele a hatalomban pedig — ezt ugyancsak szinte valamennyi szocialista 
útra tért ország tapasztalata bizonyítja — azt feltételezi, hogy ezek elismerik 
a munkásosztály forradalmi pártjának vezető szerepét, magukévá teszik a 
szocializmus felépítésének célkitűzését. 


Népi demokratikus fejlődésünk fontos tanulsága az is, hogy a proletár- 
. diktatúra akkor teljesítheti mind teljesebben funkcióit, ha mind nagyobb tö- 
megek vesznek részt az államhatalom teendőinek gyakorlásában, ha a SZzo0- 
cialista demokrácia széles körűen kibontakozik. A szocialista forradalom népi 
demokratikus útja, a Szovjetunió léte és ereje, a szocialista világrendszer ki- 
alakulása kedvező lehetőséget teremtett ehhez már a hatalom megragadásá- 
nak időszakában, s ezt követően is. A pártunk politikájában 1948 után ér- 
vényre jutott szektás dogmatizmus azonban gátolta a kedvező lehetőségek 
kihasználását. Csak később, miután az MSZMP helyreállította a proletár- 
diktatúra lenini értelmezését, vált lehetővé a szocialista demokrácia sokoldalú 
fejlesztése. A párt 1956 novembere után, amikor minden korábbinál követ- 
kezetesebben érvényesítette a proletárdiktatúra elnyomó funkcióit, szem előtt 
tartotta azt a lenini tanítást is, hogy a proletárdiktatúra nemcsak erőszak, 
sőt nem elsősorban erőszak. Tevékenységét áthatotta az a tudat, hogy a for- 
radalom legmélyebb, legállandóbb és legjellemzőbb vonása a dolgozó töme- 
gek megszervezése, nevelése, a szocialista termelési viszonyok és a demok- 
rácia kifejlesztése. 

Az MSZMP elvetette az adminisztratív módszerek primátusát hirdető 
nézetet és gyakorlatot, és a szocialista építés feladatainak megoldása során az 
eszmei-politikai irányító munkát helyezte az előtérbe. Ennek eredményeként 
növekedett az állami és tanácsi szervek, a tömegszervezetek szerepe, széle- 
sedett tevékenységi körük. A párt vezetősége fokozta a területi és a helyi 
állami és pártszervek, ipari és gazdasági vállalatok, valamint a szövetkeze- 
tek önállóságát, a választott szervek felelősségét és szerepét. A munkához való 
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új viszony kialakításában és a gazdasági irányításban is nagyobb teret adott 
az anyagi ösztönzésnek, s felhasználta a kisárutermelésben rejlő lehetősége- 
ket. Mindez összefüggött azzal, hogy a párt elvetette az osztályharc szükség- 
szerű és állandó éleződéséről szóló régebbi, hamis felfogást, s helyreállította 
a szocialista törvényességet. Ezek az elvek érvényesültek és továbbfejlődtek 
a mezőgazdaság szocialista átszervezése során, érvényesülnek a gazdasági 
mechanizmus reformjában. 

Társadalmunk a szocializmus alapjainak lerakásával, majd a termelőszö- 
vetkezeti mozgalom megszilárdulásával fejlődésének új szakaszába érkezett 
el, amikor új lehetőségek nyílnak meg a szocialista demokrácia fejlődése előtt. 
A kizsákmányoló osztályokat végleg és teljesen megfosztottuk létalapjuktól, 
az antagonisztikus ellentétek megszűntek. A parasztság is a nagyüzemi ter- 
meléssel kötötte Össze sorsát. Ennek megfelelően nemcsak megerősödött a 
munkás-paraszt szövetség, hanem új tartalmat is kapott. Mint erre már a 
VIII. kongresszus rámutatott, a munkás-paraszt szövetség ma két szocialista 
jellegű osztály testvéri összefogásává fejlődött, amelyet az alapvető politikai 
érdekeken túl a szocialista gazdaság és kultúra fejlesztésében is érvényesülő 
érdekközösség tesz megbonthatatlanná. Népgazdaságunk egységes szocialista 
alapokon fejlődik tovább; társadalmunk minden osztályának és rétegének 
azonosak az alapvető érdekei. A proletárdiktatúra tehát elvileg és nagyrészt 
gyakorlatilag is az egész néppel szövetséges munkásosztály hatalmává lett. 
Ez adja meg a szocialista demokrácia kiszélesítésének és fejlesztésének ob- 
jektív alapját. j i 

A szocialista demokrácia továbbfejlődése egyfelől a meglevő szervezeti . 
. keretek és formák jobb kihasználását, a proletárdemokrácia meglevő szerve- 
zeteinek jobb funkcionálását fogja eredményezni, másfelől új formák kiala- 
kulásához is fog vezetni. A szocialista gazdaság fejlődése, a szocializmus tel- 
jes felépítése új utakat nyit meg, új kereteket teremt a szocialista demok- 
rácia kifejlődéséhez, mint ahogy a szocialista világforradalom harmadik sza- 
kasza is nyilván új lehetőségeket tár fel a szocializmusba való átmenet előtt, 
[3 Sá együtt a proletárdiktatúráról alkotott felfogásunk is tovább fejlődik 
maj 
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Beck Ö. Fülöp: Vasmunkások 


PATKÓ IMRE: 


Leninizmus — nemzet — nemzetköziség 


Az elmúlt két évtizedben két, egymással bonyolult, ellentmondásos köl- 
csönhatásban álló tendencia tört előre a világpolitikában és világgazdaságban. 
Az egyik: az átfogóbb, nemzetek feletti politikai, gazdasági, sőt katonai egy- 
ségre, nemzetközi integrációra törekvés irányzata; a másik: a nemzeti függet- 
lenségi törekvések reneszánsza s a különböző típusú, formájú és funkciójú na- 
cionalista ideológiák felerősödése. A két ellentétes irányzat konfliktusai mesz- 
szemenően befolyásolják a világhelyzet alakulását. A nemzeti és a nemzetközi 
dialektikája ma bonyolultabb, mint valaha. I 


Ennek több, köztük egyszerű mennyiségi- oka is van: a régi Népszövetség- 
nek 63 tagállama volt, s fennállott a gyarmati rendszer, ma pedig az ENSZ- 
. nek 126 tagországa van, a klasszikus gyarmatosítást lényegében felváltotta a 
neokolonializmus, s a nagyszámú, politikailag független állam szuverenitásá- 
nak érvényesítésére irányuló törekvések kusza szövevényéből kell kibontakoz- 
tatni a történelmi fejlődés fő vonalait. A két világháború között csak egy szo- 
cialista ország létezett, ma viszont 14 van, s ez is minőségileg új viszonyok 
megjelenésével jár a nemzetközi kapcsolatokban. Így lett égetően időszerű és 
életbevágóan fontos feladatunkká, hogv a leninizmus állásponijáról és módsze- 
rével, a nemzetközi forradalmi mozgalom és a világbékéért folytatott küzde- 
lem szempontjából megvizsgáljuk a nemzeti és nemzetközi tényezők kölcsön- 
hatását és jelenlegi mozgását. 


Azért mondunk leninizmust, mert ez egyszersmind marxizmust, az im- 
perializmus és a proletárforradalmak korának, vagyis a mi korunknak a mar- 
xizmusát is jelenti, s a győztes proletáriátus államvezetési gyakorlatának ta- 
pasztalatait, a forradalmi elmélet alkalmazásának módszertanát és példatárát 
kínálja a hatalomra került munkásosztály pártjai számára. 


Lenin a nemzeti és a nemzetközi dialektikáját a szocialista világforradalom 
szempontjából vizsgálta és ítélte meg. Ha idevágó írásait áttekintjük, szembe- 
tűnő, hogy e problémakör elemzésében állandóan számolt öt fő tényezővel; ezek 
egybevetésével és mérlegelésével alakította ki a forradalmi munkásmozgalom 
helyes orientációját e kényes és bonyolult kérdésekben. 


[1] E fő tényezők közt szerepelt a világhelyzet, a legáltalánosabb, konkrét 
gazdasági-politikai feltételek, vagyis az imperializmus, majd a két ellen- 
tétes társadalmi rendszer létezésének ténye, adott történelmi szakaszuknak, 
mozgástörvényeiknek elemzése. Lenin az imperializmus lényegéhez tartozónak 
minősítette a nemzeti elnyomást. Amíg létézik imperializmus, érvényes az. 
egyenlőtlen fejlődés törvénye is, az elnyomó és elnyomott nemzet szerepét be- 
töltők változhatnak ugyan, de az uralom és alávetettség, mint a nemzetek közti 
viszonyok jellemzője, elválaszthatatlan az imperializmustól: a nemzetek közti 
feszültség és az ebből keletkező válságok levezetését az imperializmus elkerül- 
hetetlenül az erőszak, a háborúk útján keresi. 
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A nemzeti kérdés másik fő tényezője: a társadalmi osztályok. A leniniz- 

mus a nemzet és az internacionalizmus problémakomplexumát is osztály- 
szempontból közelítette meg. Ez éppenséggel nem valami önkényes vagy kor- 
látozott, hanem ellenkezőleg, a legátfogóbb szemléletből következik. , Marx ta- 
nításának legfontosabb tétele az, hogy a proletariátusra, mint a szocialista tár- 
sadalom megteremtőjére világtörténelmi szerep hárul"? — írta Lenin Karl Marx 
tanításának történelmi sorsa című cikkében. Ez és csakis ez tette a leninista 
forradalmárok számára indokolttá, hogy mindent alárendeljenek a forradalmi 
proletariátus osztályérdekeinek, amelyek egyszersmind az emberi nem felszaba- 
dításának érdekei is. 

A proletariátus egyszerre nemzeti és nemzetközi osztály; nemzeti keretek 
közt él és harcol, s ha győz, nemzeti osztállyá, uralkodó osztállyá kell szerveznie 
önmagát, de ugyanakkor minden nemzeti osztaga a nemzetközi proletariátus- 
nak egy része. A hatalmon levő burzsoáziával, a tőke nemzetközi összefogásával 
szemben csak a nemzetközi proletariátus támogatásával, az ő szolidaritására — 
támaszkodva lehet győzelmi esélye a forradalomnak, a kommunizmusnak. En- 
nek megfelelően a nemzeti és a nemzetközi, a nemzet történelmi érdeke és a 
nemzetközi proletárérdek elválaszthatatlan egységben van egymással. A nem- 
zetek közti viszály ezt a nemzetközi proletár-szolidaritást megbonthatja, vagy 
létrejöttét akadályozhatja. 

Az osztályérdek politikai, hatalmi harcban való érvényesítésének eszköze 
— a forradalmi párt. A munkásosztály pártjának a forradalom győzelme előtt 
és után is sajátos feladatai vannak abban, hogy bármily változó körülmények" 
között is szervezetten és tudatosan képviselje a nemzetköziség és a haladó, va- 
lóságos nemzeti érdek egységét minden nemzeti korlátozottsággal szemben. 


. A harmadik fő tényező — maga a nemzet. Nem örök és abszolút kategó- 

ria, hanem történelmi képződmény, amely nem mindig volt és nem lesz . 

örök életű, hanem az osztályok teljes eltűnésével, az állam elhalásával, a messzi 
jövőben egyszer új, más közösségi formának adja majd át a helyét. A külön- 
böző társadalmi rétegeket nagyobb egységbe összefogó olyan közösségi forma, 
amely jellegében, tartalmában változik aszerint, hogy melyik osztály képviseli 
és a fejlődés milyen fokán történik keretei közt az élet újratermelése, Lenin 
számolt létével a kommunizmus építése időszakában is. A leninisták nemzetkö- 
zisége tehát egy egész, hosszú történelmi időszakra szabad nemzetek együttmű- 
ködő közösségét kívánja megvalósítani. A cél: a teljes nemzeti egyenlőség meg- 
valósítása, ami a kapitalizmusban , kispolgári utópia". A ,,...teljes nemzeti 
egyenlőség egyetlen megvalósítható rendszere" csak a szocialista forradalom 
eredménye lehet. (Lenin Művei. 21. köt. Budapest, 1951. 294. old.) Már Marx he- 
vesen elítélte azokat a proudhonista doktrínereket, akik kijelentették, hogy 
, minden nemzetiség és maga a nemzet is — elavult előítéletek". Lenin figyel- 
meztetett: legkevésbé a munkásosztálynak szabad fétist csinálnia önmaga szá- 
mára a nemzetből, de a nemzeti nihilizmus ostobaság, mégpedig kártékony os- 
tobaság ; hangoztatói valóban más nemzetekre vonatkoztatják ezt, , saját" nemze- 
tükre, a , mintanemzet"-re nem. Így a gyakorlatban a nemzeti nihilizmus bizo- 
nyosfajta nacionalizmusnak, vagy éppen agresszív sovinizmusnak a támogatása. 
. 1916-ban A szocialista forradalom és a nemzetek önrendelkezési joga című 
írásában például így fejti ki nézeteit: , Az imperializmus a kapitalizmus fejlő- 
désének legfelső foka. A legfejlettebb országokban a tőke túlnőtt a nemzeti 
államok keretein, a verseny helyébe a monopóliumot tette és megteremtette 
a szocializmus megvalósításának minden objektív feltételét... A szocializ- 
mus célja nemcsak az emberiség kis államokra tagoltságának és a nem- 
zetek minden elkülönültségének megszüntetése, nemcsak a nemzetek 
egymáshoz való közeledése, hanem egybeolvadásuk is... Mint ahogyan az 
osztályok megszüntetéséhez csak az elnyomott osztályok diktatúrájának 
átmeneti időszakán át juthat el az emberiség, ugyanúgy a nemzetek el- 
kerülhetetlen egybeolvadásához is csak valamennyi elnyomott nemzet tel- 
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jes felszabadulásának... átmeneti időszakán át juthat el." (Lenin Művei. 
22. köt. Budapest, 1951. 145. és 149. old.) 

Lenin nemcsak a nemzet, hanem a nemzetköziség fetisizálását, a nemzet- 
köziségről való üres fecsegést is kártékonynak tartotta a szocialista forra- 
dalomra: , Valódi nemzetköziség csak egyetlenegy van: önfeláldozó munka a 
forradalmi mozgalom és a forradalmi harc fejlesztése érdekében saját orszá- 
gunkban, és ugyanennek a harcnak, ugyanennek az irányvonalnak és csakis 
ennek támogatása (propagandával, együttérzéssel, anyagi eszközökkel) kivétel 
nélkül minden országban." 

A szocialista forradalom — társadalmi forradalom. Túlnő a nemzeti kere- 
teken, de feladata a nemzet valóságos érdekeinek — tehát nem a burzsoázia, 
mint uralkodó nemzeti osztály, hanem az egész nép érdekeinek — szolgálata is. 
A leninista hazafiság parancsa: megvalósítani a maximumát annak, ami , egy 
országban valamennyi ország forradalmának fejlesztése, támogatása, felébresz- 
tése érdekében megvalósítható". Lenin nem taktikai, hanem lényegbevágó elvi 
kérdésnek tekintette a nemzeti érzelmek, szokások iránti tiszteletet — még a 
, haszontalan" nemzeti intézmények irántit is. Nem , az örök nemzet" misztikus 
jogán, hanem az ember érdekében, a forradalom győzelme érdekében, az em- 
beri közösségek demokratikus jogánál fogva. 


A nemzeti és a nemzetközi viszonyának tárgyalásánál Lenin állandóan 

használja a demokrácia kategóriáját, mint e problémakomplexum egyik 
fő tényezőjét. A demokrácia legfejlettebb formájának természetesen a kommu- 
nizmust tartja, de a proletár osztályharcnak feladata, hogy a demokráciáért 
küzdjön, annak minden fejlődési fokán, addig és akkor is, amikor az még nem 
jutott el a valóságos proletárdemokrácia fokára. Lenin a demokrácia kategóriá- 
jába az egyén felszabadítását, az osztályelnyomás megszüntetését, a nemzetek 
közti egyenlőtlenségek megszüntetését egyaránt beleérti. 

Az önrendelkezés körül folyó vita eredményei című cikkében Lenin 
ezt írta: , Amikor a proletariátus a kapitalizmus helyén felépíti a szocia- 
lizmust, ezzel megteremti a nemzeti elnyomás teljes megszüntetésének 
lehetőségét; ez a lehetőség scsakk — :scsakx] — akkor lesz valósággá, amikor 
már minden téren teljesen megvalósult a demokrácia... Ezen az alapon 
megy aztán végbe gyakorlatílag még a legkisebb nemzeti súrlódásoknak és 
a legkisebb nemzeti bizalmatlanságnak is teljes kiküszöbölése, ezen az alapon 
gyorsul meg a nemzetek közeledése és egybeolvadása, amelyet az állam elhalása 
fog betetőzni. Íme, ez a marxista elmélet, ... Ha valaki internacionalista-szo- 
ciáldemokrata akar lenni, ahhoz az szükséges, hogy ne csupán a saját nemzetére 
gondoljon, hanem annak fölébe helyezze valamennyi nemzet érdekeit, azok ál- 
talános szabadságát és egyenjogúságát." (Lenin Művei. 22. köt. 339, 340. és 363. 
old.) 

Talán nem is kell mondanunk, hogy Lenin a demokráciát sem engedte fe- 
tisizálni, s állandóan leleplezte a burzsoázia visszaélését a nemzet, a hazafiság 
és a demokrácia fogalmával, amelyekbe a tőke a maga kizsákmányoló érdekeit 
takargatta. Egyáltalán nem ajánlott mindig és minden helyzetben általános de- 
mokratikus megoldást, s sosem azonosította a demokráciát az egyenlősdível. 
Konkrét esetben például hangsúlyozta, hogy nem minden nemzeti függetlenségi 
törekvés progresszív, vagy hogy ,,. . . néhány nagy és igen nagy európai nép fel- 
szabadulásának érdekei előbbrevalók a kis nemzetek szabadságmozgalmainak 
érdekeinél; . . . hogy a demokrácia követelését európai méretekben — most úgy 
kell mondani: világméretekben — kell tekinteni, nem pedig elszigetelten". (Le- 
nin Művei. 22. köt. 357. old.) 


A nemzeti kérdés és a proletár nemzetköziség ügyében a nemzet, az OsZ- 
tály, a demokrácia kategóriái mellett döntő fontosságú tényező Lenin 
elemzéseiben — az állam. A forradalmi, a politikai harc célja a hatalom, az 
állam meghódítása. A nemzetek egy vagy sok nemzetiségű állammá szerveződ- 
nek (bár nem minden nemzet alkot államot, hangsúlyozta Lenin), és az állam 
valamely osztálynak — vagy osztályok szövetségének — külön, elnyomó hatal- 


LENINIZMUS - NEMZET - NEMZETKÖZISÉG 59 


mi szervezete. Kifelé és befelé az állam az az erő, amelynek szerveivel az osz- 
tály érvényesíti érdekeit a nemzet nevében. A nemzetek közti viszonyok ma, és 
még sokáig: államközi viszonyok. Bár a tőkének egyik tendenciája a termelés 
és értékesítés országhatárokon túli, világméretű kiterjesztése, a nemzetköziség 
mindig az állami szuverenitás, az államhatárok korlátaiba ütközik, ha az állam 
a burzsoáziáé, mert minden ország burzsoáziájának külön, saját érdekei is van- 
nak a többivel szemben. Csak a proletárállam osztályjellege teszi lehetővé a 
nemzetköziség érvényesülését — s ez is csak lehetőség, amely nem automati- 
kusan válik valóra. 

Az imperializmus a nemzeteket két fő csoportra: elnyomó és elnyomott 
nemzetekre osztja. Az elnyonió nemzetek forradalmárainak kötelességük, hogy 
a kis nemzetek számára önrendelkezést, és ha ezek az elnyomó nemzet határain 
belül élnek, az elszakadás szabadságát követeljék. Ugyanakkor a kis nemzetek, 
az elnyomott nemzetek kommunistáinak agitációjukban ,a nemzetek önkéntes 
egyesülésére" kell súlyt helyezniük. A kis, az elnyomott nemzet forradalmára 
, internacionalista kötelezettségei megsértése nélkül egyaránt állástfoglalhat 
mind saját nemzetének politikai függetlensége mellett, mind a szomszédos X, 
Y, Z stb. államhoz való csatlakozása mellett. De minden esetben köteles har- 
colni a kis nemzetekre jellemző szűkkeblűség, elzárkózás, elkülönülés ellen, 
harcolni azért, hogy az egészet és általánosat vegyék figyelembe, azért, hogy a 
részletkérdéseket alárendeljék az általános érdekeknek . .. más út a nemzetkö- 
ziséghez és a nemzetek egybeolvadásához, más olyan út, amely a fennálló hely- - 
zetből ehhez a célhoz vezetne, nincs és nem is lehet." (I. m. 383—3684. old.) 

Kétségtelen, hogy Lenin különbséget tett aközött, mi a párt és mi az állam 
szerepe az osztályérdekek érvényesítésében. Az internacionalizmusra nevelés- 
ben, a nemzetközi egység szervezésében más, külön lehetőségeket látott a prole- 
tárpárt, mint a proletárállam számára. A párt pl. olyan testvérszervezetekkel is 
kapcsolatba léphet, amelyek még a hatalom sáncait, a burzsoá államot ostromló 
proletariátus harci szervezetei, anélkül, hogy az érdekelt nemzetek állami ere- 
jével közvetlen összeütközésbe kerülne. A győztes proletariátus államát viszont 
elkerülhetetlenül korlátozza nemzetközi kapcsolataiban, hogy más burzsoá ál- 
lamokkal is kapcsolatokat kell kiépítenie (a két világrendszer létezése idősza- 
kában). 

A leninisták számára világos, hogy az állam nem azonos a nemzettel. A szo- 
cializmus nemcsak elfogadja, hanem a gyakorlatban ís törekszik megvalósítani 
a népszuverenitást, de az állami szuverenitást történelmileg átmenetinek, esz- 
köznek ismeri fel, mégpedig valamely osztályérdek eszközének. Az állami szu- 
verenitás lehet a védelem fegyvere az imperialista elnyomás ellen (mint aho- 
gyan a nemzeti összetartozás érzése is az az elnyomó nemzetek önkényével, fe- 
nyegetésével szemben), de mint eszköz, haladó és reakciós célokra egyaránt fel- 
használható, s az állam elhalásának folyamatában fokozatosan értelmét veszti. 
Az állam jellegének, funkciójának meghatározója ma ís nélkülözhetetlen ténye- 
zője a nemzeti és nemzetközi dialektikus egységére vonatkozó minden elemzés- 
nek. 


Az elvek tisztázása, a perspektíva tudatosítása, a konkrét helyzet marxista, 
tudományos elemzése nélkülözhetetlen volt a győzelemhez. A lenini döntések- 
nek mindig is ez volt az alapjuk. A forradalom gyakorlata és a szovjethatalom 
első évei megmutatták, hogyan alkalmazta Lenin az elméletet az életben. Köz- 
ismert, hogy a nemzetközi tőke támadásával szemben a szovjetállam a nemzet- 
közi munkásszolidarításra támaszkodott; a nemzetek és nemzetiségek közti vi- 
szony rendezésének lenini programja a soknemzetiségű cári birodalomban döntő 
feltétele volt annak, hogy valamennyi korábban elnyomott nép harcba szálljon 
a szovjethatalomért. Ebből az időszakból a legfőbb tanulság, hogy milyen el- 
választhatatlan egységben látta Lenin a nemzeti, belső feladatokat és a nemzet- 
közi, külpolitikai döntéseket — nemcsak a győzelem előtt, hanem utána is, nem- 
csak akkor, amikor a szovjet forradalmat a küszöbönálló világforradalom nyi- 
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tányának tekintették a bolsevikok, hanem akkor is, amikor a világforradalom 
, elkésése" nyilvánvalóvá lett, és be kellett rendezkedniük a szocializmus épí- 
tésére egyetlen hatalmas, de elmaradott országban. 

A bel- és külpolitikai feladatok, a nemzeti és a nemzetközi egységben látá- 
sát a szocialista világforradalom perspektívája tette szinte magától értetődővé, 
értelmessé, logikussá. Ebből a szempontból rendkívül tanulságosak Lenin 
1922-ből való jegyzetei, állásfoglalása a szovjetország államformájáról folyta- 
tott vitában, a békés egymás mellett élés külpolitikai alapelve mellett, s ezzel 
egyidejűleg az államigazgatás, a gazdaság időszerű kérdéseiben. Mindezeken vö- 
rös fonálként húzódik végig az a gondolat, hogy akár védekezik a szocializmus, 
akár előretör, mindenképpen a dolgozó rétegek, a népek millióinak és százmil- 
lióinak bizalmára van szüksége, otthon és világszerte. 


Amikor a legpraktikusabb, leghúsbavágóbban gyakorlati döntésekről volt 
szó, s Lenin maga úgy kiáltott fel: , mit érdekel most minket a végső győzelem", 
hiszen arról van szó, hogy , a nyugati rablóállamok el ne tiporják" a fiatal szov- 
jethatalmat — nos, épp ilyen létfontosságúan gyakorlati esetek próbáin mér- 
hetjük le, mennyire elvi volt Lenin a cselekvésben, milyen meghatározó szerepe 
volt praktikus lépéseiben az elméleti-világnézeti megalapozottságnak, amely a 
pillanatot is képes volt a maga történetiségében, a múlt hagyományait és a 
jövő kilátásait, céljait is tartalmazó valóságnak felfogni és ehhez képest csele- 
kedni. Í 


Amikor az intervenciós háborúk kudarcot vallottak és hosszú távra merült 

fel a kérdés: milyen taktikát kövessen a szovjetország, hogy a tőkés világ gaz- 
daságilag meg ne fojtsa — Lenin válasza olyan program volt, amelynek minden 
fő részlete, a látszólag mégoly eltérő jellegű bel- és külpolitikai intézkedések is 
egységbe fonódtak össze, csak együttesen hozhattak eredményt, s egyiküket sem 
lehetett úgy elhagyni, hogy az egészet el ne torzítsák, s ne veszélyeztessék a 
sikert. 


Lenin a belpolitikai fő feladatot abban látta: , építsünk erős államot", ame- 
lyet a munkásosztály úgy vezet, hogy közben , megőrzi a parasztság bizalmát", 
kiküszöböl minden bürokráciát, s maximálisan takarékoskodik, hogy minden 
erőforrást az iparosítás céljaira használhasson fel. Ha ehhez a NEP-en keresz- 
tül, az átmeneti visszavonulás és a tőkésországokkal való kereskedelem útján 
lehet csak eljutni, akkor erre az útra kell lépni, mert csak civilizált, demokra- 
tikus és iparilag fejlett országban valósulhat meg a szocializmus. Ugyanakkor 
tartósan biztosítani kellett a szovjetállam területén élő népek támogatását, bi- 
zalmát, jogait, munkakedvét, szolidaritásukat a szovjethatalommal. Ennek ér- 
dekében harcolt Lenin az ellen, hogy a nemzeti köztársaságokat hozzácsatolják 
az Orosz Szocialista Föderatív Szovjetköztársasághoz, s csupán helyi autonó- 
miát -adjanak nekik. Ezeknek "a köztársaságoknak egyenrangú államokként 
kell szövetségre lépniük egymással — hangoztatta. Nem valami nacionalista 
dogma, hanem a proletárforradalom érdekei diktálták ezt Így. 


, Mi a fontos a proletár számára? — írta 1922. december 31-én, betegsége 
idején készített jegyzeteiben — A proletár számára nemcsak fontos, hanem ép- 
penséggel létszükséglet, hogy (a más nemzetiségűek) maximálisan megbízzanak 
a proletár osztályharcban . . . Ehhez nemcsak formális egyenlőség szükséges. Eh- 
hez az szükséges, hogy valamiképpen viselkedésünkkel, vagy a más nemzetisé- 
gűeknek tett engedményekkel leküzdjük a bizalmatlanságot, a gyanakvást, jó- 
vátegyük azokat a sérelmeket, amelyeket a történelmi múltban a snagyhatal- . 
Álésti nemzet kormányától elszenvedtek." (Lenin Művei. 36. köt. Budapest, 1958. 

16. old.) 


Ugyanolyan haraggal támadt még legjobb harcostársaira, Ordzsonikidzére, 
Sztálinra, sőt Dzerzinszkijre is, amikor ezek a Kaukázusban erőszakosan léptek 
fel (vagy eltűrték az erőszakot) a helyi nacionalizmussal szemben, mint ami- 
lyennel azt követelte, hogy tartóztassák le azt a szovjet funkcionáriust, aki nem 
orvosolta a lovaik jogtalan elrekvirálása miatt tiltakozó parasztok panaszát, ha- 
nem beadványukra ezt írta: , Úgyis sok a munka, nincs idő apró-cseprő ügyek- 
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kel foglalkozni!" Józan ész és mély emberismeret táplálta ezt a haragot: a pro- 
letár osztályharcba vetett bizalom megtartása és megerősítése az egyének és 
nemzetek demokratikus jogainak védelmezése révén, az országon belül és nem- 
zetközi fórumokon — ez nyilvánvalóan a győztes szovjetforradalom érdekeinek 
VES ERSS a világszocializmus előkészítését jelentette. 

A leninizmus mindig is elutasította az internacionalizmusnak olyan értel- 
mezését, amely magában foglalja a , forradalom exportját". A külpolitikában a 
Nagy Október előtt és után egyaránt a nemzetek közeledésének politikáját tar- 
totta a leghasznosabbnak a világforradalom előkészítése és a győztes proletár- 
forradalom védelme szempontjából. Lenin 1922 októberében, amikor a török— 
görög háború befejeződött, s az érdekelt hatalmaknak a keleti kérdésről tár- 
gyaló konferenciája összehívásáról volt szó, így fejtette ki ezt az elvet, a békés 
egymás mellett élés politikáját két angol lap, a Manchester Guardian és az Ob- 
server moszkvai tudósítójának, Farbmannak: 

Ha a szovjetköztársaságok, amelyeket létérdekeikben érint, hogy milyen 
rendezés történik a Közel-Keleten, ,,. .. nem tudnának érvényt szerezni annak a 
követelésüknek, hogy részt vegyenek a közel-keleti konferencián, ez az ellen- 
ségeskedésnek, a konfliktusoknak és az elégedetlenségnek rengeteg elemét hoz- 
ná felszínre, olyan nehézségeket idézne elő egyfelől Kelet-Európa, másfelől va- 
lamennyi többi állam merőben kereskedelmi kapcsolataiban, hogy a békés egy- 
más mellett élés számára vagy egyáltalán nem maradna talaj, vagypedig ez 
rendkívül megnehezülne." (Lenin Művei. 33. köt. Budapest, 1953. 383. old.). 

Lenin nemcsak a szovjetköztársaságok szempontjából vetette fel a kérdést: 
, Törökország nemzeti törekvéseinek kielégítését . .. nemcsak a nemzeti függet- 
lenség érdekei követelik. Mi az elmúlt öt év alatt megoldottuk a nemzeti kér- 
dést olyan államban, amelyben olyan nagy számban vannak nemzetiségek, hogy 
annyit aligha lehet találni még egy országban, s e téren szerzett tapasztalataink 
teljes mértékben meggyőznek bennünket arról, hogy hasonló esetekben a nem- 
zetek érdekeihez való egyedüli helyes viszony az érdekek maximális kielégíi- 
tése... csakis a nemzetek érdekei iránt tanúsított legnagyobb fokú figyelem 
küszöböli ki a konfliktusok talaját, a kölcsönös bizalmatlanságot és a különféle 
intrikákkal kapcsolatos aggodalmakat, s teremti meg azt a bizalmat —- különö- 
sen a különböző nyelvet beszélő munkások és parasztok között —, amely nélkül 
teljesen lehetetlen akár a népek közti békés viszony, akár valamennyire is ered- 
ményes fejlődése mindannak, ami értékes a modern civilizációban." (I. m. 384. 
old.) 

Talán felesleges is hozzátenni ehhez, de a teljesség kedvéért ne maradjon 
említetlen: Lenin a békés egymás mellett élést az osztályharc szükséges formá- 
jának tekintette, s nem fáradt bele újra meg újra kimondani, hogy a nemzetek 
közti viszonyokat, a békés relációkat is alapvetően az erő szabályozza, s ez 
mindaddig így is marad, amíg imperializmus létezik. 

Ma már tudjuk, hogy a szocialista világforradalom szakaszokban valósul 
meg, történelmi megszakítások, sőt — mint Lenin annak idején előre megmond- 

: , óriási ugrások hátrafelé"? ís bekövetkezhetnek. De a védekezés, taktikai 
visszavonulás, várakozás, megtorpanás korszakaiban is döntően fontos a for- 
radalmár számára a világos perspektíva; az, hogy olyan világossággal lássa a 
távolabbi célt, amely lehetővé teszi az odavezető járható utak felismerését, fel- 
kutatását. A nemzeti és a nemzetközi viszonyát illetően ez a perspektíva abban 
a kérdésben minősül: képes-e az imperializmus a nemzeti elnyomás megszün- 
tetésére? Kiküszöbölheti-e valaha is a nemzetközi válságokat, e válságok leg- 
koncentráltabb formáját, ? háborút, vagy csak a szocializmustól remélheti ezt 
az emberiség? 

. Lenin a forradalmi perspektíva kérdéséről legközvetlenebbül Kautskyval 
folytatott vitájában, az ultraimperializmus-elmélet bírálatában fejtette ki néze- 
teit: , Tisztán gazdasági szempontból — idézi Kautskyt — nem lehetetlen, hogy 
a kapitalizmus még egy újabb fázist fog elérni: a kartellpolitikának a külpoliti- 
kára való átvitelét, a ultraimperializmus fázisát... a egész világ imperializ- 
musainak egyesülését, nem pedig azok harcát, olyan szakaszt, amelyben a ka- 
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. pitalizmus idején megszűnnek a háborúk . . ., amelyben a nemzetközi méretek- 
ben egyesült finánctőke közösen fogja kizsákmányolni a világot." 

A válasz erre: , Ha a tisztán gazdasági szemponton valami vtisztáns (az 
idézőjel jelentése: nincs ilyen! — P. I.), elvont dolog értendő, akkor" vitatha- 
 tatlan, hogy ,a fejlődés monopóliumok felé, következésképpen egy világmono- 
pólium felé, egyetlen világtröszt felé halad", de a 20. század konkrét viszonyai 
közt hamis illúzió, hogy ,a finánctőke uralma állítólag csökkenti a világgaz- 
daságon belül fennálló egyenlőtlenségeket és ellentmondásokat, holott a való- 
ságban fokozza azokat." (Lenin Művei. 22. köt. 281—282. old.). A tőkésállamok 
egyenlőtlen fejlődésének törvénye döntően kihat a nemzetek közti viszony ala- 
kulására. Lenin leszögezi: ,,... a kapitalizmusban nem képzelhető el más alap 
a befolyási övezetek és érdekszférák, a gyarmatok stb. felosztására, mint az 
osztozkodásban részvevők erejének, általános gazdasági, pénzügyi, katonai stb. 
erejének számbavétele. Az ebben az osztozkodásban részvevők ereje azonban 
nem egyformán változik .. . ." (I. m. 307. old.) 


A következtetés : 

, Egészben véve a kapitalizmus ma hasonlíthatatlanul gyorsabban nő, mint 
azelött, de ez a növekedés általában mind egyenlőtlenebbé válik", egyre erő- 
sebb, de egymásközt megosztott ellenfelekkel kell tehát számolni; másrészt a 
. világpiac döntő jelentőségre emelkedése, az állam fokozott gazdasági szerepe 
stb. mind az mutatja, hogy nem a tőkésvállalatok, bankok és kormányaik közti 
egyszerű összefonódásról, hanem a termelés fokozódó társadalmasításáról van 
szó, vagyis tovább érnek az objektív feltételek a szocializmus, a kommu- 
nizmus megvalósítására. 

Már Marx megmondta: , A gőz, az elektromosság, és a fonógép sokkal ve- 
szedelmesebb forradalmárok voltak, mint Barbés, Raspail és Blangui." Lenin 
gyakran beszélt arról, hogy a nemzetközi munkásosztályt végső soron maga a 
kapitalizmus is , előkészíti" a forradalomra, s hogy az imperializmus korában a 
termelőerők társadalmasodása (más módon ugyan — tette hozzá — mint aho- 
gyan Marx elképzelte), olyan mértékben fokozódik, hogy az egyre reálisabbá 
és szükségesebbé teszi az egyének és nemzetek viszonyainak, a felépítmény vi- 
szonyainak a forradalmian megváltozott gazdasági alaphoz való igazodását. De 
figyelmeztet Lenin arra is: a gazdasági tényezők, az objektív feltételek megléte 
nem automatikusan eredményez forradalmi változást. Még forradalmi válság- 
ból is van, lehet kivezető útja a burzsoáziának: megnyerheti magának (ha át- 
menetileg is, de esetleg a döntő időpontban) az elnyomottak és kizsákmányoltak 
egyik-másik csoportját, leverhet egy-egy mozgalmat, felkelést. Általában: ha az 
imperializmus nem ütközik ellenállásba, akkor megvan a lehetősége annak, 
hogy néhány, vagy egyetlen legerősebb imperialista állam a többi nemzetet igá- 
jába hajtsa, s a nemzetek többségének kizsákmányolása és alávetettsége árán 
hosszabb időre biztosítsa a maga uralmát, esetleg hosszabb időre is. A fa- 
sizmus, a második világháború kitörése és egész lefolyása, végkimenetele dön- 
tően igazolta ezt az elemzést. 


Vajon a háború óta bekövetkezett események és a világhelyzet alakulása 
folytán módosult-e lényegbevágóan a leninizmus álláspontja a nemzeti kérdés- 
ben érvényes-e a nemzeti érdek és a nemzetközi, általános emberi érdekek egy- 
ségéről szóló tanítás? : 

A második világháború után nagy változások következtek be az emberiség 
életében, de ha a nemzeti és a nemzetközi viszonyát meghatározó öt lenini fő 
. tényező jelenlegi állapotát vizsgáljuk, arra a következtetésre jutunk, hogy a le- 
nini alapelvek most is érvényesek. Ezt egyaránt bizonyítják a pozitívumok, 
amelyeket alkalmazásuk eredményezett, s a negatívumok, amelyeket megsze- 
gésük vont maga után. . 

Ami a világhelyzetet illeti, ennek legdöntőbb új vonása, hogy nem egy, ha- 
nem 14 szocialista ország létezik, amelyekben megszűnt a fő termelőeszközök 
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magántulajdona. Velük szemben az imperializmus, ha új szakaszába lépett is, 
változatlanul a tőkés monopóliumok, s ma az állammal összefonódott monopó- 
liumok uralmát jelenti. A termelőerők megnövekedése és nemzetközi méretű 
társadalmasodása a tudományos-technikai forradalom eredményeinek gyakor- 
lati felhasználásával rohamosan meggyorsult. A , klasszikus" gyarmati rend- 
szer felbomlott, s helyét általában az új gyarmatosítás foglalta el, amely a régi 
, ágyúnaszád-politika" és a világ területi felosztása helyett olcsóbb és sokszor 
hatékonyabb gazdasági-politikai eszközökkel, a gazdasági függőség láncán tart- 
ja kiszolgáltatottságban a formális politikai függetlenséget kivívott országokat. 

A módszerek és formák megváltoztak, mi több, az objektív lehetőségek is 
mások, ezek a különbségek a , háború előtti" imperializmushoz képest jelentő- 
sek, s az egész világhelyzetet rendkívüli mértékben befolyásoló új tényező a 
nukleáris fegyverek készenléte is. De az egyenlőtlen fejlődés törvénye változat- 
lan erővel hat, újratermelődnek a nemzetek közti egyenlőtlenség és alávetett- 
ség viszonyai, a feszültségek, amelyek válságokhoz vezetnek, s amelyeket — ha 
más módon már nem képesek rá — erőszakkal és háborúval oldanak meg az 
imperialisták. E válságok és konfliktusok természetét, elhúzódását, a nemzet- 
közi légkört mérgező hosszadalmas , rothadását" meghatározza, hogy a nukleá- 
ris fegyverek két világrendszer közötti egyensúlya roppant nyomatékkal ösz- 
tönöz annak a borzalmas világháborúnak az elkerülésére, amelynek veszélye 
mégis ott lebeg az emberiség feje fölött. 

Az egyenlőtlen fejlődés imperialista alaptörvény, a tőkés gazdaság mozgá- 
sából következő törvényszerűség (nem minden fejlődésbeli egyenetlenség sorol- 
ható ebbe a kategóriába), de legdöntőbb kihatásában, tudniillik abban, hogy a 
nemzetközi viszonyokat az erő elve alapján , rendezi át", nemcsak a tőkésor- 
szágok egymás közti viszonylatában hat, amióta két világrendszer létezik. Az 
egyenlőtlen fejlődés törvényének érvényesülése nem enged választást: a tekin- 
tetben, hogy a két ellentétes világrendszer között szükségszerűen történelmi 
kihatású verseny folyik. A tőke és a munka harca, az osztályharc ezzel elkerül- 
hetetlenül — több, egy országon belüli színtere mellett — döntő fontosságú 
" nemzetközi frontra került. Minthogy a nemzetközi tényezők szerepe ma az 
egyes országok belső fejlődésében rendkívül megnőtt, adott esetben ez a nem- 
zetközi front válhat a tőke és munka közti osztályharc fő frontjává. Igaz ma- 
radt az, hogy a felszabadulás csak saját műve lehet minden ország munkás- 
osztályának, de ebbe elhatározóan szólnak bele a nemzetközi tényezők. A belső 
osztályharcnak ma a korábbinál jelentősebb objektív környezete a nemzetközi 
osztályharc, amelynek nem a ténye, hanem csak a formái — pl. békés, vagy 
nem békés formája — és eredményei függhetnek szubjektív, politikai döntések- 
től is. j 

Ha a nemzeti és nemzetközi egységének és kölcsönhatásának más, alapvető 
faktorait, magát a nemzetet és az államot vizsgáljuk, új vonásokat is" találunk 
a lenini korszakhoz képest, köztük olyanokat, amelyek kibontakozását már Le- 
nin elkerülhetetlennek jósolta. 

Ilyen pl. az, hogy a tőkés világban kialakult egyetlen, leghatalmasabb or- 
szág túlsúlya, az Amerikai Egyesült Államok vezető szerepe. Az egyenlőtlen 
fejlődés oda vezetett, hogy az NSZK, a háborúban legyőzött Németország tőkés 
örököse és Japán ma ipari termelésüket, gazdasági erejüket tekintve ismét a 
tőkés világ élcsoportjába kerültek, de őket is többszörösen felülmúlja e tekin- 
tetben Amerika. A termelőerők fokozott nemzetközi társadalmasodásának egyik 
szervezeti kifejezője a multinacionalis trösztök, monopóliumok megjelenése. Ha 
összesítjük az amerikai tőkések más országokban, sokszor , nemzeti" eredetüket 
leplező néven működő leányvállalatainak termelési értékét, kiderül, hogy a hat- 
vanas évek végére ezek 140 milliárd dolláros volumenükkel már a harmadik 
helyet foglalják el a világ ipari termelési ás enJASKgTE az Egyesült Államok és 
a Szovjetunió után tehát ismét az Egyesült Államok következik. (The Econo- 
mist, 1969. december 26.) 

E multinacionális tőkés-konglomerátumok áthatolnak a nemzeti (vám-) ha- 
tárokon, valamint , gazdasági ötödik hadoszlopként" is működnek, s óriási befo- 
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lyásra tesznek szert a tömegkommunikációs eszközök irányításában (jelképes, 
hogy egy kanadai milliomos vette meg a brit nemzeti intézménynek számító The 
Times-t) Ez a második világháború utáni antikommunista tőkés manőverek so- 
. rán a NATOésmás hasonló katonai szervezetek keretében külföldre küldött 
amerikai csapatok jelenlétével együtt, voltaképpen illúzióvá teszik nemcsak kis 
és fejlődő, hanem nagy és iparilag fejlett országok , teljes szuverenitását" is 


Mindebben a tőkés gazdasági szervezetek mellett döntő szerepe van a bur- 
zsoá államnak, amely a viszonylagos gazdasági stabilitásnak nélkülözhetetlen 
támasza lett a tőkésországokban (ez is a termelés társadalmasodásának egyik 
fontos szimptomája). A gazdasági és államhatalmi eszközök minden eddiginél 
szélesebb körű nemzetközi bevetése az Egyesült Államok és — arányosan ki- 
sebb mértékben — más imperialista országok részéről oda vezetett, hogy a tő- 
kés világ országainak belső helyzete eddig példátlan mértékben függ, s rész- 
ben meghatározódik nemzetközi tényezőktől. Ilyen értelemben a legfejlettebb 
tőkésországok monopóliumai számára csökkent a nemzet jelentősége, az állami 
szuverenitás és a nemzeti határok a tőkés expanzió akadályainak mutatkoznak. 
A vezető tőkéscsoportok kozmopolitizmusa megerősödött és néha egészen dur- 
ván nyilvánul meg (lásd az angol tőkések viselkedését a font eterling válsága 
SZESEK amikor külföldi tranzakciókkal maguk támadták hazájuk gazdaságát és 
pénzét). 

Ugyanakkor, amikor a tőkés kozmopolitizmus nemcsak a kicsiny, de a kö- 
zepes és nagyobb nemzetek függetlenségét is fenyegeti, az imperializmus ideo- 
lógiai fő fegyvere a szocialista világrendszerrel szemben a nacionalizmus szítása. 
Néhai John Kennedy elnöksége óta az amerikaiak antikommunista stratégiájá- 
nak nyíltan hangoztatott irányvonala, hogy a szocialista országokban a nacio- 
nalizmus, a nemzeti elkülönülés ösztönzésével kell bomlasztani a Szovjetunió és 
a szocialista országok szövetségi rendszerét, aláásni erejük legfőbb forrását: egy- 
ségüket. Míg a saját szférájában az imperializmus fő politikai vonala a nemzeti 
kérdésben a kozmopolita, profitérdeknek alárendelt integráció (a legerősebb im- 
perialista hatalom túlsúlyával és más imperialista hatalmakkal való ellentéteik 
átmeneti letompításával), addig nemzetközi osztályellensége, a szocializmus tá- 
borában ennek az ellenkezőjét propagálja, hogy egyes elszigetelt szocialista or- 
szágokkal szemben érvényesíthesse erőfölényét. 

A tőke kozmopolitizmusának növekedésével nem járt tehát együtt a nem- 
zetek közti egyenlőség és bizalom növekedése, nem járt együtt a háborúk okai- 
nak kiküszöbölése sem. Ellenkezőleg: a legnagyobb imperialista országok- 
tól fenyegetett kis és nagy országok függetlenségének védelme és a nemzetközi 
proletariátus antiimperialista harci céljai objektíve ma is teljesen egybeesnek. 
Ennek az objektív igazságnak a felismerését azonban számos tényező akadá- 
lyozza, sőt még a helyesnek felismert politika megvalósítására irányuló követ- 
kezetes törekvést is fékezi. Ilyen tényező a nukleáris fegyverek létezése, 
amellyel állandóan számolni kell a politikában. Ilyen tényező az Egyesült 
Államoknak a tőkés világban betöltött különleges, minden nemzeti szuüvere- 
nitást fenyegető, de a burzsoá osztályhatalmat világszerte védelmező, ellent- 
mondásos szerepe. Az USA roppant túlsúlyával szemben csak hasonló nagy- 
ságrendű gazdasági-katonai potenciállal rendelkező ország, vagyis a Szov- 
jetunió képes, és csak az állami hatalmi eszközök felhasználásával képes 
nyitva tartani a szocializmus, az emberi haladás országútját a népek szá- 
mára. 


A helyzet bonyolultságára jellemző, hogy a nemzetek között fennálló 
kapcsolatokat jellegük szerint ma legalább hat csoportba sorolhatjuk. 
(Lenin a maga korában, a nemzeti kérdés szempontjábót három csoportra osz- 
totta az országokat: a fejlett tőkésországok, az elmaradott és gyarmati vagy 
függő országok, s a sajátos, többnemzetiségű államot alkotó kelet-európai or- 
szágok) : 
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A fejlett tőkésországok, a maguk , nemzeti?" színezetű imperializmusaíval. 

Közöttük a maximális profiton való osztozkodás miatt éles ellentétek van- 
nak, bár ezeket letompította a szocializmusnak a második világháborút követő, 
minden kizsákmányoló osztályuralmat fenyegető új előretörése. A kapitaliz- 
mus a második világháború után is kapitalizmus maradt, ha jelentős változáso- 
kon ment is át. Az imperialisták egymás közti ellentéteinek tendenciája mellett 
a termelőerők fejlődése egyre inkább megköveteli bármilyen társadalmi rend- 
szerű országoktól a — legalább regionális — gazdasági integrációt. A tőkés 
pénzügyi egyensúly fenntartása még inkább kikényszerítette az egymás rová- 
sára is operáló világbankok együttműködését a legdöntőbb kérdésekben. A tőke 
értékesítésének szükségletei profitérdekből is előnyössé tették a tőkések számá- 
ra a széles dolgozó rétegek vásárlóképességének növelését és a hasonló fejlett- 
ségi szintű országok piacának együttműködő kihasználását bizonyos termékek 
elhelyezésére; más cikkekben azonban változatlanul, vagy az eddiginél is éleseb- 
ben folytatják az egymás közti versenyt. Ezek a tőkés gazdaságnak a jelenlegi 
feltételekhez való alkalmazkodási törekvéseiből folyó jelenségek országaik közti, 
nemzetközi politikai viszonyaikra is kihatnak. Ennek a bonyolult folyamatnak 
elemzésére ecikk nem vállalkozhat, de egy vonatkozását legalább érintenünk 
kell, mert a kommunizmus , kívülről fenyegető veszélyére" való hivatkozás 
mellett ez olyan, a tőkés gazdaság belső logikájából fakadó tényező, ami át- 
menetileg — és csakis átmenetileg — a tőkésországok egymás közti ellenté- 
teinek háttérbe szorításának kedvez. 


A fejlett tőkésországoknak a tőkeexportból származó, részben a felszabadult 
gyarmatokból eredő jövedelme volumenében megnőtt ugyan a drágább, dur- 
vább és tökéletlenebb eszközökkel kizsákmányoló klasszikus gyarmati mód- 
szerek hajtotta profit mennyiségéhez képest, de nemzeti összjövedelmük kiala- 
kításában ez ma kisebb, csökkenő szerepet játszik. (Az Egyesült Államokban és 
Angliában ez az összeg a nemzeti jövedelem 3—4 százaléka, holott a két világ- 
háború közt a brit nemzeti jövedelemnek körülbelül 10 százaléka származott a 
külföldi befektetésekből — nem számítva a multi-nacionális trösztök tevékeny- 
ségét.) A tőke értékesítési lehetőségei szempontjából az állami-hadiipari meg- 
rendelések és a tartós fogyasztási cikkek vásárlóképes piaca ma fontosabb, mint 
a , gyarmati", a neokolonialista piac és a fejlődő országok nyersanyagtermelése. 
Jégszekrényt nem oda lehet a legnagyobb mennyiségben exportálni, ahol. leg- 
tovább tart és legnagyobb a meleg, hanem ahol legtöbben tudják megvásárolni, 
ez pedig inkább Skandinávia, mint Afrika. A fejlett tőkésországokban megnőtt 
a belső piac szerepe, külkereskedelmük pedig ma zömében a többé-kevésbé ha- 
sonlóan fejlett iparú országokba irányul. A kommunizmus , veszélye" miatt ÍS 
emelt fizetési és bérszínvonalat tehát profitérdekből is megnövelték ezekben az 
országokban, hogy a dolgozó tömegek vásárlóerejét fokozzák (ezt a célt szolgálja 
a részletügyletek rendszere is stb.). Mindez oda hat, hogy a fejlett imperialista 
tőkésországok bizonyos egymásrautaltsága is tudatosodott, s egymás közti el- 
lentéteik mindaddig nem fenyegetnek robbanással, míg a tőke legfőbb bázisá- 
ban, az Egyesült Államokban sikerül — így, vagy úgy — fenntartani a viszony- 
lagos gazdasági-pénzügyi stabilitást, vagy amíg a többi fejlett tőkésország nem 
kényszerül, illetve nem képes nélkülözni, esetleg megtörni az amerikai szupre- 
máciát. ; 


A fejlődő, újonnan függetlenné vált nem szocialista országok egymás közti 

kapcsolatai kialakulatlanok és szintén ellentmondásosak. Ezeket az orszá- 
gokat, amelyekben általában kicsiny és szervezetlen a proletariátus, az uralko- 
dó burzsoázia vezeti, részben még a nemzetté válás útján. (Igen sok a többnem- 
zetiségű állam e csoportban, hiszen amit Európában , törzsnek" neveznek, az a 
legtöbb esetben milliós népeket, nemzetiségeket jelent.) Ez a tény erősen gátolja 
annyira szükséges gazdasági integrációjukat és regionális politikai együttműkö- 
désüket. Döntően hozzájárul ehhez a nemzetközi kapcsolatok harmadik cso- 
portja. 
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A fejlődő országok és a fejlett, imperialista országok kapcsolatait a gyar- 

mati rendszer zömének felszámolása után is a függőség és kiszolgáltatott- 
ság viszonyai jellemzik, bár ma sokkal több ellenerőt tudnak az imperialiízmus- 
sal szembeállítani, mint régen. A fejlődő országok közt érvényesül az egyen: 
lötlen fejlődés törvénye (máris illúzió általában , harmadik világról" mint ho- 
mogén egységről beszélni), és még inkább áll ez a fejlődő országok és az im- 
perialista hatalmak közti viszonyra. A nem szocialista országok e két típusa 
közt a gazdasági-technikai színvonalat és az egy főre jutó nemzeti jövedelmet 
tekintve a különbség — bátran mondhatjuk: a szakadék — az utóbbi eszten- 
dőkben növekszik, egyre mélyül. Egyrészt tehát fennáll az a veszély, hogy a 
fejlődő ázsiai és afrikai országok, amelyek később léptek az önálló nemzeti ál- 
lamalkotás útjára, mint Európa, most torz formában megismétlik az európai 
nemzeti viszályok, vagy éppen a latin-amerikai, az iíÍngatag osztálystruktúra 
egyensúlyát katonai puccsokkal megbontó fejlődés sémáját. Ez megkönnyítené 
az imperialista hatalmak beavatkozását, amelyet — másrészt — egy gazdasági 
jellegű kényszerűség is előmozdít: az, hogy a fejlődő országoknak mindenáron 
gazdasági alapot kell teremteniük politikai függetlenségük alátámasztására. Eh- 
hez tőkére, külső segítségre van szükségük, ez pedig elsősorban azoktól a volt 
gyarmatosító és új, neokolonialista tőkeexportra berendezkedő tőkéshatalmak- 
tól jöhet, amelyek e fiatal nemzeti államok függetlenségét és szuverenitását leg- 
inkább fenyegetik. 


Ezt a tőkés segélyt megvonják vagy korlátozzák, ha az érdekelt országok 
valóban hatékony lépéseket tesznek az egymás közti összefogásra, integrációra 
(az imperialista hatalmak kizárásával), vagy ha túlságosan szoros kapcsolatokat 
építenek ki a szocialista országokkal, amelyek nem fenyegetik nemzeti önálló- 
ságukat. A fejlődő országoknak mégis lényegesen nagyobb mozgási szabadsá- 
guk van, mint a gyarmati korban volt, ezt politikai felszabadulásuknak, nem- 
zeti államuk megalakításának, s Jöntően a szocialista világrendszer létének kö- 
szönhetik. 


A szocialista országok és a fejlett impertalista hatalmak közt húzódik ma 

a nemzetközi osztályharc fő frontja. A köztük levő ellentétek történelmi 
távlatban kibékíthetetlenek, s minőségileg különböznek két ország burzsoáziá- 
jának ellentéteitől: ezek az államalkotásra való képességét bebizonyított prole- 
tariátus és a tőkés burzsoázia ellentétei. Ezt a kapcsolatrendszert is bonyolítja 
a nukleáris világkatasztrófa érdekében elkerülhetetlenül szükséges rendszeres 
érintkezés, elsősorban azok között a vezető hatalmak között, amelyeknek meg- 
van a világ sorsát eldönteni képes nukleáris kapacitásuk. Tovább bonyolítja 
— és a népek szemében bizonyos fokig ködösíti — ezt a viszonyt a békés egy- 
más mellett élés politikája, amely ma ís, sőt ma még inkább, mint Lenin korá- 
ban, a világháborún kívül az egyetlen alternatíva a két társadalmi rendszer 
számára. A békés egymás mellett élés nem taktika, hanem elvi politika, de ma 
is az osztályharc politikája és más nem is lehet. Az osztályharcnak egy orszá- 
gon belül is vannak és mindig ís voltak békés és nem békés formái, s a forra- 
dalmároknak e formák közti számtalan átmenettel, az egyik vagy másik forma 
előtérbe kerülésével kell számolniuk. A nemzetközi osztályharccal is hasonló a 
helyzet. A szocializmus és a kapitalizmus egymást kizáró lényege folytán egy- 
más mellett élésük állandó ellentmondásokkal, feszültségekkel, gazdasági, ideo- 
lógiai és hatalmi harcokkal jár, rendkívül bonyolult formákban és különböző 
szinteken (pl. , béke" a központokban, harc a , perifériákon", béke az állam- 
közi viszonyokban, harc az egyes államokon belül az osztályellenfél belső szó- 
vetséges erői ellen; ideológiai harc és békés gazdasági csereviszonyok egyidejű 
folyamata stb.). Ebben a viszonylatban világtörténelmi jelentőségű, hogy a Sszo- 
cialista világrendszerré szerveződött proletár osztályérdek képviselői a legál- 
talánosabb érdekeket, az egész emberiség érdekeit védelmezik akkor, amikor a 
háború ellen, a világháború elkerüléséért küzdenek. Ez azonban nem jelentheti 
azt, hogy a kapitalizmus és a szocializmus közti , status guo" örök időkig vál- 
tozatlan. A világ nem áll meg, a fejlődés, a változás Elkerülhetetlen, s irányát, 
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jellegét az ellentétes erők harca befolyásolja. (Erőn természetesen nemcsak a 
katonai, hanem a gazdasági, ideológiai erőt, a tömegek közti befolyást és a szö- 
vetségesek számát, a szövetségi rendszer szilárdságát is értjük.) Mind a béke 
sorsát, mind a társadalmi fejlődés jellegét és irányát végső soron az objektív 
és szubjektív gazdasági-társadalmi tényezők, vagyis az erőviszonyok döntik el. 


A szocialista országok és a fejlődő országok viszonyát az alapvető objek- 

tív érdekek azonossága jellemzi. A nem szocialista országok nemzeti füg- 
getlenségi törekvései az imperializmus ellen irányulnak, s így egybeesnek a 
nemzetközi proletariátus, a szocialista világrendszer országainak érdekeivel. Az 
a feszültség, amely a tőkés világban a , szegény" és , gazdag" országok közt egy- 
re nő, a tőkés profitelv alapján levezethetetlen, az egyenlőtlenség konfliktusa 
megoldhatatlan. A szocialista országok léte nemcsak alternatívát, előnyösebb 
harci feltételeket, közvetlen segítséget jelent a fejlődő országok számára, ha- 
nem társadalmi kérdéseik megoldására is tanulságokkal szolgál. Az össznépi, 
kizsákmányolástól mentes, békés fejlődés útjának és a már Lenin által előre 
látott közös antiimperialista front kiépítésének ezeket az objektív lehetőségeit 
az érintett országok csak számos szubjektív feltétel meglétében realizálhatnák, 
s e feltételek közül még sok hiányzik. 


A nemzetek közti kapcsolatok merőben új formája a szocialista országok 

egymás közti viszonya. Ezt a viszonyt a szocialista országok államhatal- 
mának közös proletár osztályjellege határozza meg. A nemzetközi munkásosz- 
tálynak több osztaga most állama erejét is szembeállítja a nemzetközi tőke, az 
imperializmus erejével. Az ellenséges környezet megmaradt — ha összeszűkült 
is a világ kétharmadára —, s a külső védelem mellett a belső gazdasági fel- 
adatok, a szocializmus építésének tervszerű irányítása, minden erő összefogása 
is megnövelte a szocialista állam szerepét. (Ennek egyik fontos tényezője, hogy 
a szocialista tulajdon ezekben az országokban nemzeti keretek között és főként 
mint állami tulajdon létezik.) A szocialista országok közti viszonyok tehát ma — 
elsősorban államok közti kapcsolatok. Lenin utalása arra, hogy az osztály nél- 
küli társadalomhoz a proletárdiktatúrán, a nemzetek közeledéséhez és egybe- 
olvadásához pedig az önálló nemzeti államok teljes függetlenségén és szabad- 
ságán át vezet az út, a mi korunkban is helyes és gyakorlati hasznú elvnek bi- 
zönyul. Illúzió volt azt hinni, hogy valamely tőkés rendből kiszakadt, felsza- 
badult ország népe egyszeriben szocialista nemzeti közösséget alkot, s így za- 
vartalanul kialakul a szocialista nemzetek testvéri viszonya, amelyet a naciona- 
lizmusnak még a felhője sem árnyékol be. A szocialista országok közti viszony 
alakulását ís sok objektív és szubjektív tényező befolyásolta az elmúlt két év- 
tizedben. A szocialista nemzetek kialakulásának hosszú folyami 3 megkívánja 
az állami szervezet demokratizálását (a szó lenini értelmében, tehát nem a 1i- 
berális gyengeség, hanem a forradalmi tömegerő forrásának tekintve a demok- 
ráciát). A szocialista országok közti viszonynak ezen a réven is fokozatosan 
nemzetek, népek kapcsolatává kell válnia. 

Tekintettel arra, hogy a szocializmus nem a legfejlettebb gazdasági-techni- 
kai színvonalú országokban győzött, a nemzetköziség olyan formái, mint a gaz- 
dasági együttműködés erősítése és a közös politikai-katonai, védelmi szerveze- 
tek létrehozása egyaránt sürgető feladat az egyes országok nemzeti céljainak 
megvalósítása és a nemzetközi békeharc, az antiimperialista békefront megerő- 
sítése szempontjából is. 

Külön tanulmány tárgya lenne, miért nem alakultak az összes szocialista 
országok egymás közti viszonyai úgy, ahogyan ez számukra és a nemzetközi 
munkásosztály számára is a legelőnyösebb volna: a minden szocialista országra 
kiterjedő, egyre szorosabb egység jegyében. Kétségtelen, hogy az olyan ellen- 
tétek, amelyek például Kína és a szocialista országok közt felmerültek, súlyos 
károkat okoznak minden szocialista országnak, elsősorban az egységbontónak. 
Marx mondása, hogy ,,... nem lehet szabad az a nép, amely más népeket el- 
nyom", s Leniné, hogy más népek elnyomása , nemzeti katasztrófa" az elnyomó 
nemzetre — teljes mértékben áll a szocialista országok szolidaritásának meg- 
bontótra is. A szocialista országok egysége, szolidaritása, együttműködése, kap- 
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csolatuk szocialista jellege ma nemzeti szuverenitásuk legfőbb biztosítéki. 
Annál ís inkább, mert a szocializmus erői által kivívott egyensúlyi 
állapot kedvező a nemzeti függetlenség és a proletár osztályharc számára, de 
csak olyan mértékben lehet kihasználni lehetőségeit, amilyen erőt országaink 
együttesen, nem külön-külön nemzeti, hanem egységírontban, szocialista minő- 
ségükben képviselnek a gazdasági és ideológiai harcban. (A békés egymás mel- 
lett élés korszakában ez a harc legáltalánosabb, mindennapi " formája.) 


Az egységbontás zavart kelt a nemzetközi munkásosztály soraiban, ame- 
lyeket az imperializmus amúgyis minden módon megpróbál megosztani. Ma 
nemcsak egy vékony munkásarisztokrata réteget, hanem a dolgozók nagyobb 
tömegeit, nemzetközi viszonylatban pedig egy-egy ország fiatal burzsoá vezető 
rétegét is képesek az imperialisták az extraprofitból korrumpálni. Ez rövid táv- 
ra előnyösnek mutatja az uralom és alávetettség jelenlegi viszonyainak meg- 
őrzését a munkásuk egy-egy csoportja és egyes fejlődő országok uralkodó rétege 
számára ; annál inkább, mert az imperialisták mindkét esetben félkínálják a ne- 
kik alávetett erőknek segítségüket más társadalmi rétegek, osztályok, vagy nem- 
zetiségek elnyomásához és kizsákmányolásához, s ezt főként nacionalista ideo- 
lógiával álcázva teszik. Így vált a munkásosztály nemzeti, sőt faji jelszavakkal 
történő megosztásának eszközévé a négerkérdés az Egyesült Államokban; az ír, 
görög, török vándormunkások diszkriminációja Angliában és Nyugat-Német- 
országban stb. Így lett a nemzetközi méretű korrupció sok afrikai országban 
eszköze annak, hogy a vezető réteget eltántorítsák népe érdekeinek szolgálatá- 
tól, ami egyszersmind kiszolgáltatta ezeket a rétegeket imperialista , segítőik" 
ág yinásátsó ralszáta erejük legfontosabb forrásától, saját tömegbázisuktól szige- 
telte el őket. 


Mindezzel szemben a leghatékonyabb ellenszer, a proletár osztályharc iránti 
. bizalom megteremtésének feltétele — a szocialista országok közti új típusú, 
testvéri viszony kialakítása, illetve helyreállítása. Ha az egyes nemzetek közt, 
egy országon belül pedig az egyén és az állam, az egyén és a közösség közti vi- 
szony vonzó példáját nyújtják a szocialista országok, ez akkor is növeli a bi- 
zalmat a proletár osztályharc iránt, ha a szocializmus felépítése olyan orszá- 
gokban folyik, amelyek történelmileg későn kapcsolódtak be az iparosítás fo- 
lyamatába, s ezért nem bizonyíthatják be nyomban és látványosan a szocia- 
lizmus fölényét a nép anyagi javakkal való ellátottsága tekintetében. 


Ebben a megoldandó feladatban, a nemzetközi proletariátus győztes (és tő- 
kés környezetben harcoló) osztagai osztályszolidaritásának helyreállításában és 
további megerősítésében, a szocialista nemzetek és államok közti viszony szint- 
jén is döntő szerepük van a kommunista és munkáspártoknak. Amint a mi pár- 
tunkkal kapcsolatban Kádár János elvtárs hangoztatta: a kommunista párt egy- 
aránt felelős politikájáért saját népének, nemzetének és a nemzetközi proleta- 
riátusnak. Ennek a kettős felelősségnek csak úgy tehetünk eleget, ha a nemzeti 
és a nemzetközi dialektikus egységéről szóló lenini tanításokat alkotó módon al- 
kalmazzuk korunknak, a kapitalizmusból a szocializmusba való átmenet . korá- 
nak bonyolult viszonyaira. 


Barcsay Jenő: Szentendrei mozaik-kompozíció 
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Irányelvek a szövetkezeti mozgalom fejlesztésére 
és a kommunisták tevékenységére a szövetkezetekben 


Az MSZMP KB Szövetkezetpolitikai Munkaközösségének 
előterjesztése alapján megtárgyalta és jóváhagyta a Politikai Bizottság 


Pártunk szövetkezeti politikája a lenini elvekre épül, folytatni és tovább- 
fejleszteni akarja az elmúlt huszonöt év fejlődését, ugyanakkor arra irányul, 
hogy a szövetkezeti mozgalom különböző ágai szervesen beilleszkedjenek a szo- 
cialista népgazdaságba, előrevigyék a szocializmus építését hazánkban. 

A mai helyzet megítélésénél a következőket kell figyelembe venni: 

— Magyarországon a szövetkezeteknek jelentős szerepük van a sSzocializ- 
mus építésében. A párt a szocializmus teljes felépítésében hosszú távon számol 
a szövetkezetekkel, mert ezek a dolgozók bevonásával és a demokratikus öÖn- 
tevékenység fejlesztésével hasznosan működhetnek a gazdaság építésében. 

— Gazdaságunk az extenzív fejlődésről az intezív típusú gazdasági fejlődés 
időszakába lépett. Ebben a helyzetben a szövetkezetek fejlődése jelentősen hoz- 
zájárul a szocialista gazdaság növekedéséhez, különösen a mezőgazdaságban, az 
ipar egyes területein, az áruforgalmazásban és a szolgáltatásokban. A társadal- 
mi költségek szempontjából — főleg a kis- és középüzemi tevékenységben — 
a szövetkezet igen ésszerű vállalkozási forma. 

— A szocialista tervgazdálkodás hatékonysága érdekében ki kell fejlesz- 

teni a vállalatok gazdasági önállóságát és társadalmi felelősségét, s biztosítani 
kell, hogy a társadalom számára célszerű szocialista vállalkozási formák tovább 
fejlődjenek. A szövetkezetek működéséhez a megfelelő terület állami vállalatai- 
val azonos gazdasági feltételeket kell biztosítani; elő kell segíteni a szövetkeze- 
teknek mint a szövetkezeti tagság gazdasági-társadalmi vállalkozásainak fejlő- 
dését. 
5 — A szocialista demokrácia fejlődése fokozza a szövetkezeti tagok igényeit 
a szövetkezet ügyeinek intézésében és az érdekvédelmi feladatok ellátásában. 
Ebben új tapasztalatokat nyújtanak a mezőgazdasági termelőszövetkezetek po- 
litikai és gazdasági eredményei, amelyeknek hasznosítása a többi szövetkezeti 
formánál is szükséges. 

— A szövetkezeti mozgalmat a mainál hatékonyabb jogszabályokkal kell 
összekapcsolni a szocialista államérdekkel. A szövetkezeti jogalkotás elmaradt 
a gazdasági feladatok és a szövetkezeti mozgalom tényleges igényei mögött. A 
fogyasztási és a kisipari szövetkezetek és több más szövetkezeti típus (lakás- 
szövetkezet, takarékszövetkezet) működésének számos kérdése a mai követel- 
ményeknek megfelelő törvény szintű rendezést kíván. j 


A szövetkezetek szerepe gozdaságunkban 


A szövetkezésnek sok évtizedes múltja van Magyarországon, különösen a 
fogyasztási, valamint a beszerző-értékesítő szövetkezeteknek. A felszabadulás 
előtt nem volt az országban termelőszövetkezeti mozgalom ; ez a szocialista rend- 
szer terméke. A fogyasztási szövetkezeti mozgalom egy része a munkásmozga-c 
lom befolyása alatt működött, nagyobb része azonban polyári betojyás alatt ál- 
lott. A magyar népgazdaságban — az átlami vállalatok mellett —- a szövetkee 
zeteknek számottevő szerepük van a szocialista társadalmi-gazáasági viszen:yok 
fejlesztésében a gazdasági élet különböző területein. A szövetkezetek közül, je- 
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lenleg a termelőszövetkezeteknek a legnagyobb a súlyuk a gazdasági életben, 
de kiemelkedő szerepük van a fogyasztási és az ipari szövetkezeteknek is. 

1970-ben az országban működő mintegy 11000 vállalatnak csaknem fele 
szövetkezet, illetve szövetkezeti vállalat. A mezőgazdaságban mintegy 3000, az 
ipar különböző ágaiban 1000, a kereskedelemben pedig mintegy 600 szövetkezet 
működik. Ezenkívül több mint 400 lakásszövetkezet, mintegy 300 takarékszö- 
vetkezet, számos szakszövetkezet és mezőgazdasági társulás tevékenykedik a 
népgazdaság különböző területén. Ez utóbbiak száma — főleg a kerttulajdono- 
gok és a kisállattenyésztők körében — folyamatosan növekszik. 

A szövetkezeti tagok száma — a kettős tagságot is figyelembe véve — meg- 
haladja a 2 milliót.- A szövetkezetekben mintegy másfél millió ember dolgozik, 
az aktív keresőknek majdnem egyharmada. A mezőgazdasági kereső népesség 
száma mintegy 709/9-át, az építőipari és ipari aktív keresők 10—129/9-át, a keres- 
kedelem dolgozóinak mintegy 289/9-át a szövetkezeti szektor foglalkoztatja. 

A népgazdaság állóeszközeinek tizedrésze a szövetkezetek tulajdonában 
van, nem számítva a mezőgazdasági termelőszövetkezetek használatában és tu- 
lajdonában levő termőföldet. 

A szövetkezetek termelésének részaránya a népgazdaság egyes ágaiban el- 
térő, de több fontos ágazatban meghatározó jelentőségű. A mezőgazdaság ter- 
melési értékének mintegy "709/9-át, az építőiparénak 139/9-át, az iparénak 6—8"/9-át 
— de egyes iparcikkeknek és a szolgáltatásoknak 50—-80//9-át — a szövetkeze- 
tek állítják elő. A kiskereskedelmi és vendéglátóipari forgalomban a szövet- 
kezetek részesedése országosan több mint 30"/9-os, de a községek jelentős há- 
" nyadában 1009/9-os. A lakásszövetkezetek kereken 8 milliárd forint értékű la- 
kást kezelnek, a lakásalap 39/9-át. A takarékszövetkezetek betétállománya meg- 
haladja a 2 milliárd forintot; ez az országos állománynak 7—89/9-a. 


A termelő- és a fogyasztási szövetkezetek fő tevékenységük mellett külön- 
féle kiegészítő tevékenységet is folytatnak. A mezőgazdasági termelőszövetke- 
zetek ipari tevékenységből származó árbevétele meghaladja a 3 milliárd forin- 
tot, (a szocialista ipar összes árbevételének 19/9-át), a fogyasztási szövetkezeteké 
az 1 milliárd forintot. A nem ipari szövetkezetek ípari tevékenységének egyik 
jellemzője, hogy a helyi fogyasztási igények kielégítését szolgálja. 

A szövetkezeti fejlesztési alapok jobb hasznosítására kifejlődőben vannak 
a közös vállalkozások és társulások. Egyes szövetkezetek az anyagi és személyi 
erejüket meghaladó gazdasági feladatok megoldását közös vállalkozás formájá- 
ban, esetenként állami és tanácsi vállalatokkal együttműködve szervezik meg. 

A szövetkezetek fejlődését népgazdasági érdekek indokolják, minthogy a 
szövetkezetek főként olyan területeken fejtenek ki tevékenységeket, ahol a la- 
kosság termelési, fogyasztási és más igényei viszonylag nem nagy tőkebefek- 
tetéssel, kis- és középvállalati szervezetben elégíthetők ki. 

A szövetkezetek általában nagyfokú mozgékonyságra és alkalmazkodásra 
képesek, gyorsan tudnak reagálni a változó piaci hatásokra, a kereteik között 
megoldható a társadalmi, a csoport- és az egyéni érdek összehangolása. 

A mezőgazdasági termelőszövetkezetek esetében bebizonyosodott, hogy a 
parasztság számára a szövetkezeti forma a legalkalmasabb a nagyüzemi gazdál- 
kodás megvalósítására. 


Szövetkezeti mozgalmunk fejlődésének sajátosságai 


A szövetkezetek jelenlegi helyzete 


Pártunk a szövetkezeti mozgalom egészével elvileg és politikailag 1948-ban, 
az akkor megtartott Szövetkezeti Konferencián foglalkozott. Ezt követően azon- 
ban a szövetkezeti gyakorlat lényegesen eltért a kialakított elvektől. A földmű- 
vesszövetkezetek 1948—49 évi térhódítása, illetőleg a mezőgazdasági termelő- 
szövetkezetek alakulásának első hulláma után — az elvi tisztázatlanság és a 
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dogmatikus irányzat hatására — a szövetkezeti mozgalomban háttérbe szo- 
rult a szövetkezeti jelleg és erősen leszűkült a szocialista demokrácia. 
1950-től mindhárom nagy szövetkezeti hálózatban — a fogyasztási, a kis- 
ipari és a mezőgazdasági szövetkezetekében — valamilyen formában az ál- 
lami-vállalati gazdálkodás akkori módszerei honosodtak meg. . 

Az Általános Fogyasztási és Értékesítő Szövetkezetek Országos Szövetsége 
(SZÖVOSZ) és a Kisipari Szövetkezetek Országos Szövetsége (OKISZ) hosszú 
ideig — a szövetkezetek és szövetségeik egymáshoz való viszonyára is kiterjeszt- 
ve a demokratikus centralizmus elvét — szembetűnően hatósági jelleggel látta 
el a központra háruló feladatokat. Az országos szövetségek minisztériumokként 
szerepeltek, párhuzamos rendszert építettek ki az állami gazdasági szervezettel, 
s emiatt valódi érdekképviseleti funkcióikat csak hiányosan töltötték be. Me- 
gyei, illetve szakmai szövetségeik mint középirányító szervek, hasonló módon 
működtek. 

A mezőgazdasági termelőszövetkezeteket — az állami gazdaságokhoz ha- 
sonlóan — a Földművelésügyi Minisztérium lényegében közvetlenül irányította, 
szakigazgatási szervein keresztül rendelkezett ezeknek gazdasági és mozgalmi 
kérdéseiben. A mezőgazdasági termelőszövetkezetek nem alakítottak társadal- 
mi-képviseleti szerveket, országos tanácsuk állami jellegű, szűk feladatkörű tes- 


. tület volt. 


A szövetkezetek tagsága tehát hosszú ideig sem gazdasági, sem mozgalmi 
téren nem érvényesíthette alapvető tulajdonosi jogait; így a szövetkezetek mű- 
ködéséért érzett felelőssége is elhalványult, és az államra, illetve a pártra há- 
rultak a szövetkezeti sajátosságoktól eltérő, gazdasági téren is túlzottan admi- 
nisztratív módszereket alkalmazó állami irányítás következményei. 

Mindezek a körülmények — különösen az ötvenes évek első felében — sú- 
lyosan éreztették politikai és gazdasági hatásukat a termelőszövetkezetekben, 
de az egyéb szövetkezetekben Ís. 07 

Pártunk szövetkezeti politikájának megújítását már az ellenforradalom le- 
verése után megindult társadalmi-gazdasági folyamatok szükségessé tették, kü- 
lönös tekintettel arra, hogy a szövetkezeti kérdésben eluralkodott szektás-dog- 
matikus gyakorlat mellett semmi kilátás nem lehetett a mezőgazdasági terme- 
lőszövetkezeti mozgalom győzelmére. Szövetkezeti politikánk megújításának 
kezdetét a Központi Bizottság 1957-ben jóváhagyott Agrárpolitikai tézisei je- 
lentették. Majd a Központi Bizottság és a kongresszusok határozatai alapján a 
mezőgazdaság szocialista átszervezése során megtörtént olyan új gazdasági mód- 
szerek bevezetése, melyeknek mind gazdasági, mind szövetkezetmozgalmi szem- 
pontból jelentős hatásuk volt a mozgalom fejlődésére. Ekkor fejlődtek ki a 
mezőgazdasági szövetkezés mai formái, ekkor jöttek létre a termelőszövet- 
kezeti demokrácia alapjai, a munkadíjazás új rendszere, s ekkor kezdődött 
meg a közös és háztáji gazdaság szerves kapcsolatának kialakulása. 

A Központi Bizottságnak a gazdasági mechanizmus reformjára hozott hatá- 
rozata új fejlődési lehetőséget teremt a szövetkezeti mozgalom számára, s szé- 
lesebb területen nyilvánítja társadalmi érdekké a szövetkezést. Utmutatást ad 
a szövetkezeti önállóságnak, a gazdasági funkciónak, az állam és a szövetkeze- 
tek gazdasági kapcsolatának értelmezéséhez. A reform keretében a mezőgazda- 
sági termelőszövetkezetek kongresszusa megvitatta és elfogadta a párt szövet- 
kezetpolitikai állásfoglalására támaszkodó előterjesztéseket, majd az országgyű- 
lés törvénybe iktatta a mezőgazdasági termelőszövetkezeti mozgalom alapvető 
kérdéseit és megalkotta a szövetkezeti földtulajdon kialakulását előmozdító tör- 
vényt. 

A mezőgazdasági termelőszövetkezeti tagok politikai és gazdasági aktivitása 
élénk, a szövetkezeti mozgalom fellendült. A gyakorlatban igazolódik be a ha- 
zai viszonyainkra alkalmazott lenini szövetkezeti koncepció helyessége. 

A IX. pártkongresszust követően a kisipari és fogyasztási szövetkezetekben 
is meggyorsult a fejlődés. Elkezdődött a mezőgazdasági szövetkezetekéhez ha- 
sonló részletes szövetkezeti elvek kialakítása. Az elemzések és viták eredmé- 
nyeként megállapítható, hogy szervezeti és gazdálkodási kérdésekben. a szö- 


72 j DOKUMENTUMOK 


vetkezeteknek és érdekképviseleti szerveiknek az állami szervekkel való kap- 
csolatában nem indokolt a lényeges eltérés a különféle szövetkezetek között. 
Nincs szükség ezeknél a szövetkezeti típusoknál sem arra, hogy a szövetkezetek 
szövetségüknek alárendelten működjenek. Az egymástól eltérő céllal alakult 
szövetkezetek mindegyikében az egységes elvi alapokon nyugvó szövetkezet- 
politika valósulhat meg, a konkrét szövetkezeti típusnak megfelelő megoldá- 
sokkal és módszerekkel. Törvényes felügyeletüket a kormányzati szervek, illet- 
ve a tanácsok látják el. 

Ezek az elvek fejeződnek ki a szövetkezetekre vonatkozó új jogszabályok- 
ban, az 1969-ben hozott kormányhatározatokban, továbbá a kisipari és a fo- 
gyasztási szövetkezetek, valamint érdekképviseleti szerveik új alapszabályaiban 
(alapszabály-tervezeteiben). Mindez serkentőleg hat a szövetkezeti mozgalom- 
ra, az érdekképviseleti szervek munkájára és az államigazgatási tevékenységre. 

Az 1968-ban megalakított Országos Szövetkezeti Tanács a szövetkezetek 
több típusát és ágazatát érintő, elvi jelentőségű szövetkezeti kérdések megvita- 
tásának fórumaként működik, és a magyar szövetkezetek általános elvi kérdé- 
seiben a kormány tanácsadója. 

Szövetkezeteink fejlődése és a szövezetkezetpolitikai elméleti viták külföl- 
dön is élénk érdeklődést keltettek. Ez tapasztalható a többi szocialista ország 


és más országok szövetkezeti mozgalmával kiépített kapcsolataink erősödésé- :- 


ben is. A Szövetkezetek Nemzetközi Szövetségében — a SZÖVOSZ mellett — 
elfoglalta helyét a Kisipari Szövetkezetek Országos Szövetsége (az OKISZ) is. 
Növekszik a nemzetközi tevékenysége — főleg a kétoldalú kapcsolatokban és a 
fejlődő országok szövetkezeteivel — a Mezőgazdasági Termelőszövetkezetek Or- 
szágos Tanácsának is. 


A szövetkezeti mozgalom fejlesztése 


Szövetkezeti mozgalmunk fejlesztésének a Központi Bizottság határozatai 
alarián kimunkált elvei hosszabb időre szólnak. Megvalósításuk a gazdasági 
mechanizmus reformjával összhangban és gazdaságfejlesztési terveink szolgála- 
tában fokozatosan történhet. A jelenlegi szakaszban a következő elveket szük- 
séges figyelembe venni: j 


I. Pártunk az állampolgárok egyes csoportjainak önkéntes személyi és va- 
gyoni hozzájárulásával létrehozott szövetkezeteket a szocialista társadalmi és 
gazdasági rendszer szerves részének tekinti. A szocialista viszonyok között mű- 
ködő szövetkezetek részt vesznek a társadalmi igények kielégítésében, teljesítik 
az állam iránti kötelezettségüket, önállóságuk keretei között megvalósítják a 
társadalmi, a csoport- és az egyéni érdek összhangját. Alapvető jellemzőik : 

— A szövetkezetek a szocialista állam keretében, ennek törvényei szerint 
működnek, s hozzájárulnak az állam központosított jövedelmének képzéséhez, 
az össztársadalmi feladatok megoldásához; . 

— társadalmilag és gazdaságilag szükséges tevékenységet folytatnak, szo- 
cialista elvek szerint szervezik a munkát, annak díjazását és a jövedelem fel- 
. osztását, állandóan és folyamatosan növelik az oszthatatlan szövetkezeti va- 
gyont; 

— a közös tevékenység folytatásához szükséges anyagi alapok forrása a 
tagok anyagi hozzájárulása és a tagok munkája; 

— foglalkoznak a párt útmutatásai alapján a szövetkezeti tagok politikai, 
szakmai és kulturális képzettségének emelésével ; 

— a szövetkezet alapvető kérdéseiben a tagok döntenek, a szövetkezetek és 
társulásaik üzemi méretei lehetővé teszik a tagok számára a közösen folytatott 
tevékenység áttekintését, a határozatok meghozatalában való aktív közremű- 
ködést; 


x 
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— jogszabályi keretek között önállóan állapítják meg alapszabályukat, 
amely a szövetkezés célja szerint biztosítja a tagság jogait és kötelességeit, a 
szövetkezeti demokrácia és önkormányzat megvalósítását; I 


— az általánosan egységes elvek mellett az egyidejűleg nagy- és kisüzemi 
gazdálkodást, a csak kisüzemi termelést, valamint a nem termelő tevékenységet 
folytató szövetkezetek sajátosságaiknak megfelelő megoldásokat alkalmaznak. 


2. A szövetkezetek önkéntesen létrehozott képviseleti — területi és orszá-. 
gos — szerveket tarthatnak fenn. Ezeknek alapfunkciói a szövetkezetek önálló- 
ságának, demokratikus működésének, vállalatszerű gazdálkodásának előmozdí- 


tása érdekében: 


— a szövetkezetek érdekképviselete; 

— szolgáltatások végzése a szövetkezetek számára ; 

— a mozgalmi, társadalmi feladatok (oktatás, nevelés stb.) ellátásának se- 
gítése. 


A területi szövetség fenntartásáról és irányításáról tagjai gondoskodnak. Az 
országos társadalmi-képviseleti szerv irányítását a szövetkezeti kongresszuso- 
kon választott testületek végzik, fenntartási költségeit az adott ágazatba tar- 
tozó szövetkezetek viselik. : 

A szövetkezeteknek és társadalmi-képviseleti szerveiknek egymáshoz való 
viszonyát az határozza meg, hogy az országos szövetség, a területi szövetség és 
a szövetkezetek az egységes szövetkezeti mozgalom részei, de nem alkotnak alá- 
és fölérendeltségen alapuló hierarchikus szervezetet, minthogy a szövetkezetek- 
nek a tulajdonosai, a gazdái a tagok. A szövetkezetekre csak jogszabályokból, 
megkötött szerződéseikből és saját határozataikból hárulnak kötelezettségek. 

A szövetkezetek társadalmi-képviseleti szervei a szövetkezetekre vonatkozó 
határozataikat ajánlásként juttatják el a szövetkezetekhez, s a szövetkezeti 
közgyűlések kötelesek megtárgyalni ezeket. A szövetkezeti szövetségek nem 
hozhatnak olyan, a szövetkezetekre kötelező erejű határozatokat, amelyek 
sértik azok önállóságát, s amelyeknek következményeit a szövetkezeteknek 
kell viselniük. Ugyanakkor az országos szövetkezeti szerveknek felelősséget 
kell vállalniuk azért, hogy a szövetkezeti életben megfelelően érvényesüljön 
a szocialista szemlélet, a szövetkezeti jelleg és a közéleti erkölcs, továbbá 
szervezniük és támogatniuk kell a szövetkezeti tevékenységet. 


3. Hazánkban a szocializmus teljes felépítése időszakában indokolt és cél- 
szerű a szövetkezetek szerepének növelése, működési körének további bővítése, 
az állami szervek és a szövetkezetek viszonyának továbbfejlesztése is. A szö- 
vetkezeti mozgalom alakításában figyelembe kell venni a következőket: 


—— Tervgazdálkodásunkat a szocialista tulajdon mindkét formájának, az ál- 
lami és a szövetkezeti tulajdonnak az együttes fejlesztésére alapozzuk. 


— A szövetkezetek, társulásaik és érdekképviseletei szerveik törvényes mű- 
ködésével kapcsolatos hatósági felügyeletet, valamint a szakigazgatási felada- 
tokat az állami szervek látják el. 


— A szocialista állam jogszabályai előírásokkal és az anyagi érdekeltségen 
alapuló gazdaságpolitikai eszközökkel gondoskodik arról — a társadalmi érde- 
kekből kiindulva —, hogy a szövetkezetek társadalmi és gazdasági jelentősé- 
güknek megfelelően fejlődjenek. Biztosítja, hogy a szövetkezetek teljesítsék a 
társadalommal, illetőleg a szocialista állammal szembeni kötelezettségeiket. 


— A szövetkezetek és a nem szövetkezeti vállalatok egymás közti kapcso- 
latában az egyenjogúságnak kell érvényesülnie. Meghatározott feltételek esetén 
a szövetkezeti önállóság nem zárja ki, hogy a szövetkezetek bizonyos feladatok 
ellátására állami támogatásban részesüljenek. . 


— A szövetkezeti tagsági viszonyban végzett munka díjazásának színvonala 
és a társadalmi gondoskodás körébe tartozó szociális juttatások együttes mér- 
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téke — a szövetkezeti sajátosságoknak megfelelő elvek és módszerek alkalmazá- 
sával — fokozatosan válik azonossá a munkaviszonyban állókéval. 

— A gazdasági hatékonyság javítása érdekében célszerű a szövetkezetek 
egymás közötti kapcsolatainak fejlesztése, gazdasági társulások alapítása, kü- 
lönböző típusú szövetkezetek együttműködése. 

— A szövetkezetek országos szövetségeinek fontos feladatuk a szövetkeze- 
tek nemzetközi kapcsolatainak ápolása és fejlesztése. 


4. Az alapvető szövetkezetpolitikai kérdések állami szabályozása egységes 
szövetkezeti törvényt, a kisipari és a fogyasztási szövetkezetekre pedig külön 
törvény szintű jogszabályokat igényel. Ezeket a jogszabályokat — miután a 
mezőgazdasági termelőszövetkezetekről szóló törvényt már megalkottuk — egy- 
idejűleg célszerű kidolgozni, s a tervezeteket a szövetkezetek kongresszusainak 
állásfoglalása után kell az országgyűlés, illetve az Elnöki Tanács elé terjeszteni. 

Az állami szervek a következő főbb feladatokat oldják meg: 

— Az ágazati irányítás és felügyelet megvalósítása a szövetkezeti szektor- 
ban is; a szövetkezetek társadalmi-képviseleti szerveinek mentesítése a gazda- 
ságirányításban eddig gyakorolt állami feladatok alól; 

— a megyei és járási tanácsok, illetve az egyéb középszintű államigazgatási 
szervek felkészítése a szövetkezetek és érdekképviseleti szerveik törvényes mű- 
ködését biztosító állami felügyelet gyakorlására, az ágazati, a területfejlesztési 
és a szövetkezeti koncepciók összehangolására ; 

— a szövetkezetek gazdaságpolitikai ösztönzésének továbbfejlesztése, a szö- 
vetkezetek önállóságának és tevékenységük jelentőségének megfelelő és az egész 
népgazdaság irányítási rendszerébe beilleszkedő gazdasági szabályozó-rendszer 
kialakítása úgy, hogy a szövetkezeteknek tevékenységükből származó bevételei 
fedezzék kiadásaikat, beleértve a munka díjazását, a műszaki fejlesztést és a 
kölcsönös támogatást is; ; 

— a szövetkezetelméleti kutatás fejlesztése és az oktatás korszerűsítése az 
állami intézményekben. 


A pártszervezetek munkája a szövetkezetekben 


A szövetkezetpolitika fejlesztésének általános politikai hatása és jelentő- 
sége van társadalmunkban. A szövetkezetek sajátos viszonyai kedvező lehető- 
séget adnak a demokratizmus fejlődésére, de a gazdasági döntések hatásának 
közvetlen érzékelésére is. A szövetkezetekkel kapcsolatos munkában több terü- 
leten indokolt a párt irányító és ellenőrző munkájának erősítése a jelenlegi sza- 
kaszban. Ezek közül kiemelkedik az állami és szövetkezeti szervekben és válla- 
latokban dolgozó kommunisták felkészítése az eddig kialakult szövetkezetpoli- 
tikai elvek gyakorlati megvalósítására, a társadalmi és gazdaságpolitikai össze- 
függések megértetésére, az alkotókészség kibontakoztatására. 

Pártszervezeteinknek sokoldalú szervező, ellenőrző és agitációs-propaganda 
feladatokat kell ellátniuk a szövetkezetekkel összefüggő politikai munkában. 
Állandó harcot kell folytatniuk a szövetkezetekkel kapcsolatos revizionista és 
dogmatikus nézetek maradványaival, és újraéledésével szemben. 


1. A szövetkezetpolitikai elvek ismertetésében és gyakorlati megvalósításá- 
ban meghatározó szerepe van a területi pártszervek és a párt-alapszervezetek 
felvilágosító és politikai szervező munkájának. Ez a feladat a társadalompoli- 
tikai, a gazdaságpolitikai és a szövetkezetpolitikai elvek és összefüggések rész- 
letesebb ismeretét, elemzését igényli a területi pártszervektől és a párt-alap- 
szervezetektől. 

Az irányító felettes pártbizottságoknak figyelembe kel! venniük, hogy: 

— a szövetkezetekben működő pártszervezetek általában kis létszámúak és 
kor szerinti összetételük sem kedvező; 
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— a szövetkezeti tagság — különösen a mezőgazdaságban — szétszórtan 
dolgozik ; ; ; 


— az ipari és a mezőgazdasági termelőszövetkezetekben nincs szakszerve- 
zeti alapszerv, tehát nagyobb feladatok hárulnak a többi tömegszervezetre, tö- 
megmozgalomra. j 


2. A szövetkezetekben működő pártszervezeteknek olyan munkamódszert 
kell kialakítaniuk, amely alkalmas a párttagság politikai állásfoglalásának ér- 
vényrejuttatására az adott szövetkezet viszonyai között. A gazdasági munka át- 
fogó ellenőrzése mellett azokat a tevékenységi területeket is figyelemmel kell 
kísérniük, amelyek a szövetkezeti pártszervezetekben különösen fontosak. Ilye- 
nek: a kommunisták feladatai a szövetkezetek testületeiben, a tagok jogainak 
és kötelezettségeinek helyes értelmezése, a választott vezetők munkája, a párt 
káderpolitikai elveinek érvényesítése a tisztségviselők jelölésénél stb. 

Szembe kel! szállniuk a pártszervezeteknek az olyan folyamatokkal, ame- 
lyek a szövetkezeti vezetés és a szövetkezeti tagság elkülönüléséből származhat- 
nak, vagy bürokratikus vezetési módszerekben és az adminisztratív létszám nö- 
vekedésében jelentkeznek. 

A szövetkezetekben dolgozó kommunistáknak és az irányító pártszerveze- 
teknek jobban kell számolniuk a politikai munkában azzal, hogy a szövetkeze- 
tek nem egyszerűen gazdasági vállalkozások, hanem az emberi tevékenységnek 
olyan keretei, amelyekben a gazdasági eredményekkel egyidejűleg kedvező le- 
hetőségei vannak a szocialista emberi közösség, kollektíva formálásának és a 
kölcsönös segítségnek is. Ápolni és fejleszteni szükséges a szövetkezeti mozga- 
lom olyan hagyományait, mint a szövetkezetek közötti együttműködés és össze- 
fogás, a kölcsönös támogatás, a szolidaritás. 


3. A kommunisták aktivitásának növelése útján is segíteniük kell a párt- 
szervezeteknek abban, hogy 


— a közgyűléseken a szövetkezetek tagsága rendszeresen kérje számon a 
választott vezetőségtől és a bizottságoktól az alapszabályban és ügyrendben 
meghatározott feladatok végrehajtását; 


— a szövetkezet választott vezetősége az alapszabály előírásai szerint mű- 
ködjék, s rendszerünkhöz hű, szakmailag képzett vezetőképes tagokat állítson 
a vezető posztokra ; 


— minden szövetkezetben fejlődjék a szövetkezeti demokrácia, érvényesül- 
jön a tagok erkölcsi és anyagi megbecsülése, s növekedjék a szövetkezet ered- 
ményei iránti érdeklődés; 


— a szövetkezetek legyenek kezdeményezők az új termelési, kereskedelmi 
stb. megoldások alkalmazásában, de ezzel egyidejűleg a jól bevált hagyomá- 
nyos módszereket is jobban használják fel (a háztáji gazdálkodásban, bedolgozó 
rendszerben stb.). 


4. Az országos állami szervekben dolgozó párttagoknak fontos feladatuk, 
hogy a szövetkezetek gazdasági fejlesztésével kapcsolatos ágazati tevékenység 
minden szükséges helyen kialakuljon és hatékony legyen. 


A szövetkezetek és társadalmi-képviseleti szerveik törvényes működését se- 
gítő állami felügyelet megszervezésénél, a szövetkezeti mozgalom új problémái- 
nak feltárásánál, eredményeinek népszerűsítésénél nem nélkülözhető a kommu- 
nistáknak a tanácsokban kifejtett kellő aktivitása sem. 


A szövetkezeti képviseleti szervekben az érdekvédelmi tevékenység kialakí- 
tásának és helyes értelmezésének elősegítése az egyik fő feladatuk az ott dol- 
gozó kommunistáknak. 


5. A szövetkezetpolitika a lakosság milliós tömegeit érinti; ezért gondoskod- 
ni kell a közvélemény rendszeres tájékoztatásáról, a szövetkezetek eredményei- 
nek ismertetéséről. 


A demokratikus centralizmus és a pártmunko 


A párt alapszervezeteinek nagyobb önállósága 


és a centrális irányítás 


(Csongrád megyei tapasztalatok) 


Gyakran emlegetik elvtársaink — kü- 
lönösen, akik a felszabadulást követő idők 
cselekvő részesei voltak —, hogy 25 év- 
vel ezelőtt milyen pezsgő élet folyt a párt- 
szervezetekben. Némi nosztalgiával szól- 
nak az ellenforradalmat követő időszak- 
ról is, amikor az alapszervezetek sokszor 
a központ utasítását be sem várva, ön- 
állóan döntöttek, cselekedtek, szervezték 
és vezették a hatalom védelméért és meg- 
szilárdításáért folyó harcot. 


Valóban: a pezsgő pártélet, a kezdemé- 
nyezés és az önállóság jellemző vonása 
volt a felszabadulást követő időszaknak. 
Az ötvenes években a centralizmus túl- 
hajtása, a bürökratikus irányítási mód- 
szerek elburjánzása csökkentette a helyi 
kezdeményezést. 1956 novembere után a 
lenini elvek alkalmazása a pártban ked- 
vezően hatott az alapszervezetek tevé- 
kenységére és a kommunisták aktivitásá- 
ra is. Azóta is nagy figyelmet fordítunk 
a demokratikus centralizmus elvének he- 
lyes alkalmazására és fejlesztésére, a he- 
lyi  öntevékenység  kibontakoztatására. 
1944—1945-ben a napi élet követelményei 
késztették öntevékenységre, önállóságra a 

árt szervezeteit, s nem utolsósorban az, 

ogy a központtal való kapcsolat feltéte- 
lei nehezek voltak. Ez az önállóság néha 
azt is jelentette, hogy magukra marad- 
tak. Többé-kevésbé ez volt a helyzet 1956 
őszén és telén is, az ellenforradalmat köz- 
vetlenül követő időszakban. 


Napjainkban mind gyakrabban vetődik 
fel a pártszervezetek önállóságának kér- 
dése. Most a társadalmi és gazdasági vi- 
szonyok állandó feladatul állítják elénk 
az alapszervezetek öntevékenységének, 
tnállóságának fokozását, olyan körülmé- 
nyek között, amikor a felsőbb szervekkel 
alapjában véve jól kialakított munkakap- 
csolat érvényesül. 

Társadalmunknak egyik fontos jellem- 
ző vonása — különösen a IX. kongresszus 
óta — a szocialista demokrácia fejlődése. 
A demokratizmus kiterebélyesedését jel- 
zik az állami életben folyamatban levő 
demokratizálási lépések, a gazdasági irá- 
nyítás reformja, amely megteremtette a 
vállalatok nagyobb önállóságának és az 


üzemi demokrácia kibontakoztatásának 
feltételeit. Az utóbbi időben növekedett 
az egyetemek önállósága is. Ez a folyamat 
azonban nem mehet végbe anélkül, hogy 
a párt, amely a társadalom egységesítő, 
vezető ereje és amely egész fejlődésünkre 
meghatározó hatást gyakorol, ne játszana 
példamutató szerepet a demokratizmus 
kibontakoztatásában. Ezért is tekintette 
át a múlt év novemberében a Központi 
Bizottság a pártdemokrácia helyzetét és 
hozott határozatot további fejlesztésére. 


A demokratikus centralizmus érvénye- 
sülése a társadalmi és az állami életben 
mindenekelőtt a marxista-leninista párt 
irányító tevékenységétől függ. A szocialis- . 
ta demokrácia kibontakoztatása a köz- 
pontban és helyileg is új követelménye- 
ket támaszt, kihat a pártszervek és szer- 
vezetek munkájára, fent és lent egyaránt. 
A nagyobb helyi önállóság megnöveli az 
állami, gazdasági, kulturális életben a he- 
lyi pártszervek és az alapszervezetek fe- 
lelősségét. Az önállóbb helyi tevékenység 
jobban igényli és feltételezi a helyi poli- 
tikai bázist, az erős, nagy önállósággal 
dolgozni képes pártszervezeteket, ame- 
lyek segítik érvényre jutni a párt vezető 
szerepét, a helyi viszonyokra alkalmazni, 
megvalósítani a párt politikáját. 

Természetesen hiba volna azt gondolni, 
hogy a párt vezető szerepe és a társada- 
lomra gyakorolt meghatározó befolyása 
csak ott valósul meg, ahol minden szem- 


pontból tökéletesen funkcionáló pártszer- 


vezet él és tevékenykedik. A pártkong- 
resszus és a Központi Bizottság határoza- 
tai áthatják a társadalmi élet minden 
szféráját, az egész állami, gazdasági, tö- 
megszervezeti életet, és ezek munkája, 
döntése, törekvései közvetlenül vagy köz- 
vetve a párt politikáját támogatják. Emel- 
lett a pártonkívüliek mind nagyobb tá- 
bora fogadja el a párt politikáját, akkor 
is, ha egy-egy helyen még gyengén mű- 
ködik, vagy egyáltalán nincs is alapszer- 
vezet. De lebecsülni sem szabad az alap- 
szervezetek jelentőségét. Az alapszerve- 
zetek az operatív megvalósítói annak a 
politikának, amelyet a párt felső szervei, 
a pártkongresszus, a Központi Bizottság 
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alakítanak ki. A politika realizálása 
végső soron a munkahelyeken, a szocialis- 
ta építés különböző területein dolgozók 
körében történik. Ilyen szempontból a 
munkahelyek kommunistáit átfogó párt- 
alapszervezeteknek kulcsszerepük van." 

A párt felépítésének és működésének 
változatlanul a demokratikus centraliz- 
mus az alapja. A centrális irányítás fenn- 
tartása mellett most nágyobb figyelmet 
fordítunk a pártdemokráciára, ezzel ösz- 
szefüggésben a pártalapszervezetek na- 
gyobb önállóságára. Nem elhatározás kér- 
dése. ez, hanem objektíve meglevő igény 
és követelmény. 


Mit jelent a párt alsóbb szerveinek és 
az alapszervezeteknek a nagyobb önálló- 
sága? Semmi esetre sem jelent a felsőbk 
szervektől való függetlenséget. Ellenkező- 
leg, a központi akarat hatékonyabb meg- 
valósulását kell hogy szolgálja. Egy-egy 
alapszervezet számára a nagyobb önálló- 
ság követelménye mindenekelőtt azt je- 
lenti, hogy jobban töltse be hivatását, tel- 
jesebb legyen a szervezeti szabályzat sze- 
rinti működése. Azt jelenti, hogy oldja 
meg a helyi feladatokat, amelyeket sem- 
miféle más szervezet nem vehet át tőle, 
semmiféle felsőbb pártszerv el nem vé- 
gezhet helyette. Olyan kérdésekben dol- 
gozza ki a párthatározatok alapján a meg- 
oldásokat, a döntéseket, amelyeket sem- 
miféle felsőbb szerv nem fogalmazhat 
meg az összes alapszervezetek számára, 
hacsak sablonokat nem akar adni, illetve 
ha kicsinyes módon gyámkodni nem akar 
az alapszervezetek fölött (amihez melles- 
leg kevés is a lehetősége, akár függetle- 
nített pártmunkásokkal, akár aktivisták- 
kal kívánja megoldani). - 


Vannak a pártmunkának olyan terüle- 
tei, amelyeken a feladatok új módon je- 
lentkeznek és feltételezik a pártszerveze- 
tek önállóbb cselekvését. A termelés te- 
rületén dolgozó pártszervezeteknek pél- 
dául az új gazdaságirányítási rendszer ki- 
bontakoztatása során jó néhány újszerű 
feladattal kell megbirkózniuk. 


Az új viszonyok mindenekelőtt na- 
gyobb hozzáértést, de nagyobb önállósá- 
got is igényelnek a pártszervezetektől, 
hogy kellő támogatói legyenek a gazdasá- 
gi vezetésnek, segítsék a nyereséges gaz- 
dálkodást. Elsőrendű fontosságú lett az 
üzemi pártszervezetek számára a gazda- 
sági folyamatok (a termelés, a termelé- 
kenység, az értékesítés, a nyereség, a bé- 
rek alakulása) megismerése, ezeknek ösz- 
szefüggésekben való vizsgálata, értékelé- 
se, a közgazdasági szemlélet erősítése, a 
részvétel a rövidebb távú és a távlati ter- 
vek kialakításában. A termelési, gazdál- 
kodási. lehetőségek figyelembevételével 
helyes döntésekre kell hogy inspirálják a 
gazdasági vezetőket, arra is gondolva, 


hogy a vállalati eredmények alapján ja- 
vuljon a dolgozók anyagi és szociális hely- 
zete. A jogos helyi igények és érdekek 
képviseletén túl ösztönözniük kell a nép- 
gazdasági, vállalati és egyéni érdekek 
összhangjának megteremtését. 


A pártszervezeteknek erősíteniük kell 
a kritikai szemléletet, bátorítaniuk kelj 
az embereket arra, hogy tegyék szóvá a 
gazdaságvezetés fogyatékosságait, azért, 
hogy időben felismerjék a helytelen dön- 
tések vállalatokon belüli és kívüli gazda- 
sági és politikai következményeit. Az Üze- 
mi pártszervezeteknek — a vállalati ve- 
zetés egyszemélyi felelősségének támoga- 
tásával egyidejűleg — az üzemi, a szövet- 
kezeti démokrácia fejlesztésén is munkál- 
kodniuk kell. : 

Pártszervezeteink többsége már tudja, 
hogy nem feladata a termelés szervezése, 
az operatív beavatkozás. Munkájuk mind- 
inkább politikai jellegűvé válik. A fő 
gondjuk az, hogy hogyan, milyen mód- 
szerekkel, milyen eszközökkel érhetik el 
a párt politikájának érvényesítését. Hosz- 
szú még az út odáig, amíg a pártszerve- 
zetek a gazdasági irányítás új közegében 
teljes biztonsággal fognak mozogni az 
eredményes gazdálkodás és közgondolko- 
dás formálása érdekében. Több és nehe- 
zebb most a feladatuk, mint amikor a ten- 
nivalókat a központban dolgozták ki, s 
helyileg legfeljebb az okozott gondot, 
hogy hogyan mozgósítsanak a végrehaj- 
tásra. Most , fent" csak a legfőbb elveket 
adják meg. o 

Az elmúlt két évben pártszervezeteink 
munkáját a gazdasági kérdések felé for- 
dulás jellemezte. Kezdik már megtanulni 
a hatékonyabb módszereket, de megle- 
hetősen sok még a bizonytalanság, gya- 
kori a félreértés és sokszor kísért a régi- 
hez való merev ragaszkodás. Még csak 
kezdeti eredményekről szólhatunk. A na- 
gyobb pártszervezetek általában elemző 
módon foglalkoznak a gazdasági kérdé- 
sekkel és igyekeznek a helyileg döntő 
kérdéseket megragadni. Így például az 
építőiparban a lakásépítési program meg- 
valósítására, a közlekedés területén a köz- 
lekedéspolitikai koncepcióra fordítják fő 
figyelmüket, az ipari pártszervezetek a 
munkaerő-mozgás egészségtelen jelensé- 
geinek kiküszöbölésére törekednek. Szor- 
galmazzák a vállalat szociális és egészség- 
ügyi ellátásának javítását és arra ösztön 
Zik a vezetőket, hogy munkastílusukat, 
vezetési módszereiket a szocialista huma- 
nizmus szelleme hassa át. Különösen nagy 
ennek a jelentősége ott, ahol a gazdasági 
vezetés pusztán a gazdasági racionalitást 
tartja szem előtt, és azt is szűken értel- 
mezi. Van már példa arra, hogy a párt- 
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szervezetek munkapszichológiai és mun- 
kaszociológiai vizsgálatok elvégzését kez- 
deményezték. 

Hódmezővásárhelyen a Divat Kötött- 
árugyár pártszervezetének kezdeménye- 
zésére szociológiai vizsgálatot végeztek az 
üzemben, hogy megállapítsák a dolgozók 
nagyfokú fÍluktuációjának okait. Ezzel 
összefüggésben megvizsgálták a munka- 
helyek hangulatát, légkörét. Nagy figye- 
lemmel foglalkoznak pártszervezeteink a 
szakmunkásképzés, valamint a bérezési 
feszültségek kérdéseivel. Előfordul, hogy 
a vállalat gazdasági munkájában össze- 
ütközik egymással a vállalati és a népgaz- 
dasági érdek, és ez az ütközés vagy sur- 
lódás politikai következménnyel is járhat. 
A pártszervezetek nagyobb része ilyen 
esetekben helyesen szerez érvényt a nép- 
gazdasági és a politikai érdekeknek. A 
Kenderfonó- és Szővőipari Vállalatnál pl. 
vita tárgya volt a vállalati nyereségérde- 
keltséggel kapcsolatban az export és a 
hazai ellátás arányának kialakítása. A 
pártszervezet a Központi Bizottság ide 
vonatkozó határozatai alapján kiállt 
amellett, hogy nem szabad az exportot a 
hazai ellátás rovására túlhajtani. S ezt 
annak ellenére tette, hogy az export lé- 
nyegesen több nyereséget hoz a vállalat- 
. nak. Ugyanez a pártszervezet következe- 
tesen kiállt amellett is, hogy a vállalat- 
nál képződő R-alapot és a bérfejlesztési 
lehetőségeket ne az egyenlősdi alapján 
osszák szét az egyes gyárak között. A gaz- 
dasági vezetés körében vita volt arról, 
hogy a rendelkezésre álló összegeket a 
létszám (béralap) arányában, vagy egyéb 
jellemzők figyelembevételével indokolt-e 
elosztani. A pártszervezet azt az álláspon- 
tot képviselte, hogy feltétlenül figyelem- 
be kell venni az egyes gyárak munkájá- 
nak minőségi mutatóit, a vállalati nyere- 
séghez való hozzájárulásukat. 


Előfordul azonban olyan eset is, amikor 
pártszervezeteink elvtelen egységírontot 
alkotnak a gazdasági vezetőkkel a nép- 
gazdasági érdekek rovására. Íme egy pél- 
da erre. A Szegedi Vas- és Fémipari Ktsz 
elnökét a Népi Ellenőrzés elmarasztalta. 
A helyi pártszervezet vezetősége testületi- 
leg felkereste a megyei pártbizottságot az 
elnök védelmében, mondván, hogy az el- 
nök rendes ember, a közösség érdekében 
cselekedett. A későbbiek során kiderült, 
hogy az elnök törvénytelenül szolgálta a 
,kKözösségi érdeket" és bírósági úton is el 
kellett őt marasztalni. Az alapszervezet 
vezetősége úgy gyakorolt önkritikát, hogy 
a legközelebbi taggyűlésen testületileg le- 
mondott. i 

Kezd gyakorlattá válni a gazdasági ve- 
Zetés beszámoltatása a pártszervezet előtt 
és ez általában érdemi módon történik, 
a pártszervezet által megjelölt aktuá:is 


vállalat-gazdálkodási kérdésekről Egyre 
tartalmasabb munkakapcsolat alakul ki a 
gazdasági vezetők és a pártszervezetek 
között. A gazdasági vezetők most, hogy 
megnőtt a döntésekért viselt felelősségük, 
jobban igénylik a pártszervezetek közre- 
működését a feladatok kimunkálásában 
és a döntések előkészítésében, a végre- 
hajtásukra való mozgósításban. Különö- 
sen kedvezők a tapasztalatok azoknál a 
vállalatoknál, ahol pártbizottság, csúcsve- 
zetőség működik, vagy nagyobb létszá- 
múak az alapszervezetek. A kisebb párt- 
szervezetekben a gazdasági vezetés és 
pártszervezetek-közötti kapcsolat az iígaz- 
set és a párttitkár személyére korlátozó- 
ik. 


Hosszú ideig az alapszervezetek sürget- 
ték a nagyobb önállóságot, több jog bíz- 
tosítását. , Mindenkinek van már joga az 
üzemben, csak a pártszervezetnek nincs! 
Hogyan lehet így érvényesíteni a párt po- 
litikáját?" — mondták. Ma már gyakor- 
lati munkájuk során tapasztalják, hogy 
mind jogaik, mind felelősségük növeke- 
dett együtt azokkal a viszonyokkal, fel- 
tételekkel, amelyek között élnek és dol- 
goznak. 


A területi pártszervek és pártszerveze- 
tek előtt új kérdéseket vet fel az a körül- 
mény, hogy irányító szerepüket a szocia- 
lista demokrácia növekedésének folya- 
matában töltik be. Ez nagyobb aktivitás- 
ra készteti az embereket és azzal jár, hogy 
mind a jogos, mind a jogtalan helyi ér- 
dekek nyíltabban jelentkeznek. Eleve- 
nebb a társadalmi és az üzemi atmosz- 
féra, amelyben a pártszervezetek dolgoz- 
nak. Ebben a helyzetben nagyon intenzív 
politikai, szervező-nevelő és felvilágosító 
munkára, nagyobb öntevékenységre van 
szükség. A demokrácia ugyanis elválaszt- 
hatalan a szocialista öntudattól. 


Olyan új közegben kell dolgozniuk 
mind a pártszerveknek, mind az alapszer- 
vezeteknek, amely egyrészt nehezíti, más- 
részt könnyebbé teszi a politikai munkát. 
Nehezíti, mert felkészültebb vezetést kö- 
vetel. Könnyebb, mert az élénkebb mun- 
kahelyi légkör és az elevenebb közvéle- 
mény jó alapot teremt a pártmunka szá- 
mára. Ez a légkör nem tűri a közönyt, a 
passzívitást, az önelégültséget. A demok- 
ratizálódás az állami életben, a döntési 
jogok decentralizálása a gazdaságban, a 
szakszervezetekben, automatikusan nö- 
veli a követelményeket a pártszervezetek 
önállóságával szemben. Pl. a szakszerve- 
zetek nagyobb szerepe, a vállalati jöve- 
delemosztási formák alakításában, a kol- 
lektív szerződések megkötésében stb. az- 


"zal jár, hogy a szakszervezetekben dol- 


gozó kommunistákat a nártszervezet csak 
akkor tudja orientálni, ha a központi di- 
rextívák mellett jól ismeri a hely vÍSzo- 
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nyokat, véleményeket, kívánságokat és 
ezek realitását. 

. A tanácsok önkormányzati jellegének 
erősítése növeli a helyi községi pártszer- 
vezetek súlyát. Amíg a községi költségke- 
retekkel való gazdálkodás a megyei tanács 
hatáskörébe tartozott, addig a helyi párt- 
és tanácsszerveknek is csak peront szavuk 
jJehetett abban, hogy hol mi épüljön, mit 
fejlesszenek elsősorban; legfeljebb a dön- 
tések népszerűsítésével. összefüggő politi- 
kai munkát kellett megszerveznjük. A jö- 
vőben nagy felelősség hárul a helyi párt- 
szervezet kommunistáira a községpoliti- 
kai kérdések alakításában, az eszközök 
elosztása és felhasználása dolgában. 

Fontos, hogy helyesen, ne bürokratiku- 
san értelmezzük az alsó és a felsőbb szer- 
vek kapcsolatait. Ha ez nem így történik, 
akkor hanyatlik a párttagok aktivitása, 
gyengül a párt vezető szerepe. Pártunk- 
ban következetesen érvényesülnek a de- 
mokratikus centralizmus elvei, a pártélet 
lenini normái, és ez pozitívan érezteti ha- 
tását a társadalmi életben. Számolva a 
fejlődés támasztotta igényekkel, a Köz- 
ponti Bizottság az elmúlt év őszén foglal- 
kozott a pártdemokrácia továbbfejleszté- 
sével. A határozat következetes megvaló- 
sítása azt fogja eredményezni, hogy az 
alapszervezetek egész tevékenysége még 
inkább a szervezeti szabályzat követel- 
ményei szerint alakul. A határozat egy 
sor olyan munkamódszerbeli feladatot je- 
löl meg, amelynek érvényre juttatása nö- 
veli a párttagság aktivitását, az alapszer- 
vezetek önállóságát, elősegíti, hogy a párt- 
szervezetek betöltsék irányító szerepüket 
a szocialista demokrácia növekedésének 
körülményei között. 

Az errlítettekkel összefüggően időszerű 
feladatunk, hogy következetesebben jut- 
tassuk érvényre a kollektív vezetés elvét. 
Mindenekelőtt az alapszervezetek vezető- 
ségének a munkáját kell ebből a szem- 
pontból is javítani. Ma még sokszor nem 
tartják be azt a szabályt, hogy két tag- 
gyűlés között minden lényeges kérdésben 
a vezetőség dönt, és hogy a vezetőség kö- 
teles a taggyűlésnek beszámolni az előző 
taggyűlés óta végzett munkájáról, Elő- 
fordul, hogy amiben a vezetőség egészé- 
nek kellene döntenie, arról a titkár dönt, 
amiben a taggyűlésnek van hatásköre, azt 
a vezetőség sajátítja ki. Magasabb szin- 
ten már bevett gyakorlat, hogy olyan kér- 
désekben, amelyek eldöntéséhez a párt- 
tagok részvétele szükséges, a döntés előtt 
kikérik a tagság véleményét. Az alsóbb 
pártszervek és az alapszervezetek vezető- 
sége azonban még ritkán él ezzel a lehe- 
tőséggel. 

Az alapszervezet vezetősége köteles 
foglalkozni azokkal a kérdésekkel, ame- 
lyek különösen foglalkoztatják a párttag- 


ság egészét vagy jelentős részét. Tapasz- 

talataink szerint a taggyűléseken többet 
szerepelnek nemzetközi és országos kér- 
dések, mint helyi, az üzemet, az intéz- 
ményt, a községet, a termelőszövetkezetet 
stb. foglalkoztató, gyakran a szenvedélye- 
ket is felkavaró gazdasági, termelési, kul- 
turális, vagy más politikai súlyú kérdé- 
sek. (Xhhez az is hozzájárul, hogy túl nagy 
a fentről kötelezően előírt napirendek 
száma. Ezen azért is változtatni kell, mert 
nagymértékben csökkenti az alapszerve- 
zetek önállóságát. 1989 második felében, 
1970 első felében például a havonta rend- 
szeresen tartott taggyűlések csaknem 
mindegyikén szerepeltek Központtag elő- 
írt napirendi pontok.) 

A vezetés kollektivíitása nem csökkent- 
heti a személyes felelősséget és nem sza- 
bad.hogy huzavonát okozzon. A vég nél- 
küli tanácskozásoknak, a kevésbé fontos 
kérdések naphosszat tartó vitájának sem- 
mi köze sincs a pártszerű vezetéshez. Az 


. ellen is fel kell lépnünk, hogy a kérdé- 


sekkel csak a döntésig foglalkoznak, utá- 
na pedig nem akad, aki a végrehajtással 
törődne. . 

A centrális vezetésnek legfontosabb 
eszközei a határozatok. Ezért is lényeges 
feladatuk a területi pártbizottságoknak, 
hogy megtanítsák a pártszervezeteket a 
határozatok végrehajtására. Tapasztalata- 
ink szerint többet kell tennünk azért, 
hogy az alapszervezetek alaposan megért- 
sék a felsőbb szervek határozatait és egy- 
ségesen értelmezzék azokat. Konkrét és 
félre nem érthető tájékoztatásra van 
szükség, szóban vagy írásban, esetleg 
mindkét módon. Lényeges, hogy azok, 
akik a végrehajtásban érdekeltek, feltét- 
len megismerjék a határozatokat. Azokat 
a határozatokat, amelyeket a párttagság 
egészének bevonásávai kell megvalósíta- 
ni, különös alapossággal kell ismertetni, 
és ismertetni kell a taggyűlésen a meg- 
valósítás módját is. Az utóbbi időben so0- 
kat javult a Központi Bizottság határoza- 
taíról való tájékoztatás, de az is előfordul, 
hogy a határozatokat formálisan ismerte- 
tik úgy, hogy elsikkad alapvető monda- 
nivalójuk, gyenge az indoklás, ki-ki a 
maga szájaíze szerint értelmezheti. 


Célszerű a felsőbb szervek határozatai- 
nek végrehajtását olyan intézkedési terv- 
ben rögzíteni, melyek tartalmazzák a vég- 
rehajtás módját, határidejét és azt, hogy 
ki felelős a végrehajtásáért. A szentesi 
járásban pl. a járási pártbizottság kezde- 
ményezésére az alapszervezetek intézke- 
dési terveket fogadtak el a pártdemokrá- 
ciáról szóló központi-bizottsági határozat 
végrehajtására, megjelölve saját szerve- 
zetük tennivalóit és a határidőket is. Ter- 
mészetesen az alapszervezetek vezetősé- 
gei és a taggyűlések maguk is hoznak ha- 
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tározatokat a hatáskörükbe tartozó kér- 
désekben. Ezek többségükben a felsőbb 
szervek határozatainak végrehajtását kell 
hogy tartalmazzák, a helyi körülmények, 
sajátosságok figyelembevételével. Az al- 
sóbb  pártbizottságok,  pártvezetőségek 
azonban igen gyakran csupán mechani- 
kusan megismétlik, lemásolják, némi mó- 
dosítással szinte szó szerint átveszik a fel- 
sőbb pártszervek határozatait, ahelyett, 
hogy a maguk adottságaihoz és lehetősé- 
geihez igazítanák ezeket. Nehezen talál- 
ják meg azt, ami az adott alapszervezetre 
vonatkozik és bátortalanók abban, hogy 
mit hagyjanak ki belőle. Ezért a bizton- 
ság kedvéért az egészet lekopírozzák. Az 
is igaz azonban, hogy a felsőbb pártszer- 
vek kevés segítséget nyújtanak ahhoz, 
hogy hogyan kell helyileg felhasználni 
egy-egy határozatot. Az is előfordul, hogy 
az alapszervezet taggyűlése vagy vezető- 
sége állami, vagy tömegszervezeti szervek 
hatáskörébe eső feladatokban dönt, ahe- 
lyett, hogy az e szervekben dolgozó kom- 
munisták számára adna elvi útmutatást. 
Végül az is előfordul, hogy olyan határo- 
zatokat hoznak, amelyeknek megvalósítá- 
sára sem az objektív, sem a személyi fel- 
tételek nincsenek meg. Az ilyen határo- 
zatok komolytalanok. 


A határozatok megismerése a párttagok 
joga, de ez egyben kötelességeket is jelent. 
Az utóbbi években megyénkben erősödött 
a párttagok aktív kiállása a felsőbb párt- 
szervek határozatai mellett. Az időnként 
tapasztalható ingadozások azonban arra 
figyelmeztetnek, hogy ébren kell tartani 
és fejleszteni kell a felelősséget a párt- 
tagokban azért, hogy képviseljék, védel- 
mezzék és valósítsák meg a párt határo- 
zatalt. 


Az alapszervezetek nagyobb önállósá- 
gával és a demokratikus centralizmus ér- 
vényesülésével összefüggésben feltétlenül 
szükséges a kádermunkárál is szólnunk. 
A Politikai Bizottság 1967. május 9-i ha- 
tározata szerint minden pártszervnek és 
pártszervezetnek megvan a határozott 
szerepe a kádermunka irányításában, a 
személyi kérdésekben. A pártalapszerve- 
zetek nem rendelkeznek ugyan káderha- 
táskörrel, de számos joguk és kötelessé- 
gük van a kádermunkával kapcsolatban. 
Az egyik ilyen a vélemér. yezési jog a kü- 
lönböző vezetők kiválasztásánál. Ezt ese- 
tenként a vezetőség, esetenként a taggyű- 
lés gyakorolja, de semmi esetre sem szű- 
külhet le titkári feladattá. Emellett az 


alapszervezeti vezetőségek a felsőbb párt- 
szerv hatáskörébe tartozó káderek ügyé- 
ben is javaslatot tehetnek, és javaslatot 
tehetnek, illetve állást foglalhatnak a kü- 
lönböző tömegszervezetek, tömegmozgal- 
mak helyi vezetőinek kiválasztásánál. 


Eleinte az alapszervezetek többsége en- 
nél több jogot igényelt, és oriyan kérdé- 
sekben is döntési jogkört kívánt, ame- 
lyekben nem illetékes. Ha ezeket meg- 
kapná, a centralizmus elvén esne csorba. 
Egy vállalat igazgatójának a kinevezésé- 
nél pl. az alapszervezetnek csak vélemé- 
nyezési joga lehet; a felsőbb pártbizott- 
ságok és az állami szervek döntése szük- 
séges kinevezéshez, kitüntetéshez, vagy 
felmentéshez. Ma már a pártszervezetek 
nem akarnak sokat markolni, hanem be- 
érik az őket megillető jogokkal, s inkább 
az a probléma, hogy jobban éljenek a 
párt határozataiból adódó lehetőségekkel. 


Hogy a pártalapszervezetek valóban al- 
kalmasak legyenek az önállóbb cselekvés- 
re, abban fontos szerepük van az őket 
irányító pártbizottságoknak, a felsőbb 
pártszerveknek. Természetesen ez nem 
kicsinyes gyámkodást jelent. Az irányí- 
tást végző pártbizottságok feladata: segí- 
teni, felkészíteni az alapszervezeteket, a 
,hadra foghatóság" állapotában, készen- 
létben tartani őket, olyan feltételeket te- 
remteni, hogy a társadalmi élet minden 
szférájában ütőképesen működjenek. Bár 
alapszervezeteink nagyot nőttek a IX. 
kongresszus óta, mégis élő probléma, hogy 
legtöbbjükben nagy még a szakadék a 
teljesítmények és a követelmények kö- 
zött. 

A felsőbb (területi) pártszervek és az 
alapszervezetek kapcsolata igen sokrétű. 
A pártbizottságok egyik része közvetle- 
nül, másik része (a magasabb szintű párt- 
bizottságok) közvetve irányítják az alap- 
szervezeteket, a közbülső pártbizottságo- 
kon és az úgynevezett csúcsvezetőségeken 
keresztül. Csongrád megyében a megyei 
pártbizottság 10 iárási pártbizottságon, 18 
úgynevezett közbülső pártbizottságon és 
83 csúcsvezetősegen keresztül irányítja a 
meg"e 881 pártalapszervezetét, melyek 25 
ezer kommunistát tömörítenek. A járási, 
városi pártbizottságok az alapszerveze- 
teknek 60 százalékát irányítják közvet- 
lenül, a többieket a közbeeső pártbizott- 
ságokon és a csúcsvezetőségeken keresz- 
tül. A járási, városi pártbizottságoknak 
fontos felarlata, hogy a közbülső pártszer- 
ve! -" alhoimassá tegyék az alapszerveze- 
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tek irányítására. Az üzemi, a községi és 
az állami gazdaságokban működő pártbi- 
zottságok erre általában már alkalmasak. 


Több a. gondunk a csúcsvezetőségeklkel, 


jelentős részük ugyanis még a koordiná- 
lás feladatait sem tudja jól ellátni. Nehe- 
zítette kibontakozásukat, hogy az őket 
irányító pártbizottságok még a IX. kong- 
resszus után sem látták a csúcsvezetősé- 
gek helyét és szerepét a vezetés rendsze- 
rében. A járási, városi pártbizottságok 
gyakran megkerülik a csúcsvezetősége- 
ket. A IX. kongresszus a közbülső irá- 
nyító pártszerv rangjára emelte ezeket a 
csúcsvezetőségeket, ég most már nem csak 
az a feladatuk, hogy összehangolják a 
munkát, hanem az, hogy irányítsák az 
alapszervezeteket és  határozathozatali 


joguk is van. A Titkárság 1989 decemberi" 


határozata megerősítette ezeket az elve- 
ket, ugyanakkor felhívta a csúcsvezető- 
ségek figyelmét arra is, hogy ne sajátít- 
sák ki a pártalapszervezeteknek a szerve- 
zeti szabályzatban biztosított hatáskörét. 
Az önálló közigazgatási egységekben (köz- 
ségekben, gazdasági egységekben, intéz- 
ményekben) működő  csúcsvezetőségek, 
amelyek városi vagy járási pártbizottsá- 
gokhoz tartoznak, már káderhatásköri 
listával és személyi ügyekben is önálló 
joggal rendelkeznek. 

Az irányító és segítő munka legfőbb kö- 
vetelménye, hogy a kölcsönös bizalom 
légköre legyen az uralkodó a területi 
pártbizottságok és az alapszervezeti veze- 
tőségek között. Ügyelnünk kell arra is, 
hogy az irányítás folyamatos, rendszeres 
legyen és ne sértse az alapszervezetek ön- 
állóságát. Az alapszervezetek ne szokja- 
nak hozzá a csodaváráshoz, a felsőbb 
szervek pedig ne helyettük, hanem velük 
oldják meg a felmerülő gondokat. A terü- 
leti pártbizottságoknak az alapszervezete- 
ket segítő tevékenysége megyénkben ma 
már rendszeresnek mondható. Titkári ér- 
tekezleteken keresztül (amelyeket a párt- 
bizottságok most már szakosítottan tarta- 
nak, külön-külön az iparban, a mezőgaz- 
daságban és a hivatalokban tevékenyke- 
dő párttitkárok számára), az alapszerve- 
zetek vezetőségi üÜlésein való részvétel 
útján, írásos információs anyagok küldé- 
sével, taggyűléseken, pártnapokon való 
részvétellel és más módon rendszeresen 
kapcsolatot tartanak az alapszervezetek- 
kel. Gyakran azonban éppen a leggyen- 
gébb, kis létszámú  pártszervezetekhez 
jutnak el ritkán a pártbizottságok felelős 
munli lársai.. 


Az irányítás differenciáltsága igen lé- 
nyeges. Számolni kell azzal, hogy az alap- 
szervezetek az iparban, a mezőgazdaság- 
ban, vagy kulturális területen működ- 
nek-e, kislétszámúak-e vagy nagyok. 
Vannak továbbá olyan feladatok, amelye- 
ket erősebben kell kézben tartani, és van- 
nak olyanok, amelyeket kevésbé. Például 
a marxizmus-leninizmus propagandája, 
vagy a kádermunka rendszeresebb és 
centrálisabb irányítást feltételez, mint az 
agitációs munka, vagy egyes szervezeti 
jellegű feladatok. 


A IX. kongresszus megemelte a hiva- 
tali pártszervezetek rangját, felruházta 
őket azzal a joggal, hogy ugyanúgy, mint 
a más területen működő alapszervezetek, 
beszámoltathatják a hivatal vezetőjét. 
Ezek a pártszervezetek azonban ma még 
ritkán élnek ezzel a lehetőséggel és a párt- 
bizottságok sem nyújtanak kellő segítsé- 
get ahhoz, hogy ezt a jogukat ténylege- 
sen érvényesítsék. Például megyénkberi 
az OTP vezetősége hosszú időn keresztül 
elhanyagolta a kislakásépítési akciót. A 
megyei párt- és tanácsi szervek figyel- 
meztetése ellenére a helyi pártalapszer- 
vezet nem nyújtott kellő segítséget és el- 
lenőrzést ahhoz, hogy hogyan hasznosít- 
sák a központi és a megyei segítséget. 
Nem. véletlen tehát, hogy a megyében 
több száz lakás megépítésének lehetősé- 
gétől estek el az igénylők. 


A jó, önálló alapszervezeti munka alap- 
vetően függ attól, hogy mennyire sikerül 
az alapszervezetek élére felkészült, mun- 
kaképes vezetőséget választani. Különö- 
sen a gazdasági területeken fontos most 
olyan összetételű vezetőségeket létrehoz- 
ni, amelyek mint testületek, képesek át- 
tekinteni a vállalati, üzemi és a szövet- 
kezeti életet és megfelelő partnerei lehet- 
nek a gazdasági vezetésnek. Megyénkben 
az 1968-as vezetőségválasztáson megvá- 
lasztott 3209 pártalapszervi vezetőségi tag 
közül 1327 volt érettségizett, vagy felső- 
fokú végzettséggel rendelkező. Arányuk a 
korábbi 34 százalékről 42 százalékra 
emelkedett. A vezetőségbe beválasztottak 
14 százalékának van műszaki vagy köz- 
gazdasági végzettsége, s ez az arány Is a 
korábbi 12 százalékról 14 százalékra emel- 
kedett. A tendencia tehát javuló, de nem 
feledkezhetünk meg arról, hogy sok még 
a gyenge pártvezetőség. A X. kongresszus- 
ra való készülés menetében az alapszer- 
vezeti vezetőségek újjáválasztása során 
újabb lehetőség nyílik a vezetőségek ösz- 
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szetételének javítására. Az utóbbi időben 
egyre több gazdasági, közgazdasági, mű- 
szaki szakismerettel rendelkező párttag 
került alapszervezeti tisztségekbe és ez 
kedvező folyamat volt. Ügyelni kell azon- 
ban arra is, hogy szerepet kapjanak a ve- 
zetésben olyan elvtársak ís, akik közvet- 
lenül részt vesznek a termelésben. A Köz- 
ponti Bizottságnak az ifjúságról és a dol- 
gozó nőkről szóló határozatáról sem sza- 
bad megfeledkeznünk a vezetőségek öÖsz- 
szetételének előkészítésénél, megtervezé- 
sénél. 

Szeretnénk, ha a kongresszusra való 


felkészülés és a vezetőségválasztás során 
más vonatkozásban ís javulna az alap- 
szervezetekben folyó pártmunka, hisz 
nagymértékben itt dől el az, hogy sike- 
rül-e átültetnünk a gyakorlatba a pátt 
politikai irányvonalát. Lehet, hogy me- 
"gint fel fog merülni az alapszervezetek 
jogainak szélesítése. Úgy gondolom, hogy 
az alapvető kérdés ma még az, hogy alap- 
szervezeteink jobban éljenek azzal az Ön- 
állósággal, amelyet a szervezeti szabály- 
zat és a párthatározatok már ma megad- 
nak nekik. 
Győri Imre 


Bokros Birman Dezső: 
Önarckép 


Korunk és a munkásosztály 


Marx több mint száz évvel ezelőtt fo- 
galmazta meg a munkásosztály történel- 
mi küldetését. A világ azóta hatalmas 
változáson ment át. Ezért joggal merül 
föl a kérdés: vajon Marx akkori taní- 
tásai hogyan értelmezendők ma, a meg- 
változott körülmények közt. E cikkel an- 
nak tisztázásához kívánok hozzájárulni, 
hogy hogyan határozzuk meg saját kö- 
rülményeink közt a munkásosztály fo- 
galmának korszerű tartalmát, milyen 
változások következtek be legfontosabb 
jellemző vonásaiban. 


Amíg a társadalom a termelőeszközök 
magántulajdona alapján kizsákmányo- 
lókra és kizsákmányoltakra oszlott, addig 
lényegében egyszerű volt válaszolni arra 
a kérdésre, hogy kik tartoznak a mun- 
kásosztályhoz: az a nagyüzemi proleta- 
riátus, mely erejét eladni kényszerült, 
melynek tagjait kizsákmányolták, mely 
elsősorban volt érdekelve a kizsákmá- 
nyolás megszüntetésében és egyben a 
legnagyobb erővel rendelkezett ehhez. 
A szocializmus győzelmével, a termelő- 
eszközök magántulajdonának megszünte- 
tésével azonban megszűnt a munkásosz- 
tály leglényegesebb megkülönböztető je- 
gye. Kérdés, hogy ezek után milyen sze- 
repük van a tulajdonviszonyoknak a 
munkásosztály meghatározásában. E kér- 
dés megválaszolásához szükséges a tu- 
lajdonviszonyok néhány általánosabb 
összefüggésének megvizsgálása is. 


A tulajdonviszonyok és a 


termelési színvonal ellentmondásai 


A soron következő történelmi feladat a 
teljesen kifejlett szocialista társadalom 
megteremtése, ebben pedig változatlanul 
elsőrendű jelentősége van a tulajdonvi- 
szonyoknak, közelebbről a termelőeszkö- 
zök köztulajdonának. Ez az objektív 
alapja az össztársadalmi érdekegységnek, 
az osztályok és rétegek fokozatos gazda- 
sági, politikai, szociális, ideológiai és kul- 
turális közeledésének, s ezzel együtt a 
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minőségileg új társadalmi kapcsolatok- 
nak. Ugyanígy a termelőeszközök köztu- 
lajdona a feltétele a gazdaság öÖssztársa- 
dalmi érdekek által orientált vezetésé- 
nek, s ennek alapján a lehető legna- 
gyobb gazdagság elérésének. 


A termelőeszközök köztulajdona azon- 
ban mindezen túlmenő jelentőséggel ís 
bír. A tulajdonviszonyok ugyanis a ter- 
melési folyamat feletti uralmi  vVviszo- 
nyokat jelentik; ezért a társadalmi tu- 
lajdon lényegi tartalmát tekintve a tár- 
sadalmi termelési folyamat feletti társa- 
dalmi uralkodást, azaz a társadalom 
tagjainak az uralkodás gyakorlásában 
való megfelelő részvételét jelenti. 

A termelőeszközök feletti társadalmi 
uralom tényleges megvalósulása hosszú 
történelmi folyamat, amelynek objektív. 
és szubjektív feltételei vannak. E felté- 
telek érvényesülését erőteljesen korlá- 
tozza egy alapvető ellentmondás, amely- 
nek vizsgálata több oldalról is fölmerül 
az irodalomban. Ez pedig az, hogy a 
termelési viszonyokat, illetve ezen belül 
a tulajdonviszonyok döntő első feltételét 
illetően már a kifejlett szocialista társa- 
dalomhoz állunk közel, a termelési-tech- 
nikai színvonalat illetően azonban még a 
fejlett kapitalista társadalmak mögöttis 
elmaradunk. Ilyenformán a termelési vi- 
szonyok nálunk, legalábbis egy alapvető 
vonatkozásban, nem elmaradnak, hanem 
előtte járnak a technikai színvonalnak, 
s ez — ha másféle módon ís, mint a 
fejlett kapitalista országok fordított kö- 
rülményei — korlátozza a társadalmi 
fejlődést, ezen belül az anyagi, gazda- 
sági fejlődést ís. 


Miben jelentkezik ez a korlátozottság? 
Először is abban, hogy a viszonylag ala- 
csony termelési színvonal mellett messze 
vagyunk a javak bőségétől. EZ pedig 
nemcsak azt jelenti, hogy anyagilag ke- 
vésbé jól élhetünk, hanem nagyon érez- 
hetően visszahat a társadalmi együtt- 
élésre is. Minthogy mindenki csak egyé- 
ni munkája szerint részesedhet a társa- 
dalmi termelés eredményeiből, érthető, 


hogy a fő figyelem a saját közvetlen 
megélhetésre, az egyéni érdekek érvé- 
nyesítésére irányul. Minthogy pedig az 
egyéni munka szerinti elosztás viszony- 
lag alacsony színvonalon valósul meg, 
az emberek többségének gondolatvilágát, 
idejét magának a megélhetésnek a biz- 
tosítása foglalja le. Ugyanakkor a ter- 
melőeszközök feletti társadalmi uralom 
azt követelné, hogy a társadalom szá- 
mára végzett munka, a termelés egészé- 
nek problémái iránti érdeklődés álljon 
előtérben. 


A termelőerők feletti társadalmi ura- 
lom tényleges megvalósulását annyiban 
is korlátozza a viszonylag alacsony ter- 
melési színvonal, hogy hazánk elmaradt 
viszonyokat örökölt a régi rendszertől, 
és érthető a törekvés a lemaradás mi- 
előbbi behozására. Ilyen körülmények 
között a társadalom közvetlen uralmával 
szemben a legfontosabb döntések te- 
kintetében primátust kellett, és előre- 
láthatólag még hosszú ideig kell is adni 
egy a társadalmi érdekeket tudatosab- 
ban képviselő központi vezetésnek, mert 
elvileg ez biztosítja a jövőbeli fejlődés 
és a jelenlegi fogyasztás közötti helyes 
arányt. A szűkösség azonban csak bizo- 
nyos határig korlátozhatja a termelőesz- 
közök feletti társadalmi uralom meg- 
valósítását — nem lehet egészében el- 
tenni azt a bőség idejére, mert akkor 
sohasem érjük el a bőség idejét. A kér- 
dés az, hogy meddig szabad — akár a 
társadalom érdekében is — korlátozni a 
társadalom tagjainak tényleges döntéseit 
a termelőeszközök felhasználásában. Úgy 
vélem, ezt a mértéket eddig nem mindig 
sikerült tökéletesen megtalálnunk. 


A viszonylag alacsony termelési szint 
azonban az előbbieken túlmenően egy 
harmadik vonatkozásban még sokkal 
mélyebben korlátozza a termelőeszközök 
feletti tényleges társadalmi uralmat. Ez 
pedig maga annak a munkának a jelle- 
ge, amelyen társadalmi termelésünk és 
ezzel együtt társadalmi fogyasztásunk is 
nyugszik. Közismert, hogy a munka kü- 
lönbözteti meg az embert az állattól, a 
munka tette az embert puszta biológiai 
lényből társadalmi lénnyé. ,A munka 
— mondja Marx — mindenekelőtt olyan 
folyamat, amely ember és természet kö- 
zött megy végbe, amelyben az ember 
saját tettével közvetíti, szabályozza és 
ellenőrzi a természettel való anyagcse- 
rejét... Miközben... hat a rajta kívül 
álló természetre és megváltoztatja azt, 
egyúttal megváltoztatja saját természe- 
tét. Kifejleszti a benne szunnyadó ké- 
pességeket és saját uralma alá hajtja 
erői játékát." (Marx—Engels Művei, 23. 
köt. Budapest, 1988. 168. old.) 


Minthogy a munka az, amely minden- 
nél inkább meghatározza az ember ké- 
pEsZÉgelt nézzük meg, milyen is az ná- 


A kapitalizmus lényegében a gyári 
nagyipari termelésre támaszkodik, 
amelynek legfőbb jellemzője egyfelől a 
gépek, gépcsoportok bonyolult rendszere, 
másfelől az e gépeket kezelő hatalmas 
munkástömegek, amelyek a gyári Össz- 
működésnek mind csak egy-egy részét 
végzik el s tekintik át. A szocialista for- 
radalom fordulatot idézett elő a terme- 
lési viszonyokban, de a termelési folya- 
mat ma még lényegében a régi, sőt ma- 
ga a gyári nagyipar uralkodóvá tétele is 
óriási erőfeszítést igényelt. A fölszaba- 
dulás előtt az ipar szerepe még háttérbe 
szorult e mezőgazdaság stársagág 3 8 az 
iparban foglalkoztatottaknak csak 
nagyjából a felét foglalkoztatta f gyár- 
ipar; az ipari keresők 45 százaléka a 
kisiparban dolgozott, s ezek 136500 (! 
telephelyen végezték munkájukat. Ehhez 
képest óriási eredmény, hogy huszonöt 
év alatt az ipar a népgazdaság vezető 
ága lett, s a kisiparban foglalkoztatot- 
tak mindössze néhány százalékát teszik 
ki az összes iparban foglalkoztatottak- 
nak. De ha a múlthoz képest ez igen 
nagy eredmény is, magá a munka jelle- 
ge csupán a nem legfejlettebb kapitalis- 
ta országokét éri el, azaz a munkás 
munkájával még nem uralja hanem 
inkább kiszolgálja termelési környeze- 
tét. Nem azt jelenti ez, hogy a munka 
ma semmiféle kielégülést nem nyújt. Hi- 
szen csak hiánya teszi igazán érzékle- 
tesséé.,. hogy az önbecsülésnek milyen 
alapvető forrása a társadalmi munka- 
megosztásban való részvétel. De ezen 
túl, még az adott körülmények közt is 
nem kevesen élvezik konkrét tevékeny- 
ségüket. Egy szépen esztergált munka- 
darab, egy jó cipő, még ha szalagon ké- 
szül is, éltető sikerélményt nyújthat. Ál- 
talában és alapvetően azonban csak a 
tudományos-technikai forradalom, az 
automatizálás — amely egyfelől gyakor- 
latilag teljesen kikapcsolja az ember és 
termék kapcsolatát, másfelől megszün- 
teti a munka részekre osztottságát, és 
megköveteli a szélesebb áttekintést — 
teszi intézményesen képessé a dolgozó- 
kat arra, hogy tényleges uraivá váljanak 
a termelési folyamatnak. Ebből követ- 
kezik, hogy amint a kapitalista társa- 
dalmi rend az általa örökölt, lényegéhez 
nem illő kisüzemi alapról kiindulva fej- 
lesztette ki a saját lényegének megfelelő 
termelési alapot, ugyanúgy nekünk is, a 
kapitalizmusból örökölt gépi nagyipar 
túl szűknek bizonyuló alapjaiból kiin- 
dulva, még ezután kell kiépítenünk 
azokat a termelési alapokat, amelyek 


megfelelnek a szocialista társadalom lé- 
nyegének. 

Ugyanakkor ki kell emelnünk: csak 
tendenciájában igaz, hogy a viszonylag 
alacsony technikai színvonal korlátozza 
a tulajdonviszonyok lényeges továbbfej- 
lődését; ez az összefüggés ugyanis ön- 
magában semmit sem mond arról, hogy 
milyen mértékben fékezi az alacsony 
technikai színvonal a tulajdonviszonyok 
fejlődését. Ennek megállapítására mérő- 
eszközünk nincs, de enélkül is megálla- 
pítható: a szóban forgó objektív korlá- 
tok mellett szubjektív tényezők is erő- 
teljesen közrejátszanak ebben. Egyedül 
objektív körülményeink alapján előbb 
is tarthatnánk már tulajdonviszonyaink 
fejlődésében, ha jobban kihasználnánk 
azokat a lehetőségeket, amelyek az adott 
technikai színvonal mellett is nyitva áll- 
nak előttünk. Az objektív körülmények 
ugyanis soha nem jelentenek egyértelmű 
meghatározottságot. Mindig és minde- 
nütt széles tere van a szubjektív elem- 
nek, és ez fokozottan érvényesülhet a 
tulajdonviszonyok, lényegében a terme- 
lők, az emberek közötti kapcsolatok te- 
rületén. 

Ez azonban nem mond ellent annak, 
hogy a tulajdonviszonyok alapvető to- 
vábbi fejlődéséhez fel kell oldani azo- 
kat a korlátokat, amelyek ez idő szerint 
a termelési színvonal viszonylagos elma- 
radottságából fakadnak. Ebben segítsé- 
günkre van, hogy a szóban forgó kor- 
látok nemcsak fékezik előrehaladásun- 
kat, hanem egyben legnagyobb előre- 
hajtó erői is fejlődésünknek, mert az 
objektív viszonyok a feszítő ellentmon- 
dások feloldását követelik. A tulajdon- 
viszonyok és a termelési színvonal közti 
összhang hiányának csökkentése kétirá- 
nyú feladat, amelyet hol az egyik, hol 
a másik oldaláról kell erőteljesebben 
megközelíteni, s amely az átmenet egész 
hosszú szakaszán keresztül előtérben áll. 
Világos, hogy erre a célra hosszú távra 
szóló stratégiára van szükség. E straté- 
gia kialakításához fel kell tárnunk azo- 
kat a lehetőségeket, amelyek specifiku- 
san a mi -társadalmi rendszerünkből 
fakadnak, amelyek segítségével — bár 
egy csapásra nem küszöböljük is ki — 
— legalább enyhíthetjük a társadalmi 
és technikai körülmények összhangjá- 
nak átmeneti hiányát. 


Az ellentmondások feloldásának 
lehetőségei 
Ilyen lehetőség kétségtelenül több van. 


A következőkben — a teljesség igénye 
nélkül — három olyant emelek ki kö- 


zülük, amelyek elsősorban társadalmi 
jellegűek, azaz az emberi viszonylatok- 
kal kapcsolatosak. 

1. Jóllehet társadalmunkban —. lénye- 
gében hasonlóan, mint kapitalista terme- 
lési körülmények között — ma a munka 
még egészében messze van attól, hogy 
az ember alkotó készsége teljességében 
bontakozhasson ki, és ezzel a legfőbb 
szükségletté váljék; annyiban különbö- 
zik attól, hogy ott a termelés célja a 
profit, amelyben az emberi fejlődés, az 
emberi önmegvalósítás szükségszerűen 
alárendelt szerephez jut, nálunk viszont 
a termelés célja a társadalom szükség- 
leteinek kielégítése. Ez pedig — leg- 
alábbis elvben — lehetőséget ad a ter- 
mékben testet öltő eredmény mellett a 
termelő szempontjainak érvényesítésére 
is. Eddig is merítettünk e forrásból. Pél- 
dául a reform keretében, elsősorban a 
dolgozókra való tekintettel, a gazdasá- 
gosság előtérbe állítása mellett sem en- 
gedtünk szabad teret a gyenge válla- 
latok rossz helyzetének. Ugyane cél ér- 
dekében sokszor — nem is hel ésen — 
összekevertünk termelési és szociális 
szempontokat; elég itt a kapun belüli 
munkanélküliségre — utalnunk. Mégis 
többet tehetnénk e téren, nem is any- 
nyiíra össztársadalmi intézkedésekkel, 
mint inkább mikro-szinten, magukban 
az üzemekben. Nemcsak megtehetjük, 
hanem meg is kell tennünk, hogy a túl- 
oldal uralkodó profitérdekeivel szemben 
akkor is módosításokat vezessünk be a 
munka ütemének és szervezetének vi- 
szonylag emberibbé, változatossá téte- 
lében, a munkafeltételekben és munka- 
körülményekben, ha ezek közvetlenül 
nem szolgálják is, hanem az adott pil- 
lanatban esetleg éppenséggel korlátoz- 
zák a munka eredményét. 

Az természetesen nagy kérdés, hogy a 
lehető leggyorsabb gazdasági fejlődés 
követelménye mellett meddig célszerű e 


" téren elmenni; a helyes döntést csak 


messzetekintő politikai vezetés és széles 
rétegek demokratikus együttműködése 
alakíthatja ki. 

Lehet, hogy e gondolat felvetése most, 
amikor a fejlődés meggyorsítása érde- 
kében nagy erővel a gazdaságos$§ágot, a 
hatékonyságot állítjuk reflektorfénybe, 
megütközést kelt. De természetesen nem 
arról van szó, hogy mellőzhetjük e 
szempontokat. Csupán arról, hogy — 
óriási  előnyünkre — megengedhetjük 
magunknak, hogy ne egyedül a közvet- 
len gazdaságosság szempontjait köves- 
sük. Annál is inkább megtehetjük ezt, 
mert a helyes eredmények nemcsak az 
emberi elem, a társadalmi közérzet ja- 
vulásában hoznák meg gyümölcseiket, 
hanem ezen keresztül idővel anyagiak- 
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ban is kiegyenlítenék, sőt talán hamar 
túl is szárnyalnák azt, amiről időlege- 
sen lemondtunk. A politika és tudomány 
együttes ereje kell ahhoz, hogy a mér- 
téket itt is helyesen válasszuk meg. 

2. Ha ebben az irányban előrehalad- 
nánk, ez nagymértékben szélesítené azt 
a lehetőséget, mely a szocializmust 
építő társadalmak számára — legalábbis 
elvben — szintén inkább nyitva áll, 
mint másutt. Ez pedig az, hogy a dolgo- 
zók széles rétegei, ha magán az elvég- 
zett munkán keresztül közvetlenül nem 
is, de a munka célján keresztül azono- 
sítsák magukat a társada "im érdekei- 
vel. Ha a dolgozók széles retegeinek tar- 
tós és erőteljesen érzékelhető gyakor- 
lati tapasztalatuk az, hogy a maguk 
számára végzett munka együtt jár az 
életkörülmények javulásával, mégpedig 
nagymértékben ott is, ahol nem egyéni, 
hanem közösségi megoldásra van szük- 
ség (például a lakásépítés, a közlekedés, 
az oktatás kiszélesítése, az öregekről és 
gyerekekről való társadalmi gondoskodás 
stb.), akkor még magának a munkának 
nem kielégítő volta mellett is emberib- 
bé válik a termelési folyamatban való 
részvétel. . 

Alá kell azonban húznunk, hogy tá- 
volról sem csak az anyagi jólét növeke- 
déséről van szó. Ezen a területen mi 
hosszú ideig nem előnyösebb, hanem 
hátrányosabb helyzetben vagyunk, mint 
a fejlett kapitalista országok, márpedig 
népünk — érthető módon — ezekre; nem 
pedig a mögöttünk járókra veti pillan- 
tását. Ezért a munka céljával való azo- 
nosulás akkor válhat lendítő erővé, ha 
népünk azt érzékeli, hogy a jólét nem 
akármilyen, hanem más, sajátos , jobb" 
jólét. Azt hiszem, két főút kínálkozik 
erre. A munkásoknak munkakörülmé- 
nyeik javításán keresztül erőteljesebben 
kell tapasztalniok: fontosak a társada- 
lomnak, fontos az egészségük, testi-lelki 
épségük, fontos, hogy megfelelő környe- 
zetben dolgozzanak. Itt is sok a tenni- 
való. De talán még több abban a te- 
kintetben, hogy a nálunk is tapasztal- 
ható társadalmi atomizálódással a vég- 
ső soron magányosságot, elsivárosodást 
szülő kisszerű befeléfordulással szem- 
ben mindennapi életünk sokféle vetü- 
letében érezhetővé váljék Aa közösségi 
élet gazdagító, nagy ereje. Mostanában 
sok szó esik a , szocialista fogyasztási 
modellről", amelyben a , szocialista" jelző 
nyilvánvalóan a magasabb rendűre, a 
közösségibbre utal. Sajnos, ennek nem- 
csak megvalósításától vagyunk nagyon 
messze, hanem még az elképzelésekben 
sem jutottunk megfelelő konkrét szintre, 

Mindezeken túl azonban csak akkor 
lehet azonosulni a munka céljával, ha 


a célhoz vezető út is — adott esetben 
a termelési folyamat — egyetértésre ta- 
lál. Egyetérteni, mégpedig aktívan egyet- 
érteni, s nem pusztán egyetértően tudo- 
másul venni azonban csak azt lehet, 
aminek az alakításában is részt veszünk. 
3. A harmadik forrás, melyből bőveb- 
ben meríthetünk, szorosan összefügg ez- 
zel. Ez pedig az, hogy a termelési fo- 
lyamatban részt vevőknek. a jelenleginél 
sokkal szélesebb körben legyen lehető- 
ségük a termelési folyamatba való tény- 
leges beleszólásra, mérlegelésre, rendel- 
kezésre, döntésre. Egyáltalán nem egy- 
szerű kérdés ez, sőt a termelés-irányítás 
tudományos színvonalának emelkedésé- 
vel egyre nehezebb megtalálni azokat a 
területeket, amelyeken a dolgozók rész- 
vétele a termelés puszta kivitelezése he- 
lyett a termelés irányításában is érvé- 
nyesülhet. -Ez azonban legfeljebb ma- 
gyarázza, de nem menti, hogy ebben a 
tekintetben nem jutottunk eléggé előre. 
Kétségtelen, hogy a termelőeszközök tu- 
lajdonával együttjáró legfontosabb dön- 
téseket — lényegében egymást követő 
ötéves terveinket —-. mindig a lakosság 
elé tártuk, ezeknek passzív elfogadása 
azonban nem helyettesítheti a termelő- 
eszközök kollektív tulajdonosainak leg- 
alább a kérdések bizonyos körére való 
aktív hatását. 
Természetesen nem arról van szó, 
hogy a közvetlen termelők dönthetik el 
a népgazdaság fejlesztésének nagy kér- 
déseit. Ötmilió ember nem dönthet 
abban, hogy  acélművet, téglagyárat 
vagy baromfi-feldolgozót kell-e építeni, 
8 ha igen, hol, milyent. De ahogy Lenin 
a legmagasabb szintű politikai tevékeny- 
ség mellett sem mondott le arról, hogy 
azt a való világ kontrolljának alávesse, 
úgy a legmagasabb szintű gazdaságve- 
zetés sem nélkülözheti a helyi gyakor- 
lati tapasztalat sokoldalú realizmusát. 
Mert ha a speciális műszaki, közgazdasági 
vagy egyéb magasabb ismereteket igény- 
lő általános kérdésekhez nem Ís, szám- 
talan gyakorlati kérdéshez kétségtele- 


nül maguk a közvetlen termelők tudnak 


mindenkinél jobban hozzászólni. S csat- 
lalkozik ehhez mindaz, ami meghatároz- 
za a munkások közvetlen munkakörül- 
ményeit, könnyíti, vagy nehezíti az ön- 
magában kevés kielégülést nyújtó mun- 
kát. Ugyanez áll a jövedelmek hovafor- 
dításáról is. A munkások természetesen 
nem szavazhatják meg, hogy mennyi fi- 
zetést kapjanak, de a szerintük is igaz- 
ságos elosztáshoz hozzájárulhatnak, és 
abban is dönthetnek, hogy például fi- 
zetésemelést, vagy  szellőzőberendezést 
tartanak-e — sürgősebbnek, — munkaidő- 
csökkentést, vagy nagyobb kereseti le- 
hetőségeket tekintenek-e kívánatosabb- 
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nak. Ezek természetesen csak kiragadott 
példák, de azt talán érzékeltetik, mi- 
lyen széles lehetőségei vannak a mun- 
kások döntéseinek. Ezeknek már első 
lépései is — amíg a következőket meg- 
tanulják — közelebb vinnének ahhoz, 
hogy a munkások ténylegesen gyakorol- 
ják tulajdonosi jogaikat. 

Ez a három forrás — a közvetlen gaz- 
daságosság szempontja mellett a ter- 
melők szempontjainak jobb érvényesíté- 
se a termelési folyamatban, a munka 
céljával való azonosulás segítése, és sa- 
ját lehetőségeik körében a termelők szé- 
les tömegeinek bevonása a termelési fo- 
lyamat feletti rendelkezésbe — olyan 
erőforrásokat nyit meg számunkra, ame- 
lyek nagymértékben hozzájárulhatnak a 
szocializmus teljes kibontakozásához ve- 
zető út megrövidítéséhez. Mindhárom 
erőforrás alapvetően a termelőeszközök 
köztulajdonában gyökeredzik. 


Ennyit a tulajdonviszonyokról általá- 


ban. Nézzük meg ezek után a tulajdon- - 


viszonyok szerepét konkrétan a társa- 
dalmi struktúra alakulásában. 


Az osztálymeghatározás kritériumai 


A szocializmus tulajdonviszonyai — a 
termelőeszközök köztulajdona, 8 ezzel 
együtt a társadalom tényleges uralma 
felettük — a társadalmi fejlődés leg- 
alapvetőbb feltétele; megítélésem  sze- 
rint azonban ez egyáltalán nem jelenti 
egyben azt is, hogy a mi körülményeink 
közt ugyanilyen döntő jelentősége volna 
a népesség különböző csoportjai között 
a termelőeszközökhöz való viszony te- 
kintetében fennálló különbségeknek, ame- 
lyeket sokan egyszerűen azonosítanak 
az  osztálykülönbségekkel. Lenin  köz- 
tudomásúlag jóval sokoldalúbban ha- 
tározta meg az osztályhoz tartozás is- 
mérveit, amikor azt mondotta, hogy 
,Osztályoknak nevezik az emberek nagy 
csoportjait, amelyek a társadalmi terme- 
lés történelmileg meghatározott rendsze- 
rében elfoglalt helyük, a termelési esz- 
közökhöz való (nagyrészt törvényekben 
szabályozott és rögzített) viszonyuk, a 
munka társadalmi szervezetében játszott 
szerepük, következésképpen tehát a tár- 
sadalmi javak rendelkezésükre álló ré- 
szének megszerzési módjai és méretei 
tekintetében különböznek egymástól. Az 
osztályok olyan embercsoportok, amelyek 
közül egyik eltulajdoníthatja a másik 
munkáját annak következtében, hogy a 
társadalmi gazdaság adott rendszerében 
különböző a helyzetük..." (Lenin Válo- 
gatctt Művei, III. köt. Budapest, 1967 
68. old.) 


Mindez együttvéve határozza meg az 
osztályhoz tartozást. Ezek közül a 
meghatározás idején kétségtelenül a ter- 
melőeszközökhöz való . viszonynak volt 
döntő jelentősége, hiszen ebből fakadt 
az osztályhoz tartozás leglényegesebb kö- 
vetkezménye, ti. az, hogy az egyik tagjai 
eltulajdoníthatják a másik munkáját. Az 
eltulajdonítás lehetőségének megszűnté- 
vel azonban értelemszerűen csökken e 
kritérium jelentősége. Az emberiség út- 
ja az antagonisztikus osztálytársadal- 
maktól a baráti osztályokból álló tár- 
sadalmakon keresztül az osztály nélküli 
társadalmakig ível. Minthogy a baráti 
osztályok társadalmából nem egycsapás- 
ra jutunk el ezen az úton az osztály nél- 
küli társadalomba, hanem úgy, hogy fo- 
kozatosan csökkennek az osztályok közti 
különbségek (ennek jeleit egyébként már 
ma is több vonatkozásban érzékelhet- 
jük), az osztályok eltűnésének organikus 
előjátéka az osztályokhoz tartozás jelen- 
tőségének csökkenése. És csak természe- 
tes, hogy az első lépésben annak a kri- 
tériumnak a jelentősége csökken, mely 
a körülmények változásával leginkább 
veszít korábbi meghatározó voltából: a 
termelőeszközökhöz való különböző vi 
szony. 

Ezzel természetesen nem azt kívánom 
mondani, hogy semmilyen jelentősége 
nincs a termelőeszközökhöz való külön- 
böző viszonynak. Jelentős ez még több 
szempontból, így a kapitalista körülmé- 
nyek közt élő népekkel való összeha- 
sonlításban, továbbá a saját múltunkkal 
való szembesítésében, s ezen túlmenően, a 
múlt tulajdonviszonyainak még ma ís 
tovább élő hatásában, sőt a tulajdanvi- 
szonyok talaján meglevő — ha nem ís 
antagonisztikus, de nem is elhanyagol- 
ható — új ellentmondások szempontjá- 
ból. 

A társadalmi struktúra mai leglénye- 
gesebb jellemzőinek meghatározásához 
segítséget nyújthat elöljáróban néhány 
összefoglaló adat arra vonatkozólag, hogy 
hogyan alakul a termelési folyamatban 
való részvétel ma, s miben különbözik a 
múltbelitől. 

A múlthoz képest igen jelentősen meg- 
nőtt a társadalmi munkamegosztásban 
részvevőknek, a kereső foglalkozást foly- 
tatóknak a száma. 1949-ben nem egészen 
4 millió, 1969-ben pedig már 5 millió 
aktív kereső volt hazánkban, azaz szá- 
muk több mint egymillióval, kereken 
25 százalékkal emelkedett. Az összesen 
belül döntő túlsúlyra jutottak a munká- 
sok és alkalmazottak. 1949-ben ezeknek 
együttes száma még csak kereken 1,6 
milliót, 1969-ben pedig már 3.6 milliót 
tett ki, s ezzel arányuk az összes kere- 
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sőkön belül 40-ről több mint 70 száza- 
lékra nőtt. (Közbevetőleg meg kell je- 
. gyeznünk, hogy ez nem sajátos hazai 
tendencia. A legfejlettebb kapitalista or- 
szágban, az USA-ban — egyfelől a tőke 


fokozódó személytelenné válása, másfe- . 


lől a kisárutermelés nagymérvű vissza- 
szorulása következtében — a lakosság 
összes jövedelmeinek szintén 70 százalé- 
ka származik bérjövedelemből.) Bár ez 
az elhatárolás csak a tevékenység túl- 
nyomó jellegét mutatja, mégis érdeklő- 
désre tarthat számot, hogy a munkások 
és alkalmazottak összességének kereken 
háromnegyed részét teszik ki a fizikai, 
és egynegyed részét a nem fizikai fog- 
lalkozásúak. A fizikai dolgozók aránya 
az iparban, az építőiparban és a mező- 
gazdaságban valamivel magasabb, mint 
az országos — körülbelül 80 százalék; 
a társadalmi munkamegosztás többi te- 
rületein  természetszerűleg lényegesen 
alacsonyabb, kereken 60 százalék. Magu- 


kon a fizikai dolgozókon belül az ipar-" 


ban (közelebbről a minisztériumi ipar- 
ban) a szakmunkások és betanított mun- 
kások aránya valamivel több mint 40— 
40 százalék, a Tögdölálássászekkű nem egé- 
szen 20 százalék. 


A bérben és fizetésben részesülők ösz- 
szességén belül lényegesen gyorsabban 
nőtt a magasabb ismeretekkel rendelke- 
ző dolgozók aránya, mint a kisebb tu- 
dást igénylőké. A tudományos kutató- 
helyeken dolgozók száma egyedül 1960 
óta (amióta ilyen adatgyűjtés folyik) 
286 500-ról több mint 40 ezerre nőtt. Az 
állami iparban 1988-ban a műszaki al- 
kalmazottak száma (1949-et 100-nak vé- 
ve) 335-re, a munkásoké 348-ra és az 
adminisztratív dolgozóké 181-re emelke- 
dett. Hasonló tendencia mutatkozik az 
állami építőiparban ís. 

. Ismeretes módon jelentős eltolódás 
következett be a népgazdaság különbö- 
ző területein dolgozók közt ís. Az ipar 
és építőipar területén foglalkoztatottak 
száma és aránya nagymértékben nőtt, a 
mezőgazdaságiaké jelentősen csökkent, s 
ez egyértelműen korszerűbb struktúrát 
eredményez. Ugyanakkor a változás kez- 
detibb szakaszára utal, hogy egyelőre 
csak kis mértékben emelkedett a szol- 
gáltatási szférákban dolgozók súlya, 
mert a még mindig viszonylag alacsony 
termelékenység következtében az ipar és 
a mezőgazdaság nagy tömegeket tart le- 
kötve. 


Foglalkoztatottak száma 


ezerben 
1969. évi az 
Ipar 750,1 1704,2 227,2 
Építóipar 706 3208 4544 
Mezőgazdaság , 2190,9 1483,2 67,7 
Közlekedés 161,0 326,9 203,0 
Kereskedelem 207,3 372,2 179.5 
Úgynevezett , nem termelő" ágazatok 58997 783,2 1328 


De nemcsak a népgazdaság egészében, 
hanem magán az iparon belül is jelentős 
eltolódás ment végbe, mégpedig egyér- 
telműen a dinamikusabban fejlődő, kor- 
szerűbb ágak irányába. Jól jelzi ezt, 
hogy míg az elmúlt 20 év alatt az ipar- 


Gépek és gépi berendezések 


Villamosipari gépek és készülékek 


Híradás- és vákuumtechnika 
Műszeripar 
Vegyipar 


Nagyon pozitív irányú változás a mun- 
kások képzettségi színvonalának emel- 
kedése is. A szakmunkástanulók száma 
1937.38-ban kereken 65 ezer volt, most 
pedig 200 ezer. De talán még jelentő- 
sebb az általános iskolázottság kiszé- 
lesedése. Egy 1964. évi felmérés szerint 


ban foglalkoztatottak száma együttvéve 
több mint kétszeresére emelkedett, ad- 
dig néhány iparágban a foglalkoztatot- 
tak számának növekedése a következő 
volt: 


1949 — 100 


402,2 
356,8 
5824 
6714 
3597,7 


az iparban foglalkoztatott összes mun- 
kásoknak kereken 50 százaléka végzett 
nyolcosztályos vagy ennél magasabb is- 
kolát — a felszabadulás előtt ez az 
arány ennek körülbelül a fele lehetett. 
Az átlagos 50 százalékos arány mellett 
kerek 65 százalék a szakmunkásoké. 45 


hé 
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százalék a betanított és nem egészen 35 
százalék a segédmunkásoké. Az arányt 
nagymértékben befolyásolja a még dol- 
gozó idősebb munkásgeneráció, mely a 
felszabadulás előtt 4—5—6 elemivel volt 
kénytelen munkába állni. A 25 éven 
aluli munkásoknak ugyanis már kereken 
80 százaléka rendelkezett  nyolcosztá- 
lyos, vagy ennél magasabb iskolázott- 
sággal, és kétségtelen, hogy új, fiatal 
korosztályok belépésével azóta még to- 
vább javult ez az arány. 

A munkások magasabb iskolázottsága 
igen lényeges eleme a társadalmi fej- 
lődésnek, többek között azért is, mert 
ez a demokrácia kiszélesedésének egyik 
feltétele. Az iskolában szerzett ismeret 
azonban csak egy része annak, amire a 
munkásságnak szüksége van. Gramsci 
, Szocializmus és kultúra" című cikké- 
ben arra figyelmeztet, hogy ,le kell 
szoknunk arról, és fel kell hagynunk 
azzal, hogy a kultúrát enciklopédikus 
tudásnak tekintsük: ebben a szemlélet- 
ben az ember csak mint befogadó van 
jelen... A kultúra egészen más dolog. 
Saját benső énünk megszervezése és fe- 
gyelme, saját személyiségünk birtokba- 
vétele, olyan magasabb fokú öntudat 
megszerzése, amelynek révén képessé 
valunk történelmi jelentőségünk, az élet- 
ben betöltött funkciónk, jogaink és kö- 
telességeink megértésére." (A. Gramsci: 
Marxizmus, kultúra, művészet. Kossuth 
Könyvkiadó, 1965. 188. és 189. old.) Nyil- 
vánvaló, hogy a kultúra e fajtájának ki- 
szélesítése még nagyobb feladat, mint az 
iskolai ismereteké. Ebben nem is az is- 
kolának, hanem a gyakorlati élet har- 
cának: a közéletben, a szellemi életben 
való szélesebb részvételnek, s az ennek 
legjavát kifejezni hivatott pártnak van 
elsőrendű szerepe. 


Termelőmunka — hasznos munka 


Az adatok egyértelműen arra mutat- 
nak, hogy a múlthoz képest rendkívül 
nagy változások következtek be. Dolgo- 
zó társadalmunk struktúrája, ennek 
elemei és összetétele egyaránt alapve- 
tően különböznek a régitől. Az újnak 
az értelmezéséhez megfelelő elvi alapra 
van szükség. A kizsákmányolás meg- 
szüntetésével a  tulajdonviszonyokban 
még meglevő különbségek már nem el- 
sődleges fontosságúak sem a társadalmi 
fejlődésben játszott szerepük, sem az 
életkörülmények szempontjából — azért 
sem, mert nem nagyok —; meg kell te- 
hát keresnünk azt a kritériumot, amely 
helyettük meghatározó szerephez jut. 

Megítélésem szerint mai  körülmé- 
nyeink közt a lenini kritériumok közül 


,a társadalmi termelés történelmileg 
meghatározott rendszerében elfoglalt 
helyük... a munka társadalmi szerve- 


zetében játszott szerepük", azaz az ál- 
taluk kifejtett munka jellege határozza 
meg elsősorban az emberek szerepét a 
társadalmi fejlődésben, az életkörülmé- 
nyek alakulásában. A ,munka jellege" 
azonban többféle aspektusból is meg- 
közelíthető. Ezek közül a munka , ter- 
melő" illetve ,nem termelő" jellegével 
célszerű a mérlegelést kezdeni, mert 
elég széles körben találkozunk olyan 


fölfogással, mely a munkásosztályt a 
ntermelő" tevékenység alapján véli 
meghatározhatónak. 


Blaskovits János például ,A munkás- 
osztály fogalmáról" írott tanulmányá- 
ban — miközben állást foglal amellett, 
hogy a munkásosztály fogalmába nem- 
csak a bármilyen területen foglalkozta- 
tott fizikai dolgozók értendők bele — 
a termelő szférára illetve a bér vagy 
fizetés ellenében itt dolgozó műszaki 
és irodai dolgozókra korlátozza a sze- 
rinte ide sorolható nem fizikai dolgo- 
zók körét. Ez az állásfoglalás nyilván- 
valóan az ismert marxi , összmunkás? 
koncepcióra támaszkodik: , A munkafo- 
lyamat kooperatív jellegével... szük- 
ségszerűen kitágul a termelőmunkának 
és hordozójának, a termelő munkásnak 
a fogalma — írja Marx a Tőke I. köte- 
tében. — Az embernek ahhoz, hogy ter- 
melően dolgozzék, most már nincs szük- 
sége arra, hogy a munkatárgyat maga 
vegye kezébe; elegendő az összmunkás 
szervének lennie, annak valamilyen al- 
funkcióját elvégeznie." (Marx—Engel. 
Művei. 23. köt. Budapest, 1967. 473. old.) 


Ebben a meghatározásban nyitva ma- 
rad, hogy hol van az , összmunkás?" ha- 
tára. Blaskovits János ezt a termelő 
üzem határával azonosítja. De egyfelől 
maga is érzi ennek , teoretikus szem- 
pontból talán kifogásolható? voltát, s 
alkalmazását csak más, ésszerűbb gya- 
korlati megoldás híján javasolja, más- 
felől bírálja Buza Mártonnak ,A mun- 
kásosztály vezető szerepének néhány 
kérdése" című könyvében képviselt azt 
az álláspontját, amely szerint munkás- 
nak tekintendő a gazdasági élettel kap- 
csolatban álló minden alkalmazott és 
értelmiségi, ideértve a termeléssel fog- 
lalkozó minisztériumok, főhivatalok, ál- 
lami intézmények és bankok egész sze- 
mélyzetét. Megítélésem szerint az , Össz- 
munkás" fogalmának mai értelmezését 
az utóbbi sem meríti ki, de elvileg leg- 
alább jobban megközelíti. Más kérdés, 
hogy ily módon annyira kiterjed annak 
köre, hogy szinte mindenki belefér, s a 
, minden" következtében majdhogy sem- 
mit sem mond. A Blaskovits János ál- 


. 
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tal képviselt megoldás azonban csupán 
megkerüli, de nem oldja meg a prob- 
lémát. 

A kérdés eldöntéséhez célszerű vissza- 
nyúlni a forráshoz, az eredeti marxi 
megfogalmazáshoz. A Tőke I. kötetében 
az olvasható, hogy a kapitalizmusban 
,csak az a munkás termelő, aki érték- 
többletet termel a tőkés számára, vagy- 
is a tőke önértékesítésére szolgál". (Uo. 
474. old.) Marx olyan mértékig a pro- 
fit termelését tekintette a kapitalizmus- 
ban a termelőmunka alapvető krité- 
riumának, hogy az Értéktöbbletelméle- 
tekben azt írta: ,e meghatározások te- 
hát (ti. a trmelőmunkáé — M. A.-né) 
nem a munka anyagi meghatározásából 
(nem termékének természetéből, sem a 
munkának mint konkrét munkának a 
meghatározásából), hanem abból a meg- 
határozott társadalmi formából, azok- 
ból a társadalmi termelési viszonyokból 
vannak véve, amelyekben ez a munka 
megvalósul. Eszerint például a színész, 
még a bohóc is, termelő munkás, ha 
egy tőkés (a vállalkozó) szolgálatában 
dolgozik, akinek több munkát ad visz- 
sza, mint amennyít a munkabér formá- 
jában kap tőle..." (Marx: Értéktöbb- 
letelméletek, I. Budapest, 1958. 122. old.) 


Egyrészt mert a profit termelése túl- 
nyomórészt árukban, anyagi, kézzelfog- 
ható gazdagságban realizálódik, más- 
részt mert a nem anyagi termelés an- 
nak idején túlnyomórészt a kizsákmá- 
nyoló osztályok számára nyújtott sze- 
mélyes szolgálatokban merült ki, Marx 
szavai szerint a , termelő munka a dön- 
tő jellegzetességétől — amely a munka 
tartalma iránt teljesen közömbös és tő- 
le független — megkülönböztetett má- 
sodik mellékmeghatározást kapott" (Uo. 
373. old.), amely szerint termelő (azaz 
tőkét termelő) munka az, amely anya- 
gi javakat hoz létre. A két meghatá- 
rozás bizonyos mértékig ellentmond 
egymásnak, és rajtunk áll, hogy me- 
lyiknek milyen súlyt adunk. Szerintem 
a marxi tanítások szellemében sokkal 
inkább a munka társadalmi viszonyla- 
tait, mint tárgyi  imeghatározottságát 
tükröző kritériumoknak kell prioritást 
adni, s ez már a maga korában is ki- 
emelte az ,anyagi—nem anyagi" meg- 
különböztetés másodlagosságát. Még in- 
kább így van ez akkor, ha a munkát 
—— ahogy kell — társadalmi meghatá- 
rozottságában vizsgáljuk. Hogy ez mit 
jelent mai körülményeink között, arra 
vonatkozólag is Marxhoz fordulhatunk 
útmutatásért, aki a , Polgárháború Fran- 
ciaországban" című munkájában arról 
ír, hogy a kizsákmányoló társadalmi 
rend megdöntésével ,amint a munka 
felszabadul, minden ember munkás 


lesz, és a termelő munka nem lesz töb- 
bé osztálysajátság." (Marx—Engels: Vá- 
logatott Művek, I. köt., Budapest, 1963. 
518. old.) Különös, hogy Blaskovits Já- 
nos nemcsak idézi ezt, hanem — sze- 
rintem helyesen — azt a megjegyzést is 
hozzáfűzi, hogy ez az útmutatás arra 
utal: a munkásosztály győzelme után 
nincs, vagy legalábbis csökken a jelen- 
tősége a termelő és nem termelő mun- 
ka osztályszempontból való kezelésének. 
Ugyanakkor lényegében mégis megma- 
rad az  osztályszempontú  kezelésnél, 
mert a munkásosztály határát azonos- 
nak veszi a konvencionálisan meghatá- 
rozott , termelőmunkát" végzőkével. En- 
nek következtében a termelőszövetke- 
zeti tagságon kívül gyakorlatilag szinte 
mindenki a munkásosztály soraiba tar- 
tozna, lényegében csak az egészségügy. 
az oktatás és az igazgatás területén dol- 
gozó nem fizikai  foglalkoztatottakat 
véve ki. Ez pedig már nagyon kevés 
ahhoz, hogy mégse mindenki tartozzék 
a munkásosztály soraiba. Föltehetőleg 
pedig leginkább ez késztette Blaskovits 
Jánost arra, hogy az itt közölt Marx- 
idézet és ehhez fűzött saját megállapítása 
ellenére is leszögezze: , ellene vagyunk 
annak, hogy már a szocializmusban 
szinte minden hasznos munkára kiter- 
jesszük a termelőmunka fogalmát". (Blas- 
kovits János: A munkásosztály fogal- 
máról. Kossuth Könyvkiadó, 1968. 069. 
old.) 

Az én véleményem ezzel ellenkező. 
Szerintem a termelőmunkának az olyan 
célzatú megkülönböztetése, amilyen az 
a kapitalista társadalmakra nézve, kife- 
jezetten osztályszempontból történt, mai 
körülményeink közt túlhaladott. Szocia- 
lizmust építő társadalomban társadal- 
milag szervezetten elvben csak hasznos 
munka folyik, akár a lakosság anyagi, 
akár nem anyagi szükségleteinek kielé- 
gítése érdekében folyik is. (Természe- 
tesen más kérdés, hogy a gyakorlatban 
—m Sajnos — bőven folyik nálunk nem 
hasznos tevékenység is; ez azonban tá- 
volról sem korlátozódik az anyagi ter- 
melés körén kívülre.) Persze továbbra 
is meg kell különböztetni az anyagi 
termelés és a szolgáltatás területeit, de 
csak mint a társadalmi munkamegosz- 
tás sokféle vetületeinek egyikét, mint 
ahogyan különbséget teszünk az ipar és 
a mezőgazdaság területén kifejtett te- 
vékenység közt is. De semmiképpen sem 
a kapitalizmus körülményeiből átvett 
olyan felhanggal, hogy a nem anyagi 
termelés területén tevékenykedők vala- 
mi nagyon lényeges szempontból má- 
sodrendűként értékelendők. Ez a szem- 
lélet nemcsak korszerűtlen, hanem egye- 
nesen káros. Hogy miért, arra elég, ha 
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például a pedagógusok számára kedve- 
zőtlen bérarányokra utalunk, amelyek 
nem függetlenek a szóban forgó szem- 
lélettől. 5 

Egyébként annak illusztrálására, hogy 
fölfogásvommal nem állok egyedül, idé- 
zem O. J. Skaratan ,A szocialista tár- 
sadalom m a a tudományos 
technikai forradalom korszakában?" cíi- 
mű tanulmányából a következőket: ,.A 
jelenlegi tudományos technikai forrada- 
lom feltételei között, amikor a tudo- 
mány 


tárok a termelő- és nem termelőmun- 
ka között. Ez a folyamat mind a kapi- 
tallsta, mind a szocialista országokban 
érvényesül, A másik kérdés: mit jelent 
. a termelőmunka kategóriája mint tár- 
sadalmi viszony. A kapitalizmusban — 
társadalmi-gazdasági értel 
melőmunkát a bérmunkában alkalma- 
zott munkások végeznek, akik érték- 
többletet termelnek a tőkés számára. 
Ugyanakkor a szocializmus viszonyai 
között — mint néhány szovjet közgaz- 
dász írja — a termelőmunka a szó leg- 
szélesebb értelmében olyan munka, 
amely anyagi és szellemi értékeket hoz 
létre az egész társadalom részére. Eb- 
ben a meghatározásban a termelőmun- 
ka lényegében összeolvad a otársadal- 
milag hasznos munkas fogalmával." 
ÉT ös Filoszofii, 1988. 11. szám. 21. 
old.) 


Az elvi meggondolásokon túl a gya- 
korlati élet is gyakran figyelmeztet ar- 
ra, hogy változtatnunk kell a klasszi- 
kusok által más körülményekre vonat- 
kozólag megfogalmazott , termelőmun- 
ka" fogalom . A gazdasági 
fejlődéssel párhuzamosan először csak 
viszonylag, később pedig abszolút mér- 
tékben is csökken az anyagi termelés- 
ben dolgozók száma, és növekszik a 
nem termelő", azaz a szolgáltató szfé- 
rában dolgozóké, Ha tehát már mai kö- 
. rülményeink közt is értelmetlen kire- 
keszteni a mai ,Összmunkás"? fogalmá- 
ból a tudomány művelőit, a kutatókat, 
oktatókat és gyógyítókat, még inkább 
így van ez, ha a perspektívát, a tudo- 
mányos-technikai forradalom korszaká- 
nak társadalmát tartjuk szem előtt. 
Ebben ugyanis az emberi tevékenység 
súlypontja a hagyományos értelemben 
vett termelőfolyamat előtti és utáni sza- 
kaszra, a tervezésre és ellenőrzésre he- 
lyeződik át. Ezért idővel mondhatni tel- 
jesen el fognak tűnni, más tevékenysé- 
get fognak folytatni a mai nagy terme- 


lő. tömegek. Ha ma ez még csak na- 
gyon távoli perspektíva is számunkra, 
mégis figyelembe kell vennünk, aho- 
gyan Marx korában is még csak ki- 
bontakozóban volt az a munkásosztály, 
ONZEYTESE történelmi küldetését megraj- 
zolta. 


A munkásosztály mai értelmezése 


Az előbbiek remélhetőleg eléggé bizo- 
nyítják, hogy a munkajelleg legáltalá- 
nosabban használt aspektusa, nevezete- 
sen a ,termelő" jelleg — minthogy mai 
körülményeink közt szinte az egész tár- 
sadalomra egyaránt érvényes — nem 
alkalmas a munkásosztály fogalmának 
korszerű megközelítésére. Ez azonban 
nem azt jelenti, hogy általában sem a 
munkajelleg alapján kell a megoldást 
keresnünk. De a munkajellegnek azt az 
aspektusát kell kiválasztanunk, amely- 
nek alapján a történelmi küldetésű mar- 
xi munkásosztály mai örökösét körvona- 
lazhatjuk. Ügy érzem, ha a körülmé- 
nyek nagyon sok tekintetben alapvetően 
megváltoztak is — más a munkameg- 
Osztás, mások az egyes rétegek — A 
marxi értelemben vett hivatás hordo- 
zóját mégsem kell túlságosan távol ke- 
resnünk az eredetitől. I 


. Marx annak idején elsősorban a ter- 
melőeszközökhöz való viszony alapján 
ismerte föl a munkásosztályban az új 
világ megteremtésére elsősorban hiva- 
tott erőt. Ez azonban lényegében egybe- 
esett egy nagyon is határozott jellegű 
munkát végző réteggel, az akkori mo- 
dern proletariátussal, lényegében a gyár- 
iparban dolgozó bérmunkásokkal, fizi- 
kai dolgozókkal. Megítélésem szerint en- 
nek a munkásosztálynak közvetlen foly- 
tatója, küldetésének örököse nem más, 
mint a mai nagyüzemi fizikai dolgozók 
serege. Igaz, hogy a munkásság időköz- 
ben az építkezés megnövekedésével, a 
közlekedés kiterjedésével, a mezőgazda- 
ság nagyüzemivé, ,iparszerűvé" alakulá- 
sával, és az ún. tercier ágazatok kifej- 
lődésével új osztagokkal bővült, emel- 
lett ismeretei is magasabb színvonalúak 
lettek, s a termelésben megnőtt a ma- 
gasabban képzett nem fizikai dolgozók 
aránya és szerepe. A történelmi külde- 
tés forrása tekintetében azonban nem 
változott a lényeg: ma is a fizikai dol- 
gozóknak az érdekük leginkább egy 
egészen új világ megteremtése, s ugyan- 
akkor tömegüknél, nagyüzemi koncent- 
ráltságuknál fogva ők képviselik a leg- 
nagyobb erőt is, mely ennek kiharcolá- 
sához szükséges. — Természetesen mint 
mindig, most sem egyforma hatóerejű 


ennek a ma még nagyobb és sokszínűbb 
tömegnek minden része. Az előrehaladás 
központi erőforrása a munkások legmű- 
veltebb, politikailag legtudatosabb, s 
szakmai szempontból ís legkorszerűbb, 
: legképzettebb része. 

A munkásosztálynak ma ís a nagy- 
üzemi fizikai dolgozókkal való azonosí- 
tása alapvetően eltér attól a fölfogástól, 
mely éppen azzal kívánja korszerűvé 
tenni a munkásosztály fogalmát, hogy a 
szellemi dolgozók bizonyos részére is ki- 
terjeszti. Félreértések elkerülése végett: 
magam sem korlátozom a fizikai dol- 
gozókra a marxi , összmunkás" fogalmát, 
sőt a lehető legszélesebben tartom meg- 
. húzandónak a mai összmunkás körét. 
Különbségtételt érzek azonban szüksé- 
gesnek egyfelől az ,összmunkás", más- 
felől a ,munkásosztály" fogalma közt. 
Az ,összmunkás" szerintem a társa- 
dalmilag hasznos tevékenységek végzőit 
jelöli, és elsősorban közgazdasági össze- 
függésekben van létjogosultsága. 4 A 
,Munkásosztály" ezzel szemben a társa- 
dalmi fejlődés hivatott vezető erejét je- 
löli, ezért használata elsősorban poli- 
tikai vonatkozásokban indokolt. Ez a két 
dolog pedig, ha szorosan összefügg is 
egymással, nem teljesen ugyanaz. A tár- 
sadalmi küzdelem vezető ereje értelem- 
szerűen nem lehet azonos az összesség- 
gel. A vezető erő a marxi tanítás lénye- 
ge szerint az objektív érdek alapján ala- 
kul ki. De a tudatos felismerés alapján 
ennek a köre egyrészt szélesebb, más- 
részt szűkebb is, mint egyedül a köz- 
vetlen objektív érdek alapján. 

Fölmerülhet azonban az a kérdés: 
valóban ma is a fizikai munkásoknak 
áll-e" leginkább érdekükben a szocia- 
lista társadalom teljes kibontakoztatá- 
8a? Az ugyanis nem szorult bizonyítás- 
ra, hogy a kizsákmányolás megdöntése 
mindenkinél inkább e kizsákmányoltak- 
nak áll érdekükben, de a kizsákmányo- 
lás megdöntése után, a lényegében azo- 
nos érdekű osztálytársadalomban már 
egyáltalán nem egyértelmű ez. A ma- 
gyarázat abban rejlik, hogy az első lé- 
péssel, a kizsákmányolás megszünteté- 
sével csak ,lényegében" vált azonos 
érdekűvé a társadalom, ezen belül azon- 
ban még igen lényeges érdekkülönbsé- 
gek vannak. 

. — Először is: amíg a kapitalista környe- 
zet fennáll, addig fennáll a kizsákmá- 
nyoló társadalmi rend visszaállításának 
lehetősége. 1956 megmutatta, milyen kö- 


zelről fenyegetett bennünket ez a ve- 


szély. A munkások azok, akiknek min- 
dennél inkább érdekük a kizsákmányoló 
társadalom visszaállításának megakadá- 
lvyozása, akkor is, ha — elsősorban saját 


politikai munkánk fogyatékosságai kö- 
vetkeztében — távolról sem minden 
munkásban tudatos ez. 

De ez csak a negatív tényező — a 
múlt tagadása —, ennél sokkal lénye- 
gesebb a pozitív tényező: a jövő igen- 
lése. Mert a szocializmus teljes kibon- 
takozásához még előttünk álló második 
lépéstől, az osztály nélküli társadalom 
megteremtésétől ugyanúgy a munkások- 
nak van legtöbb várni valójuk, mint az 
első lépéstől, a kizsákmányolás meg- 
szüntetésétől. 

Nézzük meg először a legközvetlenebb 
célt, az anyagi jólét növekedését. Az 
életszínvonal szerteágazó fogalmán belül 
legközvetlenebbül jövedelmünk, fogyasz- 
tásunk helyzetét érzékeljük. E téren a 
változás jelentős, mert 1938-hoz képest 
átlagosan több mint a kétszeresére emel- 
kedett a lakosság egy főre eső fogyasz- 
tása. A fejlett nyugati országokat azon- 
ban még távolról sem érjük el, és rész- 
ben ennek következtében az igényeket 


" sem. Ennek hatása fokozottan érzékel- 


hető az alacsonyabb jövedelmű rétegek- 
nél, márpedig az önmagában sem tú 
magas átlagon belül a fizikai munkások 
jövedelme általában alacsony. 1968-ban 
a lakosságnak még kereken 10 száza- 
léka — egymillió ember — élt 600 fo- 
rint alatti egy főre eső jövedelemből, to- 
vábbi 15 százaléknak, másfél millió em- 
bernek pedig 600 és 800 forint közti egy 
főre eső jövedelme volt. A 600 forint 
alatti, azaz a legalacsonyabb csoport- 
ban a fizikai dolgozók aránya több mint 
30 százalék (e kategória fele a nyugdí- 
jasokból kerül ki), a 600 és 800 forint 
közötti csoportban pedig több mint 40 
ölés gates a munkás. 

A jövedelem, a közvetlen fogyasztás 
azonban nem is minden, mert a jólét 
növekedésével, a puszta létfenntartás 
szükségleteinek kielégítésével egyre új 
igények keletkeznek. Ezek hosszú ideig 
megmaradnak az anyagi szükségletek 
körében, sőt a rendkívül gazdag ,f0- 
gyasztói társadalmakban", éppen a kapi- 
talista érdekeket kiszolgáló manipuláció 
következtében meg is rekednek itt. Egy 
magasabb rendű társadalom keretei közt 
azonban az igények minden irányban 
differenciálódnak, túllépnek az anyagi 
javak területén, és alapvető változást 
követelnek a kultúra, a tudás, végső s0- 
ron a munka területén. Ez pedig első- 
sorban a munkásokat érinti. Mert igaz 
ugyan, hogy a technikai fejlődés távol- 
ról sem csak a klasszikus munkásosz- 
tályt teszi géprendszerek puszta kiszol- 
gálójává, hanem olyan széles rétegeket 
is monoton  rutinmunkára kényszerít, 
amelyek tegnap még a , szellemi" mun- 
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ka magasabbrendűségének tudatában él- 
hettek, de még mindig a munkások azok, 
akiknek viszonylag legnagyobb része 
van külső szükség parancsára a gépek 
mozgásban tartására, szolgálatára ren- 
delve, ahelyett, hogy belső szükségletté 
vált volna már számukra a képessége- 
ket kibontakoztató és ennyiben az em- 
ber ., nembeli lényegét" megvalósító 
munka. Velük szemben az értelmiség 
munkája kétségtelenül nagyobb mérték- 
ben. tartalmazza az alkotó tevékenység- 
nek azokat az elemeit, amelyek elenged- 
hetetlen feltételei az emberhez méltó 
életnek. 

Fokozottan így van ez nálunk, mert 
a munka körülményei még mindig vi- 


szonylag kezdetlegesek. A Központi Sta-— 
tisztikai Hivatal egy felmérése azt mu- 
tatja, hogy 1968. május 30-án a minisz- 
tériumi iparban foglalkoztatott munká- 
soknak csak kereken 40 százaléka dol- 
gozott gépek mellett. Ezek nagy részénél 
is a kézi munka dominált, azaz feladatuk. 
elsősorban a gépeknek kézzel, vagy ké- 
Zi szerszámmal való kiszolgálása volt. 
Így valójában az ipari munkásoknak ke- 
vesebb mint 30 százaléka végzett gépe- 
sített munkát, azaz olyant, amelynél a 
munka elsősorban a gép irányítása, ve- 
zérlése, felügyelete. Ezek az arányok 
igen eltérőek az ipar különböző terüle- 
tein, amit a következő adatok szemlél- 
tetnek: 


Gépek, berendezések 
mellett dolgozó 


Gepesített munkát 
végző 


munkások aránya az összes munkáslétszám 


százalékában 
Bányászat 25,5 17,3 
Villamosenergia-ipar 23,5 20,1 
Kohászat "461 31,1 
Gépipar 32,8 25,5 
Építőanyagipar 38,1 183 
Vegyipar 52,1 33.8 
Könnyűipar 532 39,1 
Élelmiszeripar 29,5 17,3 
Minisztériumi ipar összesen 38,7 27,3 


A gépesítés alacsony foka részben ar- 
ra ís visszavezethető, hogy a foglalkoz- 
tatottaknak viszonylag nagyon nagy ré- 
sze — kereken 40 százaléka — nem köz- 
vetlenül a termékek előállításán dolgo- 
zott, hanem kisegítő jellegű (anyagmoz- 
gatási, szállítási, raktározási és javító- 
karbantartó) munkát végzett, ennél pe- 


dig a gépesítettség színvonala általá- 
ban alacsony. 

Talán még kedvezőtlenebb a kép, ha 
nem a gépesítettségnek, hanem a mun- 
ka nehézségének, vagy a különösen ked- 
vezőtlen munkakörülményeknek az ol- 
daláról közelítjük azt meg. Ezt a követ- 
kező százalékos adatok mutatják: 


Ebből 
8 . lnagy erőkifej- 
MNZENESNT normál erőki tés. Vágy" küb 
Munkások !Í Nehéz fizikai [I fejtés és ked- ,.. .. 
: z lönösen  ked- 
létszáma ! tevékenységet vezőtlen jo 
zta ; vezőtlen 
összesen jikifejtők arányaj — munka- munka 
körülmények körülmények — 
között dolgozók aránya 
Bányászat 100 78,0 31,8 209 
Villamosenergia-ipar 100 61,5 437 . 174 
Kohászat 100 63,1 398 189 
Gépipar 100 25,7 197 5, 4 
Építőanyagipar 100 628 185 430 
Vegyipar . 100 597 434 15,7 
Könnyűipar 100 443 354 7,6 
Élelmiszeripar "100 48,0 27,0 199 
Minisztériumi ipar összesen 100 460 28.8 13.2 
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Hozzátartozik ehhez, hogy a bányá- 
szatban több mint 25 százalék azoknak 
az aránya, akik nagy erőkifejtés és kü- 
lönösen kedvezőtlen munkakörülmények 
között dolgoznak. Ilyen körülmények 
közt — mégcsak nem is a gépi nagy- 
üzemi termelés részfeladatainak egyhan- 
gúságával szemben, hanem magának a 
gépesítettségnek a kiszélesítése érdeké- 
ben is — a munkások számára a leg- 
égetőbb érdek a társadalmi fejlődés, 
ismétlem: akkor is, ha az alapvetően 
másfajta munka igénye még nagyon ke- 
véssé tudatos bennük. Objektíve azon- 
ban mind a megélhetés, mind a mun- 
ka körülményei egyaránt a munkások 
számára teszik a legsürgetőbb érdekké 
az osztály nélküli társadalom megterem- 
tését, s benne elsősorban a munkás- 
osztálynak mint ilyennek megszünteté- 
sét, összes nehéz körülményeivel együtt. 

Egyébként nemcsak azért változatla- 
nul a munkások a leghívatottabb har- 
cosai a munka emberibbé válásának, 
mert objektíve ők nyerhetnek a legtöb- 
bet belőle, hanem azért is, mert a tech- 
nikai-tudományos forradalom a maga 
teljességében csak a szocializmus Viszor 
nyai között valósulhat meg. Márpedig 
az értelmiségnek talán nem is jelenték- 
telen részét — legalábbis egy darabig — 
a társadalmi rendszertől függetlenül, ön- 
magában is kielégítené a tudományos- 
technikai forradalom elindulása, ami 
nyilvánvalóan nem lendítője, hanem kor- 
látozója volna a tényleges haladásnak. 
Más kérdés, hogy a kapitalizmus kere- 
tei között a tudományos-technikai for- 
radalom viszonylag gyorsan önnön kor- 
látaiba ütközik. Mert ha a tudományos- 
technikai forradalom eredményeképp 
kiiktatódnak is a gépi nagyipar sokszor 
rendkívül nehéz testi munkái, nagyon 
rossz munkakörülményei, a régi szen- 
vedések helyébe mások, újak lépnek. És 
itt távolról sem csak a munkástömegek 
, feleslegessé" válásának nagyon is reá- 
lis fenyegetéséről, hanem a munkában 
levőkről is szó van. ,Nem kétséges -—— 
írta Raymond Aron, az ipari társadalom 
teoretikusa a La Stampa című lapban 
megjelent cikksorozatában —, hogy a 
modern ipari társadalom magával hoz 
lélektani feszültségeket és emberi remé- 
nyek meghiúsulását... Még ha az utolsó 
25 év gazdasági fejlődése túlszárnyalta 
is a legoptimálisabb reményeket, ez a 
társadalom valójában még nem vjóléti 
társadaloms... úgy hiszem, hogy to- 
vábbra is elégedetlenségi periódusokon 
fogunk átmenni... De az rúj baloldal: 
naks nincs csodareceptje az új ipari tár- 
sadalomnak ezekre a bajaira." A mar- 
xizmusnak sem csodareceptje, hanem 


koncepciója van a probléma megoldá- 
sára. Igaz, hogy a koncepció helyességét 
csak a gyakorlat próbája igazolhatja, 
ennek pedig még a küszöbe előtt állunk. 
Ez azonban csak aláhúzza feladatunkat. 


Munkásosztály és értelmiség 


Mialatt szerintem történelmi küldeté- 
se szempontjából a munkásosztály köre 
lényegében változatlan, a társadalom 
többi rétegéhez való viszonyában alap- 
vető változásra van szükség. Első fel- 
adatát ugyanis, a kizsákmányolás meg- 
szüntetését, áz első ízben győzelemre 
jutott szocializmus hazájában mondhatni 
egyedül a dolgozó parasztsággal szövet- 
ségben, a társadalom többi részével 
szemben kellett a munkásságnak kihar- 
colnia, következő feladatát azonban már 
a tőkések felszámolása és a kistulajdo- 
nosok csökkenő jelentősége folytán lé- 
nyegében azonos érdekű társadalomban 
kell teljesítenie. Ennek során, ha sok 
tekintetben más is, de az alapvető kér- 
désben változatlan a viszonya a dolgozó 
parasztsághoz, ugyanakkor az értelmi- 
séghez való viszonyának lényeges meg- 
változtatására: szoros szövetségre, alko- 
tó együttműködésre van szükség és le- 
hetőség. Ennek egyik legfontosabb fel- 
tétele az értelmiség korszerű megítélé- 
se. Társadalmi szempontból azért van 
szükség új értelmezésre, mert az értel- 
miség többé nem tőkésérdekek képvi- 
selője, termelési szempontból pedig azért, 
mert a technikai-tudományos forradalom 
előttünk álló korában, de már az ehhez 
vezető úton is sokszorosan megnő fel-" 
adata és jelentősége. Értékelésünk meg- 
változtatását sok minden segíti. Töb- 
bek közt az, hogy az értelmiség köré- 
ben egyre több a munkásszármazású, 
hogy a munkások iskolázottságának, mű- 
veltségének emelkedésével csökken a. 
kulturális különbség és — sokszor a kel- 
leténél nagyobb mértékben — csök- 
kennek a jövedelmi különbségek is; ez 
mind hozzájárul az életmódbeli közele- 
déshez. Mindennek objektív alapja pe- 
dig az alapvető érdekazonosság. Köny- 
nyíti a dolgot az is, hogy a múltban 
az értelmiség azon legjobbjainak, akik 
a munkásosztály ügyéhez csatlakoztak, 
szakítaniuk kellett múltjukkal, ezzel 
szemben ma a társadalmi fejlődés szol- 
gálata nem közvetlen érdekeik megtaga- 
dását, hanem ezeknek védelmét ís je- 
lenti számukra. 

Az új viszony érüekében elő kell se- 
gítenünk, hogy az értelmiségir" megfe- 
lelően közeledjenek a dolgoz. legszé- 
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lesebb tömegeihez, s ezek tudományos 
világszemléletéhez, ugyanakkor az is ér- 
dekünk, hogy mint rétegnek ne mossuk 
el határait, hanem mint egészet lássuk 
külön is. Ez a feltétele egyébként annak 
is, hogy maguknak a munkásoknak a 
helyzetét is világosan lássuk, és ne mos- 
suk össze azt náluk jobban élő réte- 
gekével. Ebből a szempontból is hely- 
telen az a nézet, amely szerint a mun- 
kásosztály korszerű értelmezése érdeké- 
ben a termelő üzemekben foglalkoztatott 
műszaki értelmiséget a munkásosztály- 
hoz, az agrárértelmiséget pedig a pa- 
rasztsághoz kell sorolni. 

Mi lenne ennek a következménye? A 
Társadalmi Szemle 1988. 1. száma tájé- 
koztatót adott Blaskovits János tanul- 
mányának vitájáról. A vita részvevői 
szerint: ha a termelőmunkában foglal- 
koztatott értelmiségiek a munkásosz- 
tályba, illetve a parasztságba integrá- 


lódnak (a ide sorolva őket — olvasható. 


a vélemény — elősegítjük tudati integ- 
rálódásukat is, ami szerintem kétsé- 
ges), , akkor feleslegessé válik külön 
szerepeltetnünk őket az értelmiség. ka- 
tegórjájában csupán azon az alapon, 
hogy túlnyomórészt kvalifikált szellemi 
munkát végeznek, s kiemelkedően nagy 
szerepük van a társadalmi tudat alakí- 
tásában, a kultúra terjesztésében. Nél- 
külük azonban a nem termelő (egészség- 
ügyi, kulturális, pedagógiai, igazgatási 
stb.) szektorok heterogén összetételű dol- 
gozóinak akár viszonylag egységes és 
önálló értelmiségi rétegként való keze- 
lése is értelmetlenné válik... Felmerül 
olyan álláspont ís, hogy lassan át kelle- 
ne adni a feledésnek az sértelmiségs tu- 
lajdonképpen semmitmondó kategórtáját, 
amely csupán egyetlen és formális kri- 
térium: a kvalifikált szellemi munka . . . 
alapján kreálódott, s mely a fizikai és 
szellemi munka ellentéte idején még 
használható volt." (Kovács Ferenc: Vi- 
ta a munkásosztály fogalmáról. Társa- 
dalmi Szemle, 19688. 1. sz. 76. old.) 


Ez a nézet természetesen nem általá- 


nos. De tapintatosabb fogalmazás alap- 


ján gyakorlati következtetésében lénye- 
gében Blaskovits János javaslata is ide 
torkollik, többek közt azért, mert az ér- 
telmiségnek , integrálásra" nem javasolt, 
számában és jelentőségében egyre nö- 
vekvő részét nem lehet megfelelően be- 
illeszteni a társadalmi összképbe. Nyil- 
ván ez az oka, hogy amikor a tanulmány 
sorra veszi a dolgozó társadalom mond- 
. hatni valamennyi rétegét, szinte egy 
szót sem szól a műszaki és agrárértel- 
miségen kívüli  ,heterogén összetételű 
dolgozókról". 


. lődés előbbrevitelében. Ezért 


Az értelmiségnek azonban nem , for- 
mális kritériuma a kvalifikált szellemi 
munka", hanem éppen ebből fakad sa- 
játos nagy hivatása a társadalmi fej- 
nagyon 
keveset használna, ha egészét vagy egy 
részét ,integrálnánk" a munkásosztály- 
ba. Ezzel megtisztelő címkét adnánk ne- 
ki — mellesleg: jelentős részük nem is 
tekintené megtiszteltetésnek ezt —, de 
viszonyaink megértésében, fejlődésünk 
problémáinak elemzésében és ennek kö- 
vetkeztében feladataink megoldásában 
ez vajmi kevés haszonnal járna. Mind- 
ezek miatt — megítélésem szerint —, 
nemhogy a , feledésnek kellene átadni" 
az értelmiség fogalmát, hanem a tény- 
legesen rá váró feladatoknak megfele- 
lően az eddiginél sokkal egyértelműb- 
ben kellene kiemelnünk társadalmi hi- 
vatását, felelősségét és szerepét. — 


Megítélésem szerint távolról sem él 
eléggé a köztudatban az a követelménv, 
hogy a munkásság és értelmiség közötti 
viszony alapvető megváltoztatására van 
szükség, amit sajnálatos módon fejez ki 
az is, hogy az értelmiség széles és fon- 
tos rétegei nem jutnak tevékenységük- 
nek megfelelő anyagi megbecsüléshez. 
Közrejátszik ebben, hogy erős a mind- 
két oldalon elválasztó tendencia. És ez 
nemcsak a múltból hozott örökség, ha- 
nem részben mai gyökerei is vannak. 
Az értelmiség oldaláról annyiban, hogy 
széles körben felszíni jelenségek, nem 


. pedig lényege, objektív érdekei, hely- 


zetéből adódó szerepe alapján ítéli meg 
és sokszor lekezeli a munkásokat. A 


" munkások oldaláról pedig gyakran azért. 


tapasztalható értelmiségellenesség, mert 
nem méltányolják örökölt és mai élet- 
módbeli sajátosságainak jogosultságát, 
kifogásolják jobb körülményeit, és meg- 
alapozatlan egyenlősítő követelményeket 
támasztanak. 

Van azonban az elválasztó tendenciák- 
nak egy, az értelmiségi hivatással össze- 
függő, mélyebb gyökere is. A szocializ- 
musban a kizsékmányolás felszámolásá- 
val megszűnnek az antagonisztikus el- 
lentmondások, de ez távolról sem jelen- 
ti, hogy minden ellentmondás megszű- 
nik. A szocializmus teljes kibontakozása 
az alapvető érdekazonosság bázisán is az 
élet minden területén a régi és új har- 
cában, az egyéni és közérdek ellentmon- 
dásainak, a társadalom különböző réte- 
gei közti ellentmondásoknak a feloldásán 
keresztül halad előre. Illúzió volna azt 
képzelni, hogy a szocializmusban a le- 
tűnésre érett és a kibontakoztatandó új 
közti harcban korlátalanul érvényesül 
a régivel szemben az új. A régihez való 
ragaszkodás nemcsak antagonisztikus 
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körülmények közt nagy erejű — Lenin 
is utal a ,hagyományok szörnyű erejé- 
re" —, hanem a réginek, a megszokott- 
nak mindig óriási ereje van, mert az 
emberek többsége legszívesebben azt te- 
szi, amit már kipróbált, amit már tud, 
aminek használhatóságáról már meggyő- 
ződött. Ezt a hatást természetesen nagy- 
mértékben erősíti, ha még érdek is fű- 
ződik a régi fenntartásához; márpedig 
ezzel is számolni kell. Elég, ha csak a 
nem megfelelő vállalatvezetőkre, vagy a 
bürokraták számtalan változatára gon- 
dolunk. A társadalom egésze kisebb, 
vagy nagyobb erővel, de mindig csak 
ösztönösen, mindig a gyakorlat síkján 
száll szembe ezekkel a tendenciákkal. 
Az értelmiségnek ugyanakkor képzett- 
sége, foglalkozása következtében elvi, 
elméleti síkra kell emelnie, a művé- 
szet és tudomány eszközeivel is meg 
kell fogalmaznia az élet különböző te- 
rületein a régi és új harcában keletkező 
problémákat; ezekkel pedig nem kejle- 
mes szembenézni. Ezért is jelentkezik az 
érintettek részéről nemegyszer ellenérzés 
az értelmiséggel szemben, ami az előb- 
biek miatt szélesebb körben is köny- 
nyen visszhangra talál. Annál inkább 
Így van ez, mert az értelmiség megfo- 
galmazásai — ha a legjobb szándékúak 
is — sokszor nem a dolgok végső tisz- 
taságában, hanem zavaros gondolatok- 
kal összefonódva jelentkeznek. Ez azon- 
ban nem is lehet másképp. Csakis az 
eszmék cseréjének és a tömegek gya- 
korlati megnyilvánulásainak kölcsönha- 
tásában lehet a régit legyőzni. 

Mindez egyáltalán nem azt jelenti, 
hogy amikor az értelmiség a természet- 
és társadalomtudományok különböző te- 
rületein az új és új, megoldásra váró 
problémákat felveti, feltétlenül a szo- 
cializmus építésének tudatos harcosa- 
ként teszi ezt. De a munkásosztályról 
sem mondhatjuk, hogy amikor objektíve 
a szocializmus építésében vesz részt, 
egészében tudatosan tűzi ki ezt. céljául. 
Marx ,A filozófia nyomorúsága" című 
munkájában arra figyelmeztet, hogy 
amikor a tőke uralma közös helyzetet, 
közös érdeket teremt a kizsákmányoltak 
számára, a tömeg a tőkével szemben 
már osztály, de önmaga számára még 


nem az: csak a tőke elleni tudatos 
harcban válik ,önmaga számára?" is, 
,Önmagáért" is  osztállyá. Alapvetően 


más körülmények közt, de lényegében 
most is így van ez. A szocializmus épí- 
tése az egész dolgozó társadalom szá- 
mára közös érdeket teremtett, de az ob- 
jektív közös érdek szubjektív tudatosí- 
tása külön feladat. Lehet, hogy e tu- 
dat kialakulásában az értelmiség  — 


múltbeli öröksége s nem utolsó sorban 
mai hibáink következtében — egy lé- 
péssel hátrább tart. De alá kell húzni 
annak a széles körben érzékelhető vul- 
gáris magatartásnak a gyengéjét is, 
mely az ,önmagában való?" munkásság 
egészét egyszerűen azonosítja az , önma- 
gáért való" tudatos munkásosztállyal. 
Az objektív érdek önmagában nem elég 
— történelmi küldetését a munkásosz- 
tály is csak akkor teljesítheti, ha tu- 
datára ébred objektív érdekeinek. 

E téren nagy feladataink vannak. 
Nem felejthetjük, hogy biztos alapokon 
csak akkor állunk, ha a szocializmus 
építéséhez objektíve hozzájárulók óriá- 
si seregéből — nemcsak a munkások, 
hanem a jól dolgozó mérnökök, lelkes 
kutatók, orvosok és pedagógusok köré- 
ből is — egyre többen válnak szubjek- 
tíve is, tudatosan is a szocializmus épí- 
tésének olyan harcosaivá, akik nem- 
csak egyszerűen jól dolgoznak, hanem 
egy vérükké vált közös társadalmi esz- 
mény megvalósításáért teszik ezt. Ha 
azonban a feladat rendkívül nagy is, ma 
könnyebb, mint bármikor azelőtt, mert 
az alapot az egész nép végső soron azó- 
nos érdeke alkotja. Ugyanakkor bizo- 
nyos szempontból nehezebb is. 

a feladatot minden korábbinál szélesebb 
körben kell megoldanunk, melyben a 
munkások fele egészen frissen jött, el- 
maradottabb szemlélettel, alacsonyabb 
kultúrszínvonallal, az értelmiség számá- 
ra pedig létéből, életkörülményeiből kö- 
vetkezően nehezebb a szocializmus épí- 
tésével járó nehézségek leküzdése, a 
mindenen keresztül való kitartás válla- 
lása. Másrészt az előttünk álló felada- 
tok bonyolultabbak, mint az eddigiek 
voltak, ezért tudatosításuk ás nehezebb, 
mint bármikor azelőtt. A marxi taní- 
tások megvalósításának első lépése 
ugyanis, a kizsákmányolás megszünte- 
tése, széles tömegek mindennapi tapasz- 
talatán keresztül érzékelhető és meg- 
érthető cél: az éhség, a nélkülözés 
megszüntetését, a békét, a jólét elérését 
ígérte. Az előttünk álló második lépés 
ezzel szemben, éppen ellenkezőleg, sem- 
milyen történelmi tapasztalatra nem 
épülhet. Az emberiség történelmében 
most először kerül napirendre egy olyan 
társadalom megteremtése, ame 
magának az embernek a fejlesztése a 
társas "küzdelem központi célja, egy 
olyan küzdelemé tehát, amelyben az 
elérendő pozitív célnak még nincs gya- 
korlati követendő példája, a negatívum 
pedig, amit ki kell küszöbölni — az -el-. 
idegenedés, az ember ,nembeli lénye- 
gének" elvesztése — annyira áttételes, 
hogy a gyakorlati valóságban mint ilyen 
közvetlenül nem is érzékelhető. 


ESZMECSERE 97 


Mindez sokszorosan aláhúzza a párt 
szerepét, melynek feladata a társadal- 
mi haladásért való küzdelem vezetése, 
egyfelől a szükséges tudat kialakítása, 
másfelől ennek realizálása: a legmaga- 
sabbrendű elmélet bevitele a tömegek- 
be, az elmélet és gyakorlat egyesítése. 
Ma mindennél inkább képes lehet erre 
a párt. Mert ha érdemben mindig is az 
egész dolgozó társadalom érdekét kép- 
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viselte, mégiscsak a társadalom vezető 
osztályának, a munkásosztálynak a párt- 
ja volt. Lényegében ma is az, mégis az 
osztály nélküli társadalom felépítésének 
útján már az egész nép pártjaként ve- 
zetheti a harcot. Ezért ha jól politizál. 
egy egész nép, egy egész nemzet egye- 
sült ,ereje áll mögötte. 


Dr. Mód Aladárné 
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A magyar forradalmi munkásmozgalom történetének 


harmadik kötete 


Mintegy három évvel a második kötet 
megjelenése után, a felszabadulás ne- 
gyedszázados évfordulóján, a Kossuth 
Könyvkiadó közreadta a magyar forra- 
dalmi munkásmozgalom történetének 
harmadik, záró kötetét, amely az 1944- 
től 19682-ig terjedő időszakot tárgyalja. 
Ezzel teljessé vált a sorozat, 8 a Nemes 
Dezső akadémikus vezette szerkesztő bi- 
zottság és szerzőgárda egy minden ko- 
rábbinál átfogóbb, teljesebb és korsze- 
rűbb magyar párttörténetet adott, nem 
csupán az egyetemi és pártfőiskolai hall- 
gatók kezébe — akiknek ez a sorozat tan- 
könyvül is szolgál —, hanem a nagykö- 
zönség számára is, A cím leszűkíti ugyan 
a témát, nem általános és nem is mun- 
kásmozgalom-történetet ígér, csak a for- 
radalmi munkásmozgalomét, a valóság- 
ban azonban ez a könyv jóval többet 
nyújt ennél: 1944—48 között a két mun- 
káspnárt akcióegységéért, majd szerveze- 
ti, és politikai-eszmei egységéért folyta- 
tott harc oly mértékben előtérben állott, 
hogy lehetetlen e korszak történetét a 
szociáldemokrata jobboldal elleni harc 
bemutatása nélkül tárgyalni. Így nem- 
csak a kommunista mozgalom, hanem a 
szociáldemokrata párt története is ez a 
fejezet, amely igen árnyaltan, nem stati- 
kusan, hanem mozgásukban mutatja be 
a szociáldemokrata pártban működő 
irányzatokat és erőket, amelyeknek egyik 
alapvető ismertetőjelük ebben az időben 
a kommunistákkal való együttműködés 
igenlése, vagy tagadása, 


A párttörténet — érthetően — orszá- 
gos történetté szélesedik ki. 1944—-19682 
között ennek megfelelően a gazdaságtör- 
téneti adatok és elemzések kapnak nagy 
szerepet a kötetben. Ez jelentős lépés 
előre, szakítás a politikatörténet egyol- 
dalú, szűk felfogásával Gazdagon mu- 
tatja be a kötet a társadalmi osztályok, 
pártok mozgását, a gyökeres változáso- 
kat, amelyek a társadalom struktúrájá- 
ban végbementek. Mozgalmasan ábrázol- 
ja a kulturális forradalom skodrását, 
amely milliók számára adta meg a szel- 


lemi felemelkedés, a művelődés lehetősé- 
geit. Talán csak eggyel marad adós: nem 
adja vissza eléggé azt a nagyszabású és 
izgalmas  ideológiai-kulturális harcot, 
amelyet a kommunisták és a népi bal- 
oldal vívott a reakciós eszmeáramlatok- 
kal, elsősorban a klerikális, fasiszta 
ideológiákkal. 


A nagyobb összefüggések megértése 
szempontjából a kötet túlmutat belső 
problémáinkon. A nagyobb kronológiai 
egységeket rövid, tömör nemzetközi tör- 
téneti és politikai áttekintések előzik 
meg vagy egészítik ki. 


Ezen belül viszonylag részletesen fog- 
lalkoznak a szerzők a forradalmi és ha- 
ladó mozgalmak, köztük a szakszervezeti 
és a békemozgalom fejlődésével, a nem- 
zeti felszabadító küzdelemmel, és a SZO- 
cialista országok egymás közti viszonyá- 
val is. Minden eddigi feldolgozásnál rész- 
letesebben és alaposabban tárgyalják a 
kommunista világmozgalomban támadt 
problémákat, zavarokat (különösen a Ju- 
goszlávia és a szocialista tábor között tá- 
madt nézeteltéréseket) és az egység hely- 
reállításáért folyó harcot. Az 1959—1962 
periódus tárgyalása során a szocializmus 
építésének nemzetközi feltételeit bemuta- 
tó rész elemzi a kommunista és munkás- 
pártok 1980 novemberi értekezletének je- 
lentőségét is. Az átfogó egyetemes törté- 
neti fejtegetések azonban sehol sem kel- 
nek önálló életre, csupán a magyar mun- 
kásmozgalom szélesebb nemzetközi kere- 
tekbe való helyezésére, a kor magyar és 
nemzetközi történetének, illetve a nem- 
zetközi és a magyar munkásmozgalom 
kapcsolatainak megvilágítására szolgál- 
nak. . 

A könyv a forradalmi munkásmozga- 
lom története első két kötetének szerves 
folytatása és egyes fejezetei is szorosan 
egymásra épülnek. Olyan műről lévén 
szó, ami tenkönyvül is szolgál, különö- 
sen nagy érdem az egységes szemlélet 
és a szerkesztés egységes koncepciója. 

A kötet munkatársainak nem csekély 
nehézséggel kellett megküzdeniük. Vala- 
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mennyien e korszak történetének kuta- 
tói, az időszak azonban — érthető mó- 
don — történetileg kevésbé van feltárva, 
mint a korábbiak, s bár az utóbbi évek- 
ben örvendetesen gazdag a termés az 
egyes részkérdéseket feldolgozó könyvek- 
ből és tanulmányokból, az egész korszak 
történetét átfogó, részletes és igényes 
szintézis még nem látott napvilágot — 
így a forradalmi munkásmozgalom tör- 
ténetének számos kérdése ebben a 
könyvben kap először megfogalmazást. 
Ha eltekintünk is azoktól a nehézségek- 
től, amelyek e történelmileg hozzánk 
közeleső időszak perspektívájának rövid- 
ségéből származnak, akkor is méltányol- 
nunk kell a kutatás, az anyagfeltárás, 
az értékelés és általánosítás, valamint a 


megírás szinkron feladatának megoldá- 


sában elért teljesítményt. Hasznára vált 
a munkának a személyes élményeknek 
és a politikai ismereteknek az a tárháza, 
amelyet elsősorban a szerkesztő bizott- 
ság tagjai reprezentálnak. Ezek az él- 
mények, tapasztalatok is hitelesítik a 
dokumentumokban és más forrásokban 
sorolják tények, események értékelé- 
seit. 

A könyv periodizációja eltér a szoká- 
sostól. Nem a felszabadulás tényével és 
az ebből következő új történelmi szituá- 
cióval kezdődik, hanem 1944 őszével, 
amikor a szovjet csapatok elérték az or- 
szág határát a megkezdték Magyarország 
felszabadítását a náci hódítók és magyar 
csatlósaik elnyomása alól. A szerzők 
szándéka világos: azonkívül, hogy hang- 
súlyozni kívánják a mintegy fél évig tar- 
tó felszabadítás folyamat jellegét, s hogy 
a forradalom már ebben az időszakban 
kibontakozott — azt az összefüggést is 
ki akarták emelni, amely az antifasiszta 
mozgalomban vezető szerepet vivő kom- 
munista párt következetes harca és a 
felszabadulás után játszott szerepe kö- 
zött van. Így válnak igazán érthetővé 
a felszabadulás után kialakult erőviszo- 
nyok, így válik magától értetődővé, hogy 
a felszabadulás után a kommunista párt 
szervezeti ereje viharos gyorsasággal 
megnőtt, s hogy politikai befolyása meg- 
haladta szervezeti erejét is. Így ért- 
hetjük meg viszonyát a Szociáldemok- 
rata Párthoz, a Nemzeti Paraszt Párthoz 
és a Kisgazda Párthoz, így válik világossá 
az a paradox jelenség, hogy e pártok új- 
jáalakulásánál a kommunisták bábáskod- 
tak. Az előzmények után az is természe- 
tesnek tűnik, hogy egyedül a kommunis- 
ta párt rendelkezett világos programmal, 
elegendő erővel és presztízzsel ahhoz, 
hogy megnyerje a tömegtámogatást a 
magyar nemzeti újjászületés és felemel- 
kedés programjához, amelyet a Függet- 


lenségi Front az országos politikai prog- 
ram rangjára emelt. A periodizáció azt 
is megoldja, hogy az ellenállási mozga- 
lom és a felszabadulás együtt, sajátos 
összefüggéseiben szerepel, s hogy a ma- 
gyar ellenállás — bár méretében nem ha- 
sonlítható számos más országéhoz —, 
nem vált nemzeti méretűvé, mégis je- 
lentőségéhez méltó helyet kap. A könyv 
lapjain megjelenik a nemzeti ellenállási 
szervezkedés számos kísérlete és formá- 
ja, a passzív ellenállástól, a szervezett 
fegyveres akciókig. Felvillan előttünk 
számos igazi hazafi arca, Kiss János al- 
tábornagyétól, a kommunista Nógrádi 
Sándoréig, s az evakuálást megtagadó 
csepeli munkásokéig. Egy az utolsó csat- 
lós szerepére kárhoztatott ország népé- 
nek öntudatáról van itt kimondatlanul 
is szó. A kötet meggyőzően tanúsítja, 
hogy a retrográd hagyományokon túl 
milyen mértékben vannak forradalmi 
hagyományaink is. 


h 

Bizonyos értelemben a periodizációhoz 
kapcsolódik a kötet szerzőinek az az új 
értékelése, amely szerint a népi demok- 
ratikus hatalom már a bankok és vállala- 
taik forradalmi kisajátításával proletár- 
diktatúrává fejlődött. A könyv SY besz 
ja, hogy a bankállamosítással a népgaz- 
daság állami szektora jelentősen bővült, 
súllyal a szocialista szektor vált a leg- 
fontosabbá, s ezzel az ország nagy lépést 
tett a szocialista átalakulás útján. 


Az olvasó nyomon követheti a párt po- 
likai irányvonalának alakulását és meg- 
valósulását a gyakorlatban. A szerzők 
meggyőzően dokumentálják, hogy 1948 
közepéig — kisebb tévedések ellenére is 
—e A párt alapvetően helyes politikát 
folytatott, helyesen ismerte fel a népi 
demokratikus fejlődés követelményeit. A 
szocialista építés során elkövetett hibá- 
kat elemezve, a már ismert okokon kívül 
a proletárdiktatúra helytelen, dogmatikus 
értelmezésében jelöli meg e hibák elmé- 
leti előzményét. Rámutat arra is, hogy az 
ellenforradalom leverésének és a szocia- 
lista konszolidációnak egyik alapvető fel- 
tétele a proletárdiktatúra marxista—leni- 
nista felfogásához való visszatérés volt. 
Csak a proletárdiktatúra marxista—leni- 
nista értelmezése talaján lehetett ered- 
ményesen alkalmazni a proletárhatalom 
elnyomó funkcióit, kijavítani a szövetsé- 
gi politika tévedéseit, érvényesíteni a 
párt vezető szerepét, kidolgozni a szocia- 
lista építés soron következő feladatait. 


A kötet nagy nyomatékkal szól a buk- 
tatókról, a megtorpanásokról, a mulasz- 
tásokról és vétségekről. A szerzőknek 
mégis sikerült érzékeltetniük a történel- 
mi mozgás alapjában felfelé ívelő ten- 
denciáját, nem nagy szavakkal, szóla- 
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mokkal, hanem az olykor száraznak ható 
sok-sok adat, tény, esemény valósághű 
leírásával, tudományos és elkötelezett ér- 
telmezésével. 

A történeti-társadalmi folyamatok áb- 
rázolása mellett történeti szerepüknek 
megfelelően kapnak helyet a munkás- 
mozgalom vezető személyiségei. Ez ter- 
mészetesnek is tűnhetne, nem is kel- 
lene külön a könyv érdemeként meg- 
említeni, ha nem kellett volna leküz- 
deni azt a rossz hagyományt, amely 
elszemélytelenítette a történelmet. Emel- 
lett tiszteletreméltó elfogulatlansággal, 
tudományosan értékeli a történelmi sze- 
mélyiségeket, köztük azokat a politiku- 
sokat is, akiken túlhaladt a történe- 
lem. S ha helyenként még túl általános- 
nak tűnik ís egyes politikusok személyé- 
nek az ábrázolása, az a terjedelemszabta 
korlátokból, nem pedig történelmietlen 


szemléletből fakad. Átfogó jellege ellené- 
re ez az első olyan párttörténet, amely- 
ben konzekvensen szerepelnek a kiemel- 
kedő, neves személyiségek mellett, a köz- 
vélemény előtt kevéssé ismert politiku- 


sok, köztük reakciósok is. Itt jegyezném 
meg, hogy ha a szerzők nem is tudják 
megragadni egyes politikusok személyi- 
ségjegyeit — erre ilyen terjedelemben 
nem is törekedhettek —, árnyaltan raj- 
zolják meg azokat az irányzatokat, ame- 
lyeket e személyiségek képviseltek, s ke- 
rülik ezek leegyszerűsítését. Egyébként 
éppen a kötetnek az a helyes törekvése, 
hogy a történelmi személyeket is megele- 
venítse, veti fel egy részletesebb mun- 
ht VE KÜPVÉNEE kiadásának igé- 
nyét. 

Ez a kötet tankönyvül is szolgál A 
szó szűkebb értelmében azonban nem az, 
hisz hatalmas anyagát szinte lehetetlen 
tételesen megtanulni. Inkább összefoglaló 
kézikönyv, szintézis, ha úgy tetszik , kö- 


. tlező irodalom" tanároknak és tanulók- 


nak. És javasolt irodalom is mindenki- 
nek, akit bármilyen okból a legkülön- 
bözőbb oktatási formákban érdekel a 
közelmúlt izgalmas, élő történelme. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1970.) 
Dr. Szabolcs Ottó 


jé (A. Munhalov: 
a A forradalom katonája 
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Sikeres agrárpolitika útján 


A május végi ünnepi könyvhét poli- 
tikai kiadványainak egyik jelentős kö- 
tete volt Fehér Lajos , Agrár- és szövet- 
kezeti politikánk 1965—1969" című új 
könyve. 

A mezőgazdaság kérdései iránt érdek- 
lődők még jól emlékeznek Fehér La- 
josnak 1983-ban megjelent , A szocialista 
mezőgazdaságért" című könyvére. Az a 
kötet a pártunk Politikai Akadémiáján 
1957. május 20-án elmondott beszéddel 
kezdődött, és a VIII. pártkongresszuson 
(1982. rovember 22-én) elhangzott fel- 
. szólalással Zárult; olyan előadásokat, 
cikkeket tartalmazott, amelyeknek leg- 
főbb gondolata a szocialista mezőgazda- 
ság megteremtése volt. A most megje- 
lent kötet szintén egy politikai-akadé- 
miai előadással kezdődik (az 1965. feb- 
ruár 22-ivel) és 27 előadást, felszólalást, 
beszédet, cikket felsorakoztatva, a kö- 
tet címét adó, 1969. november 25-i poli- 
tikai-kadémiai előadással fejeződik be. 
Együtt látva fél évtized fontosabb ag- 
rár- és szövetkezetpoliítikai döntéseinek 
indokolását, mód nyílik e politika álta- 
lános jellemzőinek megértésére ís. Az az 
öt év, amelyet e kötet átfog, a mező- 
gazdasági termelőszövetkezetek megszi- 
lárdulásának és az első gyümölcseit ér- 
lelő helyes agrárpolitikának a fél évti- 
zede. , Meggyőződéssel elmondhatjuk — 
mert ez felel meg az igazságnak —, hogy 
fiatal szocialista mezőgazdaságunk, ha 
kezdeti eredményekkel is, de már biízo- 
nyít. A gyakorlatban bizonyítja a tudo- 
mányos szocializmus azon elméleti meg- 
állapításának és célkitűzésének igazát, 
amely szerint a gazdálkodás szocialista 
nagyüzemi formája többet képes produ- 
kálni, s a parasztság anyagi-kulturális 
felemelkedésének valóban legcélraveze- 
tőbb útja." (5. old.) 

Az utolsó fél évtized agrár- és szö- 
vetkezetpolitikája szerves folytatása az 
1957-ben megkezdett, és az élet által 
már többször igazolt politikai vonalve- 
zatésnek. E politika születéséről ezt írja 
Fehér Lajos: , A néphatalom megvédé- 
sével és megszilárdításával egyidőben a 
Magyar Szocialista Munkáspárt új ag- 
rárpolitikájában, a falu szocialista át- 
alakítására irányuló politikájában meg- 
tartotta és folytatta mindazt, ami az 
előzőkben helyes volt, viszont volt bá- 
torsága gyökeresen szakítani mindazzal, 
ami hibásnak, károsnak bizonyult." (301. 
old.) Mik a jellemzői ennek az új poli- 
tikának? 


tetése. 


ői Agrárpolitikájában a Magyar Szo- 
cialista Munkáspárt —- általános 
politikájának részeként — következete- 
sen alkalmazza a lenini elveket. A mar- 
xizmus—leninizmus talajáról küzd a kis- 
polgári ösztönösségnek behódoló, a táv- 
latokat szem elől tévesztő revizionizmus 
és a valóság realitásait figyelmen kívül 
hagyó, az élet bonyolult folyamatait sé- 
mák korlátai közé szorító dogmatizmus 
ellen. Ennek a politikának szerves része 
a szavak és tettek egysége. Ez a párt 
és a tömegek kapcsolatának, a párt irán- 
ti bizalomnak soha nem kockáztatható 
aranyfedezete. 

Döntéseinél a párt abból a lenini elv- 
ből indul ki, amely szerint a marxista 
politika legfőbb feladata a munkásosz- 
tály hatalmának kívívása és megerősí- 
tése, s az agrár- és parasztkérdés, a 
munkás-paraszt szövetség — e feladat 
megoldásának alapvető feltétele. Mind az 
elmélet, mind a gyakorlat területén ér- 
vényre juttatja azt az elvet, hogy a 
helyes agrárpolitika nem pusztán a pa- 
rasztság, a mezőgazdaság érdekeit szol- 
gálja, hanem a szocializmus teljes fel- 
építésének ügyét, a munkásosztály es az 
egész társadalom érdekeit testesíti meg. 
A gyakorlat azt mutatja, hogy a politi- 
kai munkában ismételten vissza kell tér- 
ni ezeknek az összefüggéseknek a bebi- 
zonyítására, s állandóan magyarázva, 
százezreket újra és újra megnyerve le- 
het meggyőzni milliókat az érdekek egy- 
beeséséről. 


A Magyar Szocialista Munkáspárt 
Ha egész politikájának jellemzője a 
dolgozó emberek, s így a parasztság 
iránti bizalom; a bizalom abban, hogy 
a magyar parasztság az egységes, Szo- 
cialista szövetkezeti paraszti osztállyá 
válás útján megindulva, nemcsak igenli 
a szocializmust, hanem tettekkel is bií- 
zonyítja a szocializmus iránti elkötele- 
zettségét. , A magyar parasztság —  ta- 
pasztaltabb testvére, a munkásosztály 
segítségével, a szocialista állam hathatós 
támogatásával — bátran hozzáfogott az 
új életforma kialakításához, a szövet- 
kezeti gazdálkodás megalapozásához, en- 
nek alapján a mezőgazdasági termelés 
fellendítéséhez." (67. old.) 


[0] Pártunk agrár- és szövetkezetpoli- 
tikájának fontos jellemzője a tár- 
sadalmi és egyéni érdekek kellő egyez- 
"Az anyagi érdekeltség helyes 
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értelmezésének és alkalmazásának az a 
célja, hogy a szövetkezeti tagok közös 
és személyes érdekeit egy nevezőre, Össz- 
hangba hozza." ,,... Nem a forma, a 
módszer a döntő, hanem a tartalom: az, 
hogy az alkalmazott módszer vagy mód- 
szerek elősegítsék a szocializmus pozí- 
cióit falun, tehát erősítsék a közös gaz- 
daságot, biztosítsák annak továbbfejlesz- 
tését, a tagok az elvégzett becsületes 
munkájuk alapján találják meg számí- 
tásukat." (40—41. old.) Közismertek azok 
a törekvések, amelyek megtalálva a szö- 
vetkezeti jövedelemelosztás viszonyaink- 
nak legjobban megfelelő formáit, úgy 
szolgálták a kollektív gazdaságok meg- 
erősödését, hogy egyben az ország élel- 
miszerellátását is megoldották. Az érde- 
kek egyeztetése igen széles skálán való- 
sul meg: az egy-egy termelési feladat 
megoldására ösztönző árrendszer és tá- 
mogatási rendszer kialakításából ki- 
indulva a szociális juttatások szabályo- 
zásáig terjed. 


B Az MSZMP politikájának jellemző 
vonása a realitásokból való ki- 
indulás, az a törekvés, hogy megfelelő 
módon egyeztesse az elméletileg szük- 
ségest gyakorlatilag lehetségessel. ,A 
fejlődés feltétele, hogy célkitűzéseink 
megszabásánál az óhajokat, a reménye- 
ket párosítsuk, pontosabban: az eddigi- 
nél Jobban párosítsuk a realitásokkal, a 
realitásra való kötelező törekvéssel. 
(6. old.) Az agrár- és szövetkezetpoliti- 
kában ennek a törekvésnek egyik konk- 
rét megjelenési formája a legkorsze- 
rűbb és a hagyományos termelési és 
szervezési eljárások együttes alkalma- 
zása. , A munkamegosztás, illetve együtt- 
működés konkrét formájának megíté- 
lésénél mindig a gazdasági realitások- 
ból kell kiindulni. Az együttműködés- 
nek mindig az a konkrét formája, a 
legkedvezőbb, tehát az a szervezeti 
forma a legjobb —- és ilyen értelem- 
ben egyúttal a korszerű" —, amelynek 
segítségével az adott viszonyok között 
a leggazdaságosabban növelhető a ter- 
melés... Hazánkban jelenleg és előre- 
láthatólag még hosszú ideig az egyszerű 
megoldások alkalmazása is igen nagy 
tartalékokat tár fel, gazdaságilag pedig 
a legtöbb esetben ésszerűbb is ezek 
felhasználása. (95. old.) Nemcsak lehe- 
tőségek maradnak kihasználatlanul, ha- 
nem komoly anyagi veszteségek is érik 
az országot akkor, ha a még használ- 
ható termelőalapok kiaknázatlanok ma- 
radnak azért, mert vannal. már náluk 
korszerűbbek is. Senki sem vitatja a zárt 
rendszerű, szinte teljesen automatizált 
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baromfi- és sertéshúsgyárak nagy elő- 
nyeit, de ha csupán ezektől várnánk 
a lakosság egyre növekvő szükségletel- 
nek kielégítését, 8 közben megszűnne a 
ház körüli baromtfitartás és a hagyo- 
mányos sertéshizlalás, akkor még na- 
gyon sokáig kellene várnunk. Látni a 
távlatokat, céltudatosan törekedni a 
legkorszerűbb lehetőség megvalósításá- 
ra, de közben élni mindazzal, ami még 
ma is hasznosítható — ez az a reál- 
politika, amely már eddig is jelentős 
sikereket hozott. 


B Nemzetközileg is figyelmet keltő 
vonása agrárpolitikánknak a ház- 
táji gazdaságok megítélése. ,A párt ag- 
rárpolitikájának egyik nagyon lényeges 
vonása volt az átszervezés alatt és után 
is a háztáji gazdaságok szerepének meg- 
felelő hangsúlyozása. Azt vallottuk és 
valljuk ma is, hogy a háztáji gazdaság 
a közös gazdaság kiegészítő, szerves ré- 
sze." (85. old. A háztáji gazdálkodás 
szerepének és jövőjének megítélésében 
nemcsak a korszerű és hagyományos 
egyidejű alkalmazásának elve ölt testet, 
hanem annak a felismerése is, hogy a 
háztáji gazdálkodás nemcsak a volt kis- 
üzemi gazdaságok által létrehozott ter- 
melési alapok felhasználására alkalmas, 
hanem megfelelő keretet nyújthat a 
közös gazdaság által szervezett és ín- 
tegrált korszerű termelési eljárások 
(broiler-előállítás, — sertéshizlalás, tojás- 
termelés stb. kiterjesztésére is. Két 
fronton harcolva vezetett az út a ház- 
táji gazdálkodás mai megítéléséig. En- 
nek az útnak fontos állomásai voltak: 
az átszervezést követő első években .a 
közös gazdaságok fejlődését akadályozó, 
a háztáji gazdaságot a közös rovására 


növelő és vele szembeállító nézetek és 


gyakorlat elleni politikai és gazdasági 
harc, majd a harc a háztáji gazdasá- 
gok elsorvasztásának megakadályozásá- 
ért, annak az elvnek az elfogadtatása 
a szövetkezeti vezetőkkel és tagokkal, 
hogy a háztáji gazdaság a mezőgazda- 
sági termelőszövetkezetek közös gazda- 
ságának szerves része, illetve a ter- 
melőszövetkezet egyik Üzemága. 


[9] Annak az öt évnek, amelyet Fehér 
Lajos most megjelent könyve át- 
fog, egyik jellegzetessége a  szövetke- 
zeti elméleti munka eddig még soha 
nem látott megélénkülése. A különböző 
szövetkezeti formák vitathatatlan sike- 
rei megkérdőjelezfék a szövetkezetek 
jellegéről és jövőjéről kialakult korábbi 
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nézeteket. Mind több jel figyelmeztetett 
arra, hogy a szövetkezeti forma nem- 
csak a kisárutermelők szocialista útra 
vezetésére alkalmas, hanem a termelés, 
a forgalmazás, a szolgáltatás egyes te- 
rületein kedvezőbb Üzemi kereteket 
nyújt a termelőerők fejlesztéséhez, mint 
az állami tulajdon talaján szervezett 
vállalat. , Indokolt a szövetkezeti forma 
támogatása minden olyan gazdasági és 
társadalmi cél megvalósítására, amely- 
hez a lakosság egyes csoportjai hajlan- 
dók érdemben anyagilag hozzájárulni, 
a tervékenységet munkával és más köz- 
reműködéssel elősegíteni, amivel az 
adott tevékenység a lakosság igényei- 
nek gyorsabb kielégítését is eredmé- 
nyezi (346. old.) — olvassuk a kötetet 
záró politikai-akadémiai előadásban. 


Van valami jelképes, rendszerünk 
lényegére utaló abban, hogy néhány- 
ezres lakosú községekben hangzottak el 
megörökítésre is méltó beszédek. Új- 
kígyós,  Mélykút, Fajsz, Nemesgulács 
olyan helységnevek, amelyek nemcsak a 
külföld számára, de országunk lakos- 
ságának nagy része előtt is ismeretle- 
nek. E községek  termelőszövetkezetei- 
nek tagjai munkájukkal érdemelték ki, 
hogy lakóhelyük nevei fontos beszédek 
jelzőivé váljanak. S mindebben az is 
szép, hogy az országban egyre inkább 


az ilyen községek és szövetkezeti kol- 
lektívák válnak tipikussá. 

Fehér Lajost — bár miniszterelnök- 
helyettesi munkaköre másra ís kiterjed 
-— az ország közvéleménye joggal tartja 
elsősorban  agrárpolitikusnak. S aki 
, Agrár- és szövetkezeti politikánk 1985— 
1989" című könyvét kezébe veszi, azért 
teszi ezt, mert az agrár- és szövetke- 
zetpolitika kérdései iránt érdeklődik. 
A könyv szerkesztésénél gondolni kellett 
volna arra, hogy az olyan jelentős be- 
szédek, mint amilyent Fehér Lajos 
elvtárs a Közalkalmazottak Szakszer- 
vezetének kongresszusán, Münnich Fe- 
renc elvtárs temetésén mondott, a cseh- 
szlovákiai kérdésről tartott rádió- és 
televízió — nyilatkozata,  honvédelmünk 
helyzetéről írt cikke ebben a kötetben 
elvész azok számára, akiket nem agrár- 
és szövetkezeti kérdések érdekelnek. 
Úgy vélem, ezeket más kötetben kel- 
lett volna a nyilvánosság elé bocsátani, 
vagy ennek a könyvnek a címét kellett 
volna jobban megválasztani. A kötetnek 
ez a hibája —- megfelelő tartalmi is- 
mertetésekkel — a könyv erényévé ís 
válhat, mert olvasóinak, felhasználói- 
nak körét az agrár- és szövetkezetpoli- 
tikában érdekeltek tízezrein túl is ki- 
bővítheti. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1970.) 
Zsarnóczai Sándor 


Tóth Imre: Borsodi táj 
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V. G. Afanaszjev: A társadalom tudományos irányítása 


Mindössze néhány éve ismertük fel, 
hogy a vezetéshez nem elég a rátermett- 
ség, nem elég az adott szakma vagy te- 
rület kiváló ismerete: a vezetés speciális 
ismereteket is feltételez. A vezetés — 
tudomány, melyet meg kell tanulni, el 
kell sajátítani. A gyakorlati következte- 
téseket is levontuk e felismerésből. Ha- 
zánkban is megtörténtek az első, bár 
még kissé bizonytalan lépések a vezetés- 
tudomány intézményeinek, szervezett 
művelése és oktatása kereteinek kialakí- 
tására. 3 

Az a társadalmi igény, mely a vezetés 
tudományának művelését és oktatását ki- 
kényszerítette, a szakirodalom iránti 
szükségletet is megteremtette. De az új 
tudománynak sem hazai, sem külföldi 
szocialista hagyományai nincsenek, s így 
a szakemberek vagy maguk kezdtek 
jegyzeteket, .brosúrákat, könyveket írni, 
vagy — 8 ez volt a gyakoribb — a 
Nyugatról megszerezhető irodalomhoz 
nyúltak. A vezetéselmélet nyugati iro- 
dalmának azonban több problémája is 
van. A polgári szerzők általában meg- 
elégszenek azzal, hogy a vezetés részte- 
rületeit, a közgazdasági jellegű vezetési 
ismereteket, a vezetéssel összefüggő szer- 
vezéstudományt, információ-elméletet, 
szociológiát, — pszichológiát, pedagógiát 
stb. emelik elméleti rangra, de mint át- 
fogó tudománnyal nem foglalkoznak a 
vezetéstudománnyal. Ennél is nagyobb 
. hiányosságuk az, hogy rendszerint fi- 
gyelmen kívül hagyják a társadalmi hát- 
teret, az adott gazdasági és politikai vi- 
szonyokat. 

A társadalom tudományos irányítása 
szétágazó, komplex probléma. Azok a 
konkrét eszközök és módszerek, amelyek 
a társadalmi élet különböző területeinek 
optimális irányítását biztosítják a szo- 


cializmusban, csak a társadalmi irányí- " 


tás lényegét, törvényszerűségeit és alap- 
elveit kutató elméleti munka eredményein 
alapulhatnak. Csak dicsérni lehet tehát a 
Kossuth Könyvkiadót, amely V. G. Afa- 
naszjev ,A társadalom tudományos írá- 
nyítása" című könyve kiadásával szín- 
vonalas, marxista—leninista igényű ve- 
zetéselméleti munkát bocsátott a szak- 
emberck, a vezetők és az érdeklődő filo- 
zófusok, szociológusok stb. rendelkezésé- 
re, hozzásegítve őket a vezetéselmélet 
alapvető elvi és módszertani problémái- 
nak tisztázásához, olyan általános prob- 
lémák megismeréséhez, melyek a vezetés 
elvi koncepcióját alkotják. 

A szerző a dinamikus totális rendsze- 
rek és a vezérlés fogalmának meghatá- 


rozásával kezdi müvét. Totális rendsze- 
ren azoknak az alkotóelemeknek az ösz- 
szességét érti, , amelyek kölcsönhatása 
az alkotólemekre nem jellemző új (in- 
tegratív, a rendszerhez tartozó) minő- 
ségeket hoz létre". (5. oldal) Ilyen rend- 
szernek tekinti az atommagot, az atomot, 
a molekulát, az élő sejtet, a szervezetet 
stb. A társadalom — a szerző meghatá- 


PázpsZoás mechanizmus működését felté- 
ezi. 

A vezérlés — amelynek fogalmát leg- 
általánosabb formában a kibernetika 
dolgozta ki — folyamat. Tulajdonképpen 
nem egyéb, mint a rendszer rendezett- 
ségének fenntartására irányuló hatás. 
Emellett... a rendező, szabályozó ha- 
tás összhangba hozza a rendszert saját 
objektív törvényszerűségeivel és tenden- 
ciáival, amelyek ezt a minőségi megha- 
tározottságot jellemzik." (23. o.) 

Afanaszjev elkerüli azt a hibát, hogy 
a szociális irányítás elméletét közvetlenül 
a kibernetikából vezesse le, amely eltú- 
lozza az irányítás technikai lehetőségeit. 
Rámutat arra, hogy a kibernetika csak 
formális oldalukról tanulmányozza az 
irányítás folyamatait, , függetlenül a mi- 
nőségi lényegtől, annak a rendszernek a 
tartalmától, amelyben ezek a folyamatok 
lezajlanak". (30. o.) Elismeri a kiberne- 
tika, a technika és technológia egyre nö- 
vekvő szerepét az irányításban, de hang- 
súlyozza, hogy mindezt a dialektikus 
materializmus módszertanával kell meg- 
alapozni és természettudományos vagy 
szociológiai tartalmi elemzésekkel kell 
kiegészíteni. 

Valóban, a társadalomról, mint önve- 
zérlő rendszerről és a szociális irányítás 
fényegéről tudományos felfogást is csak 
annak a tételnek az alapján lehet kiala- 
kítani, mely szerint a társadalom ob- 
jektív törvények alapján funkcionál és. 
fejlődik. Ezt a tételt pedig, mint isme-. 
retes, a marxista elmélet jóval a kiber-. 
netika kialakulása előtt bebizonyította. 

A technika, a modern számítógépek 
stb. mindig csupán olyan eszközök le- 
hetnek, amelyek megkönnyítik az em-- 
berek munkáját, a legkülönbözőbb fel- 
adatok megoldását. Az irányítás azon-. 
ban alapvetően emberek, különböző tár-- 
sadalmi kollektívák irányítása. Az embe- 
rek felkészítésétől, helyes elosztásától és 
együttműködésétől, fegyelmezettségük és 
felelősségérzetük fokától függ tehát bár- 
milyen, akár kicsi, akár nagy ügy si- 
kere. 
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A szerző rámutat arra, hogy az irányí- 
tás elengedhetetlen tulajdonsága bár- 
mely társadalom, mint önvezérlő rend- 
szer élettevékenységének. Ezután megha- 
tározza a társadalom tudományos irá- 
MAY ET] fogalmát. Ez nem más, , mint 

társadalmi rendszerre gyakorolt cél- 
élte; hatás, a rendszer összehangolása 
saját törvényszerűségeivel". (32. o.) 

Itt azonnal felmerül az a kérdés, hogy 
csak tudományos, tudatos ráhatással le- 
het-e öszhangba hozni egy szociális rend- 
szert az objektív törvényszerűségekkel, 
illetve minden célszerű ráhatás tudomá- 
mányos irányítás-e. Afanaszjev kifejti, 
hogy már Marx feltárta a társadalmi 
rendszerre való irányító ráhatás két tí- 
pusát: az ösztönös és a tudatos irányító 
mechanizmust. , Az ösztönös mechaniz- 
mus esetében a rendszerre kifejtett ren- 
dező, irányító hatást különböző, gyakran 

egymásnak ellentmondó erők, tömegesen 
előforduló véletlenszerű egyedi aktusok 
kereszteződése 


. természete 
szerint automatikus és nem igényel tu- 
datos emberi beavatkozást... Az ösztö- 
nös irányítás nem függ Össze specifikus 
társadalmi intézmények működésével." 
(42. o.) Ilyen például az értéktörvény 
piaci szabályozó hatása. A szocializmus 
előtti formációkban az irányítás mecha- 
nizmusának ilyen típusai dominálnak. 

A társadalomnak azonban fejlődése 
minden stádiumában megvannak a ma- 
ga másfajta, tudatos mechanizmusai is: 
állandóan saját társadalmi intézmények 
alakulnak — az irányítás szubjektumai, 
vagyis azoknak a szerveknek és szerve- 
zeteknek a rendszere, amelyek tudatos 
hatást gyakorolnak a rendszerre, megha- 
tározott eredmények elérése céljából". 
(44. o.) Ennek a ráhatásnak a tartalma, 
céljai és elvei az uralkodó társadalmi- 

gazdasági viszonyoktól függenek, az osz- 
az uralkodó osztály 
érdekei határozzák meg őket. 


A kapitalista társadalom irányításának 
jellegéről szólva a szerző megállapítja, 
hogy a szabályozásnak a piac hatalma 
ugyan az alapvető tényezője, de ott is nő 
a szubjektív tényező szerepe az irányí- 
tásban. Ez a jelenlegi körülmények kö- 
zött az állammonopolista programozás- 
ban, a gazdasági szabályozásban fejező- 
dik ki. Ugyanakkor a szerző helyesen 
jegyzi meg, hogy egészében a gazdaság, 
a társadalom tudományos irányítása a 
kapitalizmusban lehetetlen. (53., 73. o.) 

A társadalomnak olyan tudományos 
irányítása, amely célirányos ráhatás a 
rendszerre, olyan irányítás, amely a 
rendszer törvényszerűségeinek megisme- 
résén és felhasználásán alapszik, csak a 
szocializmusban lehetséges (bár a szerző 


helyesen jegyzi meg, hogy itt is van bi- 
zonyos szerepük a szabályozás ösztönös 
mechanizmusainak). A szerzőnek azon- 
ban szerintünk jobban kellett volna 
hangsúlyoznia, hogy a szocializmusban 
a tudományos irányításnak a lehetősége 
jön létre, s az, hogy milyen mértékben 
válik az irányítás valóban tudományos- 
sá, az e lehetőség felhasználásától, szín- 
vonalától, politikai, szervezeti és egyéb 
tényezőktől függ. : 

A könyv részletesen kifejti a társada- 
lom tudományos irányításának lenini el- 
veit. Elemzi az irányítás szovjetunióbeli 
tapasztalatait a szocialista építés külön- 
böző szakaszaiban, s bemutatja azokat a 
eredményeket, melyeket ezen az úton si- 
került elérni, valamint a még meglevő 
nehézségeket és hiányosságokat is. 

A könyv nagy teret szentel annak a 
kérdésnek, hogy mit jelent konkrétan a 
társadalom irányítása a szocializmnusban. 
Részletesen jellemzi az irányítás szub- 
jektumainak rendszerét, a párt szerepét 
ebben a rendszerben, az irányítási vi- 
szonyokat és ezek fajtáit (a szubordiná- 
ció és a kordináció viszonyait, a fegyel- 
met és a kezdeményezést, a lineáris és 
funkcionális jellegű viszonyokat). Rész- 
letezi az irányító apparátussal szemben 
támasztott alapvető követelményeket. 

Nem kevésbé alapos az irányítás tar- 
talmának, alapvető funkcióinak, az irá- 
nyítás ciklusainak elemzése. Lehetetlen 
egyet nem értenünk a szerzővel abban, 
hogy a tervezés (amelynek egyébként egy 
külön fejezetet szentel) nem az irányí- 
tás külön funkciója, ,hanem az irányító 
döntés egyik legfontosabb formája?. 
(203. o.) Külön vizsgálja az irányító fo- 
lyamat más elemeit is: a szervezés. 
(szervező munka), a szabályozás, a nyil- 
vántartás és ellenőrzés, valamint az in- 
formáció szerepét az irányítás folyama- 
tában. 

Afanaszjev nagy figyelmet szentel a 
tudományos irányítás általános elveinek. 


. Hangsúlyozza, hogy a demokratikus cent- 


ralizmus a szocialista társadalom irányí- 
tásának alapelve, majd elemzi az ob- 
jektivítást, a konkrétságot, az optimali- 
tást, a hatékonyságot és az ösztönzést az 
irányításban. Ezek az elvek feltételezik, 
hogy a tudományos irányítás megbízha- 
tó és tudományosan feldolgozott infor- 
mációkra támaszkodik, amelyek maguk- 
ban foglalják mind a statisztikai adatok 
feldolgozását, mind a konkrét szocioló- 
giai kutatásokat és kísérleteket. 

A könyv érdekes gondolatokat vet fel 
sok olyan problémával kapcsolatban, 
amelyeknek nagy elméleti és gyakran 
gyakorlati jelentőségük ís van. Így pl. 
figyelmet érdemel szerintünk a szerző- 
nek az a gondolata, hogy a történelmi 
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materializmusban más az , objektív fel- 
tételek" és a , szubjektív faktor" tartal- 
ma, mint a tudományos irányítás elmé- 
letében. A szociális rendszerek konkré- 
tan vizsgált hierarchiájában minden 
szint rendszere számára az objektív fel- 
tételeknek sajátos együttese alakul ki, 
amelyeket nem lehet csak az anyagi, 
társadalmi létre visszavezetni, s ugyan- 
így létrejön egy speciális szubjektív té- 
nyező is, amely nem írható le általá- 
nosságban: egyszerűen az emberek tu- 
.datos tevékenységelkvént. (118—119. old.) 

Figyelmet érdemelnek az olyan prob- 
lémák is, mint az adminisztratív-jogi és 
gazdasági, a stratégiai és operatív-tech- 
nikai szabályozás módszereinek optimá- 
lis összhangja, az adminisztratív-területi 
és ágazati irányítás összhangja, a párt, 
illetve az irányítás más szubjektumai 
funkcióinak megkülönböztetése, továbbá 
. az államapparátus egyes láncszemei közti 
funkciók szétválasztása. 

A szerző természetesen nem minden 
problémát old meg egyformán mélyen 
és sokoldalúan. Egyes problémák további 
megvitatást igényelnek, mások csak fel- 
bukkannak a könyvben, de még alapo- 
sabb kidolgozásra várnak. 

A könyvben van egy sor vitatható 
megállapítás is. A szerző szerint az irá- 
nyítás szervezeti-technikai oldalát a tár- 
sadalmi-gazdasági oldal határozza meg 
(124. o.), és az elsőt nem lehet önállónak 
tekinteni. Úgy gondoljuk, hogy ez nem 
egészen Így van. Nem véletlen, hogy 
éppen itt vannak bizonyos lehetőségeink 
a kapitalista országok tapasztalatainak 
felhasználására; az irányítás szociális, 
gazdasági oldaláról nem lehet ezt mon- 
dan 


1. 

Vitatható a tudományos irányítás és a 
tudományos vezetés (111. o.) fogalmai 
közti azonosság tétele is. Szerintünk ezek 
a fogalmak mind tartalmilag, mind ter- 
jedelmükben különböznek. A társada- 
lom vezetése magában foglalja az irá- 
nyítást, de nem merül ki ebben. Az irá- 
nyitás folyamatai az irányítási viszo- 
nyokban fejeződnek ki, a vezetés folya- 


matai pedig az osztályok, a szociális 
csoportok és az emberek kölcsönös vi- 


A szerzőnek sikerült bizonyos mértékig 
általánosítania a szovjet társadalom tu- 
dományos irányításának tapasztalatait, 
de véleményünk szerint nem használta 
fel eléggé a tudományos társadalomirá- 
nyításnak a szocialista országok egész 
sorában összegyűjtött elméleti és gya- 
korlati tapasztalatait. 

A könyv kitűnik újszerű kérdésfeltevé- 
seivel, a kérdések Ügyes csoportosítá- 
sával, közérthető stílusával; ez az utób- 
bi természetesen a fordító érdeme is. 
Tudományos színvonalát azonban növel- 
te volna egy részletes bibliográfia, illetve 
névmutató. 

Afanaszjevet jelenleg is foglalkoztatja 
a könyvben felvetett problematika; ezt 
bizonyítják sorozatos publikációi is. Sa- 
ját kutatásainak és azóta már kandidá- 
tusi fokozatot szerzett munkatársai el- 
méleti tevékenységének eredményeként 
három, tanulmányokból összeállított kö- 
tet jelent meg Moszkvában (összesen 
32 szerzővel és kb. 1000 oldalon), ,A 
társadalom tudományos irányítása" cí- 
mű könyvsorozatban. A harmadik kö- 
tet (Moszkva, , Miszl", 1989. 3—34. o.) 
egyik tanulmányában válaszol bírálóinak 
és pontosítja megfogalmazásait. Pl. elfo- 
gadja, hogy nem minden tudatos ráhatás 
(szervezés, szabályozás) tudományos irá- 
nyítás. Fellép a kibernetika abszolutizá- 
lása ellen, de lebecsülése ellen is. Ponto- 
sabban: megkülönbözteti egymástól a tu- 
dományos irányítás és a vezetés fogal- 
mát, részletesebben kifejti a szociális irá- 
nyítás és a tervezés viszonyát stb. A 
fiatal professzornak azóta újabb önálló 
könyve is megjelent Moszkvában, ,A szo- 
cialista társadalom fejlődésének intenzi- 
tásáról" címmel. 

Meg lehetünk róla győződve, hogy nem 
utoljára találkozunk V. G. Afanaszjev 
által írt művel magyar nyelven. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 
Herczeg Ferenc 
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Guido Aristarco: Filmművészet vagy álomgyár 


Ez a kissé könnyed, s a könyv tartal- 
mát inkább el, mint felfedő cír, Guido 
Aristarcónak, a Cinema Nouvo című bal- 
oldali olasz filmfolyóirat szerkesztőjének, 

a nemzetközileg is ismert filmkritikus- 
hült és filmteoretikusnak Il dissolvimen- 
to della ragione (Az ész felbomlása) 
címmel összegyűjtött hatalmas tanul- 
mánykötetéből közöl még mindig terje- 
deimes, huszonhat ívnyi válogatást. 

Aristarco m ból a magyar 
filmszakma és a film iránt komolyabban 
érdeklődő közönség eddig csak valóban 
úttörő és mind ez ideig egyedülálló mun- 
káját ismerhette meg: A fiümelméletek 
történetét, azt a művét, amelyben a film- 
ről való gondolkodás fejlődését, a film- 


esztétikának és irányzatainak, iskoláinak 
kialakulását vázolta fel, eredeti — és 1s- 
mét hangsúlyozom — alapozó jelentőségű 


kutatómunkával tve Össze, mélyre- 


anyagát. Ezt a kétköte- 
tes monográfiát a , Filmtudományi Intézet 
adta ki rotaprintes kiskönyvtár-sorozatá- 
ban és tizedannyi példányban, mint Aris- 
tarco most szóban forgó gyűjteményét. 
Nem tudom, nem lett volna-e szeren- 
csésebb fordítva. Több okból is. A mo- 
nográfia ugyanis egy fontos és izgalmas 
kultúrhistórtad folyamat mindig aktuális 
tudományos feldolgozása (amely legfel- 
jebb folytatásra és kiegészítésre szorul), 
ezeken a tanulmányokon azonban nagyon 
is megérződik megírásuk és megjelené- 
sük időpontjának esetlegessége, és egy 
olyan kultúrpolitikai közegbe ágyazód- 
nak bele, amely ismeretlen, vagy leg- 
alábbis kevéssé ismert számunkra. Így 
aztán gyakran nem értjük, ki és mi ellen 
hadakozik a szerző (s lábjegyzetei sem 
igazíthatnak el ebben, mert ehhez egy az 
olasz viszonyokban ismerős magyar szak- 
ember kalauzolása kellene), gyakran vi- 
szont ellenkezőleg, közismert alapigazsá- 
goknák, szakállas közhelyeknek tűnnek 
számunkra a felfedezés pátoszával kö- 
zölt megállapításai. Ehhez járul, hogy 
könyve, amelynek rövidített változatát 
kaptuk, 1965-ben jelent meg, s a magyar 
kiadáshoz írt előszava kivételével, régeb- 
bi tanulmányokat az. Olyan kér- 
désekhez szól tehát hozzá — Clair, Re- 
noir háború utáni filmjeihez, Autant-La- 
ra, Clouzot problematikájához, a , Nou- 
velle Vague"-hoz, Resnais Hirosimájához, 
Marienbadjához, Dreyer és Bergman ré- 
gebbi filmjeihez stb. —, amelyeknek vitái 
már elviharzottak a mi filmközéletünk- 
ben is. A filmtörténeti feldolgozás mód- 
. szerességének igényével pedig ezek a ta- 


nulmányai nem lépnek fel (néhány érté- 
kes kivétel az amerikai négerkérdés áb- 
rázolásáról, az amerikai nőábrázolásról 
és a sztárkultuszról szóló izgalmas és 
széles körű áttekintést nyújtó írásai, ki- 
magasló Chaplin tanulmánya stb.). 

Nagyobb problémánk azonban, hogy a 
könyv nemcsak anyagában, de gyakran 
szemléletében ís tegnapi, amit az írások 
tegnapi keltezése a szerző szempontjából 
ment és aráz ugyan, de a könyvet 
most kezébe vevő olvasóéból nem. 

Ez a probléma azonban a maga bonyo- 
lultabb ellentmondásosságában érdemel 
figyelmet. Hiszen Aristarco — mint bő- 
séges hivatkozásai és mindenekelőtt ok- 
fejtéseinek gondolati struktúrája világo- 
san bizonyítja — Lukács György tanítvá- 
nyának vallja magát, akinek főleg Az ész 
trónfosztása és a Wieder den missver- 
standenen Realismus a szellemi iránytű- 
je. Két olyan alapmunka ez, amelynek 
igazságai termékeny inspirációt nyújt- 
hatnak a film jelenségeinek elemzője 
számára is, sőt megkerülhetetlenek, ha 
marxista szempontból kívánja elemezni 
ezeket, hiszen a filmben is ugyanazok a 
történelmi folyamatok tükröződnek, mint 
a bölcseletben vagy az irodalomban. 
Ugyanazok —de nem ugyanúgy. S Aris- 
tarco mintha elfeledkezne erről. Ahogy 
Lukácsnak vagy a marxizmus klassziku- 
sainak nézeteit a filmre alkalmazza, az 
imponáló felkészültségről és találékony- 
ságról tanúskodik ugyan, de lényegében 
mechanikus alkalmazása a marxi esztéti- 
ka igazságainak. A legvilágosabban (bár 
nem kizárólag) első , Marx, a filmművé- 
szet és a film kritikája" című tanulmá- 
nya tanúskodik erről. Ennek helytálló 
megállapításait meggyőzőbben kifejtve 
olvashattuk eredetiben, magánál Marxnál 
és Engelsnél vagy Lukácsnál, Gramsci- 
nál, de éppen a specifikus oldal kidolgo- 
zásából, a szerzőnek a témához való hoz- 
zájárulásából hiányzik az az eredetiség, 
amelyet a filmnek mint művészetnek az 
eredetisége, sok évtizedes Marx-utánisá- 
ga indokolna. 

Állításom bizonyítására hadd ragadjak 
ki egy középponti problémát Aristarco 
film-világképéből. Ahogy Lukács szem- 
beállítja a kritikai realizmust és az 
avantgard dekadenciáját, úgy Aristarco is 
megkísérli ezt a distinkciót. Megfelelő fi- 
noman kidolgozott áttételek nélkül azon- 
ban ez csak elvontan lehetséges. Hiszen 
az a történelmi korszak, amely az iroda- 
lomban a kritikai realizmust kialakítot- 
ta, a film mint film számára nem létezik. 
Aristarco légüres térbe kerül: csak Chap- 
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lin ragyogó, de egyedülálló, tendenciává 
és különösen folytatható tendenciává nem 
duzzasztható alakjába tud megkapasz- 
kodni. Amikor már Eizenstein felé tapo- 
gatóczik, az expresszionizmussal is szem- 
bekerül, s legfeljebb a két világháború 
közötti francia és amerikai film, a há- 
ború utáni neoreatizmus két kézen meg- 
számolható alkotásaiból teremthet na- 
gyon is labilis alapot a maga számára. 
Ebből a kiindulásból azonban szükség- 
képpen csak egyoldalúan negatívisztikus 
álláspont fakadhat a modern filmmű- 
vészet egész korszakaival és irányzatai- 
val szemben. 

S a fő probléma mégcsak nem ís ez. A 
t1ő probléma az, hogy — amint Arnold 
Hauser (akire egyébként éppen ebben a 
vonatkozásban Aristarco is gyakran hi- 
vatkozik) és mások cáfolhatatlanul kiímu- 
tatták — az avantgard irodalomnak vagy 
a dekadens irodalomnak talán legfon- 
tosabb művészettechnikai újítása (amely 
persze nem független bizonyos eszmei ki- 
indulópontoktól, bár ezek esetenként he- 
terogének és különböző értékűek) éppen 
a film eszközeinek ilyen vagy olyan át- 
vitele, átültetése volt. Nyitva hagyva 
most az irodalmi megítélés problematiká- 
ját — vajon lehetnek-e ezek az eszközök 
ugyanúgy , dekadensek", ugyanúgy meg- 
ítélhetők, ugyanabba a folyamatba állít- 
hatók a filmen, tehát születési helyükön, 
mánt az irodalomban (második hazá- 
jukban)? Olyan kérdés ez, mint — te- 
szem azt — a zeneiség eluralkodása, túl- 
súlya a zenében és — mondjuk — a 
lírában, vagy a festőiségé a zenében és 
a festészetben. Ebből a circulus vitio- 
susból csak a film eajátosságának ál- 
juk. szem előtt tartásával lehet ki- 
utni. 

Persze esztétikai gondolkodásunk túl- 
jutott azon, hogy formai vagy technikai 
jegyekben lássa a különbséget a realíiz- 
mus és a dekadencia között. Ad absur- 
dum vive a példázatot, ily módon Aris- 
tarcóval kapcsolatban ís igazságtalan vol- 
na ez. Annyi igazság-magva azonban van, 
hogy itt egy fontos disztinkcióra nyílik 
tér és van szükség, s Aristarco nem teszi 
vagy nem mindig teszi meg ezt, nem tu- 
lajdonít jelentőséget ennek. S így adódik, 
hogy következetesen csak a negatív ol- 
dalát látja, sőt ezt ís keresi annak a film- 
művészeti fejlődésnek (, nouvelle vague", 
Cinema verité", modern olasz film), 
amelynek valóban vannak negatív olda- 
lai is, de amely számos értékkel gazdagí- 
totta is a filmművészet fejlődését, olyan 
értékekkel, amelyek nélkül a modern 
filmrealizmusnak semmiféle koncepciója 
nem képzelhető el. Még a tartalmai értel- 
mében Thomas Mann-i vagy solohuvi út 
sem járható a filmben Thomas Manntól 
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vagy Solohovtól inspirált nyelven, tech- 
nikával. (Az irodalomban ilyen rene- 
szánsz elképzelhető, van is rá példa.) 


Nem mintha Aristarco nem volna ki- 
váló ismerője a film specifikumainak — 
hiszen említett könyvében történelmileg 
is feldolgozta megismerésük kialakulását. 
Elemzéseiben azonban a formanyelvi 
problémák elkülönülnek a tartalmi kér- 
désektől, mintegy a mű koncepciójától 
független rendezői adottságokként jelent- 
keznek. Feladatát csak abban látja, hogy 
feltárja, vagy még inkább leleplezze és 
diszkreditálja azt, amiben a vizsgált mű 
vagy alkotó eltér az Ő eszményi realiz- 
mus-koncepciójától. Aristarco konzerva- 
tív, de a filmművészetben ennek a kon- 
zervativizmusnak alig vannak őstípusai, 
modelljei, hagyományai, ezeket többnyi- 
re az irodalomból kölcsönzi, vagy —- az 
egy Chaplin kivételével — mesterségesen 
teremti meg az eszményített ősidők 
aranykorát. Nyilván maga is érzi — a 
legújabb filmfejlődés elkerülhetetlenül 
érezteti vele — ennek a koncepciónak in- 
gatag voltát, s ezért a könyvhöz írt elő- 
szavában Brechttel támasztja meg, egé- 
szíti ki esztétikai ideálképét és jelöli meg 
a film fejlődésének útját. Ám a modern 
film fejlődése nem igazolja ezt a koncep- 
cióját, és nem is igazolhatja, mert Brecht 
éppen azt ragadta meg a színpad lehető- 
ségei közül, ami a legspecifikusabban a 
színházhoz kötött és szemben áll a film 
formanyelvével. Legfeljebb határeset le- 
het, de semmiképpen sem főútvonal. Ter- 
mékenyebb volna, ha Aristarco Csehov 
vagy ONeil irányában keresné a modern 
film irodalmi előképét és ihletőjét — ez 
azonban kívülesik gondolatkörén. 

Az egyoldalúság persze sohasem az 
igazság teljes hiánya. Az egyoldalúság 
Aristarcónál is az igazság egyik felének 
erőteljes — hangsúlyozása.  Elemzéseinek 
többnyire igaz magvuk is van: a külön- 
böző művek és irányzatok eszmei Achil- 
les-sarkát, veszélyzónáit nagy biztonság- 
gal fedezi fel, de csak ezt látja meg ben- 
nük. Az a fajta vadász-kritikus, aki a vad 
elejtésében, a tárgyalt mű megsemmisí- 
tésében látja feladatát, és minél nagyobb 
pusztítást végez, annál alaposabban telje- 
sítettnek véli funkcióját. Az értékek fel- 
mutatását, megőrzését mintha kevésbé 
érezné hivatásának. Ez a tehetség formá- 
lis elismerésében ki is merül nála. 


Még azok iránt a mesterek iránt a leg- 
jolálisabb, akik — mint Bergman, Dreyer 
— nyilvánvalóan és bevallottan a mar- 
xizmussal szemben álló ideológiai talajon 
helyezkednek el, s akiknek megítéléséhez 
kész, kidolgozott elméletet és értékelést 
vehet át Lukácstól — a szóban forgó 
esetben Lukács kitűnő elemzését Kierke- 
gaardról —, s ezt aztán intelligensen, kö- 
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rültekintően és nagy erudícióval használ- 
ja fel. Jóval szigorúbb azokkal a polgári 
. műv szemben — mint a háború 

utáni Clair és Renoir, 8 különösen Autant- 
Lara és Clouzot —, akiknek világnézete 
bonyolultabb, nem mutat fel ilyen vilá- 
gos és egyértelmű kötődést, és finomabb 


elemzést igényelne. A legkegyetlenebb 
azonban a fiatal baloldali, a marxizmus- 


hoz közeledő vagy éppen marxizáló ren- 
dezőknek gyakran ideológiailag valóban 
nem tiszta, eklektikus munkáival szem- 
ben, pedig ezek igényelnék a ledorongo- 
lás helyett a tapintatos, tanító marxista 
útmutatást. Jóformán mindegyikük eljut 
oda, hogy Aristarco a fasizmusnak, a 
gualungue-izmusnak ajándékozza (mint 
Autant-Larát és Clouzot-t), az ellenállás 
szellemének, ifjúkori ideáljaiknak eláru- 
lásával vádolja meg íémint Clairt és Re- 
noir-t), vagy szőröstül-bőröstül a gaul- 
leizmus szócsöveinek tegye meg őket 
(mint a , nouvelle vague"-ot, amelynek 
értékelésében — vitatkozva más marxis- 
ta kritikusokkal, például Sádoul-lal és 
Casiraghival — a legradikálisabban el- 
utasító álláspontot foglal el. A tanulmány 
szellemes címe is mutatja ezt: , A nou- 
velle vague négyszáz csapása."). 

Az eszmei fogyatékosságoknak, korlá- 
toknak, az adott esetben valóban kétes, 
vagy éppenséggel reakciós eszmei forrá- 


Hézső Ferenc: "Legelőn 


soknak a jelenlétét ilyen direkt módon 
politikai vádakká átfordítani azonban 
nemcsak hogy nem politikus dolog, ha- 
nem igazságtalan és alaptalan :5. Ha más 

nem, a májusi események világosan be- 
bizonyították, hogy — teszem — a , nou- 
velle vague" egészének daulleizmusa — 
legalábbis eltúlzott állítás. De a műveik 
is elégségesen dokumentálják ezt. 


Ha vitatkozunk is Aristarcóval, azt ter- 
mészetesen nem tagadjuk, hogy mind a 
filmművészet történetében, mind az esz- 
tétikában kivételes felkészültségű film-" 
teoretikus, akit gondolati gazdagsága, 
széles kitekintése a szociológia, a filozó- 
fia, az irodalom problémáira, 8 az a tö- 
rekvése, hogy ezekkel ésben lás- 
sa és tárja fel a filmművészet jelenségeit 
— korunk filmelméletének és filmkriti- 
kájának érdekes egyéniségévé teszi. Leg- 
erősebb oldala a társadalmi jelenségek 
filmtükröződésének közvetlen vizsgálata; 
nem véletlen, hogy könyvének legjobb 
fejezete az amerikai filmművészetről szó- 


. ló tanulmányait gyűjti össze, amelyekben 


ilyen jellegű problémákkal, Chaplinnel, a 
HE SESEKESSBSB a nőkérdéssel foglalko- 
zi 


(Gondolat Könyvkiadó, 1970.) 
Gyertyán Ervin 
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CSÁK GYULA: 


Árvíz és társadalom 


Hetek óta küzd az ország az árvízzel. Az időjárás szeszélye olyan vá- 
ratlan veszélyeket idézett elő folyóink mentén, amilyenekre nem tud példát 
az emberi emlékezet. Az első csapásokat nem is védhettük: a Tisza felső fo- 
lyása vidékén hatalmas pusztítást végzett az ár. Azóta azonban szünet nél- 
kül megfeszített erővel védekezünk, és eddig sikerült is elhárítani az újabb 
katasztrófát. 

Eddig — mondom — , s ez alatt azokat az órákat értem, amelyekben 
ezeket a sorokat írom, folyó év júniusának tizenhatodik napján. Azt olvas- 
tam a ma reggeli lapokban, hogy a Körösök mentén kritikus ugyan a hely- 
zet, de még nem léptek ki a vizek ia medrükből. A ikiürített Körösladánynál 
két centiméter választja el a víz szintjét a gát koronájától, sőt: néhol már 
fölül is emelkedett a gáton, s a lerakott homokzsákok tartják medrében a 
folyót. Hogy mi lesz a következő órákban, talán percekben — az ismeret- 
len ebben a pillanatban. i 

E gyötrő bizonytalansággal szemben áll az a bizonyosság, hogy rangjá- 
hoz méltón strázsált az ország a veszély heteiben. A szűnni nem akaró kény- 
szerállapot idején nemcsak a gátakat ostromolta a víz, hanem az emberi és 
társadalmi idegrendszert is, az emberi és társadalmi izomzatot is. Amint hír- 
lik: a gátak itt-ott roskadoznak, a védelmen dolgozó emberek és a társada- 
lom ellenálló ereje azonban bírja a küzdelmet. 

Bármiként alakul az árvízi helyzet, ez a tény nem . változik. Sok érté- 
künk elpusztult, s lehetséges, hogy további értékek is pusztulnak még, de 
vigasz lehet bánatunkban, hogy megtettük, ami tellett tőlünk. S ha majd 
a múlté lesz a mostani baj és végleges számvetést készítünk a kárról, némi 
elégtétellel tekinthetünk végig azon is, ami nem lett az enyészeté; amit nem- 
zeti és társadalmi összefogásunk révén mentettünk meg a pusztulástól. 


ZETA OZ RAK TÉE beű 

Gyerekkorom egyik érthetetlen talánya volt, hogy miért kell árvizi hős- 
nek tekintenünk báró Wesselényi Miklóst. Egy ábra volt olvasókönyvünk- 
ben: az 1838-as pesti árvizi mentés heroikus mozzanataként csónakja orrá- 
ban áll a báró, és evezőlapátját nyújtja a tetőkre menekült embereknek. 
Nyilván azért, hogy fogóddzanak bele és kapaszkodjanak a csónakba. Nem 
értettem, hogy mi ebben a hősi, hiszen ez inkább csak természetes. 

Hasonló gyerekes értetlenkedéssel ma is találkozom. Többfelőli hallom 
olykor, hogy miért hangoztatják az újságok annyiszor a hősi ellenállást, mi- 
kor az árvizeknél dolgozó emberek egyszerűen csak azt teszik, ami köteles- 
ségük. 

Látszatra így is van. Ha azonban a látszat mögé tekintünk, felfedezhet- 
jük a muszáj-Herkulessé vált ország polgárainak kötelességteljesítésében azt 
az elemet, amely hősivé avatja tettüket. 
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Ma már értem, hogy Wesselényi Miklós báró, a reformkor kiemelkedő 
alakja valódi hőse volt a korabeli árvízi mentésnek, éppen azért, mert köte- 
lességének érezte, hogy segítsen a bajba jutottakon. Ám azt is tudom ma 
már, hogy az ő tette inkább csak szimbolikus jelentőségű volt. Személyes 
ügybuzgalma példa volt csupán, amelynek hatósugara nem terjedhetett ki az 
psdéen által veszélybe sodródott valamennyi emberre és valamennyi tárgyi 

re. 

A nagylelkűségnek, nagyvonalúságnak ilyen kiemelkedő egyedi példái 
mindig akadhatnak mindenütt, ahol tömegeket sújtó katasztrófák fenyeget- 
nek, de az elemekkel szembeni egyéni hősiességnek többnyire csak egyéne- 
ket érintő eredményei lehetnek. A kollektív veszéllyel szemben csak a kol- 
lektív fellépés hozhat teljes sikert. Kollektív fellépés pedig csak ott lehetsé- 
sa ahol megvannak ennek a társadalmi, következésként: szervezeti felté- 
telei. 


Az Alföld közepén, Püspökladányban nőttem fel, s ezen a tájon ritka 
az árvízveszély, mert — az egy kis Hortobágy kivételével — nincsen folyó. 
Mi inkább a víztelenséggel küzdöttünk: az évről évre ismétlődő szárazság 
jelentette az elemi csapást. Az árvizekről csak annyit tudtam, amennyit Pe- 
tőfi verse alapján elképzeltem, továbbá amennyit a kolduló árvízkárosultak 
elbeszéléseiből kiszűrhettem. 

Néha azonban itt is feljött a talajvíz, s egy ízben kiöntéssel fenyegetett 
a község alatt húzódó csatorna. Emlékszem a roppant szorongásra és izga- 
lomra, amely szűkebb családomat s a szomszéd szegény családokat eluralta : 
vajon merre megy a víz, kinek önti el a búzáját? Nekünk is volt néhány 
hold szikes földünk, mi ennek a megóvásáért imádkoztunk, mások a határ 
más részeiben levő sajátjukért. Tenni azonban nem sokat tehettünk. Voltak 
ugyan lázítók, akik követelték, hogy bizonyos ponton át kell vágni a gátat, 
ám ez ellen tiltakoztak az uradalmak — s ők voltak az erősebbek, az ő 
szempontjaikat vették elsősorban figyelembe az árvédelem hivatalos embe- 
rei. Megosztotta a közös erőt, lefékezte a közös cselekvést a társadalmi ér- 
dekellentét. 

S aztán ki is löttyent a víz. Nem pusztított sokat, de ahhoz elegendőt, 
hogy szaporodjon néhány tucattal az árvízkárosult koldusok száma. 


A természeti csapások elléni összefogás ősi ösztön. Pusztító tüzek és vi- 
zek láttán irtózat ébred az emberekben, s elszánás, hogy legyőzzék az ártal- 
mas elemet. Ez olyan indulat, amely cselekvésre késztetheti nemcsak a mű- 
velt, nemes érzelmű Wesselényi bárókat, de a tanulatlan parasztokat is. Az 
ismert Ady-vers cselédei mentik a grófi szérűt, mentik a másét, mert mun- 
kál bennük az összefogás szükségességének ösztöne. Ám ez éppen olyan ritka 
erkölcsi példa, mint a Wesselényié. Ez az ösztön csak akkor emelkedhet a 
tudat rangjára, csak akkor állandósulhat, csak akkor vezethet egyértelmű 
és eredményes cselekvéshez, ha a kollektív szellemiségű és gyakorlatú va- 
lóság táplálja. Együttes fellépés csak együttes tulajdon érdekében lehetséges 
— és ennek a .megnyilvánulását láthatjuk az idei árvízveszély elhárításánál 
s következményeinek felszámolásánál. 

Látszatra nem mindenkit fenyeget veszély. Látszatra csak azok vannak 
bajban, azokat érheti kár, akik közvetlen szenvedő alanyai valamiképpen a 
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tébolyult áradásnak. Mégis országos az erőfeszítés, nemcsak a hivatalos fóru- 
mok részéről, hanem egyének milliói részéről is. 


És ez az a pont, ahol meg kell állnunk. Honnan van ez az általános szo- 
lidaritás? Honnan támad az erő és a fegyelem, amely a normális életmenet 
kényelméből-nyugalmából kizökkentett embereket olyan teljesítményekre 
sarkallja, amilyenekre maguk sem hitték képesnek magukat? Honnan és 
miért kerülnek elő a máshová tervezett forintok? 

Ez az a jelenség, amelyre nincs más magyarázat, mint társadalmunk 
szervezetének szocialista-kollektivista volta. Ebből. a tényből nőhetett ki az 
az általánosan jellemző magatartás, amelynek lényege, hogy a közös tulaj- 
donunkban levő országot közös erővel mentsük a természeti csapástól. Ebből a 
tényből nőhetett ki a felismerés, hogy bármilyen baj támad, bárhol az or- 
szágban, az ellen vállt vállnak feszítve kell védekezni, mert a baj végső 380- 
ron valamennyiünket sújthat, hiszen közös kasszán élünk. 


Sok vita zajlik nálunk akörül, hogy milyen a mi népünk erkölcsisége, 
hol tartunk most e tekintetben. Kár volna tagadni, hogy bőven akadnak 
problémák. S a megannyi, egymásnak gyakran ellentmondó tünettel való 
bibelődés során meg-megrettenhet az ország, a nemzet sorsáért felelősséget 
érző ember, hogy vajon nem harapózott-e el nálunk túlzottan az Önzés, a 
, kispolgári" attitüd, a közügyek iránti közönyösség. A hétköznapok esemény- 
sorát vizsgálva okunk lehet olykor az aggodalomra, s törhetjük a fejünket, 
hogy miképpen javítsunk az állapotokon, hogyan gyarapítsuk a közgondolko- 
dásban a közösségi gondolkodás és erkölcs bázisait, hogyan emeljük magasabb 
szintre a szocialista humanizmus eszméjét, s miképpen tegyük hatékonyabbá 
a gyakorlatban. 

Ám akadnak fölséges pillanatok, amikor újra és újra megbizonyosodha- 
tunk, hogy szilárd kötőanyag a mi nemzeti és társadalmi együvé tartozásunk 
tudata, s ha igazi szükség van rá, fényesen meg is mutatkozik. 


Az árvízveszély igazi szükséghelyzetet teremtett s lám: egyszeriben ki- 
derült, hogy mindenki magától értetődő természetességgel tudja és teszi a 
dolgát. Ki úgy, hogy a szükség diktálta helyzet magaslatára emelkedve irá- 
nyít, parancsol, ki úgy, hogy ugyanezen a magaslaton állva engedelmeske- 
dik, ki úgy, hogy a helyszínen vállalja a tennivalókat, ki pedig úgy, hogy 
megszokott hétköznapi posztján dolgozva teremt a szokásosnál feszesebb elő- 
írásokat önmaga számára, ezzel jelezve, hogy gondolatban és tetteiben egya- 
ránt úgy viselkedik, ahogyan bajban szokott víselkedni az igazi barát. Er- 
kölcsi magatartását tekintve sok százezernyi Wesselényink termett a veszély 
heteiben s ha megadtuk az árvizi hős címet annak az egynek, miért ne ad- 
nánk meg ezeknek a százezreknek? Személyes tetteikben semmivel nem 
kevesebbek, együttes tettükben pedig messze többek. 


Nem vagyok illetékes kárbecslő, de az itt-ott olvasott adatokból sejtem, 
hogy tetemes a nemzeti kár. Mégis azt mondhatjuk: dolgozunk és majd pó- 
toljuk a veszteséget. És miközben okkal bánkódunk az anyagi káron, jó ér- 
zéssel nyugtázhatjuk, hogy erkölcsiekben viszont gyarapodtunk az együtte- 
sen vívott küzdelem során. S az elpusztult anyagi értékek pótlásánál ennek 
bizonyára meg lesz majd a haszna. 


BÁLINT JÓZSEF—CSÁKI NORBERT: 


Területfejlesztési politika 
és hosszútávú tervezés 


A szocialista építés során a gazdaság általános fejlődésével . egyidejűleg 
jelentős eredményeket értünk el a tőkés Magyarország legszembetűnőbb területi 
aránytalanságának, a Budapest és a vidék fejlettségi színvonala közötti különb- 
ségnek mérséklésében. A szocialista fejlődés előrehaladtával mind céltudato- 
sabban törekedtünk a vidék iparosítására, a termelőerők tervszerűbb területi 
elhelyezésére, s ebben nem lebecsülendő" eredményeket értünk el. Miköz- 
ben azonban a vidéket gyorsan iparosítottuk, a budapesti iparfejlesztés 
továbbra ís extenzív jellegű maradt és a főváros lakossága jelentősen növe- 
kedett. Egyebek között Budapest extenzív fejlődésének lefékezését és az or- 
szág területileg kiegyensúlyozottabb fejlesztését kívánta szolgálni második öt- 
éves tervünknek az a célkitűzése, amely öt legnagyobb vidéki városunk; 
Debrecen, Győr, Szeged, Miskolc és Pécs fokozott fejlesztésére irányult. 


A termelőerők ésszerű területi elhelyezésében mutatkozó eredmények és 
nem kevésbé a fogyatékosságok értékelése, mérlegelése azonban mindinkább 
megerősítette azt a felismerésünket, hogy területfejlesztési politikánk további 
tökéletesítésre szorul. Gazdaságpolitikánk e fontos láncszemének áttekintésé- 
nél mindenekelőtt az vált nyilvánvalóvá, hogy ma már nem szorítkozhatunk 
egyszerűen és általában a vidék iparosítására, hanem a területfejleszés elveit 
egy komplexebb szemlélet alapján kell pontosítani, kiegészíteni, a területfej- 
lesztés eszközrendszerét pedig összhangba kell hozni a gazdaságírányítási rend- 
szer új követelményeivel." 


A területfejlesztés szerepe népgazdaságunkban 


A területfejlesztés két alapvető célja a gazdasági tevékenység és a hozzá 
kapcsolódó településhálózat olyan térbeli rendjének kialakítása, amely 


— biztosítja a népgazdaság és az egyes területek erőforrásainak hatékony 
hasznosítását, a településhálózat korszerűsítését és racionalizálását, 


— mérsékli az egyes területek népességének anyagi és kulturális színvo- 
nalában meglevő különbségeket. 


A szocialista építés szempontjából mindkét cél rendkívül fontos. A je- 
lenlegi évi 65 milliárd forintnyi termelő és 15 milliárd forintra rúgó kommu- 
nális beruházások hatékonyságát nagyban meghatározza, hogy ezek területileg 
helyesen vannak-e összehangolva. A lakosság jövedelmi és életviszonyainak 


" Az MSZMP Központi Bizottságának Gazdaságpolítikai Osztálya szakértői bizottságokat 
kért fel a területfejlesztés kérdéscsoportjainak vizsgálatára. Tanulmányunkban figyelembe 
Vettük és felhasználtuk a szakértői bizottságokban folytatott viták, valamint a megyék párt- 
ÉS tanácsi vezetőivel folytatott konzultációk főbb megállapításait ég tanulságait. 


[A 


§ 
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területileg kiegyensúlyozott fejlesztése pedig egyike társadalompolitikailag leg- 
jelentősebb problémáinknak. A fejlődésben elmaradt vagy egyoldalúan fejlett 
területek, a termelőkapacitások elhelyezésének és egyes nagyvárosok fejlesz- 
tésének egyensúlyi zavarai ugyanis olyan jelenségek, amelyek széles tömegeket 
közvetlenül érintenek és ezért a társadalmi közvéleményt erősen befolyásolják. 

A tervszerű területfejlesztés szerepe a gazdasági növekedés során foko- 
zódik. A területfejlesztés jelentősége a termelőerők bizonyos fokú területi kon- 
centráltságának túlhaladása után erőteljesebben jelentkezik. A termelőeszkö- 
zök bizonyos fokú területi koncentráltsága általában feltételezi a gazdaság vi- 
szonylagos, legalább közepes fejlettségét, kiváltképpen akkor, ha az ország 
földdel való ellátottsága (km$/lakos) alacsony. Magyarország jelenleg a gazda- 
ságilag közepesen fejlett és alacsony földellátottságú országok közé sorolható, 
amelyben a céltudatos területfejlesztés mindinkább feltétele a kiegyensúlyozott 
és hatékony gazdasági növekedésnek, de enélkül nem teremthetők meg a la- 
kosság területileg kiegyensúlyozott jövedelem- és életviszonyai sem. 

Területfejlesztésünk elméletét és gyakorlatát hosszabb időszakra, minimá- 
lisan a következő 10—15 év követelményeihez kell felzárkóztatni. A termelő- 
erők területi elhelyezése és az ehhez alkalmazkodó településfejlesztés ugyanis 
hosszú időre szóló tervszerű előrelátást igényel. A ma elhatározott fejlesztési 
irányok csak évek múltán éreztetik hatásukat a gyakorlatban és az itt elköve- 
tett hibák, mulasztások évtizedek alatt is nehezen, vagy alig korrigálhatók, s 
hatalmas anyagi károkat okozhatnak az országnak. A termelés hatékonyságát 
például évtizedekig jelentősen leronthatja az a körülmény, ha az egymással 
szoros termelési kooperációban levő üzemeket , széthintik", vagy a nagyipart 
tartósan elszakítják a szellemi bázisától. Nem kevésbé lenne hátrányos, ha te- 
lepüléseinket a jövőben is túlzottan szétterítenénk a családiházas építkezé- 
sek túltengése révén, különösen a városokban. Az infrastruktúra fej- 
lesztése ugyanis nagyon költséges. Csak néhány százalékos megtakarítás is több 
milliárd forintot szabadít fel és tesz más célokra átcsopotosíthatóvá. Mindez 
amellett szól, hogy társadalmunk egyre kevésbé nélkülözheti a tudományos 
igényű területfejlesztést, s hogy a területfejlesztési politika megvalósításában 
döntő szerepe van a távlati népgazdasági tervnek. A népgazdasági tervezés 
fejlesztése során, annak részeként, ki kell dolgozni a területfejlesztés tudomá- 
nyosan megalapozott módszerét. Ez pedig feltételezi, hogy az ország egyes te- 
rületeinek fejlesztési lehetőségeit, természeti, gazdasági és demográfiai felté- 
teleit alaposabban és szisztematikusabban feltárjuk, s az ez irányú folyamat- 
ban levő regionális felméréseket meggyorsítsuk. 

A területfejlesztés kérdéskörében jelenleg mind az elmélet, mind a gya- 
korlat elmarad a szocialista építés követelményeitől. Jelentős elméleti feltáró 
és gyakorlati szervező munkát kell elvégezni : 


G a termelőerők hatékonyabb területi elhelyezésében (vagyis az ágazatok 
fejlesztésének hatékonyságát növelő területi összehangolásban), 


e a települések fejlesztésének és a termelőerők területi elhelyezésének jobb 
(időbeli és térbeli) összehangolásában, 


e a területfejlesztés társadalompolitikai céljainak érvényesítésében (például! 
a területi elmaradottság, egyes nagyvárosok fejlesztésében mutatkozó 
egyensúlyi zavarok felszámolásában stb.). 
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A termelőerők hatékonyabb területi elhelyezése 


A termelőerők területi fejlesztése lényegében az egyes ágazatok területi 
fejlesztése révén valósul meg. Az ágazatok keretein, hatáskörén túlnövő fel- 
. adat viszont az, hogy az ágazati sajátosságokat tükröző, azoknak megfelelő 
fejlesztéseket területileg oly módon koordinálják, hogy ez az ország valameny- 
nyi térségének erőforrásait legjobban hasznosító, kiegyensúlyozott gazdasági 
növekedést eredményezzen. Ez a feladat a népgazdasági tervezésre, ezen belül 
a területfejlesztésre hárul. A vizsgálatok tanúságai szerint a termelőerők 
területi elhelyezésénél a területfejlesztésnek ez a koordinatív szerepköre 
"még hiányos. Felülvizsgálatra és pontosabb körülhatárolásra, meghatározásra 
szorul a termelőerők területi elhelyezésének jónéhány alapelve. Az ipartele- 
pítés egyik legvitatottab problémája, hogy mennyire koncentráltan, vagy de- 
koncentráltan telepítsük az ipart. Mind a hazai, mind a nemzetközi tapasz- 
talatok elemzéséből arra következtethetünk, hogy a leghelyesebb, ha az 
ország minden körzetének lakosságát a maga erőforrásait hatékonyan 
hasznosító termelési és üÜüzemágakban foglalkoztatjuk. Ha az adottsá- 
goknak meg nem felelő ipari üzemeket telepítünk valamely körzetbe, csupán 
abból a meggondolásból, hogy ezzel elősegítsük a különböző területek fejlett- 
ségbeli különbségeinek kiegyenlítődését, nivellálását, akkor ezzel a lépéssel 
hosszú időre szólóan hívunk életre a tervezettel ellentétes jelenségeket, mert 
az adottságoknak meg nem felelő telepítés csökkenti a termelés hatékonysá- 
gát, akadályozza a gazdasági körzetek közötti hatékony munkamegosztást. 
Termelőerőink területi elhelyezésének vezérlő elveként ezért csak azt fogad- 
hatjuk el, hogy a termelőerőket oda telepítsük, ahol gazdaságos kihasználásuk 
feltételei leginkább megvannak, vagy létrehozhatók. Ennek érvényesítése ré- 
vén valósulhat meg viszonylag a leggyorsabban és az egész társadalom szem- 
pontjából a legelőnyösebben a fejlettségbeli különbségek kiegyenlítődése. 


Elterjedt nézet, hogy a mezőgazdaság hatékonysága feltétlenül alacso- 
nyabb az iparénál és ezzel magyarázható a mezőgazdasági termelésre szako- 
sodott körzetek elmaradottsága, s hogy elmaradottságukat csak az ipar oda- 
telepítésével lehet megszüntetni. A gyakorlat, a mezőgazdaság meggyorsult 
fejlődése azonban rácáfolt ezekre a nézetekre. A felszabadulás előtt a mező- 
gazdasági körzetek agrárterületein a lakosság jövedelemszínvonala valóban 
csak mintegy a fele volt a fejlett iparterületekének, azonban ez a különbség 
megszűnőben van, miközben a termelékenység a mezőgazdaságban jelentősen 
nőtt. Ez arra utal, hogy nem tekinthetjük a területek szakosodását a meglevő 
jövedelemkülönbségeket meghatározó tényezőnek. A terület adottságai- 
val összhangban levő bármely termelési ágban, így a mezőgazdaságban is, 
elérhető a magas termelékenység és ennek alapján a más termelési ágakkal 
azonos jövedelemszínvonal. 


Az ágazati. hatékonyságban területileg fellelhető különbségek a gazdasági 
növekedés folyamán az egyes termelési ágak termelékenységi színvonalánaz 
változásával módosulnak. E különbségek megszüntetése tehát nem feltételezi 
a területek adottságait optimálisan hasznosító telepítés általános elvének fel- 
adását. Más kérdés az, hogy célszerű-e hazánk viszonyai között egyoldalúan, 
például csak mezőgazdasági termelésre szakosított körzetekre berendezkedni. 
Ez is inkább csak elvileg merül fel, mert ma már nem található az országban 
olyan kiterjedtebb körzet, amely kizárólag mezőgazdasági termelésre szakoso- 
dott volna. A szocialista mezőgazdasági nagyüzemek bázisán egyre inkább 
kialakul a mezőgazdasági nyersanyagokat és egyéb termékeket feldolgozó 
ipari üzemek és mezőgazdasági üzemek vertikális és horizontális integrációja. 
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Ily módon a jövőben egyre kevésbé beszélhetünk a hagyományos értelemben 
vett mezőgazdasági vagy bányaterületekről, és , csak" mezőgazdasági vagy 
bányatermelésre szakosodott körzetek kialakítására a JEvÉSS seni szabad 
törekednünk. De agrárcentrikus területek lesznek. 

A koncentrált, vagy dekoncentrált telepítés kérdéséhez kápcsóládik a má- 
sik fontos vita-kérdés is: hogy az eszközöket telepítsük-e a munkaerőhöz, 
vagy a munkaerőt az eszközökhöz. Világszerte megfigyelhető jelenség, hogy a 
nagyüzemi gyáripari termelés területileg koncentrálódik, agglomerációkba 
tömörül. Ez a körülmény a fejlődésnek egy eléggé kiterjedt szakaszában meg- — 
gyorsítja és hatékonyabbá teszi a gazdasági növekedést. Az agglomerációban 
tömörült szellemi kapacitás, fogyasztópiac, kiterjedt kooperációs lehetőségek 
számszerűen nehezen mérhető, de számottevő előnyt jelentenek a benne tömö- 
rült vállalatok számára. A nemzetközi tapasztalatokat teljességgel alátámaszt- 
ják a hazai tapasztalatok ís. 16 ipari nagyvállalatunk 62 gyáregységében vég- 
zett vizsgálatok eredményei szerint e vállalatok a budapesti agglomerációban 
való üzemelést főként a következő okok miatt tartják előnyösnek : 


€ a műszaki és szakmunkás-gárda jelenléte, 


G a fogyasztópiac közelsége és a külkereskedelem szempontjából kedvező 
kapcsolatok, 


G az itt koncentrálódott műszaki és tudományos kutató intézményekkel 
való kapcsolatok, 


Ge az itt meglevő és kiterjedt kooperációs kapcsolatok miatt. 


Budapestnek és környékének, továbbá néhány más körzetnek a munkaerő- 
tartalékai azonban kimerültek, illetve meglehetősen korlátozottak. Ezért erő- 
södik országos nagyvállalatainknak az a törekvése, hogy munkaerő-igényes 
termelésüket vidéki gyáregységekbe, munkaerő-tartalékokkal rendelkező te- 
rületekre telepítsék. Ez alapjában véve pozitív jelenség; a gyáregységek telep- 
helyeinek megválasztásában azonban még tapasztalható a véletlenszerűség, a 
szubjektív elem. 

Gazdaságpolitikánknak természetszerű törekvése volt és előreláthatóan 
lesz a jövőben is, hogy a nagyipart a működéséhez kedvező feltételekkel ren- 
delkező területekre, az ún. fejlesztési centrumokba telepítse. Felvetődhet az a 
kérdés, hogy különböző meggondolásokból nem szükséges-e akadályozni, vagy 
legalább mérsékelni ezt a területi koncentrálódást, vagy éppen ellenkezőleg: 
kívánatos-e, hogy kiválasszuk a legkedvezőbb ipartelepítési adottságokkal ren- 
delkező vidéki területeket, és a települések fejlesztéséhez rendelkezésünkre álló 
eszközöket tervszerűen ezekbe a fejlesztési centrumokba irányítsuk, ide kon- 
centráljuk. I 

A fejlesztési centrumok tervszerű kiválasztása látszik ésszerűnek és he- " 
lyesnek. E centrumok tervszerű fejlesztése azonban semmiképpen sem jelent- 
heti azt, hogy az ipar valamennyi ágának termelőberendezéseit ezekben kell 
koncentrálni. A kooperációt, műszaki és kutató hátteret nem, vagy alig 
igénylő, továbbá a mezőgazdasági nyersanyagokat feldolgozó kis- és közép- 
üzemeknek szabad munkaerővel rendelkező területekre való telepítése — ha 
a kiválasztott terület adottságai a telepítendő ipar számára kedvezők — nem 
csupán célszerű, de kívánatos is. A népesség indokolatlan, túlzott területi moz- 
gatása ugyanis túlzott infírastrukturális terheket ró a népgazdaságra. Ugyan- 
akkor, ha az új munkahelyek telepítését közelítjük a szabad munkaerőhöz, 
csökkenteni tudjuk a dolgozók számára fizikailag, szellemileg és erkölcsileg 
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is hátrányos távoli ingázást, amelynek mértéke jelenleg túlzottnak tekint- 
hető. Az ingázás csökkentésének pozitív társadalmi jelentőségét számszerűen 
alig fejezhetjük ki. : 

Ebben a kérdésben sem helyezkedhetünk azonban végletes álláspontra. 
Nem fogadhatjuk el a , munkaerőre telepítés" szükségességének túlhangsúlyo- 
zását azzál az érveléssel, hogy a munkaerő mozgatása családonként több száz- 
ezer forintnyi infírastruktúrális terhet ró a népgazdaságra. A századfordulóig 
ugyanis hozzávetőleg annyi új lakás épül fel hazánkban, mint a jelenlegi tel- 
jes lakásállomány. Rendkívül nagy jelentősége van tehát annak, hogy az új 
lakásállomány területi elhelyezését összekapcsoljuk a termelőerők hatékony te- 
rületi elhelyezésével. Ha a termelőerők hatékony területi elhelyezésének el- 
vét . feláldoznánk a települések és a lakosság jelenlegi területi elhelyezésé- 
nek konzerválása kedvéért, ez igazolhatatlan, az elmaradottságot újratermelő 
területfejlesztési politika volna. Bizonyos ingázással a jövőben is számolhatunk. 
De a személyszállítás körülményeinek javításával jelentős mértékben feloldha- 
tók a lakóhely és munkahely közötti távolságokból adódó feszültségek. 


A települések fejlesztésének és a termelőerők területi 
elhelyezésének összehangolása i 


A termelőerők területi elhelyezése a népgazdaság szemszögéből akkor va- 
lósítható meg hatékonyan, ha a települések fejlesztésével térben és időben jó! 
összehangolják. Népgazdasági tervezésünk hosszú ideig az egyedi nagyberuhá- 
zások telephelyeinek kijelölésével igyekezett befolyásolni a termelőerők területi 
elhelyezkedéséhez kapcsolódó településfejlesztés. Ez nem bizonyult elégséges- 
nek. Településhálózat-fejlesztési koncepció kialakításához ugyanis egy ötéves 
tervből meríthető ismeret nem elégséges. Ehhez hosszabb időre szóló tendenciák 
felmérése, prognózisok kialakítása szükséges. Jelenleg az Építésügyi és Város- 
fejlesztési Minisztérium ebben a felfogásban dolgozik a településhálózat fejlesz- 
tésére vonatkozó koncepció kialakításán. 

A termelőerők és települések optimális összehangolását illetően mind a 
hazai, mind a nemzetközi tapasztalatok alapján azt a következetést vonhatjuk 
le, hogy összehangolásuk leghatékonyabb módszere: megfelelő fejlesztési cent- 
rumok kijelölése és a gyáriparnak a centrumokba való telepítése. Nagy je- 
lentőségű termelő-objektumok esetében továbbra is kívánatos, hogy a népgaz- 
dasági terv az objektum legjobb telephelyét, — sőt annak több lehetséges va- 
riánsát — meegjelölje. 

A fejlesztési centrumok számát azonban neni szaporíthatjuk korlátlanul. 
alkalmazkodni kell az infrastrukturális fejlesztés céljából rendelkezésünkre áuo 
eszközökhöz, mert a centrumok csak akkor tölthetik be vonzó szerepkörüke: 
az ipartelepítés számára, ha kielégíthetik az iparfejlesztés által létrehívott 
alapvető szükségleteket. Helyesebbnek látszik tehát, ha a népgazdasági terv in- 
kább kevesebb fejlesztési centrumot jelöl ki, de biztosítja ehhez a megfelelő 
infrastrukturális fejlesztést. Somogy, Tolna és Szabolcs-Szatmár megyében 
például az utóbbi években egyes településeket tervszerűen előkészítettek az 
odatelepített iparok befogadására. E célból Mátészalkán, Kaposvárott, Dombó- 
váron előközművesített iparterületeket, ún. ipari parkokat hoztak létre. E me- 
gyék településfejlesztésének gyakorlatát érdemes területfejlesztési politikánk- 
ban, a fejlesztési centrumok kialakításában szélesebb körben hasznosítani, ki- 
terjeszteni. A településhálózat fejlesztési koncepciójának kialakításához jó tám- 
pontot ad az a prognózis, amit a fejlesztési centrumokra vonatkozóan az eddigi 
tervező-kutató munka eredményezett. . 
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Előreláthatóan fejlesztési cenirummá fejlődő településeink térképvázlata 
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A települések fejlesztését eddig jórészt demográfiai előrejelzésekre alapoz- 
tuk. Településhálózatunk fejlesztésének tervezésében alig foglalkoztunk a ter- 
melőerők területi elhelyzesében bekövetkező változások előrejelzésével. Pedig 
a fejlesztési centrumok döntő szerepet játszanak a termelőerők jövőbeli terü- 
leti elhelyezkedésében. A fejlesztési centrumok — helyes megválasztásuk ese- 
tén — megbízható eszközül szolgálnak városainknak az ipartelepítéssel jól ösz- 
szehangolt fejlesztésében. 

A mezőgazdasági termelés és a települések fejlesztése kapcsán az egyik 
legvitatottabb kérdés az, hogy milyen mértékben mozdítja elő a mezőgazdasági 
termelés egyes ágainak fejlesztése a települések koncentrálódását. Egyes 
vélemények szerint a mezőgazdasági termelés koncentrálódása a települések 
nagyarányú koncentrálódását is magával vonja. Valóban, az állattenyésztés- 
nek azok az ágai, amelyek koncentrált tömegtakarmányozásra alapozódnak, 
bizonyos, viszonylag tág határok között, elszakíthatók a termelőterülettől és 
gyárszerűen folytathatók. A növénytermelés azonban belátható ideig erősen 
kötődik a termőterülethez. A földművelés hatékonysága nem nőne, hanem 
csökkenne akkor, ha a munkahely és a lakóhely a mezőgazdaságban is tö- 
megesen elszakadna egymástól. Sem a hazai, sem a nemzetközi tapasztalatok 
nem igazolják a községek, falvak nagyarányú számszerű csökkenésének prognó- 
zisát. A századfordulóig a mezőgazdasági termelés termékenysége előrelátha- 
tóan gyorsan növekszik és a földművelésben foglalkoztatottak száma több mint 
a felével csökken. Ez a folyamat bizonyos átrétegeződést eredményez, amely- 
nek folyamán a falusi települések tovább koncentrálódnak. A koncentrálódást 
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erősíti az a körülmény is, hogy az alapvető lakossági infrastrukturális szük- 
ségleteket csak a településeknek egy szűkebb körében, az ún. centrumközségek- 
ben tudjuk a közeljövőben kielégíteni. A lakosságnak a centrumközségekbe való 
áramlása minden valószínűség szerint gyorsulni fog. A tanyai és szórványtele- 
pülések lakosságának száma a felszabadulás utáni 25 évben meglehetősen! gyor- 
san csökkent (tíz évenként mintegy 25 százalékkal). Különösen gyorsan apad a 
tanyák lakosságának száma Hajdú, Szolnok és Békés megyében, tehát azok- 
ban a körzetekben, amelyekben a szántóföldi növénytermesztés a fő műve- 
lési ág. Lassúbb a lakosság csökkenése a tanyavilág zöldség- és gyümölcster- 
. melő körzeteiben. Jelenleg a tanyai lakosság száma mintegy 900 000— 
1000 000 között van, ami még mindig magasnak tekinthető. A tanyavilág la- 
kosságának száma a következő évtizedekben előreláthatóan az eddigi ütem- 
ben csökken, és a tanyavilág néhány évtized alatt alighanem megszűnik. Ez 
természetszerű folyamat, amelyet sem túlzottan siettetni, sem mesterségesen 
késleltetni nem volna helyes. 

A szolgáltató iparok, a kereskedelem, a vendéglátóipar fejlődése szoros 
kapcsolatban van a lakosság és a települések területi elhelyezkedésével, minthogy 
ezek kifejezetten , fogyasztócentrikus" tevékenységek. 

A területfejlesztés sajátos, koordinatív szerepet tölt be az idegenforgalmi 
és turisztikai területek kialakításában és fejlesztésében. Az: idegenforgalom 
és turisztika területi elhelyezése és e területek településeinek fejlesztése kö- 
zött ma még nem kielégítő az összhang. Üdülőterületeink településeinek fej- 
lesztését a jövőben jobban. össze kell hangolni az e területeken jelentkező 
szolgáltatási és kulturális igényekkel. 


A területi elmaradottság 


A területfejlesztés társadalompolitikai feladatai között az egyik legfon- 
tosabb: a területi elmaradottság csökkentése. Az ország egyes területeinek 
fejlődése ugyanis egyenlőtlenül megy végbe. A területi kiegyenlítődés csak 
tendenciaszerűen, újabb területi egyenlőtlenségek keletkezésével valósul meg. 
Állandóan vannak és a jövőben is lesznek olyan területeink, amelyeken a 
termelőerők és ezzel együtt az adott terület gazdasági fejlettsége elmarad az 
országos átlagtól. Ez azonban önmagában nem tekinthető hiányosságnak, és 
ezért itt általában központi beavatkozásra sincs szükség. Ha a gazdasági növe- 
kedésért folyó versenyben 19 megye vesz részt — és ez valójában Így is van —, 
akkor elkerülhetetlen, hogy első és utolsó is legyen a verseny részvevői között. 

De mit is jelent a területi elmaradottság? Népgazdasági tervezésünk 
eddig az iparban foglalkoztatottak részarányát használta fel az elmaradott- 
ság mérésére. Ilyen alapon azonban az országnak több mint a felét elmara- 
dottnak lehetne nyilvánítani, márpedig ez nem fedi a valóságot. Akkor hát 
mi a teendő? Milyen mérce tükrözi hívebben a valóságot? Megítélésünk sze- 
rint az ország különböző térségei gazdasági fejlettségi színvonalának méré- 
sére jobban használható a terület egy lakosára jutó netto társadalmi termék. 
A társadalmi problémák azonban nem a netto termék színvonalának elmara- 
dása, hanem a lakosság reáljövedelmének és életkörülményeinek elmaradása 
esetén jelentkeznek élesebben. A lakosság életszínvonalát az egy lakosra jutó 
reáljövedelem méri, s ezt ki kell egészítenünk a települések ellátottságát, azaz 
az életkörülményeket kifejező naturális mutatókkal. (Pl. út-, csatorna-, lakás-, 
vízellátás stb.) Azt a területet nevezhetjük elmaradottnak ilyen alapon, ame- 
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lyen a lakosság életszínvonala (reáljövedelme és életkörülményei) tartósan el- 
marad más területek lakosságának életszínvonalától. 

Országunk területének túlnyomó részén a természeti és gazdasági adott- 
ságok megfelelők ahhoz, hogy a lakosság számára az országos átlagnak meg- 
felelő életszínvonalat biztosítsák. Megvizsgáltuk hazánk egyes térségeinek 
reáljövedelem-viszonyait, és arra az alapvető következtetésre jutottunk, hogy 
az ország gazdasági körzeteinek fejlettsége ebből a szempontból viszonylag 
kiegyensúlyozott. Hazánkban nincsenek meg a területi elmaradottságnak azok 
a súlyosabb aránytalanságai, amelyek például Olaszországban, Jugoszláviában, 
Franciaországban észlelhetők. Nálunk nincsenek olyan körzetek, amelyekben 
a lakosság reáljövedelme 30, sőt 60 százalékkal elmarad az ország más területei- 
nek jövedelem-színvonalától. Hazánkban is vannak azonban olyan térségek, 
amelyek , problematikusak". Ilyen pl. Szabolcs-Szatmár megye, vagy Borsod- 
Abaúj-Zemplén megye északi fele. A területi elmaradottság jelei tapasztalhatók 
a Vas és Zala megyei Őrség körzetében is. A lakosság lakással, iskolával, vízzel, 
kulturális és egészségügyi intézményekkel való ellátottsága e körzetekben sze- 
gényesebb, mint másutt, életszínvonala, jövedelme alacsonyabb. 

Az elvégzett vizsgálatokból arra következtethetünk, hogy a fejlettségben 
való tartós elmaradottságot az érintett körzetek háromnegyed részében a me- 
zőgazdaság természeti erőforrásainak kedvezőtlen helyzetére, illetve a terme- 
lési tényezők bizonyos aránytalanságaira vezethetjük vissza. A vizsgálatok hét, 
földrajzilag többé-kevésbé összefüggő, kedvezőtlen termőhelyi adottságú kör- 
zetet állapítottak meg. 


. Kedvezőtlen termőhelyi adottságú mezőgazdasági körzeteink 


...... 


EXXE Dombvidákak és kow- 


..... 


e... csos olhakaju területek 
09905 Homoktataoju kerületek 
SW Önkéstalajok ds 
8 lópvidékak 


hrsz Szikes harülataek 


A valamilyen oknál fogva kedvezőtlen termőhelyi adottságú mezőgazdasági 
körzetek területe az ország mezőgazdasági területének csaknem egyharmadát 
teszi ki. A kedvezőtlen adottságok azonban, szocialista tervgazdálkodásunk kö- 
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rülményei között nem vezetnek szükségszerűen gazdasági elmaradottsághoz. Ez 
idő szerint ennek a területnek hozzávetőleg a fele olyan, ahol a természeti fel- 
tételeket a gazdasági elmaradottság közvetlen forrásának tekinthetjük. 

A területi elmaradottság okai között sajátos tényezőként szerepel még egyes 
területek egyoldalú szénbányászati specializáltsága (pl. Nógrád megye), illetve 
a termelői infrastruktúra "alacsony színvonala (pl. Duna—Tisza köze déli ré- 
szének homokos, szikes területei). 

Szakembereink széleskörűen vitatják, hogy hogyan oldhatjuk meg a me- 
zőgazdasági termeléshez viszonylag kedvezőtlen természeti adottságú területek 
problémáját: iparosítással-e, vagy a mezőgazdasági termelés erőforrás-helyze- 
tének javításával, a mezőgazdasági termelés fokozásával. A fejlesztés egyik 
módja kétségtelenül az iparosítás, de csak akkor, ha vannak olyan üzemágak, 
amelyeknek üzemeltetési feltételei (pl. a nyersanyag-, a vízellátás stb.) az adott 
térségben kedvezők. E területeken általában kevéssé hatékonyak a mezőgaz- 
dasági termelés ráfordításai. Ezért a mezőgazdasági termelésnek igen költsé- 
ges meliorizáció alkalmazásával való további bővítése a körzeteknek csak egy 
kisebb részében járható út. Helyesebb megoldásnak látszik hosszabb távon 
az, hogy az ország iparosítása munkaerő-szükségletének nagyobb hánya- 
dát alapozzuk e körzetekre, illetve ezek munkaerőforrásaira. E körzetek 
mezőgazdaságának termelőszerkezetét pedig oly módon kell formálnunk, hogy 
azokra a termékekre szakosítsuk, amelyek még a leginkább megfelelnek e kör- 
zetek adottságainak, alacsony munkaerő-szükséglettel is gazdaságosan termel- 
hetők és ily módon az egy főre jutó jövedelem növekedését lehetővé teszik. 
A jövedelmi és gazdasági viszonyok kiegyenlítése céljából előreláthatólag még 
hosszabb ideig szükséges lesz a fejlődésben elmaradt területek gazdaságainak 
különböző formákban történő központi állami támogatása. 


Országunk területileg viszonylag kiegyensúlyozott fejlődése nem jelenti 
azt, hogy területfejlesztésünk e vonatkozásban feladat nélkül marad. Föld- 
rajzilag körül kell határolni azokat a körzeteinket, amelyekben a fejlettség- 
beli elmaradás, vagy a strukturális átalakulás problémái (pl. gazdaságtalan 
munkahelyek megszüntetése egyes bányákban) koncentrálódnak. Ezen térségek 
problémáinak orvoslásáról a népgazdasági terv keretében szükséges külön gon- 
doskodni. I 


Budapest és vonzáskörzete 


Budapest vonzáskörzetének problémája elsősorban társadalompolítikai kér- 
dés. Az ezzel kapcsolatos problémák szorosan összefüggnek a város gyors ipari 
fejlődésével. (A főváros részsedése az iparban foglalkoztatottak létszámát te- 
kintve 1949-ben elérte az évi 51 százalékot. Ez az arány a vidék tervszerű, erő- 
teljesebb iparosítása révén 1969-ben 36 százalékra csökkent, ami még mindig 
magas aránynak tekinthető, 1975-re pedig 32—33 százalékra csökken.) 

Ennek következtében Budapest lakossága is rohamosan növekedett. A la- 
kosság ellátásának, a lakás, kommunális és szociális ellátásnak a SZzÍnvo- 
nala azonban nem mindenben tudott lépést tartani a gyorsan növekvő igé- 
nyekkel, s így Budapestnek, de különösen vonzáskörzetének lakással s szo- 
ciális intézményekkel való ellátottsága ma elmarad a szükségletektől. 

Az ország területileg kiegyensúlyozott fejlődésének biztosítását minde- 
nekelőtt a vidéki fejlesztési centrumok kialakításában, Budapestnek és von- 
záskörzetének szelektív, a munkaerő lényeges növelése nélküli fejlesztésében 
kell keresnünk. A fejlődés eddigi tapasztalatai azt mutatják, hogy e körzet 
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iparának szelektív fejlesztésével a lakosság beáramlása fékezhető. A szelektív 
fejlesztés keretében ki kell választanunk azokat az üzemágakat, amelyek szá 
mára e körzet adottságai a legkedvezőbbek. Ezen üzemek fejlődésének zöld utat 
kell adni és termelésüket oly módon célszerű rekonstruálni, hogy új mun- 
kaerő bevonása nélkül is nagymértékben bővíthessék ezt. A népgazdaság hosz- 
szútávú tervezése keretében külön munka kezdődött el a budapesti fejlesztés 
koncepciójának kialakítására. A vállalatok most készülő távlati fejlesztési ter- 
veit is ágazatonként szükséges majd elemezni abból a szempontból, hogy az in- 
tenzív fejlesztés különösen fontos követelményeinek a budapesti vállalatok 
mennyiben tesznek eleget, s milyen további gazdasági ráhatások szükségesek 
a vállalatokra. 3 

A vidék fejlesztésének, az ország arányos területi fejlesztésének egyik 
akadálya volt az, hogy az ország szellemi élete Budapestre koncentrálódott. 
A tudományos kutatásokban foglalkoztatottaknak 87,3 százaléka Budapesten 
él; az egyetemi és főiskolai oktatószemélyzetnek több mint fele is a fővá- 
rosban tevékenykedik. Felméréseink szerint a vidéki fejlesztési centrumok 
kialakítását nagymértékben akadályozza, hogy a szellemi munkások és szak- 
munkásgárda teljesen vagy részlegesen hiányzik ezekből. Ha az ország terv- 
szerű területfejlesztésében eredményt kívánunk elérni, akkor nem nélkülöz- 
hetjük vidéki fejlesztési centrumaink szellemi központokká történő kifejlesz- 
tését és a szükséges helyi szakmunkásgárda kialakítását. Ennek érdekében 
olyan eszközrendszert kel! kidolgoznunk, amely hatékonyan elősegíti e cél meg- 
valósítását. 


A területfejlesztés itt vázolt komplex céljait akkor tudjuk érvényre jut- 
tatni népgazdaságunkban, ha a területi tervezés rendszere szervesen beépül 
a népgazdasági tervezés rendszerébe, s a fejlesztések területi koordináció- 
ját megvalósítja. Hangsúlyozni szeretnénk, hogy nem lehetséges és nem is 
volna célszerű a népgazdasági tervet a területfejlesztés vonatkozásában me- 
gyékre bontani, vagy megyei tervekből összerakni. Ebből a szempontból célra- 
vezetőbb, ha a népgazdasági terv határozza meg az ország nagyobb, több me- 
gyét magában foglaló gazdasági körzeteinek fejlesztési irányát. A gazdasági 
körzetek fejlesztéseinek tervét a körzet erőforrásainak és gazdasági-társadalmi 
adottságainak feltárásával és elemzésével kell megalapozni. Ezek a természeti- 
gazdasági tényezők nem igazgatási határok szerint tagolódnak és fejtik ki ha- 
tásukat. Múlhatatlanul szükséges azonban, hogy ebben a munkában a megyék, 
a megyei tanácsok és pártbizottságok gazdag helyi tapasztalataikkal, aktív köz- 
reműködésükkel alkotó részt vállaljanak. Emellett a megyékben szükség van a 
területet érintő gazdasági-társadalmi hatások áttekintésére és a fejlesztéseknek 
megyei keretben történő bizonyos koordinációjára és a megye egészét átfogó 
fejlesztési programra. 

A területfejlesztés szerteágazó kérdéscsoportjai közül csak néhány téma- 
kört érintettünk. Az ország területeinek fejlődésében a felszabadulás óta el- 
telt 25 esztendő nagy változásokat hozott és a következő 25 esztendő előre- 
láthatóan még nagyobb átalakulásokhoz vezet. Erre az időre az ország l1a- 
kosságának már több mint kétharmada városban fog lakni, a mezőgazdaság- 
ban foglalkoztatottak száma pedig több mint a felével csökken. Városaink, 
falvaink továbra is gyors átalakulásokon mennek keresztül. Új gyáróriások 
tés létesítmények emelkednek, s ezekkel hatalmas lépéseket teszünk a szocia- 
lista társadalomnak és a dolgozók szocialista életviszonyainak kialakítása 
irányában. Ebben a folyamatban a tudományos kutatásnak, a tervezésnek és a 
gazdaságirányító tevékenységnek fel kell készülnie az új problémák feltárására, 
prognosztizálására és helyes megoldására. 


KISS ÁRPÁD[-TIMÁR JÁNOS: 


A munkaerő-struktúra és az oktatás fejlesztése 


A technikai és tudományos fejlődés, valamint a gazdasági struktúra- 
változás által meghatározott távlati munkaerő-szükséglet követelményei végső 
soron az oktatásfejlesztési tervekben öltenek testet. A távlati munkaerő- 
szükségleti és oktatásfejlesztési tervszámítások adták az egyik alapját a Poli- 
tikai Bizottság 1965 júniusi határozatának, amely "az oktatás rendszerét 
illetően új irányt szabott az 1981-ben jóváhagyott oktatási reform gyakorlati 
végrehajtásának. 

E határozat iránymutatását követve az oktatás távlati fejlesztésének az 
elmúlt években kidolgozott tervszámításai több lényeges vonatkozásban mó- 
dosították az oktatás fejlődésének korábbi trendjeit, és mélyreható szerkezeti 
változásokat irányoztak elő. A főbb változások, amelyeknek végrehajtása 
már 1965 körül megkezdődött, a következők: 


6€ A felsőoktatás összes intézményeibe és tagozataiba felveendő hallgatók 
létszáma 1965-től 1980-ig nem emelkedik, sőt kissé csökken is. (Ennek 
ellenére — a demográfiai helyzet változása miatt — a most következő 
években megnő az egyes korosztályok továbbtanulási aránya.) Ez az elő- 
irányzat gyökeresen szakít a régebbi mennyiségi fejlesztési koncepció- 
val, 


6€ Lényegében módosult a középiskolák iskolatípusok és szakmák szerinti 
szerkezete; számottevően csökken a gimnáziumok és emelkedik a szak- 
mai középiskolák tanulóinak száma; jelentős volumenű új egészségügyi 
képzés fejlődik ki; emelkedik az ipari és csökken a mezőgazdasági szak- 
középiskolák tanulóinak száma. 


6 A szakoktatási intézmények tanulóinak (hallgatóinak) összlétszámán belül 
növekszik a nappali és csökken az esti és levelező-tagozatos tanulók 
(hallgatók) részaránya. 


6 A , hagyományos" szakképzés tartalmi korszerűsítésével (szakmák össze- 
vonása, , emelt szintű" képzés stb.) a szakmunkástanuló-iskolák a közép- 
fokú oktatás szerves részeivé válnak; a szakmunkás-utánpótlásban — el- 
sősorban a bonyolultabb szakmákban — növekszik az új típusú szak- 
középiskolák szerepe. 


Ez a cikk szerves folytatása az e folyóirat előző számában megjelent, , Szakemberellátás 
munkaerő-struktúra" című tanulmánynak. Mindkét cikk annak a széles körű elemző és tervező 
munkának tömör összefoglalását adja, amelyet az Országos Tervhívatal és az Országos Műszaki 
Fejlesztési Bizottság, valamint a Művelődésügyi Minisztérium és a Munkaügyi Minisztérium 
vezető szakemberei végeztek, nagyszámú más szakértő bevonásával. 
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E kiemelt feladatok közül főleg a most kifejlesztés alatt álló , új típusú, 
egységes" szakközépiskola körül voltak és vannak részben még ma is prob- 
lémák. Ezeket a szakközépiskolákat az említett 1965. évi párthatározat szerint 
a ,technikumi model!" alapján kell kialakítani. Sokan azonban összekeverik 
a ,technikumi modell" szerint kifejlesztendő új szakközépiskolákat az 1960-as 
oktatási reform kezdetekor megszervezett és részben még ma is működő szak- 
középiskolákkal, Kétségtelen, hogy e régebbi szakközépiskolák — melyeknek 
célját az oktatási reform lényegében abban határozza meg, hogy az általános 
középiskolai oktatás keretében átvegyék a , hagyományos" szakmunkás-iskolák 
feladatát — a helytelen képzési cél, valamint a szakoktatáshoz szükséges sze- 
mélyi és anyagi feltételek hiánya miatt nem váltották be a hozzájuk fűzött 
reményeket. Ezért módosult a szakközépiskolák képzési célja úgy, hogy. az 
núj típusú, egységes" szakközépiskolákat a ,technikumi model!" szerint 
és a képzés minőségi követelményeinek szem előtt tartásával kell megszer- 
vezni. 

A régebbi, és 1975-ig fokozatosan megszűnő szakmanikásképző szakközép- 
iskolákkal szerzett kedvezőtlen tapasztalatok azonban önmagukban nem ad- 
nak alapot arra, hogy vitatni lehessen az új típusú szakközépiskolák helyes- 
ségét, vagy kétségbe lehessen vonni e célok megfelelő megvalósításának : 
realitását. Az új típusú, egységes szakközépiskolák első évfolyamai ugyanis 
még csak ebben a tanévben indultak meg, és így a végző fiatalok tanulmányi 
eredményeiről, illetve képzésük hatékonyságáról csak az évtized második felé- 
ben szerezhetünk szélesebb körű tapasztalatokat. 

Más jellegű, indokoltabb és konkrétabb problémák vetődnek fel az ipari — 
szakközépiskolákkal kapcsolatban. Az itt végző és munkába álló fiataloknak 
ugyanis lényegében két típusú munkakört kell betölteniük: egyik részük 
technikusként dolgozik életpályája során, másik részük szakmunkásként. Az 
egyes iparágak jellegétől, illetve munkaerő-szükségletétől függően az egyik 
szakmai csoportban a munkába lépő fiatalok többsége szakmunkásként dol- 
gozik majd (pl. a gépipari jellegű szakmákban), más szakmában pedig túl- 
nyomórészt technikusként (pl. a textiliparban). Kérdéses, hogy ha a tanterv 
az összes szakmákra vonatkozik és struktúrájában egységes, hogyan felelhet 
meg a szakközépiskola a többirányú képzési célnak. Az ipari szakközépisko- 
lákkal kapcsolatos problémákat növeli, hogy mindmáig nincs tisztázva, ho- 
gyan szerezhetik meg a szakközépiskolát végzettek a technikumi oklevelet. 

ÁAltalánosabb jellegű kérdés, hogy mennyire biztosítható az új szakkö- 
zépiskolában a színvonalas szakmai képzéshez szükséges szaktanári és szak- 
oktatói gárda, valamint a gyakorlati oktatás minden tárgyi feltétele; ebből 
következően milyen gyorsan csökkenthető az a lényeges különbség, amely 
a több évtizede működő technikumokból átalakuló szakközépiskoláknak és az 
új szakközépiskolák egy részének képzési színvonala között ma még fenn- 
áll. A probléma megoldását — főként az ipari szakmákban — az nehezíti, hogy 
az ipari szaktanár-, illetve szakoktatóképzés még csak mostanában szerveződik 
meg. További nehézséget okoz, hogy a szakközépiskolák létesítése és fenn- 
tartása nagy beruházásokat és az átlagot messze meghaladó költségvetési 
ellátást igényel, különösképpen az ipari szakmákban. Az anyagi költségeket 
növeli, hogy a régi technikumok, az új szakközépiskolák és a szakmunkás- 
tanuló-iskolák igazgatása mind központilag, mind területileg olyan mérték- 
ben decentralizált, amely eleve megnehezíti a szakképzési kapacitások haté- 
kony felhasználását, és fékezi a képzési színvnnal kívánatos, gyors növeke- 
dését is. Eltekintve azonban a közoktatás és különösen a szakképzés igaz- 
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gatásának jól ismert és mindmáig teljesen megoldatlan problémájától, a 
szakközépiskolai oktatás kiépítéséhez és fenntartásához is nagyobb anyagi 
erőforrások szükségesek, mint amilyent ez idő szerint a tervek előirányoznak. 
Nagy-nagy munkát igényel tehát, hogy az új típusú szakközépiskolai oktatás 
színvonala korszerű és a gyakorlat követelményeinek megfelelő legyen. 
Rövid időn belül szabályozni kell a technikusi oklevél megszerzésénél kö- 
vetendő eljárást. Az egységes szabályozásban célszerű abból kiindulni, hogy a 
, technikus" címet elnyerhetik mindazok, akik az előírt minimális, szakba vágó 
gyakorlati idő letelte után az erre kijelölt állami vizsgabizottság előtt tanú- 
bizonyságot tesznek az előre meghatározott ismeretanyag elsajátításáról. 


A munkaerő-szükségleti és oktatásfejlesztési tervek azt mutatják, hogy 
az esti és levelező oktatás funkciója a jövőben egyre inkább megváltozik. 
Megszűnik az a szerepe, amely a felszabadulást követően dominált: a korábbi 
művelődési monopólium hátrányos következményeinek felszámolása. Csök- 
ken a szerepe a népgazdaság szakember-szükségletének kielégítésében, s ahol 
ez fennmarad, ott is ugyanazokat a minőségi követelményeket ikell az esti és 
levelező-tagozaton támasztani a hallgatókkal szemben, mint a nappali tago- 
zaton. Ugyanakkor a jövőben növekszik a munka melletti képzésnek az a 
funkciója, hogy előmozdítsa a munkaerő társadalmilag hasznos mobilitását, 
valamint az önművelődési igények kielégítését, és ezzel erősítse társadalmunk 
nyílt, szocialista jellegét. 

Az új követelmények a , hagyományos" esti és levelező oktatás korszerű- 
sítését, a munka melletti képzés új, célszerű formáinak kialakítását igénylik. 
Ennek megvalósítására eddig még csak a kezdeti lépéseket tettük meg. Az új 
fejlesztési irány szorosan kapcsolódik a szakmai továbbképzés korszerű rend- 
szerének kialakításához. A tudományos és technikai fejlődés gyorsulása külö- 
nösen fontossá tészi a megszerzett ismeretek folyamatos korszerűsítését és 
továbbfejlesztését. A végzett szakemberek továbbképzésének rendszere eddig 
csak az egyetemi végzettségű szakemberek körében alakult ki, itt is át kel! 
azonban vizsgálnunk és tovább kell fejlesztenünk a már kialakult képzési 
formákat. Rendezetlen a felsőfokú technikumot illetve főiskolát, valamint kü- 
lönösképpen a technikumot, illetve a szakközépiskolát, valamint a szakmun- 
kásiskolát végzettek továbbképzése. Ennek hiányát nem pótolja az, hogy az 
alacsonyabb szinten végzett szakemberek magasabb fokozaton továbbtanul- 
hatnak, Ezért mielőbb hozzá kell kezdeni ahhoz, hogy minden jelentősebb 
szakmai csoportban és a képzés minden szintjén biztosítva legyen a végzett 
szakemberek továbbképzése, a megszerzett ismeretek korszerűsítése és kibő- 
vítése, 


Mai oktatási problémáink a prognosztika és tervezés mérlegén 


Az előző tanulmányban vázoltuk a népgazdasági szakember-szükséglet 
távlati tervezésének rendszerét és módszereit. Ezt a feladatot központilag az 
Országos Tervhivatal látja el az OMFB-vel és más érdekelt tárcákkal együtt- 
működve. Utaltunk arra, hogy ez a tervezés csak a népgazdasági szinten és 
hosszabb távlatban mérhető, illetve tervezhető, s összevont szakmai csopor- 
tokra vonatkozóan történik. A szakképzés azonban ennél jóval több szakmára 
bontva megy végbe. A szakosítás és az ennek megfelelő részletes beiskolázási 
keretszámok megállapítása a szakoktatási intézmények felett felügyeletet gya- 
korló minisztériumokra tartozik. A minisztériumok különböző módon oldjáx 
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meg ezt a feladatot (a saját hatáskörükben vagy — az egyetemekmél — az 
oktatási intézmények javaslata alapján stb.), figyelembe véve a felhasználók 
véleményét és igényeit. Az eddigi tapasztalatok szerint a vállalatok általában 
ukész" szakembereket igényelnek, és ez a követelmény ismétlődően a szűk 
specializálódás felé terelheti az oktatást. Ez a tendencia a múltban nemcsak 
hogy a színvonal rovására ment, hanem a szakmai mobilításból eredő vesz- 
teséget is jelentősen növelte. Minél szűkebb ugyanis a specializálódás a kép- 
zésben, annál nagyobb az eshetősége annak, hogy a végző fiatalok nem tud- 
nak a megtanult speciális szakmában elhelyezkedni. Még ennél is nagyobb 
nehézséget okozhat a jövőben az, hogy a tudományos és technikai fejlődés 
gyorsulása elsősorban a túlzottan specializált ismereteket teszi elavulttá, és az 
így képzett szakemberek nehezen tudnak a gyorsan változó új követelmé- 
nyekhez igazodni. 

Az 1980-as oktatási reformot követően jelentős intézkedések történtek a 
korálbbi indokolatlan specializálódás felszámolására. A tudományos és techni- 
kai fejlődés azonban állandóan igényli a szakosítás korszerűsítését és módosí- 
tását, s ezért tartósan fennáll annak a veszélye, hogy a végrehajtott változta- 
tások nem felelnek meg a jövő követelményeinek. A szakképzésért felelős 
minisztériumoknak, valamint a felsőoktatási intézményeknek tehát a szako- 
sítás és a részletes. beiskolázási keretszámok tervezési módszereinek tovább- 
fejlesztésére, a vállalati (minisztériumi) igények szakszerű ellenőrzésére, 
a túlzott szakosítás veszélyének elhárítására kell törekedniük. 

A prognózisok szerint az oktatás a jövőben a korábbiaknál kisebb ellent- 
mondások mellett elégítheti ki az 1980-ig számított népgazdasági szakképzett 
munkaerőszükségletet. Egyes szakmákban a főiskolai szintű képzés előrelát- 
hatóan nem fogja fedezni a számított szükségletet. Ennek ellenére az 
oktatási tervek nem tűzik ki célul e főiskolák gyorsabb fejlesztését sem, mert 
ez csaik lassítaná a képzés színvonalának kívánatos emelését, és — amint ezt 
a korábbi tapasztalatok mutatják — az erőfeszítésekkel arányban nem álló, 
részben csupán formális eredményeket hozna. 


Más szakmákban elsősorban attól függ a tervezett szükséglet zavartalan 
kielégítése, hogy milyen mértékben vagyunk képesek csökkenteni a mai, 
indokolatlanul nagymértékű mobilitási veszteségeket (így pl. az ápolónői, s 
egyes szakmunkás-szakmákban). 

A jelenlegi munkaerő-helyzetnek az oktatást is érintő sajátos vonása, 
hogy Magyarországon — a fejlett tőkésországoktól eltérően — nem maga- 
sabb képzettségű munkaerőben van hiány, hanem fizikai munkásokban: a 
szakmunkás-szakmák egy részében, de főként a szakképzettséget nem igénylő 
fizikai munkakörökben. Ez a jelenség, amely újabban a hazai foglalkoztatási 
egyensúlyhiány egyik általános tünete, két fő okra vezethető vissza: 


6€ Indokolatlanul elhanyagoltuk és részben még ma is elhanyagoljuk a 
társadalmi termelés kisegítő folyamatainak technikai fejlesztését, korszerű 
megszervezését. Nemcsak a rakodás, szállítás, csomagolás stb. gépesíté- 
sének közismert elmaradása okoz nehézséget, hanem az előkészítő mű- 
veletek, a takarítás és más, hasonló jellegű munkák technikai elmaradott- 
sága is. Ezért népgazdaságunkban indokolatlanul nagy az említett mun- 
katerületeken dolgozók száma, illetve e munkakörökben fokozódik a 
munkaerőhiány. A gazdasági reform kifejlődése az ügyviteli (admi- 
nisztratív) munkaerőkben is komoly hiányra vezethet, ha nem haladunk 
gyorsabban előre az ügyvitelszervezésben és a gépesítésben. 
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€ A középiskolai és a szakmunkástanuló-iskolai képzés gyors mennyiségi 
fejlesztése az általános iskolát végzett fiúkat szinte teljesen (94—-95 szá- 
zalékban), a lányokat pedig többségükben (66—68 százalékban) olyan 
színvonalú oktatásba vonja be, amely magasabb szintű társadalmi elvárá- 
sokat fejleszt ki a fiatalokban, mint amilyent mai munkahélyi struktú- 
ránk kielégíthet. Az iskolarendszer ilyen módon kiélezi a foglalkoztatási 
egyensúly ellentmondásait, amelyeket egyébként más társadalmi tényezők 
is növelnek (pl. a munkakörök presztízse, a kereseti arányok). (Meg kell 
említenünk, hogy a fejlett tőkésországok jelentős részében azért is gyö- 
keresen más a munkaerő-helyzet, mint Magyarországon, mert az egy- 
szerű és nehéz fizikai munkát az országban élő faji, nemzetiségi kisebb- 
ségek és a bevándorlók vagy a , vendégmunkások" tömegei végzik el.) 


Az oktatás távlati fejlesztésére vonatkozó számítások alapján elkészült 


az iskolák nappali tagozatain végző, munkába lépő fiatalokra vonatkozó 
részletes prognózis. Ennek legfőbb, összefoglaló adatai a következők : 


Az iskolák nappali tagozatain végző és munkába lépő fiatalok megoszlása 
főbb munkaköri csoportok szerint" I 


1966—-1970 1971—-1975  1976—-1980 


Szellemi dolgozó i 29 35 38 
Szakmunkás 32 38 35 
Betanított és segédmunkás 39 . 27 27 
Összesen (ezer fő) 900 750 640 


e Az Országos Tervhivatal számításai szerint. 


A népgazdaság munkaerő-utánpótlási szükségletére és az iskolák nappali, 
valamint esti és levelező tagozatain végző munkaerőkre vonatkozó prognózi- 
sok a következőket mutatják: 


€ A felsőoktatás mennyiségi fejlesztésének visszafogása és a gimnáziumi 
oktatás jelentős csökkentése következtében a hetvenes évek végére foko- 
zatosan javul az oktatás által meghatározott munkaerő-kínálat és a szel- 
lemi dolgozók iránti kereslet közötti egyensúly. 


6€ A termelékenység javulása és a szakmai mobilitásból eredő veszteség 
csökkenése esetén a következő években kisebb mértékű szakmunkás- 
feleslegre lehet számítani. Ha azonban nem tudunk számottevő ered- 
ményt elérni a termelékenység emelésében és a szakmai mobilitásból 
eredő veszteségek csökkentésében, s a népgazdaság szakmunkás-szükség- 
lete a feltételezett gyors mértékben növekszik, akkor a hetvenes évek 
vége felé szakmunkáshiány léphet fel. 


6 A szakképzetlen munkaerők hiányu a legközelebbi években valószínűleg 
nem enyhül lényegesen. Feltételezve, hogy — a prognózisoknak megfe. 
lelően — a szakmunkások aránya növekszik, a segéd- és betanított mun. 
kásoké pedig erőteljesen csökken, az évtized vége felé a munkaerő t 
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csoportjában is javul a munkaerő-kereslet és -kínálat egyensúlya, bár 
nehéz testi munkát vállaló férfi munkaerőkben a jövőben is számítani 
kell nehézségekre, különösen Budapesten és a vidéki gócpontokon. 
Kisebb társadalmi ellentmondás mellett volna kielégíthető ez a szükség- 
let is, ha megkönnyítenénk a középfokú oktatás különböző típusai kö- 
zötti átlépést, és átmeneti megoldásokkal feloldanánk ennek mai, a kép- 
zés egész időtartamát felölelő zártságát. 


. A társadalmi fejlődés, a technikai és tudományos haladás, s az ezekkel 
összefüggő munkaerő-prognózisok az eddigieken túlmenő követelményeket 
is támasztanak az oktatással szemben. A statisztikailag mérhető és a nép- 
gazdasági szinten 15—20 éves távlatban tervezhető szakmai szerkezet ugyanis 
nem azonosítható azzal a szélesen értelmezett , szakmai struktúrával", vagy 
inkább ,ismereti struktúrával", amely magában foglalja a népesség általános 
műveltségét, szakmai ismereteinek korszerűségét és színvonalát, tudományágak 
és funkciók szerinti összetételét. A gazdasági növekedés és a munka haté- 
konysága szempontjából a szélesen értelmezett szakma-ismereti struktúra mi- 
nősége a döntő. Ez pedig az össz-társadalmi környezettől és ráhatástól, ezen 
belül elsősorban az iskolai nevelés színvonalától függ. 


A fizikai dolgozók gyermekeinek tanulása és a közoktatás továbbfejlesztése 


Az iskolai nevelés pedagógiai-didaktikai problémáival e tanulmány 
nem foglalkozik. Meg kell azonban említenünk, hogy nemcsak Magyar- 
országon, hanem világviszonylatban is erősödik az a felismerés, hogy a kor- 
szerű iskola feladata nem a lexikális ismeretek megtanítása, nem ,kész" 
műveltség és szakképzés adása, hanem elsősorban a készségek és képességek 
kifejlesztése. Ebből következőcn az iskolának — :a megfelelő általános mű- 
veltség talaján — elsősorban a tanulási készséget és képességeket kell kifej- 
lesztenie, a szakképzésben pedig széles profilú, alapozó ismereteket kell nyúj- 
tania. Ez a feltétele annak, hogy az iskolában szerzett ismeret és tudás ne 
avuljon el hamar, hanem ellenkezőleg, adjon alapot a gyorsan fejlődő és vál- 
tozó világ megértéséhez, a gyakorlatban szükséges új és speciális ismeretek 
megszerzéséhez. E követelmények valóraváltása a neveléstudomány feladata, 
8 a mai magyar iskolai nevelés tartalmának és módszereinek jelentős tovább- 
fejlesztését, lényeges változtatását igényli; ehhez — egyebek között — létre 
kellene hozni a pedagógiai tudományos kutatás égetően hiányzó bázisát." 

A népesség általános műveltségének és kulturáltságának növelése nem- 
csak általános társadalmi szempontból elsőrendű fontosságú, hanem a mun- 
kaerő hatékonyságát tekintve is. Ezért az oktatás fejlesztésében az eddiginél 
jobban előtérbe kell állítani az általános iskolai oktatás fejlesztését. Ez kettős 
feladatot jelent. Az egyik feladat: jelentősen emelni kell az általános iskolai 
nevelés színvonalát, különösen az egyes iskolák közötti szélsőséges színvonal- 
beli különbség minél gyorsabb csökkentésére törekedve, s biztosítva az ehhez 
szükséges anyagi feltételeket. A másik lényeges feladat: meg kell javítani a 
pedagógusok életszínvonalát és életkörülményeit, valamint kiválasztásukat és 
képzésüket, mert jól képzett és munkájukat hivatástudattal végző pedagó- 
gusok nélkül nem hozhatják meg a kívánt eredményeket az oktatás fejlesz- 
tésére fordított erőfeszítéseink. 


1 Az eddigi előkészítő munkálatok ázt mutatják, hogy ezek a kérdések is szerepelnek 
majd a közelgő V. Országos Nevelésügyi . Kongresszus napirendjén, és így remélhető, hogy a 
kongresszus vitája megfelelő útmutatást fog adni a megoldasra is. 


[/ 
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Ezek az intézkedések azt a különleges célt is hatékonyan szolgálják, 
hogy nagyobb segítséget nyújtsunk a hátrányos társadalmi-családi körülmé- 
nyek között élő gyermekeknek, túlnyomórészt a fizikai dolgozók gyermekei- 
nek, akik a megfelelő népesség számánál kisebb arányban kerülnek be a kö- 
zépiskolába, és még inkább a felsőfokra. 

Ennek a helyzetnek a megváltoztatása társadalompolitikai, de szorosan 
vett gazdasági szempontból is fontos feladat. A népgazdaság munkaerő- 
szükséglete csak akkor elégíthető ki a megfelelő minőségben, ha csökkentjük 
a családi-társadalmi környezetnek azokat a kedvezőtlen hatásait, amelyek 
fékezik, vagy nem kielégítő mértékben mozdítják elő egy-egy fiatal korosztály 
jelentős részének fejlődését. 

A mai helyzet további megjavítása olyan komplex intézkedéseket igé- 
nyel, amelyek nagyobbrészt nem gazdasági vonatkozásúak, de amelyeknek 
megvalósításához jelentős és a ma rendelkezésünkre álló erőforrásokat jóval 
meghaladó anyagi-pénzügyi eszközök szükségesek. Az általános iskolai neve- 
lés szírrvonalbeli kiegyenlítése már csak ezért is csupán fokozatosan és hosz- 
szú idő alatt közelítheti meg az ideális mértéket. Ma és még hosszú ideig 
nem tudunk azonos feltételeket biztosítani minden gyermek fejlődéséhez, de 
már most ís van módunk olyan átmeneti intézkedésekre, amelyek az iskolá- 
zás kezdetétől fogva biztosítják e feltételeket az átlagosnál jobb képességű, 
de hátrányos körülmények között élő fiataloknak. Ezért — úgy véljük — ki 
kell dolgozni a kedvezőtlen körülmények között élő, az átlagosnál tehetsége- 
sebb fiatalok kiválasztásának tervszerű rendszerét. E fiataloknak a mai leg- 
magasabb színvonalú általános- és középiskolákhoz csatolva olyan kollégiumi 
nevelést kell nyújtanunk, amely a lehető legnagyobb mértékben elősegíti 
fejlődésüket. Ez a rendszer — amelynek anyagi feltételeit a rendszer meg- 
felelő kidolgozása esetén már a közeljövőben külön biztosítani kellene — 
rövid néhány év alatt hathatós segítséget adhat a munkás-paraszt fiatalok- 
nak továbbtanulásukhoz, felsőoktatási beiskolázásukhoz, anélkül, hogy burkolt 
engedményekkel és a színvonal terhére segítenénk a fizikai dolgozók gyer- 
mekeinek továbbtanulását. 

Az általános műveltség továbbfejlesztésének egy másik, hosszabb távra 
szóló és bonyolultabb feladata az általános iskolai oktatás időtartamának 
meghosszabbítása. A távlati tervezésben részt vevő oktatási-tervezési szakem- 
berek szerint? a népgazdaság munkaerő-igényei szempontjából már most meg- 
érett a helyzet a huszonöt évvel ezelőtt létrehozott nyolc osztályos általános- 
iskolai oktatás továbbfejlesztésének és időtartama meghosszabbításának meg- 
vizsgálására. 

Az óktatási szakemberek szerint az általános iskolai oktatás időtartamá- 
nak meghosszabbítása két irányban kellene hogy történjék. , Lefelé" a meg- 
hosszabbítás azt jelentené, hogy kötelezővé tesszük az ötéves gyermekek mai 
óvodai nevelését, és ezt mint iskolai előkészítő osztályt, hozzácsatoljuk az ál- 
talános iskolához. A , felfelé" való meghosszabbítás azt jelentené, hogy meg- 
osztjuk a mai középiskolai képzés időtartamát, s egy részét, kötelező és , álta- 
lános" iskolázási jelleggel, hozzácsatoljuk a mai általános iskolához. (Mint- 
hogy itt most főként a munkaerő-kérdésekkel összefüggésben vizsgáljuk az 
oktatást, a következőkben csak az általános iskola , felfelé" való meghosz- 
szabbítására térünk ki, és ebben az értelemben beszélünk a kilenc- vagy tíz- 
osztályos általános iskoláról.) 


2 Lásd: Hipotézisek a foglalkoztatás és az életszínvonal alakulására Magyarországon 1985-ig 
(Gazdaság. 1969., 3. sz.) és Elgondolások az oktatásfejlesztési hipotézisekre. (Munkaerő és Élet- 
színvonal Távlati Tervezési Bizottság Oktatástervezési Munkacsoportja. 1989 május. Kézirat.) 
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Jelenlegi rendszerünkben a fiataloknak a nyolc osztály elvégzése után, 
14. életévük kezdetén választaniuk kell a munka és a továbbtanulás, illetve 
a továbbtanulás különböző útjai között. Ez a választás sok tekintetben eleve 
meghatározza életpályájukat. Nemcsak a viszonylag korai pályaválasztás okoz 
azonban ellentmondásokat, hanem más, közvetlenebb okok is. Az általános 
iskolát elvégzett, de tovább nem tanuló fiatalok már a nagyüzemi termelés 
mai technikai szintjén is csak egyszerűbb fizikai munkát tudnának végezni, de 
14 éves korukban fizikailag még nem eléggé érettek erre. Ezért az általá- 
nos iskolából kilépő, tovább nem tanuló fiatalok munkába állása, illetve 
foglalkoztatása nehézségekbe ütközik. 

Más jellegű ellentmondásokat okoz, hogy a továbbtanuló fiatalok csak a 
hároméves szakmunkásképzés és a négyéves középiskola között választhat- 
nak. Azok a fiatalok, akik a középiskolát vagy a szakmunkás-iskolát befe- 
jezték, érthető okokból, nem szívesen végeznek egyszerű fizikai munkát, és 
nem ís racionális ilyen munkaterületen való foglalkoztatásuk. Ebből követ- 
kezik, hogy a mai iskolarendszer mellett a gazdaságunkban ma és még 15—20 
éves távlatban is nagy tömegben meglevő betanított és segédmunka jellegű 
munkakörök tervszerű utánpótlásaként csak azok jöhetnek számításba, akik 
, lemorzsolódnak" az iskolákból, vagy akik a szakmai mobilitásból eredően 
képzettségüknél alacsonyabb hmunkakörben helyezkednek el. Ily módon 
.iskolarendszerünk — mint erre már utaltunk — az egyik forrása a foglalkoz- 
tatási egyensúly hiányának, s a szakmai mobilitásból eredő jelentős társa- 
dalmi és anyagi károknak. Í 

Egyes intézkedésekkel már most csökkenthetjük a mai iskolarendszer és 
a társadalmi-gazdasági fejlődés követelményei közötti ellentmondásokat. E 
célból felül kellene vizsgálni a középfokú oktatáson kívül működő nagy- 
számú szaktanfolyam és szakiskola felvételi előírásait, amelyekben eddig — 
a mai iskolarendszerhez igazodva — nyolc általános iskolához vagy érett- 
ségihez volt kötve a felvétel. Ezek az előírások azzal járnak, hogy a közép- 
iskolából évente , lemorzsolódó" több ezer fiatal nem juthat be e szakisko- 
lákba, vagy pedig egy-két évi középiskolai tanulás után ugyanott kell kez- 
denie, ahol az általános iskolában abbahagyta. Ezt figyelembe véve differen- 
ciáltabban kellene meghatározni a közoktatáson kívüli szakképzés felvételi 
feltételeit, és ahol lehet, érettségi helyett elég volna egy vagy két közép- 
iskolai osztály elvégzését (a lemorzsolódás mértéke e két osztályból a leg- 
nagyobb) írni elő a felvételhez szükséges iskolázottság alsó határaként. Ez 
elősegítené, hogy azok a fiatalok, akik a középiskola első vagy második osztá- 
lyának elvégzése után nem kívánnak azonnal munkába állni, időveszteség nél- 
kül tanulhassanak tovább a megfelelő szakiskolákban és tanfolyamokon. 

A mai oktatási rendszer további ésszerű, átmeneti továbbfejlesztését je- 
lenti a szakmunkástanuló-képzés folyamatban levő korszerűsítése. Ez lehetővé 
teszi, hogy az , összevont" szakmák egy, másfél éves időtartamú alapképzése 
után ne , morzsolódjanak le" — mint eddig — azok a tanulók, akiknek ta- 
nulmányi eredménye rendkívül gyenge, és akik előreláthatólag nem érik el 
a szakmunkás-színvonalat, hanem az alapképzési időszak végén megfelelő 
bizonyítvánnyal ibefejezzék tanulmányaikat, és betanított munkásként azon- 
nal munkába állhassanak. 

Az általános-iskolai oktatás időtartamának már említett meghosszabbí- 
tása nemcsak a népesség műveltségének és kulturáltságának felemelését 


3 A jelenlegi oktatási rendszer elemzésével és továbbfejlesztésével részletesen foglalkozik 
Nagy Józseínek, , Az iskolafokozatok távlati tervezése" című könyve. (Tankönyvkiadó. Kiadás 
alatt.) 
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szolgálná, hanem az előbb vázolt ellentmondásokat is nagymértékben eny- 
hítheti. Ha ugyanis az általános-iskolai oktatás kilenc vagy tíz évig tart, 
akkor a fiatalok 15—16 éves korukban végeznek az általános iskolában, éret- . 
tebben dönthetnek tehát a továbbtanulásról, illetve a pályaválasztásról. A to- 
vább nem tanuló fejlettebb fizikumú fiatalok könnyebben ihelyezkedhetnek 
el betanított munkásként vagy segédmunkásként. 


Az általános-iskolai oktatás időtartamának meghosszabbítása bonyolult 
pedagógiai probléma, s döntésre való előkészítése hosszabb időt, végrehajtása 
pedig ma még kellően fel nem mért, jelentős anyagi erőforrásokat igényel. 
Az általános-iskolai képzés meghosszabbítása nagyobbrészt az érettségiig 
tartó 12 éves időtartamú képzés keretében történne, oly módon, hogy a mai 
középiskolai képzés négy évének egy része a meghosszabbított időtartamú 
általános-iskolai oktatás részévé válik. Ebből következik, hogy nemcsak az 
általános-iskolai, hanem a középfokú (a középiskolai és a szakmunkás-iskolai) 
oktatás gyökeres reformjáról is szó van. Mind a feltételek, mind a végre- 
hajtás szempontjából lényeges azonban a különbség a között, hogy a nyolc- 
osztályos általános-iskolai képzést kilenc- vagy tíz évre emeljük-e fel. 


Közoktatásunk mai helyzetét figyelembe véve, a legközelebbi időkben 
a fő figyelmet az általános iskola teljes kiépítésére, színvonalának további 
fejlesztésére, a diákotthoni és a szakközépiskolai hálózat kiépítésére kell for- 
dítani. A távlati tervezéssel foglalkozó szakértőknek és a neveléstudomány 
hivatott szakembereinek ugyanakkor közös munkával folytatniuk kell az 
oktatási rendszer továbbfejlesztésére vonatkozó, az előzőkben körvonalazott 
feladatok részletes vizsgálatát, az ezek végrehajtásához szükséges anyagi és 
személyi feltételek megállapítását. 


"Andrei Jakovlev: Várják a férjüket 


DR. KULCSÁR KÁLMÁN: 


A szociológia Magyarországon 


( Társadalmi-történeti gyökerek és tendenciák) 


AJ 


A modern szociológia külső képe első pillantásra sok vonatkozásban azonos- 
nak tűnik, akár a polgári, akár a szocialista országokban kialakult szociológiát 
vizsgáljuk. Ez a látszat-azonosság vagy inkább hasonlóság abból adódik, hogy 
a mai szociológia arculatának leginkább szembetűnő vonásai: a kérdésfeltevé- 
sek, a problémák megközelítésének módja, s még inkább az alkalmazott mód- 
szerek, bizonyos fogalmak, sőt részelméletek sok tekintetben azonosak az iparo- 
sodás magasabb fokát elért legtöbb országban. A magasfokú, az automatizálásba 
átvivő iparosodást kísérő folyamatok — a nagyobb társadalmi mobilitás, az ur- 
banizációval járó jelenségek, a szervezetek elszaporodása a társadalom életének 
szinte minden területén, a szabad idő növekedése stb. — sokszor elfeledtetik az 
egyes társadalmak történeti alakulásának sajátosságait, a fejlett iparosodáshoz 
vezető út társadalmi tényezőit, és azokat a tényezőket is, amelyek — mint pl. 
a tulajdonviszonyok — az egyes társadalmi-gazdasági formációk tartalmát meg- 
adják. Ezért az említett jelenségek, amelyek egyik társadalmi-gazdasági alakulat 
talaján sem elhanyagolhatók, bizonyos fokig azonos problémákra irányítják a 
szociológusok figyelmét mind a szocialista, mind a tőkésországokban. A szo- 
ciológia utóbbi évtizedeire kialakult standard vizsgálati módszereinek alkalma- 
zása pedig inkább erősíti a szociológia azon vonásait, amelyek azonosnak vagy 
hasonlónak látszanak. 


Jóllehet ez a tendencia ténylegesen érezhető a modern szociológiában, je- 
lentőségét nem szabad túlbecsülni. Mindenekelőtt a marxizmus társadalomelmé- 
lete már eleve olyan bázist ad a marxista szociológiának, amely nem csupán el- 
választja a polgári szociológiától, de a társadalom jelenségeinek átfogó értelme- 
zésére is lehetőséget nyújt. De ezen túl: ahogyan a modern , indusztrializált tár- 
sadalmak" között a hasonló jelenségek ellenére ott a lényeges különbség, az el- 
térő tulajdonviszonyokon alapuló más társadalmi-gazdasági alakulat tényezői, 
s ahogyan jelen vannak a kialakulás történeti tényezőire visszavezethető sajá- 
tosságok is, úgy kisebb mértékben az egyes országokat, nagyobb mértékben 
pedig az egyes társadalmi-gazdasági alakulatokat jellemző szociológiában is 
megtaláljuk azokat a vonásokat, amelyek ezen országok történetileg kialakult 
sajátosságaihoz kapcsolódnak, és a szociológiának az adott történeti-társadalmi 
szituációnak megfelelően is alakuló társadalmi funkciójából adódnak. 


Ezért tartjuk szükségesnek, hogy ha a mai magyar szociológiai kutatások 
helyzetéről, a kialakuló vagy kialakulónak tűnő tendenciákról beszélünk, kísé- 
reljük meg a magyar szociológia történeti-társadalmi gyökereivel összefüggés- 
ben szemlélni ezeket a tendenciákat, rámutatva olyan vonásokra, amelyek a 
magyar társadalom fejlődésének sajátosságaiból adódnak, és amelyek ponto- 
sabban értelmezhetővé teszik a marxista szociológia helyzetét is a mai Magyar- 
országon. 
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I. 


Történeti rendben haladva a magyar szociológia alakulására ís kiható tár- 
sadalmi fejlődési sajátosságokat a következőkben foglalhatjuk össze: 

. 1. Magyarország mint a polgári viszonyokhoz képest elmaradt, viszony- 
lag fejletlen iparral rendelkező, s a feudális struktúra egyes vonásait konzerváló 
nagybirtokrendszerrel jellemezhető társadalom érte meg a századfordulót és az 
első világháború előtti évtizedet. A politikai rendszer és e rendszerben az ural- 
kodó helyet elfoglaló osztályok a társadalmi struktúra változása ellen hatottak, 
és ilyen szerepe volt az általuk kifejlesztett, erősen konzervatív ideológiának ís. 
Ennek a helyzetnek a hatása a szociológia fejlődésére elsősorban abban mutat- 
kozott meg, hogy jelentősen akadályozta a szociológia magyarországi kibonta- 
kozását. A szociológia, mint par excellence polgárinak tekintett tudomány, eleve 
gyanús volt az adott politikai és ideológiai uralom számára, szocialista mellék- 
hangzást kapott. Ily módon ez a polgári szociológia (amelynek olyan képviselői 
voltak, mint Jászi Oszkár, később Mannheim Károly, nem is szólva most a jog- 
tudományban jelentkező ágáról: Pikler Gyuláról, Somló Bódogról stb.) mint a 
radikális polgári politikai mozgalom részese csak ellenzéki jelleggel bontakoz- 
hatott ki. S miután képviselői jelentős szerepet vállaltak az 1918-as polgári for- 
radalomban és részben az 1919-es tanácsköztársaságban is, és ennek folytán 
emigrálniuk kellett az országból, az uralkodó politikai hatalom megerősítettnek 
láthatta gyanúját a szociológiával szemben, amelynek ez a , hivatalos tudo- 
mány" kereteiből kirekesztett helyzete a két világháború között sem változott. 
A polgári radikális mozgalomban megjelenő magyar szociológia erőteljesen fel- 
lépett a korabeli magyar társadalom feudális vonásai ellen (ilyen ihletésű irásai 
voltak a legjobbak, pl. Bosnyák Béla tanulmánya, , Oros község gazdasági és 
társadalmi rajza" — a Huszadik Század 1911. évfolyamában —, amely szinte a 
falukutató mozgalom szociográfus írásainak elődjeként értékelhető), sőt a mar- 
xizmus irányába fejlődött kutatók korai írásai (pl. Varga Jenőé) a polgári tár- 
sadalom meghaladásának igényét is képviselték. Nem egy vonatkozásban mégis 
elmaradt a korabeli szociológia mögött; sokáig őrizte pl. a biológiai szociológiá- 
hoz fűződő hagyományokat, kevéssé vett tudomást a már kibontakozott nagy 
szociológiai elméletekről, módszerekről stb. 


Jóllehet a két világháború között az ipari fejlődés előrehaladt, a polgári 
viszonyok erősödtek, a földbirtokmegoszlás feudális vonásokat őrző struktúrája 
nem, vagy alig változott. Ennek következtében nem csupán a földbirtokos ural- 
kodóosztály helyzete volt anakronisztikus, hanem a földdel kapcsolatban levő 
paraszttársadalomé is. Éppen mert az ország agrárstruktúrája változatlan ma- 
radt, nemcsak a Nyugat-Európára jellemző paraszti polgárosodás lassúbbodott, 
hanem a paraszti társadalomban meglevő különbségek is elmélyültek, s a föld 
nélküli szegényparasztság életviszonyai tűrhetetlenné váltak. A harmincas évek- 
ben kibontakozott , falukutató", vagy , népi írói" mozgalom legjobb művei (el- 
sősorban Erdei Ferenc könyvei, de irodalmibb hangvételű szociográfiai írások 
is) szociológiai hitellel ábrázolták a hagyományos paraszti társadalom felbom- 
lásának jelenségeit, az egyes parasztrétegek közötti szakadékokat, sajátos élet- 
körülményeik alakulását. A falukutató mozgalom tehát a magyar szociológia 
sajátos arculatát formáló másik tényezőnek tekinthető, olyan mozgalom volt 
ez, amely jelentősen többet tánt fel a korabeli magyar társadalomból, mint a 
maga idejében a polgári radikális szociológia. Jóllehet tagjai közül ne- 
hányan problematikus politikai szerepet játszottak a harmincas, negyvenes 
években, a mozgalom egészének teljesítménye — az írói eszközökkel végzett 
szociográfiától egészen a kor színvonalán álló szociológiai művekig — még ma 
sem kellően értékelt és elemzett része a magyar szociológia hagyományainak. 
De mert az akkori magyar társadalom egy elmaradott részének viszonyait tárta 
fel, olyan problémákat, amelyeket az ország társadalmi és politikai struktúrájá- 
ban nem lehetett megoldani, amelyeknek tehát puszta feltárása is politikai ál- 
lásfoglalás volt — még akkor is, ha az adott történeti-társadalmi helyzet által 
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kondicionált kivezető út homályban maradt —, érthető, hogy e mozgalom és a 
benne jelentkező szociológia talán még nagyobb ellenállást keltett az uralkodó 
politikai rendszerben, mint a polgári radikális mozgalom szociológiája. 

A felszabadulás időszakára kiérlelődött magyar szociológiát ily módon a 
társadalmi problémák iránti érzékenység, az ehhez kapcsolódó ellenzéki maga- 
tartás, szociográfikus jelleg, s a bizonyos értelemben írói vagy publicisztikai 
megjelenítés jellemezte. I 

2. A felszabadulást követő években ismét a társadalom fejlődési sajátossá- 
gai határozták meg a magyar szociológia helyzetét, mindenekelőtt az, hogy 
rövid átmeneti időszak után, az adott kor politikai kereteinek megfelelően, a 
szocialista társadalom építése meghatározott modell szerint alakult, amelyet 
eredetében ismét csak sajátos társadalmi-történeti tényezők formáltak. Ennek 
a Szovjetunióban kialakult modellnek a lényege — az, hogy a gazdaságilag 
elmaradott, háború által tönkretett országokban kellett a forradalom következ- 
tében kialakított hatalmi struktúra aktív felhasználásával létrehozni a modern 
iparral rendelkező szocialista társadalmat — Magyarországra is alkalmazható 
volt, és az adott történeti szituációból nem ís alakulhatott ki a ezocialista tár- 
sadalom felépítésének valamilyen másfajta modellje. Megkérdőjelezhető ugyan, 
hogy szükséges volt-e a modell egyes részleteinek (pl. a gazdasági autarchiára 
való törekvésnek, vagy a mezőgazdasági politika egyes részleteinek) magyaror- 
szági alkalmazása, és nem kétséges, hogy az erőltetett alkalmazás olyan nem 
kívánt és nem várt eredményekkel, torzulásokkal járt, amelyek visszahatottak 
a politikai struktúra alakulására is, de — sajátos módon — ezek a jelenségek 
később elősegítették a szociológia jelenlegi felvirágzását Magyarországon. 

A személyi kultusszal jellemzett politikai gyakorlat, amelynek — részben 
objektív tényezőknél fogva is — a diszfunkcionális következményekre való te- 
kintet nélkül kellett végrehajtania egy meghatározott társadalomalakító politi- 
kát, nem lehetett érdekelve az objektív társadalmi viszonyok alakulásának fel- 
tárásában. Minthogy az adott történeti-társadalmi helyzetben ennek a politiká- 
nak az alapvető vonásai a fejlődés számára megnyílt egyetlen objektíve lehet- 
séges utat tükrözték, a politika objektív, de nem szándékolt következményei, 
nemkülönben az objektíve szükséges politikára rárakódó szubjektív torzulások 
társadalmi hatásai egy ideig — amíg , rendszerré" formálódva akadályává nem 
váltak a további fejlődésnek — a gazdasági és politikai rendszer számára ie el- 
viselhetők voltak. Jelenlétük azonban — az objektíve szükséges politikára rára- 
kódott organizációs és szubjektív torzulások következtében — az adott helyzet- 
ben eltérítette a társadalomtudományok jó részét a valóságos folyamatok rész- 
letes tanulmányozásától. Kialakult az a sajátos helyzet, amelyben a társadalom- 
tudományok — részben a klasszikus tételekből levont következtetések segítsé- 
gével — a diszfunkcionális eredményekkel is járó politikai döntéseknek nem 
csupán az objektíve szükséges és helyes lényegét kísérelték meg igazolni, ha- 
nem szinte minden vonását és eredményét is. 

Mindennek jelentős hatása volt a magyar szociológia alakulására. Ahogyan 
ugyanis az objektíve szükségszerű modellel együtt annak torzulásait, a magyar 
viszonyok szempontjából nem szükségszerű vonásait is átvettük, úgy követték 
nyomon a marxista társadalomelméletnek a magyar tudományos gondolkodásba 
való és minden társadalomtudományi ág szempontjából nagy jelentőségű beha- 
tolását a marxista társadalomtudományoknak a harmincas és negyvenes évek- 
ben kialakult azon sajátosságai is, amelyek a társadalom valóságos folyama- 
tainak kutatása ellen hatottak, egyebek között a marxista szociológia kibonta- 
kozása ellen is. Ezért a társadalomtudományok, s köztük a szociológia fejlő- 
dése jórészt megrekedt vagy eltorzult. 
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II. 


Amidőn tehát a személyi kultusz politikai gyakorlatának felszámolása után 
újból felvirágzásnak indult a szociológia a szocialista országokban, köztük Ma- 
gyarországon is, az új helyzet nagy lehetőségeket hozott magával, de bizonyos 
nehézségeket is. Mindenekelőtt: a realitásokkal számoló társadalmi-politikai ve- 
zetés gyakorlata egyre inkább megkívánta azoknak a társadalmi problémák- 
nak a szociológiai vizsgálatát, amelyek a szocialista társadalom építése során az 
átvett modell nem szükségszerű és a magyar viszonyokra kevéssé alakított ele- 
meinek politikai-jogi eszközökkel való kényszerítése következtében alakultak 
ki. Rövid távon elsősorban ezek a problémák határozták meg a szociológia ki- 
bontakozását, hosszú távon pedig — s erre még visszatérünk — a szocialista 
társadalom építése távlatainak kialakulása. A társadalomban kiéleződött egyes 
problémák szociológiai vizsgálatának lehetőségéhez társult a marxista társada- 
lomelmélet, mint a szociológiai megközelítés alapelveinek és módszertanának 
kialakult kerete, amely sok vonatkozásban megkönnyítette az empíria és az el- 
mélet közötti szakadéknak a polgári szociológiában máig sem megoldott áthi- 
dalását. A lehetőség mellett azonban teherként jelentkeztek egyrészt a mar- 
xista szociológia iránti túl nagy és — különösen újbóli fejlődésének kezdetén — 
nemegyszer megalapozatlan elvárások. Ezek szinte divattá tették a tudomány 
iránti érdeklődést, és sok vonatkozásban teret engedtek a dilettantizmusnak, 
a kérdőív-dömpingnek, a megalapozatlan vagy publicisztikai szintű , társada- 
lommegváltó" gondolatoknak is. Másrészt sokáig éltek bizonyos konzervatív 
fenntartások is a szociológiával szemben. Táplálták ezeket a fenntartásokat a 
magyar szociológia történeti múltjához tapadó ellenzéki töltéstől való félelem, 
a bizonyos fokig ezzel is összefüggő húzódozás a társadalom negatív jelenségei- 
nek feltárásától, valamint az ilyen vonások, jelenségek feltárásából fakadó kö- 
vetkezmények túlértékelése, a fellendülés során megjelent néhány — inkább 
szociográfiai — írás túlzottan általánosított megállapításai, és nem utolsósor- 
ban a nagy lehetőségekből fakadó, az imánt már említett visszásságok. Végül 
nem hagyhatjuk említés nélkül, hogy a kibontakozó szociológiai kutatások más 
vizsgálati és feldolgozási eljárásokat, eszközöket, ennek következtében nagyobb 
anyagi, pontosabban pénzügyi ráfordítást igényelnek, mint a. hagyományos 
társadalomtudományi kutatások. Ezeknek az anyagi feltételeknek megterem- 
tésében mutatkozó nehézségek sokszor nehezítik a kutatásokat. 


A mai helyzetben — amelynek kialakulásában tehát a második világháború 
előtti és utáni időszakhoz ikötődő tényezők egyaránt szerepet játszottak — dif- 
ferenciált társadalmi elvárások tapadnak a magyar szociológiához. Maguk a 
szociológusok is különbözőképpen értékelik helyzetüket a társadalomban és a 
szociológia funkcióját a szocialista társadalomban. Ezzel kapcsolatban a külön- 
böző nézetek széles skálájával találkozunk; ennek egyik véglete az empirikus 
kutatásokra mint más tudományágak kiszolgálójára szűkíti le a szociológiát, 
másik véglete szerint viszont a szociológia a szocialista társadalom önkritikáját 
adja, és a jövő fejlődésének alternatíváit kialakítva, az egyik alternatíva elfo- 
gadásával, iránta elkötelezve értékeli és ítéli meg a mai társadalmi viszonyokat. 

Azt hisszük, világos, hogy ebben a tekintetben — a szociológiának puszta 
szociotechnikaként, illetőleg társadalomfilozófiába hajló kritikai tudományként 
való felfogásában — a magyar szociológia a hasonló nyugati felfogásokkal is 
rokon. Érdekes, hogy a magyar szociológiának a magyar társadalom fejlődési 
sajátosságaiból adódó kibontakozási körülményei mindkét, a polgári szociológiá- 
ban is végleteket jelentő felfogásnak talajt adnak. Sőt az itt röviden jelzett 
társadalmi fejlődési sajátosságok éppen ezt a két szélsőséges felfogást állították 
előtérbe. Egyrészt azért, mert — egyebek között a , személyi kultusz" politikai 
gyakorlatából — világossá vált, hogy bizonyos társadalmi jelenségek közelebbi 
ismerete nélkül alapvető társadalmi problémák nem oldhatók meg. Pl. az üze- 
mi termelékenység alakulása függ az üzem társadalmi jelenségeitől. És ha csak 
egyetlen problémát említünk meg: a Magyarországon is jelentős munkaerő-ván- 
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dorlás, az üzemi munkásfluktuáció problémáját, akkor is világos, hogy ez a 
jelenség nagyon kedvezőtlenül befolyásolja pl. a termelés eredményességét. Ily 
. módon a munkaerő-vándorlást befolyásoló tényezők kutatása — de említhet- 
nénk más problémákat is — közvetlen gazdasági szükségességgé vált. 

Másrészt viszont az ötvenes évek gyakorlata és különösen az a megrázkód- 
tatás, amelyen az ország 1956-ban keresztülment, továbbá az azóta eltelt idő- 
"szak konszolidációja, a fejlett, az embernek közvetlen anyagi és szellemi javak- 
ban is egyre többet nyújtó szocialista társadalom kibontakozása olyan szemléle- 
tet is kialakít, amely a szocialista társadalomnak valamiféle , ideáltípusából"? 
kiindulva, általánosabban és szinte filozófiai szinten közelíti meg — hangsúlyo- 
zottan kritikailag — nem is annyira a lezártnak tűnő fejlődési korszakot, mint 
inkább a mai szocialista társadalmat. Ez a kritikai elemet hangsúlyozó szocioló- 
gia abban is rokon a nyugati kritikai szociológiával, hogy — jóllehet az egyik 
a szocialista társadalom sajátosan megrajzolt , ideáltípusából" indul ki, a másik 
pedig jórészt a történelmileg már meghaladott, a monopolkapitalizmust meg- 
előző tőkés társadalom idealizált képéből, és ehhez viszonyítva bírálja a modern 
társadalom egyes jelenségeit — mindkettő bizonyos mértékig kritikus az 
, establishment"-tel szemben. Nem elsősorban a társadalom alaptípusát megha- 
tározó társadalmi viszonyokkal szemben tehát, hanem a kialakult, intézmé- 
nyesült, organizáció-rendszerben is megtestesült társadalmi gyakorlattal szem- 
ben. Ezt a kritikát egyrészt bizonyos fokig utópikusnak is értékelhető elgondo- 
lások is táplálják (amelyek pl. a közvetlen demokrácia mai alkalmazhatóságá- 
ról szólnak), másrészt bizonyos morális alapállás határozza meg, amely az 
, egyéniséget" félti — Riesman ismert kifejezését használva — a , kívülről vezé- 
relt" embertípus általánossá válásától, és azoktól a társadalmi jelenségektől, 
amelyek ezt a típust kialakítják. 

Mindkét szélsőséghez és különösen megítélésükhöz — nyugati és hazai 
megjelenésükben egyaránt — jó néhány félreértés is kapcsolódik. A szociotech- 
nika például (amelynek az empirikus kutatásokkal való azonosításával is talál- 
kozunk), éppen úgy kelti a minden baj ellen alkalmas csodaszer képzetét, mint 
ahogyan mások számára egyszerűen a manipuláció puszta eszközének tűnik, 
olyan eszköznek, amely a termelékenység emelésében, a politikai hatalom meg- 
tartásának elősegítésében, az emberek fogyasztási magatartásának befolyásolá- 
sában stb. egyaránt hatékony. Amennyire nem igaz azonban az egyik szélsőség, 
annyira nem igaz a másik sem, s különösen nem a szocialista társadalomban. 
A szociotechnika — amely egyébként nem több és nem kevesebb, mint alkalma- 
zott szociológia — egyik eddig ismert formájában sem csodaszer, s egyedül 
egyáltalán nem alkalmas társadalmi problémák megoldására, csupán arra, hogy 
a i;egkülönbözőbb problémák társadalmi összefüggéseinek feltárásával segítsé- 
get nyújtson megoldásukban. Másrészt pedig adott esetben éppen a szociotéch- 
nika alkalmazása , humanizálja" egy-egy probléma megoldását, sőt a szocialista 
társadalomban az első pillanatra a humán vonatkozásoktól függetlenül kiala- 
kítottnak tűnő döntés is hathat a humanizálás irányában. Ma már általánosan 
ismert péidául az, hogy a termelékenység emelése és a szociotechnikának ebben 
való közreműködése a közvetlenül humán szempontokon túlmenően is szolgál 
ilyen célokat, hiszen a termelékenység és ezzel a termelés emelése nélkül aligha 
képzelhető el a szocialista társadalom emberének sokoldalú kibontakozása. 

A szociológiának mint szociotechnikának elutasítása a kritikai szociológia 
koncepciójában született meg. Megvolt már Millsnél is, aki arra szólította fel a 
szociológusokat, hogy ne engedjék meg kutatási eredményeik gyakorlati fel- 
használását, de különösen világosan van megfogalmazva Irving Horowitznak 
a Mills tiszteletére szerkesztett, , New Sociology" (Uj szociológia) című kötethez 
írt bevezetőjében. Horowitz azért utasítja el a szociotechnikát, mert ez politi- 
kailag már kialakított környezetben művelhető, holott a szociológia nem annyi- 
ra eszköze a politikának, mint inkább kritikusa, s ha nem ezt a szerepet tölti 
be — folytatja —, akkor a sajátos érdekek hipokrita kiterjesztőjévé, , ideológiá- 
vá" válik. Nem osztjuk azt a szélsőséges álláspontot, amely a szociológiát a poli- 
tika puszta eszközeként működő szociotechnikára szűkíti le, de rá kell mutat- 
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nunk a kritikai szociológia Horowitz által megfogalmazott tételének következ- 
ményeire is. Elég idéznünk, milyen témák kutatását állítja ő a szociológia elé. 
A modern szociológia fő problémái — írja — a tőkés és a szocialista társadalmi 
formációk multiplikációja, a szocializmus policentrikus doktrínájának kialaku- 
lása, a gazdasági fejlődés társadalmi haszna és kára, az új nacionalizmus stb. 
Kérdés, hogy szociológiai problémák-e ezek, s nem jut-e a szociológia ily módon 
a szociotechnika helyett a skála másik végére, a szociálfilozófiához. 

Ha a szociológia szociotechnikai felfogásának problematikus eleme a , tech- 
nika" — tehát a mindenfajta célra való felhasználhatóság —, akkor a kritikai 
szociológia problematikus eleme a tudatos, mondhatnánk , premeditált" kritika. 
A kritika ugyanis szükségképpen valamilyen szubjektíve meghatározott néző- 
pontból bírál. A polgári kritikai szociológia akkor volna valóban kritikai, ha a 
polgári társadalom, a tőkés társadalmi-gazdasági formáció alapstruktúráját, 
alapellentmondásait feltárva, a társadalom jelenségeit erre visszavezetve bírál- 
na, olyan álláspontról, amely túl visz a tőkés társadalmon — nem csupán ennek 
egyes jelenségein, nem is csak a hatalom puszta elosztásának problémáján, ha- 
nem magán a tőkés társadalmon. Idáig azonban nem jutott el a kritikai szocio- 
lógia, még , neomarxista" változatában sem. Mint említettük, ez a kritika általá- 
ban a múlt idealizált képéhez, illetőleg az ebből levont, sokszor utópisztikus 
következtetésekhez viszonyít. Ez a minta tehát követhetetlen a marxista Szo- 
ciológia számára. 

A szociológia mint a szocialista társadalom kritikája szükségszerűen csak a 
szocialista társadalom valamilyen ideálisnak ismert vagy ilyennek tekintett ké- 
péből kiindulva alakíthatja ki a maga kritikai bázisát. Ily módon vagy a Sszo- 
cialista társadalom kialakulásának, a keletkezés forradalmi időszakának többé- 
kevésbé idealizált viszonyaihoz és értékeihez mérheti a mai stabil szocialista 
társadalom viszonyait, vagy pedig a keletkezés időszakának viszonyait és ér- 
tékeit a jövőbe vetítve formálhatja meg a szocialista társadalom , ideáltípusát , 
nem értékelve eléggé a modern társadalom történeti viszonyait és tendenciáit, 
vagy akár egyszerűen társadalmunk termelési szintjét, másrészt szükségképpen 
absztrakt lesz, ezen túl pedig átveszi a politika funkcióját. Ha tehát a személyi 
kultusz időszakának marxista társadalomtudományát, legalábbis annak egy ré- 
szét, valóban azzal jellemezhetjük, hogy meghatározott társadalmi ideálokat 
valóságként tüntetett fel, akkor a másik végletként kialakuló , kritikai" szocio- 
lógia gyenge pontja viszont abban mutatkozhat meg, hogy absztrakt ideákból, 
a szocialista társadalomnak a történelem valóságos mozgásától függetlenített, 
s nem egy elemében valójában meg is huladott, idealizált képéből kiindulva 
bírálja a valóságos viszonyokat. 

" Félreértés ne essék: nem tekintjük a valóságos viszonyokat bírálhatatlan 
fétisnek, s távolról sem állítjuk, hogy a szociológiai kutatásoknak ki kell kerül- 
niük azokat a jelenségeket, amelyek problematikusak, vagy amelyeknek negatív 
vonásaik vannak. Minden jelenségnek a helye és tartalma, a kritikát, vagy elis- 
merést keltő volta azonban a történeti folyamatokkal való elemzésében tárul 
fel, nem pedig az eleve kritikai vagy apologetikus megközelítésben. Egyet- 
len példa: ismeretes, hogy társadalmunkban a mobilitás bizonyos csökkenést 
mutat. Ha ezt a jelenséget a mai viszonyoktól függetlenített kép alapján ítéljük 
meg, s a társadalom teljes nyitottságának ideális követelményéből indulunk ki, 
vagy a szocialista társadalom első szakaszának forradalmi jelenségeiből — 
amelyeknek következtében a mobilitás szükségszerűen igen nagy arányú volt —, 
akkor a társadalmat szükségképpen megmerevedőnek látjuk. De ha tudjuk. 
hogy mai viszonyaink — a területi, rétegbeli sajátosságok, az anyagi és tudati 
adottságok stb. — nem produkálhatják az ideálisan nyitott társadalmat, s nem 
feledkezünk meg arról sem, hogy szocialista társadalmunk első szakaszában a 
rendkívül nagyarányú mobilitás a hatalomváltozás tényével a gyors iparoSl- 
tással függött össze, s kifejezetten ehhez a szituációhoz kötődő jelenségekben 15 
megnyilvánult, akkor a stabil, a tudományos-technikai forradalomba átvivő 
mai szocialista társadalmat nem megmerevedőként kritizáljuk. nem absztrakt 
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képhez, vagy időlegesen ható tényezőkhöz viszonyítunk, hanem felismerjük, 
hogy a mobilitás mai társadalmunk adott viszonyainak, tényezőinek megfele- 
lően alakul. E viszonyok és tényezők elemzése során — nem vitás — olyan je- 
lenségek is feltárulnak, amelyek változtatást igényelnek, amelyek kapcsán a 
kutatások eredményei — ha úgy tetszik — , kritikai", de éppen annyira akár 
, sSzociotechnikai" jelleggel is szolgálhatják egy az adottságok megváltozására 
irányuló döntés kialakítását. A lényeg tehát az, hogy a megalapozott bírálat 
nem a kritikai funkció vállalásától, nem egy sajátos kritikai szociológia kiala- 
kításától függ; a bírálat is — éppenúgy, mint a társadalom alakításának való- 
ban megalapozott , szociotechnikai" segítése — a társadalom valóságos folya- 
matainak szakelemzése során alakulhat ki. 


Ezzel eljutottunk a szociológiának ahhoz a felfogásához, amelyet a magyar 
társadalom történeti alakulása — sajátosságai folytán — kevéssé készített ugyan 
elő, de amelynek fejlődésétől függ a szociológiának mint tudománynak a jövője 
és az a társadalmi haszon is, amelyet kutatásaival hozhat. E felfogás szerint — 
amelyet igen egyszerűen fogalmazunk meg — a szociológia — szaktudomány. 
Ez a megállapítás talán magától értetődőnek és semmitmondónak tűnik, de 
adott helyzetünkben nagy jelentősége van. A szociológia éppen olyan szaktu- 
domány, mint a jogtudomány, a történelem, a néprajz stb. Bizonyos, hogy mint 
szaktudománynak, szerényebbek a céljai, kevésbé tűnnek szellemesnek, fényes- 
nek vagy vonzónak a megállapításai, mint pl. egy, a társadalom önkritikájának 
szerepét ellátni kívánó, társadalomfilozófiai töltésű, a valóságot esetleg morális 
alapállásból megközelítő, a társadalom fejlődési tendenciái kialakításának sú- 
lyát vállaló szociológiai esszéé. A kettő közti viszony tartalmát — mutatis mu- 
tandis — azzal is jellemezhetjük, amit Thomas Mann írt egy levelében Agnes 
Meyernek : , A romantikus sokkal vonzóbb és szellemesebb, mint a humaniszti- 
kus. De én már akkor is éreztem, hogy a Szellemnek nincs joga a Vonzóhoz, ha 
olyan mértékben van az emberről szó, mint manapság." Kérdés persze: szembe 
állíthatjuk-e a szaktudománynak tekintett szociológiát úgy a társadalomfilozó- 
fiai töltésű, hangsúlyozottan kritikai szociológiával, mint ahogyan Thomas Mann 
a humanisztikust a romantikussal? Erről talán csak annyit, hogy a társadalmi 
folyamatokat, jelenségeket és bennük az ember helyét, szerepét, lehetőségeit 
megbízhatóan feltáró szociológiai ismeretek többet használnak az embernek, 
mint a bármilyen szépen és meggyőzően rajzolt ideális társadalomképek. A tár- 
sadalmi gyakorlatban nem az absztrakt és ezért szubjektíven megfogalmazott 
"humán" szempontok szolgálják az. embert, hiszen ezek egymagukban kevéssé 
hatékonyak. 


A társadalmi viszonyok — amelyek, mint ismeretes, emberi viszonyok —, 
a társadalmi jelenségek, folyamatok feltárása megadja a lehetőséget ezek alakí- 
tására, de kötőerejük tekintetbe vételére is. Ha pl. a szociológiai kutatások nyo- 
mán a tervezés, nemcsak a gazdasági hatékonyság, hanem a társadalmi haté- 
konyság fogalmával is operálva figyelembe veszi azokat a társadalmi viszonyo- 
kat, amelyekben pl. egy gazdaságilag önmagában hatékony döntés megvalósul, 
ha így számot vetve az e viszonyokban bekövetkező változásokkal, és értékelve 
a nem kívánatos következményeket, a pusztán gazdaságilag célszerű döntés 
módosul is, akkor aligha vonható kétségbe a társadalmi hatékonyságot kondí- 
cionáló jelenségeket és folyamatokat feltáró szociológiai szakkutatás humánus 
tartalma. (Megjegyezzük, hogy a társadalmi hatékonyság figyelembevétele az 
,Optimalizálás" és , humanizálás" mesterséges szembeállítását is feloldja.) 


A szociológia mint szaktudomány talán a , prakticista" jellegű gyakorlat 
számára is kevéssé látszik vonzónak, mert ez esetleg közvetlen problémák meg- 
oldását, puszta szociotechnikát várna el a szociológiától. S ha a szociológia ilyen 
értelmű hasznát nem becsüljük is le, mégis hangsúlyozzuk, hogy a szociológia 
a gyakorlat érdekében sem szorítható szociotechnikai szerepre. A szociológia 
ugyanis csak a társadalom alapvető folyamatainak és jelenségeinek a kutatásá- 
val, az e folyamatokban, jelenségekben rejlő tendenciák feltárásával fejlődhet 
úgy, hogy ezzel együtt építi és fejleszti a maga kategóriarendszerét, elméletét 
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és módszertanát is, ami egyre inkább képessé teszi a társadalomnak és jelen- 
ségeinek teljesebb megértésére. 

A szociológia és a társadalomépítő gyakorlat viszonya is ezen a síkon bon- 
takozhat ki. Ha elfogadjuk, hogy a szociológia szaktudomány, s egyben tud- 
juk, hogy a társadalomépítő gyakorlat a mai társadalmi viszonyok között 
politikai keretek közt megy végbe, akkor a szociológia és a politika viszonyát 
is meghatároztuk. A stabil szocialista társadalom viszonyai között a társadalom- 
építés — ahogy ezt a példák is igazolják — szükségképpen reformjellegű, és 
ez a társadalomépítés a negatív jelenségek fokozatos kiküszöbölése, a regio- 
nális stb. hátrányok felszámolása, a fejlettebb gazdasági, kulturális és politikai 
viszonyok kiépítése stb. éppen a szaktudományi megközelítést helyezi előtérbe. 
Ezért látjuk a szociológia jövőjét a szociológiának, mint szaktudománynak fej- 
lődésében. Azok a tendenciák, amelyek a mai magyar szociológiában megmu- 
tatkoznak sok vonatkozásban még nem elég határozottak, nem válnak el 
olyan határozottan egymástól, ahogyan jellemeztük. Az egyes felfogások még 
kibontakozóban vannak, a különböző megközelítési módok eredményei is ke- 
verednek, de a szociológiának a tudományok között elfoglalt helye, társadalmi 
funkciója végül is a szaktudományi jelleg erősödésének tendenciáját támasztja 
alá. j 3 


III. 


A magyar szociológia fejlődésében igen nagy szerepet játszanak azok a 
szervezeti keretek, amelyek között a szociológiai kutatások kibontakozhatnak. 
Ilyen kutatóhelyek — ha csak szervezeti megjelenésüket tekintjük — elég szép 
számban találhatók már hazánkban. Az MTA Szociológiai Kutató Csoportján 
kívül szociológiai kutatások folynak az MSZMP Társadalomtudományi Intéze- 
tében (természetesen leginkább a gyakorlati politikai feladatokhoz kapcsolódva ; 
jelenleg van folyamatban — a társadalmi struktúra és a bürokrácia elméleti 
problémáinak elemzése mellett — a vidéki értelmiség helyzetét feltáró nagy 
vizsgálat adatainak feldolgozása), az MSZMP Politikai Főiskolájának Szocioló- 
giai Tanszékén (itt elsősorban a politikai magatartás alakulását kutatják), a 
Magyar Rádió és Televízió Tömegkommunikációs Központjában (itt elsősorban 
közvéleménykutatás folyik; eddigi legjelentősebb kutatásuk a felnőtt lakosság- 
nak az új gazdaságirányítási rendszerrel kapcsolatos véleményét, elvárásait stb. 
tárta fel, de tudományos kutatások is indultak a kommunikáció szociológiai 
problémáival összefüggésben), a Központi Statisztikai Hivatal Demográfiai Ku- 
tatóintézetében (elsősorban a családdal, a termékenységgel, valamint a társa- 
dalmi mobilitással összefüggő kutatások), az MTA Állam- és Jogtudományi In- 
tézetében (jelenleg elsősorban kriminálszociológiai kutatások folynak a nem szo- 
ciológiai jellegű témák mellett), az MTA Pszichológiai Intézetének szociálpszi- 
chológiai osztályán (főleg kiscsoport-vizsgálatokat végeznek, elsősorban az isko- 
lai gyermektársadalom viszonyai között), a Marx Károly Közgazdaságtudomá- 
nyi Egyetemen (üzemszociológiai vizsgálatok, elsősorban a munkaerő-vándor- 
lással összefüggésben), az Agrárgazdaságtani Kutatóintézetben és a SZÖVOSZ 
Kutatóközpontjában (ahol egyéb témák mellett agrárszociológiai vizsgálatok is 
folynak). Felsorolhatnánk még azokat a helyeket is, ahol egy-egy szociológiai 
érdeklődésű kutató szociológiai szempontból közelíti meg a maga témáját. 
Végül, de nem utolsósorban szeretnénk megemlíteni azt a nagy jelentőségű 
döntést, amelynek következtében az ELTE Bölcsészettudományi Karán most 
szerveződik az a szociológiai tanszék, amelynek keretein belül első ízben 
valósulhat meg Magyarországon a szociológiai szakképzés, s indulnak meg 
egyúttal — a Bölcsészettudományi Kar profiljának megfelelően — a társa- 
dalom tudati problémáival kapcsolatos szociológiai kutatások. 

E szervezeti keretek, mint e rövid felsorolásból is látható, nagyon különböző 
kutatásokat tesznek lehetővé. Ez a sokrétűség, amelyet úgy is jellemezhetnénk, 
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hogy a szociológia különböző szakszociológiai ágai vannak kibontakozóban, 
nemcsak a szervezeti keretek differenciált voltával függ össze, hanem azzal a 
sajátossággal is — amely a magyar szociológiának a hatvanas években kibon- 
takozott fellendülését jellemzi —, hogy elsősorban a különböző szakszociológiai 
ágak indultak virágzásnak. Az ötvenes évek gyakorlatából keletkezett problé- 
mák ugyanis, amelyek a szociológia figyelmét magukra vonták, szakszociológiai 
megközelítést tettek szükségessé. A termelés társadalmi vonatkozásai az üzem- 
és munkaszociológiát indították gyors fejlődésnek. A jogszabálynak mint a po- 
litika eszközének felhasználásával összefüggésben keletkezett diszfunkcionális 
jelenségek a jogszociológia kibontakozását tették társadalmi szükségletté. Az 
állami és társadalmi politikai szervezetek tevékenységének javítására irányuló 
igény kedvezőbb lehetőségeket adott a politikai szociológiai kutatások megin- 
dulásának. A munkaidő csökkentése egyre inkább előtérbe helyezte a szabad 
idő felhasználására vonatkozó kutatásokat. A gyorsabb ütemű urbanizálódás 
városszociológiai kutatásokra ösztönzött stb. A magyar szociológia a felsorolt 
területeknek szinte mindegyikén nemzetközi szintű eredményeket ért el. Vi- 
szonylag háttérbe szorultak azonban az általános szociológia-elméleti, fogalmi, 
módszertani jellegű kutatások; ezekkel csupán egy-egy kutató foglalkozott, 
mégpedig szükségszerűen a maga szakszociológiai problematikájának megköze- 
lítése közben, s általában a nyugati szociológia eredményeit értékelve. 


Az imént felsorolt intézmények közül ezúttal csupán a Magyar Tudományos 
Akadémia Szociológiai Kutató Csoportjának kutatásairól szeretnénk áttekintést 
adni (elsősorban információs igénnyel és annak megjegyzésével, hogy az itt 
folyó kutatásokban más intézmények is részt vesznek). Ennek a kutatóhelynek 
a feladata ugyanis az, hogy elméleti általánosításokra is vezető alapkutatások- 
kal segítse a sokféle irányban kibontakozó szakszociológiai kutatásokat. Ám az 
ilyen elméleti általánosításokra vezető kutatások is csak a konkrét társadalmi . 
folyamatoknak empirikusan is megalapozott vizsgálatával végezhetők el. Filo- 
zófiai premisszákból kiinduló dedukciókkal és , karosszék-szociológiával" nem 
juthatunk el egy-egy alapvető társadalmi folyamatra vagy jelenségre vonatkozó 
elméletileg is általánosítható tudásanyagig, hanem csak az empirikus, történeti 
és elméleti kutatások összekapcsolásával. Ilyen igényű kutatások hosszú távra 
is három alapvető irányban alakulnak ki, mégpedig a társadalom strukturális 
problémáival, a társadalom szervezeteivel és településszociológiai problémákkal 
összefüggésben. 

A társadalom strukturális problémáinak megközelítése elsősorban azokat a 
jelenségeket kell hogy feltárja, amelyek a struktúrának mint viszonyrendszer- 
nek a jellegét alakítják, és amelyeknek segítségével a mai magyar valóságban 
konkrétan is megállapítható ez a viszonyrendszer. Különösen fontosak ebből a 
szempontból azok a jelenségek, amelyek a rétegek közötti viszonyokat alakítják, 
a struktúra merevebb vagy mobilabb jellegét meghatározzák. A jelenleg folya- 
matban levő kutatások ebből a szempontból elsősorban az iskolai oktatásra, 
mint az összes társadalmi rétegekre egyaránt ható mechanizmusra, és az e hatás 
folytán az egyes társadalmi rétegekben beállt következményeknek a feltárására 
irányulnak. De nem kevésbé fontosak a különböző rétegek életmódjának sajá- 
tosságaira irányuló vizsgálatok sem, különösen az a most szervezés alatt álló 
kutatás, amely a magyar társadalom egy specifikus, a többitől nagyon eltérő 
társadalmi rétegének (mondhatnánk, egyúttal etnikai csoportjának), a cigány- 
ságnak a társadalmi helyzetével, a társadalomba való beilleszkedése folyamatá- 
val foglalkozik. 

A második fő kutatási irány: a társadalom szerveződési folyamatának, a 
különböző típusú szervezetek szociológiai problémáinak feltárása. E kutatások 
jelenlegi útja a döntési folyamat tényezőinek az állami politikai szervezetekben 
való megközelítése, és elsősorban a laikus elem (pl. a népi ülnökök, tanácsta- 
gok) részvétele ebben a folyamatban. A magyar szociológia hagyományainak 
megfelelően tovább folynak az üzemi szervezetre vonatkozó kutatások, elsősor- 
ban az üzemi munka termelékenységének, társadalmi tényezőinek feltárása, S 
megindult a tudományszociológia művelése is, elsősorban a tudományos kuta- 
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tás szerveződésének problémáival összefüggésben. Most alakul ki pl. egy na- 
gyobb program, amelynek célja a tudományos eredményeknek a termelésbe 
való beáramlása és az e folyamatban közreható szervezeti és más társadalmi 
tényezők megismerése. 

A településszociológiai kutatások eddig a városokra koncentrálódtak. A ha- 
zai urbanizáció folyamata a felszabadulás után egyrészt Budapest további nö- 
vekedését idézte elő (az ország lakosságának csaknem egyötöde lakik a főváros- 
ban), másrészt néhány nagyobb városra súlyozódott. Így a városszociológiai ku- 
tatások részben Budapesttel összefüggésben indultak meg —, itt is elsősorban 
az új lakótelepek szociológiai problémáival-és egyes belső városrészek kezdő 
, sSlum"-osodásával kapcsolatban —- másrészt vidéki nagyvárosok ökológiai 
szerkezetének és e szerkezet társadalmi következményeinek feltárására irányul- 
tak. A lakáselosztás problémáinak szociológiai vizsgálata pedig társadalmi mé- 
retű döntés előkészítéséhez is hozzájárult. Az urbanizáció szociológiai össze- 
függésein túlmenően előtérbe került annak vizsgálata, hogy milyen hatást gya- 
korolnak az életmódra az egyes településformák (város-falu-tanya). A Békés 
megyében nemrég befejezett kutatási program eredményei pl. az itt adódó 
problémák sokirányú, elmélyült, az elméletet is gazdagító elemzésére adnak le- 
hatőséget. 

Az MTA Szociológiai Kutató Csoportja alapkutatásokként szervezi ugyan 
a szociológiai kutatásokat, de semmiképpen sem szakítja el ezeket a társadalmi 
gyakorlattól és a társadalom vezetésének gyakorlatától sem. Nem csupán azért 
nem, mert a Kutató Csoport is végez közvetlen gyakorlati célokat szolgáló vizs- 
gálatokat és elemzéseket, hanem elsősorban azért, mert mind a magyar társa- 
dalom, mint a magyar szociológia fejlődésének alapproblémái csak a társadalmi 
gyakorlat fő folyamatainak elemzésével oldhatók meg. A hosszú távú gazdasági 
tervezés például csak a társadalmi folyamatok perspektivikus alakulásának he- 
lyes értékelésén nyugodhat; e folyamatok alapos ismerete tehát nélkülözhetet- 
len a társadalomirányítás számára, de legalább ennyire a szociológia számára 
is. Olyan folyamatok és jelenségek ezek, amelyek jórészt általánosan jelent- 
keznek ugyan az iparosodás és a tudományos technikai forradalom mai stá- 
diumában, illetőleg a szocialista társadalom mai fejlődési fokán, de mind ma- 
guk, mind kísérőjelenségeik és következményeik a mai magyar társadalom vi- 
szonyai között jelennek meg, amelyek sajátosan módosíthatják az általános fo- 
lyamatok alakulását és következményeit. A magyar társadalom struktúrájának 
alakulása, az egyes társadalmi rétegekben és egymás közti viszonyaikban bekö- 
vetkezett változások, az iparosodás és a tudományos-technikai forradalom sok- 
fajta társadalmi hatása és problémája — a női munka tömegessé válásától a 
társadalom szerveződésének problémájáig ,—— az urbanizáció jelenségei, a ha- 
gyományos paraszti társadalom felbomlásának tényei és következményei, az 
egyes tájegységek között mutatkozó strukturális és fejlettségi különbségek stb. 
— ezek mind olyan tényezők, amelyek jelentősen befolyásolják a következő 
15—20 év társadalmi fejlődését. E folyamatok elemzése tehát nélkülözhetetlen 
a hosszú távú tervezéshez, mint ahogyan a rövid távú gazdasági tervezés sem 
nélkülözheti a társadalmi tényezők vizsgálatát, hiszen mindenfajta döntés, Így 
a gazdasági döntés is, társadalmi viszonyok között, társadalmi tényezők által 
kondicionáltan valósul meg. 

A magyar szociológia soron következő elméleti problémái és a magyar tár- 
sadalom gyakorlatának legfontosabb kérdései tehát ugyanazok, példázva azt a 
tényt, hogy a szociológia problémáit a társadalmi valóság termeli. Van azonban 
egy meglehetősen szembetűnő hiányosság is az MTA Szociológiai Kutató Cso- 
port munkájában és általában a magyar szociológiai kutatásokban; ez: a falu 
iránti szociológiai érdeklődés alacsony foka. Ismerve a magyar szociológia tör- 
téneti gyökereit, ez eléggé különös, de nyilvánvalóan összefügg az elmúlt több. 
mint húszesztendős időszaknak a fejlett iparosított társadalom kiépítésére iírá- 
nyuló törekvéseivel, amelyeknek kapcsán a szociológiai érdeklődés is inkább. a 
szembetűnő, legtöbbször a városi környezet által kialakított problémák felé 
fordult. Ez a jelenség azonban azért is meglepő, mert az utolsó évtizedben új- 
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ból virágzásnak indult szociográfiai irodalom érdeklődése jórészt megmaradt a 
falunál, a falusi társadalom átalakulásának, egy-egy tájegység elmaradásának 
megrajzolásánál, s ott a , városkutatás" felé fordulás a követelmény. 3 

A magyar szociológia fejlődése eddig mindig magában hordozta ezt a sajá- 
tos kettősséget: a szociográfia a falu, a szociológia pedig. inkább, ha nem is a vá- 
ros, de az urbanizációval, az iparosodással összefüggő jelenségek iránt érdeklő- 
dött (kivételek — néha igen jelentősek — mindkét oldalon voltak). A település- 
szociológiai kutatásoknak azonban egyre inkább összefüggésükben kell meg- 
ragadniuk a falusi és a városi társadalmat, inkább régiókra, mint egységekre 
koncentrálva, 8 nyomon követve az urbanizáció folyamatát — szociológiai kísérő 
jelenségeivel együtt — a falusi társadalom átalakulásától a városi társadalom 
kibontakozásáig. Ma már világos, hogy a tradicionális falu teljes átalakulási fo- 
lyamata még megragadható és a , rurális" területek urbanizációja (különösen 
egyes régiókban) még elég lassú ahhoz, hogy kutathatók legyenek az átmenet 
nagyon érdekes szociológiai problémái. Másrészt nem csupán az urbanizáció 
hatol be — ha lassan és régiókként különböző módon is — a falvakba, hanem 
az újonnan kialakult, vagy faluból kifejlődött városok is őrzik még a falusi tár- 
sadalom nyomait, a falusi életmód egy-egy elemét. A problémacentrikus szo- 
ciológiai kutatások tehát feloldhatják a magyar szociológia fejlődésében kiala- 
kult e kettősséget, s a kibontakozó kutatások világosan jelzik is már a köve- 
tendő utat. 


Puskós László: Piac 


LEO FIGUÉRES: 


A francia kommunisták jelenlegi harca 
az opportunizmus , baloldali" változata ellen 


Hogy a munkásosztály harca elérje történelmi céljait, annak feltétele, 
hogy elszántan szembeszálljon azzal a két veszélyes irányzattal, amely ál- 
landóan leselkedik rá: az egyik gyakorlatilag le akar mondani a szocia- 
lizmusról és belenyugszik a fennálló burzsoá rendbe, a másik pedig a rea- 
híttástól távol levő célokat tűz ki, s ezzel tulajdonképpen ugyanoda jut. 

Franciaországban a munkásmozgalom elhajlásait mindenekelőtt magá- 
nak a kapitalista társadalomnak a fejlődése táplálja. A kétféle opportuniz- 
mus tehát nem személyekhez és ezek hibáihoz kapcsolódik — bár ezek 
nyilvánvalóan játszanak szerepet —, hanem a gazdasági és társadalmi realitás 
objektív alakulásához. 


A proletariátus nem a többi társadalmi rétegtől és különösen a kispol- 
gárságtól elszigetelten él. Ellenkezőleg, ez utóbbinak az elemei a kapitalista 
koncentráció és a kispolgári rétegek proletarizálódása folytán állandóan be- 
kerülnek a munkásosztály soraiba. Franciaországban az utóbbi két évben 
a városi és falusi kisbirtokosok milliói vagy ezek gyermekei jutottak a pro- 
letariátus soraiba. Emellett az utóbbi években a tudományos és technikai 
forradalom következtében erősen megnövekedett a dolgozók újabb rétegel- 
nek, a technikusoknak, mérnököknek, általában az értelmiségieknek — 
akiknek többsége nem proletár rétegből származik — a számbeli és társa- 
. dalmi súlya. . 

A munkásmozgalomba tehát a dolgozók újabb rétegei kapcsolódnak be, 
s ezek még hosszú ideig megőrzik annak az osztálynak az előítéleteit, amely- 
ből származnak, és amelyben az osztályharc tapasztalatainak hiánya elke- 
rülhetetlenül elméleti ingadozással és eltűnt módszerek iránti nosztalgiával 
jár együtt. A legutóbbi időkben is tapasztaltuk, hogy ezekből az, elemekből 
kerülnek ki leginkább a jobboldali és , baloldali" opportunizmus bajnokai. 
Ezek az elemek politikai tapasztalatlanságuk folytán gyakran a dolgozók 
harcának csak bizonyos vonatkozásait, bizonyos céljait jegyzik meg. Ki- 
térve az elől, hogy dialektikusan megismerjék a valóságot — amely állan- 
dóan mozgásban van és különböző, egymásnak ellentmondó és egymással 
mégis összefüggő vonatkozásokat foglal magában — egyikük csak a lassú 
fejlődésre gondol, másikuk csak a forradalmi ugrásra. 


A jobboldali opportunisták csak a burzsoá reformokra és törvényes- 
ségre számítanak, s tagadják a forradalom szükségességét. A , baloldaliak" 
elutasítják a mindennapi , egyszerű munkát", és minden reggel a forradalmi 
összeütközésektől várják az üdvösséget. A két csoport egyaránt fékezi a leg- 
fontosabb, a leglényegesebb munkát — hangsúlyozta már Lenin —, a mun- 
kások összefogását nagy és erős szervezetekbe, amelyek jól működnek, 
képesek jól működni minden körülmények között, amelyeket áthat az osz- . 
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tályharc szelleme, s amelyek hitelesen marxista világnézetre nevelve, vilá- 
gosan látják céljukat. 

Franciaországban a legutóbbi évek tapasztalata azt mutatta, hogy kü- 
lönösen akkor mutatkozik meg élesen az opportunizmus e két formája, 
amikor szokatlan, bonyolult, nehezen. kibogózható a politikai és társadalmi 
helyzet, amikor a tömegmozgalom a harc új formáit teremti meg, vagy 
amikor a helyzet kompromisszumokat, átmeneti visszavonulásokat tesz szük- 
ségessé. Ilyenkor fennáll az a kettős veszély, hogy egyesek mindenről le- 
mondanak, mások belevetik magukat mindenféle kalandba, s mindkét állás- 
pont alapjában véve a kilátástalanságra, a kétségbeesésre, vagy az elmélet 
rangjára emelt türelmetlenségre épül. Az opportunizmus veszélye tehát ál- 
landó, és két variánsa, a jobboldali és a , baloldali" opportunizmus kölcsönö- 
sen táplálja egymást, mert azonosak az alapjaik, azonosak a gyökereik. Ez 
magyarázza a gondolatok és emberek állandó átállását egyik oldalról a má- 
sikra, így például azt, hogy egyik-másik ember, akit nálunk hosszú ideig 
megrögzött jobboldali revizionistának tartottak, 1968-ban , baloldali" állás- 
pontot foglalt el. Ez azt bizonyítja, hogy a két véglet egymáshoz való köze- 
ledése az olyan közös területeken következik be, mint a dogmatikus idealíz- 
mus, a tömegek harcába vetett bizalom hiánya, s a marxista—leninista párt 
politikájával és szervezeti rendszerével szembeni ellenségesség. 


24 


Marxnak és Engelsnek a tudományos szocializmus elveinek győzelemre 
viteléért folytatott hosszú harcában szembe kellett szállnia az akkori idők 
különböző formákban megjelenő kalandorságával. E kalandorságnak min- 
den formája ellenezte a proletariátus független, egységes és fegyelmezett 
politikai pártjának megalakítását, olyan párt megalakítását, amely. közös 
politikára és ideológiára épül. Franciaországban abban az időben Bakunyin, 
Proudhon, Blangui különböző és látszólag egymással ellentétes érveket han- 
goztatva, végeredményben egyformán kitartott a premarxista szekták gya- 
korlata mellett, és már akkor azzal vádolta a forradalmi marxizmus alapí- 
tóit, hogy ,katonailag akarják megszervezni" a munkásmozgalmat, meg 
akarják ölni spontán lendületét, szabad kezdeményezését stb. 

Lenin az 1917. évi forradalom előtt, alatt és után döntő fontosságú fel- 
adatnak tekintette a munkásmozgalmon kívül vagy belül megmutatkozó ka- 
landor irányzatok elleni harcot. 1920-ban, amikor a Kommunista Interna- 
cionálé szerveződött, amikor majdnem mindenütt kommunista pártok szület- 
tek, s ezek néhol hajlottak arra, hogy elutasítva a szociáldemokrácia oppor- 
tunista magatartását, a burzsoá parlamentben, a reformista szakszervezetek- 
ben, az üzemi bizottságokban stb. végzendő minden tömegtevékenységet is 
elutasítsanak, megírta híres művét a , baloldaliság", a kommunizmus gyer- 
mekbetegsége ellen. , A külföldön még nagyon kevéssé tudják — írta ebben 
—, hogy a bolsevizmus a kispolgári forradalmiság ellen évek hosszú során 
át folytatott harcban nőtt fel, alakult ki és edződött meg; ez a kispolgári 
forradalmiság az anarchizmusra hasonlít, illetőleg egyet-mást kölcsön vesz 
tőle és minden lényeges dologban eltér a következetes proletár-osztályharc 
követelményeitől és szükségleteitől." (Lenin Művei. 31. köt. Bp. 1951. 16. old.) 

Két évvel előbb a bolsevik párton belül is megmutatkozott Trockijék 
és Bucharinék , baloldalisága", amikor dühösen tiltakoztak a breszt-litovszki 
béke megkötése ellen. Pedig erre a békére elengedhetetlenül szükség volt, 
hogy a fiatal szovjethatalom, amelynek még nem volt igazi hadserege és 
amelyet minden oldalról veszély fenyegetett, haladékot kapjon. Lenin akkor 
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megbélyegezte a forradalmi frázist és a frázis forradalmárait, akik megöl- 
hetik a forradalmat. , A forradalmi Írázis betegsége a forradalmi pártokon 
többnyire olyankor vesz erőt, amikor bennük közvetlenül vagy közvetve 
a proletár és a kispolgári elemek kapcsolata, egyesítése, egybefonódása való- 
sul meg, és amikor a forradalmi események menetében nagy és gyors for- 
dulók mutatkoznak. A forradalmi fÍrázis: forradalmi jelszavak szajkózása az 
események bizonyos fordulópontján, bizonyos helyzetben fennálló objektív 
körülmények számbavétele nélkül. Remek, pompás, megrészegítő jelszavak 
— amelyeknek nincs semmi alapjuk — ez a forradalmi frázis lényege." (Le- 
nin Művei. 27. köt. Budapest, 1952. 1. old.) 


Ez tökéletesen ráillik korunk franciaországi , baloldaliságára" is, s ennek 
különböző formáira: a trockistákra, maoistákra, neoanarchistákra, nihilistákra 
stb. Mindnyájuk nézetei alapvetően különböznek a kommunizmustól, s ezt né- 
hány lényeges problémán lehet lemérni. 


Valamely politikai helyzet marxista elemzése megköveteli, hogy a reali- 
tásból induljunk ki, úgy, ahogy ez van, persze nem azért, hogy belenyugod- 
junk, hanem hogy megértsük és jobban végezhessük munkánkat, amely a 
valóságnak a forradalmi gyakorlat útján történő megváltoztatását jelenti. E 
nélkül a politika nem lehet tudomány. Minden olyan elmélet és minden 
olyan politikai akció, amely nem a politikai erőknek az adott időpontban és 
adott .országban meglevő realitásán alapul, hanem egy egyénnek vagy egyé- 
nek egy csoportjának saját vágyaiból indul ki, nem egyéb, mint komolyta- 
lan fantáziálás vagy halálos utópia. A , baloldali" szekták azonban nem vesz- 
nek tudomást a pillanat realitásairól, illetve lebecsülik ezeket, szubjektív 
vágyaikat, akaratukat elébe helyezik a konkrét helyzet adottságainak. Azt 
hiszik, hogy szavakkal meg tudnak változtatni tényeket, hogy egyéni tettek- 
kel, egy ágáló kisebbség erőszakos cselekedeteivel forradalmi helyzetet te- 
remthetnek, akkor is, ha ennek nincsenek meg az objektív feltételei. Ebben 
a vonatkozásban a , baloldaliság" egyben egy régi korszak utopizmusának a 
maradványa. 


Aki valóságnak tekinti saját vágyait, az a kalandot állítja a forradalom 
helyére. Ez indítja például a különféle , baloldaliakat", elsősorban a trockis- 
tákat arra, hogy tagadják az egyes szakaszok szükségszerűségét abban a harc- 
ban, amely a szocializmusért, és a demokráciáért folyik a kapitalista orszá- 
gokban és a fejlődő országokban, s lebecsüljék a munkásosztály szövetségi 
politikáját olyan más társadalmi rétegek vonatkozásában, amelyek szintén 
a nagytőke politikájának áldozatai. 


A forradalmi marxisták, akiknek számára a tömegek szervezésének és 
nevelésének feladatai összefüggnek egymással, Lenin tanácsát követve, őriz- 
kednek attól, hogy hízelegjenek az ifjúságnak. Nagyra értékelik a fiatalok- 
nak az új iránti érzékét, küzdőkészségét és harci szellemét, de arra szólítják 
fel őket, hogy kapcsolják össze ezeket a tulajdonságokat a forradalmárok 
idősebb generációinak tapasztalatával és szervezési készségével. A ,,balol- 
daliság" viszont, amely ebben az esetben a trockista demagógiát Marcuse 
új elméleteivel egyesíti, demagóg módon hízeleg az ifjúságnak. Igyekszik 
kihasználni a fiatalok politikai tapasztalatlanságát, s rossz útra akarja terelni 
harci szellemüket azzal, hogy szembeállítja őket az idősebbekkel, akiket ,,túl- 
haladottaknak", , elmeszesedetteknek" minősít. Ezzel a széthúzás és a bi- 
zalmatlanság újabb elemeit hinti el a dolgozók között, ennek pedig semmi 
köze sincs az osztályharchoz, hanem a proletariátus ellenségeit szolgálja, 
ugyanúgy, mint a , nemzedékek szembenállása", amelyet a burzsoázia hirdet. 
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A , baloldaliság" trockista, maoista vagy anarchista változata a lenini 
típusú forradalmi párt tagadása is. Az ilyen pártban a gondolat és cselek- 
vés egysége a demokratikus centralizmus elvein alapul. Ez magában foglalja 
a vitát minden lényeges döntés meghozatala előtt — amint a Francia Kom- 
munista Párt is példáját adta ennek XIX. kongresszusa előtt és alatt. —, de 
ugyanakkor kizárja az állandó frakciózást, a széthúzást. Itt meg kell jegyez- 
nünk, hogy jobboldaliak és , baloldaliak" egyformán ellenszenvet éreznek 
a pártfegyelemmel szemben. Hangsúlyoznunk kell, milyen különleges gyen- 
gédséget tanúsítottak az összes , baloldaliak" Roger Garaudy iránt, akinek 
az álláspontja ultrajobboldali és likvidátori, de számukra (ugyanúgy, mint 
a kapítalísták számára) ő azt a reményt jelentette, hogy ,le tudják verni 
a lakatot" a párt leninista egységéről. 

A különböző hovatartozású , baloldaliak" között a Írakciózás szelleme 
uralkodik. Állandóan arra törekednek, hogy konkurráló klikkeket létesít- 
senek valamely vezető körül, aki egy szép napon kijelenti, hogy forradalmi 
küldetése van. A francia anarchisták mintegy tíz csoportra oszlanak, a 
maoista szekták száma jelenleg legalább hat, a trockisták hét vagy nyolc 
egymással szemben álló csoportra bomlottak. Folytonosan csoportocskák vál- 
nak ki a csoportokból, a csoportocskák frakciókat hoznak létre, ezek pedig 
ismét alfrakciókra oszlanak. Ez a szétszórtság arra a szervezetlenségi álla- 
potra emlékeztet, amelyben a proletariátus a múlt században volt. A bur- 
zsoáziának nincs oka rettegnie egy olyan mozgalomtól, amely több tucat 
szektára és frakcióra esik szét. A , baloldali" csoportok elburjánzásában esz- 
közt lát a munkásosztály igazi szervezetének gyengítésére, ezért arra törek- 
szik, hogy fenntartsa ezeket a csoportokat. 

Emellett a kapitalistáknak szükségük van egy olyan áramlatra, amely — 
bármilyen gyenge is — látszólag balról támadja a kommunista pártot. Rek- 
lámkampányuk a , baloldaliság" mellett nem új jelenség; a burzsoá kiad- 
ványok már a második világháború befejezése után nagy lármát csaptak a 
baloldali" csoportok és különösen a trockisták tevékenysége körül, mert 
ezeknek van a legrégebbi tapasztalatuk a kommunista pártok elleni harc- 
ban. Jacgues Fauvet, a Le Monde, a kommunistaellenességben legrendszere- 
sebb és legravaszabb francia lap jelenlegi igazgatója már 1946-ban feltette azt 
a kérdést, hogy nem lehetne-e a trockizmus a kommunista párt leváltója. 
Akkor csalatkoztak ugyan reményeikben, de mégsem tettek le róluk. 


KENE A GT 
A munkásosztály ellenségei azt sem tévesztik szem elől, hogy amikor — 
szükségszerűen —- politikai zsákutcába vezetik az általuk megtévesztett 


elemeket, a , baloldaliak" kétségbeesésbe kergetik ezeket, letérítik útjukról 
és visszasüllyesztik a passzivitásba. Ennek azért is megvan a lehetősége, mert 
ezek az elemek általában a kis- és középburzsoáziából, tehát ingatag társa- 
dalmi rétegekből származnak. A nagytőke persze nyilvánvalóan érdekében 
állóan látja, hogy előbb-utóbb visszaszerezze , elveszett gyermekeit". Más- 
részt a reakciós hatalom arra is felhasználhatja a ,.baloldali? csoportok kia- 
bálása és felelőtlen cselekedetei által előidézett helyzetet — amely csoportok 
tényleges hatását ez a hatalom alaposan felfújja propagandájával —, hogy 
megfélemlítse a lakosság egy részét és (legalább pillanatnyilag) megerősítse 
befolyását a dolgozó rétegek egyes elemeire. 

Az 1988 május—júniusi események alkalmával sikerült is ez neki. Abban 
az időben semmi sem volt hasznosabb az erős, fegyelmezett, jól szervezett 
tömegmozgalommal harcban álló uralkodó osztály számára, mint az, hogy 
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ágáló kisebbségek diverziós cselekedetekét követnek el. Ma már tudjuk, hogy 
fizetett provokátorok furakodtak be azokba a csoportokba, amelyek akkor 
lángoló magánautókból emeltek barikádokat vagy középületeket gyújtottak 
fel. A diákok , rendfenntartó szolgálata", amely a Sorbonne-t megszállta, leg- 
nagyobb részt olyan köztörvényes bűnözőkből állt (,katangaiaknak" nevezik 
őket), akiket a politikai rendőrség tartott a kezében. Ismeretes, hogy a dol- 
gozók ébersége távol tartotta ezeket az elemeket a sztrájkoló üzemektől, 
amelyekbe a ,munkás--diák szolidaritás" ürügyén be akartak hatolni. A 
reakciósok terve az volt: úgy időzítik a munkásmozgalmon belül kirobban- 
tott provokációkat, hogy egybeessenek a rendszer által Párizs körül össze- 
vont elnyomó rendőri és katonai erők színre lépésével. Ezt a tervet azon- 
ban, amelynek az volt a célja, hogy véres csapdába csalja a munkásmoz- 
galmat, 1988 május— júniusban a párt helyes irányításával meghiúsította a 
tömegakció. A tapasztalat azóta sok becsületes embert világosított fel, olya- 
nokat, akik akkor nem látták tisztán a nagytőke játszmáját és a , balolda- 
liak" végzetes szerepét, s ezek azután közeledtek pártunkhoz. 


A nagyburzsoázia azonban nem mondott le arról, hogy továbbra is meg- 
tartsa a játszmában a , baloldali" kártyát. Ma is a lehető legnagyobb rek- 
lámot csapja a trockista, maoista, anarchista csoportok , hőstetteinek", s e 
csoportok a nagytőke által legfőbb ellenségének tekintett kommunista pártra 
mérik fő csapásaikat. Ha tehát azt akarjuk, hogy a népi harc sikereket érjen 
el hazánkban, állandó és erélyes politikai és ideológiai küzdelmet kell vív- 
nunk a , baloldali" csoportok ellen, azzal a céllal, hogy elszigeteljük őket, 
kiragadjuk kezükből. azokat az elemeket, nevezetesen a diákokat, akikre ma 
még sikerül hatást gyakorolniuk. 


Az éles politikai és társadalmi válságnak abban az időszakában, amely- 
ben Franciaország él az utóbbi években és amelynek kifejezői közé tartoz- 
tak az 1968 május—júniusi küzdelmek is, a , baloldali" csoportoknak sike- 
rülhet, hogy maguk felé. térítsék el egyes elemek harci szellemének egy ré- 
szét. A kis- és középpolgárság soraiból származó diákoknak és fiatal értel- 
miségieknek, akik élesen elutasítják a kapitalista társadalmat, azt a látszó- 
lagos kielégítést nyújtják, hogy harcolhatnak a fennálló burzsoá hatalom 
ellen, anélkül, hogy a kommunista párt oldalára kellene állniuk, amivel 
szemben még élnek bennük annak a társadalmi környezetnek a meggyöke- 
resedett előítéletei, amelyből származnak. A kommunistáknak nem szabad 
lemondaniuk arról, hogy megértessék magukat ezekkel a fiatalokkal, és rá- 
vezessék őket arra, hogy a forradalmi harc helyes útját válasszák. 

1968 május—júniusa óta sikerült is újból megnyernünk a kommunizmus 
ügyének a fiatalok, a diákok és az értelmiségiek ezreit, akik egy ideig félre 
engedték vezetni magukat a , baloldaliak" nagyhangú, de üres frázisai által. 
Ezt az eredményt úgy értük el, hogy politikai magyarázatokat adtunk a 
, baloldaliság" gyászos jellegéről, arról, hogy milyen lehetőséget nyújtott ez 
a hatalomnak a tömegek mozgalmával szemben, s lehetővé tettük az érin- 
tett fiataloknak, hogy könnyebben szerezzenek saját tapasztalatokat. Hogy 
ebben a problémában meghatározzuk a leghelyesebb álláspontot, pártunk a 
megítélés két tényezőjét tartotta szem előtt: figyelmet szentelt annak az új 
és pozitív ténynek, amelyet a kispolgári rétegekből származó fiataloknak a 
politikai akcióba való bekapcsolódása jelent, s igyekszik megtalálni azt a 
nyelvet és azokat a cselekvési módszereket, amelyeket a fiatalok megérte- 
nek, s így hozzájárulni lépéseik helyesebb irányításához. 

Pártunk nem várta passzív módon, hogy a fiatalok maguktól ismerik 
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majd fel a , baloldaliak" felfogásának és gyakorlatának ártalmasságát. Ebben 
éppen úgy nem szabad a spontaneitásra építeni, mint más területeken. A 
politikai és az ideológiai harc a munkásosztály és a burzsoázia között min- 
den társadalmi környezetben szüntelenül folyik, kiváltképp a forrongás 
olyan időszakaiban, amikor addig viszonylag passzív kispolgári rétegek egy- 
szerre bekapcsolódnak a tőke hatalma és politikája ellen folyó harcba. Ezzel 
együtt kell járnia annak, hogy a munkásosztály pártja a megfelelő formá- 
ban szigorúan bírálja a veszélyes álláspontokat, célkitűzéseket és módszere- 
ket, amelyek halálos kalandba sodorják a népi mozgalmat, s a kapitalista 
hatalomnak fő osztályellenségei ellen irányuló mesterkedéseit támogathatják. 


A munkásmozgalom semmi esetre sem tűrheti el az olyan magatartást, 
amely veszélyes a munkásmozgalom. egésze számára, s elsősorban nem tűr- 
heti el a kommunistaellenesség semmiféle formáját. Így például 1988 máju- 
sában lelepleztük az anarchista Cohn-Benditet és szándékait, amikor aljas 
módon sértegette a kommunistákat és pártunk elpusztítására uszított. Ha 
nem tettük volna meg, azt kockáztattuk volna, hogy számos fiatal diák, aki 
ennek az álprófétának a követője volt, közönséges kommunistaellenességbe 
süllyed. Ugyanígy ma sem tűrjük, hogy a ,proletár baloldal"--nak nevezett 
maoista csoportok, amelyeket Geissmar és hozzá hasonló kalandorok irá- 
nyítanak — ezeknek provokációs tevékenységét már 1988 május—júniusban 
lelepleztük — a harcos kommunisták elleni fizikai erőszakot tűzzék ki cél- 
jukul. Megtettünk és megteszünk minden intézkedést arra, hogy ártalmat- 
lanná tegyük őket. A kommunistaellenesség, bármilyen színbe öltözzék is, 
mindig csak a népi erők egysége megbontásának eszköze, amelyet a burzsoá- 
zia és ügynökei a maguk céljaira használnak fel. 


Ugyanilyen szükséges volt és szükséges továbbra is, hogy erélyesen visz- 
szavágjunk a diákok olyan , baloldali" vezetőinek, akik a munkás-szakszer- 
vezetek helyébe akarnak állni, be akarják csempészni embereiket az Üze- 
mekbe, és diktálni a dolgozóknak, hogy milyen módon folytassák a harcot. 
Ha nem vágnánk vissza, akkor ezzel azt a helytelen elképzelést támaszta- 
nánk alá, hogy nem a munkásosztály a társadalmi harc fő ereje, és hogy 
nem képes maga vezetni saját harcát. 


Bírálni kellett és el kellett ítélni a hamis barikádok módszerét, az utcai 
erőszakos cselekmények , eszkalációjának" elméletét, amelyek. távolról sem 
biztosították a népi tömegek támogatását a diákok mozgalma számára, ha- 
nem éppen ellenkezőleg: megkönnyítették elszigetelését és a reakciós hata- 
lom ellenoffenzíváit. A kisebbségnek ezek az erőszakos cselekményei, ame- 
lyeket egyesek még ma is igyekeznek állandósítani — különösen a diákok 
körében —, a burzsoá propaganda malmára hajtják a vizet, és a tömegek 
előtt az olyan új népellenes elnyomó intézkedések igazolásául szolgálnak, 
mint az a demokratikus és munkásmozgalom ellen irányuló aljas törvény, 
amelyet a kormány a parlament reakciós többségével elfogadtatott. A töme- 
gek által elítélt kalandor akciók korántsem a forradalom útját készítik elő, 
hanem ellenkezőleg, a reakció és a reakciós hatalom ügyét szolgálják. 


. Pártunk nagy fontosságot tulajdonít az egyetemen felmerülő új prob- 
lémák vizsgálatának, nevezetesen annak, hogy egyre több egyetemi hall- 
gató és középiskolás diák foglal el jelentős helyet a nemzet életében és a 
társadalmi tevékenységben. Fontosnak tartjuk, hogy elgondolkodjunk a fia- 
tal nemzedék nagy része harci szellemének erősödésén és az ifjúságnak azon 
az akaratán, hogy mélyreható változtatást hajtson végre a társadalom szer- 
vezetében. A kommunisták által egyetemi körökben kifejtett tevékenység- 
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nek ezen az igen konkrét problémáján kívül egy általánosabb probléma is 
felmerül, nevezetesen az: milyen forradalmi perspektívát adnak a kommu- 
.nisták mindazoknak, akik a fÍrancia társadalom struktúrájában és orientá- 
ciójában mélyreható változásra törekednek. Ebben a vonatkozásban pártunk 
olyan politikát dolgozott ki, amely a hazánkban fennálló realitásokon alap- 
szik és arra törekszik, hogy a nép többségét megnyerje a politikai, gazda- 
sági és társadalmi átalakulások ügyének. Ennek a politikának a vázlata benne 
van a champigny-i manifesztumban és a párt XIX. kongresszusa által el- 
fogadott tézisekben. 


A Íranciaországi osztály-erőviszonyok figyelmes elemzéséből és népünk 
harcának tapasztalataiból a kommunisták azt a következtetést vonták le, 
hogy egy erős népi mozgalom meg tudja szüntetni és meg kell hogy szün- 
tesse a nagytőke hatalmát, s ez a mozgalom csak a baloldali politikai erők- 
nek közös politikai programon alapuló, tartós egységéből fakadhat, mert az 
. egység a forrása a bizalomnak, a harci szellemnek, s következésképpen a 
tömegek harca fejlődésének, 


Egy fejlett demokratikus rendszer megteremtése magában foglalja a 
munkásosztály és városi meg falusi szövetségesei társadalmi pozícióinak meg- . 
"erősödését, s ugyanakkor a  monopolkapitalizmus pozícióinak gyengülését. 
Erre a célra irányulnak azok az intézkedések, amelyeket mi a kulcsfontos- 
ságú iparágak államosítására, a gazdasági és a politikai élet demokratizá- 
lására ajánlunk. Véleményünk szerint a franciaországi körülmények között 
ezek megvalósítása fontos lépés lenne előre, egy olyan újabb szakasz, amely 
előkészítené, hogy népünk többségének szabad elhatározása alapján hajtsuk 
végre a szocializmusba való átmenetet, s a tömegek harcával bénítsuk meg 
a monopolkapitalizmus kiváltságos kisebbségének erőszakos szándékait. A 
hatalomnak a munkásosztály és szövetségesei, a többi dolgozó réteg által 
való megszerzése, a társadalom gazdasági struktúrájának átalakítása békés 
feltételek között mehetne végbe, vagyis a nép számára legjobb körülmények 
között, mint Lenin már 1917-ben mondotta. 


A fejlett demokrácia célkitűzése, amely szerintünk szorosan összefügg 
a szocialista Franciaország célkitűzésével, nem azt jelenti, hogy sohanapjára 
halasztjuk a szocialista forradalmat, hanem azt, hogy közelebb hozzuk be- 
következtét, mert megteremtjük ennek lehetőségeit. A fejlett demokrácia a 
szocializmusba való átmenet egyik formája, amely a francia realitásokhoz 
igazodik. 

A szociáldemokrácia bajnokai, a PSU neoreformistái és a mindenfajta 
, balóldaliak" egyaránt tiltakoznak ez ellen a perspektíva ellen. Az utóbbiak 
hallani sem akarnak sem a közvetlen jövőben megvalósítandó demokratikus 
célokról, sem a tömegek akaratából a szocializmusra való áttérésről. Sze- 
rintük a szocializmusnak egyszerre kell bekövetkeznie, ha kell, az ágáló 
kisebbségek akciója által kikényszerítve. Ezzel — a radikális nagy Írázisok 
ellenére — elvetik azokat a feltételeket, amelyek a szocializmus felé hala- 
dáshoz "szükségesek hazánkban. 

A mi feltételeink között az első és a legfontosabb dolog nyilvánvalóan 
az, hogy az állami monopolkapitalizmus politikájának áldozataivá vált népi 
tömegek — amelyek magukban foglalják a munkásosztály mellett a dolgozó 
értelmiséget, valamint a parasztság és a városi középosztály lényeges rétegeit 
— meg legyenek győződve a döntő fontosságú politikai és társadalmi vál- 
tozások szükségességéről. Ezt csak úgy lehet elérni, ha olyan célokat tűzünk 
ki, amelyeket e társadalmi rétegek megértenek és támogatnak, olyan célo- 
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kat, amelyek a nagytőke ellen folyó harc különböző szakaszainak is meg- 
felelnek. 

A fejlett demokrácia ilyen cél. A fejlett demokrácia lehetővé tudja tenni 
az összes olyan rétegek összefogását, amelyeknek érdekük az olyan politika, 
amely különbözik a monopóliumok által jelenleg rájuk kényszerített poli- 
tikától. Ennek realista és hatékony politikának kell lennie; ez az egyetlen, 
amely valóban meg tudja ingatni a jelenlegi hatalom alapjait azzal, hogy 
mozgósítja ellene a népi tömegek egészét. 

A jelenlegi gaulleista-centrista hatalom nem is ringatja magát hiú re- 
ményekben. Ezért erősíti az utóbbi időben a kommunistaéllenes kampá- 
nyokat, ezért kiabál ismét pártunk ellen és szeretne valami politikai , szent 
szövetség"-et létrehozni vele szemben. 


A nem kommunista demokraták azonban jól tudják, hogy a reakciós 
hatalom kezdeményezései ellenük ís irányulnak, s a kommunistaellenességet 
a hatalom arra használja fel, hogy elszigetelje őket a népi erők zömétől. — 


Pártunk egységre törekvő és demokratikus politikája éppen arra irá- 
nyul, hogy meghiúsítsuk a reakciós erőknek a széthúzásra és dezertálásra 
való csábításait, s tömörítsük a reakciós erők ellen népünk élő erőit, köztük 
a fiatal nemzedék erőit. Irányvonalunk tehát a tömegek és az ezek érdekeit 
kifejező demokratikus és szocialista csoportok egységének és közös akció- 
jának irányvonala, olyan politikai irányvonal, amely a gyakorlatban, nem 
pedig csak szavakkal törekszik a jelenlegi helyzet tényleges megváltozta- 
tására. Ez a politika a tömegek meghódításán és-a tömegeknek azon a har- 
cán alapszik, amelynek célja: először kivívni a hazánk feltételeihez igazodó 
új típusú demokratikus rendszert, majd a nép akaratából és harcának se- 
gítségével Franciaországban is megnyitni az utat a szocializmus felé. 
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Kiss Mihály: Földolotti munkós 


Kántor mauzgsa.: 
(Oitázó. gyerekek. 


Általános iskola, VII. osztály. Helyettesítési óra. Számtan. Az nekem 
nem szaktárgyam. 


— Mit csináljunk, gyerekek? Játsszunk, jó? 

— Nagyon jó! 

— Földrajzi, történelmi, vagy irodalmi játékot? 

Kórusban kiabálják: 

— Bíróságit! 

Tavaly már játszottunk egyszer ilyet. Úgy látszik, ezt szeretik legjob- 
ban. És a vita — az roppant érdekes. Máris elcsendesednek, rámnéznek, vár- 
ják a sztorit. Mert hát legutóbb is előbb elmondtam egy -történetet, élet- 
koruknak megfelelő , társadalmi" bonyodalmat, aztán kiosztottuk a szere- 
peket. Volt vádlott, nem is egy. Mert a fővádlott mellett mindig ott állnak 
bizonyos társak, a felbujtók, a háttérben piszkálódók, vagy a csendben meg- 
bújó közönyösök. Egy botlás, hiba, vétség, vagy bűn — sohasem egyedül a 
fővádlottakat terheli. Annak köre van, mint a vízbe dobott kavicsnak. Ezt a 


kört sem szabad figyelmen kívül hagyni. A cselekedet sohasem elvonatkoz- " 


tatott. Aki a társadalomban él, az hat és arra hatnak. A társadalomban 
minden egyén felelős. Az élet nem majd valamikor az iskola után kezdő- 
dik, nagy É-vel. Idebent is zajlik, nagyonis elevenen, teljesen mindegy mic- 
lyen é-vel írjuk. 

Szóval — mesélek, s míg mesélek, kikerekedett szemmel, figyelnek. (A 
gyerek a leghálásabb hallgató. Mélyen átéli a történetet.) Most elhangzott a 
történet. S még mindig csönd. Gondolkodnak. 

— Nos hát — mondom — alakítsuk meg a bíróságot! 

Elnök, ügyész, védő, ülnökök. No és a többiek, akik a padban ülnek, 
ők is , ülnökök", a szó szoros értelmében. Ítélethozatal előtt valamennyien 
hozzászólhatnak a vádhoz, a védelemhez. 

— És most lássuk, ki legyen a vádlott? 

Egy kisfiú majd kiesik a padból, úgy jelentkezik. 

Érdekes. Őt épp nem szólítottam volna. Tapintatból. Mivelhogy a való- 
ságban is majdnem mindig ő a , vádlott": sok baj van vele a közösségben. 
Most kissé elárulta magát. A bajok forrása nála nemegyszer éppen ez — 
a szereplési vágy. : 

Hamarosan akad másodrendű és harmadrendű vádlott is. Ki-ki elfog- 
lalja a helyét a padok előtti székeken. 


— Csend legyen! Mert különben kiüríttetem a termet. 


Ez a hivatalos hang tetszik. A zsibongás abbamarad. (A formanyelv 
fontos a játékhoz!) 


VITÁZÓ GYEREKEK 45 


A JÁTÉK 


A gyerek valamennyi magatartási formájában a felnőttet utánozza. Ez 
egyik legkedvesebb játéka is. A napközis csoportokban egy-egy téli, tavaszi 
szünetben, amikor sok idő jut a játékra, megfigyelhető: kis együttesek kü- 
lönböző, egyéniségükhöz illő szerepkörben játsszák a nagyok életét. A papás- 
mamástól kezdve a fodrászig, az iskoláig, a közértig, vagy az orvosi ren- 
delőig — mindent eljátszanak. Ez természetesen elsősorban a legkisebbekre 
vonatkozik, a hat-, nyolc-, tízévesekre. 

A bírósági , tárgyalásban" is eleven szerepe van a játéknak. A 
gyerekeknek tetszik a szerepkör betöltése, a formanyelv, a szerepnek meg- 
felelő hanghordozás. Az osztályterem pillanatok alatt átváltozik, mintegy 
átlényegül, akár a székvázakból összeállított autó, amiből a gyermeki fan- 
tázia pompás Alfa Romeót varázsol magának, s máris robog vele a végte- 
lenbe. Itt is eltűnt az iskola, a tanár, a tanuló. Csak a JÁTÉK van. Új 
terep, új környezet, kaland és kikapcsolódás. A gyengébben tanuló, rosszabb 
beszédkészségű gyerek is feléled, elfelejti, hogy ő csak hármas, vagy kettes 
tanuló, és kipirult arccal hozzászól a vitához. Mert nem mindegy, hogy 
milyen lesz itt a döntés. Nem babra megy a játék. És a döntésben neki is 
részt kell vennie. 


A DÖNTÉS 


Mert nemcsak a játékos forma tetszik neki. A játékos formán túl van 
valami ennél sokkal fontosabb: a véleményalkotás, a döntés. A gyerek 
megsejti, hogy az életben talán ez a legérdekesebb, a legizgalmasabb. A leg- 
nagyobb próbatétel. Valami, amit nem lehet elég sokszor gyakorolni. Amit 
akarva-akaratlanul is állandóan gyakorolunk. És amikor ki-ki elmondja a 
véleményét és kialakul a vita, akkor — akkor hiába csengetnek: 

— Ne menjünk ki! Folytassuk! 

Nehezen zökkennek vissza a hétköznapba, a következő óra, az iskola 
világába. A szünetben tovább folyik köztük a vita. Akárcsak nemrégiben, 
amikor a televízió közvetítésében megnéztek egy ötödikes osztályfőnöki órát. 
Itt a bonyodalom kellős közepén maradt abba az adás. A problémát maguk- 
nak kellett megoldaniuk. Az ötödikesek. is erősen töprengtek, gondolkodtak 
akkor, és vitáikról még otthon is sokat meséltek a szülőknek. Ki-ki védte 
az álláspontját. 


AZ ÁLLÁSPONT 


Sokszor túl szigorú, máskor túl enyhe a bírálatuk. Egy-egy raj- vagy 
őrsi gyűlésen, amikor valamelyik pajtásuk viselt dolgai kerülnek a porondra, 
némelyik közösség pillanatok alatt pálcát tör fölötte. Mások, különösen a 
9—10 évesek ,majd megjavitjuk, majd mellé állunk!" felkiáltással elinté- 
zettnek vélnek komoly mulasztásokat. S ha nem szoktak a vitához, az ön- 
álló véleményalkotáshoz, akkor néha még a hatodik, hetedik osztályban is 
megmutatkozik ez a két véglet. Hogy álláspontjuk meggondoltabb, diffe- 
renciáltabb legyen, ahhoz éppen olyan gyakorlat kell, mint bármely más 
készség elsajátításához. Itt elsősorban bizonyos gondolkodási készségről van 
szó. Másod- és harmadsorban — ha ugyan rangsorolni lehet ezt — társa- 
dalmi, közösségi és érzelmi életük fejlesztéséről. A közösségi ember szemé- 
lyiségének, felelősségtudatának, igazságérzetének kialakításáról. És ez nem 
megy egyik napról a másikra. Ez folyamat. Mégpedig igen fontos fo- 
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lyamat, s fejlődésében igen nagy szerepük van a jól átgondolt, megtervezett 
vitáknak. A vita néha spontán adódik. Néha nem. Néha provokálni kell. Sőt 
ez a gyakoribb eset. 


A PROVOKÁCIÓ 


szót általában pejoratív értelemben használjuk. Itt azonban pozitív jellegű. 
A nyolcadik osztályban egy ízben , politikai" vitát provokáltam. Kíváncsi 
voltam, milyen véleményeket hoznak magukkal otthonról a gyerekek, meny- 
nyire tájékozottak, gondolkodók, érdeklődők. 

Idegen szavakról beszélgettünk. Így jutottunk el a , frázis" kifejezésig. 
Mit jelent ez a szó? Már ezen is összecsaptak a különböző nézetek. 

— Hazugság. 

— Nem egészen. 

— Lehet hazugság, de lehet igaz is. 

— Akkor miért Írázis? 

— Mert túl sokat használták. 

— Mondj egy példát!  . 

Itt provokáltam: , Nálunk minden hatalom a dolgozó népé." Igaz? Nem 
igaz? Hogy kell ezt érteni? 

Kis gondolkodás után megindult a hozzászólások áradata. Amit hal- 
lottam, az főként az otthoni vélemények közlése volt. De kis idő múlva, a 
vita során már maguk is gondolkodtak, fontolgattak, mérlegeltek. Szóba ke- 
. rült a bérezéstől kezdve kulturális életünkig minden kérdés. . 

— Nálunk nincs munkanélküliség. 

— Sok munkás vesz részt a vezetésben. 

— Nagyon olcsók a könyvek. 

De máris összetűztek: azon, hogy melyik érv helytálló az alapkérdés 
megválaszolására, és melyik nem. 

— De hisz nyugaton sincs munkanélküliség! 

— Sőt, van olyan ország, ahol több a munkanélküli 9885Iyi-8 mint nálunk 
némely fizetés. 

— Az ám, de ott keményebb is a munka . . . 

Két dolgot vettem észre. Az első, hogy a nyugati világot egységes egész- 
ként kezelik, a másik, hogy amikor ezt értékelik, önmagukkal szemben is 
szívesen hallanak érveket a mi életünk igazolására, majd maguk is hoznak 
fel ilyeneket. 

Vita közben persze közéletünk egyik-másik fonáksága is terítékre ke- 
rült. S hasonlítgattak: hogy van nálunk, hogyan van máshol? 

Magam is meglepődtem, milyen sok mindenről hallottak. A sok hallo- 
más feldolgozatlanul megreked bennük, s tessék, egy-egy gondolkodtató kérdés 
során szinte előzúdul. 

Persze ritkán kapnak ilyenfajta kérdéseket. Mert az ilyesmit nem lehet 
teljes biztonsággal 45 percre időzíteni. Meg aztán nem is tananyag a szó 
szoros értelmében, és talán még kicsik is ezek a gyerekek. 

Nem is olyan nagyon kicsik. 14 évesek. 


ÉRDEMES-E PROVOKÁLNI? 


Ez a vita nem ért véget egy óra alatt. Úgy tűnt, hogy túlságosan. ha- 
mar becsengettek. 

Néhány részletkérdést lezártunk. Aztán még egy osztályfőnöki óra is 
ezzel a vitával telt el. A gyerekek láthatóan élvezték. 
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Először is: mert széretik, ha felnőttként kezelik őket. Másodszor: ilyen- 
formában új a téma. Harmadszor: a forma érdekes. 

Sok mindenről hallanak az iskolában. Sok mindent elmondunk, köz- 
lünk velük. Sokszor nagyon jól, s ilyenkor érezzük, hogy teljes és eleven 
az áramkör köztünk és a diákok között; átvették nemcsak a tananyagot, ha- 
nem a szemléletünket is. 


" De átvették-e igazán? Tudják-e ezt a gondolkodási módszert alkal- 
mazni? Meg is tudják-e védeni azt az álláspontot, amit elfogadtak? 


Erről van itt szó. 


. Most rajtuk a sor. Az osztály egyharmada élénken vitázik, a másik 
harmad néha-néha kér szót, a többi nemigen szól, de élénken figyel. Őket 
is érdekli a vita. Mert néha , rázós" dolgokra is sor kerül. Például, hogy a 
mi közéletünkben is vannak hibák. Ilyesmikről ritkán beszélnek iskolai 
órán. : 
És csakugyan: nem zavarjuk meg őket, ha ilyen jellegű kérdéseket 
"feszegetünk és teszünk fel vitára? 


Fordítsuk meg a kérdést. Mi történik, ha sosem vetünk fel ilyen gon- 
dolatokat, s ha nem engedjük a gyerekeket önálló véleményt alkotni? 


A családban, a társadalomban felmerülnek ezek a problémák. Sokszor 
negatív előjellel is. Ha nem készítjük fel erre a gyerekeket, elbizonytala- 
nodnak. Lesz, aki feltételezi, hogy az iskolában hallott, pozitívan prelegálás 
jellegű szemléleti anyag csak amolyan szentbeszéd. Mások meg elintézik az 
egész kérdést egy kézlegyintéssel, mint számukra végképp érdektelent. Nem 
tartozik rájuk, semmi közük hozzá. Se most, se később. Van jobb dolguk 
is; oda se figyelnek az ilyesmire. 


Persze, ezek még csak 14 évesek. Még vitázhatnak később, a KISZ-ben. 
Ha vitáznak. De ha igen, akkor is jó, ha már van erre alapjuk, készségük 
és él bennük az ilyen irányú érdeklődés. Hiszen az érdeklődés és a kész- 
ség is folyamatosan fejlődik ki és erősödik. Nem éppen vigasztaló tünet, 
hogy egy sereg fiatalnak az a központi kérdése, hogy melyiket illeti meg az 
elsőbbség a beat-zenekarok közt. És az sem, hogy az egyéni anyagi érdekért 
való küzdés sokaknál mindenekelőtt való. Pedig az ifjúság. alapvetően harcos 
életkor. S van miért harcolniuk a fiataloknak a mi közéletünkben is. Ehhez 
persze fel kell keltenünk érdeklődésüket a közéleti, társadalmi problémák 
iránt. 


tt 


A VITA ÉRTÉKE 


Az ismeretek közlése nagy hatású és mélyreható lehet. 

A vita értéke, hogy sok oldalról világítja meg az ismereteket, a problé- 
mákat. Érvek és ellenérvek kereszttüzében elevenebben rögződik a sok ol- 
. dalról megvizsgált s végül felszínre hozott, megkínlódott igazság. 

A közlés hat, a vita maradandóvá, biztossá teheti ezt a hatást. Az így 
kapott szemlélet, világkép — most már védhető tulajdon. 

Itt húzzuk alá, hogy a gyerek egyik legjellemzőbb tulajdonsága — a 
szenvedélyes igazságkeresés. Nem mellékes hát, hogy ezt a tulajdonságot 
megtartsuk és továbbfejlesszük, hogy igazságának, szilárd alapot ís adjunk 
nemcsak a középiskolában, hanem már az általánosban. Mert a középiskolás 
fiatal többet tud, érettebb, mint az általános iskolás, az utóbbi hajlítha- 
tóbb, formálhatóbb. Nyitott az új benyomások, eszmék, új gondolatok be- 
fogadására; többnyire még kevesebb az előítélete, mint az idősebbeknek. 
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A vita értéke ezen túl az, hogy a gyerek elsajátítja a véleményalkotás 
megfontoltabb módszerét. Megtanulja, hogy ne ítéljen első hallásra, benyo- 
másra, hogy sokoldalúan, érvekikel és ellenérvekkel vizsgálja, latolgassa az 
új kérdéseket. i 


, 


A TANÁR SZEREPE A VITÁBAN 


nem könnyű. Sokkal könnyebb előadni, mesélni, kérdést feltenni, mint úgy 
irányítani a háttérből a beszélgetést, hogy a problémák magukban a vitá- 
zókban merüljenek fel, hogy termékeny, elgondolkodtató párbeszédek szü- 
lessenek, melyekből ők maguk szűrnek le eredményeket. A tanár csak a 
háttérből, indirekt módon irányíthat, egy-egy közbevetett kérdéssel, gon- 
dolattal. Mégis, feltétlenül szükséges, hogy a diák érezze, tudja, hogy mi a 
tanár véleménye a felvetett, vitára bocsátott kérdésben. Az a jó, ha ez 
a vélemény, vagy az ehhez hasonló, szellemi párbajuk során bennük ma- 
gukban fogalmazódik meg. De így vagy amúgy, a tanár véleményére — ha 
nem is mint valami kinyilatkoztatásra — mindenképpen kíváncsiak. 


Ki ne provokáljon vitát? 


.Aki fél a nehéz, vagy kényes kérdésektől, aki tekintélyi elv alapján 
tanít, és aki előtt az osztáy nem mer megnyilatkozni, aki nem tudja, hogy 


90 


a gyerek is vitapartner, s hogy az ő mondanivalója is érdekes lehet. 


Az előbb ismertetett , politikai" vita persze csak egy témakör a sok 
közül. Az általános iskolában számtalan más alkalommal számtalan más 
témáról lehet is, kell is vitázni, kicserélni a tapasztalatokat, nézeteket. 


A NEVELÉS TERÜLETÉN 


például az osztályfőnöki órákon kaphat ez helyet. Az órák nagy részének a 
tartalma adott, csak kis számú órának lehet kötetlen a témája. De mind 
a kötött, mind a kötetlen téma feldolgozható játékos módszerekkel, olykor 
vita formájában is. 


Legnagyobb területe a vitának mégis az úttörőszervezet. Itt van mind- 
járt az úttörőparlament. Itt készítik el terveiket a gyerekek, itt nevelődhet- 
nek önállóságra, itt tanulhatnak önkormányzatot. Sokhelyt valóban él, sok- 
helyt azonban csak a nevében díszeleg az, hogy , parlament". A tanárok 
megpróbálják ugyan életre kelteni, mégis halódik, vagy meg sem születik. 
A gyerekek eljönnek, de hiába bökdösik őket, nemigen mozognak. Kicsik 
még? Nem. Légkör kérdése a parlament is, az őrsi vagy rajtalálkozó is. A 
tanári bökdösés nem élteti, hatalmi szóra meg éppen elhalálozik. Szép dolog 
kimondani: úttörő önkormányzat. Megvalósítani még szebb, de sokkal ne- 
hezebb. Önálló gondolkodásra, véleménynyilvánításra, döntésre és tevé- 
kenységre a gyerek csak olyan közegben nevelődik, ahol felelősséget érez, 
amelyben komolyan veszik a szavát, amelyben jól, felszabadultan érzi ma- 
gát. ; 

Remek területe a vitának a személyiség fejlesztésében oly nagy szere- 
pet játszó napközi-csoport is, mely tulajdonképpen az otthon előretolt ál- 
lása, s a foglalkozások idején jól-rosszul a családot is , helyettesíti". 

Kiemelkedően jó lehetőséget nyújt a vitára egy-egy kirándulás, vagy 
más iskolai program előkészítése, majd az utána következő értékelés. 


De nemcsak a nevelésben, hanem — ha már kissé erőszakoltan széjjel- 
választottuk — 
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AZ OKTATÁS MUNKÁJÁBAN 


is jó módszer lehet a vita. 

Történelem. Ismétlő, összefoglaló óra. Két gyerek áll egymásal szem- 
ben. Az egyik Werbőczi, a másik Dózsa. Ki-ki védi az illetőnek a maga osz- 
tályszempontjából valóságos, vagy vélt igazát. 

De vitázhatnak egymással a gyerekek Görgey és Kossuth, vagy mond- 
juk Horthy és Schönherz Zoltán nevében is. Ehhez persze jól fel kell ké- 
szülni, alaposan kell ismerni az anyagot. És a gyerekek fel is készülnek; tet- 
szik nekik a játék, a szerep. 

Jól fel kell készülni akkor is, ha egy ilyen történelemórán is bíróság 
ül törvényt a katedrán, s megidézi a múlt egyik-másik történélmi alakját. 
Annak aztán fejére olvashatják a vádakat. De persze a védelmet is bizto- 
sítani kell. Miben, hol s hogyan lelhetők fel tettének, politikájának okai? 
Hogy az ítélet mi lesz, azt a vád és a védelem párbaja dönti el. 

Így kutatunk, keresünk, mélyülünk el leginkább az adott korban, s így 
adunk lehetőséget, hogy fhelyes történelemszemléletet sajátítsanak el a gye- 
rekek. 

Nézegetem az egyik nyolcadik osztály házi feladatait irodalomból. Az 
egyik fiú füzetében a tananyagként szereplő szónoki beszéd háromszor egy- 
más után egy április 4-én mondandó szónoklat fogalmazása. Az első kettő a 
tanár véleménye szerint nem sikerült elég jól. A harmadikban aztán már 
annyi közhelyet hordott össze a gyerek, hogy bármely felnőtt megirigyel- 
hette volna. 

Irodalomtanításunk — mostanában sok szó esik róla — módszerében 
sok szempontból elavult. Ha a tanár felolvas egy verset, vagy egy részletet 
valamely prózai műből, s utána azonnal rákérdez: , mi tetszett benne, gye- 
rekek?" — akkor az eredmény csupán egy-egy jobb beszédkészségű tanuló 
jó pont szerzésére törekvő hozzászólása lehet. Ha otthoni feladatként egy- 
egy műre irányuló kérdésben adunk lehetőséget véleményük alapos meg- 
fontolására, majd egybevetésére, akkor elevenebb érdeklődésre, nagyobb 
esztétikai élményre, önállóbb ítéletekre számíthatunk. (De lehet ez a kérdés 
az író és kora közti összefüggés vizsgálata is, vagy azonos gondolat keresése 
különböző versekben, vita egy-egy mű alapgondolata körül.) 

A kérdéseken persze gondolkodni kell, s a vitát itt ís provokálni kell. 

Legutóbb egy énekórán az egyik nyolcadik osztályban a dzsessz, a beat 
és a magyar népdalok értékelése körül támadtak ellentétek a gyerekek kö- 
rében. A , Röpülj páva" vetélkedőt egyesek unalmasnak találták. A vita 
során aztán néhányan nagyon Ügyesen magyarázták meg, hogy mi a divat, 
mi a modorosság, s mi az igazi érték. Elmondták, hogy a néger spirituálék 
nagyon tetszenek nekik, s milyen szép, mennyire közel van hozzájuk a nép- 
művészet, a magyar népdalok is. 

Még a matematika-szakos tanárok is azt mondják: az ő óráikon is alap- 
vető jelentősége van a vitának. Hiszen egy matematikai probléma sohasem 
csak egy oldalról közelíthető meg. Hogy melyik a legközelebbi, a legegy- 
szerűbb vagy a legelegánsabb út, annak eldöntéséhez is a vélemények össze- 
csapása vezet. (Például melyik megoldás az egyszerűbb: az aránypárral, kö- 
vetkeztetéssel, egyenletekkel végezhető feladatoknál, azoknál a szerkesztési 
feladatoknál, ahol kevésnek tűnik az adat és vitatható a megoldhatóság, 
vagy annak módja stb.) Fő, hogy sémákkal ne elégedjenek meg a gyerekek. 

Mindezzel pedig nem mondtam semmi újat, hiszen a vita a legrégibb 
módszer a pedagógiában. 
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"Hogy mást ne említsek, már Szokrátesz is a viták tüzében edzette ta- 
nítványait. És régen megállapított tény, hogy a hagyományos módszer ís 
lehet korszerű: Sőt, a vita éppen korunk pedagógiájában lehet igazán kor- 
szerű. A vita csak demokratikus társadalomban fejlődik ki igazán. Társa- 
dalmunk jellegének ez a legmegfelelőbb. 

De csak vitázni, önmagában nem elég. 


A VITA EREDMÉNYE 


nem maradhat el. Az elvi vitáknak tisztázniuk kell kérdéseket, a gyakor- 
lati vitáknak pedig előbbre is kell vinniük a dolgokat. Ha a raj, vagy a 
csapat, vagy éppen az úttörőparlament eldöntött valamit, akkor annak úgy 
is kell történnie. A gyerekek érezzék, hogy a közösségük határozatai meg 
is valósulnak. Ha látják, hogy állásfoglalásuk tetteket eredményez, ez fo- 
kozza aktivitásukat. Akkor remélhetjük, hogy az iskolából kilépve — és 
értsük ezen a felsőbb iskolákat is — eleven érdeklődést visznek magukkal 
a közélet iránt, és megtalálják helyüket, feladatukat a társadalomban. 

Az eleven vitalégkör egyben próba is. Egy gyerekcsoportnak, osztály- 
nak, egy iskolának a légköre próbája annak, hogy milyen eleven az érdek- 
lődés a közélet, a társadalom számtalan kérdése iránt. 

De megfordítva is mondhatjuk: az őszinte légkör, a kritikai szellem is 
fejlesztheti az ifjúság, az egész társadalom demokratizmusát. Azt pedig, 
hogy a vita alkotó, teremtő jellegűvé váljék — nem lehet elég korán el- 
kezdeni. 

A vita pedagógiánk egy didaktikai részkérdése csupán. De a rész sosem 
független az egésztől. Módszer és tartalom nem különíthető el. 

Pont és ellenpont ütközésén fejlődik ki mindig az új reláció: szám- 
talan nagy feladat áll minden új generáció előtt. Neveljük a fiatalokat 
úgy, hogy megtalálják harci területüket, s ne váljanak se közömbössé, se 
destruktívvá. 


Malgot István szobra 
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Lengyelország : 


Napirenden a gazdasági reform 


A gazdasági mechanizmus tökéletesítése Lengyelországban a fejlődés új, 
magasabb szintjének elérésével került szükségszerűen napirendre. A lengyel 
népgazdaság az elmúlt negyedszázadban kétségkívül kiemelkedő eredményeket 
ért el. Az ország ipara jelenleg egy hónap alatt többet termel, mint 1938-ban 
egész esztendőben. Az ipari termelés az elmúlt négy esztendőben évi átlagban 
€,3 százalékkal növekedett. A mezőgazdaság össztermelése 1969-ben több mint 
30 százalékkal meghaladta a háború előttit, pedig dolgozóinak száma közben 
3 millióval csökkent. 


1969-ben a villamos energia termelése Lengyelországban elérte a 860 mil- 
liárd kilowattot, a széntermelés 135 millió tonnát, a rézé a 48 ezer tonnát. 
30 ezer személygépkocsit, 44 ezer traktort, 891 ezer rádiókészüléket gyártot- 
tak. 142 ezer új lakást építettek. A belkereskedelem forgalma 4,2, a külkereske- 
delemé 11,3 százalékkal nőtt (az export 10, az import 12 százalékkal). A szo- 
cialista szektor dolgozóinak reálbére 1 százalékkal emelkedett, s havi átlag- 
keresetük 2117 zloty volt. És még folytatni lehetne a sort. 


A lengyel párt és állam vezetői azonban a fejlődés eddigi gyors ütemét 
fenntartva, minden területen tovább akarnak lépni. S van az éremnek egy 
másik oldala is. Sok területen még bőven van teendő. A lengyel falvak 15 
százalékában például még nincs villany. A vasúti szállítás évek óta nehézsé- 
gekkel küzd. A kenyérgabonafélék hektáronkénti átlagos hozama még csak 
216 métermázsa, 8 a gabonaprobléma sincs még megoldva. A hajógyártás 
imponálóan felfutott (bizonyos típusú halászhajó gyártásban és exportjában pl. 
világviszonylatban a második helyen áll) de a lengyel kereskedelmi flotta 
csak 07 százaléka a világ kereskedelmi hajóterének. A dinamikus fejlődés 
ellenére a gazdálkodás nem elég hatékony, a gazdaságfejlesztés társadalmilag 
túl költséges, a belterjes gazdálkodásra való áttérés lassan halad, s a LEMP 
Központi Bizottságának határozatai ellenére a fejlesztés elsősorban a külter- 
jes tényezőkre támaszkodik. A termelés növekedését döntően nem a munka- 
termelékenység, hanem a foglalkoztatottság és a beruházások növelése biz- 
tosítja. 

Az előirányzat szerint a mostani ötéves tervben a termelés emelkedését 
kétharmad részben a termelékenység fokozásával kellett volna elérni. Ez 
reális cél.volt, hiszen például az NDK-ban a termelékenység fokozása adja 
a növekedésnek több mint 90 százalékát. A tervelőirányzatot azonban nem si- 
került megvalósítani. 1966-ban a termelés emelkedésének csak 54, 1967-ben 
95, 1968-ban 62, 1969-ben pedig 58 százalék származott a termelékenység nö- 
vekedéséből. Így a tervteljesítést és túlteljesítést a nagyobb foglalkoztatottság 
és a többletberuházások révén érték el. 1959 és 19698 között a gazdaság szocia- 
lista szektorában a termelésbe összesen 2,7 millió új munkaerő kapcsolódott 
be. (1969-ben 314 ezer, vagyis a tervezett 3,3 helyett 3.4 százalékkal nőtt a 
foglalkoztatottság.) A lengyel népgazdaság szocialista szektorában már a múlt 
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év utolsó negyedében mintegy 80 ezerrel többen dolgoztak, mint amennyit 
a terv 1970 végére előirányzott. Közben a tervezettnél jóval nagyobb öszege- 
ket ruháztak be. S ami nem kevésbé nyugtalanító: az új létesítmények építési 
költségeit csupán az ipar fő ágazataiban — a bányászatban, engergetikában, 
gépiparban, vegyi- és textiliparban — 20 milliárd zlotyval lépték túl. 

Az 1946 és 19869 között eszközölt népgazdasági beruházások értéke jelen- 
tősen nőtt. A tavalyi beruházási tervet — amely az 1988. évinél 8,2 százalék- 
kal magasabb volt —, 97 százalékra teljesítették, 1746 milliárd zlotyt ruház- 
tak be. Ez a beruházás azonban nem volt elég hatékony, mert bár átadtak 
rendeltetésének több tucat új létesítményt, .sok fontos objektum nem készült 
el határidőre, vagy nem érte el az előirányzott kapacitást. 

A túlfeszítet beruházási tevékenység nemcsak az építési ciklusokat nyúj- 
totta meg, hanem bizonyos aránytalanságok is következtek belőle. Egy példa: 
az építőipari vasbetonszerkezet-munkák értéke 1955 és 19860 között 21,1 mil- 
liárd, 1960 és 19865 között 43,5 milliárd, 1965 és 1968 között további 34 milliárd 
zlotyval emelkedett. Ugyanezen időszakokban a cementgyártás 2,8 millió és 2.1 
milló tonnával nőtt. A megbomlott egyensúlyt 1973—74-ben állítják majd 
helyre, új cementgyárak felépítésével. 

A lengyel közgazdászok hangsúlyozzák, hogy a beruházási és foglalkoz- 
tatottsági terv túllépése kevésbé volna nyugtalanító, ha közben emelkedett 
volna a gyártmányok korszerűsége és minősége, s csökkent volna önkölt- 
ségük. Ez a kérdéscsoport azonban változatlanul az ipar Achilles-sarka. 

Az utóbbi években számos új technológiai eljárást vezettek be, Lengyel- 
országban, megkezdték sok új termék gyártását, kedvező változtatásokat haj- 
tottak végre az irányítási rendszerben és a termelés szervezésében. De olyan 
döntő területeken, mint a termelés gépesítése és automatizálása, elmaradtak 
a követelményektől és az állami befektetések biztosította lehetőségektől. A 
műszaki-szervezési fejlesztés meglehetősen lassan halad (a tervezettnél lassab- 
ban) és nem elég hatékony. 

Sokszor elhangzik az a megállapítás, hogy a lengyel ipar legújabb termé- 
kei általában elérik a világszínvonalat, de termelési költségeik rendszerint sok- 
kal magasabbak. Például a CWCa-—80 fúrógép helyett új típus gyártását kezd- 
ték meg; az új gép, a WFE—380, sokkal precízebb, 30 százalékkal termeléke- 
nyebb, de háromszor drágább, mint a régi. A 2FA—75-ös marógép helyett ké- 
szülő új típus, a 2zFE—50, 40 százalékkal termelékenyebb, de gyártási költsége 
ötszöröse a réginek. Az efajta műszaki fejlesztés — hangsúlyozzák — nem szá- 
mol a gazdaságossággal és a gazdaság emeltyűje helyett, a fék szerepét játsza. 

Mindez nemcsak a belső fronton szül ellentmondásokat, hanem a külke- 
reskedelemeben is kedvezőtlenül hat. Lengyelország külkereskedelmi összfor- 
galmának kétharmadát a szocialista országokkal bonyolítja le. A szocialista 
crszágokba irányuló export mind struktúráját (a szállítások zöme gép, beren- 
dezés és késztermék), mind jövedelmezőségét tekintve kielégítő, teljesen fe- 
dezi a behozatalt. Más a helyzet a tőkésországok viszonylatában, ahonnét Len- 
gyelország bizonyos nélkülözhetetlen nyersanyagokat, modern gépeket és be- 
rendezéseket importál, licenceket és szabadalmakat vásárol. A behozatalt áru- 
kivitellel kell fedezni, s ez egyre több gondot okoz, mert csak a legkiválóbb 
minőségű áruknak van sikerük. A korszerűség- és minőség-problémák miatt 
a tőkéspiacokra irányuló lengyel export nem képes az importszükségletek fe- 
dezésére. A tőkésországok kevés lengyel gépet és berendezést vásárolnak, 5 
a műszaki színvonal problémái miatt azt is elég olcsón. Egy példa: Lengyel- 
ország a szerszámsgépeket kilogrammonként átlag 5 dollárért vásárolja a nyu- 
gati piacokon, de ugyanott csak 1,2 dollárt fizetnek a lengyel szerszámgépek 
kilogrammjáért. 
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A tőkésországok viszonylatában tehát növekszik a fizetési mérleg hiánya. 
Mezőgazdasági termények és nyersanyagok exportjával — külső és belső okok 
miatt —, nem lehet ennek kiegyeníltését biztosítani. Felvehetők hitelek, s Len- 
gyelország nem is mond le a vásárlások finanszírozásának erről az útjáról; a 
hiteleket azonban, a kamatokkal együtt, szintén EXPGFESZRTMKÉSORKA] kell tör- 
leszteni. 

Mi tehát a kivezető út? Ezt határozták meg PONTOSAK a LEMP Központi 
Bizottsága legutóbbi plénumának határozatai. Ezek lényege: a külterjes gaz- 
dálkodásról a belterjesre való gyors áttérés, a gazdaságos műszaki-szervezési 
fejlesztés, a szelektív beruházási tevékenység, a munkatermelékenység foko- 
zott növelése, az önköltség-csökkentés, a gazdaság hatékonyságának erősítése. 
a termelési tartalékok, a gépek jobb kihasználása. 


Hja vet ta 
seg ét sa 


A gazdasági mechanizmus tökéletesítése már évek óta napirenden szere- 
pel Lengyelországban. A LEMP Központi Bizottsága az elmúlt másfél eszten- 
dőben — az 19868 novemberi pártkongresszus útmutatásainak megfelelően — 
nagy jelentőségű határozatokat hozott a tervezési rendszer és a gazdaságirá- 
nyítási elvek módosításáról, a gazdasági ágazatok szelektív fejlesztéséről, a 
beruházási folyamat ösztönzőiről, a népi tanácsok gazdaságirányító szerepének 
növeléséről, a tudományos tevékenység, a kutatómunka és a termelés kap- 
csolatának elmélyítéséről, s a jövő év január elsejével bevezetendő új anyagi , 
ösztönzési és prémimumrendszerről. A reform első szakaszát a közeljövőben a 
népgazdaság új finanszírozási elveinek rögzítése zárja majd le. Mindez közvet- 
lenül megelőzi a következő ötéves tervet (1971—1975), amelyben már érvényre 
jutnak a mechanizmus új elemei. 

A LEMP 1988 novemberi kongresszusán. megválasztott központi bizottság 
eddig valamennyi plénumának vitáját a gazdasági problémáknak szentelte. 
Említett határozatai egységes láncolatot alkotnak. Közülük különösen jelentős 
az új gazdaságtervezési és irányítási elvekre vonatkozó döntés. Ez megfordí- 
totta a tervezés eddigi menetét. Az 1971—1975-ös távlati terv már alulról fel- 
felé épül fel: a vállalatoktól elindulva, az egyesüléseken és minisztériumo- 
kon keresztül halad az Állami Tervbizottságig, vagyis fordítva, mint a múlt- 
ban. Az alulról felépített tervekből a minisztérium, az Állami Tervbizottság 
állítja össze a végleges ötéves tervet. 

Ezzel együtt érdemi változásokat hajtottak végre a központi tervező és 
irányító apparátus funkciójában. Az Állami Tervbizottságnak most elsősorban 
azt kell biztosítania, hogy az érdekeltekkel együtt kidolgozott terv az eddigi- 
nél jobban töltse be a népgazdaság valamennyi láncszeme fő összehangoló- 
jának szerepét. Az Állami Tervbizottság Így a gazdasági tervezés döntő kér- 
déseível és fő arányaival foglalkozó szervvé válik, s mentesül az operatív irá- 
nyítás feladataitól. Ezzel párhuzamosan megnő a minisztériumok hatásköre és 
bővül koordináló tevékenységük. 

A többi láncszem közül ki kell emelni a központi bizottság ez év. májusi 
plénumán elfogadott anyagi ösztönzési és prémiumrendszert, amelynek az a lé- 
nyege, hogy a vállalatok fizikai és szellemi dolgozóinak anyagi érdekeltsége, 
jövedelmének emelkedése — az eddigitől eltérően — nem a tervfeladatoktól 
és a tervben rendelkezésre bocsátott béralaptól függ, hanem az üzemi tevé- 
kenység hatékonyságának fokozásával, a műszaki fejlesztéssel kapcsolódik 
össze. Az új rendszer célja az, hogy a vállalatok egész kollektívája érdekeltté 
váljék a munkaszervezés javításában, a gépek jobb kihasználásában, a túl- 
foglalkoztatottság elleni harcban, a termelékenység emelésében, az export- 
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termelés fokozásában, a minőség javításában, a selejt csökkentésében és a túl- 
órázás megszüntetésében. Ezért az ún. prémiumpontok háromnegyed része a 
gazdasági hatékonyságot növelő részfeladatok teljesítéséhez, negyedrészük 
pedig az összesített mutatókhoz van kötve. Az anyagi érdekeltséget rögzítő 
feltételeket és normákat ötéves időszakra előre meghatározzák. 


cd lllteatás KGN ESBE 
hő . si 
gt Hlre. 


Az V. pártkongresszus határozatai végrehajtásának menetében az utóbbi 
hónapokban széles körű sajtóvita bontakozott ki a lengyel fogyasztási modell- 
ről. Mint a Polityka, a LEMP központi hetilapja megállapította (1970. évi 10. 
számában), , a fogyasztási modell kialakításának kérdése a párt és gazdasági 
vezetés figyelmének központjában áll. Az e kérdésben kialakult vita hasznos 
alapul szolgál arra, hogy a kérdés összes vonatkozásait részletes elemzés tár- 
gyává tegyék, és az elemzésből levont következtések kellő módon megalapoz- 
zák azokat a döntéseket, amelyekre gazdaságpolitikánk a közeljövőben készül." 


A vita eddigi részvevői valamennyien egyetértenek abban, hogy a gaz- 
dasági jellegű kérdéseket feltétlenül alá kell rendelni a társadalmi szükségle- 
teknek, továbbá, hogy törekedni kell a tág értelemben vett fogyasztás növe- 
lésére. Egyöntetű az a nézet is, hogy a fogyasztás általános növekedésének 
oly módon kell végbemennie, hogy a fogyasztás szerkezetén belül az ipar- 
cikkek fogyasztása kerüljön előtérbe az élelmiszer-fogyasztással szemben. Ez 
persze nem azt jelenti, hogy az élelmiszer-fogyasztás színvonalának csökkennie 
kell; éppen ellenkezőleg: növekednie kell, de jóval kisebb mértékben, mint 
az iparcikk-fogyasztásnak. 


E kívánatos szerkezeti változásokat különböző módszerek alkalmazásával 
lehet elérni. A kiválasztott módszerek lényegesen befolyásolhatják a gazdasági 
mechanizmust, az irányítási rendszert stb., ezért a vita fő kérdése az, hogy 
melyik utat válasszák. 


Több nézet és elképzelés van. Közülük elsősorban Józef Pajestka profesz- 
szoré, az Állami Tervbizottság alelnökéé érdemel figyelmet. Pajestka pro- 
fesszor kiemeli, hogy Lengyelországban az élelmiszer-fogyasztás színvonala ma 
már meglehetősen magas, gazdaságilag azonban előnyös volna, ha a fogyasz- 
tásban a súlypont áttolódna az élelmiszerekről az iparcikkekre, mert az ipar- 
cikkek termelésének társadalmi költsége jóval alacsonyabb, mint az élelmisze- 
reké. Más szóval: a termelést szolgáló társadalmi ráfordítások meghatározott 
összegének birtokában jóval nagyobb eredményt érünk el, azaz nagyobb értékű 
piaci termelékenységet hozunk létre akkor, ha ezt az összeget iparcikkek 
előállítására fordítjuk, mint ha élelmiszerek termelésére használjuk fel. A ha- 
tékonyságnak vagy gazdaságosságnak ezt az elvét kell — Pajestka professzor 
véleménye szerint — a termelés szerkezeti megformálásának mechanizmus- 
elvéül elfogadni. J. Pajestka megfogalmazza azt a következtetést is, hogy ez 
az átcsoportosítás — egy hatékonyabb termelés irányába — lehetővé teszi a 
bérek és a reáljövedelmek gyorsabb növelését. Az íparcikkek javára való át- 
csoportosítás oda vezet, hogy a fogyasztás szerkezete előnyösen fonódik össze 
a termelés szerkezetével. Más szóval: a fogyasztás jóval nagyobb mértékben él- 
vezheti a legmodernebb termelési területek fejlődését, s ugyanakkor maga is 
elősegíti e területek gyorsabb fejlődését. 


Milyen legyen tehát a gyakorlatban az a stratégia, amely a fogyasztás 
szerkezetének ilyen megváltoztatásra hivatott? Pajestka professzor komplex, 
frontális támadást tart szükségesnek, amely egyidejűleg a gazdasági élet szá- 
mos területére, eszközére és mechanizmusára kiterjed. Az élelmiszerek iránti 
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kereslet növekedését szerinte a következőkkel lehet csökkenteni. Javítani kell 
a könnyűipar termékeinek minőségét és valamelyest le kell szállítani árukat; 
növelni kell a jó minőségű és viszonylag olcsó tartós fogyasztási cikkek kí- 
nálatát, ezen belül a lakberendezési cikkekét és a személyautókét is. Olyan 
árrendszert kell kialakítani, melyben az iparcikkek az élelmiszerhez képest a 
jelenleginél olcsóbbak. Ez egyáltalán nem jelenti az élelmiszer-árak abszolút 
növelését, hanem az árak arányán kell változtatni, s ez az iparcikkek árának 
leszállításával, vagy az élelmiszer-árak növelésével, vagy a kétféle ármozgás 
egyidejű alkalmazásával érhető el. 


MPE 
A ur KEN 


Az 1970. évet, amennyiben arra használják fel, hogy megteremtsék az új 
stratégia következetes alkalmazásának feltételeit. A fő célok a következők: 


— a feszültségek és aránytalanságok megszüntetése, az egyenletes ter- 
melés biztosítása, a gazdaság intenzívebbé tétele, a gazdaságosság fokozott elő- 
térbe állítása; 


— a beruházások, valamint az építő- és építőanyagipari kapacitások össze- 
hangolása, a beruházások hatékonyságának növelése, az építési ciklusok leröví- 
dítése, a létesítmények határidőre való átadása; 


— a tőkésországokkal bonyolított kereskedelem mérlegének megjavítása; — 
— a belső piac egyensúlyának biztosítása ; 


— a nemzeti jövedelemnek legalább 6 százalékos növelése, a dolgozók 
életszínvonalának emelése. 


E célok megvalósítása érdekében az 1989. évihez képest 1970-re az ípari 
termelés 7,2 százalékos növelését irányozták elő; ez 1,5 százalékkal alacso- 
nyabb, mint az ötéves terv eredeti előirányzata, de 4 százalékkal meghaladja 
az ipari termelés fejlesztésének ötéves célkitűzését. 

Az iparban a munka termelékenységének 5,2 százalékkal kell növekednie, 
és a termelés emelkedését 73 százalékban, a termelékenység fokozásával kell 
biztosítani. 

Erre az évre 1786,8 milliárd zloty beruházást irányoztak elő. Ezzel a be- 
ruházások részaránya a nemzeti jövedelemben 19,2 százalékra csökken. A be- 
ruházási front , lerövidítését" nemcsak az építőipar lehetőségei tették szüksé- 
gessé, hanem a nemzeti jövedelemben is csökkenteni kellett a beruházások 
nagy részarányát (1988-ban ez 28 százalék volt). Így .aztán 1970-ben a beruhá- 
zási alap az előző évihez képest csak 2,5 százalékkal nő, holott az elmúlt esz- 
tendőben átlagos évi növekedési üteme elérte a 9 százalékot. 


A terv kevésbé feszített. A termelés mennyiségi növelésének visszafogá- 
sával egyidejűleg fokozott figyelmet fordítanak a termékek korszerűségére. 
A kiváló minőségű exportcikkeket termelő vállalatok kedvezményeket és elő- 
nyöket kapnak például a nyersanyag- és alapanyag-ellátásban, a bankhitelek 
és a modern gépek beszerzése terén, a prémiumrendszerben. Ez várhatóan elő- 
segíti a nyugati export növelését, tehát a mérleghiány lecsökkentését. 


A tavalyi aszály miatt 2,8 százalékkal csökkentik a mezőgazdasági áruki- 
vitelt,. Ugyancsak az eddiginél több takarmányt importálnak. Emiatt is korlá- 
tozni kell a tőkésországokban vásárolt beruházási, ipari és kooperációs cikkek 
behozatalát. Ez a korlátozás átmeneti jellegű, s a jövőben döntően a nyugati 
export fejlődésétől függ. 

A terv szelektív; elsősorban a kulcságazatokat és a korszerű, jó minőségű 
árut gyártó, gazdaságos vállalatokat fejleszti. Az elavult termékeket gyártó, 
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drágán termelő üzemek nem teljesíthetik túl tervüket, ha pedig mégis meg- 
teszik, nem kaphatnak rá bér- vagy prémium-fedezetet. Megszűnik tehát az az 
elv, hogy aki teljesíti vagy túlteljesíti a terv mennyiségi mutatóit, az , jól dol- 
gozik". Nem mindegy, hogy milyen áruk termelése növekszik és milyen körül- 
mények között, a minőség került előtérbe! 

Az idén csak kivételes esetben kezdtek új ipari létesítmények építésébe. 
Az erőket és eszközöket a már épülő objektumokra összpontosították. Továbbra 
is kiemelt iparág a gépgyártás és a vegyipar. Vezető helyen szerepel a vasúti 
közlekedés és szállítás fejlsztése is. Egyes létesítmények építését visszafog- 
ják, sőt ha a munkák nem előrehaladottak, szüneteltetik. 

A lakásépítkezések területe az egyetlen, ahol nincs korlátozás. 1970 végére 
elkészül az ötéves időszakra tervezett 620 ezer új lakás. (Adminisztrációs, kul- 
turális, üdülési és reprezentációs létesítmények építésébe az idén nem kez- 
denek bele.) . 

Az 1970-es terv a gazdaság szocialista szektorába 184 ezer új munkaerő 
bevonását irányozza elő, ez 1,9 százalékos emelkedés a tavalyihoz képest, szá- 
mottevően alacsonyabb, mint az elmúlt négy esztendőben volt. Egyfelől meg- 
követeli ezt az intenzív gazdálkodás, másfelől pedig a többi között az teszi 
lehetővé, hogy a 8 osztályos általános iskolai oktatásnak 1968-ban történt be- 
vezetése következtében a középiskoláknak az idén nem lesznek végzős növen- 
dékeik. Munkásfelvétel általában csak a kuülcságazatokban és a preferenciát 
élvező vállalatokban lesz. 

A belső piac egyensúlya a terv szerint biztosítva van: 86,2 százalékkal több 
áru kerül piacra, mint tavaly. Egyes árucikkekből azonban átmeneti nehézsé- 
gekkel számolnak (például húsból). Ami a dolgozók életszínvonalát illeti, a 
terv a Szocialista szektorban a béralap 5,2 százalékos növekedését irányozza 
elő; ez 2.5 százalékos átlagbér-növekedést biztosít, magasabbat, mint az elmúlt 
négy év átlaga. 

Az elmúlt tél különösen hosszú és kemény volt, 8 gyakran állította nehéz 
helyzet elé egyes ágazatok dolgozóit. A párt- és állami vezetés most fokozott 
erőfeszítésekre mozgósítja a társadalmat a tervfeladatok teljesítéséért. A nem- 
zetgyűlés tervezési, költségvetési és pénzügyi állandó bizottsága például han- 
goztatta: , Az 1970-es év adja meg az új távlati terv kiinduló bázisát. Ezért sok 
tekintetben meghatározó jelentőségű, s az intenzív gazdaságfejlesztésre való át- 
térés jegyében bonyolult és nehéz lesz. A nehézségek leküzdése fokozott erő- 
feszítést követel." 

Az első négy hónap eredményei a körülmények ismeretében különösen 
biztatóak. Az összes ipari termelés a tavalyi azonos időszakhoz képest 7,86 szá- 
zalékkal, vagyis a tervezettnél nagvobb ütemben emelkedett. A termelés nö- 
vekedése 78 százalékban a munkatermelékenységből származott (a tavalyi 
azonos időszakban csak 46,2 százalék volt az arány). A külkereskedelmi for- 
galom 144 százalékkal nőtt, bár ezen belül az export 2,6 százalékkal alacso- 
nyabb volt az importnál. A beruházási terv végrehajtása ütemesen halad. A 
foglalkoztatottság növekedése nem lépte túl a tervezett szintet. 

Ezekben a hónapokban Lengyelországban megkülönböztetett figyelmet 
fordítanak a beruházási építkezések meggyorsítására, az , évszázad telétől" ér- 
zékenyen érintett mezőgazdaság veszteségeinek pótlására, a vasúti szállítás és 
a külkereskedelmi feladatok végrehajtására. 

Lengyel testvérpártunk az ország viszonyainak figyelembevételével, a 
konkrét helyzet tudományos elemzése alapján tökéletesíti a gazdaság mecha- 
nizmusát. Az új stratégiai elvek a fejlődés egy magasabb szintjén hivatottak 
biztosítani az eddiginél hatékonyabb gazdálkodást. 

Márkus Gyula 
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Amerika reménytelen háborúja 


(Az indokínai helyzet új vonásai) 


1 


Délkelet-Ázsiában felgyorsult ütemben peregnek az események. A ka- 
tonai, politikai és diplomáciai színtér egyaránt változatlanul élénk. 


e Dél-Vietnamból naponta érkeznek a hadijelentések, s jóllehet az utóbbi 
hónapokban egyik oldalról sem indult átfogó jellegű offenzíva, a helyi ösz- 
szeütközések hevessége nem csökken. 


e Az Egyesült Államok légiereje többször és viszonylag nagyobb erők- 
kel bombázta a Vietnami Demokratikus Köztársaság déli tartományait, az 
úgynevezett negyedik zónát. 


e Február közepén kiéleződött a laoszi helyzet a stratégiai fontosságú, 
központi Kőedény-síkságon: az amerikai repülőgépek által támogatott jobb- 
oldali előrenyomulást a Patet Lao szabadságharcos egységei eredményes el- 
lentámadással megállították és visszavetették. 


e Kambodzsában a március 18-i jobboldali államcsíny népi ellenállást 
keltett, polgárháború kezdődött, majd április 30-án Nixon bejelentette az 
amerikai katonai beavatkozást. 


e Az agresszió kiterjesztése és a lényegbeli rendezés elől kitérő amerikai 
magatartás következtében a párizsi Vietnam-konferencia gyakorlatilag egy- 
helyben topog, s a kezdeti időszaknál sokkal alacsonyabb szinten folytatódik. 
A tárgyalásokat még az a látszólag formai, de valójában tartalmi manőver 
is terheli, hogy Washington nem nevezett ki megfelelő vezetőt küldöttsége 
élére. 3 


e Fokozódott a nemzetközi tiltakozás, itt csak utalhatunk a KGST-or- 
szágok kormányainak varsói határozatára, a szovjet kormánynyilatkozatra 
és Koszigin nemzetközi sajtókonferenciájára, a nemzetközi munkásmozgalom 
állásfoglalására, így a nyugat-európai kommunista pártok májusi értekez- 
letére, számos nyugati ország többé-kevésbé óvatos rosszallására, a tekin- 
télyes ázsiai államoknak a djakartai Kambodzsa-értekezletről való távolma- 
radására; a máskülönben passzívabb kínai diplomácia élénkülésére ebben a 
kérdésben. 


e A térség négy országának közös küzdelmét vitatta meg az indokínai 
csúcsértekezlet, amelyen a VDK és a laoszi hazafias erők mellett a kam- 
bodzsai nemzeti egységkormány vezetői is részt vettek. 


e Az Égyesült Államokban olyan erőteljes mozgalom bontakozott ki az 
immár indokínai háború ellen, amilyenre még nem volt példa az amerikai 
történelemben; a sortüzek, diáktüntetők életének kioltása pedig olajat ön- 
töttek a tűzre. 
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A helyzetnek tehát lényeges új vonásai vannak. Ugyanakkor az alap- 
képlet nem változott: Washington a nemzeti felszabadító mozgalmak elfoj- 
tása végett olyan háború folytatását, sőt kiterjesztését erőszakolja, amelyet 
nem nyerhet meg. Minél inkább hajszolja a győzelem elérhetetlen délibáb- 
ját, a súlyos belső ellentmondások annál jobban feszítik az amerikai pozí- 
ciókat. 

Miért reménytelen Amerika háborúja? A kérdés indokolt, hiszen az 
Egyesült Államok még nem vesztett háborút, egyike a két szupernagyhata- 
lomnak, s gazdaságilag a világ legerősebb országa. A katonai kapacitás pusz- 
tító megatonnáiban, vagy a nemzeti jövedelem dollármilliárdjaiban szinte. 
nem is lehet összevetni Amerikát Vietnammal. És bár nem becsüljük le a 
morális tényező jelentőségét, a háborút nem is igazságtalan volta teszi re- 
ménytelenné, hiszen előfordult már, hogy az imperializmus túlereje legyűrte 
valamelyik nép igazságos szabadságküzdelmét. 


A várható kudarc oka, hogy Ámerika olyan stratégiai és politikai zsák- 
utcába került, pontosabban: olyanba manőverezte bele magát, amelyből 
nincs sikeres kiút. Elvben az amerikai atomerő rövid úton pusztasággá vál- 
toztathatná Vietnamot és az egész indokínai térséget. Nem a megfelelő esz- 
közök hiánya, hanem a háborút elítélő nemzetközi közvélemény, az erővi- 
szonyok, a szocialista szupernagyhatalom: a Szovjetunió léte miatt kénysze- 
rült Washington kiiktatni ezt a lehetőséget, hiszen bármilyen meggondo- 
latlan cselekedettel önmagára hozhatná a nukleáris világégés emésztő tüzét. 


Az arherikai agressziós célok valóra váltása ilyen módon egy helyi há- 
ború kereteiben folyik, de különleges körülmények között, hagyományos 
arcvonalak nélkül. Mindeddig nem érvényesülhetett tehát az amerikai anyag- 
fölény, a korszerű haditechnika. A stratégiai feltételeket végsősoron a viet- 
namiak diktálják. (A szabadságharcosok ott, akkor és úgy támadnak, ahol, 
amikor és ahogyan ezt előnyösnek tartják a maguk számára.) Érdemes 
felidéznünk azt, hogy MacNamara hadügyminiszter, a computerek szerel- 
mese, annakidején feladta elektronikus számítógépeknek a leckét: miként 
biztosítható az Egyesült Államok győzelme. Az elfogulatlan computerek sze- 
rint ennek feltétele a legalább tízszeres számbeli túlerő volna, minimálisan 
hárommillió amerikai katona Dél-Vietnamba küldése. Vajon ma hány millió 
embert kívánnának az elektronikus számítógépek az indokínai térség egé- 
szének , pacifikálására"? 

Walter Lippmann, az amerikai újságírók nesztora, ösztönösen rátapin- 
tott a lényegre, amikor a bálna és az elefánt párviadalához hasonlította a 
dél-vietnami háborút. A bálna az amerikai tengeri és légierőket, az elefánt 
a Felszabadítási Front hadseregét jelképezi. Hiába összpontosítanak ötven, 
száz, vagy ezer bálnát — így érvelt Lippmann —, az elefántot, a száraz- 


földi dzsungelek legerősebb teremtményét nem tudják JEgYOZBI, mert ez 
más minőség. 


A katonai helyzet elválaszthatatlan a politikai helyzettől. Ezt a külön- 
leges háborút csak széles körű népi támogatással lehet megvívni. Elemzés 
helyett csak egyetlen idézetet ragadnánk ki a New York Times hasábjairól: 
,Ha a vietnami deltavidék rizsföldjein görnyedő öreg paraszt egyszer meg- 
mutatná az amerikai katonának, hogy merre tűnt el a Vietkong (a DNFF- 
nek a nyugati sajtóban használatos elnevezése, szószerint a , vietnami kom- 
munisták" kifejezés rövidítése — Szerk.), akkor nyert ügyünk volna. Csak- 


hogy az öreg paraszt a Vietkongnak jelenti, hogy merre készülnek a mi 
csapataink." 
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A sajátosságokból ádódik az is, hogy a harcot végig kell harcolni. Ame- 
rikai részről több alkalommal szondáztak egy általános fegyvernyugvást, a 
,harcok elhalását" illetően. De harminc másodperc elég ahhoz, hogy a ton- 
kini öböl amerikai repülőgép-anyahajóiról felszálljanak a gépek és folytassák 
a bombázást. A hosszú évek munkájával kiépített reguláris és partizánhad- 
sereg, utánpótlási vonalak és bázisok pedig — ha esetleg feloszlatnák őket 
—  természetszerűleg nem szervezhetők egyik napról a másikra újjá. Nyil- 
vánvaló, hogy a szabadságharcosok mindaddig folytatni akarják a harcot, 
amíg nem kapnak megfelelően hatékony biztosítékokat az agresszió beszün- 
tetésére, a valóban szabad és független Dél-Vietnam megteremtésére. A Dél- 
vietnami Ideiglenes Forradalmi Kormány programjának legfontosabb két 
pontja: az amerikai agresszió beszüntetése, az Egyesült Államok és csatlósai 
haderejének kivonása Dél-Vietnamból, s koalíciós kormány megalakítása. 
Ezek a feltételek mutatják meg a kérdés rendezésének egyetlen lehetséges 
útját. 

Washington számára pedig egyre nő a háború veszteségszámlája. Órán- 
ként 15 amerikai katona sebesül meg vagy leli halálát a távoli harctereken, 
percenként 50 ezer dollárt tesznek ki a közvetlen háborús kiadások. Az 
anyagi és emberáldozatok ellenére ebben a háborúban nem lehet győzelmet 
aratni. Az idő múlásával pedig nem javul a helyzet, mert más összetevők 
mind súlyosabb terhelést jelentenek az amerikai pozíciókra. 


Az indokínai kaland máris erőteljesen megtépázta az Egyesült Államok 
tekintélyét; még saját szövetségeseik és a nyugatbarát semleges államok 
körében is fokozódik a bírálat. (Lásd a fÍrancia magatartást, Palme svéd 
miniszterelnök kritikai megjegyzéseit, a NATO-partnerek aggodalmait.) 

Nem lehet számításon kívül hagyni az amerikai belső helyzetet sem. 
Lázonganak az egyetemek, s az ifjúsag, amelynek életét közvetlenül fenye- 
geti a vietnami húsdaráló, többségében a kormánypolitika ellen lép fel. Más 
rétegeket illetően is megmutatkozik a haladó erők tevékenysége, jóllehet a 
jobboldali szakszervezeti vezetés segítségével több amerikai városban mun- 
kásfelvonulás szerveződhetett a kormány politikája mellett. Ami pedig a 
korábbihoz képest a legjelentősebb változás: még soha sem volt ennyire 
megosztott a hatalom sáncain belül levő vezető réteg. Kifejezte fenntartásait 
a kormány több tagja, a szenátorok többsége, az Eastern Establishment, a 
keleti nagytőke republikánus vezető rétege. Elégedetlenség mutatkozik a kis- 
tőkések körében, pedig a nixoni politika , szent tehene", az úgynevezett 
csendes többség: a fehér középosztály jóindulata. Az amerikai sajtó nem 
győzi hangsúlyozni, hogy az országnak , rossz a közérzete". 


Leszámítva a haladó kisebbséget, ez a belső amerikai mozgalom nem 
általában az Egyesült Államok politikája ellen irányul. A közel-keleti kér- 
désben, vagy az atomfegyverkezés problematikájában a vezetés, a kormány 
tagjai, a szenátorok sokkal egységesebbek, s ugyanez vonatkozik az imperia- 
lista stratégia egészére is. Ez ismét visszavezet az alapképlethez: a politikai 
elit elégedetlenjei nem a háború igazságtalansága és embertelensége miatt 
emeltek szót, hanem kilátástalansága miatt. Sokan úgy gondolják, hogy az 
amerikai imperializmusnak, a visszavonulás az érdeke, s minél előbb teszi 
meg ezt, annál előbb összpontosíthatja erőit egy számára kedvező terepre. 
Az ellentábor viszont azzal érvel, hogy a visszavonulás Vietnamban általá- 
ban rendítené meg az amerikaiak helyzetét. 


A kétségkívül új jelenségként értékelhető amerikai polittkai tudathasa- 
dás ereje és gyengéje ugyanarról a tőről fakad. A vietnami háború ellen a 
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kormány helyzetét komolyan megrendítő front bontakozott ki, s a kambod- 
zsai események tovább formálják ezt. A bírálók többsége azonban nem az 
imperialista politikával, hanem csak ennek véleménye szerint nem célra- 
vezető módjával perel. Túlzott illúziók helyett az amerikai közvélemény 
állapotának sokoldalú elemzésére van tehát szükség. Figyelembe vehetjük 
azonban, hogy a pro és kontra tényezők alapos összevetése után a Washing- 
ton indokínai politikáját bírálók végsősoron mégis az imperializmus leg- 
agresszívebb megnyilvánulása ellen foglalnak állást. Szubjektív szándékuk- 
tól függetlenül, megnehezítik Washington vonalának folytatását, s állásfog- 
lalásuk segíti az egyik akut válsággóc felszámolását. 

A Johnson-, majd a Nixon-adminisztráció igyekezett taktikai fordulatai- 
val oldani fel a helyzetnek ezeket az ellentmondásait, de ez nem sikerülhe- 


tett nekik. 


A vietnami háború már a negyedik elnököt , szolgálja ki". 1960-ban, 
Eisenhover utolsó évében — Nixon akkor alelnök, majd Kennedy ellenfele- 
ként elnökjelölt volt — 900 amerikai katonai tanácsadó állomásozott Saigon- 
ban. John Kennedy alatt 1963-ra 16300-ra nőtt ez a szám. Johnson alatt 
megkezdődött a viharos méretű és ütemű eszkaláció, a háború lépcsőzetes 
kiterjesztése. 1964: 23300, 1965: 184300, 1966: 385 300, 1987: 486000, 1988: 
535500 amerikai katona Dél-Vietnamban. A csapatlétszámmal együtt a po- 
litikai csődtömeg is halmozódott, s végül Johnson bukásához vezetett. 

Érthető, hogy szinte még be sem iktatták hivatalosan az Egyesült Álla- 
mok legmagasabb méltóságába Richard Nixont, máris össze kellett hívnia 
a Nemzetbiztonsági Tanácsot a vietnami válság-dosszié áttekintésére. Az új 
elnök a látható körültekintés és elővigyázat jegyében kezdte meg tevékeny- 
ségét. Más választása nem is volt. Johnson az 1984-es elnökválasztáson az 
amerikai történelem addigi legmagasabb százalékarányát kapta szavazatok- 
ban, s a mammuttöbbség négy év alatt semmivé foszlott. Nixon viszont ép- 
penhogy csak elérte az elnöki széket, az 1912-es választások óta a legkisebb 
szavazataránnyal. Politikai és erkölcsi tartalékok dolgában tehát nem áll a 
legjobban. 

Az új elnök elvetette a hírhedtté vált eszkalációt, s új kifejezések vo- 
nultak be az amerikai külpolitikai szótárba: dezeszkaláció, dezamerikanizálás, 
vietnamizálás; ezt a Guam szigetén meghirdetett Nixon-doktrína fejtette ki. 
A dezeszkaláció — washingtoni elképzelés szerint — a hábórú fokozatos 
visszafejlesztése volna. Néhány tízezer amerikai katonát valóban vissza is 
vontak Dél-Vietnamból, s az ott tartózkodó USA-csapategységek szintje ma 
valamivel az 1967-es állapot alatt van. Az elnök további ígéreteket is tett: 
1971 őszéig újabb százötvenezres csökkentésre célzott, különböző feltételek- 
kel körülbástyázva. Ez a , cseppenkénti" kivonás a háborús kaland feladása 
helyett ennek elviselhetőbb folytatását célozza, egyúttal ki akarja fárasztani 
a hazai és külföldi tiltakozó mozgalmakat. 


Washington a csapatkivonás említett feltételei közül a legfontosabbnak 
a saigoni rezsim hadseregének felfejlesztését tartja, hogy ez átvállalhassa a 
hadviselés fő terhét. Fel akarja pumpálni a zsoldossereget, hogy amerikai 
irányítás alatt, amerikai célokért, amerikai pénzen és fegyverekkel ugyan, 
de ne amerikaiak vívják tovább a harcot. Washington egyrészt a militari- 
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zálásra és a terror fokozására, másrészt — az Egyesült Államoktól szokatlan 
tanácsokkal — bizonyos taktikai intézkedésekre, így részleges földreformra, 
a kormány kibővítésére és , polgáriasítására" ösztönzi saigoni embereit. (Az 
ötletet Nixon — saját bevallása szerint — Sir Robert Thompson, brit szak- 
értőtől kapta, aki az ötvenes években Malájföldön vezette a népi partizán- 
csoportok elleni harcot. Az angol katonatisztet az elnök személyesen bízta 
meg azzal, hogy tegyen öthetes tanulmányi körutat a saigoni befolyás alatt 
álló területeken és dolgozzon ki konkrét javaslatokat.) Ez a , vietnamizálás", 
amely az amerikai terheken hivatott könnyíteni, anélkül, hogy a régi el- 
képzeléseket fel kellene adni. Papíron máris 988 ezer dél-vietnami kormány- 
katona áll fegyverben, s a tervek szerint" az idén újabb 90 ezerrel növekszik 
ez az óriási szám. Az amerikaiak bizonyos ,elit" kialakítására is töreksze- 
nek, 1970" folyamán például 3000 pilóta kiképzését irányozták elő. (A hiva- 
talos adatok ugyanakkor évi 18 ezer halottal, mintegy 140 ezer sebesülttel 
és legalább 20—25 százalékos szökési-dezertálási arányszámmal kénytelenek 
számolni.) 

A dezeszkaláció tehát maga sem a harcok csökkenését irányozza elő — 
jóllehet szándékosan hangsúlyoztuk, hogy nem is ez a vietnami háború fel- 
számolásának menete és kulcsa —, csupán dezamerikanizálás kíván lenni. 
Nixon guami beszédében nyíltan megfogalmazta ezt: doktrínája értelmében 
ázsiaiaknak kell harcolniuk az ázsiaiak ellen. Lehántva az elnöki mondaníi- 
való fellengzős burkát, az önrendelkezés, szabadság, demokrácia stb. han- 
goztatását — itt is az a lényeg, hogy az ázsiai szabadságharcosok ellen, 
Amerika érdekeiért az ázsiai zsoldosok vérezzenek. Egy haladó amerikai 
képviselő gúnyoros szavaival, a Nixon-doktrína nem más, mint az ázsiai 
háborúkban a halottak börszínének megváltoztatása. 


Az amerikai hadvezetés 1969 októberében hivatalosan is elégedetten 
nyilatkozott, a hónap első hetének veszteséglistájáról. A hét nap során 
ugyanis 308 dél-vietnami vesztette életét, s , mindössze" 95 amerikai. Hosszú 
idő óta ez volt az első olyan jelentés, amely szerint a saigoni rezsim katona- 
halottainak száma jóval felülmúlta az amerikaiakét. , Ez a jövő aránya! 
—. mondta egy amerikai őrnagy, a főparancsnokság szóvivője. 


Beváltotta-e a Nixon-doktrína, az új amerikai taktika a hozzá fűzött 
reményeket? A jelek szerint semmiképpen sem. Az Egyesült Államok ve- 
zetése nem tudott és nem is akart felülkerekedni a háború csődtömegén. A 
, nem tudott" annyit jelent, hogy a vietnamizálás nem bizonyult csodaszer- 
nek, amely kivezet a zsákutcából. A ,nem akart" pedig azt jelenti, hogy a 
Pentagon héjái, a katonai vezetés részéről nyomás nehezedett és nehezedik 
az elnökre a győzelem minden áron való kicsikarása érdekében. (Íme, két 
idézet a vietnami háborúról szóló egyik tv-műsorból. Laird amerikai had- 
ügyminiszter: , 1971 őszéig nemcsak teljesítjük, hanem túl is léphetjük az 
amerikai erők tervezett 150 ezer fős létszámcsökkentését." Wheeler tábornok, 
a vezérkari főnökök egyesített bizottságának elnöke: , Ostoba dolog volna 
most ígéretet tennünk a létszámcsökkentés pontos ütemére, minthogy nem 
ismerjük az ellenfél terveit.") 


A ,laoszizálás" sem vezetett nagyobb eredményre, mint a , vietnamizá- 
lás". Egy év alatt 160 millió dolláros befektetéssel kiépítették a reakciós 
Vang Pao tábornok 36 ezer főnyi seregét. A washingtoni közlemények elő- 
ször csupán 19 amerikai tanácsadó jelenlétét ismerték el, később az ame- 
rikai újságok bizonyítékai után már 830-at soroltak fel. Hogy hány ame- 
rikai tartózkodik valójában Laoszban, azt nehéz volna megmondani. A. 
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B—52-es repülőgépek szabad prédájuknak tekintik a laoszi hazafias erők 
által megszállt vidékeket, s havi átlagban 12500 bevetést hajtanak végre. 
Ezen erőfeszítések ellenére a Patet Lao nagy sikereket ért el a laoszi pol- 
gárháborúban. Mint említettük visszafoglalták a Köőedény-síkságot, amelyet 
1989 nyarán vesztettek el. Az előrenyomulással egyidőben fontos diplomáciai 
kezdeményezést is tettek, ötpontos javaslatot terjesztettek elő, a Laoszról 
szóló 1962-es genfi megállapodások alapján. A katonai akciók is arra irá- 
nyultak egyébként, hogy helyreállítsák az 1962-ben gyakorlatilag kialakult 
befolyási övezeteket. 

A  Nixon-doktrína érvényesítése körébe tartozott a kambodzsai puccs 
is: a semleges rendszert nyíltan amerikabarát, jobboldali kormányzattal vál- 
tották fel. Csakhogy a Lon Nol—Sirik Matak csoport még a vártnál is gyen- 
gébbnek bizonyult, s helyzetének megmentésére nyílt amerikai beavatkozás 
történt. (Azzal a szépségflastrommal, hogy június 30-ig az Egyesült Államok 
visszavonja csapatait — amire különben a monszum időszakának beköszön- 
tése is jó okot ad.) 

A. dezeszkaláció tehát egy újfajta eszkalációhoz vezetett. A johnsoni 
módszerekhez képest a különbség főként az, hogy a területi mezőny szét- 
húzódott, nem kizárólag Vietnamra terjed ki, hanem egész Indokínára. Vagy- 
is Washington úgy próbál kikerülni a vietnami ingoványból, hogy belesüp- 
ped a sokkal szélesebb indokínai mocsárba. De ha a vietnami háború terhe- 
lése is túlhaladott minden kívánatos tűrési határt — nem sokszorosan Vvo- 
natkozik ez az indokínai háborúra? Legalábbis Kambodzsában ez kézzel- 
foghatóan megmutatkozik. 


A kambodzsai államcsínnyel kapcsolatban még most, hónapokkal meg- 
történte után is sok a homályos részlet, a megválaszolatlan kérdés. A tör- 
ténelemre vár a feladat, hogy tisztázza, miként vágtak egybe, illetve ütköz- 
tek össze azon a márciusi napon a washingtoni, pekingi, párizsi és egyéb 
érdekek, hogyan történt az addig Szihanuk híveként ismert Lon Nol tábor- 
nok átállása. (Siírik Matakot általában Szihanuk politikai ellenfelei közé 
sorolták, noha a herceg uralkodása alatt betöltött külügyi, hadügyi, belügyi 
tárcát is, volt pekingi és tokiói nagykövet, végül pedig miniszterelnökhe- 
lyettes lett. Egyébként — Szihanuk unokatestvére.) A kombinációk és talál- 
gatások áradatában egyes nyugati lapok még olyan változatot is felrepítet- 
tek, hogy a párizsi gyógykezeltetésre utazó Szihanuk nem is bánta a jobb- 
oldal bizonyos mozgolódását és tüntetéseit. A herceg ugyanis hosszú időn 
keresztül egyensúlyozott, nemcsak a külpolitikai érdekövezetek között, ha- 
nem az országon belül a Vörös Khmer partizánjai és a reakció jobboldali 
nyomása között is. Mint egyes hírforrások vélik, külföldi útja előtt azért 
engedte ki a veszélyes szellemet a palackból, hogy erősítse döntőbírói poszt- 
ját otthon és ezáltal tárgyalási helyzetét külföldön is, a korábban rutinszerű 
válságok azonban ezúttal makacsnak bizonyultak, éppen a külföldi beavat- 
kozás következtében. 

A lényeg, amit ezúttal biztosan állíthatunk az, hogy a semleges Kam-. 
bodzsa fontos stabilizáló tényezője volt a nyugtalan indokínai térségnek. 
Laosszal és Dél-Vietnammal szemben Kambodzsában tulajdonképpen meg-. 
valósultak a genfi alapelvek. Minthogy a Dél-vietnami Köztársaság Ideig- 


NEMZETKOZI SZEMLE 63 


lenes Forradalmi Kormánya a függetlenség, a béke, a demokrácia és a sem- 
legesség célkitűzéseit hangoztatja négyes jelszavában — reális távlat lehetett 
volna egy Kambodzsát és Dél-Vietnamot magában foglaló neutrális övezet 
kialakulására. Phnom Penh nehezen követhetett volna ennél ésszerűbb és 
hasznosabb politikai vonalat. Szihanukot semmiképpen sem érheti bírálat 
politikai vonaláért, legfeljebb az ennek végrehajtásában elkövetett követ- 
kezetlenségekért. 

A jobboldali puccsal az Egyesült Államok a maga jááza kívánta ala- 
kítani a térség erőviszonyait. Lon Nol nem kisebb ígéretet tett, mint hogy 
a , Vietnamizálást" és a , laoszizálást" valamiféle ,kambodzsaizálással" foly- 
tatja. Az addig 35 ezer főnyi hadsereget öt hónap alatt 250 ezres létszámra 
fejleszti, kiállít 400 hadra fogható zászlóaljat. Végül kilátásba helyezte, hogy 
ezzel az erővel, szövetségben a többi amerikabarát rezsimmel, hátba tá- 
madja a dél-vietnami szabadságharcosokat. 


Az események tényleges alakulása azonban áthúzta a kambodzsai jobb- 
oldal nagyra törő számításait. Rövid átmeneti zűrzavar után erős népi ellen- 
állás bontakozott ki Kambodzsa keleti és északi területein. A tét az új 
rezsim megmentése lett, és ismét bekövetkezett az , amerikanizálás": az 
Egyesült Államok csapatai tizennégy hullámban betörtek az országba. Kö- 
vették őket a saigoni csapatok, s megkezdődött az , Operation Complete 
Victory", a , teljes győzelem hadművelete". 


Nixon azzal indokolta a behatolást, hogy a Dél-Vietnam Tay Ninh dzsun- 
geleinek Kambodzsába áthúzódó részén, az úgynevezett Parrot  Beakben 
(Papagájcsőr) és a Fishhookban (a magyar sajtóban Horog-ként szerepel) 
megtalálható a dél-vietnami szabadságharc vezérkara és fő utánpótlási bá- 
zisa. Jóllehet az amerikai elnök ,a hosszú és bonyolult háború legsikere- 
sebb akciójának" nevezte az intervenciós műveletet, ezt a bizonyos főhadi- 
szállást nem sikerült fellelniük. S amikor Nixon filmvetítéssel fűszerezte 
korszerű bizonyítvány-magyarázatát, a zsákmány illusztratív bemutatása so- 
rán nehéz lett volna eldönteni, hogy a talált rizses-zsákokban a parasztok 
szegényes tartalékai rejlenek-e, vagy a nagy stratégia eszközei. Aminthogy 
az ,elejtett ellenséges katonák" közé sorolták Snoul, kambodzsai kisváros 
lakosait is, akiket csaknem My Lai-i módon semmisítettek meg. 


Végül is a kambodzsai kaland nem volt képes ,döntő csapást" mérni 
a dél-vietnami szabadságharcra, amint Washington részéről, nem is titkol- 
tan, remélték. A hadműveletek új szakasza minden bizonnyal átcsoporto- 
sításokra késztetheti a népi erőket, átmeneti nehézségeket is előidézhet — 
ilyenek természetesek egy hosszú háború során —, de az amerikaiak re- 
ményeit legelőször saját hadijelentéseik cáfolják meg. Rejtett célját sem 
tudta megvalósítani az Egyesült Államok: azt, hogy az új kambodzsai rend- 
szert felsorakoztassa a Nixon-doktrína frontján. Ellenkezőleg: hozzájárult 
az erők további polaríizálódásához és egy átfogó jellegű kambodzsai polgár- 
háború fellángolásához. A népi ellenállás soraiban összefogtak a korábban 
egymással szemben álló erők, a szihanukisták, vörös khmerek és más cso- 
portosulások. (Vitáik rendezéséről nem érkezett ugyan hír, de közösen száll- 
nak szembe az ellenféllel.) Befolyásuk alá vonták a gazdaságilag és straté- 
giailag legfontosabb területeket, így a keleti gumiültetvényeket s az északi 
rizsföldeket. 

Nixonnak, hogy íÍgéreteit béláttsá és bírálóit lecsendesítse, valamilyen 
módon el kell határoznia magát a Kambodzsából való visszavonulásra, s 
ezért Washingtonban felülkerekedett a félelem, hogy az inga a jobboldali 
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kilengések után a másik irányba lendül át. Ezért semmiképpen sem akar- 
ják kivonni a saigoni rezsim kambodzsai területen levő csapatait, s felvető- 
dött, hogy Thaiföldet vonják be a Phnom Penh-i rezsim aládúcolásába. Ez 
a lépés a háború további kiterjesztése, most már az indokínai térségen túlra. 
Kambodzsában ez csak ronthatná az amerikaiak és szövetségeseik helyze- 
tét: a kambodzsaiaknak ugyanis hagyományos ellentéteik vannak Saigon- 
nal és Bangkokkal, s könnyen lehet, hogy a szomszédok beavatkozása egy 
minden eddiginél nagyobb méretű nacionalista ellenakciót is elindít. 


A korántsem lezárult kambodzsai kaland egyelőre azt bizonyította: 
Nixon úgy megy kifelé a háborúból, hogy közben még inkább belekevere- 
dik. Az, hogy a vietnami háborút egy nagyobb ázsiai háborúban próbálja 
feloldani, súlyos számítási hiba, s beláthatatlan következményekkel járhat. 
Mellékes most, hogy valójában mi a politikai létért küzdő elnök szubjektív 
szándéka, s mennyire érvényesül a katonai-ipari komplexum akarata — a 
tettek és a következmények alapján kell ítélnünk. 


A szocialista országok, híven eddigi politikájukhoz, messzemenő támo- 
gatásban részesítik a vietnami nép áldozatos szabadságharcát és szolidárisak 
vele. Az amerikai agresszió kiterjesztése újabb határozott állásfoglalásokra 
késztette a szocialista világot, amely egyértelműen elítélte ezeket a lépése- 
ket. Mélységes felháborodással ítélte el az indokínai térségben folyó ame- 
rikai agresszió kiterjesztését a Magyar Népköztársaság kormánya is, május 
6-án közzétett nyilatkozatában, s megállapította, hogy teljes mértékben az 
Egyesült Államok kormányát terheli a felelősség az invázióért. , Az Egyesült 
Államok újabb délkelet-ázsiai agressziója — mondja többek között ez a nyi- 
latkozat — súlyos károkat okoz a nemzetközi viszonyok alakulásában a világ 
minden táján." 

A fontos dokumentumok sorozatából idéznénk a szovjet kormány nyi- 
latkozatának sarkalatos megállapításait is: , Az Egyesült Államok indokínai 
agressziójának kiterjesztése még parancsolóbbá teszi annak szükségességét, 


hogy az összes szocialista, antiimperialista és békeszerető erők egyesüljenek 
és fokozzák egybeforrottságukat az agresszió elleni harcban." 


Ebben a vetületben azonban befejezetlen még a vázlatos helyzetkép is, 
ha nem említjük meg a Kínai Népköztársaság magatartását. Kína önmagá- 
ban is — érthetően — elsőrendű világpolitikai tényező, amellyel számolni 
kell akkor is, ha az utóbbi időszakban külpolitikai-diplomáciai lépései lát- 
hatólag a belpolitikai szükségletek jegyében álltak. Valószínű, hogy bizonyos 
belső konszolidálódás (más kérdés, hogy ez milyen áron történt!), valamint 
az indokínai válságterület fizikai közelsége arra késztette Kínát, hogy a ko- 
rábbinál nagyobb aktivitást tanúsítson az új amerikai akciók ügyében. A 
kambodzsai krízis , házhoz jött", azért is, mert Norodom Szihanuk Peking- 
ben alakította meg kormányát, s az indokínai népek csúcsértekezlete a viet- 
nami—kínai—laoszi határvidéken folyt le. Kambodzsa ügyében Mao Ce-tung 
személyes nyilatkozatot is tett, pedig az effajta vélemény-nyilvánítást a rend- 
kívüli esetekre tartja fent a kínai vezetés. 

A nyilvánosságra hozott kínai okmányok szavakban heves antiimperia- 
lista támadásokat tartalmaznak, de a konkrét cselekedetekre vonatkozóan 
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nyitva hagyják az ajtót. (Így lehetséges, hogy ugyanazokra a kijelentésekre 
hivatkozva egyes nyugati lapok már kínai önkéntesek várható küldéséről 
írnak, más orgánumok viszont meg vannak győződve arról, hogy kínai rész- 
ről semmiféle lényeges gyakorlati lépés nem történik.) Az igazi probléma 
azonban nem ez a ,rejtélyes hallgatás". A kínai vezetés, miközben szavai- 
ban az antiimperialista harc szükségességét hangoztatja, sőt a maga módján 
bizonyos támogatásban is részesíti Vietnamot (Laoszra és Kambodzsára VOo- 
natkozóan nincsenek erről információink), egy hatékony egységfront létre- 
hozásában érdektelennek mutatkozik. Pedig nyilvánvaló, hogy szükséges 
volna az akcióegység megvalósítása, legalább az amerikai agresszió elítélésé- 
ben, ideológiai közeledés nélkül is (erre a jelenlegi körülmények között nincs 
reális lehetőség). Kínai részről az együttműködés gondolatának elvetése mel- 
lett a Lenin-centenáriumot és más alkalmakat is arra használták fel, hogy 
éles, a személyeskedésig menő támadásokat intézzenek a Szovjetunió, az 
SZKP és ennek vezetése ellen. 


Aligha volna célszerű átvenni és folytatni a Pekingben megkezdett szi- 
tok-átok stílust. Feltehetjük azonban a régi kérdést: Cui prodest? Kinek 
áll érdekében ez a politika? Kína természetesen saját játszmáját folytatja, 
de akarva-akaratlanul az amerikai imperializmus érdekeinek megfelelően cse- 
lekszik. Miközben antiimperialista jelszavakat harsog, egységellenes maga- 
tartásával gyengíti a térség népeinek küzdelmét. Kétségtelen, hogy Kína 
és a szocialista országok között kialakult viszony az az egyik legfontosabb 
ellentényező, amely enyhíti az Indokína okozta amerikai terhelést. Az Egye- 
sült Államok háborúja így is reménytelen, s a kambodzsai kaland csak 
súlyosbítja a vietnami számlát. Ésszerűbb kínai állásfoglalás esetében azon- 
ban gyorsabban menne végbe Washington elkerülhetetlen , gyötrelmes és 
fájdalmas átértékelése", s kevesebb áldozatot kívánna az agresszió végleges 
felszámolása. 


Lyndon Johnson, a harminchatodik amerikai elnök annak idején kije- 
lentette: , Nem akarok az első olyan amerikai elnök lenni, aki elveszít egy 
háborút..." Johnson valóban nem lett ilyen elnökké, mert már a vereség 
fenyegetésébe belebukott. Nixon, a harminchetedik elnök így beszélt: , Szí- 
vesebben lennék csupán egyszer megválasztott elnök, mint olyan újraválasz- 
tott államfő, aki másodrangú hatalommá süllyeszti le Amerikát, amely száz- 
kilencven éves büszke történelme során először szenvedne el vereséget." 
Nixon személyiségét és taktikázását ismerve, ez a mondat nyilván azért 
hangzott el, hogy másodszor is elnök, újraválasztott államfő lehessen. A 
helyzet új jegyei azonban mindinkább a johnsoni végre inthetik utódát is... . 


Réti Ervin 


A kollektív vezetés érvényesülése 
a nagykátai járás pártszervezeteiben 


Járási pártbizottságunk megvizsgálta 
a kollektív vezetés helyzetét a járás 
alapszervezeteinek felében, 31 alapszer- 
vezetben. E vizsgálat alapján megálla- 
pítható, hogy a választások során lét- 
rejött — alapszervezeti vezetőségekben 
nagy vonalakban érvényesül a kollek- 
tív vezetés. A vezetőségek az általuk 
összeállított és a taggyűlés által jóvá- 
hagyott munkatervek alapján rendsze- 
resen megtartják vezetőségi üléseiket és 
a taggyűléseket. A járási pártbizottság 
nem terheli túl az alapszervezeteket kö- 
telező napirendi pontokkal. Alapszerve- 
zeteink tehát foglalkozhatnak a sajátos 
helyi kérdésekkel és a vezetőségek kol- 
lektív döntéseket hoznak. 

A vizsgálatot végző munkacsoportok 
azonban mélyebben ís megvizsgálták a 
kollektív vezetés helyzetét. Azt kíván- 
ták részletesen megismerni, hogy mi- 
lyen a vezetés színvonala az alapszer- 
vezetekben, milyen fokon áll a vezető- 
ségi Ülések napirendjének előkészítése, 
milyen a beszámolók színvonala, meny- 
nyire érdemi a beszámolókról folyó vi- 
ta, hogyan születnek a döntések, meny- 
nyire partnerei a vezetőség tagjai és a 
külső szervek (állami, tömegszervezeti 
stb.) vezetőségei egymásnak és azoknak 
"a szakembereknek, akiknek a vélemé- 
nyét döntéseiknél esetenként kikérik, 
megfelelően vannak-e informálva az 
alapszervi vezetőségek, mennyire érvé- 
nyesül a döntésekben a kollektivitás és 
a végrehajtásban az egyéni felelősség, 
s milyen a vezetőségek aktivitása a 
döntések, a határozatok végrehajtásá- 
ban. Így vizsgálva a kollektív vezetés 
helyzetét, a kép már korántsem egyér- 
telmű. I 

Az alapszervezeti vezetőségekben nem 
mindig érvényesül a megfelelő színvona- 
lon a lenini normák követelmény-rend- 
szere. Ennek több oka van, 


s ezek . 


a régi munkastílus nehezen felszámol- 
ható beidegzettségeitől az egzisztenciá- 
lis függőségig terjedően, igen széles 
skálán mozognak. 

FPőként a kisebb létszámú alapszerve- 
zetekben és néhány községi jellegű 
alapszervezetben nem megfelelő a vVe- 
zetés színvonala. Ezekben az alapszer- 
vezetekben a vezetőség régi, elavult 
módszerekkel dolgozik, nehezen igazo- 
dik el a gyorsan változó politikai ese- 
ményekben. A helyi problémák kezelé- 
sében egyrészt voluntarizmus, másrészt 
a problémák iránti érzékenység hiánya 
tapasztalható. A községi alapszervezetek 
taglétszáma emellett fokozatosan csök- 
ken, a megmaradók zöme idős ember, 
mert az új üzemek vagy más jellegű 
pártszervezetek megalakulásával a fia- 
talabb, munkaképes tagok az új alap- 
szervezetekbe kerülnek át. 

Üzemi, termelőszövetkezeti, pedagó- 
gus- és más alapszervezeteinkben már 
magasabb a vezetés színvonala, a kol- 
lektivitás is jobban érvényesül. De itt 
is vannak problémák. Hiába volt jól elő- 
készítve a beszámoló, hiába tartalmas 
és színvonalas is, ha a gazdasági vagy 
hivatali vezető, aki egyben a pártve- 
zetőségnek is tagja, nem tudja túlten- 
ni magát azon, hogy ő főnöke a többi 
vezetőségi tagnak. Ilyen helyeken a kol- 
lektivitás nem tud kibontakozni. A be- 
osztottak közül sokan bátortalanok a vi- 
tában, vagy teljes passzivitásba vonul- 
nak, megint mások pedig elvtelenül tá- 
mogatják a vezető véleményét. Egyéb- 
ként kiváló gazdasági vezetők, ameny- 
nyiben nem értik a kollektív vezetés 
elvét, lefékezik a pártvezetőséget és ez- 
zel magukat is megfosztják a kollek- 
tív bölcsesség minden előnyétől. Ezért 
a vezetőségek jelölésében körültekin- 
tően kell eljárni. Természetesen a gaz- 
dasági, szakmai vezetők is beválasztha- 
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tók a pártvezetőségbe, ettől a joguktól 
nem lehet megfosztani őket és tapasz- 
talataikról sem lehet lemondani a párt- 
ban. De azokat, akik képtelenek megér- 
teni, hogy a pártvezetőség csak kollek- 
tívan dönthet, nem célszerű a jelölés- 
nél számításba venni. 

A pártmunkában ismert, hogy milyen 
nagy mértékben befolyásolják a vezető- 
ségek elé kerülő beszámolók a kollek- 
tív döntéseket. Ezért is baj az, hogy 
üzemi, de főleg — termelőszövetkezeti 
pártszervezeteinknek egy részében a ve- 
zetőség beszámolói, előterjesztései túl 
vannak terhelve adatokkal, szakkifeje- 
zéssel. Amellett ezek a , technokrata" 
beszámolók, nélkülözik a politikai tar- 
talmnat. S minthogy ilyen beszámolókat 
leginkább szakvezetők tartanak, ilyen 
esetben — akarva-akaratlanul — egy- 
oldalú, a szakmai vezetés által előre be- 
folyásolt döntések születnek. Mivel sem 
a pártvezetőségnek, sem a tagságnak az 
informáltsága nem teljes,. még a saját 
üzemük vonatkozásában sem, nem ala- 
kulhat ki ezekről tartakmas vita. A hoz- 
. zászólók — ha vannak — vagy elismét- 
lik a hallottakkat, vagy mellékes Üügyek- 
kel hozakodnak elő, mert a témához 
nincs mondanivalójuk. De nem vítat- 
koznak. A végén döntenek ugyan — 
sőt az esetek többségében egyhangúlag 
—, de ebben nincs köszönet; az egy- 
hangú döntés egyáltalán nem a néze- 
tek azonosságát fejezi ki. Ilyen esetek- 
, ben a kollektív vezetés csak formális. 

Előfordul, hogy a tbeszámoló csupán 
regisztrálja a tényeket, de nem elemzi 
a problémákat politikai és ideológiai 
vonatkozásban. A beszámolók előkészí- 
tésekor nemigen kérik ki a tagság vé- 
leményét, és ha lehetséges, akkor sem 


próbálnak több alternatívát vinni a ve-" 


zetőség elé. Pedig ez előbb-utóbb a ve- 
zetőség és a párttagság passzivitásához 
vezet. 

Tapasztalataink szerint a kollektív ve- 
zetést olyan helytelen nézetek is hát- 
ráltatják, amelyek minden  ellenvéle- 
ményben ellenzékiséget feltételeznek, az 
egységet féltik a vitától. Egyes alap- 
szervezeti vezetőségeinkben ez a hely- 
telen szemlélet elbizonytalanodáshoz ve- 
zetett. Többek. között azért is, mert 
ezekben a szervekben úgyszólván min- 
dig a titkár vagy a felsőbb szerv jelen- 
levő képviselőjének a véleménye a dön- 


tő. Ha a felsőbb szerv vezetője hozzá- 
szól a witatott témához — lehetőleg a 
vita vége felé —, akkor csak a legritkább 
esetben fordul elő, hogy utána még má- 
sok is szót kérnek. A vitát ez után már 
eldöntöttnek, a vezető hozzászólását zár- 
szónak tekintik. Egyébként azokban az 
alapszervezetekben, amelyekben a be- 
számolók színvonala nem megfelelő és 
az említett okok miatt nem alakul ki 
demokratikus vitaszellem, ott megjele- 
nik az agyonterhelt titkár, a passzív 
vezetőség és a passzív párttagság kép- 
lete. A vezetőség inaktívvá válva, min- 
dent ráhagy a titkárra, a titkárok pe- 
dig úgy gondolkoznak: ,amíg elmon- 
danám, addig egymagam is megcsinál- 
hatom". 

A kollektív vezetés érvényesülésének 
egy másik fontos tényezője a vezető tes- 
tületek összetétele, színvonala. Alap- 
szervezeti vezetőségeink összetétele so- 
kat javult ugyan a legutóbbi választások 
óta, de problémák is akadnak. A veze- 
tőségi tagok túlnyomó többsége elvhű, 
szilárd elvtárs, akinek ibecsületességé- 
hez, jó szándékához kétség nem fér, 
politikai, ideológiai képzettségük, prob- 
léma-érzékenységük azonban nem min- 
dig megfelelő. Különösen nagy gond 
ez a tsz-alapszervezetekben. Számos ter- 
melőszövetkezetben a gazdasági veze- 
tők képzettsége meghaladja az alapszer- 
vezeti vezetőségekét. Különösen áll ez a 
nagy és erős  termelőszövetkezetekre, 
amelyeknek gazdasági vezetésében egy- 
re több a magas képzettségű szakem- 
ber, a pártvezetőség azonban nem part- 
nere a gazdasági vezetésnek, 

Felmerül a kérdés: hogyan lehetne 
ezen intézményesen segíteni? Vélemé- 
nyünk szerint úgy, hogy a gazdasági 
vezetők képzéséhez hasonlóan a párt 
alapszervezeti szinten is imegszervezné 
Aa politikai vezetők képzését. Őszintén 
meg kell mondanunk, hogy jelenleg az 
alapszervezet a leggyengébb láncszem a 
párt organizmusában. Az alapszerveze- 
ti politikai vezetőképzést — országos 
tematika alapján, amely esetenként he- 
lyi témákkal egészülne ki — mnyugod- 
tan rá lehetne bízni a járási pártbi- 
zottságokra. A vezetőségek ideológiai 
képzése helyet kap ugyan a pártokta- 
tás rendszerében, de a gyakorlati po- 
litikai munka vitelére való felkészítésük 
nincsen megoldva. Az egyéves, vagy az 
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öthónapos pártiskolára kevés alapszer- 
vezeti vezető jut el. A felsorolt okokból 
alapszervezeteink egy része ígen nehe- 
zen tud élni önállóságával, nem eléggé 
képes realizálni a kollektív vezetést. 
Sok fontos helyi kérdésben még min- 
dig a felsóbb pártszerv konkrét, részle- 
tekbe meno intézkedéseit várják. 

A véleményezési listák összeállítása 
és az ezzel kapcsolatos feladatok meg- 
határozása kétségkívül setázágbs gané 
tette a vezetőségek kollektív unká- 
ját, de ehhez mindjárt hozzá kell ten- 
nünk, hogy éppen a felkészültség hiánya 
miatt néhány alapszervezet még a he- 
lyi, személyi kérdésekben is igényli a 
felsőbb pártszerv közvetlen intézkedé- 
seit. 

Ezen a helyzeten a politikai vezető- 
képzés megszervezésén kívül azzal lehet 
még segíteni, ha a vezetőségekbe a leg- 
jobban rátermett embereket választják 
meg. A megkérdezett párttagok úgy fo- 
galmazták meg a vezetés összetételével 
kapcsolatos igényt, hogy a választott 
vezető testületek legyenek képesek meg- 
valósítani az elmélet és gyakorlat egy- 


ségét, de alapszervezeti vonatkozásban 
közelebb legyenek a gyakorlati élet- 
hez. 


Megvizsgáltuk alapszervezeteinkben azt 
is, hogyan érvényesítik a gyakorlatban 
a kollektív döntés és az egyéni felelős- 
ség elvét. Tapasztalataink szerint helyi 
ügyekben hozott döntéseik végrehajtá- 
sában az egyéni felelősség elve jobban 
érvényesül, mint a felsőbb szervek ha- 
tározatainak realizálása során — ibár 
az is előfordul, hogy a helyi döntések 
végrehajtását a titkárra bízzák, és sem 
a vezetőség, sem az alapszerv tagjai 
nem vesznek részt benne. Előfordul, 
hogy a tagság nem támogatja a veze- 
tőséget, holott a döntés során egyetér- 
tett vele, a vezetőség pedig nem tá- 
mogatja a titkárt. Tsz-pártalapszerveze- 
tekben például megtörténik, hogy a ve- 
zetőség döntését, amelyet a taggyűlés 
is elfogadott, a termelőszövetkezeti köz- 
gyűlésen a kommunisták nem támogat- 
ják. Ennek a jelenségnek több oka is 
lehet; vagy az, hogy a döntés formális, 
sem a vezetőség, sem a tagság nem érzi 
igazán magáénak. vagy az, hogy az 
adott problémát a vezetőség vagy az 
alapszervezet tagjai többször szóvá tet- 
tek, határoztak is benne, mégsem tör- 


:tént semmiféle intézkedés. Ha nagyon 
sok határozatot hoznak egy-egy alap- 
szervezetben, ha olyan dologban is ott 
döntenek, amelyet más módon egysze- 
rűbben el lehetne intézni, akkor veszí- 
tenek súlyúkból a döntések és elsikkad 
az egyéni felelősség. Véleményünk sze- 
rint az utóbbi években az alapszerveze- 
tek túl sok határozatot kapnak felül- 
ről. E határozatok lejutnak ugyan az 
alapszervezetekbe, de végrehajtásuk nem 
eléggé hatékony, mert több közvetítő 
láncszem útján kerülnek le. Vélemé- 
nyünk szerint szükséges lenne, hogy 
a KB-határozatokat a megyei határo- 
zatokig a Központi Bizottság titkársága 
kodifikálja. Most ugyanis annyi a ha- 
tározat, hogy még a közbeeső szervek 
is nehezen igazodnak el bennük. Mi azt 
ajánljuk alapszervezeteinknek, hogy csak 
a leglényegesebb ügyekben hozzanak 
határozatot, és ezekben is csak annyit, 
amennyit végre tudnak hajtani. Ezen 
felül inkább feladatokat szabjanak meg 
a maguk számára, személyre szólóan, és 
időnként ellenőrizzék ezeknek teljesíté- 
sét. Ez a módszer sokkal jobb, mint a 
túlságosan általános határozatoké, ame- 
lyeknek megvalósításáért senkit sem 
lehet felelősségre vonni. Itt is annak 
az elvnek kell érvényesülnie, hogy ,in- 
kább kevesebbet, de jobban". 


A kollektív vezetésnek nagyon fon- 
tos feltétele, hogy az alapszervezetek 
felülről rendszeresen kapjanak informá- 
ciót, de éppilyen fontos az, hogy ma- 
guk is jól ismerjék a helyi viszonyokat. 
Az alapszervezetek felülről jövő infor- 
málását tekintve az utóbbi években 
igen nagy a javulás. A Központi Bizott- 
ság és a megyei pártbizottság határo- 
zatainak gyors, szinte azonnali ismer- 
tetése az alapszervekkel jó hatást kel- 
tett. A párttagság elégedett azzal, hogy 
sok fontos kérdésről előbb értesül, mint 
a pártonkívüliek. A pártnapok rend- 
szerének felújítása, az  aktívaülések 
megtartása növeli a vezetőségek és a 
párttagság informáltságát. Alapszerve- 
zeteink esetében a gyenge pont a helyi 
ismeretekben van. Tapasztalataink sze- 
rint alapszervezeti vezetőségeink nem 
ismerik kellően tagságuk és a terüle- 
tükhöz tartozó dolgozók hangulatát, vé- 
leményét, elképzeléseit. Hajlamosak ar- 
ra, hogy egy-egy vezetőségi tag, de még 
inkább a titkár véleménye alapján ál- 
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talánosítsanak. A vezetőségi tagok ke- 
veset politizálnak az üzem, a tsz, vagy 
a hivatal dolgozóival, nem mérik fel a 
közvéleményt, hanem elfogadnak egy- 
egy tetszetős nézetet és Aa vezetőségi 
ülésen ezt mint az egész kollektíva vé- 
leményét képviselik. Ezt a hibát el le- 
het kerülni kiscsoportos beszélgetések- 
kel, továbbá sok emberrel folytatott 
egyéni beszélgetésekkel. A helyi infor- 
máció-szerzés legjobb módszere ma a 
kiscsoportos beszélgetés. Ötös, tízes cso- 
portokban a legkényesebb politikai kér- 
désekről is alaposan és kötetlenül lehe 
beszélgetni. : 

A kollektív vezetésnek egy további 
sarkalatos követelménye a vezető tes- 
tületek önállóságának messzemenő tisz- 
teletben tartása és fejlesztése. Sajnos, 
vannak olyan alapszervezeti vezetősé- 
gek, amelyek nem tudnak mit kezdeni 
magukkal, és rossz néven veszik, ha a 
felsőbb szervek nem kezüknél fogva 
vezetik őket. Ezekben az alapszerveze- 


tekben gyenge a kollektív vezetés és ha. 


helyt adnánk igényeiknek, akkor soha 
nem is tanulnának meg önállóan gon- 
dolkodni és vezetni. 

Alapszervezeteink zöme azonban — 
ha vannak is e téren nehézségeink — 
erősen törekszik önállóságra, a helyi 
politika kialakítására. E törekvésükben 
járási bizottságunk folyamatosan segíti 
őket, elsősorban elvi és módszerbeli irá- 
nyítással. Azt igyekezünk megmagyaráz- 
ni alapszervezeteinknek, hogy a szájba- 
rágás, a kézen fogva való vezetés, a 
mások helyett való döntés, a- testületi 
életbe való állandó és aprólékos, a 
részletekig menő beavatkozás csak ká- 
rukra lehet. 


A közbeeső pártbizottságokban és a 
községi — csúcsvezetőségekben általában 
jobban érvényesül a kollektív vezetés, 
mint az alapszervezetekben. (A csúcsve- 
zetőségekben azonban gyengébben, mint 
a közbeeső, községi pártbizottságokban.) 
E választott testületek ugyanis a párt- 
munkában és vezetésben jóval gyakor- 
lottabb elvtársakból állanak, mint az 
alapszervezeti vezetőségek, s tagjaik ál- 
talános műveltsége, politikai képzettsé- 
ge is magasabb színvonalú. 

A csúcsvezetőségek helyét, szerepét il- 
dletően — a rájuk vonatkozó határozat 


ellenére is — még mindig vannak félre- 
értések. Ez tükröződik a vezetési stílu- 
sukban is, különösen a kisebb csúcsve- 
zetőségekében. A választott csúcsveze- 
tőség nehezen tud átfogó döntéseket 
hozni és a hozzá tartozó alapszerveze- 
tek tevékenységét megfelelően koordi- 
nálni. Helyenként úgy érzik, hogy nincs 
elegendő hatáskörük és nehezen tudják 
a tennivalókat egyeztetni az alapszerve- 
zetekkel. A gyakorlati munkában azt 
tapasztaltuk, hogy nem célszerű, ha a 
csúcsvezetőségben minden hozzá tartozó 
alapszervezet képviselve van titkára ál- 
tal. Ilyen esetben ugyanis mindenki — 
főleg az üzemi alapszervezetek titká- 
rai — minden áron saját üzemének ér- 
dekeit akarja érvényre juttatni, és Így 
az egész község érdeke háttérbe szorul. 

A közbeeső (községi) pártbizottságok 
viszonylag csak rövid múltra tekinthet- 
nek vissza, mégis ők állnak az élen ön- 
állóságban és kollektív vezetésben. Vég- 
rehajtó bizottságaik elé általában jól 
előkészített, színvonalas előterjesztések 
kerülnek, s ezekről tartalmas, mélyre- 
ható, olykor szenvedélyes viták alakul- 
nak ki. A vezető testület tagjai kevés 
kivétellel megfelelő partnerei egymásnak 
is, de a többi vezető testületnek és a 


"szakembereknek is. A közbeeső pártbi- 


zottságok értik meg a legjobban a járási 
bizottság intencióit, és ennek alapján 
alakítják ki a maguk területén helyi 
politikájukat. Tervszerűen és szorosan , 
együttműködnek a járási pártbizottság- 
gal. Végrehajtó bizottságaikon belül 
a kollektív vezetés megfelelően érvé- 
nyesül, a pártbizottságaikon belül azon- 
ban még tovább kell ezt erősíteni. 
Ahol létrehoztuk a községi pártbizott- 
ságokat, ott a területi fejlesztési mun- 
ka, a tanácsok és a pártszervezetek párt- 
irányítása jelentősen javult, a párt ve- 
zető szerepe jobban érvényesül. Most 
arra ösztönözzük a közbeeső pártbizott- 
ságokat, hogy a területfejlesztési mun- 
ka mellett fordítsanak nagyobb gon- 
dot egy talán kevésbé látványos, de na- 
gyon fontos feladatra, ta területükön 
letelepült üzemek megszilárdítására. 


Fontos feladatunk a közbeeső párt- 
bizottságok további erősítése, önállósá- 
guk továbbfejlesztése. A tagfelvételi jog, 
a nyilvántartás, a pártbizottságok mel- 
lett működő állandó bizottságok létre- 
hozása, a hatásköri lista nagy tekin- 
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télyt és önbizalmat adott e testületek- 
nek. Annál inkább erősíteni kell őket, 
mert általuk a hozzájuk tartozó alap- 
szervezeteket is segítjük. Véleményünk 
szerint az alapszervezeti munkát a leg- 
hathatósapbban és a leggyorsabban a 
csúcsvezetőségeken és a közbeeső párt- 
bizottságokon keresztül lehet megjaví- 
tani. Véleményünk szerint a járási párt- 
bizottságok " további hatásköröket kell 
hogy leadjanak a községi pártbizottsá- 
goknak. Így a járási pártbizottságok el- 
vibb és átfogóbb irányító munkát tud- 
nak végezni területükön. Azzal is meg 
lehetne könnyíteni a közbeeső pártbi- 
zottságok választott vezető testületeinek 
munkáját, hogy a függetlenített községi 
pb-tiítkár mellé legalább egy függetle- 
nített politikai munkatársat állítanának 
be, így a titkár behatóbban tudna fog- 
lalkozni a vezető testülettel. 

A községi pártbizottságokban jól ér- 
vényesül a kollektivitás és a személyi 
felelősség. A végrehajtó bizottság és a 
pártbizottság tagjai egyre több személy- 
re szóló feladatot kapnak a határozatok 
végrehajtásában. Tapasztalataink szerint 
nagy felelősséggel tesznek eleget meg- 
bízatásuknak. Információval való ellá- 
tottságuk jobb, mint az alapszervezeteké, 
a felsőbb szervektől érkező információk- 
ban jobban el tudnak igazodni és job- 
ban ís tudják hasznosítani ezeket a na- 
pi munkában. Jobban ismerik területük 
közhangulatát, mint az alapszervezetek. 
Mindkét információs pályán szerzett i1s- 
mereteiket fel tudják használni dön- 
téseik kialakításában. 

A kollektív vezetés a járási pártbizott- 
ságnál, különösen a Központi Bizottság- 
nak a munkamódszerekről és munka- 
stílusról hozott határozata alapján ja- 
vult meg. A járási vezető testületek elé 
kerülő előterjesztéseket alapos, részle- 
tekbe menő vizsgálat előzi meg. Igen 
nagy segítséget nyújtanak a pártbizott- 
ságok mellett működő állandó bizottsá- 
gok. Egy-egy fontos kérdést — még mi- 
előtt a vezető testületek elé kerülne — 
megvitatnak. Így például a járás élel- 
miszer-gazdaságának fejlesztését, a tag- 
felvétel és a pártépítés egyéb kérdéseit, 
a járás cigánylakosságának helyzetét 
stb. Ezenkívül, a pártbizottság  ese- 
tenként felkér különböző szakembere- 
ket egy-egy téma tanulmányozására és 
elkészítésére. Vezető testületeink dön- 


téseit tartalmas, széles körű, sokszor 
heves viták előzik meg. Egy-egy elő- 
terjesztés kapcsán gyakran vonnak be 
az előmunkálatokba és számoltatnak be 
külső szakembereket. Véleményüket, ja- 
vaslataikat figyelembe veszik és kriti- 
kailag is értékelik. Vezető testületeink 
teljes jogú partnerei a többi vezető tes- 
tületnek. A végrehajtó bizottság Össze- 
tétele, színvonala jó. 

Ha nem is ilyen mértékben, de jel- 
lemzi ez a pártbizottságot is. A párt- 
bizottságot sikerült úgy kialakítani, hogy 
az a ciklus folyamán egyre jobban ak- 
tivizálódott, igényes testületté vált, s 
megfelelően irányítja a végrehajtó bi- 
zottságot: rendszeresen megbízza fel- 
adatokkal és felelőssége teljes tudatá- 
ban foglal állást a párt politikai irány- 
vonalát és a járást érintő politikai, gaz- 
dasági, társadalmi kérdésekben. A párt- 
bizottság tagjainak túlnyomó többsége 
egyéni munkát is végez a területen. Se- 
gítik az alapszervezeteket, részt vesz- 
nek a választások előkészítésében, tag- 
felvételi ügyeket vizsgálnak felül, el- 
lenőrzik a határozatok helyi végrehaj- 
tását, intormálják az  alapszervezetek 
tagságát stb. A pártbizottság a terület 
önálló gazdája. Éberen ügyel arra, hogy 
vezetési módszerei ne legyenek túlzot- 
tan operatívak: csak átfogó, a járás 
egészét érdeklő kérdésekben dönt és 
foglal állást. A járási pártbizottság csak 
alapos elemzés, 8 a vélemények sok- 
oldalú meghallgatása után hoz határo- 
zatot, 8 a döntésekben messzemenően 
érvényesül a választott testület tagjai- 
nak álláspontja. 

A végrehajtó bizottság és a pártbízott- 
ság informáltsága is nagyon sokat ja- 
vult az utóbbi időben. 

A kollektív vezetés helyzetéről és ér- 
vényesüléséről semmilyen vonatkozás- 
ban nem lehet beszélni anélkül, hogy 
ne említenénk meg a függetlenített 
pártapparátus munkáját. Járási bizott- 
ságunk messzemenően figyelembe veszi 
azt az elvet, hogy az apparátus alá van 
rendelve a választott testületnek. Ap- 
parátusunk a választott vezető testüle- 
tet segítő és infonmáló szerv. Csak a 
legvégső és a legszükségesebb esetekben 
szól bele közvetlenül az alsóbb szintű 
választott testületek munkájába. s min- 
den szinten szorosan együttműködik a 
választott testületekkel. A döntések elő- 


készítéséhez előzetesen egyenként is ki- 
kéri a járási pártbizottság tagjainak vé- 
leményét. Bevonja a választott vezető 
testületet a féléves munkatervek előké- 
szítésébe, kialakításába. 

A viszony a választott vezető testü- 
letek és az apparátus között jó, bár az 
alapszervezetek vonatkozásában sok tisz- 
tázatlan probléma van. Egyes párt- 
tagok, a különböző szintű vezetésben 
dolgozó kommunisták, sőt a pártonkí- 
vüliek is, azonosítják a függetlenített 
pártapparátust a választott vezető tes- 
tülettel. Úgy gondolják, hogy a függet- 
lenített vezetők állásfoglalása a dön- 


tő, hogy ők intéznek mindent a párton. 


belül és kívül. Úgy dogják fel, hogy a 
kollektív vezetés az apparátuson belül 
kell hogy érvényesüljön, a vezető tes- 
tület pedig azt teszi, amit az appará- 
tus mond. Ez a helytelen megítélés 
nemcsak az alapszervezetek némelyiké- 
ben tapasztalható, hanem állami, tár- 
sadalmi és tömegszervezetekben 158. A 
függetlenített apparátus munkája két- 
ségtelenül nagyon fontos, de nem he- 
lyettesíti és nem is helyettesítheti a vá- 
lasztott vezető testületét. 


A járás pártszervezeteinek helyzetét 
elemezve úgy gondoljuk, hogy elsősor- 


tan az alapszervezeteket kell tovább 


erősíteni. Tulajdonképpen arról van szó, 
hogy az alapszervezetek megtanuljanak 
minden helyzetben politizálni. Meg kell 
tanítani az alapszervezetek vezetőségeit 
a kollektív vezetésre. Az intézményes 
politikai vezetőképzés ma már elenged- 
hetetlen ezen a szinten is. 

Tovább kell javítani véleményünk sze- 
rint az információ mechanizmusát és 
különösen a helyi  információszerzés 
módszereit kell fejleszteni. Erősíteni 
keli az alapszervi vezetőségekben a dön- 
tések kollektívitását és a végrehajtás- 
ban az egyéni felelősséget. Igen nagy 
gondot kell fordítani a határozatok he- 
lyi realizálására 


Tovább kel! javítani a beszámolók elő- 

. Meg kell tanítani a vezető- 

ségeket a politikai helyzetelemzésre, a 

társadaimi kérdések alapos vizsgálatára, 

helyes, reális következtetések levonásá- 

ra, az elvi szintű, elfogultságoktól men- 
tes vitára. 

. Érősítenünk kell a csúcsvezetőségeket 


kezdeményeznie 
kell a hatáskörök leadását minden szin- 
ten. Az operatív politikai munka zömét 
az sejt ő 
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Ezek — gon- 
doljuk megerásbbe hogy egyikük-másikuk 


más pártszervekben is hasznosítható. 
Antalfia Jenő 


Barcsay Jenő: 
A Nemzeti Szinház mozaikkeartonjának részlete 


Égy vita tanulságairól 


ESZMECSERE 


. Nektek —- a pártnak —- szükségetek van ca 
szociolisto tudományra, s oz nem élhet a mozgás szo- 
badsóga nélkül. A kellemetlenségeket itt számításba 
kell venni, s legjobb oz ilyesmit tisztességgel csinálni, 


ideges róngatózás nélkül." 


Vitazárót írni egy filozófiai vitához 
mindig eléggé reménytelen és paradox 
vállalkozás. Egyet kell ugyanis értenünk 
Márkus Györggyel, mikor megállapítja. 
hogy egy filozófiai vita befejeződése nem 
azt jelenti, ,hogy az ellenvéleményt 
már senki sem képviseli (5 még kevésbé 
azt. hogy születik egy határozat, amelyet 
valamennyi résztvevő aláír). Filozófiai 
viták — a sajnálatos tapasztalat szerint 
— igen ritkán végződnek a szemben 
álló fél. meggyőzésével: a filozófus nem 
is annyira a másikat, mint másokat akar 
meggyőzni"?! Ehhez legfeljebb annyit 
tehetnénk még hozzá, hogy a mások 


d Fr. Engels: Briefte an Bebel. Dietz Verlag. 
Berlin, 1958. 177. old. 

: Márkus György; Viták és irányzatok a 
marxista filozófiában, Kortárs. 1968. 7. szám, 
1124. old. 

4 V. ö. Szabó András György: Mit jelent a 
filozófia a rgyakorlati materialista: számára? 
Társadalmi Szemle, 1969. 3. és 4. szám; Radji 
Peter: Megjegyzések az irányzatok vitájahoz 
és, vitáink jellegéhez. 1969. 5. szám: Licskó 
György: A természetadta jelleg szerepe a 
marxi filozófiában 1969. 6. szám: Szigeti Jó- 
zsef: Vitáinkhoz. 1969. 7—8. szam: Nemés Lászlo: 
A társadalom-ontológiai felfogás vitájához — 
közgazdasági oldalról. 1989. 9. szám: Herédi 
István: Az aktuális társadalmi praxis megha- 
tározottságának kérdésehez. 1969. 9. szám: Gon- 
di József — Mihály Albert: Következetes 
marxista filozófia vagy aktivista társadalom- 
ontológia. 1969. 10. szám. Fodor Judit: Objekti- 
Vitás. praxis, filozófia. 1969. 11. szám: Rezső 
Margit: Tudományos társadalomelmélet vagy 
ideológikus társadalomfelfogás? 1969. 11. szám; 
G. Márkus György: Marxizmus és determiniz- 
mus: 1969. 12. szám: Dr. Kovács László: A 
marxista természetfilozófiároól. 1970. 1. szám: 
Dr. Volczer Árpád: A dialektikus és történel- 
mi materialízmus ún. , társadalom-ontológiai" 
elmarasztalásáról. 1970. 2. szám: Gondi József 
— Mihály Albert: A termelési mód marxista 
elméletének félremagyarázása. 1970. 3. szám: 
Licskó György: A természetadta jelleg fogal- 
maról. 1970. 3. szán. 


(Engels) 


meggyőzésére irányuló törekvésnek — a 
szándéktól függetlenül — öbjektív kö- 
vetkezménye a szemben álló fél, a , má- 
sik" meggyőzése is lehet (vagy ha nem 
akarunk nagyon messzire elrugaszkodni 
a jelenlegi helyzettől, mondjuk talán 
azt: lehetne). sőt, a ..másik" meggyő- 
zésének adott esetben talán éppen a 
mások meggyőzése a legmegfelelőbb esz- 
köze. § I 
Az utóbbi gondolat azonban eltávolít 
bennünket attól a vitától,! amely a Tár- 
sadalmi Szemle hasábjain az ún. ,tár- 
sadalom-ontológiai" felfogás! körül ki- 
bontakozott. Hiszen azt, hogy másokat 


4 Itt és késöbb is mindig abban az értelem- 
ben használom a ..társadalom-ontológiai  fel- 
fogás" kifejezést, ahogyan a vitaindító SZaDO 
András György meghatározta. Ez tehát nem 
Lukács Györgynek ..A társadalmi lét ontoló- 
giájához" című. készülő művére vonatkozik - 
hisz Lukács koncepciójából egyelőre meglehe- 
tösen kevés ismeretes —. hanem a Márkus 
György. Vajda Mihály és Heller Ágnes újabb 
írásaiban megfogalmazott koncepcióra. A 
. társadalom-ontologiai felfogás" kifejezes 
ilyen értelmű használatára egyébként Vajda 
Mihály szavai 1s feljogosítanak: ..A marxista 
filozófiát illető, a szerzővel (Heller Agnesről 
van szó — K. A.) közös felfogasunkat Markus 
György a  Kortársban megjelent cikkében 
.társadalom-ontológiais irányzatnak nevezte. 
nem azért — vagy nem elsősorban azért — 
mert az Lukácsnak még meg sem jelent "A 
társadalmi lét ontológijájáhozs című művébél 
indul ki. hanem mert ez a megjelölés közeltti 
meg leginkább azt — a köztudottan Lukács 
gondolataira támaszkodó — elképzelésünket. 
amelyik a marxista filozófia tárgyára. struk- 
túrájára. funkciójára vonatkozik. Lukács leg 
újabb könyvének címe és a Markus által adott 
elnevezés összecsengése semmiképpen sen 
véletlen. amiből azonban nem következik. 
hogy akár Lukács eddig napvilágot látott (és 
nem csak első. általa éles kritikával kezelt 
marxista korszakából származó) műveinek, 
akár az "rOntológiánaks bizonyos passzuSal 
esetleg egészjellegüű gondolatmenetei is ne le- 
hetnenek ellentétesek bármelyikünk megalla:- 
pitásaival." Kortárs. 1969. 8. szám. 1298. old. 
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mennyire sikerült meggyőzni, ma még 
nem lehet lemérni, s ez nem -a vita 


fogyatékossága, hanem a jelenlegi hely-. 


zet természetes velejárója. Ezért úgy 
érzem. hogy bár a vitában számos érde- 
kes kritikai szempont és észrevétel 
hangzott el. elhamarkodott kísérlet volna 
valamilyen lezárt ítéletet mondani a 
felmerült kérdésekről, a kialakult állás- 
pontokról vagy a , társadalom-ontológiai " 
koncepcióról. A vita legfeljebb elkez- 
dődött, s talán első szakasza le ís zá- 
rult. De ha már a felmerült vitakérdé- 
sek megoldásának kulcsa nincs is a 
kezünkben, és így igazságosztásra sem 
vállalkozhatunk, megkísérelhetjük, hogy 
levonjuk azokat a tanulságokat, ame- 
lyekkel az eddigi vita szolgált, s egyet- 
mást leolvassunk arról a képről, ame- 
lyet filozófiai életünkről felvillantott. 

Természetesen ezeket a tanulságokat 
is sokféleképpen lehet összegezni. A vita 
élénksége, a vitázók száma azonban 
kétségtelenül azt mutatta, hogy filozófiai 
közéletünket valóban foglalkoztató, fon- 
tos problémák kerültek felszínre, s ez 
önmagában sem lebecsülendő eredmény. 
Még akkor sem, ha a leginkább érin- 
tettek, a , társadalom-ontológiai" felfogás 
képviselői távol tartották magukat a Vi- 
tától, ami egyébként — s ezt csak a 
kínálkozó félreértések elkerülése végett 
kell külön leszögezni — kizárólag raj- 
. tuk múlott. (Mégis hangot kapott a vi- 

tában ez a felfogás, legalábbis annyiban, 
hogy Licskó György hozzászólásának 
gondolatai több lényeges kérdést ille- 
tően megegyeznek a , társadalom-onto- 
lógusok" koncepciójával.) 

Természetesen kinek-kinek magánügye, 
hogy mikor tart időszerűnek egy vitát 
és mikor nem, hogy milyen vitában akar 
vagy nem akar részt venni, s az is, 
hogy kivel akar, illetve hajlandó vitat- 
kozni, s kivel nem. Ezért tulajdonkép- 
pen kár is volna túl sok szót vesztegetni 
erre a magatartásra. Ebben az esetben 
azonban két okból is elkerülhetetlennek 
látszik, hogy érintsük ezt a kérdést. Egy- 
részt azért. mert egy, az ,irányzatok 
konfrontációjá"-nak jelszavával fellépő 
koncepció képviselői legfeljebb saját ma- 
guk következetességéről állítanak ki bi- 
zonyítványt, amikor úgy tesznek, mintha 
az álláspontjukról — többek között erről 
a jelszóról is — megindult vitáról nem 
akarnának tudomást venni. Másrészt 


ő Ha a vita tapasztalatai alapján megkísérel- 
jük összevetni azokat a követelményeket, ame- 
lyeket Márkus az , irányzatok konfontrációjá"- 
val és a normális vitalégkörrel kapcsolatban 
megfogalmazott — például azt a követelmé- 
nyét. amely szerint , meg kell akadályozni, 
hogy felfogásoknak olyan  monopolhelyzete 
alakuljon ki. amelyben nem kötelesek vála- 


azért. mert hallgatásukkal hozzájárultak 
— e akár akarták ezt, akár nem — felek 
olyan látszat kialakulásához, töziatt tel 
vita célja a .társadalom-ontol elz 
fogás kampányszerű megbélyegzése. év 
volna. Ha tehát utólag úgy tűnik, hogy 
szinte ,egy kapura folyt a mérkőzés", s 
ha a vita némileg a , társadalom-ontoló- 
giai" felfogás legismertebb képviselőinek 
újabb írásairól szóló recenziógyűjte- 
ményre emlékeztet. akkor ez nem első- 
sorban a vitában részt vevők hibája, 
hanem ennek a magatartásnak a követ- 
kezménye. 


A kifejtett álláspontok tarkasága kö- 
vetkeztében maga a vita így is meg- 
lehetősen kusza: képet mutat. Ez bizo- 
nyos szempontból megnyugtató is lehet, 
mert azt mutatja, hogy hazai marxista 
filozófiánkban az egyes ,irányzatok" 
hadrendje (talán az egy ntársadalom- 


FB a. 


rajzolódott ki olvan markánsan és" élé- i 


sen, mint Márkus cíkke érzékeltette 
(igaz, hogy ő a marxista filozófián be- 
lül nemzetközi méretekben jelentkező 
irányzatokról beszélt). Ez a kuszaság 
azonban legalább ilyen mértékben ad 
okot az aggodalomra is, mert a kétség- 
telen eszmei tisztázatlanságról tanúsko- 
dik. Csak egy-két példát ennek érzékel- 
tetésére. A vita — mint erre már utal- 
tunk — a ,társadalom-ontológiai" fel- 
fogás néhány legfontosabb filozófiai té- 
zise körül folyt. Azonban ezeknek a 
téziseknek és egyáltalán annak az értel- 
mezése, hogy mi is ez a ,társadalom- 


ontológiai" felfogás és milyen állás- 
pontok tekinthetők ,társadalom-ontoló- 
giaiaknak", már korántsem volt egysé- 


ges. Gondi József és Mihály Albert sze- 
rint például voltaképpen Molnár Erik 
is ,társadalom-ontológus" volt, sőt az 
nirányzat"-nak tulajdonképpen a vita- 
indító szerzője, Szabó András György 
az ősatyja (pedig ő — mint cikke tanú- 
sítja — minden lényeges vitakérdésben 
kritikai pozíciót foglal el e felfogással 
szemben), s Márkus Gvörgy és Vajda 
Mihály végső soron Molnár Erik és 
Szabó András György epigonjai. Gondi 
és Mihály szerint ugyanis a ,társada- 
lom-ontológiai" felfogás lényege az .ak- 


szolni a feléjük feltett kérdésekre ., . , " (Márkus: 
li. m. 1125. old.) —. és a vitában való részvétel 
elutasítását, akkor elég csattanós választ ka- 
punk arra a kérdésre: mennyiben jogosult a 
Márkus  terminológiájában — ..hivatalos"-nak. 
nterjedelmi"-nek nevezett [felfogás monopol- 
helyzetéről beszélni. 


vega ív; 
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tívizmus", ez pedig arra a tézisre vezet- 


hető vissza, hogy a társadalom törvé- 
nyei az emberi tevékenység törvényei. 
Hogy — Gondi Józsefen és Mihály Al- 
berten kívül — ezen az alapon még ki 
nem ,társadalom-ontológus", azt nem 
lehet tudni. Talán Nemes László, ő 
viszont a társadalmi törvények neglígá- 
lása, objektivitásuk és az emberi cse- 
lekvés törvényeiként való interpretálá- 
suk ellen egyaránt hadakozva, érvelésé- 
nek lendületében a társadalmi törvé- 
nyek szubjektív jellegének téziséig ju- 
tott el, j 


Az álláspontoknak ez a sokfélesége a 
legnagyobb akadálya az összefoglaló kép 
felvázolásának is, mégpedig azért, mert 
az egyes hozzászólásokban szinte csak 
az volt a közös, hogy szemben álltak a 
, társadalom-ontológiai" felfogás  leglé- 
nyegesebb téziseivel. De még ez a szem- 
benállás is csak bizonyos határok között 
volt meg, s inkább csak formális hason- 
lóságot mutat az egyes koncepciók kö- 
zött.  Herédi István hozzászólása Dl. 
legfeljebb eltér a ,társadalom-ontoló- 
giai" felfogástól, ahogy a többi hozzá- 
szóló álláspontjától is különbözik. Egy- 
séges koncepció még azokat a hozzászó- 
lásokat sem fűzte össze, amelyekben ha- 
tározottan érezhető a kritikai elhatároló- 
dás Márkus György, Vajda Mihály és 
Heller Ágnes nézeteítől. Nehéz volna 
például megmondani, hogy Gondi József 
és Mihály Albert álláspontja G. Márkus 
György vagy a , társadalom-ontológusok" 
felfogásától áll-e távolabb. Némileg ka- 
rikírozva a helyzetet: szinte annyiféle 
álláspont jelentkezett, ahány hozzászóló. 
Ezért azután valamilyen, a vitában ki- 


kristályosodott álláspont ismertetésére 
sem vállalkozhatunk, mert ilyen — jis- 
métlem: a , társadalom-ontológiai" kon- 
cepció elutasításán kívül — nem ala- 
kult ki. 

éti 


A szabad vita lehetőségének végső 
fokon nem magukban a vitákban, ha- 
nem eredményükben kell realizálódnia"? 
— állapította meg hozzászólásában Ko- 
vács László, s ezzel feltétlenül egyet 
kell értenünk. De ha ezekután feltesz- 
szük magunknak a kérdést: eredményes 
volt-e a vita? — nehéz határozott és 
egyértelmű igennel vagy nemmel vála- 
szolni. 

A vita eredményei elsősorban a konk- 
rét kérdések kapcsán jelentkeztek: szá- 
mos hozzászólás vetett fel olyan új gon- 
dolatokat, amelyek elősegíthetik régóta 


8 Társadalmi Szemle, 1970. 1. szám, 77. old. 


) 


vitatott és máig sem lezárt, megoldat- 
lan kérdések árnyaltabb megközelítését. 
Ezek közül — a teljesség igénye nélkül 
és csupán jelzésszerűen — utalok itt a 
praxis kategóriája értelmezésének és a 
marxista filozófiában elfoglalt helyének 
problémájára, amely Szabó András 
György vitaindítójában került új meg- 
világításba; Rádi Péternek és Szabó 
András Györgynek a marxista filozófia 
tárgyára vonatkozó gondolataira; ugyan- 
csak Rádi Péternek és Szigeti Józsefnek 
a filozófia és a szaktudományok viszo- 
nyára vonatkozó megállapításaira; Szi- 
geti Józseínek a természetdialektikáról 
szóló fejtegetéseire; a marxista" termé- 
szetfilozófiai problematika engelsi értel- 
mezésének interpretáció-kísérletére Ko- 
vács László hozzászólásában; .a ,társa- 
dalom-ontológiai" koncepció társadalom- 
felfogása ideológikus jellegének bírála- 
tára Rezső Margit írásában; Licskó 
Györgynek a ,természetadta jelleg" 
marxi fogalmát értelmező vitacikkére; a 
determinizmus problémáival összefüggés- 
ben Fodor Judit, Herédi István, Szabó 
András György és G. Márkus György 
írásaira. Ezek értékelése és hasznosí- 
tása a szűkebb szakmai közvéleményre 
és a további kutatásokra vár. 

A vita középpontjában ezek a sok 
esetben speciális szakmai problémák ál- 


"lottak, s ez bizonyos fokig minősíti is a 


vitát. Egy filozófiai program vitájának 
értékelésénél ugyanis legalább olyan lé- 
nyeges az, hogy e programnak mely 
koncepcionális pontjairól nem volt szó 
a vitában, mint az, hogy mely kérdése- 
ket vitattak. S ebben az esetben — bár- 
milyen hasznosak és értékesek iÍs az 
egyes kérdések kapcsán felvetett gondo- 
latok külön-külön és együttvéve —, úgy 
érzem, a vita megrekedt a részletekben, 
túlnyomórészt a , társadalom-ontológiai" 
felfogás egyes téziseire koncentrálódott. 


De vajon ezek a tézisek — amelyek 
közül a legfontosabbak: a marxista filo- 
zófiának a társadalmi lét ontológiájára 
való redukálása, a természetdialektika 
tagadása, a természetfilozófia probléma- 
körének kiutasítása a marxista filozó- 
fiából, a történelmi szükségszerűség kon- 
cepciójának elutasítása — alkotják-e a 
, társadalom-ontológiai" felfogás lénye- 
gét? Úgy gondolom, nem. Ezeknél sokkal 
fontosabb. és tanulságosabb problémá- 
nak tűnik — épp a , társadalom-ontoló- 
giai" felfogás képviselőinek fellépése 
kapcsán — az a kérdés; hogyan értel- 
mezzük, hogyan kell értelmeznünk a 
marxista elmélet, a marxista filozófia 
feladatait, funkcióit? 

Az e kérdésben való állásfoglalás per- 
sze nem tisztán — sőt nem is elsősor- 


ESZMECSERE 75 


ban — filozófiai jellegű, sokkal inkább 
ideológiai-politikai természetű meggon- 
dolásokkal kapcsolatos. De ez legfeljebb 
csak egy okkal több, ami indokolta vol- 
na, hogy ez a kérdés kerüljön a Társa- 
dalmi Szemle vitájának középpontjába. 
Önmagában véve ís figyelmeztető és el- 
gondolkoztató tünet, hogy egy politikai- 
lag is markáns kérdésfeltevésekkel je- 
lentkező és lényeges ideológiai-politikai 
természetű problémákat felvető filozó- 
fiai koncepció vitája épp ezeket az ideo- 
lógiai-politikai összefüggéseket kerülte 
meg. Senki sem tette fel nyíltan pl. azt 
a kérdést: mit ideologizál meg a ,tár- 
sadalom-ontológiai" felfogás? 


Közvetve persze mégiscsak terítékre 
kerültek ezek a problémák, mégpedig az 
irányzatok problémakörével kapcsolat- 
ban. Az irányzatok megítélésének kér- 
dése Rádi Péter hozzászólásával került 
be a vitába (aki ezzel mintegy a má- 
sodik vitaindító szerepét ís vállalta), ő 
azonban — minthogy lényegében tudo- 
mányos irányzatokról beszélt — első- 
sorban az irányzatok ismeretelméleti 
gyökereit hangsúlyozta; azt, hogy nem 
lévén a birtokunkban valamiféle ,a" 
marxizmus, amely minden egyes újon- 
nan felmerülő kérdésre megbízható vá- 
laszt adhatna, szükségképpen különböző 
megközelítési módok adódnak, ezek pe- 
díg az irányzattá válás lehetőségét is 
magukban hordják. Véleménye szerint 
az irányzatoknak legfeljebb másodlagos 
szociális gyökereik vannak: egyrészt kü- 
lönböző értelmiségi csoportoknak a mun- 
kásmozgalomban játszott szerepével füg- 
genek össze, másrészt politikai-taktikai, 
a jelen vitával kapcsolatban pl. társa- 
dalmunk tényleges demokratizmusának 
és továbbfejlesztésének megítélése kö- 
rüli nézeteltérésekkel. Gondi József és 
Mihály Albert ezzel szemben a polgári 
erők hatásának, a múlt köntösének és 
saját fejlődésünk gyengeségeinek, illet- 
ve második hozzászólásukban a kispol- 
gáriság növekvő hatásának tulajdonítot- 
ták az irányzatokat, pontosabban — az 
ő kifejezésükkel élve — a marxista el- 
hajlásokat, a marxizmus eklektikus el- 
torzításait. 

Ugyanakkor már Rádi is leszögezte, 
hogy végső soron a munkásosztály ér- 
dekeinek megfelelő valóságábrázolás a 
vita tárgya. Ez azonban nyilvánvalóan 
nem ismeretelméleti és nem is taktikai 
probléma. Rádi álláspontjának erre az 
ellentmondására már Szigeti József fel- 
hívta a figyelmet. Szerinte — minthogy 
ideológiai írányzatokról van szó — Rá- 
dinak nem lett volna szabad megfeled- 
keznie a politikai platformról, de e rö- 


vid utalástól eltekintve a továbbiakban 
maga sem foglalkozott ezzel. 


A másik oldal, a , társadalom-ontoló- . 
giai" felfogás képviselői már koránt sem 
voltak ilyen , szégyenlősek". Vajda pél- 
dául nemcsak szónoki kérdésként veti 
fel az ún. , terjedelmi" felfogás ideoló- 
Bikus funkciójának problémáját, hanem 
leszögezi: , Ha . . . azt vizsgálom, hogy ma 
mit képvisel a történelem szükségszerű- 
ségét hirdető felfogás, akkor azt kell 
mondanom: smegideologizálásas annak, 
hogy a mai kapitalizmus bármiféle tény- 
leges analízisének hiányában az önma- 
gát stabilizálni látszó rendszerben nem 


. találjuk azt a tényleges erőt, amelyre egy 


forradalmi fordulat felépülhetne (a mun- 
kásosztály ma szubjektíve nem forra- 
dalmi), továbbá megideologizálása an- 
nak, hogy senki számára sem világos, 
miként léphetünk tovább a szocializ- 
mus mai formájától — melynek alap- 
vető vívmánya a kizsákmányolás meg- 
szűnése — az igazi emberi viszonyok (az 
elidegenedésmentes emberi viszonyok) 
megvalósítása felé."? 

S most tegyük félre azt a kérdést, 
hogy mennyiben igaz az, amit Vajda 
mond, Hisz kétségtelen, hogy a forra- 
dalom apályainak korszakában a törté- 
nelmi szükségszerűség eszméje — reális 
történelmi lehetőségek híján, vagy ezek 
fel nem ismerése esetén — funkcióját 


. tekintve egy illuzórikus prófécia, a reá- 


lis cselekvési lehetőségek spekulatív pót- 
lékának szerepét ís játszhatja. (Ez azon- 
ban még semmi esetre sem jelenti, hogy 
ne lenne értelmes absztrakció, s hogy 
csak ideologikus funkciója van és le- 
het.) De vajon milyen szerepet tölt be 
a történelmi szükségszerűség gondolatá- 
nak (s nemcsak e gondolat valamilyen 
konkrét interpretációjának) elutasítása ?? 
Ugyanolyan, csak ellenkező előjelű ideo- 
lógiai reakciója a , forradalmi szélcsend- 
nek", illetve annak a türelmetlenség- 
nek, amelyet ez a viszonylagos szél- 
csend kivált. Ez a türelmetlenség azon- 
ban nem igazi ellentéte, hanem legfel- 
jebb a fonákja a prófétikus csodavárás- 
nak, § ugyanúgy nem pótolja a hiányzó 
(vagy csak. hiányolt) reális cselekvési 
lehetőségeket. Legfeljebb arról tanúsko- 
dik, hogy nem akarunk tudomásul ven- 
ni, vagy máig sem tudtunk megérteni bi- 


7 Vajda Mihály: A , lehetőség" 
Kortárs, 1969. 8. szám. 1301. old. 

B Itt meg kell jegyezni, hogy bár Vajda ki- 
fejezetten a történelmi szükségszerűség gon- 
dolatának elutasításáról beszél, egyáltalán 
nem világos, hogy mit ért a ,történelmi szük- 
ségszerűség" fogalmán. 


könyve. 
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zonyos, a fejlett tőkésországokban, illet- 
ve a szocialista országokban végbemenő 
valóságos fejlődési folyamatokat, s en- 
nek következtében még azokat, a ko- 
ránt sem jelentéktelen, reális cselekvé- 
si lehetőségeket ís lebecsüljük, amelyek 
e fejlődési folyamatok során kínálkoz- 
nak. . 

Vagy lehetséges volna, hogy ez a kér- 
dés (ti. az, hogy mit ideologizál meg a 
, társadalom-ontológiai" felfogás) nem 
helyénvaló? Lehet, hogy a , társadalom- 
ontológiai" felfogás semmit sem ideolo- 
gizál meg? Aligha valószínű. Efelől ma- 
guk a ,társadalóm-ontológusok" sem 
hagynak kétséget. Vajda pl. ugyanebben 
az Írásában világosan kimondja, hogy 
a szükségszerűségi felfogás elutasítása 
(és védelmezése) mögött a ma problé- 
máit illető állásfoglalás rejlik..." 

Ha közelebbről megvizsgáljuk, hogy 
a ma problémáit illető milyen állásfog- 
lalás alapján utasítja el Vajda a törté- 
nelmi szükségszerűség gondolatát, akkor 
a következőképpen  rekonstruálhatjuk 
gondolatmenetét (pontosabban: Heller 
gondolatmenetét, Vajda ugyanis itt Hel- 
ler "koncepcióját interpretálja): Amíg 
azon vitatkozunk, hogy szükségszerűen 
vagy véletlenül győz-e a történelemben 
az új, a haladó, amíg a történelemből 
következtetünk a jövőre, mindaddíg a 
szó rossz értelmében ideológusok vVa- 
gyunk;W9 Marx csak annyit mondott, 
hogy a kapitalizmus kibontakozásával 
létrejöttek az elidegenedés megszünteté- 
sének lehetőségei (többek között létre- 
jön az az osztály, a proletariátus, amely- 
nek érdekei nem ellentétesek a törté- 
nelem által létrehozott értékek kibonta- 
kozásával), ez a lehetőség azonban 
automatikusan nem realizálódik, s ko- 
runkban sem csak ez az egyetlen lehe- 
tőség; igaz ugyan, hogy korunk fejlett 
társadalmaiban benne rejlik a társa- 
dalmi viszonyok humanizálásának lehe- 
tősége — a kapitalizmusban is, a szo- 
cializmusban pedig fokozottabban, mert 
a kizsákmányolás megszűnése következ- 
tében nincs olyan osztály, amelynek ér- 
dekei ezzel ellentétesek lennének —, de 
van egy másik lehetőség (az emberi- 
ség önelpusztításának lehetőségén kívül) 
is: az emberiség reprodukálhat, sőt, 
akár létre is hozhat olyan formációkat, 
amelyekben az elidegenedés felszámolá- 
sának lehetősége hosszú évszázadokra to- 
vábbra is csak lehetőség marad. 


4 Kortars, 1968. 8. szám. 1300. old. 


10 Hogy — mellesleg — ez a koncepció akar- 
va-akaratlanul magának a társadalomtudo- 
mánynak a tagadásához vezet, arra vonatka-: 
zóan lásd Rezső Margit hozzászólását. Taársa- 
dalmi Szemle, 1969. 31. szám. 


E gondolatmenet értékelésénél, úgy 
gondolom, nem az a legfontosabb, hogy" 
mennyiben helyettesíti Vajda ,.gyen- 
gébb" kijelentésekkel Marx egyes meg- 
állapításait, vagy mennyiben tér el ezek- 
nek a marxi gondolatoknak lenini inter- 
pretációjától; még csak nem is az, hogy 
amikor kizárólag a nembeli lényeg ki- 
bontakozásának rendkívül elvont, norma- 
tív ideáljához méri a valóságos viszo- 
nyokat, mennyiben becsüli alá az igazi 
emberi viszonyok, az elidegenedésmen- 
tes viszonyok kibontakozásának szocija- 
lizmusbeli esélyeit. (Ettől ugyanis ezek 
az esélyek nem csökkennek.) Ha nem 
akarunk elfogultan ítélkezni, azt is fi- 
gyelembe kell vennünk, hogy bár Vajda 
premisszái joggal vitathatók. konklú- 
zióját nehéz - volna elutasítani. Akár el- 
fogadjuk ugyanis a történelmi szükség- 
szerűség gondolatát, akár lehetőségek- 
ről beszélünk, mindenképp egyet kel 
értsünk Vajdával, amikor azt mondja, 
hogy a marxista elmélet alapvető fel- 
adata: a társadalmi viszonyok megvál- 
toztatása, továbbfejlesztése — Vajda ki- 
fejezésével —: humanizálása lehetőségei- 
nek keresése, mert e lehetőségeket sem- 
miféle szükségszerűség sem fogja nél- 
külünk és helyettünk realizálni. 


Ennél is sokkal fontosabbnak tűnik 
azonban az a körülmény, hogy Vajdá- 
nak és általában a ,társadalom-ontoló- 
giai" felfogás képviselőinek fenti meg- 
állapításait és érvelésük számos elemét 
a nemzetközi munkásmozgalom vitái 
kondicionálják. Mind a szocialista tár- 
sadalmak fejlődésének, mind a fejlett 
tőkésországok kommunista pártjai Ppo- 
litikai . irányvonalának megítélésében 
érvelésük számos ponton találkozik vagy 
érintkezik e pártok egyes frakcióinak, 
vagy akár egyes pártok egészének ál- 
láspontjával (hogy ezek potenciális Szö- 
vetségeseinek és bizonyos, a mozgalom- 
hoz közelálló , újbaloldali" csoportok 
álláspontjáról ne is beszéljünk). Ha tu- 
domásul vesszük ezt, akkor közelebb ju- 
tunk a filozófiai vita gyökereihez, ah- 
hoz a felismeréshez, hogy amíg a nem- 
zetközi munkásmozgalom vitáinak ered- 
ményeképpen nem jutunk el (vagy leg- 
alábbis közelebb) egy egységes stratégiai 
koncepció kidolgozásához, addig azzalis 
számolnunk kell, hogy hazai ideológiai 
életünkben ís állandóan újratermelőd- 
nek és tükröződni fognak a nemzetközi 
munkásmozgalomban meglevő nézetelté- 
rések és irányzatok. 

Hogy valahol itt, a nemzetközi mun- 
kásmozgalom  politikai-stratégiai  prob- 
lémáinak megítélése körül kell keres- 
nünk az egész ,társadalom-ontologiai" 
felfogás ,titkát", az világosan kiderül, 
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mikor Vajda — Lukács György nézeteit 
interpretálva — levezeti, hogy miért kö- 
vetel meg új stratégiát a modern kapi- 


talizmus sajátosságai által teremtett új 


helyzet, vagy amikor megindokolja, hogy 
,a mozgalom problémáinak elméleti 
megalapozása miért éppen egy társada- 
lom-ontológia kidolgozását teszi égetően 
szükségessé".!! 

E koncepció híveinek tulajdonképpeni 
kiindulópontja — egészen vázlatosan — 
a!" következőképpen körvonalazható: A 
,sSzemélyi kultusz" korszakában, Sztálin 
elméleti és politikai gyakorlatában a 
mozgalom elvi-elméleti, stratégiai kér- 
dései lekerültek a napirendről, s lénye- 
gében manipulatív-taktikai lépések vál- 
tották fel azokat. Ebben a szituációban 
az elmélet is pusztán arra a szerepre 
volt kárhoztatva, hogy igazolja az egyes 
taktikai döntéseket.  Megítélésük  sze- 
rint lényegében máig sem sikerült telje- 
sen felszámolni a ,személyi kultusz" 
korszakának ezt az örökségét, a mozga- 
lom elvi-stratégiai problémái ma sincse- 
nek megnyugtató módon tisztázva. A 
marxista elmélet mindeddig nem tudott 
kielégítő magyarázatot adni a modern 
kapitalizmus fejlődése során felvetődő 
kérdésekre, s a szocialista társadalmak 
továbbfejlődésével kapcsolatos  problé- 
mákra.2 E feladatok teszik égetően 
szükségessé egy társadalom-ontológia ki- 
dolgozását. , A mozgalom sikere feltéte- 
lezi a történelmi hic et nunc ismeretét 
— írja Vajda. — Amennyiben azonban 
ez az ismeret. nem a helyzet történelmi 
genezisének ismeretére, nem a társada- 
lom történelmi ontológiájának ismere- 
tére épül, nem az átfogó elméleti kérdé- 


sek megválaszolására, hanem pusztán 


aktualizáló — látszatelméletekre, akkor 
csupán sikeres vagy sikertelen — ez a 
mozgalom egészének szempontjából kö- 
zömbös —, manipulatív taktikai lépések 
alapjává válhat, nem pedig a kommu- 
nista stratégia elméleti  megalapozá- 
sává. 4 Ebben a megállapításban is 
érezhető egy nemis jelentéktelen kritikai 


HW Vajda Mihály: Az ontológia aktualitása. 
Kritika, 1968. 7. szám. 32. old. 


9? Ez a kérdésfeltevés tulajdonképpen Lu- 
kács Györgytől származik (v. ö. Gesprüche mit 
Georg Lukács. Hamburg. 1967.). s ezen a véle- 
ményem szerint alapvető ponton Márkus. Vaj- 
da és Heller álláspontja messzemenően egye- 
zik Lukacséval. Kétségtelen tehát. hogy — bár 
az ebből a kérdésfeltevésből levont következ- 
tetésekben valóban jelentős az eltérés Lukács 
és egyes tanítványai között — nem jogosult. 
vagy legalábbis egyoldalú Szabó András 
Györgynek az a megallapítasa, amely Szerint 
Lukács és az ún. ,.tarsadalom-ontológiai" fel- 
fogas képviselői között minden lényeges kér- 
desben ellentét van. (Erre egyébként Rádi Pé- 
ter is utalt hozzászólásában.) 

tt kritika. 1968. 7. szám. 32. old. 


distancia a nemzetközi munkásmozgalom 
jelenlegi stratégiáját illetően, amivel — 
ha a mozgalom valóságos helyzetéből és 
problémáiból indulunk ki, s nem ki- 
zárólag aktualizáló látszat-elméletek és 
a társadalom történelmi ontológiájának 
ellentétében gondolkozunk — semmi- 
képpen sem azonosíthatjuk magunkat. 

Ennek ellenére, a személyi kultusz el- 
méleti gyakorlatának lényegében helyt- 
álló jellemzésén túl, el kell ismernünk 
azt is, hogy ezek a kérdések nem ál- 
problémák. Nehéz volna azt állítani, 
hogy minden a legteljesebb rendben van 
a mozgalom stratégiai problémáinak 
elvi-elméleti tisztázása körül, vagy hogy 
ezekben a kérdésekben teljes az egység. 


Épp a kérdésfelvetés indokoltsága 
miatt lenne nehéz bárkit is elmarasz- 
talni azért, ha ebből a helyzetmegíté- 
lésből és értékelésből azt a konzekven- 
ciát vonja le, hogy ezeknek a problé- 
máknak, a ma alapvető társadalmi konf- 
liktusainak, a jelen alternatíváinak, a 
mozgalom gyakorlatában felmerülő el- 
méleti-világnézeti és politikai-stratégiai 
kérdéseknek kell elsőbbséget biztosítani 
a marxista elméletben, s ezen belül a 
marxista filozófia feladatai között is. 


Márpedig a ,társadalom-ontológiai" 
felfogás képviselőinek — úgy gondolom 
— Minden lényeges kérdésben kialakított 
álláspontja, egész filozófia-koncepciójuk 
és programjuk lényegében erre a hely- 
zetmegítélésre és értékelésre vezethető 
vissza. Ezért jellemzi pl. Heller Ágnes 
törekvéseik lényegét a következő há- 
rom, egymástól elválaszthatatlan tenden- 
ciával: , Szakítás a marxizmus dogma- 
tikus megmerevedésével, a személyi kul- 
tusz idején uralkodó marxista irányzat- 
tal, visszanyúlás Marx eredeti szövegei- 


.hez, ezek mondanivalójának, eredeti in- 


tencióinak feltárása — s végül a marxi 
filozófia visszakanyarodása eredeti funk- 
cióihoz. Ahhoz, hogy a korkérdésekre 
adjon választ, hogy a mozgalom szerves 
részévé váljon."" S bár Vajda gondolal- 
menetéhez viszonvítva árnyaltabb érve- 
léssel és sokkal inkább filozófiai meg- 
gondolások alapján, de Márkus is ezért 
határozza meg a következőképpen a mar- 
xisla filozófia funkcióit: ,a filozófia fel- 
adata valóban tudatos kérdésekké (és 
válaszokká) tenni a jelen alternativait 
azáltal, hogy megkeresi a ma alapvető 
konfliktusainak helvét az emberiség 
összfejlődésében, feltarja a jelen fejlú- 
désalternatíváinak viszonyát az emberi- 
ség által történetileg megalkotott erté- 
kekhez, s ezáltal tisztázza jelentőségü- 


4 Heller Agnes: A szandektol a kévetkez- 
ményig. Magvető. 1970. 7, uld. 
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ket, rértelmükets az egész emberi fej- 
lődés szempontjából." 
A marxista filozófia feladatainak, 
funkciójának ezzel a felfogásával azon- 
ban a kérdésfelvetés minden indokoltsá- 
ga ellenére is nehéz egyetérteni, Vajda 
már ott leegyszerűsíti az igazi problé- 
mát, mikor úgy állítja be a helyzetet, 
mintha a mozgalom stratégiájával kap- 
csolatos problémák elsősorban a kellő 
elméleti-filozófiai megalapozás hiányából 
fakadnának.!$ A nemzetközi munkásmoz- 
galom mai stratégiai problémáinak ilyen 
megközelítése és a marxista filozófia 
funkcióinak ennek alapján történő meg- 
határozása politika és filozófia viszo- 


15 Kortárs, 1968. 7. szám, 1119. old. 

I$ Vajda ebben a kérdésben egyébként 18 
teljesen következetlen. A Magyar Filozófiai 
Szemle 1970. 1. számában megjelent Korsch- 
recenziójában pl. arról beszél, hogy , a rMa- 
terialiízmus és empiriokriticízmuss konkrét fi- 
lozófiai tartalma és Lenin gyakorlati fi- 
lozófiai álláspontja között ellentmondás van." 
(MFSZ, 1970. 1. szám, 187. old.) Lenin egyet- 
len kimondottan filozófiai művét illetően Vaj- 
da elfogadja Korsch értékelését, amely sze- 
rint Lenin és az őt követő , Marx-ortodoxia" 
,.a marxi materialista dialektikus felfogástól 
minden tekintetben visszatérnek az igazságot 
feltáró tiszta teória és azon tiszta praxis tel- 
jes egészében absztrakt szembeállításához, 


amelyik a végül is megtalált igazságokat a — 


valóságra alkalmazza" (idézi Vajda uo. 144. 
old.), vagyis azt a dívatos beállítást, amely 
szerint a , Materializmus és empiriokriticiz- 
mus" Lenínje visszaesett a Marx-előtii mate- 
rializmus szintjére. Mármost: ha Marx óta 
senki másról, Leninről biztos el lehet mon- 
dani, hogy a maga korában meg tudta al- 
kotni az új helyzetnek megfelelő stratégiáját 
a munkásmozgalomnak. (Ezt a lenini te"jesít- 
ményt Vajda ebben az írásában is elismeri, 
legalábbis erre lehet következtetni Lenin po- 
litikai-szociológiai elméletére és forradalmi 
praxisára vonatkozó értékeléséből.) § ebből 
—  Vajdának ontológia és polítíkai stratégia 
Szoros összefüggésére vonatkozó álláspontjá- 
val szöges ellentétben — csak arra lehet kö- 
vetkeztetni, mintha Lenin (némileg a , realiz- 
mus diadala" problémakörének Balzac-dilem- 
májára emlékeztető módon) filozófiája elle- 
nére lett volna képes megalkotni ezt az új 
stratégiat! 

De ha ez így van, akkor — még Vajda pre- 
misszáját elfogadva is — óhatatlanul fel- 
vetődnek a kérdések: vajon, ha Lenin filo- 
zófiai elmélete ellenére a maga korában meg- 
alkothatta a Kkorszak feltételeinek megfelelő 
új stratégiát, miért ne lehetne megtenni ezt 
ma is? Miért szükséges — ha Lenin esetében 
nem volt az —, hogy a mai feltételeknek meg- 
felelő új stratégiai koncepciót filozófiailag ala- 
pozzuk meg? S végül felvetődik egy olyan 
kérdés ís, amely viszont épp Vajda premisz- 
szájat — a lenini filozófiai elmélet és gyakor- 
lati filozófiai álláspont ellentmondását — te- 
szi tarthatatlanná: ha igaz, hogy ontológia és 
poliúkai stratégia között szoros összefüggés 
van — mint Vajda állítja —, akkor vajon nem 
az következik e ebből (s véleményem szerint 
épp ez következik), hogy Lenin nem ífilozó- 
fiája ellenére, hanem azzal összhangban, ha 
úgy tetszik: épp annak következtében volt 
képes megoldani az adott feltételek között a 
mozgalom előtt álló stratégiai kérdéseket is? 
De ezzel egyben összeomiik az a mítosz ís, 
amely szerint Marx és Lenin filozófiai pozí- 
ciója között alapvető ellentét állna tenn. 


nyának meglehetősen anakronisztikus 
felfogásán alapszik. Vajda lényegében 
egy olyan munkamegosztás keretében 
képzeli el ezt a kapcsolatot, amelyben 
az elmélet, a filozófia feladata a jelen- 
kor társadalmainak tudományos ana- 
lízise, a politikáé viszont kizárólag arra 
korlátozódik (legalábbis ebben az öÖsz- 
szefüggésben), hogy ennek alapján meg- 
fogalmazza az adekvát jelszavakat, mert 
ezeket a jelszavakat, mint ezt Marx 
is, Majd Lenin is a "Mi a teendős?-ben 
hangsúlyozta, csak kívülről lehet be- 
vinni az ösztönös mozgalomba, s erre 
a teoretikus nem, csak a politikus 
vállalkozhat". Nos, az ösztönös mozga- 
lomba valóban csak kívülről lehet be- 
vinni mind a jelszavakat, mind az elmé- 
letet. De jól tudjuk, egyrészt azt, hogy 
Lenin milyen mozgalommal kapcsolat- 
ban írta meg a ,Mi a teendő"-t, más- 
részt azt, hogy a mozgalom éppen a 
lenini útmutatásokat követve jutott tú) 
az ösztönösség állapotán. Az elmélet kí- 
vülről történő bevitele épp ezért nem 
örök követelmény a mozgalom 

sőt éppenséggel anakronisztikus lenne 
ezt a kettősséget ma gyakorlattá tenni. 
Az elmélet funkcióinak e kettősség je- 
gyében való elgondolása csak arról fe- 
ledkezik meg, hogy a mai mozgalom — 
minden belső problémája ellenére — 
mégiscsak a valóságot tükröző és a va- 
lóság átfogó alakítására törekvő tudatos 
és szervezett társadalmi gyakorlat, amely 
többek közt azt is lehetővé teszi, sőt 
igényli, hogy ne feltétlenül , kívülről" 
vigyék bele az Öntudatot, az elméleti 
szinten tudatosított programot. Mert, ha 
— mint Vajda mondja — az elmélet 


"nem várhat arra, hogy egy új Marx 


vagy Lenin személyében elmélet és po- 
litikai praxis perszonálunióra lépjen, s 
ezért az elméletnek haladéktalanul hoz- 
zá kell látnia feladatai megoldásához, 
akkor a politika, a valóságos mozgalom 
még kevésbé várhat, s nem odázhatja el 
mindaddig az előtte álló feladatokat, 
amíg az Elmélet képviselői Éthosz és 
Logosz kristályoszlopain nyugvó Íróasz- 
taluk mögül csőpostán közlik a hibátlan 
megoldásokat. Még akkor sem halaszt- 
hatja el ezeket a feladatokat, ha Vajda 
a társadalom-ontológiai  megalapozott- 
ság híján születő döntések sikerét 
vagy sikertelenségét — nem tudni, 
milyen alapon — a mozgalom egésze 
szempontjából közömbösnek nyilvánítja. 
A marxista politika sikere vagy sikerte- 
lensége hosszútávon persze valóban nagy- 
mértékben függ attól, hogy az elmélet 
milyen intenzíven tudja segíteni a poli- 


17 Kritika, 1968. 7. szám, 32. old. 
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tikát (mint elméletet), milyen mértékben 
vesz részt a mozgalmon , belüli" haté- 
kony elméleti praxis alakításában és to- 
vábbfejlesztésében. Mert itt csak részvé- 
telről lehet beszélni és semmi esetre sem 
a filovófia valamiféle kizárólagos kompe- 
tenciájáról akár a politikával, akár más 
társadalomtudományokkal szemben. Vol- 
czer Árpád a marxista filozófia Márkus 
adta definíciójával polemizálva joggal 
mutatott rá arra, hogy ez a meghatá- 
rozás ,igaz is, meg nem is, ponto- 
sabban így nem igaz. Mert a marxista 
filozófiának (és nemcsak a marxista 
társadalomfilozófiának!) része, szerepe 
van ebben (ti. a Márkus által meg- 
jelölt feladatok megoldásában — K. A) 
— 8 nem is csekély —, de nem egymaga 
birkózik meg ezzel a nagyszabású, egész 
ideológiánkat mozgósító feladattal." 


De vajon nem egyszerű , megideolo- 
gizálása"-e a marxista filozófia funkciói 
ílven értelmezésének pl a természet- 
filozófiai problematika elutasítása, a 
marxista filozófia tárgyának a , társa- 
dalom-ontológiára" való redukálása? Hi- 
szen ha a marxista filozófiának a jelen 
alternatíváit, a ma alapvető konífliktu- 
sait kell tudatosítania, ha a munkás- 
mozgalom új stratégiáját van hivatva 
megalapozni, akkor nyilvánvaló, hogy 
ezeket a feladatait nem a természet- 
filozófiában kell realizálnia. S vajon 
nem a marxista filozófia funkcióinak 
ilyen felfogása-e a kiindulópontja és 
alapja annak a kritikának ís, amelyet a 
, társadalom-ontológiai" felfogás képvi- 
selői a marxista filozófia hagyományos 
koncepciójával szemben hangoztatnak? 

De ha ez Így van, akkor elegendő-e 
a ,társadalom-ontológusoknak" a ter- 


mészetdialektikát elutasító téziseit cá-— 


folni, s bizonyítani, hogy a termé- 
szetfilozófiai problematika integráns ré- 
sze a marxista filozófiának (többek kö- 
zött éppen filozófiánknak Márkus által 
oly szenvedélyesen hangsúlyozott világ- 
nézeti funkciói miatt is; hiszen a termé- 
szetfilozófiai kérdések világnézeti és 
egyben korkérdések is), mint ahogyan 
a vitában többen tették? S elegendő-e 
bírálni a marxista filozófia tárgyának 
, társadalom-ontológiai"  redukcióját, 8 
visszautasítani a , társadalom-ontológiai" 
felfogás képviselőinek a marxista filozó- 
fila hagyományos koncepciójára vonat- 
kozó kritikáját? Nem kellett volna-e 
szembenézni azzal a kérdéssel is: betöl- 
ti-e funkcióit filozófiánk, tud-e választ 


12 Társadalmi Szemle, 1970. 2. szám. 79. old. 


adni, s ad-e választ a ma aktuális kérdé- 
seire, többek közt mozgalmunk jelené- 
nek és jövőjének legégetőbb elméleti- 
világnézeti problémáira? Mert ha nem 
is lehet csak ezekre a kérdésekre redu- 

a marxista filozófia funkcióit, ezek 
a feladatok is integráns részét alkotják, 
sőt épp ezeknek a kérdéseknek a meg- 
válaszolása a marxista elmélet és ezen 
belül a marxista filozófia legfontosabb 
funkciója, az elmélet továbbfejlődésének 
és belső kohéziós ereje fennmaradásának 
legfontosabb feltétele. 

Márkus viszont elsősorban épp ezek- 
nek a problémáknak, a ma emberét va- 
lóban foglalkoztató, társadalmi maga- 
tartását igazán befolyásoló ideológiai 
kérdéseknek a megválaszolását kérte 
számon az ún. , terjedelmi" felfogástól, s 
e válaszok elmaradása alapján vonta két. 
ségbe e felfogás világnézeti hatékonysá- 
gát, s érezte indokoltnak azt a kérdést: 
,nem fenyeget-e az a veszély, hogy a 
"eterjedelmis koncepció talaján követ- 
kezetesen megmaradva filozófiánk csak 
a vallásos világnézet hagyományos for- 
máival szemben fog valóságos oppozí- 
ciót képezni, de ugyanakkor egyre job- 
ban. távolkerül a leglényegesebb mai 
világnézeti problémáktól, átalakul egy, a 
legtöbb vonatkozásban ideológiailag sem- 
leges, a tudományok már elért eredmé- 
nyeit összegező (s ugyanakkor a tudo- 
mány mai vitaproblémáitól távoli, te- 
hát szigorú módszertani értelemben sem 
termékeny), alapjában  természettudo- 
mányos ihletésű rvilágképpéc".! 

Természetesen vissza lehet kérdezni: 
mennyiben jogos, hogy mindezeket a 
veszélyeket egy filozófia-koncepció nya- 
kába varrjuk, s ebből vezessük le, hisz 
a helyzetnek ilyen beállítása (a konkrét 
társadalmi-történeti okok negligálása) 
nyilvánvalóan tendenciózusan leegysze- 
rűsíti a valódi problémát. De hogy va- 
lóban fenyegeti ilyen veszély filozófián- 
kat, azt nehéz volna tagadni. Nehéz vol- 
na tagadni azt, hogy elméleti munkánk 
elmarad a társadalmi igények mögött 
Filozófiánk lemaradt arról, hogy részt 
vegyen az új gazdasági mechanizmus 
előkészítése és bevezetése kapcsán fel- 
merült elméleti-politikai problémák ki- 
dolgozásában, s a legjobb úton halad 
a felé, hogy a szocialista demokratizmus 
továbbfejlesztésével összefüggésben reá 
háruló kérdések megválaszolásáról is 
lekéssen. Hegel szavait parafrazálva el- 
mondhatjuk: elméleti — praxisunkban 
Minerva baglya legfeljebb a döntések 
után kezdi meg röptét; a marxista po- 
litika és praxis szinte mindig legalább 


19 Kortárs, 1968. 7. szám. 1115. old. 
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egy. de inkább több lépéssel előbbre 
jár. mint filozófiánk. (Talán valahol ítt 
kellene keresnünk azoknak az apologe- 
tikus tendenciáknak az okát is, ame- 
lyek elméleti munkánkban még mindig 
fellelhetők.) Ez az elmaradás nemcsak 
az egyre növekvő és párthatározatokban 
(pl. a tudománypolitikai irányelvekben) 
is megfogalmazott társadalmi igények- 
hez, hanem más társadalomtudományok 
fejlődéséhez viszonyítva is szembetűnő. 


Sajnos, a Társadalmi Szemle hasáb- 
jain folyt vitában alíg esett szó ennek 
a helyzetnek a fonákságáról (aminek 
következtében maga a vita még nyo- 
matékosabban hívja fel rá a figyelmet). 
Akik érintették ezt a kérdést, a mar- 
xista filozófia funkcióinak, feladatai- 
nak problémáját, maguk is annak a 
leegyszerűsítésnek a csapdájába estek, 
amely már Márkus kérdésfeltevéseben 
megfigyelhető volt, legfeljebb ellenkező 
előjellel egyszerűsítették le a problémát. 
Márkus összemosta azt a két kérdést, 
hogy mi a marxista filozófia funkciója 
és tárgya, s hogyan teljesíti filozóftiánk 
e funkcióit: ez utóbbira adott negatív 
válaszából következtetett azután arra, 
hogy a dialektikus és történelmi mate- 
rializmus hagyományos koncepciója al- 
kalmatlan a valóban fontos és aktuális 
világnézeti-ideológiai problémák, a kor- 
kérdések megválaszolására. Vitapartne- 
rei ezzel szemben egvszerűen szétválasz- 
tották a két kérdést, s kizárólag arra 
redukálták a problémát, hogy bebizo- 
nyítsák: a dialektikus és történelmi ma- 
terializmus koncepciója alapján filo- 
zofiánk alkalmas a reá háruló feladatok 
megoldására. S tették ezt anélkül, hogy 
kitértek volna arra is, hogyan teljesíti 
filozófiánk e koncepció alapján funk- 
cióit, s mi az oka annak, hogy ez idő 
szerint nem tudja betölteni a reá háruló 
feladatokat? Volczer Árpád pl. úgy vélte 
bizonyítani a dialektikus és történelmi 
materializmus koncepciójának Márkus 
által elpörölt világnézeti hatékonyságát, 
hogy felsorolta: milyen fontos világ- 
nézeti-ideológiai kérdések szerepelnek 
tematikailag e koncepcióban. De vajon 
van-e, lehet-e egy filozófia-koncepciónak 
konkrét realizálási formáitól függet- 
lenül is világnézeti funkciója vagy ha- 
tekonysága? S egyáltalán: be lehet-e 
pusztán logikai úton bizonyítani vala- 
mely filozófia-koncepció alkalmasságát 
a korkérdések megválaszolására? Úgy 
gondolom, az ilyen próbálkozások he- 
lyett sokkal inkabb a valóban aktuális 
elméleti-vilagnézeti problemák megvá- 
laszolására lenne szükség (aminek kö- 
vetkeztében nyilván lekerülne a napi- 
rendról az az áldatlan és terméketlen 


vita ís, hogy melyik filozofia-koncepció, 
a filozófia tárgyának, funkciójának mi- 
lyen felfogása a legalkalmasabb e ker- 
dések megoldására). 

Ezekkel a válaszokkal azonban a ..lar- 
sadalom-ontológiai" felfogás képviselői 
ís adósok, maguk sem tesznek eleget 
azoknak a követelményeknek, amelyek 
alapján az ún. , terjedelmi" felfogást el- 
marasztalják, és amelyeket filozófiánk- 
kal szemben megfogalmaztak, ők sem 
válaszolnak a korkérdésekre. Tagadha- 
tatlan vonzerejük nem válaszaik meg- 
győző erejében, még csak nem is kér- 
désfeltevéseik eredetiségében rejlik 
(mert ezek a kérdések is csak úgy ér- 
tékelhetők helyesen, ha figyelembe vesz- 
szük, hogy számos nyugat-európai mar- 
xista és bizonyos marxizáló irányzatok 
törekvéseiben ezek a problémák hosz- 
szabb ideje napirenden vannak), ha- 
nem abban leli magyarázatát, hogy 
csak ők vetik fel ezeket a kérdéseket. De 
vajon lehet-e hatékonyan polemizálni 
egy filozófia-koncepcióval (és általában 
bármilyen elmélettel), ha nem adunk 
választ az igazi kérdésekre, hanem meg- 
kerüljük ezeket? Ezt — úgy gondolom 
— még akkor sem engedhetjük meg ma- 
gunknak, ha teljesen elfogadhatatlanok- 
nak bizonyulnak a , társadalom-ontoló- 
giai" felfogás képviselőinek e 6 kérdé- 
sekre adott rögtönzött és sokszor csil- 
logó, de ötletszerű válaszaik. Még eb- 
ben az esetben is el kell, hogy is- 
merjük számos problémafelvetésük jo- 
gosságát, indokoltságát. Ezek a kérdés- 
feltevések ugyanis mégakkoris haszno- 
sak lehetnek, ha csak bizonyos problé- 
mák újragondolására, a jelenlegi hely- 
zet és az előttünk álló feladatok tuda- 
tosítására kényszerítenek. 

A vitában. sajnos a , társadalom-onto- 
lógiai" felfogás képviselői helytelen va- 
laszainak elutasítása során kérdésfel- 
tevéseik racionális magva is elsikkadt. 
A vita résztvevői szinte kizárólag a ..tár- 
sadalom-ontológiai" felfogás  végkövet- 
keztetéseire koncentráltak, elsősorban e 
végkövetkeztetések belső ellentmondá- 
sait, következetlenségeit és a marxizmus 
klasszikusainak nézeteitől való eltére- 
süket igyekeztek bebizonyítani. Nem 
akarom ennek fontosságát kétségbe von- 
ni, de úgy érzem: aligha fogjuk meg- 
haladni filozófiánk mai állapotát. ha 
nem nézünk szembe annak a kritikának 
a jogos elemeivel, amelyet a ,társada- 
lom-ontológiai" felfogás képviselői gya- 
koroltak egy filozófiai koncepció CI1- 
mére adresszálva egy filozófiai praxXxIS5 
felett. 

A vitának ezek a negatívumai más 
kérdések kapcsán. pl. a történelmi de- 
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terminizmus  problémakörén belül is 
jelentkeztek. — Bármilyen  nyomatéko- 
san hangsúlyozta is Vajda, hogy ezek 
a kérdések elválaszthatatlanok a ko- 
runk alapvető problémáira adott vá- 
lasztól, vitapartnerei óvatosan elkerülték 
azokat a kérdéseket: hogy valóban új 
történelmi konstelláció alakult-e ki, va- 
lóban új stratégiára van-e szüksége eb- 
ben az új helyzetben a nemzetközi mun- 
kásmozgalomnak, s ha e két kérdésre 
igenlő a válasz, valóban csak a törté- 
nelmi szükségszerűség eszméjének radi- 
kális elutasítása útján alapozható-e meg 
ez az új stratégia? Ugyanígy nyilván- 
való, hogy az egész alternatíva-problé- 
mában sem juthatunk előbbre, ha nem 
tisztázzuk például azt, hogy vannak-e 
egyáltalán alternatívái korunknak, tár- 
sadalmunknak, s ha igen, milyenek. Eze- 
ket a kérdéseket nem lehet lesöpörni az 
asztalról azzal, hogy egyszerűen nem 
veszünk róluk tudomást, hogy rég meg- 
oldottnak nyilvánítjuk őket, hogy ,el- 
oldjuk" a valóságos történeti közegtől a 
filozófiai kategóriákat — pl. a szükség- 
szerűség kategóriáját —, s önálló léttel 
ruházva fel őket, az elvont általánosság 
szintjén vitatjuk: mi ,a" szükségszerű- 
ség, milyen viszony van szükségszerű és 
véletlen között (mert az általánosságnak 
ezen a szintjén a ,társadalom-ontoló- 
gusok" sem vonják kétségbe e kategó- 
riák szokásos értelmezését); de azzal 
sem, na kimutatjuk, hogyan ,interpre- 
tálja át" pl. Vajda az adott kérdésben 
a marxizmust, 

Annál is kevésbé, mert Vajda (és a 
.társadalom-ontológiai" felfogás) koránt 
sem áll egyedül ezzel az átinterpretá- 


lással. Ha — Croce szellemes szavaival: 


— Loria Marxa magas volt és szőke,? 
a ,társada:orr -ontológusok" Marxa ,,tár- 


"0 Croce egy 1896-ban, Loriáról írott cikkét 
a következő sorokkal fejezi be: , Az Interna- 
cionálé első szekciójának megalakulásakor, 
Nápolyban 1867-ben, az ülés kellös közepén. az 
ajtót hirtelen és drámai módon felrántva, be- 
vezettek egy nagyon magas és szőke idegent, 
akinek modora a régi összeesküvőkre emlé- 
keztetett és szavai rejtélyesek voltak. Mintegy 
a szekció szentesítésére jelent meg. Még öt 
évvel ezelőtt egy nápolyi ügyvéd, áldott jó lé- 
lek, aki az ülés résztvevői közül még életben 
volt. teljes meggyőződéssel! beszélte el, hogy a 
magas, szőke férii Marx Károly volt, aki e 
nagy jelentőségű eseményre Nápolyba utazott. 
A jobban tájékozott minden tudományára 
szükség volt, hogy meggyőzze az ügyvédet ar- 
ról (Óó, minő csalódás), hogy az igazi Marx 
középtermetű, sötét bőrű és igen fekete hajú 
volt, — El kell ismerni, hogy később sok 
marxi fogalmat Loria művei terjesztettek el és 
népszerűsítettek Olaszországban. De jaj ne- 
kem! az ő Marxa is magas volt és Szöke!" 
V.ő. A. Labriola: Tanulmányok a történelmi 
Tséll eze e esta Kossuth Könyvkiadó, 1966 
190. old, 


. sadalom-ontológus" 


volt, Gondi József 
és Mihály Albert Marxa viszont nagyon 
nem szerette az , aktivistákat". 

Mindezt talán humoros oldaláról is 
fel lehetne fogni, ha nem ugyanarról az 
eszmei  tisztázatlanságról  tanúskodna, 
amely a vita egészére rányomja bélye- 
gét. A legkülönbözőbb koncepciók nyúl- 
nak vissza Marxhoz, s próbálják egy- 
egy (vagy több) Marx-idézettel megala- 
pozni vagy inkább megideologizálni kon- 
cepcióikat úgy, hogy önkényes logikai 
konstrukciókba ágyazzák be Marxnak 
(és a marxizmus klasszikusainak) egyes 
mondatait, elvonatkoztatva őket törté- 
nelmi és sokszor szövegközi kontextusuk- 
tól is. Leginkább pedig arról feledkez- 
nek meg eközben, hogy a klasszikusok 
nézetei is változtak, fejlődtek. Ezzel a 
módszerrel azután valóban mindent le- 
het Marxszal igazolni és cáfolni is. G. 
Márkus György — rezignáltan konsta- 
tálva, hogy sokan hivatkoznak Marxra, 
és saját felfogásukat magyarázzák bele 
— pl. Vajdán kívül a vita négy hozzá- 
szólásának  Marx-interpretációját volt 
kénytelen vitatni.?! 

A vita során egyébként Licskó György 
hívta fel először a figyelmet arra, hogy 
komolyan fenyeget egy ,ki tud jobban 
Marxot idézni"-játék, s ennek követ- 
kezménye: az eredeti értelmétől meg- 
fosztott, lényegesen eltérő mondanivaló- 
jú idézet-összeállítások veszélye. Ugyan- 
akkor Licskó — csatlakozva Vajda 1967- 
ben megfogalmazott koncepciójához — 
azzal indokolja azt az álláspontját, 
amely szerint a marxista filozófia lé- 
nyegében csak a történelmi-társadalmi 
létftormára vonatkozhat, hogy egy ter- 
mészet-ontológia szükségképpen ..olyan 
létkategóriák kifejtését tartalmazná, ame. 
lyek kívülesnek a maga nemében kü- 
lönben teljes egészt képviselő marxi fi- 
lozófiai koncepción"? 

De vajon mennyiben felel meg a mar- 
Xi filozófia-koncepciónak, a marxi szö- 
vegek eredeti intencióinak — amire oly 
gyakran és oly szívesen hivatkoznak a 
, társadalom-ontológiai" felfogás képvi- 
selői — a természetdialektika tagadása? 
Hisz pl. Márkus — aki már idézett cik- 
kében szintén azonosítja magát Vajda 
1967-es, a természetfilozófiai problema- 
tika elutasítását programszerűen meg- 


"hirdető írásával — 1984-ben még maga 


is tényszerűen állapította meg: , Marx 
történelemfelfogása — mint azt maga is 
hangsúlyozza — előfeltételezi a termé- 


20 V. 8. Licskó György, illetve Gondi József, 
és Mihály Albert válaszait G. Márkus György 
hozzászólására. Társadalmi Szemle. 21970. 3. 


szám. 


"5" Társadalmi Szemle, 1969. 6. szám. 72. old. 
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szeti jelenségek dialektikus materialista 
felfogását. Ő maga azonban szisztema- 
tikus formában e kérdéssel nem foglal- 
kozott, bár műveiben gyakran találha- 
tók e tárgykörre vonatkozó egyes meg- 
jegyzések, és mint kivonatai és levele- 
zése mutatja, mindvégig érdeklődött e 
problematika iránt. Az, a polgári rmar- 
xológiábans gyakran visszatérő állás- 
pont, amely szerint Marx filozófiájának 
szempontjából az objektív, embertől füg- 
getlenül létező természet dialektikájá- 
nak eszméje s ennek vizsgálata elvileg 
lehetetlen és értelmetlen lenne, nemcsak 
e filozófia szellemének, hanem Marx 
egyes konkrét, világosan leszögezett ál- 
lításainak is ellentmond." De ha ez 
így van, akkor vajon melyik Marx fe- 
lel meg a marxi szövegek eredeti in- 
tencióinak: Vajda 1967-es, Márkus 
1968-as és Licskó 1989-es, vagy Márkus 
1964-es Marxa? Továbbá: a polgári 
, marxológia" avagy a , társadalom-onto- 
lógiai" felfogás álláspontja-e az az ál- 
láspont, amely szerint , az objektív, em- 
bertől független természet dialektiká- 
jának eszméje s ennek vizsgálata elvi- 
leg lehetetlen és értelmetlen"? Mert, ha 
Márkus álláspontja változhatott is 1964 
óta, Marxé feltehetően nem, s ami 1964- 
ben tényszerűleg igaz és filológiailag 
igazolható volt, az feltehetően ma is 
igaz és ma is igazolható. Épp ezért, ami 
1964-ben ellentmondott nemcsak a mar- 
xi filozófia , szellemének, hanem Marx 
egyes konkrét, világosan leszögezett ál- 
lításainak is", az feltehetően ellentmond 
ma is. De akkor mennyire lehet komo- 
lyan venni pl. Heller Ágnesnek azt a 
már idézett kijelentését, hogy a ,társa- 
dalom-ontológiai" felfogás képviselői a 
marxi szövegek eredeti  intencióihoz 
nyúlnak vissza? Ezt a vitában többen 
is — így Szabó András György, Szigeti 
József, valamint Gondi József és Mihály 
Albert — megkérdőjelezték. Mint ahogy 
megállapították azt is, hogy a marxista 
filozófia klasszikus örökségének elsze- 
gényitéséhez vezet Engels és Lenin szá- 
mos gondolatának a , társadalom-ontoló- 
giai" felfogás képviselői részéről történő 
elutasítása, e klasszikus örökségnek kizá- 
rólag a marxi szövegre való reduká- 
lása, s visszautasították azokat a törek- 
véseket is, amelyek Marx és Engels, il- 
letve Marx és Lenin filozófiai nézeteinek 
szembeállítására irányulnak. 

A marxista filozófia klasszikus örök- 
sége körüli viták és félreértések ismé- 
telten felhívják a figyelmet az elmé- 
lettörténeti . kutatások problémájára. 
Gramsci ezzel kapcsolatos  módszer- 


5 Valóság, 1964. 4. szám. 25. old. 


tani megjegyzései, sajnos, negyven év 
múltán is aktuálisak, s elméleti mun- 
kánk égető hiányaira (és egyben a vita 
egyik forrására) világítanak rá: , Ha 


. olyan világnézet születését akarjuk ta- 


nulmányozni, amelyet megalapítója 80- 
hasem fejtett ki módszeresen (s amely- 
nek koherenciája nem egy bizonyos mű- 
ben vagy művek sorában keresendő, ha- 
nem a koncepció elemeit magában fog- 
laló,  sokoldatú, intellektuális életmű 
egész fejlődésében), ezt a legszígorúbb 
precizitással, tudományos  lelkiismere- 
tességgel és intellektuális tisztességgel, 
minden prekoncepciótól és apriorizmus- 
tól vagy előzetes állásfoglalástól mente- 
sen lefolytatott minuciózus filológiai 
munkának kell megelőznie. Mindenek- 
előtt rekonstruálni kell az illető gon- 
dolkodó szellemi fejlődésének folyama- 
tát, hogy megállapítsuk: mely elemek 
váltak gondolkodásában szilárddá és 
,Permanenssé", vagyis alakultak át sa- 
ját gondolatává, más jellegű és maga- 
sabb rendű gondolattá, mint az általa 
előzetesen tanulmányozott — ,anyag", 
amely ösztönzőül szolgált... A vezér- 
motívumnak, a fejlődésben levő gondol- 
kodás ritmusának a kutatása fontosabb 
kell, hogy legyen az egyes alkalmi meg- 
állapításoknál és kiragadott aforizmák- 
nál."A 


Gramsci szavai épp azért figyelmez- 
tetőek, mert a vitának is az az egyik 
legfontosabb tanulsága, hogy amíg e 
téren, az elmélettörténeti tisztázás irá- 
nyába nem teszünk kísérletet, s nem lé- 
pünk jelentősen előre, addig nem re- 
ménykedhetünk abban sem, hogy sike- 
rül meghaladnunk a jelenlegi helyzetet, 
s megszabadulnunk az áldatlan citata- 
lógia és az ezzel járó terméketlen és 
skolasztikus viták terhétől. A mai hely- 
zetben — épp az elmélettörténeti tisz- 
tázás híján — sokszor még a különböző 
interpretációk sem Ítélhetők meg ob- 
jektíven és tudományosan. 

Ezek a problémák pedig óhatatlanul 
továbbgyűrűznek, Nemcsak a klassziku- 
sok elméleti munkásságának történeti 
feldolgozása várat magára, hanem az 


"egész marxista elmélet története is. En- 


nek híján a legkülönbözőbb előítéletek, 
legendák és mítoszok bukkannak fel 
újra meg újra, hol a II. . Internacionálé 
marxista teoretikusainak munkásságá- 
val, hol a húszas évek marxista irány- 
zataival kapcsolatban. Bármennyire meg 
kellene előznie a szolid történelmi elem- 
zésnek a ,konceptualíizálást", ma első- 


MA A. Gramsci: Marxizmus, kultúra, művé- 
szet. Kossuth Könyvkiadó, 1967. 61—Ei és 63 
old. 
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sorban a logikai sémák dominálnak, s 
néhány, valóban jelentős egyéni pró- 
bálkozáson kívül nálunk semmiféle át- 
gondolt, rendszeres és szervezett elmé- 
lettörténeti kutatás nem folyik. 

Az elmélettörténeti tisztázás persze 
legfeljebb a legképtelenebb ál-elméleti 
vitáknak veheti elejét, s nem ment fel 
az alól a feladat alól, hogy valóban a 
jelen aktuális problémáit kutassuk, ezek- 
re keressük a választ. A két feladat 
azonban szorosan össze is függ egymás- 
sal. Az elmélettörténeti rekonstrukció 
ugyanis nem öncél, s nem épülhet fik- 
tív ideológiai szükségletekre. A mar- 
xizmus klasszikusai a maguk korának 
problémáira keresték a választ, és vá- 
laszaik senkit sem mentettek fel az ön- 
álló gondolkodás és a mai jelenségek 
kutatásának feladata alól, mint ahogyan 
mások gondolataiért sem vállaltak fe- 
lelősséget. Hogy mennyire tudjuk hasz- 
nosítani a klasszikusoknak koruk prob- 
lémáira adott válaszait, s ezek módszer- 
tani tanulságait, az mindenekelőtt attól 
függ, mennyire ismerjük a mi korunk 
problémáit, mennyire vagyunk tájékozot- 
tak társadalmi-történelmi fejlődésünk 
jelen szakaszát illetően. Ahogy Lukács 
György írja: , Aki olyan illúziót táplál, 
hogy puszta Marx-interpretáció segít- 
ségével egyszerre reprodukálhatja gon- 
dolatilag a valóságot és azt a módot, 
ahogyan Marx megragadta azt, mindkét 
vállaikozásával csődöt mond. Csak a 
valóság elfogulatlan vizsgálata és a Marx 
által felfedezett módszer segítségével tör- 
ténő feldolgozása vezethet oda, hogy a 
valósághoz és ugyanakkor a marxizmus- 
hoz is hívek legyünk."" 


Befejezésül még egy kérdést kell — 
egészen röviden — érintenünk, az ,irány- 
zatok" problémáját. Márkus György, aki 
hazai filozófiai életünkben először Ve- 
tette fel az irányzatok problematikáját, 
a marxista filozófia nemzetközi porond- 
ján jelentkező irányzatokról beszélt, jel- 
lemezve néhányat ezek közül. (Hogy 
mennyiben volt adekvát az egyes irány- 
zatok — különösen az ún. , terjedelmi" 
felfogás — koncepciójának általa adott 
interpretációja, azt a vitában többen is 
megkérdőjelezték.) A vita során nem 
elsősorban erről, hanem a hazai filozó- 
fiai életünkben jelentkező irányzatok 
problémájáról volt szó. Szerintem azon- 
ban már az is kérdéses, hogy lehet-e 
egyáltalán irányzatokról beszélni hazai 


25 Lukács György: Az esztétikum sSajátos- 
et I. kötet. Akadémiai Kiadó, 1969. 13—14. 
otd. 


filozófiánkban. Ha Márkus — némileg 


egyszerűsítve  kérdésfeltevését — az 
, irányzatok konífírontációjának" szüksé- 
gességét hirdette meg, a vita azt bi- 


zonyította: az irányzatok léte (legalábbis 
abban az értelemben, ahogy Márkus de- 


finiálta az ,irányzat" fogalmát) két- 
séges, .konfírontáció" azonban..., nos, 
,Konfrontációból" talán túlságosan is 
sok van. 


Az irányzatok létét azért tartom vVi- 
tathatónak, mert egyelőre — s ez jórészt 
a ,társadalom-ontológiai" felfogásra Ís 
vonatkozik — sokkal világosabban lát- 
szik az, hogy ki mit nem akar, milyen 
koncepciót vagy koncepciókat utasít el, 
mint a pozitív megoldások. 

A mai helyzetben legfeljebb csak csí- 
raformában határolódnak el az egyes 
koncepciók. A ,társadalom-ontológiai" 
felfogás képviselői kétségkívül imponáló 
egységben képviselik  elgondolásaikat, 
ebből a koncepcióból azonban egyelőre 
alig látszik több, mint egy filozófiai 
program, s ez a program, illetve, ami 
ebből következik, vitatott és vitatható. 
De hogy mennyiben tekinthető konzisz- 
tens elméleti rendszernek, arról ma még 
korai volna beszélni, az csak az e prog- 
ramot realizáló munkák alapján dönt- 
hető majd el. 

Azok, akik elutasítják a ,társadalom- 
ontológiai" felfogás programját, általá- 
ban a dialektikus és történelmi mate- 
rializmus koncepciójára hivatkoznak. Ezt 
a koncepciót azonban nagyon sokféle- 
képpen értelmezik (elegendő a vita e 
koncepcióra hivatkozó részvevőinek 
tartalmi-álláspontbeli nézeteltéréseire 
utalni, de utalhatnánk az utóbbi évek 
számos más vitájára is), s ezért kép- 
viselőit ma aligha tekinthetjük egy egy- 
séges irányzat reprezentánsainak. Ezt az 
állapotot persze egyfajta erjedési fo- 
lyamatnak is fel lehet fogni, amely 
idővel majd kiforrottabb, tisztultabb és 
egységesebb elméleti törekvésekhez ve- 
zet épp az előttünk álló kérdések meg- 
válaszolása — eredményeképpen, hiszen 
végső soron a filozófia kérdéseiben ís 
csak egy helyes marxista válasz lehet- 
séges. De hogy így kell-e értékelni a 
mai helyzetet, s hogy valóban így lesz-e, 
az elsősorban attól függ: mit teszünk a 
kibontakozás irányában. 

Persze — vethetné ellene valaki — 
hazai filozófiai életünk nincs hermeti- 
kusan elzárva a marxista filozófia nem- 
zetközi áramlataitól. S ez igaz is. De 
egyrészt ezek a hatások nem áttétel 
nélkül jelentkeznek, másrészt — Márkus 
cikke ezt elég meggyőzően bizonyította 
— nemzetközi méretekben szintén elég 
tarka a kép, s az érintkezési felületek 
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sem egyértelműen egységesítő hatásúak, 
hanem inkább tovább színezik ezt a ké- 
pet. 3 

Az irányzatok létének kétségbevonásá- 
val sem leegyszerüsíteni nem akarom a 
kérdést, sem elkenni a valóban reális 
problémákat. Hiszen az, hogv csak bi- 
zonyos megszorításokkal beszélhetünk 
, irányzatokról", még egyáltalán nem te- 
szi rózsásabbá a helyzetet, sőt azt hi- 
szem, a jelenlegi állapot semmivel sem 
rejt kevesebb veszélyt magában, mint- 
ha léteznének markáns profilú koncep- 
ciók. i 

De ami ma igazán fenyeget, az nem az 
, irányzatok" léte, hanem az, amiről a 
sokoldalú , konfrontáció" tanúskodik: a 
klikkesedés sokkal reálisabb veszélye. 
Ha csoportpszichológiai eszközökkel fel- 
mérnénk filozófiai frontunk helyzetét, 
azt hiszem, a minősíthető (és minősí- 
tett) rokon- és ellenszenvek alapján 
olyan kusza, bonyolult és mégis merev 
szociogrammot kapnánk, amely maga 
is ijesztő lenne. S ráadásul az elméleti, 
szakmai jellegű kérdésekben meglévő 
ellentétek játszanák ebben a kevésbé 
fontos szerepet, legalábbis kevésbé fon- 
tosat, mint a személyi és politikai el- 
fogultságok és az egymással szembeni 
előítéletek. ; 

Ha valami, hát ez a helyzet erősen 
közrejátszhatott abban, hogy a vita 
megkerülte a felmerült kérdések leg- 
lényegesebb politikai-ideológiai aspek- 
tusait. — Filozófiai vitáinkban ugyanis 
— többek között a , társadalom-ontoló- 
giai" felfogás körüli vitában is — épp 
elég politikai denunciálási kísérletet és 
ilyen jellegű kísérőtünetet figyelhettünk 
meg ahhoz, hogy félreértésektől tart- 
sunk akkor, ha nyíltan próbálunk be- 
szélni. De ha nyíltan szinte senki sem 
beszél e kérdésekről, a , kulisszák mö- 
gött", magánbeszélgetésekben a ,társa- 
dalom-ontológiai" kifejezés hovatovább 
ugyanolyan pejoratív politikai minősí- 
téssé válik, mint a másik oldalon a 
diffamálónak szánt ,terjedelmi" jelző. 
Az az ,ideges rángatózás", amelyről a 
mottóul választott Engels-idézetben szó 
van, sajnos, ebben a vitában is tetten- 
érhető volt. Mert ha bizonyos dolgok- 
ról nem is beszélünk, még mindig na- 
gyon könnyen , címkézünk", dobálózunk 
a , dogmatikus" és ,revizionista" jel- 
zőkkel, átkozunk ki másokat a marxiíz- 
musból, stb. Ezek a módszerek többnyi- 
re akkor lépnek a hiányzó érvek helyé- 
re, amikor a vélt ideológiai ellenfelet 
agyon kell ütni. S eközben azok, akik 
abban a hitben ringatják magukat, hogy 
a tiszta és hamisítatlan tan birtokában 
vannak, mindkét oldalon egyszerűen 


visszautasítják az olyan vitát, amely a 
partnert tiszteletben tartja, s képtelenek 
elismerni a másik, a szemben álló kon- 
cepció kérdésfeltevéseinek relatív lét- 
jogosultságát ís. 

Mindezzel nem akarom tagadni vagy 
elkenni a jelenlegi helyzetben rejlő va- 


lóságos — ideológiai veszélyeket sem. 
Bizonyos nézetek ideig-óráig persze 
károkat is okozhatnak. Nem hiszem 


azonban, hogy ezek ellen intézményes 
biztosítékot lehetne találni. Bármilyen 
triviálisan hangzik is, azt hiszem, az 
elméleti tévedéseket csak úgy lehet 
kizárni, ha egyszersmind mindenféle el- 
mélet ellen is bebíztosítjuk magunkat. 
Nem valószínű azonban, hogy ezt bárki 
is járható útnak tekintené. Mint ahogy 
nem tartom elfogadhatónak azt az elkép- 
zelést sem, amely szerint a jelenlegi 
helyzet megoldása kettős feladatot je- 
lent. Eszerint külön feladat a ,társada- 
lom-ontológiai" felfogás leküzdése, és 
külön, csak ezután következő vagy ettől 
független feladat a valóban aktuális kor- 
kérdésekre adandó egységes válasz ki- 
dolgozása. 


Természetesen önmagában véve sem 
lebecsülhető veszély, hogy filozófiai éle- 
tünkben csak egyetlen viszonylag jelen- 
tős csoport rendelkezik (ugyancsak Vi- 
szonylag) egységes koncepcióval. A vitá- 
ban ezzel kapcsolatban többen is beszél- 
tek egyfajta ,társadalom-ontológiai of- 
fenzíváról", s bizonyos értelemben nem 
is jogosulatlanul. Az az egység ugyanis, 
amellyel ennek a koncepciónak a hívei 
dicskedhetnek, ahogy kölcsönösen hivat- 
koznak és támaszkodnak egymás állás- 
pontjára, maga a ,kollektív" fellépés és 
az egymás közti ,munkafjnegosztás" — 
olyan erőt és helyzeti előnyt jelent, ami- 
lyennel hasonló , szervezettség" híján, fi- 
lozófiai életünkben egyetlen más csoport 
sem rendelkezik. Nem hiszem azonban, 
hogy helyes lenne adminisztratív esz- 
közökkel változtatni ezen a helyzeten. 
Ha viszont ebben egyetértünk, akkor 
nem beszélhetünk ,kettős feladatról" 
sem: a megoldás csak a jelenlegi hely- 
zet meghaladása lehet, de abban az ér- 
telemben, hogy választ adunk azokra a 
valóban aktuális korkérdésekre, amelyek 
előttünk állnak, többek között azokra a 
kérdésekre is, amelyeket a ,társada- 
lom-ontológiai" felfogás képviselői vVve- 
tettek fel (vagy bebizonyítjuk, hogy 
ezek a kérdések álproblérmák). Ha le- 
hetséges valamilyen majdani egység — 
ha nem is idillikus, de elvi alapokon 
nyugvó —, akkor ez csak ezen az ala- 
pon jöhet létre, s a valóban reális ideo- 
lógiai veszélyek is csak ily módon há- 
ríthatók el. I 
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Akárhogyan foglaljunk is állást az 
irányzatok kérdésében, a normális vita- 
légkör és vitamorál megteremtése és 
biztosítása továbbra is aktuális feladat 
marad. Ebben a tekintetben bőven van 
még tennivalónk, úgy érzem azonban, 
nem érdemes ismételten kitérni ezekre 
a kérdésekre, annál kevésbé, mert a vi- 
tában Rádi Péter — megítélésem sze- 
rint — helyesen vázolta az ezzel kap- 
csolatos alapvető feladatokat. 


Ha ezek után visszakanyarodom, s 
megpróbálok röviden válaszolni arra a 
cikkem elején feltett kérdésre: , ered- 
ményes volt-e a vita?" — ismét csak azt 
kell mondanom: korai . volna még végle- 
ges ítéletet mondani erről. Mikor elsősor- 
ban azt hiányoltam, hogy a vita megke- 
rült néhány, a ntársadalom-ontológiai? 
felfogással — kapcsolatos, lényegbevágó 
kérdést és bizonyos fokig megrekedt a 
részletekben, akkor most hozzá kell 
tennem ehhez azt is, hogy ez részben 
és más vonatkozásban előnyére is vált: 
abban az értelemben, hogy a konkrét 
kérdésekre irányította a figyelmet. Rádi 
Péter ugyanis teljes joggal szögezte le 
már a vita elején: ,,..ebben a vitá- 
ban már elegendő programjellegű vita- 
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Gozsó Rozália: Nagy kövek 


írat készült... A programnyilatkozatok 
számát nem nagyon érdemes szaporí- 
tani.  Érdemesebb lenne a felvetett 
problémákat konkrét — kutatásokban 
megközelíteni." Ha a vita ennek a 
folyamatnak a kezdetét jelentette, ak- 
kor termékeny kiindulópont is lehet. 


Sokaknak talán úgy tűnik, ez a vita 
filozófiai életünk kis (görbe) tükre volt. 
Alighanem tévednek. Egy vitával persze 
nem lehet megoldani évek hosszú so- 
rán felgyülemlett feladatokat. Ha a 
Társadalmi Szemle hasábjain folyt vita 
— Összes gyengeségeivel együtt — rá- 
döbbent arra, hogy nem a tükör volt 
görbe, hanem maga a helyzet fonák, s 
ily módon továbblépésre, meghaladásra 
ösztönöz, akkor biztos, hogy nem volt 
hiábavaló. Ha hozzá tud járulni ahhoz, 
hogy a további vitákban kutatási prog- 
ramok váltsák fel a programnyilatko- 
zatokat, s a vita a szemben álló véle- 
mények szintjéről megalapozott koncep- 
ciók kontrolljának szintjére emelked- 
jék, akkor fontos állomásává lehet e 
meghaladási folyamatnak. . 


Addig azonban még nagyon sok a 
tennivalónk. 


Knopp András 


8 Társadalmi Szemle, ,1969. 5. szám, 78. old. 
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Szakember-fluktuáció a mezőgazdaságban 


A jelentések arról tanúskodnak, hogy 
az utóbbi időben a termelőszövetkezetek 
szakvezetésében erőteljes és több irá- 
nyú fluktuáció indult. Néhány beszélge- 
tés alapján úgy tűnt számomra, hogy 
fiatal, rögtön nagyot akaró szakembe- 
rek elkedvetlenedése, maradi vagy fél- 
tékeny vezetők meg nem értése a szak- 
ember-vándorlások oka. Hamarosar. ki- 
derült, hogy a gyakorlatban rendkívül 
bonyolult és összetett folyamat zajlik 
le, s a problémák gyökereit meglehető- 
sen nehéz feltárni. 


e A MÉM szakembergazdálkodási osz- 
tályának adataiból kitűnik, hogy 1968 
végén 3593 felsőfokú képesítésű ember 
dolgozott a szövetkezetekben, középfokú 
képesítése 13659 vezető beosztásban 
dolgozónak, alsófokú képesítése 10741 
főnek volt, a szakimmai képesítés mélküli 
vezetők száma pedig 8081-et tett ki. 

Egy-egy vezető munkakörben dolgo- 
zóra a szövetkezetekben 520, az állami 
gazdaságokban 504 hold jut. Ha vezető 
munkakörön hbelül a felsőfokú képesíté- 
sűeket összehasonlítjuk, lényegesen rosz- 
szabb arányt kapunk: a tenmelőszövet- 
kezetekben 2384 hold, az állami gazda- 
ságokban pedig 1055 hold jut egy-egy 
egyetemet vagy főiskolát végzett szak- 
vezetőre. A szakemberek üzemenkénti 
elosztása — jól tudjuk — aránytalan. 
Vannak szakemberekikel , telített" szö- 
vetkezetek és vannak olyanok, ahol csak 
egy akad. Csaknem 50 olyan szövetke- 
zetről is tudunk, amelyben még közép- 
iskolát végzett szakember sincs. 

Az állami gazdaságokban dolgozó fő- 
agronámusok, főkertészek és mezőgaz- 
dászok 85 százalékának wan felsőfokú 
képesítése, a szövetkezeti szektorban 
csak 46.11 százaléknak (1858 embernek). 
A főagronómusinál alacsonyabb mun- 
kakörben működő szakvezetők száma és 
benne az egyetemet végzettek aránya a 
következő: 631  kertészből — mindössze 
102, 1018 állattenyésztáőből pedig csak 
197 végzett egyetemet. Némileg bizta- 
tó. hogy Üüzemgazdászi munkakört 715 


szövetkezetben alakítottak ki, és ebből 
184 munkahelyet egyetemet vagy főis- 
kolát végzett szakember tölt be. A füg- 
getlenített " szövetkezeti brigádvezetők 
55,.6 százalékának nincs szakmai képesí- 
tése. 

Van helyük tehát a szakembereknek, 
képezünk is ilyeneket szép számmal. 


e A statisztika nem megnyugtató, 
bár ez csak az 1968. évi állapotok sta- 
tikus felmérése. S mi történt 1969. ja- 
nuár 1. óta? Mik a szakemberek fluk- 
tuációjának mostani okai? 


Nézzünk néhány példát. 

Pest megyében 1969. január 1-től 
1970. február 28-ig 200 szakember tá- 
vozott el a szövetkezetekből. Közülük 
95 végzett egyetemet, 31-nek van felső- 
fokú technikusi, 74-nek pedig középfokú 
technikusi oklevele. A 200-ból 149 fel- 
mondott, 51-nek pedig a szövetkezet 
adta ki a munkakönyvét. Az eltávozás 
okai között különösen figyelemre méltó, 
hogy előnyösebb bérezésért 108-an vál- 
toztattak állást, egyéb okokból pedig 
50-en. 

Hajdú-Bihar megyében 1986-tól 1969 
végéig 340 szakember cserélt munka- 
helyet. Négy év alatt a szakemberlét- 
szám 314 százaléka. Közülük 145-en 
a népgazdaság más ágazataiban helyez- 
kedtek el. A megye mégis a fluktuáció 
csökkenéséről számol be, 19864—1965-ben 
ugyanis a szakemberlétszám 25 száza- 
léka cserélődött évente. 

Szolnok megyében, ahol 121 mező- 
gazdasági termelőszövetkezet működik, 
alig több mint egy év alatt 59 személy- 
csere történt, ebből 39-et minősítenek 
kedvező változásnak. A személycserék 
döntő többsége a főmezőgazdászok és 
főállattenyésztők (21 fő) és a gépcsoport- 
vezetők körében (22 fő) történt. 

Borsod-Abaúj-Zemplén megyében, 
ahol közismerten sok a kedvezőtlen kö- 
rülmények között dolgozó termelőszövet- 
kezet, 1969. január 1-től 1970. február 
28-ig összesen 132 szakvezető változta- 
tott munkahelyet. Közülük 29 főagro- 
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nómus vagy főállattenyésztő, 43 beosz- 
tott mezőgazdász. Az eltávozók közül 
40-nek van egyetemi, főiskolai, 34-nek 
" felsőfokú technikumi, 17-nek középfokú 
technikumi végzettsége. Alkalmatlanság 
miatt küldtek el 41 szakembert. 

Tolna megyében 54 szakember távo- 
zott el, közülük 29 egyetemi és 25 felső- 
fokú technikumi végzettségű. Okként 
a következőket sorolták fel: 1. Jobb és 
" nagyobb fizetéssel járó elhelyezkedés, 
2. vezetőkkel való viták, 3. a fizetési 
igény (ez nem minden esetben indo- 
kolt) nem teljesítése, 4. családi vagy la- 
kásproblémák, 5. a megbecsülés hiánya, 
ő. a nyugdíjjogosultság megszerzése. 

Somogyban a  termelőszövetkezetek 
egyesülése után 47 elnök, 27 agronómus 
és 47 könyvelő kapott fölmentést mun- 
kaköréből. Itt 75 termelőszövetkezetből 
alakult újjá 28 szövetkezet. 

e A szakemberek fluktuációjának 
okait nem lehet elvonatkoztatni a ter- 
melőszövetkezetek mai valóságos hely- 
zetétől. Ezért figyelembe kell venni, 
hogy a szövetkezetek eltérő ütemben 
illeszkednek be az új gazdaságirányítási 
rendszerbe. 

Az új irányítási rendszerben vitatha- 
tatlanul erősödött a szövetkezeti élet 
vállalati oldala, különösen azokban a 
szövetkezetekben, amelyeknek fejlődése 
— adottságaik és a körülmények sze- 
rencsés összejátszása folytán —  dina- 
mikus volt. Ezekben a gazdaságokban 
korszerűsödött a vezetés szervezete. Úgy 
tűnik azonban, hogy a gyakorlati élet- 
ben a minőségi változások személyi 
konfliktusokkal járnak; így a fejlettebb 
üzemi vezetési szervezet kialakulása is. 
Nyilvánvaló, hogy olyan vezetési hie- 
rarchiának a kialakítása, amely a ré- 
gebbinél tagoltabb és bonyolultabb, sze- 
mélyi változásokat követel meg. Ezek 
is közrejátszanak a szövetkezetek szak- 
embercseréiben, 


"1. Megjelentek az úgynevezett me- 
nedzser típusú vezetők, illetve egyre in- 
kább fokozódik az igény irántuk. Az 
ilyen típusú vezetőket rendkívül elő- 
nyös anyagi feltételekkel csábítgatják 
az Üzemek. A fÍluktuációban azonban 
még kevésbé számottevő e jelenség ha- 
tása. 


2. A közös gazdaságok szakmai irá- 
nyításáért felelős beosztású vezetők 
kockázatvállalásának mértéke nincs egy- 
értelműen tisztázva, sem a szokásjog, 
sem a tételes jog oldaláról. A kockázat- 
vállalás szubjektív, és sokszor indoko- 
latlan megítélések forrása. Hosszabb 
időszak végén történő számonkérés alap- 


ján a szakvezetők realizálhatnák elgon- 
dolásaikat és biztonságérzetük is meg- 
erősödne. 


8. Korántsem egyöntetű az agrárszak- 
emberek beilleszkedése a mai magyar 
falu társadalmába. A gyakorlati élet 
szembetűnő különbségeket produkál. 
Olyan községekben vagy városokban. 
amelyekben a termelőszövetkezet csak 
egyike a más mezőgazdasági vagy ipari 
vállalatoknak, az agrárszakemberek 
könnyebben szerezhetik meg a többi 
vállalat szakembereivel azonos társadal- 
mi és szociális megbecsülést. Azokban 
a községekben azonban, amelyekben 
gyakorlatilag a szövetkezet az egyetlen 
vállalat, általában hátrányosabb a tár- 
sadalmi és szociális helyzetük, és meg- 
becsülésük körül is sok a kívánnivaló. 
Olyanfajta kijelentések, hogy , elzavar- 
tuk az agronómust", , ujjat húztunk", 
,az agronómusnak hajnaltól estig a ha- . 
tárban a helye" —. csaknem kizárólag 
a közepes vagy a gazdaságilag elma- 
radt szövetkezetekben hallhatók. 


4. A szakember-fluktuációban a kere- 
seti lehetőségeknek is szerepük van. A 
TOT által a közelmúltban nyilvános- 
ságra hozott statisztika szerint a ter- 
melőszövetkezeti tagok közül nem egé- 
szen 14 ezernek (1,7 százaléknak) van 
havi 3330 forintnál nagyobb jövedel- 
me, holott a szövetkezetekben több mint 
38 ezer ember dolgozik szakvezetői be- 
osztásban (brigádvezetőig). Az állami 
gazdaságokban a műszaki alkalmazot- 
tak havi keresete (a természetbeli jut- 
tatásokkal együtt) 3442 forint, pedig 
létszámuk csak mintegy 8 ezer. Az 
élelmiszergazdaságban a jövedelmek bi- 
zonyos kiegyenlítődése tapasztalható, a 
vezető és a beosztott szakemberek kö- 
rében ís. A jövedelmek megszerzésére 
fordított munka mennyisége és körül- 
ményei korántsem arányosak az érte 
kapott "megbecsüléssel. Nem kétséges, 
hogy a terinelőszövetkezetekben ma lé- 
nyegesen több munkát kell bizonyos 
jövedelem megszerzésére fordítani, mint 
más munkaterületeken. 

Tolna megye szekszárdi járásában 17 
szövetkezetben a főmezőgazdászok át- 
lagos havi illetménye 5018 forint, a fő- 
könyvelőké 4470 forint. A megyei. tej- 
ipari vállalat egyetemet végzett 13 szak- 
emberének havi átlagjövedelme 4000 fÍo- 
rint, s ha kihagyjuk közülük a kezdő- 
ket, 4400—4500 forintos átlagot ka- 
punk. Úgy tűnik tehát, hogy a jövede- 
lemkülönbségek eltűnőben vannak. 

Hajdú-Bihar megyében 1066 tsz-szak- 
ember havi jövedelme 3584 forint. Igaz, 
ezen belül igen erős a szóródás, s akad- 
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nak kiemelkedően nagy jövedelmek ís 


— a főállattenyésztők átlagjövedelme - 


például 3980 forint — ezért azonban 
minimálisan napi 12 órát dolgoznak. 
Egy területi tsz-szövetség felmérése sze- 
rint a szövetkezeti vezető szakemberek 
31 százaléka évente 86—10 vasárnapot, 
46 százlékuk ennél is többet töltött 
munkában. A dolog természetéből kö- 
vetkezik, hogy ezek a vasárnapok a 
nyárra esnek. 


5. A konfliktus-források között nem 
hagyhatók figyelmen kívül a szövetke- 
zeti szaloemiberek korösszetételéből fa- 
kadó problémák sem. A Hajdú-Bihar 
megyei felmérések szerint a szakembe- 
rek 64 százaléka 40 éven taluli és 32 
százalékuk 30 éven aluli. Ezeknek a fia- 
tal szakvemibereknek többsége korszerűen 
gazdálkodó, és a jól szervezett, haté- 
konyan működő gazdaságban látja a jö- 
vőjét. A szövetkezetek szakvezetői kö- 
zött azonban jócskán vanmak olyanok, 
akik az ekmúlt két évtizedben becsület- 
tel helytálltak ugyan, de nemigen fo- 


Románkor 


Szentírmai Zoltán: 


gékonyak a Vezetésre háruló új igények 
iránt. 


6. Jelentős gond a szakember-utánpót- 
lás nevelése is. Ismeretesek a falura 
kikerülő pályakezdő fiatal szakemberek 
egyéni gondjai. A dakáshiány, az ér- 
dektelenség sokszor megállít egy-egy 
éppencsak megkezdődő pályát. Ismer- 
jük a mai gyakorlatot: ha letelik a gya- 
kornoki idő, vége az állami segítségnek: 
a fiatal szakembernek le ís út, fel is 
út. És hogyan jut tovább akkor? Vajon 
megoldhatatlan dolog egy közvetítő iro- 
da felállítása, vagy szövetkezeti szégetli 


re. Nem lehet azonban közömbös szá- 
munkma, hogy a kontraszelekció irányá- 
ban hatnak-e a szemünk előtt zajló 
változások, vagy pedig egyre korsze- 
rűbb és hatékonyabb szaktudás verbu- 
válódik a közös gazdaságokba. 


Illés Tibor 


Beck Ő. Fülöp 


korszer űsége 


Azért érdemes a korszerűségről be- 
szélnünk itt, mert bármennyire egyedi 
jelenség is az, hogy a filmhíradó mun- 
kaitársa e felkiáltással távozott — dol- 
gavégezetlenül — a Nemzeti Galéria 
Beck-kiállításáról: ,Ez a szobrász nem 
korszerű!" — a megjegyzést kiváltó és 
a képzőművészeti produkciók megítélé- 
sében elunalkodott sznobizmus igencsak 
általános, igencsak tipikus. 

Ennek az életműnek a bemutatása 
.négóta esedékes volt, s különleges idő- 
szerűségét most az adta, hogy — ha- 
zánk felszabadulásának negyedszázados 
jubileumát ünnepelve — nem lehet meg- 
feledkeznünk azokról a  művészekről, 
ali az Üldöztetés vagy a háború miatt 
már nem érhették meg ezt, de akik 
életművükkel valamiképpen mégis az új 
rendet szolgálták. Beck Ö. Fülöp, aki 
hetvenkét éves korában, Budapest ost- 
roma idején tűnt el, ilyen szobrász 
volt: éppen tartalmi-formai korszerűsége 
révén. ; 

Még öÖötvöstvént sajátította el a meg- 
munkálandó anyagra vonatkozó tudni- 
valólost, a szerszámok ismeretét, a mes- 
terség legalapvetőbb elemeit, melyeket 
aztán fiatal éremművészként dúsan és 
sikeresen —— kamatoztatott. Huszonegy 
éves korában nyerte el a milleneumi 
érmekre kiírt pályázat mindhárom dí- 
ját, s ez a korán jött siker, ha csak 
ezen a területen kívánt volna működ- 
ni, bizonyára fényes pályát, hivatalos 
elismeréseket biztosított volna számá- 
ra — jóllehet már ezzel az első ne- 
vezetes művével, melyben inkább a 
régi folytatója volt, mánt valami új 


MAI MAGYAR MUVESZET 


kezdeményezője, — bizonyos ellenérzést 
ébresztett a fÍutó nagyságok körében. 
A francia Ponscamne mester keze alatt 
az akkor legfejlettebb érem- és pla- 
kettművészet minden eredményét ma- 
gáévá tette, sőt igen hamar túl is ha- 
ladta. Ezen a ténen európai viszonylat- 
ban is az első újítók, a szűkszavú, tö- 
mör fogalmazású-formálású plakettstí- 
lus kialakítói közé tamtozott, hazai vi- 
szonylatban pedig vitathatatlanul az el- 
ső és sokáig szinte egyedülálló volt a 
maga nemében. 


Ilyen előzmények után nem kis meg- 
lepetést keltett, amúkor 1914-ben kiál- 
lította mintegy öt esztendő termését, a 
gödi műteremben faragott kőszobrait, 
portréját, domborműveit. Mindent külön 
kell itt hangsúlyozni: azt, hogy szobrait 
állította ki, s azt is, hogy sajátkezűleg 
faragta ezeket. Az első tény új volt azok 
számára, akik éremművészként ismerték 
el, a második új az egész akkori, főleg 
hazai gyakorlattal szemben, s e látszó- 
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lag nem különösebben jelentős mozza- 
natban az új törekvésű szobrászat igen 
lényeges sajátossága nyilvánult meg: 
az anyagszerű, a , szobrászi" szobrászat 
elve és gyakorlata. Az anyagszerűségre, 
az anyag diktálta-kívánta követelmé- 
nyek tiszteletbentantására irányuló tö- 
rekvések koráramlatból, a művészet más 
ágaliban is feléledő és főleg az ipar- 
művészetet felvirágoztató kezdeménye- 
zésekből fakadtak; a plasztikában ez oda 
vezetett, hogy jobb megértésre találtak 
a régi korok szabrászatának lényegi gon- 
dolatai, alapelvei, s ezek ismeretében 
egy új elveken nyugvó, letisztult látáson 
alapuló, sallangmentes szobrászi nyelv 
alakult ki. ; 


Beck törekvései itthon — megváltoz- . 


tatva a megváltoztatandókat — az ún. 
Nyolcak csoportjáéval, s a modern épí- 
tészet kezdeményezőiével állíthatók pác- 
huzamba. Azt a kevés megbízást, ame- 
lyeket élete során mint szobrász ka- 
pott, főleg ez utóbbiak biztosították 
számára. Köztéri szobor-megrendelésre 
sokáig kellett várnia: hatvan éves el- 
múlt, máre egy művét — a rózsadombi 
kutat — felállították. S ez a mellőzés 


nem csupán a konzervatív ízlésből, a 
minden ízében elavult társadalmi rend- 
hez párosuló álművészet uralmából fa- 
kadt, azaz nem csupán az új művészet 
képviselőjének szólt, hanem a haladó 
gondolkodású, társadalmi állásfoglalástól 
sem visszariadó művésznek is. Az a tény, 
hogy Beck a idején 
tanári állást vállalt a főiskolán, hogy 
elkészítette a proletárállam pénzmintá- 
ját, egész élete során gyanakvásnak, 
rágalmazásnak szolgáltatta ki őt. 

A terjedelmében és értékelésében 
méltó Beck-monográfia — mint annyi 
más — még várat magára. Ennek hjá- 
nyában ez a kiállítás állította az őt 
megillető helyre századunk szobrászatá- 
nak ezt a kiváló képviselőjét, s adott 
alkalmat előítéleteink, nem eléggé el- 
lenőrzött tudásunk, ismereteink felülvizs- 
gálatára. Beck maga is ír emlékiratai- 
ban olyasmát, hogy a kezdeti időben 
túlságosan sokat törődött a megformá- 
lás-megmunkálás mikéntjével, magával 
a formával, s ennek következtében szob- 
rai talán szegényebbek lettek az érzé- 
sek, gondolatok kifejezésében. S ezt má- 
sok is megfogalmazták. A kiállítás azon- 
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ban meggyőz az ilyen állítások vitat- 
hatóságáról. Ami abban az időben, a 
szinte túlcsorduló érzelmekkel telített, 
patetiirus, keresett beállítású szobrok 
divatja idején érzelemszegénynek tűnt, 
az ma már a valódi érzelmek, mély, 
tartalmas gondolatok hordozója lett. 

Beck Ö. Fülöp nem volt divatos szob- 
rász, de korszerűsége a maga korában 
elvitathatatlan. Ezért vitathatatlan most 
is, jóllehet ma sem mondható éppen 
divatosnak. Móricz Zsigmond Írta a 
szobrászhoz intézett egyik levelében — 
megköszönve a feleségéről készített , élő, 
lélekkel teljes" portrét —, hogy ,ez a 
munka a becsületességének monumentu- 
ma". S így vagyunk Beck egész élet- 
művével. S amíg a becsületes, hiányta- 
lan mesterségbeli tudáson alapuló, hu- 
mánummal telített művészet korszerű- 
nek mondható, addig Beck szobrászata is 
mindig korszerű marad. Reméljük tehát, 
hogy nagyon sokádg. 


Kontha Sándor 


Megjegyzések 
egy tematikus 
kiállításhoz 


A magyar képzőművészek és a szo- 
cialista műkereskedelem dolgozói (így 
nevezte meg a részvevőket-szervezőket 
a kiállítás előtti felirat) szerény keretek 
között emlékeztek meg a felszabadulás 
25. és Lenin születésének századik év- 
fordulójáról. A Csók Galériában ren- 
dezett bemutatón mintegy ötven mű- 
vésznek — festőnek, grafikusnak, szob- 
rásznak — mintegy hetven műve volt 
látható. Csaknem mindegyik mű vala- 
melyik évforduló apropójából készült, 
címében, témájában ahhoz kapcsolódott. 
A szerénységet nem a számok mutatják, 
és nem is a hely viszonylagos szű- 
kössége (tudott dolog, hogy ősszel nagy 
tárlat nyílik majd a Műcsarnokban), 
sokkal inkább a rendkívül rövid nyitva- 
tantási idő (nyolc nap!), s az a szó nél- 


Felesége portréja 


kül nem hagyható hiába, hogy az ünne- 
pi kiállításhoz nem készült katalógus. 
Magyarázat bizonyára van ez utóbbi 
mulasztásra, mentség azonban aligha. 
Az alkalom, a közönség, a részvevő mű- 
vészek vállalkozásának megbecsülése 
egyaránt megkívánta volna az esemény 
ilyen jellegű dokumentálását. 

A megrendezés körüli óvatoskodás- 
ból ítélve azt hihetnénk, hogy a ren- 
dezők eleve a sikertelenséget, a közön- 
ség távolmaradását feltételezték. Egy 
bizonyos: a kritika diszkréten elfordult; 
a tematikus művészet mint téma nem 
bizonyult izgalmat keltőnek számára. Ez 
a tény egyébkvént jó példa arra, hogy 
hogyan válnak más oldalról csupán 
megtűrntté (esetleg tagadottá) a támo- 
gatott kezdeményezések, azaz, hogy a 
támogatás-tűrés-tagadás művészetpoliti- 
kai alapelvét korántsem minden szin- 
ten értik és alkalmazzák egyformán. 

Nem kell különösebben bizonykodni, 
példákat sorolni annak igazolására, hogy 
a művészetek szinte minden ágában és a 
világon mindenütt megnőtt a becsülete 
és kereslete (nem műkereskedelmi ér- 
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telemben) az olyan művekmek, amelyek 
az ember és az emberiség sorsát, a tár- 
sadalom kérdéseit boncolgatják. Nincs 
másként és nem lehet másként ez a 
képzőművészetben sem. Recept nincs, 
de konkrét példa bőven van arra 
-—— A magyar festészet, szobrászat múlt- 
jában különösen —, hogy a képzőmű- 
vészetnek, mint sajátos művészeti ágnak, 
megvan minden olyan eszköze, amely 
a kívánt társadalmi szerep és jelentő- 
ség eléréséhez szükséges. Szinte min- 
denről tud beszélni, szinte mindenhez 
hozzá tud szólni. 

A kiállításon a részvevők becsületes 
próbálkozásainak, komoly erőfeszítései- 
nek lehettünk tanúi, különösen a festők 
műveiben. Láthattunk olyan képet, amely 
tudatosan, sőt makacs tudatossággal 
realista művészetünk régi hagyományait 
követi, az elbeszélő festészet egyes 
mozzanatait eleveníti fel, s olyanokat 
is, amelyek századunk legkülönbözőbb 
stílusirányzatainak módszereivel  köze- 
lítették meg, vagy vélték megközelíteni 
kitűzött céljukat. A művek semmi két- 
séget nem hagytak az alkotók legjobb 
szándéka felől. Mi lehet hát az oka, 
hogy ez a kiállítás egészében mégsem 
sikerült, pontosabban — és igazságo- 
sabban —, hogy annyi semmitmondó 
kiállítás után ez sem keltett jobb be- 
nyomást, ez sem hozatt több eredményt? 
Múltunk és jelenünk néhány jó fény- 
képpel kétségtelenül izgalmasabban do- 
kumentálható, mint amennyit az ilyen 
szándékkal készített rézkarcok nyújtot- 
tak, nem is beszélve az egyik-másik 
munkán található, mosolyra .vagy bosz- 
szankodásra késztető elrajzolásokról. (Az 
egyik lapon Lenin éppen tüsszenteni ké- 
szül, a másikon hanyatt esik.) S ha- 
sonló hibáktól a festmények sem voltak 
mentesek; a kiérleletlenség, a gondolati 
és műfaji következetlenség jellemezte 
a legjobb kísérleteket is. 


A fő hiba, a bizonytalanság forrása 
valószínűleg ott van, hogy ezt a műfajt 
— ha szabad Így nevezni — csupán al- 
kalmi használatra, ünnepi műsorok pro- 
dukciójaként éltetjük, holott azon kel- 
lene fáradozni, hogy egész művészetün- 
ket áthassa a közéletiség, a társadalmi 
felelősségérzet. Manapság ez. munka- 
megosztás kérdése. Félő, hogy sokan 
vannak, akik úgy vélik: nekik most 
már megadatott a magyar művészetben 


szinte mindig nélkülözött ngond nél- 
küli szárnyalás" lehetősége (s ez a le- 
hetőség valóban biztosítva is van szá- 
mukra); foglalkozzanak tehát mások az 
. ilyen ünnepi programok teljesítésével. 
Nem szükséges különösebben hangsú- 
lyoznunk, mennyire helytelen ez a mun- 
. kamegosztás. Bízunk benne, hogy az 
őszi tárlaton a műfaj iránti nagyobb 
bizalom jeleit, s a művészek erőfeszí- 
tésének több szép eredményét láthatjuk 
majd. 


Kontha Sándor 


Színház 


Szakonyi Károly: 
Adásbiba 


Nagy sikerű komédia 
a Pesti Színházban 


Az 1969/70-es színházi évadnak vé- 
ge. A leltár a szokásosnál sokkal gaz- 
dagabb, színesebb. Az elmúlt hóna- 
pokban egymást érték a jelentős be- 
mutatók a fővárosban és a vidéki 
centrumokban egyaránt. Néző is, kriti- 
kus is örömmel állapíthatta meg: an- 
nak a titkolt vagy nyíltan hangoz- 
tatott, néha kampányszerű versengés- 
nek, hogy a színházak megelőzzék 
egymást az új magyar bemutatók 
mennyiségi-minőségi — arányában, a 
fiaskók ellenére is számottevő ered- 
ményei vannak. A színházi közössé- 
gek inspiratív felelőssége, igényessége 
megnőtt, a néha muszáj-feladat ön- 
kéntes és örömteli vállalkozások sorá- 
vá változott. 

Erre bizonyíték a Pesti Színházban 
színre került Adáshiba is — annak a 
Szakolyi Károlynak a műve, aki elő- 
ször érzékeny stílusú novellistaként, 
vonzó világú kismesterként szerzett 
magának megbecsülést, majd két túl- 
ságosan is melodramatikusra sikerült, 
bizonytalanul érvényesített koncepcio: 
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jú drámájában (Életem, Zsóka; Ördög- 
hegy) jelezte, hogy kifinomult érzéke 
van a színház iránt is, hogy jól tájé- 
kozódik napjaink problémái közt, 
hogy megjelenítő készsége, kisplaszti- 
kai tudása nagyobb reményekre jogo- 
sít. De az Adáshiba sokkal több, mint 
ezeknek az erényeknek újabb bizonyí- 
tása, Az Adáshiba nemcsak nagyon 
színvonalas darab, hanem jelentős 
fegyvertény az újabb magyar dráma 
történetében,  Szakonyi életművében 
pedig — úgy érzem — fordulópont. 


Műfaja komédia, cselekménye egyet- 
len este története, formája szinte 
klasszicista módon zárt, fegyelmezett. 
A kispolgári jólét-jóllakottság poshadt 
rutin-életformáját élő Bódog család a 
kisebbik fiú születésnapját ünnepli — 
hogy a tizennyolcadikat vagy a tizen- 
kilencediket, mindvégig eldöntetlen 
marad: senki sem tudja pontosan, 
senkit sem érdekel igazán. Összegyűl- 
nek, hogy a hallal, borral, sütemény- 
nyel megrakott asztal körül áldozza- 
nak a családi összetartozás kiürült, 
jelszószerű kötelességének, de az 
őszinte ünneplés, az egymást meg- 
hallás—meghallgatás helyett teljes ön- 
magukat a tévé-nézés ugyancsak ru- 
tin-szertartásának vetik oda. E min- 
den esti rituálé alkalmi szüneteiben 
zajlik le szürke, süket , mélyebb éle- 
tük" is. Ott nyüzsögnek egymás he- 
gyén-hátán a televízió körül, s a sze- 
mélytelen készülék előtt szemünk 
láttára vesztik el személyiségüket, 
kapcsolódnak ki a világból. A belső 
látás, a belső hallás, a titkos hullám- 
hosszakat felfogó csend elenyészik: to- 
tem-emberek, közöny-bábuk. A kép- 
ernyő méretű világban vegetáló Bó- 
dogék Szakonyi szatirikus indulatai- 
nak célpontjai. 


A család egységes a maga kispol- 
gári ambíciótiban, illúzióiban, de vVva- 
lamennyi családtag — részben poten- 
ciális egyénisége maradványának meg- 
felelően —— egy-egy erőteljesen meg- 
rajzolt típus is. A két szülő hangoz- 
tatott szorgalmának, kötelességtudá- 
sának, tisztességének — értsd: mindig 
óvatos félig-elkötelezettségének — kö- 
szönhetően hosszú évtizedeken át sSÍí- 
kerrel maradt a felszínen, és egy ker- 
tes családi házba öregedte bele ma- 
gát. A nagyobbik fiú, ez a mai gáncs- 


talan ügyeskedő és fontos gazdasági 
szakember, telket vesz, Olaszországba 
utazik, autót cserél, mert , ügyes", és 
mert ismeri a dörgést, vagyis a kap- 
csolatokat. — Felesége, ez a maxiban 
ágáló kotkodácsoló, buta tyúk, úgy 
nyafogja végig a két felvonást, mint 
hajdani szépasszony-elődei. A ,sze- 
rencsétlen sorsú", kielégítetlen lány, 
aki eltolta a házasságát, a szexuális 
mártíromság jármában  szenveleg. A 
béna szomszéd , tolókocsiban érkezik 
tévét nézni — ő is családtag, közéjük 
illik. Íme, a galéria. Szakonyi mes- 
terművei ezek az egymást kidombo- 
rító portrék. 


A másik csoport már bizonytala- 
nabbra sikerült. A tizennyolc vagy 
tizenkilenc éves fiút szemlátomást ro- 
konszenvvel nézi a szerző: az ő ide- 
gensége ebben a családban Szakonyi 
szerint eleve pozitív vonás. Ő is kép- 
ennyő-ember, — ha  Holdra-szállásról, 
technikai csodákról van szó. Lelkese- 
dése, rajongása az a többlet, amely 
a család fölé emeli; erénye: a nyitott- 
ság, a  befogadókészség a naponta 
újuló és táguló világ  misztériumai 
iránt. Az ideális ember-fogalom csí- 
rája bontakozgat benne. Csakhogy a 
kezdet kezdetén Szakonyi — szükség- 
szerűen, az abszurd közeg miatt szük- 
ségszerűen — olyan infantilis szinten 
mutatja meg ezt a lelkesedést, ifjonci 
idealizmust, mintha egy nyolc-kilenc- 
éves technikaimádó, képernyőn nevel- 
kedett kölyök hangját hallanánk a 
már felnőttnek tekinthető fiatalember 
torkából. Ezt a hangot az író őŐszin- 
tének tekinti, holott az említett mély 
kontraszt miatt hamis, vagyis ugyan- 
úgy abszurd, mint a többieké. Ha 
Szakonyi tudomásul venné ezt a 
tényt, és beépítené a Bódog család 
belső képtelenségébe, mint szervesen 
odatartozó elemet, nem volna semmi 
baj. De ő ennél nagyobb és főként 
az alaplátomáson kívül eső funkció- 
val akarja felruházni a fiút, mint 
majd látni fogjuk. 


Bódogéknak albérlőjük is van: egy 
harminchárom éves különös férfiú. 
Tizenkét hozzá hasonlóan hosszú sza- 
kállú, sarus, szelíd ember látogat fel 
hozzá egyre gyakrabban. A második 
felvonásában a kisebbik fiú, aki ha- 
tása alá került. beviszi Bódogékhoz, 
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hogy azok meghallgassák. Krisztusi 
szónoklataira azonban a , szent csa- 
lád" oda sem figyel, helyette izga- 
tottan nézik a krimit, és amikor a 
szakállas csodákat művel (autószifon- 
ból bor folyik, a béna szomszéd járni 
kezd, adáshiba keletkezik) ezt termé- 
szetesnek — veszik.  Emberfi—Krisztus 
nem tud mit kezdeni velük. A Meg- 
váltó csődöt mond. A kisebbik fiú 
észrevétlenül otthagyja a családot, de 
ők erről sem vesznek tudomást, 
illetve amikor észre veszik, akkor sem 
tulajdonítanak neki jelentőséget. Ü1- 
nek tovább a képernyő előtt. 


Szakonyi egy pregnáns, eredeti 
drámai metafórát választ kiinduló- 
pontjául: a szertartásszerű tévé-nézés 
képe számára egy egész elidegenedett, 
minden mélyen-emberi vonatkozástól, 
tartalomtól megfosztott életformát je- 
lent. Virtuózan bontja ki, hevíti életre 
ezt a metafórát. A banális cselekvé- 
sek, a rutin-reflexek ismerős, pontosan 
szelektált, hangsúlyozott és ismételt 
klisé-dömpingjével ritka  komédiai 
feszültséget tud teremteni. A minden- 
napi tapasztalataink kelléktárából ki- 
került alakok az ábrázolás mesteri 
, Szupernaturalizmusa" révén ellenáll- 
hatatlanul eleven életet élnek. Sza- 
konyi  bravúrja, hogy mai életünk 
típushelyzeteit, típusnyelvét mintegy 
ellenmitológiai alappá képes tenni, 
amelyre biztosan építhet, 8 amelyből 
elindulva magas rendű absztrakcióig 
juthat el, mégpedig úgy, hogy szinte 
észre sem vesszük: öntudatlanul va- 
gyunk cselekvő részesei ennek a mű- 
vészi folyamatnak. Semmi magyará- 
zat, semmi szájbarágás: a Bódog-lét 
saját törvényei szerint leplezi le ma- 
gát és késztet állásfoglalásra. 


Persze egyetlen drámai  metafóra 
lehetőségei korlátozottak — legfeljebb 
egyetlen felvonásra elegendők. §Sza- 
konyi is jól érezte, hogy az alapkép 
zártsága, statikussága kevés egy egész 
estét betöltő darabhoz. Így kerül be 
a komédiába katalizátorként Emberfi, 
az albérlő, aki maga Jézus Krisztus, 
kétezer évvel ezelőttről. Dramaturgiai 
küldetése mindössze annyi, hogy túl- 
segítse a darabot az elnehezedés, a 
kifulladás pontjain. De sajnos más, 
ígazi jelentősége nincs. Nem is lehet. 
Szakonyi persze — hogy mentse, ami 


menthető — azt is megpróbálja fel- 
léptetésével bizonyítani, amit már 
úgyis tudunk: ezeken a süket, kiürült 
emberparódiákon még egy új Meg- 
váltó sem segíthet. Csakhogy ez a 
bizonyítás, ez az új tükör felesleges. 
Illusztratív, — didaktikus utakra té- 
vedt az Író. A drámaköltői látomás 
belső törvényei legszívesebben kilök- 
nék a cselekményből ezt a profani- 
zált, hippi-szerelésben megjelenő 
, Valódi" Krisztust. 

A másik baj az, hogy Emberfi első- 
sorban Krisztus, nem pedig mai hippi. 
Ha Szakonyi nem fantasztikus elem- 
ként, hanem valóságos, mai, magát 
Krisztusnak kikiáltó  hippiként lép- 
tetné fel, sokkal inkább katalizátor- 
ként használhatná fel a cselekmény 
mozgósítása érdekében (jóllehet a 
csodás elemek elmaradnának), e ami 
fontosabb: 1970-es  helyzetjelentését 
gazdagítaná. Hiszen az igazi ,ember- 
fik" lényegileg ugyanahhoz az ember- 
fajtához tartoznak, amelyhez  Bó- 
dogék. 

A legkisebb fiú lázadása is idegen, 
és indokolatlan momentum. Utaltam 
már rá: fejlődésében visszamaradott- 
nak tűnt kezdettől fogva. Ezért ön- 
maga kérdőjelezi meg, teszi idéző- 
jelbe minden , nemesebb" gesztusát. 
Öt sem kellett volna kiemelni az 
abszurd szemlélet mikroszkópja, len- 


. cséje elől, 


E két utóbbi figurában az írói ösz- 
tön, látomás diktálta törvények és a 
külső szempontok konfliktusát érhet- 
jük tetten. Ha Szakonyi végig anyag- 
szerűen dolgozik, következetesen vi- 
zióján, a drámai  metafórán belül 
marad, és nem ugrik ezen túlra, nem 
ennek határain kívül keres megoldást, 
akkor egyértelműbb darabot írhatott 
volna, még mélyebbet, még szigorúb- 


. bat. 


E néhány kritikai megjegyzés még- 
sem feledtetheti, hogy az Adáshiba 
majdnem kifogástalan alkotás, az évad 
egyik legnagyobb nyeresége. Az elő- 
adást Várkonyi Zoltán rendezte, bra- 
vúrosan. ÓŐramű pontossággal működik 
a produkció, de nyoma sincs benne 
merevségnek, kiagyaltságnak. Oly mér- 
tékben kidolgozott, hogy éppen ezért 
tűnhet ilyen természetesnek, Sspon- 
tánnak. Páger Antal invenciója ma 
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is kifogyhatatlan: egy nagy színész 
remeklése az ő Bódog-alakítása. De 
ugyanez mondható el a kitűnő for- 
mában játszó Bulla Elmáról is A 
fiatalabbak közül Ernyei Béla és 
Halász Jutka  házaspárja riasztóan 
hiteles. Béres Ilona (egy-két hamis 
hangtól eltekintve) remekül helytáll. 
Tahi Tóth László Emberfi-Krisztusa 
tétova alakítás, de 
színész tehet. Kíss István kirí az 
együttesből: tapasztalatlan. Kozák 
László pompás kabinetalakítása járul 
még hozzá az előadás egyértelmű 
sikeréhez. 


Osztovits Levente 


Fekete Sándor: 
Folyósói szümpozton 


Lesprit de Vescalier-nek, a szellem 
sépcsőházi  megnyilvánulásának nevez- 
3ük az olyan szellemes visszavágásokat, 
riposztokat, kommentárokat, amelyek 
utólag jutnak eszünkbe, mikor már a 
vita, beszélgetés színhelyéről távozóban 
vagyunk. Fekete Sándor Folyosói szüm- 
pozionja (vö. lépcsőház és folyosó) vol- 
taképpen a lesprit de lescalier csúcs- 
teljesítménye. Nemcsak a magyar szel- 
lemd életben .ezajlott vitákra reagál 
utólag (de nem elkésetten) Fekete, ha- 
nem az utóbbi huszonöt év eseményei- 
vel s egy nemzedék sorsfordulóival kiap- 
csolatban is szellemességet szellemes- 
ségre, riposztot riposztra halmozva me- 
ditálnak a szümpozionon részt vevő 
személyek, akik — bármennyire is Fe- 
kete Sándor énjének, lehetőségeinek egy- 
egy változatát képviselik — mindvégig 
úgy vitatkoznak egymással, hogy ,min- 
den alapvető kérdésben sikerül fenn- 
tartani a teljes nézetkülönbséget". 

Az olyan művekben, amelyek vita 
formában, dramatizált formában tár- 
gyalnak elvont kérdéseket, általában 


erről nemcsak a . 


valamiféle — igazság, — végkövetkeztetés 
plasztikus bebizonyítását szolgálja a vi- 
tázók szerepeltetése; a vita a konklú- 
zó. levonása, bizonyos helytelen állás- 
pontok és téveszmék fokozatos cáfolata 
és elvetése után elérendő vitathatatlan 
igazság demonstrációja felé halad. A 
Polyosói szümpozion azonban csak a 
dramatizált forma  —— rnévén juttatja 
eszünkbe ezt a Platón óta hagyomá- 
nyos műfajt; voltaképpen éppen az 
említett gondolatkifejtési, bizonyítási el- 
járás fordítottja jellemzi a szümpozion 
gondolatmenetét: a kételyek és kétsé- 
gek osztódásos szaporodása, az ötlet- 
szerű kételkedés módszeres kételkedéssé 
fejlődése figyelhető meg a folyosói vi- 
ták során. Úgy tűnik, nem bizonyos 
igazságokra, hanem sokkal inkább bi- 
znyos kételyek indokoltságára akarja 
felhívni figyelmünket a szerző. Í 

De alapos és figyelmes elolvasás után 
(mert érdemes fügyelmesen újraolvasni" 
ezt a könyvet) meggyőződhetünk arról, 
hogy az olcsó és öncélú kételkedésről 
épp olyan lesújtó véleménye van a 
szerzőnek, mint a megfellebbezhetetlen 
hivatalos kinyilatkoztatásokat, tézisszerű 
végleges igazságokat szajkózó kétely- 
nélküliségről. Ez tűnik ki az abszolút 
beérkezett Csabai bölcs szentenciá.nak 
s a , fordított mameluk" Sándor ellen- 
zékieskedő, nihillel koketáló pózainak 
szembesítéséből. Olyan egyértelmű ez 
a leleplezés, hogy az olvasó a szüm- 
pozion egy-egy jeleneténél már-már ab- 
ban kezd reménykedni: a közéleti, kul- 
turális vitákban olyan nagy hévvel szen- 
tenciázó ,Csabaik" s a szerkesztőségek, 
kiadók folyosóin luciferkedő Sándorok 
itt-ott meg fogják érezni ezt a könyvet 
olvasva, hogy róluk van szó. 

A szerző iróniája nem kíméli a meg- 
ingathatatlan forradalmár  Domonkost 
sem, de azt sem vonja kétségbe, hogy 
ő az erkölcsi és szellemi igényesség je- 
gyében, a valóság ismerete és lelkiisme- 
retes számbavétele jegyében érvel. S 
kétségtelen, hogy Feketével, a folyosói 
viták passzívitásig menően bölcs, mél- 
tányos és mértéktartó vitavezetőjével 
és Domonkossal vállal legtöbb közös- 
séget a szerző. 

Piknik-irodalomnak nevezi, igen szel- 
lemesen, a szümpozion egyik résztvevője 
az olyan talányosan sok értelmű mű- 
veket, amelyekből mindenki azt a ta- 
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nulságot vonhatja le, amely már eleve 
megvolt a fejében. (Mint ahogy a batyu- 
bálon ki-ki azt eszi, amit maga hozott.) 
Bizonyára az eddigiekből is kitűnik, 
hogy a Folyosói szümpozionra ez nem 
jellemző; noha nehéz, sőt helytelen is 
volna tézisszerű tanulsagokat levonni 
Fekete könyvéből. 


A hatalom és erkölcs, az erőszak és 
demokrácia, a nemzet és integráció, a 
deheroizálás, deromantizálás, dezilluzio- 
nálás stb. kérdéskörét s a szümpozion 
során tárgyalt igen sok más lkérdést 
illetően természetesen egy pillanatig 
sem törekszik a szerző arra, hogy bár- 
miféle végleges igazság felé terelje az 
olvasó gondolatait. Ám mégsem hihet- 
jük azt, hogy mindössze , blődlizés" ez 
a ,szümpozion" — mint Sándor egyhe- 
lyütt szarkasztikusan mondja. Koránt- 
sem tréfa például az, amit Domon- 
kossal mondat el egyhelyütt Fekete 
a múltjuktól és önmaguktól megha- 
tódó, válság-pózokkal és kiábrándult- 
ságot árasztó szólamokkal  tetszelgő 
negyvenévesekről: , Aki negyvenéves iko- 
rában embergyűlölő, az húszévesen is 
csak önmagát szerette az emberiség- 
ben". Nem tréfa az sem, amit például 
nemzedéke útjáról vagy a jelenlegi köz- 
életi és kulturális viták sablonjairól el- 
mond ez a négy hangra megírt, szatiíri- 
kus hangvételű , lirico-philosophico-mo- 
nológ"; még akkor sem, ha néhol fö- 
löslegesen alkalmazza a szerző a filosz- 
pletykákra (s egyáltalán: minden plety- 
kára) jellemző személyeskedő hangvé- 
telt, itt-ott pedig leplezetlenül szemé- 
lyes, az irónikus distanciáról megfeled- 
kező önvallomásokat iktat a ,szümpo- 
zionba". Különösen a könyv utolsó olda- 
lán válik nyilvánvalóvá, hogy a szerző 
bármilyen iróniával és fölénnyel bí- 
ráltatja is meg egymással szereplőit, 
Domonkost, Csalbait, Feketét és Sándort, 
hangja mégis elfogódottá, sőt (leplezet- 
lenül) elfogulttá válik, mnikor Fekete 
Sándorról vall. Azaz a négy résztvevő 
körbevív, körbeveri egymást, s végül 
nem ta döntetlent, hanem Rekete Sán- 
dor győzelmét lhirdeti ki a , pártatlan" 
szerző-versenybíró. 

Végül is nyugodtan kimondhatjuk, 
hogy a Folyosói szümpozion tartalma- 
sabb, komolyabb, gondolatokban gazda- 
gabb, mint sok üÜüléstermü, tudományos 
szümpozion. Minthogy pedig jó néhány 


eredeti gondolkodásmódról tanúskodó s 
mai problémákat találóan kommentáló 
megjegyzéssel találkozunk, még azt a 
komikusan sablonos dicséretet is őszin- 
tén elmondhatjuk erről a furcsa és 
rendhagyó műfajú könyvről, hogy: hé- 
zagpótló munka. 


(Magvető Könyvkiadó, 1970.) 


Görgényi Ferenc 


Zene 


Zenet bemutatók 
a rádióban 


Még az év elsó felében négy új ma- 
gyar zenemű hangzott el a rádióban. 
E kompozíciók a műsorra tűzés -vélet- 
lenszerűsége ellenére is jól tükrözik 
az új magyar zene két jellegzetes 
arcát, két stilisztikai típusát. 

Az egyik lényegében a klasszikus 
formai építkezést szigorúbban követő 
és a Kodály—Bartók iskola eredmé- 
nyeit bőven használó stílusirányzat. 
Ezt március 25-én elhangzott alkotás, 
Dávid Gyula IK. (Ünnepi) Szimfóniája 
képviseli, bár a szerző arra figyel- 
meztet bennünket, hogy művének 
, mindkárom tétele azonos tizenkét- 
fokú dallamsorra épül. Nem töreked- 
tem a nagyzenekar hangszínlehetősé- 
geinek kiaknázására, inkább a formai 
tagoltságra és a 25 éve felszabadult 
nép örömeinek, gyászának és remé- 
nyének zenei megfogalmazására." A 
szándék szép és ,nemes, de egyben 
kockázatos is. A tizenkétfokúság ön- 
magában talán kevés arra, hogy az 
említett és már kissé  megszürkült 
hangvételt felfírissítsük. Ez különösen 
az indító tételben volt érezhető. Az 
ihletett, nagyívű variációs tétel és a 
sztravinszkijes ízeket idéző rondó már 
sokkal  élőbbnek, valóságosabbnak 
hatott. A mű legnagyobb értéke az, 
ami a Kodály-tanítvány szerző egész 
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életművében megnyilvánul: a vilá- 
gosan, egyértelműen megszerkesztett 
forma a ma már könnyen megköze- 
líthető , magyaros" élményvilág kife- 
jezésének szolgálatában. 

A bartóki örökség nyomai azonnal 
felfedezhetők Szokolay Sándor Trom- 
bitaversenyében (február 11.), bár a 
jóval merészebb akkordikus és dal- 
lami fordulatok, amelyek szinte ön- 
ként fakadnak a komponista mindig 
drámai feszültségekkel terhes stílusá- 
ból, könnyen kivédik a szürkeség 
veszélyét. Szokolay művének kemé- 
nyebb arocéle egyébként az új ma- 
gyar zene másik típusához, a nem- 
zetközi avantgard eredményeire ala- 
pító stílusirányzathoz közelít bennün- 
ket. Kár, hogy a kétféle hangvétel 
közötti kiegyenlítő szándékot bizonyos 
formai és  hangszerelésbeli egyenet- 
lenségek zavarják. Különösen azért 
kár, mert az új zenei termést átte- 
kintve hozzáértőnek, kritikusnak egy- 
aránt az a benyomása támad, hogy a 
sok-sok kísérlet után zeneművek 
végül is éppen ezen a módon, tehát 
hagyományok és új eredmények szin- 
tézise alapján születhetnek majd. 


Székely Endre Fantasma című szim- 
fónikus alkotását (márcous 13.) hall- 
gatva, a hagyományos és a modern 
egészen más, mondhatnám ekletikus 
vegyítésének lehettünk tanúi. Zenei 
elemek tekintetében teljes mértékben 
az avangard eredményeire alapító 
muzsika ez, amely az inkább hang- 
közi, semmint dallami szemléletmód- 
ból fakad, a jellegzetes kis részekre 
tagolódó formaelvet azonban egyetlen 
összefüggő ív helyettesíti. Az eklek- 
ticízmus magából a címből követ- 
kezik. Fantasma: rém, jelenés vagy 
másként rémkép, álomkép. Pontosan 
ez a jelenéstartalom az amely a 
művet valahová az  utóromantikus 
korszak végére helyezi, tehát éppen 
Schönberg ismert alkotása, a Ver- 
klárte Nacht (Megdicsőült éj) mellé. 
A címből következő szuperromantikus 
tartalom átjárja az egész zeneművet, 
és így válik az elemeiben avantgard 
darabból kifejezetten hagyományos 
kompozíció, amelynek egyik legfon- 
tosabb formai bizonyítéka a feszült- 
ségekben, misztikus színekben tobzódó, 
jellegzetesen . romantikus dinamikai 


hullámzás. Egyébként éppen e tar- 
talmi probléma az, amiért a kritikus- 
ban azonnal feltámad a gyanú, hogy 
a szerző az új stílusból idegen folya- 
matosság létrehozásával esetleg egy 
jobban követhető, közérthetőbb forma- . 
nyelv lehetőségeit kutatja. Ha így van, 
a törekvés igen jelentős. Meg kell 
azonban jegyeznünk, hogy egy folya- 
matosabb formanyelv kialakítása sem- 
miképpen sem oldható meg elavult 
tartalmak felelevenítésével. 


Az avantgard eredményeiből fakadó 
új hang, amely először talán Szer- 
vánszky, Kurtág majd pedig Durkó 
kompozícióiban jelentkezett a hat- 
vanas évek elején, leginkább Ribári 
Antal Clown-kantáta című művében 


. (február 11.) valósul meg. Ennek az 


új hangnak a lényege nem más, mint 
a dolgok szárazabb,  valóságosabb 
látása és a nyilvánvaló igyekezet: 
szabadulni a nyugati avangard túl- 
fűtött  irracionalizmusától. A rövid, 
mindössze négyperces kantáta Henri 
Michel egy mélyen emberi költemé- 
nyére íródott... Formai szempontból, a 
vers két szembeállított gondolatának 
megfelelően, kétrészes. Igazi értéke, 
hogy valóban modern fogantatása 
ellenére nem vész bele effektusokba, 
aleatóriákba; a dinamikai hullámzás 
szigorúen egységes vonalat követ, még 
akkor ís, ha ezúttal a kis egységek- 
ben való szerkesztés egyértelműen 
megvalósul. Az egyetlen zavaró mo- 
mentum talán az, hogy a második 
rész elején, a vers csúcspontján 
(, Bohócként, groteszkbe és röhögésbe 
fojtva — az elképzelést, amelyet, min- 
den józan ész ellenére, saját fontos- 
ságomból tápláltam, lesüllyedek a 
mélybe.") a töredezettség fokozódik, 
pedig talán itt kellett volna jobban 
összefogni a formai ívet. Igaz ugyan, 
hogy a befejező sorok maguktól adják 
az új hangra oly jellemző szaggatott- 
ságot (,addig, míg semmi leszek 


füresl és nevettető"). Ribári műve — 


bizonyos  stílus-egyenetlenségek  elle- 
nére — méltó képviselője a magyar 
zene legújabb  áramlatának. Nagy 


előnye a rendkívüli tömörség. És kü- 
lönösen fontos, hogy az avantgard- 
ból fakadó stílus-adottságok, a Pil- 
lanatnyilag összeszövődő, majd megint 
széthulló kis részek hangzásképén túl, 
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olyan művészi szándék megvalósulá- 
sára kell felfigyelnünk, amely a zené- 
nek mindig legfontosabb célja volt: 
valami teljességre törekvő  élmény- 
szerűség, amely ha nagvon áttétele- 
sen is, a körülöttünk levő valóság 
jobb megértéséhez nyújt segítséget. 


Ha e műveket mindenképpen érté- 
kelni akarjuk, akkor azt mondhatjuk. 
hogy a , magyar alkotóműhely" egy- 
egy jól sikerült hétköznapjának ered- 
ményét vizsgáltuk. A művek törté- 
neti, stilisztikai elhelyezése nem okoz 
gondot. hiszen az új magyar zene 
kettős arculata, ha nem is gyakran 
emlegetett, de mindíg is jól ismert 
és jelenlevő ténynek számított. Így 
a menet közben végzett elhatárolá- 
sokba nem  csúszhatott különösebb 
hiba. Természetesen hangsúlyoznunk 
kell, hogy a két stílusáramlat ten- 
dencia jellegű: szerzők, sőt egyes 
alkotások szerint is számtalan meg- 
valósulási forma létezik. 

Érdekes eredményt kapunk, ha e 
kettősség —— kérdését átfordítjuk a 
Magyar Rádió zenei .lektorátusának 
munkájára. Észre kell vennünk, hogy 
a különféle stílusok egymásmelletti- 
ségének elve maradéktalanul  meg- 
valósul a rádió zenei műsorpolitiká- 
jában. Ez különösen akkor tűnik lé- 
nyegesnek, ha például a lengyel gya- 
korlatra gondolunk, amelyben a ha- 
gyományos stílust szinte kiirtották, és 
a legidősebb komponistáknak is leg- 
alább  dadekafon hangnemben kell 
alkotniuk, hogy műveikkel a bemu- 
tatásig eljussanak. 


Nehezebb probléma e művek hall- 
gatottságának kérdése. A Rádió köz- 
véleménykutató osztályának  statisz- 
tikáiból, az ún. panelekből kiderül, 
hogy a komolyzenei műsorok jelen- 
tős része még a minimális 5 száza- 
lékos — hallgatottságot sem éri el. 


(Valószínű. hogy ezen belül az új 
magyar — művek  hallgatottsági foka 
még alacsonyabb.) Ezért felmerül az 
a gondolat, hogy nem lehetne-e eset- 
leg tenni valamit az új zene és főleg 
a magyar szerzők népszerűsítéséért. 

Megkockáztatnám azt a javaslatot 
hogy a magyar bemutatókat illetve a 
modern zenei műsorokat (pl. az utóbb 
nyomaveszett Zenei panoráma című 
sorozatot) olykor, jól megválasztott 
esetekben  ismertetésekkel, kommen- 
tárokkal kellene fűszerezni, vagyis a 
kritikusokat inkább népművelő, sem- 
mint  ,kritizáló" munkára állítani, 
hiszen. ha a művek közönybe fullad- 
nak, a kritika teljesen feleslegessé, 
öncélúvá és formálissá válik az alap- 
vető kulturális célok tekintetében. Az 
új magyar kompozíciókat is olyan 
légkörben és módszerrel kellene tehát 
közvetíteni, amely a különféle ko- 
molyzenei műsoroknál már jól bevált, 
és a rádió zenei misszíójának értő, 
hatásos vállalását jelenti. (Pl: Kroó 
György műsora: Hallgassuk együtt 
vagy Cigány György Házi muzsi- 
kája.) 

A tömegkummunikációs osztály ku- 
tatásai többször is rámutattak bizo- 
nyos szimpatikus személyek, színészek. 
bemondók, szerkesztők, tudósok, mű- 
vészek rendkívüli vonzóerejére, amely 
az általános érdeklődéstől távolabb 
eső dolgokhoz is elvezeti a hallgatókat 
Nem ártana felhasználni az ,Én mű- 
sorom" pszichikai módszerét a modern 
zene megszerettetésére is. Emellett az 
is hasznos volna, ha a rádió zenel 
bemutatói nagyobb sajtónyilvánossá- 
got kapnának, hiszen hazánkban a 
Magyar Rádió az egyetlen olyan mű- 
hely, amely zeneszerzőknek rendsze- 
resen ad megbízást új művek alkotá- 
sára. 


Biernoczky Szilárd 


KONYVEKRŐL 


Molnár János: A Nagybudapesti Központi Munkástánács 


A szocialista konszolidáció folyamatá- 
nak elemzésével kevés mű foglalkozik 
történelmi,  — politikai irodalmunkban. 
Molnár János a konszolidáció első sza- 
kaszának kérdéseit boncolgatja könyvé- 
ben. E szakaszt azzal határozza ".meg, 
hogy ,a munkásosztály és a parasztság 
aktív forradalmi erői, a gyorsan újjászer- 
veződő párt és a forradalmi konszolidá- 
ciót támogató. fegyveres alakulatok — a 
Szovjetunió segítségével — leverték az 
ellenforradalmat, megkezdték a szocia- 
lizmus — politikai rendszere megingott 
szervezeteinek megszilárdítását. a szocia- 
lista gazdaság stabilizálását, a jobb- és 
baloldali eszmei-politikai áramlatok. il- 
letve csoportok felszámolását, néhány 
szükséges, már akkor tisztán látott és 


"végrehajtható politikai, szociális reform . 


megvalósítását", (7. old.) 

A szocialista konszolidáció a forradal- 
mi erők kezdeményező, támadó akcióinak 
eredménye volt. Ebben az éles politikai, 
gazdasági, ideológiai küzdelemben elő- 
fordultak átmeneti kompromisszumok is, 
de egészében a forradalmi előrenyomulás 
volt jéllemző rá. A konszolidáció folya- 
matának ábrázolása során a legegysze- 
rűbb módszer a forradalmi erők tevé- 
kenységének elemzése, a pozitív tenden- 
ciák kibontakozásának és érvényesülésé- 
nek feltárása. 


Molnár János azonban más módszert 
választott könyvében: az ellenforradal- 
mi, szocialistaellenes erők védekező-tá- 
madó akcióinak, dühödt próbálkozásai- 
nak és bukásának elemzésével mutatja 
be a szocialista konszolidáció kibontako- 
Zását, sikerét. Nem könnyű feladatra vál- 
lalkozott ezzel, de nyugodtan állíthatjuk, 
hogy eredinényesen oldotta meg a felada- 
tot, s hasznos, értékes könyvet írt. 


Népünk szocialista tudatának formálá- 
sában jelentős szerepe van az ellenforra- 
dalom tanulságainak, köztük azoknak, 
amelyek a magyarországi munkástaná- 
csok történetéből adódnak. Sok illúzió 
fűződik a munkástanács fogalmához és 
konkrétan a magyarországi munkástaná- 
csokhoz is, hiszen az ellenforradalom ide- 
jén (1958. október 28-án) sok becsületes 


munkás — köztük kommunista is részt 
vett megalakításukban. Az ellenforrada- 
lom előretörése során azonban a reak- 
ció kezébe vette ezt a szervezetet és fel- 
használta a szocialista rend megdönté- 
séért folytatott harcában. November 4-e 
után pedig a munkástanácsok, s különö- 
sen területi szerveik — köztük elsősor- 
ban a Nagybudapesti Központi Munkás- 
tanács — lettek az ellenforradalom fő 
eszközévé a szocialista konszolidáció el- 
leni harcban. 


A körülmények sajátos alakulása foly- 
tán rövid időre egyszerre fűztek remé- 


. nyyeket a munkástanácsokhoz becsületes 


munkások. akik bíztak ebben az új 
alakulatban, de a revizionisták, és más 
nyíltan ellenforradalmárok is. akik ha- 
talmuk eszközének tekintették. Molnár 
János könyve világosan feltárja ezt a sa- 
játosan bonyolult helyzetet. 


Bár a Nagybudapesti Központi Mun- 
kástanács összetétele vegyes volt (az egy- 
kori földbirtokosok, gyárosok, horthysta 
tisztek mellett voltak benne munkások és 
alkalmazottak ís). megrögzött reakciós 
elemek vezetése alatt állt. akik jóhisze- 
mű embereket statisztaként felhasználva, 
céltudatosan törtek a hatalomra. harcol- 
tak a Forradalmi Munkás-Paraszt Kor- 
mány ellen. A Nagybudapesti Munkás- 
tanács azonban a munkásosztály nevé- 
ben. annak képviselőjeként igyekezett 
fellépni és hangzatos jelszavakat hirde- 
tett a , demokratikus szocializmusról", az 
, Bazi demokráciáról", a nemzeti függet- 
lenségről, a munkásérdekekről. Soraiban 
pedig mindinkább a legszélsőségesebb 
elemek váltak hangadókká; ezek sztráj- 
kokat szerveztek, véres  összetűzéseket 
provokáltak és egy olyan országos mun- 
kástanács megalakítására törekedtek, 
amely lényegében egy ellenkormány sze- 
repét töltötte volna be. A KMT befolyá- 
sa és a vezetése alatt álló munkástanácsok 
tevékenysége következtében , november 
végére olyan helyzet alakult ki, hogy bár 
az ellenforradalom fegyveres erőit a 
szovjet csapatok, a magvar fegyveres 
erők leverték, a magyar karhatalom szer- 
vezése eredményesen haladt, néhany na- 
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pig az üzemek jelentős részében az el- 
lenforradalom volt az úr". (73. old.) Az 
újjászervezett forradalmi erők határo- 
zott fellépése, szívós nevelőmunkája, to- 
vábbá a munkások józansága és törekvé- 
se a rend helyreállítására, végül is a 
munkástanácsok elszigetelődéséhez és el- 
sorvadásához vezetett. 1957 elejére a 
reakció mesterkedései vereséget szenved- 
tek, a munka felvételét és a közrend 
helyreállítását sürgető dolgozók elfordul- 
tak a munkástanácsoktól. 


Molnár János plasztikusan ábrázolja és 
foglalja össze ezt a folyamatot. Gazdag 
archívumi anyaggal, alapos tudományos 
apparátussal dolgozik. A nagy anyagot 
nemcsak rendszerezi, hanem összegezi, 
elemzi is, megrajzolva belőle a munkás- 
tanácsok pontos anatómiáját. Bebizonyít- 
ja, hogy a ,munkástanács", a ,munkás- 
ügy", ,a munkásérdek" stb. jelszavak ob- 
jektív tartalmát a történelmi körülmé- 
nyek, a konkrét társadalmi erők és erő- 
viszonyok, az osztályérdekek határozták 
meg. Kimutatja, hogy 1956—57-ben a 
magyar munkástanácsok nemcsak osz- 
tálycéljaikban álltak szemben a munká- 
sok valódi érdekeivel, hanem módsze- 
reikben is. A terrorisztikus eszközök, a 
féktelen demagógia, a munkás-kizárások, 
a korrumpálás stb. is teljesen idegenek 
voltak a munkásosztálytól, a munkásde- 
mokráciától. Ennek bemutatásával és a 
munkástanácsok szociális összetételének 
elemzésével Molnár János bebizonyítja, 
hogy ezek , valójában nem voltak igazi 
munkásszervek, hogy a munkásosztály 
alapjában véve kívül maradt ezen a 
mozgalmon". (104—105. old.) 


Molnár János munkájának érdeme, 
hogy teljes és árnyalt képes fest a mun- 
kástanácsokról, pontosan értékeli szere- 
püket az ellenforradalomban, az ellen- 
forradalmi erők utóvédharcaiban. Kissé 
elnagyoltan kezeli azonban a munkásta- 
nácsok külső kapcsolatait. Nem tárja fel 
pl. a KMT-nak a szovjet csapatokkal 
szembeni taktikázását, kétszínű játékát, 
fő céljának, a forradalmi kormány meg- 
döntésének elérése érdekében. 


A Molnár János által idézett források 
azt tanúsítják, hogy a KMT, miközben 
követeléseinek élén állt a szovjet csapa- 
tok kivonása, kapcsolatot igyekezett te- 
remteni a szovjet katonai parancsnokság- 
gal. November 18-án a KMT képviselői, 
a szovjet városparancsnoksággal tárgyal- 
va, formálisan elismerték, hogy a szov- 
jet csapatokra szükség van a rend 
és a biztonság fenntartása érdekében. 
(Párttörténeti Intézet Archívuma  C/ 
III/1 a—4.) A sztrájkok alkalmával úgy 
döntöttek: ,a szovjet parancsnokságot 
diplomatikusan tájékoztatni kell, hogy a 
Sztrájk nem ő ellenük irányul", (RI 


y 


Arch., C/III/1/b—-4.) A szovjet parancsno- 
kok azonban világosan választ adtak a 
KMT kétszínű törekvéseire. Vlaszov al- 
ezredes egy alkalommal így fogalmazta 
meg ezt: , Tudomásul kell venniük, 
hogy a városparancsnokság csak a rend 
és biztonság helyreállításával foglalko- 
zik... Ami a politikai kérdéseket illeti, 
az a Munkástanács és a magyar kor- 
mány közötti megbeszélés alapjára tar- 
tozik." (Pl. Arch., C/III/1/a—5.) Vlaszov 
alezredes hivatkozott válaszában a szov- 
jet kormány 1956. október 30-i deklará- 
ciójára is. Egy mondat erejéig megteszi 
ezt Molnár János is, könyve 12. olda- 
lán, s bár ez nem tartozik a mű fő 
mondanivalójához, mégis foglalkoznom 
kell vele. Molnár elvtárs ugyanis azt 
állítja, hogy az 1956. október 30-i kor- 
mánynyilatkozatot ,pár nappal később 
radikálisan el kellett vetni". Ezzel a 
megállapítással nem értek egyet. 

Kétségtelen, hogy rendkívüli helyzet- 
ben könnyen fennáll a tévedés lehetősé- 
ge és születhetnek olyan nyilatkozatok, 
határozatok, amelyeket később radikáli- 
san el kell vetni. A szovjet kormány 
1956. október 30-i nyilatkozatának is van- 
nak olyan elemei, amelyek nem bizo- 
nyultak helytállóknak. Ez a nyilatkozat 
azonban joggal ítélte el a szocialista or- 
szágok kapcsolataiban korábban előfor- 
dult hibákat és helyesen fogalmazta 
meg a testvéri országok együttműködé- 
sét meghatározó elveket. Ezek az elvek 
azóta a nemzetközi kommunista mozga- 
lom több dokumentumában ís helyet 
kaptak. E felhívás alapján 1956 végén és 
1957 első felében egymást érték a szocia- 
lista országok képviselőinek találkozói, 
amelyek őszintén, elvtársi nyíltsággal 
tárták fel az együttműködés problémáit 
és új ösztönzést adtak elsősorban az eu- 
rópai szocialista országok kapcsolatai fej- 
lődéséhez. 

A szovjet kormánynyilatkozatnak a 
magyarországi eseményekről szóló részé- 
ben is több a helyes, mint a téves elem. 
A nyilatkozat elismerte a magyar dolgo- 
zók jogos követeléseit és leleplezte a sö- 
tét reakciós, ellenforradalmi erőket, ame- 
lyek ezekkel a jogos követelésekkel visz- 
szaéltek. Egy olyan elvet is megfogalma- 
zott, amely ma is érvényes, és érvényes 
volt 1968-ban is, más összefüggésben : ,,A 
szovjet kormány kifejezi meggyőződését, 
hogy a szocialista országok népei nem 
engedik, hogy a külső és belső reakciós 
erők  megingassák az egyes országok 
munkásainak, parasztjainak, értelmisé- 
gének önfeláldozó harcával és munkájá- 
val kivívott és megszilárdított népi de- 
mokratikus rend alapjait." : 

E bíráló megjegyzések semmit sem 
vonnak le a könyv értékéből. A szerző 
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jól oldotta meg feladatát. Sikerült leküz- 
denie a tárgy jellegéből és a történeti 
távlat hiányából fakadó nehézségeket, 
vizsgálódási módszere egyszerre pártos és 
tudományos. Jó példa arra, hogy csak a 
munkásosztály álláspontjáról, a marxista 


világnézet talajáról lehet helyesen meg- 
ragadni a történelmi folyamatok, esemé- 
nyek lényegét, igazi arculatát. 


(Akadémiai Kiadó, 1969.) 
Berecz János 


Tordai Zádor: Az elidegenedés mítosza és valósága 


Az elidegenedésről néhány éve folyt, 
de le nem zárt viíta utórezgéseként 
(vagy újraélesztéseként?) most igen ér- 
dekes, színvonalas tanulmány jelent meg 
könyvalakban. Tordai Zádor, Marx 
szövegeiből kindulva, a mai szocialista 
és tőkés társadalmak lényegi vonásai- 
nak figyelembevételével kidolgozott, ko- 
runk aktuális problémáira ís választ 
adó elidegenedés-teória hipotézisét kí- 
vánja elénk tárni. 

Tordai Zádor az elidegenedés tudo- 
mányos szintű elemzéséhez a szubjek- 
tum-objektum viszony aspektusából tör- 
ténő megközelítést tartja adekvátnak, de 
leszögezi, hogy ,a valóságban egyetlen 
szubjektum létezéséről beszélhetünk, és 
ez maga az ember, vagyis az egyén, 
mégpedig minden egyén." (13. old. Ki- 


emelés tőlem — G. M. Gy.) Az egyénre —" 


redukált szubjektum axiómája a szerző 
egész alapkoncepciójával szembeni po- 
lémiára késztet ugyan bennünket, mert 
— véleményünk szerint — a szubjek- 
tum-objektum viszony spekulatív ér- 
telmezésének lehetőségét rejti magában, 
a könyvet mégis értékes munkának, sőt, 
egyes részleteit (amelyekben a szerző 
mintegy elfeledni látszik alapkoncep- 
cióját) igen jóknak tartjuk. 


. "Tordai Zádor a cselekedettel, majd a 
társadalmi  determinizmusokkal foglal- 
kozik. A társadalom szerinte meghatá- 
rozott típusú mozgás, melynek alanya 
és tárgya az egyén. Az individuális te- 
vékenységek a társadalmi praxisban to- 
talizálódnak, s minden társadalmi de- 
terminizmusnak éppen az a forma az 
alapja, melyben az egyéni cselekedetek 
a társadalmi praxis részévé válnak. Mi- 
közben a társadalom mint totalitás ha- 
tározza meg a tevékenységek egészét, az 
egyén számára úgy tűnik, hogy a tár- 
sadalom az emberek felett létező tör- 
vények szerint mozog: maga a cselek- 
vés és eredményei idegenednek el. 
Helycsere következik be — az objek- 


tum kapja meg a szubjektivitás, a szub- 
jektum a tárgy látszatát. . 

Az elidegenedés lényege Tordai Zá- 
dor szerint abban ragadható meg, hogy 
az egyént a társadalom külsővé vált 
entitásként határozza meg. A prekapi- 
talista társadalmakban és a , klasszikus" 
kapitalizmusban kialakult elidegenedett- 
ségi formák vizsgálata után Tordai Zá- 
dor a modern kapitalizmusban kialakult 
új formákat mutatja be. Véleményünk 
szerint ez tanulmányának legsikerültebb 
része, ezért részletesebben kívánjuk is- 


:" mertetni. 


A kapitalizmus attól az ami, hogy 
a tőke mint viszony, értéktöbbletet ter- 
mel. Tordai Zádor a Tőke I. kötetéhez 
írott marxi jegyzetek alapján felhívja 
a figyelmet egy rendkívül lényeges dis- 
tinkcióra: a viszonylag fejletlen terme- 
lőerők alapján az abszolút értéktöbblet 
termelésének , mint egyetlen értéktöbb- 
lettermelési formának a munkának a 
tőke alá való formális alávetése felel 
meg", a munka reális alávetése a tőké- 
nek pedig mint sajátosan tőkés terme- 
lési mód, a relatív értéktöbblet terme- 
lésének felel meg. (Megemlíthető, hogy . 
a kétfajta alávetés distinktív szerepére 
már Lukács György is felhívta a fi- 
gyelmet. V. ö.: , Gespráche mit Georg 
Lukács". Frankfurt, 1967.) A csökkenő 
profitráta tendenciája megköveteli, hogy 
a tőkés az abszolút profittömeg növe- 
lése érdekében növelje a termelt és rea- 
lizált áruk mennyiségét. ,Egyes voná- 
sok, amelyek régebben inkább a ter- 
melés szféráját jellemezték, most rá- 
nyomják bélyegüket a fogyasztásra is" 
— mutat rá a szerző a mai tőkés tár- 
sadalom egyik alapvető jellegzetességé- 
re. A szerző a fogyasztást mint a tő- 
kés kizsákmányolás eszközét (a mun- 
kást a létfenntartási eszközök vásárol- 
ják meg), mint kompenzatív kvázi-ön- 
célt és mint — ugyancsak kompenza- 
tív —  presztiízs-fogyasztást tárgyalja. 
Ebben a kontextusban érthető meg, 
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hogy miért retotalizálhatja viszonylag 
könnyen a tőkésállam a csak bér- 
követeléseket hangoztató szakszerveze- 
tek tevékenységét. Ugyanakkor — bár 
mesterségesen is tenyésztenek és elé- 
gítenek ki szükségleteket — a szük- 
ségletek egész sora marad kielégítetlen: 
a termelés nem a termelő embert szol- 
gálja, hanem öncéllá válik, termeléssé 
a termelés végett. A modern kapitaliz- 
musban a tőke oldalán történő elide- 
genedést a tőke intézményesülése, a 
tervszerűsítési törekvések mutatják; 
mindez azonban Tordai Zádor szerint 
mit sem változtat a termelés egészét 
jellemző ésszerűtlenségen. Napjaink tő- 
kés társadalmának vizsgálata arra a 
következtetésre vezeti a szerzőt, hogy 
amikorra a modern termelőapparátus 
kialakul, az elidegenedés (saját felszá- 
molásának eszközét megteremtve) már 
betöltötte történelmi szerepét. 
Könyvének utolsó részét a szerző aZ 
elidegenedés és a szocializmus, az el- 
idegenedés felszámolása problematiká- 
jának szenteli. Abból indul ki, hogy 
szocializmus, mint az átmenet időszaka 
egyetlen hatalmas társadalmi forrada- 


lom; a szocialista társadalmi viszonyok. 


egyszerre targyaji és eszközei e forra- 
dalmi átalakításnak. A korunk szocia- 
lista országaiban voltaképpen preszocia- 
lista funkciót betöltő centralizációval 
járó iparosítás, valamint a kapitaliz- 
mussal szembeni nemzetközi szintű 
konírontáció azonban az elidegenedés 
ideiglenes erősödését is előidézheti. A 
szocialiízmusbeli elidegenedés azonban 
lényegileg különbözik a korábbi elide- 
genedés-formáktól, mert már nem kap- 
csolódik kizsákmányoláshoz. Az elidege- 
nedés ellen társadalmilag a partikuláris 
érdekek konfrontációjára épülő demok- 
ratizálódás hat; ennek során maga az 
állam is demokratizálódik, s funkcióit 
a reális közösséggé alakuló társadalom- 
nak adja át. A politikai demokrácia a 
szocializmus természetes állapotának te- 
kinthető, a gazdasági demokrácia ví- 
szont —. Tordai Zádor véleménye sze- 
rint — folyamat. Ha azonban ,a konk- 
rét fejlődés során politikai demokrati- 
zálási problémák megoldatlanok marad- 
nak, ezeket a gazdasági rendelkezési 
struktúrák demokratizálásának függvé- 
nyeként kell megoldani". (227. old.) A 
szerző arra is utal, hogy az irányítási 
struktúra lehetőségeit a gazdaság fej- 
lettsége határozza meg. A mai viszo- 
nyok között az irányítás demokratízá- 
lásának legmegfelelőbb formája az ígaz- 
gatás ellenőrzése az igazgatottak által. 
Mindez feltételezi a szocialista társada- 


lomnak és rétegződésének nyitottságát. 
Ebben a vonatkozásban a szelektálás 
hiánya teremti meg a ,lefelé mozgás" 
szükségességét — mutat rá Tordai Zá- 
dor. 


A tanulmány főbb pozitívumainak a 
szerzőnek a következőkről szóló fejte- 
getéseit, elemzéseit tekinthetjük: a nem 
lineáris determinizmusok, a lehetőség- 
mező determináltsága és nyitottsága, 
az értékek és követelmények ideológi- 
kus meghatározottsága, az , emberi lé- 
nyeg" elvont interpretálásának bírálata, 
az eldologiasodás és elidegenedés víiszo- 
nyának tisztázása, a kapitalizmus pe- 
riodizálása és új lényegi vonásainak 
meghatározása, a demokratizálódás és a 
társadalom nyitottsága a szocializmus- 
ban. Nem értünk azonban egyet — mint 
jeleztük — "Tordai Zádor módszertaná- 
val, alaphipotézisével és néhány köz- 
ponti helyet elfoglaló következtetésével. 


Tordai Zádor társadalomtudomány- és 
filozófiaszemlélete lényegében antropo- 
morf: tagadja az egyénen kívüli néző- 
pont jogosultságát, szerinte ténylegesen 
kívülről való szemlélet lehetetlen, az 
emberi lét struktúrája csak belülről 
nézve tárható fel. (155. old.) Nézetünk 
szerint azonban a társadalomtudomá- 
nyok (s természetesen a filozófia 18) 
csak akkor tarthatnak igényt az objek- 
tív tudomány státuszára, csak akkor ké- 
pesek a jelenségvilágon, a partikulari- 
táson túlmenően a társadalom lényegét 
és törvényszerűségelit is megismerni, ha 
túllépnek az individuális nézőponton. (S 
bár kiindulóponttul csak az egyedet vá- 
laszthatjuk és az egyedhez jutunk el 
mint célhoz, szemléletünknek — ha tu- 
dományt akarunk művelni — ,kvázi- 
kívülről" jövőnek,  dezantropomorfnak 
kell lennie.) A Grundrisse bevezetésében 
Marx módszertani alapelvként rögzíti, 
hogy — a reális szubjektum a fejen 
kívül lévén — ,az elméleti módszer 
mellett is a szubjektumnak, a társada- 
lomnak, mint előfeltételnek mindig ott 
kell  lebegnie az elképzelés előtt". 
(Marx—Engels: Művei. 13. köt. Buda- 
pest, 1985. 167. old.) 


A mondottak már másik alapvető el- 
lenvetésünket is iímplikálják. Az antro- 
pomorf nézőpont visszautasításából 
ugyanis az következik, hogy elfogadha- 
tatlannak tartjuk Tordai Zádornak azt 
az axiómáját is, amely szerint egyedüli 
reális szubjektum csak a konkrét egyed 
lehet. Amikor Marx az absztrakt és a 
konkrét munkát megkülönbözteti egy- 
mástól, az egyén szubjektívitását is 
, megkettőzi": az individuális, egyszeri. 
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megismételhetetlen szubjektum és az 
emberiség társadalmi létének kontinui- 
tását képviselő társadalmi, vagyis nem- 
beli szubjektum dialektikus, ellentmon- 
dásos-elválaszthatatlan azonosságát lát- 
ja za egyes emberekben. A nem önma- 
gában nem létezik, de létezik egyrészt 
az egyénbe foglaltan (ez által válhat 
az individuum konkrét munkája tár- 
sadalmi, általános munkává), s létezik 
produktumaiban, azaz produktumai 
(nyelv, az építészet stb.) által tétele- 
ződik szubjektumként. Ugyanígy köny- 
nyen belátható. hogy a , természeti 
korlátok visszaszorítása" folyamatának 
alanya csak az emberiség maga, illetve 
— parciálisan — az egyén mint a nem 
reprezentánsa lehet. Az is igaz más- 
részt, , hogy a konkrét társadalmon 
belül (a munkásosztálynak mint ön- 
magáért való reális közösségnek meg- 
jelenéséiíg) az egyes csoportosulások 
csak totalizált kvázi-szubjektomokként 
játszhatnak szerepet. 


A nem és individuum viszonya csak 
a konkrét azonosság, vagyis az Aazonos- 
ság és nem azonosság azonosságának 
kategóriájával ragadható meg. Az egyén 
mint emberi egyed csak társadalmi 
szubjektumként létezhet, de egyén nél- 
küli, egyének , feletti" társadalom sincs. 
E.konkrét azonosság kulcsa az objek- 
tíivációban rejlik: objektiívációik révén 
a biológiailag külön-külön létező egyé- 
nek társadalmilag átmennek egymásba, 
folytatódnak egymásban, fiziológiai el- 
különülésük — társadalmiságuk átmene- 
tével esik egybe. Tordai Zádor e dia- 
lektikus ontológiai egységből a külön- 
bözőség mozzanatát emeli ki és abszo- 
lutizálja. i 

Tordai Zádornál egybemosódik a de- 
terminizmus és az elidegenedés kate- 
góriája, s maga ís elismeri, hogy kü- 
lönválasztásuk csak spekulatív lehet. 
Spekulatívnak érezzük azt a megálla- 
pítását is, hogy a determinizmus az 
elidegenedés alapja, a determinizmusok 
konkrét formáit viszont az elidegene- 
dés adott formája alapozza meg. (104. 
old.) Az elidegenedés az a folyamat, 
amelyben a társadalom saját törvényei 
szerint mozog és meghatározza az egyén 
létét — véli Tordal Zádor. Nos, úgy 
gondoljuk, hogy nem találunk a tör- 
ténelem folyamán és — talán fantá- 
ziánk alacsony röpte a hibás érte — 
a jövőben sem tudunk elképzelni olyan 
társadalmat, amelynek ne volnának a 
termelési módjára alapozott 
nyei, s amelyben ne ezek az egyes 
. egyének tudatától és akaratától füg- 
getlen törvények határoznák meg az 


öntörvé- 


indivÍíduális létet. Marx csak abban az 
összefüggésben beszél a szabadság bíro- 
dalmáról. hogy ezt a szükségszerűség 
sztérájába tartczó gazdaság , szinkron 
módon alapozza meg. Misztikus indi- 
viduum lehet az, amely számára csak 
belülről — jelentkezik a társadalmiság. 
nem pedig elsősorban a rajta kívül 
álló egyének oldaláról A csak az 
egyénben hordozott, nem kívülről jövő 
társadalmiság legalább annyira rejté- 
lyesnek tűnik számunkra, mint ameny- 
nyire az egyedüli szubjektumként téte- 
lezett, az egyéntől függetlenül létező 
társadalom. Az egyéni lét társadalmi, 
tehát az egyén számára elsődlegesen 
külső  meghatározottsága véleményünk 
szerint általános ontológiai törvény. és 
semmiképpen sem azonosítható az el- 
idegenedés jelenségével. Nem véletlen, 
hogy maga Tordai Zádor nem látja a 
kiutat az így felfogott elidegenedésből: 
kizárva az emberiség tudatosan kollek- - 
tív "szubjektummá való szerveződésé- 
nek esélyét, a mai kapitalizmus sajátos- 
ságai alapján konkrétan csak ,a kon- 
fliktus mélyülése és legrosszabb eset- 
ben  dehumanizáció és katasztrófa" 
(238—239. old.) lehetségesnek tétele- 
zett perspektíváját rajzolja meg. (A 
reális meghaladást nyújtó ,proletár 
harci formák" ábrázolása szerinte már 
túllépi a téma kereteit.) 


Véleményünk szerint az elidegenedés 
a természetadta társadalmi formációk- 
ból a kommunista formációba vezető 
— 6 tág értelemben vett — történeti 
átmeneti időszak sajátos jelensége, kép- 
letesen szólva a , szabadság birodalma" 
kihordásával járó társadalmi deformáció, 
amelynek során antagonisztikus kon- 
fliktus lép fel az emberiség lehetőségei 
és léte között; ontológiailag visszájára 
fordul az embernek mint társadalmi 
szubjektumnak és az általa alkolotl 
objektumoknak viszonya. A szándék és 
eredmény meg nem egyezése a társa- 
dalmi prakszisban ellentétként jelent- 
kezik. A szándék és eredmény társa- 
dalmi szintű konfliktusmentes egységé- 
nek megteremtése — amely sohasem 
jelenthet egybeesést — csak úgy kép- 
zelhető el, hogy az egvének tudatosan 
kollektív . szubjektummá,  társadalom- 
testté szerveződnek: végbe megv .a 
természeti erők alávetése a társadalmi 
értelem alá" (Grundrisse. Berlin, 1953. 
597. old.), ..az emberi nem képességei- 
nek kifejlődése áttöri az antagoniz- 
must és egybeesik az egyes egved ki- 
fejlődésével" (Értéktöbblet-elméletek, 
II. rész. 100—101. old.), a szabad em- 
berek úgy egyesülnek, hogy ..sok egyéni 
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munkaerejüket öntudatosan egy társa- 
dalmi munkaerőként fejtik ki. Itt meg- 
ismétlődik Robinson munkájának min- 
den meghatározása, csak nem egyéni- 
leg, hanem társadalmi fokon." (A tőke, 
I. köt., Budapest, 1967. 80. old.) 


Az elidegenedés, vagyis a teleológia 
visszájára fordulását, az eredmény el- 
lenünkre fordulását leküzdő eszköz csak 
a társadalom tervszerű irányítása lehet. 
, A társadalmi életfolyamatnak, vagyis 
az anyagi termelési folyamatnak az 
alakja csak akkor veti le misztikus 
ködfátylát, amikor mint szabadon tár- 
sult emberek terméke ezek tudatos 
tervszerű ellenőrzése alatt áll majd." 
(Uo. 81 old.) Az emberiségnek az el- 
idegenedés leküzdése végett tudatos 
társadalomtest-szubjektummá való szer- 
veződésének realitását érintve, hadd 
válaszoljak Gramsci szavaival arra a 
lehetséges ellenérvre, hogy ez idealisz- 
tikus utópia. Gramsci a következő on- 
tológiai  metamorfózist tételezi fel a 
szükségszerűségből a szabadságba való 
átmenet velejárójaként: ,Még annak a 
kimondására is vállalkozhatunk, hogy 
ugyanakkor, amikor egy egyesített vi- 


rendszere esendővé válhat, sok idea- 
lista — felfogás vagy legalábbis ezek 
néhány aspektusa — bár a szükség- 
szerűség birodalmában utópista jel- 
legűek — rigazsággás válhat az átme- 
net után..." (A. Gramsci: Marxizmus, 
kultúra, művészet. Kossuth Könyvkiadó 
1965. 91. old.) 

A tervszerűség jelentőségéhez érkez- 
ve ismét visszajutunk Tordai Zádor- 
ral való polémiánk magvához: a szub- 
jektum kérdéséhez. Hiszen plauzibilis- 
nek tűnik, hogy a tervezésnek mint 
a gazdasági folyamatok feletti uralom 
megszervezésének az alanya csak kol- 
lektív lehet, ez az instrumentum csak 
cselekvő emberek egyesülése által mű- 
ködtethető. 

Még egy alapvető ontológiai kérdés- 
ben tér el nézetünk Tordai Zádorétól., 
Szerinte a munkatevékenység alapja és 
magva a konkrét munka, amelynek 
célja túlmutat magán a konkrét tár- 
gyiasodáson. A munka célja a szükség- 
letkielégítés, a lét- illetve  létforma- 
fenntartás. Ez a tézis még az indi- 
viduum sSzintjén is csak részigazság, 
hiszen az egyén számára az értelmes 
munka maga is szükségletként, tehát 
öncélként jelenhet meg. A munka ilyen 
parciálisan öncéllá válását jelölte meg 
Marx a Gothai program kritikájában 
a kommunizmus egyik  alapelveként, 
sőt a Gazdasági-filozófiai kéziratokban 


[d 


éppen az elidegenedett munkát jelle- 
mezte létfenntartási eszközként. Még 
tarthatatlanabb Tordai e tétele akkor, 
ha az ember nembeliségét is figye- 
lembe vesszük. Hiszen a ,termelés a 
termelésért" értelmes öncélúságában az 
emberi nem önmegvalósításának lehe- 
tősége és követelménye, a szabadság 
birodalmának axiómája foglaltatik 
benne. E perspektíva fényében az is 
megmutatkozik, hogy a , termelés a ter- 
melésért" elv tőkés viszonyok között 
csak látszólag öncél, valójában a ter- 
melés eszközjellegét a profitszerzésnek 
történő alárendeltségét fejezi ki. 

Ahogy Tordai Zádor a termelés vo- 
natkozásában is a külső meghatározott- 
ságot, a szükségletek determináló sze- 
repét hangsúlyozza, Így a művészeti és 
ideológiai alkotások tárgyalásánál is 
negligálja az inherens belső tartalom je- 
lentőségét, túlhangsúlyozva a műhöz 
képest külső mozzanatokat. 

A szocialkéamus elidegenedés-jelensé- 
geinek tárgyalása kapcsán Tordai Zádor 
azt az álláspontot képviseli, hogy ,a 
politikai jelleg kiterjesztése, illetve 
áttevődése a gazdasági-igazgatási szint- 
re szükségképpen az elidegenedés — 
így az önállósulás — erősödését ered- 
ményezi. (A sztálini politika számos 
jelensége is alátámasztja ezt a meg- 
állapítást.) " (270. old.) Nos, természe- 
tes, hogy egy rossz politika kiterjesz- 
tése a gazdaságirányításra szükségsze- 
rűen erősíti az elidegenedést. De ebből 
nem következtethetjük azt, hogy he- 
lyesebb a gazdasági szféra önmagára 
hagyása, hiszen ez spontaneitást és ez- 
által szintén elidegenedést okozna. A 
szocialista  gazdaságirányítás axiómája 
a tervszerűség, a tervezéshez pedig 
nemcsak hatékonysági számítások tar- 
toznak hozzá, hanem a fejlődési irány, 
tervcélok és hozzájuk vezető stratégiák 
kijelölése is, ez pedig politikai funkció. 
A szocialista tervezés természeténél! 
fogva normatív jellegű, s a tervezés 
voltaképpeni érdemi szintje mindig 
politikum: értékek, normák, fejlődési 
utak megválasztása, a társadalmi lét- 
struktúra alakítása. Az alsóbb szinte- 
ken történő operatív szabályozás meg- 


jelenhet ugyan a , politikamentesség" 
látszatában, de e látszat mögött mindig 
politikai (normatív) meghatározottság. 
rejlik. 


Szeretnénk hangsúlyozni, hogy könyv- 
ismertetésünk polemikus jellege nincs 
ellentmondásban a tanulmány komoly 
értékeinek elismerésével, s ez nem csupan 
formális-udvarias —— elismerés. Tordai 
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Zádornak -az is érdeme, hogy határo- 
zott, lendületesen fogalmazott megálla- 
pításaival ,aktivizálja", állásfoglalásra 
készteti az olvasót. A könyv első sorai- 
ban már figyelmeztet arra, hogy ,ez 
a kísérlet az elidegenedésre vonatkozó 
elmélet egy lehetséges iránya". Mi úgy 
értékeljük, mint olyan irány megmuta- 
tását, amely sok érdekes összefüggést 


, 


villant fel, s a tulajdonképpeni prob- 
léma megoldásához többek között az 
által is közelebb viszi az olvasót, hogy 
,Kiprovokálja" a kiinduló hipotézis és 
a következtetések kritikus átgondolását. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1970.) 
G. Márkus György 


A mezőgazdaság fejlődésének közgazdasági problémái 


A Közgazdasági és Jogi Könyvkiadó 
új kötete több szempontból is számot 
tarthat nagy érdeklődésre. Egyrészt, 
mert a közgazdásztársadalom mindig fi- 
gyelemmel és jogos igényekkel texint 
az MTA Közgazdaságtudományi Intéze- 
tének, a közgazdasági kutatások egyik 
központjának tevékenységére; másrészt 
a könyv témája miatt is, hiszen az el- 
múlt ikét évtized folyamán jelentős mér- 
tékben megváltozott a mezőgazdaság 
helye és szerepe a népgazdaságban. Jo- 
gos igény a rangos szerzői kollektívá- 
val szemben, hogy bármely témát vá- 
lasztanak is, munkájuk ne csak a je- 
lenségek elméleti általánosítására ter- 
jedjen ki, hanem — mint ezt az elmé- 
let és a gyakorlat egysége megköveteli 
— legyen ebből haszna a népgazdaság 
egészének, a gazdasági vezetésnek is. 
Más szával: munkájuk, kutatásuk dön- 
tően a szocialista politikai gazdaságtan 
kimunkálását, a gazdaságpolitikai dön- 
téseket segítse elő. 

A kötet első tanulmányában (, Mező- 
gazdasági termelésünk fejlődési üteme 
és tényezői") Csendes Béla, mintegy be- 
vezetőül, általános képet rajzol hazánk 
mezőgazdaságának e századbeli, § külö- 
nösen 1945 utáni fejlődéséről. A nem- 
zetközi fejlődés felvázolása mellett 
elemzi a hazai sajátosságokat, s meg- 
állapítja, hogy agrárfejlődésünk legjel- 
lemzőbb vonása: viszonylagos felgyor- 
sulása (évi átlagban 2.1 százalék). Ez 
szükségszerű is volt, az életszínvonal 
gyorsabb növelése végett, külkereske- 
delmi okokból és az iparfejlesztés mun- 
kaerő-igényének biztosítása céljából. A 
két fő ágazat, a növénytermelés és az 
állattenyésztés aránya 1957 és 67 között 
jelentős mértékben az állattenyésztés 
javára tolódott el. Az évi 1,5, illetve 
3.4 százalékos növekedési differenciák- 
ban jelentős mértékben közrejátszott 


az, hogy a növénytermelés legnagyobb 
beruházásai csak a tárgyidőszak után 
fordulnak termőre (szőólő- és gyümölcs- 
telepítések), s az, hogy a gépi beruházá- 
sok közvetetten, pontosapbban más holt- 
munka-ráfordításokkal együtt fejtik ki 
hatásukat. A tanulmány gerincét a me- 


" zőgazdasági termelés tényezőinek elem- 


zése, a hatékonyság kérdésének boncol- 
gatása teszi ki. Erről a szerző már :ko- 
rábban elmondotta véleményét e folyó- 
irat lapjain; e helyen nem ismételjük 
meg ezeket. 


A Csendes Béla tanulmányát követő 
három munkának az ma közös jellemző- 
je, hogy mindhárom szerző technikai- 
gazdasági oldalról közelíti meg a me- 
zőgazdaság problémáit, s ennyiben 
makroökonómiai jellegű problémákat 
kutat; alapjában véve wa fejlett tőkés. 
mezőgazdaság felé fordul figyelmük. 


Ihrig Károly értékés tanulmányában 
(, A mezőgazdaság hozzájárulása a tő- 
kés gazdaság növekedéséhez") olyan ösz- 
szefüggéseket tár fel, amelyeket a téma 
tanulmányozói a jövőben nem hagyhat- 
nak figyelmen kívül. Ihrig Károly ta- 
nulmánya jogosan minősíthető a magyar 
közgazdasági élet gyarapodásának. A 
szerző és a tanulmány vitathatatlan ér- 
demei felbátorítanak néhány kritikai 
észrevétel jelzésére. Ugyanis a gazda- 
sági növekedés általános megfogalma- 
zásánál és tényezőinek felvázolásánál 
vannak olyan állítások, melyek nagyon 
is vitathatók. A gazdasági növekedés 
agregált mutatójáról ezt Írja: , Hibája 
az, hogy csak a társadalmi termékmér- 
legben kimutatott mennyiségeket veszi 
figyelembe, és mellőzi azokat az imma- 
teriális javakat és szolgáltatásokat, ame- 


1 Csendes Béla: Fejlődés és hatékonyság a 
mezőgazdaságban. Társadalmi Szemle. 1969. 
7—8. szám. 
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lyek nem realizálódnak valamilyen ér- 
tékelésben. Így például figvelmen kívül 
hagyja a szociális és kulturális színvo- 


nal emelkedését, vagy — a nemzet- 
közi összehasonlításban — a szabad ja- 
vakbeli különbséget". (38. old.) Bár a 


szerző ezt a mutatót a társadalmi ter- 
mékre vonatkoztatja, álláspontja nagyon 
hasonlít azon közgazdászok elképzelésé- 
hez, akik szerint a nemzeti jövedelem 
(illetve az ezt létrehozó produktív mun- 
ka) fogalmát a fogyasztási szolgáltatá- 
sokra ís ki kellene terjeszteni. 

Ihrigy Károly fogalomértelmezése a nö- 
vekedés tényezőinek vázolásánál kon- 
kretizálódik. mikor a tényezők egyéb 
csoportjába olyan elemeket sorol, mint 
a , gazdaságvezetés és -politika szín- 
vcnala, társadalmi és jogi intézmények 
alkalmazkodása, általános műveltség. 
vállalkozói szellem, infrastruktúra, köz- 
egészségügy stb.". (42. old.) Ezután kifejti 
a mezőgazdaság gazdasági növekedésé- 
nek kettős értelmét, majd leszögezi: , A 
gazdasági növekedés szempontjából a 


mezőgazdaságot kizárólag mint a gazda- . 


ság egy részét, egy szektorát szabad fel- 
fogni." (44. old.) E megállapítását érte- 
kezésének legfőbb mondanivalójával, az 
interdependencia elvének felvázolásával 
támasztja alá a szerző.A A mezőgazdaság 
termelésének évi növekedése szükségsze- 
rűen nem fejezheti ki a mezőgazdaság 
évi teljesítményét, mert ebbe más ágaza- 
tok teljesítménye is belejátszik (a mun- 
kamegosztás következtében). Egyrészt te- 
hát ennyivel kisebb a tényleges növe- 
kedés, másrészt több is, mert — ismét 
a munkamegosztás miatt — az agrár- 
szektor termelésének egy része más szek- 
torban realizálódik. Az interdependencia 
elvéből következik továbbá, hogy ,az 
egész nemzetgazdaság növekedése akkor 
a legnagyobb, ha az egyes szektorok ké- 
pesek annyival hozzájárulni a többiek 
növekedéséhez, amennyire azoknak szük- 
ségük van, viszont a többi szektor egyi- 
ke sem produkál akkora növekedési 
többletet, amelyre sem saját magának, 
sem valamely másik szektornak nincs 
szüksége akár belföldön, akár külföldön. 
Ez a növekedés arányosságának elve". 
Majd néhány sorral alább helyesbít a 
szerző: , Talán célszerűbb lenne egyen- 
súlyos növekedésről beszélni." (45. old.) 
E ponton azonban kétségei tárnadhatnak 
az olvasónak. Ami nem vitatható, az az, 
hogy a termelőerők fejlődésével a ter- 
melés egyre társadalmibbá válik. S ez 
húzódik meg az interdependencia elv 
legmélyén. De az interdependencia túl- 
Zott hangoztatása, előtérbe állítása — 
ami egyébként a mezőgazdaság terme- 
lési tenyezőinek elemzésénél is kitűnik 
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(54.. 61. old.) — nemcsak nemzetgazdasagi 
ágazati szinten. hanem társadalmi szin- 
ten is bizonytalanná. megfoghatatlanna 
teszi a gazdasági növekedés fogalmát. 
Elég, ha csak a nemzetközi munkameg- 
osztás növekedésére utalunk. E problé- 
mát a szerző is érzi, mikor kijelenti, 
hogy óvakodjunk annak bizonyításatól, 
mekkora a szerepe az egyik vagy a 
másik szektornak a gazdasági növeke- 
désben. 

A tények szigorú figyelembevétele, a 
statisztikai megalapozottság jellemzi He- 
gedüs Miklós kutatásat. (, Az ipar és a 
mezőgazdaság anyagi kapcsolatai a Kö- 
zös Piac országaiban és hazánkban") S 
e jellemzés akkor is helytálló, ha tekin- 
tetbe vesszük, hogy újszerű vizsgálatá- 
hoz csak kevés adat állt rendelkezésre. 
Így is meggyőzőek a következtetései. 
Elég talán, ha néhány lényegesebbet 
sorolunk .fel. 

Vizsgálatában az élelmiszeripar és a 
mezőgazdaság kapcsolatát hangsúlyozza. 
Megállapítja, hogy ezt a fogyasztás ol- 
daláról a fogyasztás struktúrájának vál- 
tozása befolyásolja, természetesen figye- 
lembe véve az adott ország élelmiszer- 
ipari szerkezetének sajátosságait. A két 
ágazat belső, termelési kapcsolatában 
kimutatható a mezőgazdaság saját fel- 
használásának csökkenése és az élelmi- 
SsSzeripari szállítások növekedése. A me- 
zőgazdaság és az összipar kapcsolatá- 
nak is fő jellemzője, hogy a mezőgaz- 
dasági anyagfelhasználáson belül nő az 
ipari eredetű anyagok súlya. A külxe- 
reskedelem vonatkozásában azt emeli ki 
Hegedüs Miklós, hogy , mezőgazdaságunk 
részvétele a nemzetközi munkameg9sz- 
tásban nemcsak a gazdaság egészében 
mondnató alacsonymak, hanem a fej- 
lett országok mezőgazdaságában kimu- 
tatott arányokhoz képest is". (128. old.) 

Már Ihrig Károly, de ikülönösen He- 
gedüs Miklós tanulmányából egyértel- 
műen kiviláglott, hogy a  mezőgazda- 
ság egyre kevésbé önálló része a nem- 
retgazdaságnak, hanem taz élelmiszer- 
iparral összefonódva fejlődik, és csak 
így fejlődhet tovább. Ezt leginkáuvb 
Komló László munkája bizonyítja (.,Az 
élelmiszertermelés koncentrációja a me- 
zögazdaság iparosodásának fokán a tő- 
késországokban".) Az előző írást első- 
sorban a statisztikai adatok tisztelete 
jellemezte, Komló László munkájában 
pedig főleg az elvi, logikai fejtegetések 
dominálnak. A mezőgazdaság iparo50- 
dásának megindulása mindkét alágazat- 
nál ipari indíttatású. A koncentrációs 
folyamat első lépcsője az istállótrágya 
szerepének csökkenése, ez lehetővé te- 
szi a két ágazat különválását és kon- 


: A. Ernő 
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centrálódását (valamint specializálódá- 
sát). Az iparosodott növénytermelésben 
— Aa tenmészeti, gépi, vegyipari Sajá- 
tosságoktól függően — nemcsak egyet- 
len növényi kultúra termelése alakulhat 
ki, hanem olyan :komplex termelési 
struktúra is, mely a termelési eszközök 
és a munkaerő jobb kihasználását teszi 
lehetővé. 

Az állattenyésztésben a specializálódás, 
a koncentráció előretörésének döntő lé- 
pése az állattenyésztés és a takarmány- 
termelés szétválása. 


Az élelmiszeripar településéről szólva 
a szerző kiemeli, a két legáltalánosab- 
ban ható tényezőt:. a nyersanyagbázis 
és az értékesítés szerepét, majd egyen- 
ként bemutatja a főbb termékcsopor- 
tok sajátosságait, különválasztva a nö- 
vényi-állati tenméket, valamint a ta- 
karmányipar problémáit. Nagy jelentő- 
séget tulajdonít az élelmiszeripari üÜze- 
mek koncentrációs szerepének. Miután 
fejtegetéséből egyértelművé válik, hogy 
a koncentrációs (és egyben az integráló) 
pólus az élelmiszeripari termelőüzem le- 
het (noha nem kizárólagosan ez, de 
erre tendencia van), felvázolja a kon- 
centrációs pólus főbb formáit. 

A kötet további három tanulmánya 
a mezőgazdaság hazai problémáit tár- 
gyalja, ezeknek egy-egy oldalát ragad- 
ja meg. Ennél többre talán csak Tóth 
tanulmánya törekszik (, Ház- 
táji és kisegítő jellegű gazdaságok mun- 
kaerő-hasznosításának kérdései az áru- 
gazdaság fejlődésének mai szakaszában"), 
ez lényegében a háztáji és kisegítő jel- 
legű gazdaság szerepét vizsgálja, de ál- 
talában is foglalkozik a kisüzemi ter- 
melés kérdéseivel. A modern tőkés me- 
zőgazdaság kialakulása elsősorban a ki- 
sebb méretű és tőkeerejű ún. ,tiszta" 
parasztgazdaságokat számolja fel; emel- 
lett létrehozhat , kétlaki, fő- vagy mel- 
léktevékenységben fenntartott kis-, il- 
letve törpegazdaságokat". (223. old.) Igaz 
ugyan, hogy az élelmiszerellátás és újra- 


terme egy zártabb. naturális gazda- 
ságban. jövedelem-megtakarítást ered- 
ményezhet. de ebből — véleményünk 
szerint — nem következik az. hogy ..el- 


méletileg majdnem korlátlanul fennma- 


radhat az ilyen gazdálkodás, annak el- 


lenére, hogy a tőkekoncentráció a me- 
zőgazdaságban is érvényesül". (223. old.) 
Lényegesebb és főleg időszerűbb meg- 
állapításokat tesz a szerző a háztáji 
sazdaságokról. Megállapítja. hogy ezek 
egyszerre önellátók és árutermelők is, 
s termelésük tartósan szükségszerű. De 
perspektívájuk az. hogy ,a közös ter- 
melés fejlődésével a háztáji gazdaságok, 
a gazdaságilag indokolt rmértékben és 
ütemben tisztán a gazdasági verseny 
alapján fokozatosan háttérbe szorulnak 
mint árutermelők". (243. old.) 
Tartalmas, színvonalas tanulmány 
Kövesi Jánosé is (,A takarmánybázis 
szerepe az állattenyésztés fejlődésében"). 


Elemzésében Hegedüs Miklóshoz ha- 
sonlóan, modern matematikai eszközö- 
ket használ. Kitűnő  tanulmányához 


azonban egy kritikai megjegyzés is kí- 
vánkozik. Már Hegedüs Miklós is. de 
különösen Komló László világosan jelzi 
a takarmány-koncentrátumok  szerepé- 
nek növekedését. Ezek után az olvasó 
több erre vonatkozó tény megállapítá- 
sát várná egy olyan tanulmánytól. melv 
a hazai problémákat elemzi. 

Kovácsné Orolin Zsuzsa tanulmánya 
(, Nők, fiatalkorúak és idős termelőszö- 
vetkezeti dolgozék foglalkoztatása a szö- 
vetkezetek közös gazdaságában") jó ösz- 
szefoglalást ad mezőgazdaságunk sajátos 
foglalkoztatottsági problémáiról. 

A kiadvány általános értékeléseként 
megállapíthatjuk, a fejlődés elméleti ál- 
talánosítására való törekvés, a hazai 
gondok megoldására irányuló kísérlet 
egy-egy tanulmányban kirajzolódik 
ugyan. de együttesen egyenlőtlen szín- 
vonalról tanúskodik a kötet, s még egy 
megjegyzést. Bár minden tanulmány 
önálló. kerek egész, ezt az önállóságot 
tiszteletben tartva is, ki lehetett volna 
küszöbölni. hogy szinte minden tanul- 
mányban olyan általános megállapíta- 
sok (s így fölösleges ismetlések) fordul- 
janák elő, melyeket a kötetben egyszer 
már olvastunk. Ez rontja az egyébként 
egészében tartalmas kiadványvól kiala- 
kuló összképet. 


(Közgazdasági és Jogi Könyvkiado, 1969.) 


Dr. Rácz Károly 
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Közöljük olvasóinkkal, hogy — az előző évekhez hasonlóan — augusztus-szeptem- 
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PÁLYÁZATI FELHÍVÁS 
ASPIRANTÚRÁRA 


az SZKP mellett működő 
Társadalomtudományi Akadémián 


Az MSZMP Központi Bizottságának Agitációs és Propaganda Bizottsága pályózatot hir- 
det a Szovjetunió Kommunista Pórtja Központi Bizottsága mellett működő Társadalomtudo- 
ményi Akadémián aspirantúra elvégzésére filozófia, politikai gazdaságtan és nemzetközi 
munkásmozgalom története szakon, általános elméleti jellegű vagy nemzetközi vonatkozású 
témákban. A tanulmányi idő három év, amit az aspiránsok ösztöndíjjal a Szovjetunióban 
töltenek. Ezen idő alatt családjuk anyagi témogatásban részesül. 

Az SZKP KB Tórsadalomtudományi Akadémiója azt is lehetővé teszi, hogy olyan párt- 
. munkások, akik megfelelő elméleti felkészültséggel rendelkeznek, de még nincs kialakult 
témójuk vagy kutatási tapasztalatuk, magas színvonalú, egyéni tanuláson alapuló elméleti 
. továbbképzésben vegyenek részt az Akadémián. Ennek időtartama két év, amelynek során 
lehetőség nyílik a kandidátusi minimumvizsgák letételére is, de nem kerül sor disszertáció 

re. ; 


A pályázaton részt vehet minden olyan 40 évesnél nem idősebb párttag, aki 

— mozgalmi tapasztalattal és tudományos munka végzésére megfelelő készséggel ren- 
delkezik ; I 

— tudományos és ideológiai szempontból aktuális témán kíván dolgozni; 

— GZ orosz nyelvet középfokon ismeri. 

A jelentkezéshez mellékelni kell; 

— életrajzot, 

az iskolai végzettség igazolását, 

minősítést az eddigi munkóról, ; 

a választott téma vózlotát (25—30 sorban) és 

publikációinak (amennyiben ilyen van) rövid ismertetését. . 


A pélyázatokat 1970. szeptember 30-ig lehet benyújtani a Budapesti Pártbizottsághoz, 
illetőleg a megyei pártbizottságokhoz. A pólyózotokat a Központi Bizottsóg illetékes szerve 
bírálja el, és a döntésről a pályázókat december 31-ig értesíti. 
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Negyedik ötéves tervünk 
irányelveiről 


Pártunk Központi Bizottsága ez évi júliusi ülésén sokoldalú, de a lényeget, 
a terv helyességét illetően a nézetek egységét demonstráló vitában tüzetesen 
vizsgálta és elfogadta az 1971—75-ös időszakra szóló negyedik ötéves terv 
irányelveit. A sajtó a közelmúltban nyilvánosságra hozta ezeket; ily módon 
mindenki, aki társadalmi-gazdasági problémáink iránt érdeklődik, megismer- 
kedhetett velük, s véleményt formálhatott, vagy legalábbis fogalmat alkotha- 
tott róluk, 


Miért csak irányelvek? 


Felmerülhet a kérdés: miért irányelvekről, miért nem kész, részletes terv- 
ről hozott határozatot a Központi Bizottság? A közeli évekre vonatkozó terve- 
zési ismereteink hozzávetőlegességét, hiányosságait tükrözi-e ez? 

A negyedik ötéves terv irányelveit másfél éves körültekintő, gondos, azt is 
mondhatnánk: megfeszített tervezőmunka előzte és alapozta meg. Meggyőző- 
déssel állíthatjuk, hogy a tervezés jelenlegi készültségi foka lehetővé tette vol- 
na, hogy komplett ötéves tervről határozzon a Központi Bizottság, hiszen az 
irányelvek széles körű és részletes tervszámításokra épülnek és a gyakorlati 
megvalósíthatóság szempontjából is ellenőrzöttek. Hogy mégis csak a terv gaz- 
dasági lényegét foglalták párthatározatba, irányelvek formájában, nem pedig 
egy végrehajtásra kész, kidolgozott tervet, az pártunk vezetési stílusából követ- 
kezik, s elvi jelentőségű. 

Amikor a Központi Bizottság a negyedik ötéves terv irányelveit megvitatta 
és elfogadta, tulajdonképpen politikailag döntött a negyedik ötéves terv gaz- 
daságpolitikai jellegéről, a fejlődés üteméről, a strukturális változásokról és az 
életkörülmények javításáról; ugyanakkor bizonyos önállóságot adott a kor- 
mányzati és törvényhozó szerveknek a terv összefoglaló mutatószámainak vég- 
leges meghatározására s az ágazati és területi kérdések eldöntésére. Talán nem 
tévedünk, ha azt állítjuk, hogy ilyenfajta munkamegosztásban lehet a legjob- 
ban érvényesíteni a párt vezető szerepét és az állami szervek felelősségét. Mint- 
hogy a tervezőmunka túljutott a koncepcionális kérdéseken, a végrehajtás erőit 
kell mielőbb mozgásba hozni a , döntésre érett" és még tisztázandó, nem cse- 
kély részletkérdés jó megválaszolására. 

Az irányelvek: a terv elvi alapjairól szóló politikai döntés, amely egyrészt 
vezérfonalat nyújt az állami szerveknek a terv teljes részletezettségű összeállí- 
tásához és törvényjavaslatként való előterjesztéséhez, lehetővé teszi tehát a 
tervezés idejében való befejezését, másrészt orientációt nyújt a vállalatoknak, 
és lehetővé teszi a széles közvélemény számára a demokratikus eszmecserét, 
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hogy az országgyűlés már a közvélemény ismeretében hozhassa meg ez év 
őszén az új ötéves tervről szóló törvényt. 


. . Milyennek ítélhetjük jelenleg azokat a feltételeket, amelyek között az előt- 
tünk álló nagyszabású munkákat tető alá kell hoznunk? Mindent egybevetve: 
politikai helyzetünk kedvez a tervszerű munkának. Az összes feltételek meg- 
vannak ahhoz, hogy a soron következő feladatokra jól készüljünk fel. Közeled- 
ve pártunk X. kongresszusához, megállapíthatjuk, hogy sikeresen teljesítettük 
a IX. kongresszus által kitűzött gazdaságpolitikai fő feladatot: népgazdaságunk 
folyamatos fejlődése mellett döntő lépést tettünk előre a gazdasági reform meg- 
valósításában, tervgazdálkodásunk továbbfejlesztésében. Biztató kezdetnek te- 
kinthetjük, hogy eddigi eredményeinkre építhetjük új ötéves tervünket, mint az 
életben helyesnek bizonyult gazdaságpolitikánk továbbfejlesztését és a jövőre 
való kivetítését. Természetesen ezt nem szabad leegyszerűsítve értelmeznünk. 
Kézenfekvő, hogy nem pontosan ugyanazt kell tennünk, amit eddig tettünk; a 
fejlődés során újabb meg újabb feladatok kerülnek előtérbe — nem utolsósor- 
ban a reform következményeként —, de előrehaladásunkat megkönnyíti, hogy 
tudjuk, merre kell haladnunk, s az eddigi irányt követve folytathatjuk építő- 
munkánkat. 


Eddigi tapasztalataink szerint az öt évre szóló tervezés helyességének két 
feltétele van: a fejlődés tervezésének a reálisan megítélt valóságra kell épülnie, 
s a tervezőknek helyesen kell megítélniük, hogy a fejlődésnek milyen szaka- 
. szában lesz a gazdaság a következő időszakban, s mire kell összpontosítani az 
erőket. 


Mindenekelőtt tehát világossá kell tenni kiinduló helyzetünket. Miként ér- 
tékeljük a harmadik ötéves tervidőszak fejlődését? Mit oldottunk meg prob- 
lémáink közül, s mi maradt megoldatlan? Milyen tendenciákat kell erősítenünk 
és melyeket megváltoztatnunk ? 


Harmadik ötéves tervünk alakulásáról 


Már most, nem sokkal a tervidőszak vége előtt, biztonsággal megállapíthat- 
juk, hogy jelentősen túlteljesítettük a harmadik ötéves tervnek a növekedés 
ütemére vonatkozó előirányzatát. Ezt már csak azért is fontos dolognak kell te- 
kintenünk, mert az első és a második ötéves terv időszakában a növekedési 
ütem elmaradt a tervezettől, s ily módon mostani tervünk az első túlteljesített 
ötéves terv. 


1966 és 1970 között az eredeti előirányzatnál kétszerte gyorsabban nő a 
nemzeti jövedelem, nagyobb a felhalmozás és a fogyasztás, kétszeres arányban 
nőtt a reáljövedelem, a reálbér pedig a tervezett 10 százalékkal szemben 17 
százalékkal emelkedik. S mindez a népgazdaság általános egyensúlyi helyzeté- 
nek javulása mellett következett be, ami új és kedvező tünete a fejlődésnek, bár 
még nem jutottunk túl az egyensúlyi problémákon, s nem értük el a tartósan 
kiegyensúlyozott fejlődést. 


A mostani öt év teljesítménye minőségi változást mutat az 1961—65-ös 
évekhez, a második ötéves tervhez képest. A növekedés üteme akkor évi át- 
lagban 4,5 százalékos volt, a mostani öt évben pedig átlag 6,8 százalék, és ez 
már szembetűnő különbség. Különösen figyelemre méltó a különbség a terme- 
lés mennyiségének és hatékonyságának a viszonyában. A második ötéves terv- 
időszakban a gyorsabb ütemben növekvő ipari termelést a nemzeti jövede- 
lem kisebb növekedése kísérte, a mostani időben pedig a némileg kisebb 
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mennyiségi növekedés mellett nagyobb a jövedelemnövekedés. És végül nagyon 
fontos az a különbség, amely a fejlődés arányosságának javulásában jelentke- 
zik. Az előző öt évben aránytalanság mutatkozott az ipar és a mezőgazdaság 
fejlődésében. Ez lényegében megszűnt, a két fő népgazdasági ág a terv szerinti 
arányban fejlődik. Hosszú ideig kedvezőtlen volt az arány a működő termelő- 
eszközök műszaki szintentartása és az új fejlesztések között; ezen a téren is 
lényegesen jobb ma már az egyensúly. A felszabadulást követően sokáig szinte 
szakadatlanul aránytalanul fejlődött a magyar népgazdaságban az export és az 
import, s újratermelődött a fizetési mérleg hiánya; ez a tendencia mostanában 
megváltozott, bár az egyensúlyt még nem tekinthetjük tartósan megalapozott- 
nak. 


A harmadik ötéves terv végrehajtását tehát a tervezettnél gyorsabb növe- 
kedés, a gazdasági hatékonyság kezdeti javulása és a jobb tervszerűséget mu- 
tató népgazdasági arányok jellemzik. Még mindig vannak azonban feszültségek 
a népgazdaságban, s ezt nem szabad számításon kívül hagynunk. 


. Az öt évre számított növekedési ütemet azonban nem vehetjük mindenben 
mértékadó bázisnak. Az elmúlt öt év növekedése nem volt egyenletes; két fejlő- 
dési szakaszt különböztethetünk meg benne: a reform bevezetése előtti két évet 
és a bevezetés utáni három évet. Mindegyiknek más volt a fejlődési jellegze- 
tessége. Az 1966—67. években még a mennyiségi növekedés volt előtérben, az 
adott termelőkapacitások erőltetett kihasználása; ennek folytán a nemzeti jö- 
vedelem évi 8 százalékkal növekedett, de komoly népgazdasági aránytalansá- 
gok árán. Az 1968—70-es években kisebb növekedési ütemet értünk ugyan el, 
de jobb népgazdasági arányok mellett. Az arányosság követelményét tehát 
a maximális növekedési ütem elérése helyett az optimális ütem előtérbe helye- 
zésével tudtuk elérni. 


A népgazdasági egyensúly javulása, mint mondottuk, a növekedési ütem 
csökkenésével járt, de érdemes hangsúlyozni, hogy a mai, 6 százalékos növe- 
kedés még mindig egyharmaddal gyorsabb, mint a második ötéves tervidőszak 
4,5 százalékos évi átlaga. Akkoriban a fejlődésben nagyobb volt a lökésszerűség, 
mint most, az ütem gyorsulása és csökkenése szélesebb értékek között mozgott, 
s ez lefékezte az ötéves periódus növekedési ütemét. A mai növekedési ütem te- 
hát kisebb ugyan a korábbi csúcsoknál, de egyenletesebb fejlődés lehetőségét 
rejti magában, hosszabb távon pedig a megalapozott ütemnövekedést. A nép- 
gazdaság kiegyensúlyozott helyzete végső fokon rendkívül nagy haszonnal jár. 
Lehetővé teszi, hogy a népgazdaság , szűk keresztmetszeteinek" problémáját a 
fejlődés visszafogása nélkül, importnöveléssel vagy belső átcsoportosítással 
oldjuk meg; lehetővé teszi továbbá, hogy folyamatossá tegyük a lakosság és a 
közületek ellátását, a fogyasztási cikkek importja révén állandóan széles áru- . 
választékot biztosítsunk, és ne a fogyasztók rovására oldjuk meg átmeneti ne- 
hézségeinket. Ezenfelül kiegyensúlyozottabb viszonyok között a fő gazdasági 
folyamatok is pontosabban tervezhetők. Mindebből logikusan következik, hogy 
ezután is optimális növekedési ütemre és a népgazdasági egyensúly további ja- 
vulására kell törekednünk. 


Kiegyensúlyozott viszonyok között a népgazdaság jobban képes elviselni a 
váratlan, nem tervezhető események következményeit. Ilyen volt például az. 
idei, nehéz telet követő, méreteit és súlyosságát tekintve csak mintegy ötszáz 
évenként előforduló árvíz s az árhullám elleni rendkívüli védekezés, amely ösz- 
szesen mintegy 3,5 milliárd forint összegű rendkívüli anyagi terhet rótt nép- 
gazdaságunkra (8—900 millió értékű termeléskiesést, 2,5 milliárdnyi anyagi ér- 
ték pusztulását, több mint 800 millió összegű rendkívüli anyagi ráfordítást a 
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védekezésre). Az árvízkárokhoz még hozzá kell számítanunk a "szokásosnál két- 
szerte nagyobb, hozzávetőleg 1,5 milliárd forintra becsülhető idei belvízkárt is. 
Az árvíz és a belvíz rendkívülisége összesen mintegy 4,5 milliárd összegre rúgó 
feszültséget idézett elő a népgazdaság anyagi-pénzügyi mérlegeiben. Gazdasági 
helyzetünk szilárdságára mutat, hogy ennek. ellenére nem vált szükségessé ál- 
talános kényszerrendszabályok életbe léptetése és a népgazdasági terv módo- 
sítása; népgazdaságunk rugalmasan viselte el a károkat, és a hatékonyság ja- 
vításával igyekszünk pótolni a károkat és a kieső jövedelmet. De számolnunk 
kell azzal, hogy az árvíz kapcsán a közeljövőben problémák jelentkeznek majd, 
mindenekelőtt az építkezések programozásában, a szállítások folyamatosságá- 
ban és az államhbáztartás egyensúlyában is. A nehézségek zöme előreláthatólag 
ősszel jelentkezik és alighanem a jövő évre is átnyúlik. Ha társadalmunk fényes 
próbát kiállt szolidaritása kitart addig, amíg a nehézségek jelentkeznek — és 
erre lankadatlan politikai nevelőmunkával kell törekednünk —-, akkor számít- 
hatunk arra, hogy mindennek ellenére nem következik be komolyabb megtor- 
panás fejlődésünkben. Biztatónak tekinthetjük például, hogy a jelek szerint a 
kisebb vetésterületen is megtermeljük az ország kenyérgabona-szükségletét. 


Gazdasági fejlődésünk feszültségeiről 


Melyek azok a fő feszültségek, amelyeket a magyar népgazdaság magában 
hordoz, s amelyek mintegy féket jelentenek a népgazdaság autóján? Milyen 
irányban keresi tervezésünk ezek megoldását? 


. Az egyik fő feszültség a munkaerő-helyzetből ered. Az ipari vidékeken a 
munkaerő kereslete lényegesen nagyobb kínálatánál, és részben emiatt, túlzott 
méretű a munkahely-változtatás. A feszültség végső gyökere azonban nem a 
dolgozók magatartásában, keresendő, hanem abban, hogy a gazdaság fejlesz- 
tése nagymértékben a dolgozók létszámának növelésére van alapozva és nem 
eléggé a termelékenységre. Ezért új ötéves tervünk az eddiginél fokozottab- 
ban kíván a termelékenység ösztönzésének vonalán haladni. 

A második népgazdasági feszültség változatlanul a termelési szerkezet kor- 
szerűtlenségében, , elöregedésében" van, az ágazati szerkezet vonatkozásában 
is, de főként a termékstruktúrában. Ez csökkenti a termelés jövedelmezőségét, 
s összességében nagyobb jövedelemigényt szül, mint amilyennek a kielégíté- 
sét lehetővé teszi. Ezért a terv a mainál markánsabb szelektív állami szabályo- 
zást és pénzügyi támogatási politikát irányoz elő. 

A harmadik feszültség a beruházási folyamat kiegyensúlyozatlanságában 
és ezzel kapcsolatban a beruházások kivitelezésének alacsony hatékonyságában 
jelölhető meg. E téren a terv az építési és szerelési kapacitások gyors fejlesz- 
tésének és az építési igények egyidejű mérséklésének útján halad. 

A felsoroltak a népgazdaság egészére ható feszültségek. Kívülük továb 
bi, a lakosságot érintő különleges feszültségi tényezők is jelentkeznek, főként a 
lakás-ellátottságban, a gépkocsi-igények kielégítésében, a szolgáltatásokban és 
a húsellátásban. Új tervünk különösen a lakásépítés és a húsellátás megoldá- 
sára összpontosítja a népgazdaság erőforrásait. 


A negyedik ötéves terv irányelveiben körvonalazott tervkoncepció a maga 
valóságában veszi alapul a népgazdaság helyzetét, s egyaránt tükrözi mind a 
kedvező tendenciák, mind a feszültségek józan számbavételét, a terv kiinduló 
bázisa tehát gazdaságpolitikai értelemben megfelelő, s teljességgel kielégíti a 
helyes tervezés első számú feltételét. 
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Fejlődésünk iránya és lehetősége a hetvenes években 


Felmerül az a kérdés: miként ítéljük meg népgazdaságunk jövő fejlődési 
szakaszát, milyen gazdaságtörténelmi tényezők határozzák meg fejlődésünk irá- 
nyát és lehetőségeit a hetvenes években? 

Hazánk jelenleg a közepes gazdasági fejlettségű országok közé sorolható. 
Ez kifejeződik iparosodottságának mai fokában, társadalmi termelékenységében : 
és hatékonyságában, a lakosság átlagjövedelmében, összefoglalóan: abban, hogy 
ma az egy főre jutó nemzeti jövedelem nálunk körülbelül 700—750 dollár. Úgy 
tervezzük, hogy a következő öt-hat évben elérjük az egy főre jutó nemzeti jöve- 
delem 1000 dolláros színvonalát, vagyis a fejlett ipari országok jövedelmi kü- 
szöbét. Ha figyelembe vesszük, hogy a hetvenes években egy százaléknyi nem- 
zeti jövedelem-növekedés már lényegesen több anyagi termékben testesül meg, 
mint a harmadik ötéves tervben, és csaknem kétszerese lesz a második ötéves 
terv egyszázalékos növekményének, akkor kitűnik, hogy most már nem hosszú 
időn belül elérhetjük az iparilag fejlett országok küszöbét. A gazdasági haté- 
konyság alakulásától függ, hogy kissé előbb, vagy kissé később történik-e ez. 

A következő időszaknak fontos jellemzője lesz, hogy népgazdaságunk mind- 
inkább az intenzív fejlődés szakaszába lép, úgy, hogy öt év múlva már egyér- 
telműen és döntően ez határozza meg fejlődésünk jellegét. Addig egy sajátos 
sátváltási időszakra" számíthatunk. A gyors műszaki haladás, a termelékeny- 
ség és jövedelmezőség fokozódása, a szakképzettség dinamikus fejlődése és az 
ezeket szolgáló hatékony beruházási politika — ezek lesznek az intenzív gaz- 
dasági fejlődés fő eszközei. Ezért a következő években mindinkább ezekre a te- 
rületekre kell áthelyeznünk a gazdasági munka súlypontját. A műszaki-techni- 
kai fejlődés gyorsulása mind több változást hoz magával, a kutatástól a ter- 
melésig és a fogyasztásig, s nagy változtatási és alkalmazkodási készséget igé- 
nyel az egyes emberektől, a dolgozók kollektíváiítól és a vezetőktől egyaránt. 
Folytatnunk kell tehát az intenzív fejlesztésre való átállást, nem hagyva figyel- 
men kívül azt, hogy a társadalmi munka felhasználásának hatékonyságát ille- 
tően gyökeres különbség van ugyan az extenzív és az intenzív fejlődés között, 
de az egyik fejlődési szakaszból a másikba való átváltás nem történhet látvá- 
nyosan, , egy csapásra", hanem bizonyos átmenetre van szükség; néhány év 
alatt fokozatosan válthatunk át az eddigiről az újra, ezt az átmenetet kell a kö- 
vetkező években megvalósítanunk. 

Fejlődésünk jellegével kapcsolatos az a kérdés, hogy milyen mértékben 
építsük népgazdasági tervünket a társadalmi összmunka mennyiségére, és mi- 
lyen mértékben vehetjük számba a munka hatékonyságának javulását. Tapasz- 
talaink azt mutatják, hogy a hatékonyság lassan ugyan, de növekedésnek in- . 
dult, és ezt a folyamatot fokozhatjuk. A terv számol ezzel is. 

De azzal is számolnunk kell, hogy a hatékonyság növekedése egyelőre 
még nem ellensúlyozhatja a munka mennyiségének számottevő csökkenését, 
főleg az automatizálás kezdeti volta miatt. Az ipari munkaidő csökkentése 
kapcsán tapasztalhattuk is ezt. Végül is azt kell mondanunk, hogy a követ- 
kező években a nemzeti jövedelem növekedésének mértéke egyszerre függ 
mind a társadalmi összmunka mennyiségétől, mind hatékonyságától. Ma és a 
következő időszakban azt követeli meg tőlünk a fejlődés gyorsítása, hogy 
tartsuk magas szinten a társadalmi összmunka mennyiségét, és a munka ha- 
tékonyságának fokozódása ne csak a kieső munkaidő-alap pótlásául szolgál- 
jon, hanem gyorsítsa is a fejlődés ütemét. Azt tervezzük ugyanis, hogy az 
ipar mellett más gazdasági ágakat is fokozatosan átállítunk a 44 órás mun- 
kahét bázisára; ezt azonban úgy kell megvalósítanunk, hogy a társadalmi 
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összmunka mennyisége lehetőleg ne csökkenjen. Az életkörülmények javu- 
lásának fő eszközéül az elkövetkező években is a jövedelemnövelést és a szo- 
ciális juttatások fejlesztését tekintjük, nem pedig a munkaidő csökkentését. 


A terv fő arányai és a növekedés üteme 


A nyilvánosságra hozott irányelvekből ismeretes, hogy az új ötéves terv- 
ben a mai népgazdasági arányoknak megfelelően tervezzük a termelés és a fel- 
használás növelését. A nemzeti jövedelem növekedésével arányosan növekszik 
a fogyasztás és a felhalmozás. A következő öt évre a fogyasztásnak a nemzeti 
jövedelemből való részarányát 75—77 százalékra, a felhalmozásét pedig ennek 
megfelelően 25—-23 százalékra irányozzák elő az irányelvek. Ez lényegében a 
jelenlegi, 76—24 százalékos arány fenntartását jelenti, s ez a következő évekre 
lehetővé teszi mind a felhalmozás ütemes növekedését, mind az életkörülmé- . 
nyek fokozatos javítását. A felhalmozás és a fogyasztás aránya a népgazdasági 
terv legalapvetőbb aránya, amely az egész társadalmat közvetlenül érinti vala- 
mely adott időszakban, de a távolabbi jövőt tekintve is. Érdemes tehát némi 
magyarázatot fűzni ezekhez az előirányzatokhoz. 

A nemzeti jövedelem fogyasztásra és felhalmozásra fordított részének 76— 
24 százalékos megoszlási arányát lényegében stabilnak tekinthetjük. A harma- 
dik ötéves tervidőszak egészét tekintve is ez volt az arány, de az ötéves idősza- 
kon belüli erős ingadozásokkal. Fontos  leszögeznünk, hogy az előirányzott fel- 
halmozási arány életszükséglete a magyar népgazdaságnak, ha fel akarunk 
zárkózni a fejlett országok sorába. Márpedig erről nem akarunk lemondani 
és nem is szabad lemondanunk. Ennél kisebb felhalmozási arányt általában 
csak a gazdaságilag fejlettebb országok engedhetnek meg maguknak. 

A következő öt évben lényegében újratermelődik az ípar és a mezőgazda- 
ság növekedési aránya, a külkereskedelem viszonylati aránya, az export és im- 
port aránya is. Mindez lehetővé teszi az egyenletes fejlődést, és elősegíti, hogy 
változást érjünk el a termelékenységben, a termelési struktúrában és a beru- 
házási tevékenység javításában. 

A tervezők a tervet előkészítő munka során a gazdasági fejlődés ütemére 
vonatkozóan több lehetséges változatot vizsgáltak meg. Beható elemzések alap- 
ján jutottak arra a következtetésre, hogy az előirányzott évi 8 százalékos nem- 
zetijövedelem-növekedést tekinthetjük annak az optíimumnak, amely megfelel 
a magyar népgazdaság tervezhető növekedésének. 

Kétségtelen, hogy némely ágazatban az ipari termelés tervezett növeke- 
dése nem az ipari kapacitások optimális kihasználását veszi alapul, hanem vala- 
mivel kisebb ennél. Számításba veszi azonban az ipari gyártmány-struktúra 
változását, a termékek kicserélődésének fokozódását, ami elsőrendű fontosságú 
a jövő fejlődése szempontjából. A termékek gyorsabb cserélődése fokozza ugyan 
az ipari termelés hatékonyságát, de kapacitások átállításával jár, és átmeneti- 
leg fékezi a termelés mennyiségének növekedését. 

A mezőgazdaság termelési előirányzata ezzel szemben inkább feszítettnek 
minősíthető, az előirányozható növekedés felső határán mozog. Ha az előirány- 
zottnál nagyobb népgazdasági növekedést terveznénk, akkor vagy a mezőgaz- 
dasági termelés gyorsabb növekedését, vagy az ipari hatékonyság lényegesen 
gyorsabb javulását kellene feltételeznünk. Jelenlegi ismereteink szerint azon- 
ban ezek közül egyik sem volna reális. Ha bármelyiküket , beterveznénk", 
olyan nemzeti jövedelmet kívánnánk elosztani a tervben, amelynek megterme- 
lése bizonytalan, előzetes felosztása pedig azt a veszélyt rejtené magában, hogy 
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a végrehajtás során a felhasználás túlhaladná a nemzeti jövedelmet, s ezt csak 
külföldi forrásokból lehetne fedezni. Ezért döntött a Központi Bizottság a sze- 
rényebb, de reálisabb 6 százalékos évi előirányzat mellett. 

Az ütemet meghatározó tényezők között kell megemlítenünk nemzetközi 
gazdasági kapcsolatainkat. A tervezett évi 5,5—6 százalékos termelés-növeke- 
déshez szükséges anyagigényeink kielégítése biztosítottnak tekinthető. A szocia- 
lista országokból származó anyagimportunk némileg gyorsabban nő, mint a 
tőkésországokból származó. Ha azonban gyorsabb termelés-növekedésre ven- 
nénk irányt, akkor olyan nyersanyag-importra kellene berendezkednünk, 
amelynek kielégítését szocialista partnereink a legjobb igyekezettel sem tud- 
nák vállalni; következésképpen a terv végrehajtása során vagy vissza kellene 
fognunk a termelés növekedését, vagy a tőkés anyagimportot kellene a terve- 
zettnél lényegesen gyorsabban növelnünk, ez utóbbinak exporttal való fedezé- 
se azonban kétséges, s fokozná tőkés eladósodásunk veszélyét. A magasabb 
termelési előirányzat tehát a nemzetközi kapcsolatok oldaláról tekintve is bi- 
zonytalanságot vinne a tervbe. ha 

Az említett körülmények gondos mérlegelése alapján határozta el a Köz- 
ponti Bizottság a növekedés ütemére vonatkozó évi 5,5—6 százalékos előirány- 
zatot. Ezt a növekedést joggal tekinthetjük úgy, mint a tervezés realitását. Et- 
től azonban különbözhet a végrehajtás realitása. A terv végrehajtása során 
ugyanis feltárulhatnak olyan hatékonysági tartalékok, amelyeket lehetetlen. 
előre számításba venni; ezért nem elképzelhetetlen, hogy némileg túlteljesítjük 
a tervezett növekedési ütemet. Nagyon szigorúan kell azonban megkövetelnünk, 
hogy a terv túlteljesítése a hatékonyság javítása és a népgazdasági fő arányok 
betartása mellett történjen. A többlet-nemzetijövedelemnek felhasználható ter- 
mékekben, nem pedig készletekben kell jelentkeznie, s nem engedhetjük meg 
a népgazdaság külkereskedelmi és fizetési egyensúlyának romlását. 


A termelési szerkezet változása 


A negyedik ötéves tervnek — mint minden ötéves, vagy más középtávú 
tervnek — egyik sarkalatos kérdése: a népgazdaság termelési struktúrájának ter- 
vezett változása. Az elmúlt években szakértői körökben szélesen vitatták, hogy 
egy-egy ágazat központi kiemelését kell-e alkalmazni az iparfejlesztésben, vagy 
minden ágazatnak az ipari átlaghoz igazodó fejlesztésére kell törekedni. Egye- 
sek a kiemelt fejlesztésnek, mások pedig az iparágak egyöntetű fejlődésének el- 
vét javasolták kizárólagos elvnek. Ezeket a végletes nézeteket a maguk eredeti 
formájában természetesen nem lehetett hasznosítani a gyakorlati tervezőmun- 
kában. A terv ésszerű formában a kiemelt fejlesztés taktikáját alkalmazza. Az 
a felfogás jut érvényre benne, hogy a gazdaságos ágazatoktól ne vonjuk el a 
fejlesztési forrásokat más célokra, mert akkor egyik intézkedésünkkel ösztönöz- 
nénk, a másikkal pedig visszafognánk a fejlődést. A társadalmi tiszta jövede- 
lem centralizált részéből viszont olyan kiemelt népgazdasági feladatokat finan- 
szírozunk, amelyek struktúra-meghatározó jellegűek. A tervben éppen ezeknek 
a struktúra-meghatározó feladatoknak van igen nagy szerepük. Ezeknek a ter- 
vezett és valóban nagy jelentőségű programoknak a megvalósításával akarunk 
erőteljes lendületet adni a gyártmányfejlesztésnek, a termelékenység és haté- 
konyság növekedésének. 

Amikor jogos büszkeséggel s a jó terv feletti elégedettséggel és örömmel 
irányítjuk a figyelmet a negyedik ötéves terv nagyszabású struktúra-átalakító 
vonásaira, nem felesleges hangsúlyoznunk, hogy e tekintetben is megvan a fo- 
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lyamatosság pártunk gazdaságpolitikájában. A célul kitűzött, igen progresszív 
struktúra-átalakító koncepciók — legalábbis részben: az energetika, az alumí- 
niumipar, a közúti járműgyártás vonatkozásában — már folyamatban levő fej- 
lesztési programok tovább vitelét és koncentráltabb, markánsabb megfogalma- 
zását jelentik. Természetesen új ötéves tervünk a már folyamatban levőkön túl- 
menően tartalmaz valóban új, szorosan a negyedik öt évhez kapcsolható struk- 
túra-átalakító elképzeléseket, programokat is. 


€ A népgazdasági struktúra fejlesztésének egyik fő eszköze az energia- 
szerkezet változtatása. Az energiahordozók felhasználásában a szénhidrogének 
arányát 40-ről. több mint 56 százalékra emeli a terv. 1975-ig a lakosságnak 
mintegy 65 százaléka lesz ellátva vezetékes és palackos gázzal, a gazdaságtalan 
mély művelésű széntermelésnek közel 30 százalékos mérséklése pedig mintegy 
25 százalékkal csökkenti a szén termelési költségét. 


€ A petrolkémiai ipar nemzetközi kooperációra épülő fejlesztési program- 
jával öt év alatt csaknem megkétszerezzük műanyagtermelésünket, a másik 
nagy vegyipari létesítmény, az új műtrágyagyár felépítésével pedig az 1970. évi 
kb. 160 kg-ról 290 kg-ra tudjuk emelni az egy hektárra jutó műtrágya-felhasz- 
nálást. e 

€ Az alumíniumipar fejlesztése révén az ország rendelkezésére álló alu- 
mínium mennyisége kb. 25 százalékkal, az alumínium-feldolgozóipar kiemelt 
fejlesztésével pedig a félgyártmány-termelés 65—70 százalékkal növekszik. Ez- 
zel nagy lépést teszünk értékes nyersanyagkincsünk magasabb fokú feldolgozá- 
sában és az alumínium felhasználási területének bővítésében. 


€ A közúti járműgyártás termelési bázisának most folyá bővítésével és 
korszerűsítésével, valamint a karosszéria-gyártás további korszerűsítésével két- 
szeresére tudjuk emelni autóbusz-termelésünket, s ha fejleszteni tudjuk a konst- 
rukciót és javítani a minőséget, a hazai igények teljes kielégítése mellett Európa 
egyik legnagyobb autóbusz-exportőrévé válhatunk. 

€ Aszámítástechnikai eszközök gyártásának fejlesztése folytán a műszer- 
ipar termelésének csaknem egyharmadát teszi majd ki ezeknek a modern tech- 
nikai eszközöknek az előállítása. Az országban alkalmazott elektronikus számí- 
tógépek száma 1975-ben a jelenlegi 80-nal szemben eléri a 420—430-at. 


G€ A Kkorszerű építési módok és épületszerkezetek elterjesztése révén az öt 
évre előirányzott 400 000 új lakásnak több mint a fele új technológiával készül, 
s a komplex könnyűszerkezetes építés volumene a 8—10-szeresére növekszik. 
A valóban közérdekű és nagy horderejű lakásprobléma és az ötéves terv lakás- 
előirányzata kapcsán felmerülhet a kérdés: milyennek minősíthető ez az elő- 
irányzat, kicsinek-e vagy nagynak? Ha a meglevő lakáshiányhoz, a feszítő szük- 
ségletekhez viszonyítunk, akkor úgy tűnik, hogy ez az, amennyit minimálisan 
el kell érnünk, ami tehát minimális programnak tekintendő. Ha azonban a mű- 
szaki-gazdasági feltételek oldaláról vizsgáljuk a programot — márpedig, mate- 
rialisták lévén, ettől nem vonatkoztathatunk el — azt kell megállapítanunk, 
hogy az ötéves terv lakáselőirányzata lehetőségeink felső határán mozog, maxi- 
málisan számol ezekkel, s teljesítése rendkívül megfeszített munkát igényel. 

6€ A terv a gazdaság számottevő részében lehetővé teszi a technikai re- 
konstrukciót. A legjelentősebb ebből a ruházati ipar tervezett rekonstrukciója, 
amely mintegy 14 milliárd forintnyi állóeszköz és 3 milliárd forintnyi forgóesz- 
köz beruházását teszi szükségessé. A rekonstrukció egybekapcsolódik az új tech- 
nikai eljárások szélesítésével; mindehhez 50 millió rubel értékű szocialista gép-, 
importra lesz szükség, további 70 millió dollár értékben pedig tőkés viszonylat- 
ból kell behoznunk modern gépeket. 
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Az ipari struktúra fejlesztésével együtt gyorsítanunk kell a vállalati gyárt- 
mánystruktúra javítását. Ennek döntő ismérve: a gazdasági hatékonyság növe- 
lése. A gyártmányszerkezet javítása nagyrészt attól függ, hogy mennyire sike- 
rül a következő években szelektív iparfejlesztést megvalósítanunk. Ennek kere- 
tében a jelenleginél erősebben kell korlátoznunk a nem gazdaságos tevékenysé- 
geket, számos termék termelését pedig meg is kell majd szüntetnünk. Az erre 
vonatkozó konkrét gazdasági és politikai intézkedéseket — a dolog természe- 
ténél fogva — igen nagy körültekintéssel, de megfelelő hatékonysággal és ha- 
tározottsággal kell kidolgozni és végrehajtani. 

Agrárpolitikánkban a soron következő évek fő feladata a hústermelésre vo- 
natkozó cél teljesítése, a húsellátás javítása és az exportlehetőségek jobb ki- 
használása. Ez egyben összhangban van a mezőgazdaság fejlesztésének távlati 
fő irányával, az állattenyésztés termelési részarányának növelésével, a termelés 
belterjességének fokozásával. E kiemelt fejlesztés révén a magas színvonalon 
álló gyárszerű állattartás részaránya kb. 50 százalékot fog kitenni. A nagyüzemi 
állattenyésztés gyors ütemű fejlesztése mellett — a párt agrárpolitikájával 
összhangban — maximálisan ki kell használni a háztáji gazdaságokban és a ház 
körüli állattartásban rejlő lehetőségeket is. Ezt a helyi állami és pártszerveknek, 
a termelőszövetkezetek vezetőinek az eddiginél jobban kell támogatniuk. A terv 
a vágómarha termelésének kb. 10 százalékos, a vágósertés termelésének pedig 
32 százalékos emelését irányozza elő. A termelés bővítése lehetővé teszi, hogy 
az egy főre jutó évi húsfogyasztás 59 kg-ról 67 kg-ra emelkedjen. 

A strukturális fejlődés összefügg azzal, hogy a tudomány fokozódó mérték- 
ben hatol be a termelésbe. Az irányelvek erősítik ezt a folyamatot, mert a tudo- 
mányos ráfordítások gyorsabban növekednek, mint a nemzeti jövedelem. Az 
egyes ágazatok fejlesztési célkitűzéseinek és a gazdasági növekedés minőségi té- 
nyezőinek előtérbe kerülésével egyre fontosabb lesz a kutatás és termelés össze- : 
fonódása. A hazai és külföldi kutatási eredmények gyors gyakorlati hasznosítá- 
sának jelentősége már a tervidőszak során számottevően növekszik. Ennek meg- 
felelően a tervjavaslat az elmúlt öt év 28 milliárdjával szemben 46 milliárd fo- 
rintot irányoz elő a tudományos kutatómunka anyagi megalapozására. A tudo- 
mányos és műszaki fejlesztési ráfordítások tehát a nemzeti jövedelem 2.4 szá- 
zalékáról 2,8 százalékára nőnek. Ezt a nagy nemzeti befektetést a párt és a kor- 
mány tudománypolitikai irányelveinek következetesebb megvalósításával tud- 
juk jól hasznosítani. 


A beruházási tevékenységről 


A következő öt évben alighanem a beruházások területén kell a legtöbbet 
javítanunk munkánk színvonalán. A népgazdasági beruházások folyamatos és 
jelentős növekedése mellett szinte fordulatszerű változásra van szükség a kivi- 
telezés hatékonyságában. Mind a fejlesztési terv megvalósítása, mind a népgaz- 
dasági egyensúly szempontjából ez a kritikus pont. A helyzet szépítgetése nél- 
kül kell szembenéznünk a tényekkel, azzal, hogy a beruházások területén ides- 
tova húsz esztendeje cipeljük magunkkal a különböző nagyságrendű és erősségű 
feszültségeket, s be kell ismernünk, hogy hamarabb tudtunk sikereket elérni 
olyan, egyébként szintén tartósan problematikus területeken, mint például a 
külkereskedelmi mérleg, a költségvetés egyensúlya, vagy akár a munkaerőhely- 
zet egyes vonatkozásai. 

A beruházások területén mutatkozó nehézségek megoldását egyidejűleg két 
vonalon kell szorgalmaznunk: egyrészt a pénzügyi egyensúlynak, a kereslet és 
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ta- 


kínálat összhangjának megteremtése, másrészt a beruházások anyagíi-műszaki 
feltételeinek erőteljes javítása vonalán. Gondolunk itt a mélyépítés, a magas- 
építés, a gépészet, a szerelés, a műszaki tervezés fejlesztésére. Közülük is ki- 
emelnénk a szerelési tevékenység ugrásszerű, koncentrált fejlesztésének jelentő- 
ségét. 

A beruházások területén mutatkozó feszültségek feloldása alighanem az 
egyik legnehezebb, ha ugyan nem a legnehezebb feladat, amellyel az utóbbi két 
évtizedben a gazdasági munkában találkoztunk. Célszerűnek látszik, hogy a 
következő években alaposan megvizsgáljuk a beruházási feszültségek okait és 
megkeressük leküzdésük eszközeit, módját, mind a közgazdasági szabályozók, 
mind az anyagi-műszaki feltételek vonatkozásában. 

A beruházások hatékonysága nagymértékű javításának az az egyik felté- 
tele, hogy az építési tevékenység kevesebb objektumra koncentrálódjon. Ezzel 
együtt döntő szerepe lehet a helyzet javulásában az építkezések jobb előkészí- 
tésének, szervezettebb kivitelezésének; ennek kapcsán az ipari építkezéseknél 
különösen fontos a szerelési tevékenység gyökeres javítása. Az irányelvek sza- 
vaival szólva: , A beruházások területén meglevő hiánygazdálkodás felszámo- 
lása, az építési munka minőségének javítása érdekében a tervidőszak során az 
építési-szerelési tevékenységet a népgazdaság átlagos fejlődését meghaladó 
ütemben, kb. 41—43 százalékkal kell növelni. Magasabb fokra kell emelni az 
építőipar technikai felszereltségét, és csökkenteni kell az építkezések megvaló- 
sítási idejét. A beruházások gyors és hatékony kivitelezése megköveteli a tech- 
nológiai szerelési tevékenység erőteljes fejlesztését. Az építmények jobb karban- 
tartása korszerű fenntartási, építési kapacitások és szervezetek létrehozását te- 
szi szükségessé." : 

A beruházások hatékonysága csak a mainál jobb beruházási egyensúly mel- 
lett javítható. A beruházási kezdeményezéseknek mennyiségileg és strukturáli- 
san összhangban kell lenniük az anyagi-műszaki feltételekkel. Ennek érdekében 
még határozottabban kell folytatnunk egyfelől a termelőkapacitások gyors fej- 
lesztését, másfelől a túlburjánzó beruházási kereslet fékezését. Számolnunk kell 
azzal, hogy a terv végrehajtása során szüntelenül újabb beruházási igények ve- 
, tődhetnek fel. Ezeknek elbírálásában — az egyensúly hiánya elleni küzdelem 
követelményeiből kiindulva — az állami szerveknek kizárólag a népgazdaság 
érdekét kell szem előtt tartaniuk. A népgazdasági összberuházást jelenleg gya- 
korlatilag teljes mértékben kitöltik a különböző ágazatok konkrét programjai, 
jelentősebb beruházási tartalékaink nincsenek. Ezért a tervezet csak az 1971— 
72. évekre szólóan javasolja újonnan induló nagy beruházások meghatározását. 
Így a kormánynak a beruházási helyzet pontosabb ismeretében módja lesz rá, 
hogy azokban az esetekben, amikor választási lehetőségek vannak, később hatá- 
rozza meg a beruházások megkezdésének időpontját. 


Az életkörülmények alakulása 


A következő öt évben erőteljesen tovább növekszik a lakosság összes fo- 
gyasztása és 1975-ben mintegy 30 százalékkal meghaladja a jelenlegit. A fo- 
gyasztás így szoros összefüggésbe kerül a nemzeti jövedelemmel: a nemzeti jö- 
vedelem 1 százalékos növekedése a fogyasztás 1 százalékos növekedését teszi le- 
hetővé, s ez fokozza a dolgozó tömegeknek a népgazdaság fejlődésében való 
anyagi érdekeltségét. A fogyasztásnak ez a növekedési aránya a hatékonyság- 
nak a mainál gyorsabb növekedését feltételezi. Megjegyzendő, hogy hazánk öt- 
éves tervezésének története nem ismer ehhez hasonló mértékű fogyasztás-növe- 
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kedést, de azt is hozzátehetjük, hogy kásódló mértékű termelékenység-növeke- 
dést sem terveztünk még. 

Mire kell különös gonddal ügyelnünk? Mindenekelőtt elejét kell vennünk 
annak, hogy a fogyasztás emelkedése megelőzze a nemzeti jövedelem emelke- 
dését. Ezért a terv logikája szerint a jövedelem-politikát fokozottan a terme- 
lékenység szolgálatába kell állítanunk, kivéve a szociálpolitikai célra fordítandó 
összegeket. A személyi jövedelmeknek a munkához kapcsolódó részét döntően a 
termelékenység növekedése arányában kell elosztanunk, s úgy kell szabályoz- 
nunk az elosztási rendszert, hogy a mainál jobban segítse ezt. A vállalati jöve- 
delmek béresítésének szabályait a termelékenység preferálása céljából lényege- 
sen meg kell változtatnunk, de egyelőre nem térhetünk el attól az elvtől, hogy 
az átlagbéreket központi szabályozással hozzuk összefüggésbe a nyereséggel. 

Jövedelem-politikánk középpontjába az ipari munkásságot állítjuk, s ezen 
belül is egyre inkább a szakmunkásokat, akik a műszaki értelmiséggel együtt 
kulcsfigurái a hazánkban kibontakozóban levő tudományos-technikai forrada- 
lomnak. Ebből következik, hogy egyre inkább a munkásság jövedelemnöveke- 
déséhez igazítjuk a többi társadalmi réteg jövedelmének alakítását. A követ- 
kező öt évben a munkás- és a parasztjövedelmek azonos ütemben növekednek 
majd. Nagyon fontos feladatunk, hogy a munkásságon belül a kereseteket fo- 
kozottan differenciáljuk a teljesítmények arányában, a termelőszövetkezeti jö- 
vedelmek differenciálódását viszont adópolitikával mérsékelnünk kell. Az irány- 
elvek szerint az iparban a reálbérek az eddigi évi 2—2,5 százalékkal szemben 
évi 3 százalékkal emelkedhetnek, ha a termelés jövedelmezősége is kellőképpen 
növekszik. 

Jövedelempolitikánknak szerves része a társadalmi juttatások arányos fej- 
lesztése, abból az elvből kiindulva, hogy ne változtassunk a személyi jövedel- 
mek mai fő elosztási arányán: a 75 százalékos munka szerinti elosztáson és a 
25 százalékos társadalmi juttatáson. A helyes szociálpolitika azonban azt kívánja, 
hogy a 25 százalékon belül a jövőben fokozatosan növeljük a pénzbeli jut- 
tatásokat, főként a családi pótlékot és az alacsony nyugdíjakat. A statisztika 
és a szociológiai elemzések ugyanis egyértelműen arra mutatnak, hogy bizonyos 
rétegek alacsony életszínvonala döntően nem az alacsony keresettel függ össze, 
hanem a családi háztartás különböző mértékű terhelésével. A szociális egyenlő- 
ség fejlődése megengedi a keresetek további, teljesítmény és képzettség szerinti 
differenciálását, ha egyúttal a családi körülmények kiegyenlítődését segítő szo- 
ciálpolitikát folytatunk. A terv ezen a vonalon halad. 

Az állami árszabályozás és a kereskedelempolitika vonalán ezután is az ár- 
színvonal stabilitását kell biztosítanunk, abban a felfogásban, hogy az árszín- 
vonalnak az ármozgások következtében való emelkedése semmiképpen se ha-. 
ladja meg az évi 1—2 százalékot. 

Az életkörülmények javítása megköveteli, hogy a lakossággal közvetlenül 
érintkező vállalatok fejlesszék szolgáltatásaikat, javítsák ezek módját és minő- 
ségét. A terv jelentős eszközöket irányoz elő erre, s ezeket jól kell hasznosí- 
tani. A kereskedelemnek és a szolgáltató iparnak a mainál jobban kel! a fogyasz- 
tók, a lakosság érdekében tevékenykednie és határozottabban kell változtatni 
a kiszolgáló-apparátus szemléleti torzulásán, a közönyös vállrándításon és az 
, eszi, nem eszi — nem kap mást" filozófiáján. A lakosság érdekében fokozott 
versenyre van szükség a vállalatok között a fogyasztási cikkek terén, a keres- 
kedelemben. és a szolgáltatásokban. Nagy feladatok hárulnak ebben a szocialista 
szövetkezeti mozgalom minden ágazatára, mind a kisipari, mind a fogyasztási 
és lakásszövetkezetekre, bizonyos szolgáltatásokban pedig a mezőgazdasági ter- 
melőszövetkezetekre. 
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A terv készítői figyelembe vették a Központi Bizottságnak a nők és az if- 
júság helyzetéről szóló határozatait. A nők helyzetét sokoldalúan érinti és ja- 
vítja a terv, általában lehetővé teszi, hogy a végrehajtás során érvényesüljön 
a Központi Bizottság határozata. Ugyanez érvényes az ifjúság jövőbeli helyze- 
tét illetően is. 

A női foglalkoztatás mérete és aránya tovább növekszik. Öt év alatt mint- 
egy 120 000-rel emelkedik a kereső nők száma, arányuk az összes keresők 41,8 
százalékáról 42,5 százalékra nő. A nők munkalehetőségei bővülnek, elsősorban 
az egészségügyben, az oktatásban, a kereskedelemben és az iparban. A gyer- 
meknevelés segítésére öt év alatt 38000 új óvodai férőhelyet építünk, kétszer 
annyit, mint az előző öt évben. A gyermekgondozási segély rendszerének fenn- 
tartásával egyidejűleg a bölcsődei hálózat is bővül. Jelentősen bővül a szolgál- 
tató-hálózat, több mint kétszeresére növekszik a mosási és vegytisztítási szol- 
gáltatás, erőteljesen fejlődik a háztartások gépesítése. A kereskedelmi hálózat 
alapterülete 16—17, a közétkeztetés és a vendéglátóipar teljesítménye mintegy 
30 százalékkal növekszik. 

Az ifjúságot érintő fejlesztések közül említésre méltó, hogy az iskolai fej- 
lesztést szolgáló beruházások kb. 75 százalékkal haladják meg az előző öt évit. 
Jelentősen nő az általános iskolai férőhelyek száma, a diákotthonokat és kol- 
légiumokat is tovább bővítjük. A diákotthonban lakó középiskolások aránya 
17-ről 25 százalékra nő, a szakmunkásotthoni ellátottság mértéke pedig 13-ról 
23 százalékra. A felsőoktatási diákotthonok kapacitása 5—6000-rel bővül. Az 
ifjúsági mozgalom. intézményfejlesztésére kb. kétszer annyi beruházást irányo- 
zunk elő, mint az előző öt évben. Ez lehetővé teszi nagy számú ifjúsági klub 
létesítését; felépül a zánkai úttörőváros és rekonstruálják a csillebérci úttörő- 
tábort. Bővül a sportintézmények fenntartásának állami támogatása; mintegy 
400 millió forint állami beruházást fordítunk új sportlétesítményekre. 


AY 


A terv megvalósításának legfontosabb feltételei 


Az új ötéves terv jó megvalósítása csak akkor lehetséges, ha pártunk lesz 
végrehajtásának fő mozgatóereje, és eléri, hogy a munkásosztály, a parasztság 
és az értelmiség a magáénak érezze a tervet, lendületesen dolgozzék érte, bi- 
zalmát és szimpátiáját adja a lelkesítő közös célok megvalósításához. Pártunk 
" politikai tekintélye, mint alapfeltétel, adva van ehhez. De az osztályegységet és 
a népi egységet minden új, nagy Dolitikai akcióban újra meg kell teremteni, 
örök időkre szóló egységet nem ismer az emberi történelem. Minthogy a terv 
fő céljai kifejezik a munkásosztály céljait és lehetőségeit, segítik az osztályszö- 
vetség fenntartását és szilárdítását, ezért a politikai és cselekvésbeli egység 
megújításának kedvező feltételei vannak. 


A terv végrehajtásához szilárd politikai helyzetben kezdünk, maga a terv 
reális és túlzás nélkül állíthatjuk, hogy valamivel megalapozottabb és jobb, 
mint korábbi terveinek voltak — ami természetes is, hiszen a tervezőmunka 
tudományos színvonala és hasznosítható tapasztalatai szakadatlanul emelked- 
nek —; a megvalósítás tehát azoktól függ, akik irányítanak és akik dolgoznak. 
Ma már nem az a dilemmánk: végre tudjuk-e hajtani tervünket, vagy sem. Túl- 
jutottunk fejlődésünk kezdeti időszakán, amikor még így állt a kérdés az öt- 
éves tervekkel. Most az a kérdés: kisebb, vagy nagyobb hatékonysággal telje- 
sítjük-e a tervet, egyenletes, vagy lökésszerű lesz-e a fejlődés üteme, javuló, 
vagy stagnáló egyensúly mellett jutunk-e" a célhoz, s ha sikerült túlteljesíte- 
nünk a tervet, akkor az arányosság fenntartásával, vagy aránytalanság árán 
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sikerül-e? Vagyis az a kérdés, hogy milyen lesz a munka minősége. Mert a gya- 
korlatban van a teljesítésnek egy olyan változata, amely éppen csak elfogadható, 
és egy másik is, amely jó végrehajtást jelent. Az elfogadható és a jó vál- 
tozat között több milliárdos nemzetijövedelem-különbség van, továbbá a töme- 
gek megelégedettségének nagyon is különböző foka. A végrehajtásban tehát a 
lehetőségek felső sávjáért kell harcolnunk. 

A terv végrehajtásának egyik fő feltétele a szocialista országokkal való 
szoros együttműködés további fejlődése. Erről az oldaláról tervünk megalapo- 
zottnak tekinthető. Előzetesen egyeztettük tervünket a KGST-országokkal, de 
még így is sok függ az együttműködés hatékonyságától és rugalmasságától. 
Szocialista kivitelünknek jelenleg 75—80 százaléka van egyezményekkel bizto- 
sítva, 20—25 százaléka pedig attól függ, hogy tudunk-e majd partnereink szá- 
mára megfelelő árut szállítani. Figyelembe kell vennünk, hogy a jövőben egyre 
inkább csak korszerű exportcikkekkel bővíthetjük a szocialista országokkal fo- 
lyó kereskedelmünket. 

A terv végrehajtásának fontos feltétele a tőkés export dinamikus fejlődése 
is. Az árukínálat állandó korszerűsítésével és ahol lehet, termelési kooperáció 
kifejlesztésével kell törekednünk a tőkés világpiacon arra, hogy exportunk nö- 
vekedésének üteme lépést tartson az import növekedésével, s ugyanakkor a de- 
viza-kitermelés hatékonysága is számottevően javuljon. 

A következő öt évben munkálkodnunk kell a KGST-országok együttműkö- 
désének fejlesztésén, a szocialista gazdasági integráció feltételeinek megterem- 
tésén. A negyedik ötéves terv kapcsán ismételten és nyomatékosan, elvi jelen-. 
tőséggel kívánjuk leszögezni, hogy mi a magunk részéről a KGST-országok - 
gazdasági integrációjának keretében képzeljük el jövőnket, nem a nemzeti ön- 
állóság csökkentésével, hanem a nemzetek közötti zárt gazdasági határok fel- 
oldásával. 

Reálisan egyelőre arra számíthatunk, hogy az 1975-ig terjedő években csak 
egyes tevékenységekben bontakozik majd ki integrációs jellegű együttműködés 
a KGST-országok vállalatai között és némely iparágban, valamint kétoldalú 
jelleggel az országok viszonylatában. Ilyen például a számítógépek gyártásában 
kialakuló kooperáció, ilyen a közös beruházási bank megalapítása, ilyen lehet 
az autóipari együttműködés, a kohászati integráció és jó néhány más ágazat 
együttes fejlesztése. Ezt a folyamatot feltétlenül támogatni kívánjuk, ez megfe- 
lel pártunk integrációs koncepciójának, és előreviszi a legfőbb dolgot: a nem- 
zetközi termelési kooperáció fejlődését. Üdvözöljük az előre tett és teendő lé- 
péseket, de tudatában vagyunk annak, hogy a nemzeti gazdaságok jövőbeli in- 
tegrációja ennél messzebbre néző tervek készítését követeli majd tőlünk. 


hd 


Az új tervidőszakban a gazdasági élet egészében fejlődnie kell a tervszerű 
gazdálkodásnak. A népgazdasági terv jó megvalósítása csak akkor lehetséges, 
ha a vállalatok gondosan készítik el a maguk ötéves tervét, úgy, hogy az egy- 
bevágjon a népgazdasági tervcélokkal. Ezért a következő hónapokban a válla- 
lati vezetőknek, a pártszervezeteknek és a szakszervezeteknek összefogott erő- 
vel kell munkálkodniuk azon, hogy minél több vállalat készítsen jó és megvaló- 
sítható ötéves tervet. A vállalati terveket a népgazdasági terv és a központi sza- 
bályozórendszer ismeretében kel! majd a vállalatoknak részleteiben is elkészí- 
teniük, az ötéves tervtörvény parlamenti jóváhagyása után; véglegesíteniük pe- 
dig akkor, ha az együttműködő vállalatokkal is lefolytatták a szükséges egyez- 
tetést, és ezek igazolják tervüket. 

A fejlődés előttünk álló szakasza növekvő követelményeket állít a gazda- 
sági vezetéssel szemben. Pártunk Központi Bizottsága már meghatározta a gaz- 
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dasági vezetőkkel szemben a hármas, de egységes követelményt: a politikai 


. helytállást, a szakmai felkészültséget és a vezetési képességet. A gyakorlatban 


X 


ez nem mindig ötvöződik a kellő színvonalon. Pedig akinek a szakmai hozzá- 
értése és vezetői képessége alacsony fokú, annak — a tapasztalatok szerint — 
a politikai helytállása sem lehet megfelelő. Az a gazdasági vezető, aki szakmai 
szempontból nem elég biztos a dolgában, könnyebben válik hajlamossá libera- 
lizmusra vagy önkényeskedésre, és szubjektív szándéka ellenére sem tudja iga- 
zában megvalósítani a párt politikáját. Az a gazdasági vezető pedig, . akinek 
nincs kellő politikai képzettsége — könnyen beleesik az ökonomizmus csap- 
dájába. Abból a felismerésből kiindulva, hogy a gyakorlat, az új feladatok 
végrehajtása a vezetőket is mindig újraértékeli, a párt- és állami kádermun- 
kában folyamatosan törekedni kell nera. hogy a vezető posztok mindig meg- 
felelő kézben legyenek. 

A terv végrehajtása során akkor érvényesíthetjük a munka minőségével 
kapcsolatos követelményeket, ha a pártszervezetek, a szakszervezetek mint a 
munkásosztály követelményét szorgalmazzák a nagyobb termelékenységet, a na- 
gyobb jövedelmezőséget, az ésszerű termelési struktúrát, a fogyasztók jobb ki- 
szolgálását. Ha társadalmi szinten a nemzeti jövedelem a fő mérce, akkor vál- 
lalati szinten is a jövedelmezőség emelésére, a jövedelmezőség új forrásainak 
feltárására kell törekedni, ezt kell szorgalmazni. 

Számíthatunk arra, hogy a terv jóváhagyásakor és a végrehajtásakor is S0- 
kan lesznek olyanok, akik újabb pénz- és anyagi eszközöket kérnek az intézmé- 
nyek ellátására és különböző fejlesztésekre. A társadalmi érdek azonban azt kö- 
veteli, hogy ne osszunk szét többet pénzben, mint amennyi fedezetünk van ka- 
pacitásban és termékekben. Nem szabad engedni, hogy a meg nem levő eszkö- 
zök keresése uralkodóvá váljon, mert ez leszereli a gazdasági hatékonyság ja- 
vulását, a meglevő eszközök jobb felhasználását. Nincs népgazdaságunkban 
egyetlen olyan vállalat, egyetlen olyan intézmény sem, amelyben ne volnának 
jobban hasznosítható belső tartalékok. Ezeknek tisztázására a mainál még szé- 
lesebb társadalmi mozgalmat kell indítanunk, a szocialista brigádok nagyszerű 
példájára. 

A jó terv végrehajtása azt is megköveteli, hogy az élet minden területén 
következetesen és egyszerre érvényesítsük a jogokat és a kötelezettségeket. 
Olyan közszellemet kell tudni kialakítani, amelyben nemcsak az dominál, hogy 
mit kapnak a társadalomtól az egyének és az egyes rétegek, hanem azt is köz- 
figyelem kíséri, hogy ki mit nyújt a társadalomnak, a közösségnek. Nem sza- 
bad engednünk, hogy nagy teret kapjanak a közvélemény formálásában az 
olyan kispolgári módon gondolkodó emberek, akik magasabbra méretezik az 
életszínvonal és fogyasztás iránti igényeket, mint amennyi mai gazdasági fej- 
lettségünk mellett kielégíthető. 


Ugyanakkor meg kell győznünk társadalmunk egz nagyon fontos és ér- 
tékes rétegének, az úgynevezett humán-értelmiségnek egy részét arról, hogy az 
igazi humanizmus nem ellentétes a gazdasági hatékonyságra való törekvéssel, 
az ökonómikus gondolkodásmóddal, az anyagi javak növekvő fogyasztásával. 
Ha csak lassan tudnánk növelni a nemzeti jövedelem szintjét, akkor nem tud- 
nánk igazán humanizálni népünk életviszonyait, a gazdaság szüntelenül fékez- 
né a széles tömegek fejlődését. Ezért a nagyobb gazdasági hatékonyságért való 
harc nagyon is összhangban van a humanizmus elmélyítéséért folyó harcunk- 
kal, és ha egyik-másik területen a közgondolkodás fejlődése elmarad a gazda- 
sági élet ritmusától, akkor nem a gazdaságot kell megrendszabályoznunk, ha- 
nem még szívósabban kell törekednünk a szocialista közösségi tudat feljeszté- 
sére. 


NEMES DEZSŐ: 


A kommunista párt vezető szerepe 
a szocialista építés időszakában 


Magyarország egyike ama országoknak, ahol a kommunista párt vezető 
szerepét a nép túlnyomó többsége elismeri, szükségesnek és természetesnek 
tartja. Természetessé tették ezt számára a nagy forradalmi változások tapaszta- 
latai és vívmányai, amelyeket a munkásosztály és szövetségesei a kommunista 
párt vezetésével értek el. A szocialista forradalom győzelme, a népi állam meg- 
szervezése, a szocialista gazdaság fejlesztése, az új társadalom építésében elért , 
történelmi sikerek magukkal hozták a közgondolkodás gyökeres változását is. 
Ennek eredménye, hogy a nép túlnyomó többsége a szocialista társadalom híve. 
A bukott tőkés rendszer visszasíróinak tábora összezsugorodott. 

A dolgozók politikai tudatosságának színvonalában azonban a közgondol- 
kodás gyökeres változása mellett is nagy különbségek vannak. De ezek nem 
változtatnak azon, hogy a nép a tapasztalatai által kipróbált szocialista rend- 
szert magáénak vallja, és a kommunista pártot a nemzet hivatott eszmei és 
politikai vezetőjének, társadalmi életünk hivatott irányítójának tekinti. A nép 
politikai tudatosságában meglevő különbségek csökkentek és jellegük is vál- 
tozott, . I 

E változás természetesen politikai és eszmei harc közepette ment végbe és 
fejlődik tovább. Egyik jelentős és szemléletes példája ennek az az eszmei harc, 
amelyet a párt vezetésével a szocialista munkásosztály folytatott szövetségesé- 
nek, az egykori kisárutermelő parasztságnak kisárutermelői-kispolgári szemlé- 
lete ellen, a falu termelőszövetkezeti útra viteléért, a kisparasztság társadalmi 
felemelkedéséért, termelőszövetkezeti parasztsággá fejlesztéséért. A falu szo- 
cialista átalakulása magával hozta a szemléleti különbségek csökkenését, meg- 
indította ennek egy új folyamatát, de nem hozhatta magával a különbségek 
megszűnését. Létrejött és fejlődésnek indult a közösségi, termelőszövetkezeti 
tudat, amely azonban még hosszú ideig együtt él a kisparaszti szemlélet ezernyi 
maradványával. S ez csak egyik példája annak, hogy a szocializmust általában 
igenlő közgondolkodáson belül lényeges szemléleti különbségek vannak és lesz- 
nek még hosszú ideig. Különböző, részben régebbi eredetű, részben újonnan 
jelentkező tényezők hatására, a munkásosztály közgondolkodásában is megta- 
lálhatók a szocializmust igenlő általános szemlélet mellett — egyrészt ideoló- 
giai eredetű, másrészt az átmeneti időszak ellentmondásaiból fakadó, s nem ke- 
vésbé a pillanatnyi körülmények által is befolyásolt — lényeges szemléleti kü- 
lönbségek. A dolgozók tudatának általános színvonala természetesen nem éri el 
az élcsapat politikai tudatosságának fokát. 

Köztudott, hogy a szocialista építésben nemcsak materialista felfogású em- 
berek vesznek részt, hanem vallásosak is, meg az ateizmus és a vallásosság kö- 
zött ingadozók nagy tábora is. A szocialista rend elfogadása és a szocialista épí- 
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tés céljaival való politikai egyetértés a szemléleti különbségek, az eltérő ideolő- 
giai felfogások fennállása mellett és bizonyos ideológiai nézeteltérések ellenére 
valósul meg. S ez nemcsak az ateisták és vallásos felfogásúak közötti szemlé- 
leti eltérések miatt van így, s nem is mindig az ilyen szemléleti különbségek 
okoznak nagyobb gondot. Vannak a szocializmus értelmezésében, a szocialista 
célok megvalósításának útjai és módjai kérdésében — a szocialista célok és a 
materialista világnézet vállalása mellett is — olyan felfogások, amelyekkel pár- 
tunknak vitába kel! szállni, amelyeket elvi vitában le kell győzni. 

Pártunk politikai vezető szerepét nem egyszerűen a hatalmi helyzete bizto- 
sítja, hanem a helyes lenini politika és a széles körű állandó felvilágosító munka 
e politika elfogadtatásáért és érvényesítéséért. Pártunk fontosnak tartja, hogy 
fejlődjenek a szocializmus ügyét szolgáló viták, a szocialista építés tapasztala- 
tait és problémáit tárgyaló eszmecserék. Nagyon jelentős és eredményes viták 
folytak például a gazdasági irányítás tapasztalatairól, ezek elvi és gyakorlati 
kérdéseiről, a tervszerűség és a piac kölcsönhatásáról, a szocialista tervgazdál- 
kodás és az irányítási rendszer továbbfejlesztéséről. Ugyancsak széles körű 
vizsgálódás és megvitatás tárgya volt a tudományos élet jobb szervezésének és 
irányításának kérdése, a tudományos kutatómunka és a termelés kapcsolatá- 
nak intenzívebbé tevése. A társadalmunk fejlődését szolgáló kérdések vitájára 
az országnak, s benne pártunknak is nagy szüksége van. S közismert, hogy ez 
nemcsak az egyes pártok belső szükséglete. A szocialista világ egészének, a 
nemzetközi kommunista mozgalomnak is egyre növekvő erővel jelentkező szük- 
séglete, hogy a nagy fontosságú közös feladatainkat, a kommunista világmoz- 
galom közös kérdéseit együttesen megbeszéljük. Ezért is rendezünk közös esz- 
mecseréket tapasztalataink kicserélése és elvtársi megvitatása céljából. 


Az eszmei harc néhány kérdése 


A szocialista országokban a kommunista párt társadalmi vezető szerepé- 
nek szükséges követelménye, hogy elérje és megerősítse a marxizmus—leni- 
nizmus vezető szerepét az ország ideológiai életében. Az MSZMP ezt elérte, ez 
azonban távolról sem jelenti egyben a marxista—leninista szemlélet kizáróla- 
gosságát; naiv dolog lenne azt feltételezni, hogy a kapitalizmusból a kommu- 
nizmusba való átmenet időszakában — a szocialista építés időszakának belső el- 
lentmondásai, valamint a két világrendszer közötti küzdelem feltételei mellett 
— ilyen kizárólagosság létezhetne. Ez csak a fejlett kommunista társadalom- 
ban jöhet létre. Viszont az átmeneti időszak sajátossága teszi különösen fontossá 
a kommunista pártok feladatát az eszmei harc fejlesztésében, a marxizmus 
ideológiai vezető szerepének megszerzésében és erősítésében. 

Az eszmei harc — a helyzetből fakadóan — legélesebben a külső impe- 
rialista erők és a hazai szocialistaellenes erők ellen folyik. Éppen azért, mert az 
új társadalmat a két világrendszer közötti történelmi küzdelem feltételei kö- 
zött építjük, állandóan szembe kell néznünk a nyugati hatalmak ellenséges te- 
vékenységével s egyben , fellazítási" kísérleteivel. Ezt a , fellazítási politikát" 
— amellyel az imperialisták Európában felváltották a , háborús szakadék szé- 
lén táncolás" hírhedt politikáját — időnként nagyon reklámozzák. E reklámo- 
zás az imperialista hatalmak háborús készülődéseinek és terveinek ködösítését 
is szolgálja — azt a látszatot akarja kelteni, mintha lemondtak volna a fegyve- 
res támadásról —, de visszatükrözi azt is, hogy növekvő erőt fordítanak az 
ideológiai diverzióra. Intenzív rádiópropagandájukkal, sajtótermékeikkel, vala- 
mint különböző szerveik és intézményeik különféle csatornái útján szünet nél- 
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kül folytatják e tevékenységüket. A belső ellenséges elemeknek ez a fő táma- 
sza; nyugatról kapnak anyagi támogatást is, szellemi irányítást is. Természe- 
tes tehát, hogy az eszmei harcot legélesebben az osztályellenség zavarkeltő kí- 
sérletei ellen kell folytatnunk. (A külső és belső ellenséges erők bomlasztó kí- 
sérletei ellen természetesen más rendszabályok, állambiztonsági intézkedések is 
szükségesek, amelyek túlmennek az eszmei harc határain.) 

Eszmei harc azonban nemcsak az ellenséges tevékenység ellen folyik, ha- 
nem a dolgozók táborában meglevő polgári és kispolgári szemlélet ellen is, ezek 
további visszaszorításáért és fokozatos felszámolásáért, a szocialista szemlélet 
további térnyeréséért és megerősödéséért. 

Az ellenséges erőkkel szembeni eszmei harcot persze élesen el kell válasz- 
tani attól a harctól, amelyet a nép eszmei fejlődéséért, a szocializmust maguké- 
nak vallók és megteremtésében közreműködők szemléletében meglevő polgári 
és kispolgári maradványok leküzdéséért kell folytatnunk. Az ellenséget az 
eszmei harc révén is le kell győznünk, el kell szigetelnünk, ártalmatlanná kel! 
tennünk. A szocialista építésben részt vevő, velünk szövetséges, vagy szövetsé- 
gesünkké tehető vitafeleinket viszont meg kell győznünk, meg kell nyernünk 
a mi eszméink, a mi felfogásunk számára. 

Könnyű persze elvileg kijelenteni, hogy élesen el kell választani az eszmei 
harcnak e két területét, e két fajtáját. de hogy ez Így is legyen a gyakorlatban, 
az már nehezebb, erre tehát nagy gondot kell fordítani, különben a frontok 
összekeverednek. A frontok összekuszálása az eszmei harcban könnyebb, mint 
bármilyen más területen. Az osztályellenség politikai és ideológiai tevékenysé- 
gének hagyományos módszere, hogy a dolgozók szemléletében eszmei zavart. 
keltsen. Az egész , fellazítási " diverzió, az ideológiai behatolás egyik alapvető 
taktikája, hogy a szocializmus híveinek tudatában igyekezzen elmosni az esz- 
mei harc osztályfírontjait, és ezáltal az ellenforradalmi törekvéseknek kedvező 
frontot teremtsen a szocializmus híveinek táborán belül. 

Az osztályellenség eszmei és politikai vezérkarai, évtizedes kísérletezéseik 
tapasztalatait összegezve, nyilván rájöttek arra, hogy csak akkor remélhetik a 
szocialista országokban valamilyen siker elérését, ha alkalmazkodnak a közgon- 
dolkodásban végbement változáshoz. Ahol a közgondolkodásban vitathatatla- 
nul túlsúlyra jutott a szocialista rendszer elfogadása, ott a szocializmus ellen- 
ségei s az ő agitátoraik mindinkább felöltik a szocializmus híveinek álarcát. 
Rendszerünket támadva azt hirdetik, hogy az , igazi szocializmus" az, amit ők 
ajánlanak; hogy úgy kell egy szocialista ország állami, gazdasági, kulturális éle- 
tét , korszerűen" irányítani, ahogy ők ajánlják, és azokra kell ezt bízni, akiket 
ők nyilvánítanak , haladóknak". Az imperialisták müncheni, londoni, washing- 
toni és egyéb rádió-kommentátorai lépnek fel, mint a szocialista rendszer , kor- 
szerű modelljének" hívei és szakértői. Eközben nem mulasztják el magasztalni 
a , szabad világot", vagyis a tőkés monopóliumok országait, ezek gazdasági és 
műszaki eredményeit, s megpróbálják elködösíteni azokat a mély társadalmi 
ellentmondásokat, melyek ezeket az országokat átszövik. 

Propaganda-taktikájuk . bizonyos szempontból eszmei  gyengeségüket, 
ugyanakkor politikai rugalmasságukat és körmönfontságukat is tükrözi. Bár a 
gazdag tőkésországok gazdasági és műszaki eredményeit sokat dicsőítik, mégis 
kerülik, hogy a szocializmus hívei előtt nyíltan a szocializmus ellen lépjenek 
fel. Ezért a szocialista rendszer , korszerűsítésének" bajnokaiként szónokolnak a 
proletárdiktatúra ellen, a szocialista tervgazdaság ellen, a szocialista országok 
összefogása ellen stb. Igyekeznek erősíteni a polgári és kispolgári szemlélet 
maradványait, és természetesen a nacionalizmust, különösen annak szovjetelle- 
nes válfaját. Erősítik a proletárdiktatúra nélküli , szocializmus" kispolgári han- 
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gulatait, hízelgően dicsérik azokat az értelmiségi köröket, amelyek kétségbe 
vonják a munkásosztály politikai vezető szerepét, s igyekeznek szembefordítani 
e köröket a kommunista párttal. Biztatják őket, hogy lépjenek fel a proletár- 
diktatúra és a munkásosztály vezető szerepének , konzervatív" nézetei és ezek 
. képviselői ellen. Biztatják őket, hogy a kritika lehetőségeit ügyesen felhasz- 
nálva, a tényleges vagy állítólagos hibák kijavításának jelszavával nyissanak 
frontot a szocializmus , korszerű modelljéért", vagy legalábbis készüljenek fron- 
tot nyitni. , Szaktanácsot" majd kapnak bőviben. 

A belső ellenséges elemek, ahol és amikor ezt a taktikát követik, igyekez- 
nek társakat találni azok körében, akik bár hívei a szocializmusnak, de nem 
marxisták. A szocializmus ellenségei reményteljesen fordulnak azok felé, akik 
a munkánk fogyatékosságait a marxizmus-—leninizmusból eredő hibáknak te- 
kintik és akiknek filozófiai vagy szociológiai nézetei alkalmasak arra, hogy 
eszmei bizonytalanságot és politikai zavart keltsenek a szocializmus építőinek 
sorában, sőt az eszmeileg nem eléggé felkészült kommunisták körében is. Az el- 
lenséges elemek lesik-várják, mikor adódik számukra kedvező alkalom, hogy 
a szélesebb tömegek előtt léphessenek fel a , hibák kijavításának" és egy , kor- 
szerűbb" szocializmusnak bajnokaiként, maguk köré gyűjtve a karrieristák, ka- 
landorok és az anarchista elemek hadát, s maguk előtt tolva azokat is, akik 
naivan, de őszintén azt képzelik, hogy lehetséges valamilyen proletárdiktatúra 
nélküli szocializmus. 

Lenin a szakszervezeti munkával kapcsolatban felhívta a figyelmet arra — 
s ez az SZKP Központi Bizottságának 1922. január 12-i, általa szövegezett ha- 
tározatába is bekerült —, hogy a szakszervezeti tagok között jelentős szám- 
ban vannak még a proletárdiktatúrával szembenálló mensevik és egyéb irány- 
zatoknak olyan képviselői, , akik nem önző osztályérdekből védelmezik a kapi- 
talizmust, hanem eszmei alapon, mert továbbra is hisznek az általuk hirdetett 
vdemokráciax, segyenlőségs, sszabadságs osztálytartalom nélküli általános je- 
lentőségében?. Felvetődik a kérdés, hogy e figyelmeztetésnek van-e, lehet-e ak- 
tuális jelentősége a népi demokratikus országokban, amelyek már több mint 
két évtizede a szocialista építés útján haladnak? 

Magyarországon 1956-ban nehéz körülmények között kellett tapasztalnunk, 
mennyire jelentőssé válhat az ilyen szemléleti örökség, ha a párt politikája vál- 
ságba kerül. Feléledésében nem kis szerepet játszottak a személyi kultusz 
okozta súlyos bajok, amelyeket a proletárdiktatúra ellenségei messzemenően 
kihasználtak a marxizmus—leninizmus ellen. Különösen veszélyessé válhat az 
említett szemléleti örökség felelevenítése akkor, amikor nem a kapitalista rend- 
szer visszaállításának nyílt programjával párosul — mint a húszas évek oroszor- 
szági mensevikjeinél — hanem a szocialista rend állítólagos megőrzését és meg- 
javítását ígérő jelszavakkal leplezi a munkáshatalom feladását. Ez alkalmat ad 
a különféle , harmadik utas?" kispolgári, értelmiségi irányzatok feléledésére és 
frontba állítására a proletárdiktatúra, a munkáshatalom ellen. 

Nálunk 1956-ban éppen ilyen taktikával — a régi szektás hibákat és a 
pártban bekövetkezett válságot ügyesen kihasználva, a revizionisták tevékeny- 
ségét dicsőítve és mögöttük felvonulva — készítették elő a nyílt ellenforradalmi 
lázadást. A mi pártunk és a magyar nép ezt soha nem felejti el. 

Az osztályellenség e taktikája azonban nem csökkenti, hanem fokozza an- 
nak szükségességét, hogy nagy gondot fordítsunk a kellő különbségtevésre a 
. tudatos osztályellenség és az általa megtévesztett jóhiszemű emberek között. 
És ha 1956. november 4-ét követően a Kádár János elvtárs vezetésével megindí- 
tott forradalmi ellentámadás a vártnál gyorsabban érte el a szocialista hatalom 
megszilárdulását és a szocialista építés új fellendülését, úgy ennek egyik alap- 
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vető feltétele éppen az volt, hogy az ellenséggel szembeni könyörtelen harc pá- 
rosult a megtévesztett embereknek az ellenségtől való leválasztásáért és meg- 
nyeréséért folyó szívós küzdelemmel. Ez vezetett az ellenség viszonylag gyors 
politikai elszigeteléséhez és szétveréséhez. 

Néha nehéz a különbségtétel egyrészt az ellenség, másrészt a kispolgári 
ingadozás talaján kitermelődő antimarxista nézetek jóhiszemű képviselői között. 
Hiszen az osztályellenség propagandistái nemcsak táplálják az ilyen nézeteket, 
hanem táplálkoznak is belőlük, előszeretettel karolják fel ezeket; nehéz tehát 
a különbségtétel, amikor ez is, az is ugyanazt hirdeti. De ha nehéz is ilyen 
esetben a különbségtevés, az indítékok és szubjektív célok megkülönböztetése, 
egy bizonyos: ennek megoldását nem az eszmei harc elhanyagolása, hanem 
ennek kibontakozása segíti. Bárki képviseli is a munkáshatalom gyöngítésére 
irányuló, a szocialista építést zavaró nézeteket, ezeket elvi harcban kell legyőzni. 
Az elvi harcot ne helyettesítsék adminisztratív rendszabályok, még akkor sem, 
hogyha ilyen rendszabályok is szükségessé válnak. Különös gonddal kell ügyel- 
nünk arra, hogy az elvi harc politikai célja és következménye más legyen, 
amikor az osztályellenséggel szemben, ennek legyőzéséért, és más legyen, ami- 
kor jóhiszemű vitafelekkel szemben, az ő megnyerésükért folyik. 


A kispolgári ingadozás talaján keletkező helytelen nézetek képviselői nem- 
egyszer fontos kérdéseket feszegetnek, figyelemre méltó és hasznos észrevéte- 
leket és javaslatokat is tesznek. S biztosítanunk kell annak lehetőségét, hogy a 
szocializmusról fél-marxista, illetve nem marxista felfogást vallók, de a szocia- 
lista építést segíteni akarók szintén részt vegyenek a párt által kezdeménye- 
zett és irányított vitákban, és saját kezdeményezéseikből is kifejthessék néze- 
teiket, előterjesszék javaslataikat. Ezeket meg kell velük vitatnunk. A kommu- 
nisták és pártonkívüli dolgozók együttműködésének, a pártonkívüliekkel való . 
politikai összefogás erősítésének ez egyik fontos feltétele. 

Tudjuk, hogy eszmeileg jól felkészült, szilárd marxisták, megingathatatlan 
proletárforradalmárok sincsenek eleve biztosítva az ellen, hogy ne hibázzanak, 
hogy felfogásukba ne csússzanak be — különösen az újonnan vagy új módon 
felvetődő kérdésekben — helytelen és kifejezetten antimarxista nézetek. Eze- 
ket is elvi vitákban kell tisztáznunk. Hiszen akadtak és akadnak olyanok ís, 
akik bonyolultabb helyzetben teljesen félrecsúsznak, eszmei, vagy politikai bi- 
zonytalanságuk következtében politikai lejtőre kerülnek, amelyen megállni nem 
tudnak. Előfordul ez , csöndesebb" időszakban is, s még inkább akkor, amikor 
belső és külső okokból feszültebbé válik a helyzet. A kommunista párt és az 
egész szocialista társadalom számára szükséges elvi viták tehát szükségszerűen 
összefonódnak a marxi—lenini eszmék tisztaságáért folyó elvi harccal. 


A kommunista párt megtisztítja sorait az ingatagoktól és még inkább az 
árulóktól. De ez nemcsak szervezeti kérdés, hanem elvi harcot is követel, még- 
pedig néha helyileg, néha szélesebb méretűen. Nagyon fontosnak tartjuk — kü- 
lönösen az utóbbi esetekben, amikor az egész ellentábor igyekszik nagy port 
felverni egy-egy renegát ügyéből —, hogy a szükséges szervezeti rendszabályo- 
kat meggyőző elvi érvelés támassza alá, amely segít meggyőzni a kétkedőket, és 
hatástalanítani az ellenség zavarkeltő kísérleteit. 


Renegátok bármely pártban felléphetnek. Ezek sorába került Franciaor- 
szágban Garaudy is, kinek , parttalan realizmus"-ról szóló nézetei nálunk is is- 
mertté váltak. Az ő , parttalan realizmusa" végül parttalan rágalmazássá, part- 
talan pártellenes fellépéssé vált, s kérdéses, meg tud-e állni a politikai lejtőn, 
amelyre lépett. A Francia Kommunista Párt eltávolította soraiból. De ez nem 
egyszerű szervezeti intézkedés volt, és nem csupán deklaratív jellegű nyilatko- 
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zat kísérte, hanem része egy elvi harcnak, amelyet a francia elvtársak meg- 
győző érveléssel folytattak Garaudy nézetei és politikai fellépései ellen. — . 

Úgy vélem, a francia párt e tevékenysége tanulságos a hatalmon levő kom- 
munista pártok számára is. A hatalom birtoklása ugyanis előidézheti az elvi 
harc elhanyagolását. Nálunk az 1956 előtti pártvezetés tevékenysége folyamán 
nemegyszer pótolták deklarációkkal és szervezeti intézkedésekkel a szükséges 
politikai érvelést, az elvi meggyőzést. A hatalmi helyzet magával hozhatja a 
politikai munka lebecsülését, ami nehezíti a tömegek közötti felvilágosító mun- 
kát. Ővakodni kell ettől azért is, nehogy bármelyik hatalmon levő párt és a 
vezetése alatt álló bármelyik társadalmi szervezet rossz példát mutasson má- 
soknak. 

Visszatérek a viták kérdésére. Bár a mi pártunknak is szakítania kellett 
már jó néhány renegáttal, ez nem változtat azon álláspontunkon, hogy fejlesz- 
teni kell a szocialista építést szolgáló vitákat, nemcsak zártkörű testületekben, 
hanem nyilvánosan is. Egyes tudományágak, különösen a társadalomtudomá- 
nyok fejlődése is elengedhetetlenül követeli a szabad vitát, s ez egész társadal- 
munk érdeke. A parttalan vitákat azonban elvetjük, mert a parttalanság szocia- 
listaellenes nézetek és pártellenes törekvések számára nyújt teret. 

Pártunk nem indít vitát arról, hogy lehet-e szocializmust építeni proletár- 
diktatúra nélkül; ezt a vitát az ellenforradalom elleni harcban véglegesen el- 
döntöttük. S ha ilyen felfogást megpróbálnak feleleveníteni, mint szocialista- 
ellenes nézetet utasítjuk el, bármilyen hű szocialistának mondják vagy vélik is 
magukat a proletárdiktatúrát tagadók. Elvetjük a marxizmus , pluralizmu- 
sát" hirdető felfogást is, amely a párt marxista—leninista elveivel ellentétes 
nézetek, a párt eszmei-politikai egysége ellen irányuló fellépések számára sze- 
retne szabad utat kapni. Elutasítjuk azokat a kísérleteket, melyek a nemzet- 
. közi kommunista mozgalomban keletkezett nézeteltéréseket arra próbálják fel- 
használni, hogy kétségessé tegyék"! a marxista világnézet egységes rendszerét, és 
marxistaként tüntessék fel a marxista és antimarxista elvek összekeverését, a 
marxizmus alapelveinek revízióját, elvetését. Attól azonban óvakodunk, hogy 
túl könnyedén antimarxista, vagy pláne ellenséges megnyilatkozásnak nyilvá- 
nítsunk minden olyan fellépést, amely társadalmi fejlődésünk fontos kérdé- 
seit tárgyalva, hibás nézeteket is tartalmaz. Az elvi viták csak akkor fejlődhet- 
nek kellően, ha teret kap a bátor kezdeményezés és van kellő türelem, ha a vi- 
ták közben kisebb-nagyobb mértékben elkerülhetetlenül jelentkező elvi hibák 
elkövetőit nem sietünk jobb- vagy , baloldali? elhajlóknak nyilvánítani, hanem 
elsősorban arra törekszünk, hogy elvtársi vitákban tisztázzuk a tisztázatlan 
kérdéseket, oszlassuk el a téves nézeteket. Csakis a sokoldalú elvi viták bizto- 
síthatják az eszmei tisztaságot. I 

Mindebből következik, hogy az eszmei harc irányítása, fejlesztése nagy és 
bonyolult feladat. Megoldása nélkülözhetetlen a párt vezető szerepének érvénye- 
sítéséhez, erősítéséhez. S hogy e feladatot jól megoldjuk, ahhoz az is kell, hogy 
a vitákban az eszmei szilárdságot és a politikai határozottságot körültekintés- 
sel és türelemmel párosítsuk. 


A párt vezető szerepe megvalósításának néhány kérdése 


A kommunista párt feladata, hogy szervezze, irányítsa a szocialista állam 
tevékenységét, kidolgozza és irányítsa az ország gazdaságpolitikáját, a művelő- 
déspolitikát, irányítsa a szakszervezetek és más társadalmi szervezetek munká- 
ját. Nagyon fontos kérdés: milyen módon érvényesülhet a leghatékonyabban a 
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párt vezető szerepe mindezeken a területeken? Milyen vezetési módszerek a 
legcélszerűbbek a központi, középszintű és a helyi pártszervek tevékenységé- 
ben? Mennyiben változik a pártirányítás jellege és módszere a társadalmi élet 
egyik, vagy másik területén? 

E kérdések megoldása nem adott egyszer és mindenkorra. A harci körül- 
mények alakulása, a mindenkori gazdasági és kulturális színvonal, a nép eszmei 
és politikai fejlettségének foka, a politikai tradíciók pozitív vagy negatív hatása 
s a párt fejlődése maga is befolyásolja a pártvezetés módszereinek alakulását. 
Ebből következik, hogy e vonatkozásban ís óvakodnunk kell a sablonoktól. Gon- 
dosan tanulmányoznunk kel! tapasztalatainkat, hogy fejleszthessük a pártmun- 
kát, a párt vezető szerepe érvényesítésének módszereit. Tanulmányoznunk kell 
a testvérpártok tapasztalatait is, hogy hasznosítsuk azokból is azt, ami orszá- 
gunk és pártunk fejlődésének adott fokán társadalmi életünk egyik vagy másik 
területén jól hasznosítható. 

E rövid fellépés keretében nincs mód átfogóan és részletesen foglalkozni 
mindezekkel a kérdésekkel. Ezért csak néhány olyan kérdést emelhetek ki, ame- 
lyek — úgy vélem — elvileg is fontosak, néhány olyan változást, amelyet pár- 
tunk, egyrészt az 1956 előtti pártvezetési módszerek kritikai vizsgálatának 
eredményeként, másrészt az 1956 utáni fejlődésünk tapasztalatai alapján, ezek 
kritikai vizsgálata nyomán hajtott végre. 

Először az állami élet pártirányításának kérdését érinteném, a felső szin- 
ten kezdve. Tekintettel arra, hogy a kormány tagjai párttagok (vagy túlnyomó 
részük az), pártfeladatuk, hogy az MSZMP politikáját a kormány tevékenységé- 
ben érvényesítsék. Ugyanakkor az is pártfeladatuk, hogy a kormányzati munka — 
tapasztalataival segítsék a párt politikájának alakítását, pártdöntések megho- 
zatalát. E feladatuknak azonban csak akkor tudnak megfelelően eleget tenni, 
ha a Központi Bizottság, illetve ennek Politikai Bizottsága nem igyekszik elő- 
zetesen eldönteni minden fontos kormányzati kérdést, még kevésbé átvenni 
a kormányzati tevékenység operatív irányítását, nem igyekszik a kormány 
tevékenységét a meghozott döntések végrehajtására szűkíteni. Erre azért kell 
utalnom, mert az 1956 előtti pártvezetés messzemenően ezt tette. . 

A Központi Bizottság vagy a Politikai Bizottság nem mondhat le arról, 
hogy alapvető fontosságú kormányzati kérdésekben ne foglaljon állást még a 
minisztertanács döntése előtt; erre a kormánynak is szüksége van és szorgal- 
mazza is. Az MSZMP Központi Bizottsága azonban arra vett irányt, hogy szű- 
kítse azokat a kormányzati kérdéseket, amelyekkel kapcsolatban előzetes párt- 
állásfoglalást alakít ki, s az ilyen kérdések megvitatásába, a döntések előkészí- 
tésébe és meghozatalába a kormány tagjait is bevonja, általában azokat is, akik 
nem tagjai a Központi Bizottságnak. Az MSZMP Központi Bizottsága és Politi- 
"kai Bizottsága arra is vigyáz, hogy a kormányzati feladatokkal kapcsolatos ál- 
lásfoglalásai csak a fő kérdésekre vonatkozzanak, kerülje a túlzott részletessé- 
get, ne vegye át a részletes kormányzati döntések kidolgozását, ne csökkentse a 
kormányszervek felelősségét ezek meghozatalában és végrehajtásában. Vagyis 
a felső szintű állami szervek pártirányítása úgy módosult, hogy ez erősíti a kor- 
mányt, az államélet hivatott, kommunisták által vezetett kormányzó szervét. 

Talán szemléltetőbbé válik ez a megállapítás, ha megemlítem, hogy a kor- 
mányzati munka felső szintű pártirányításának e módosulása maga után vonta 
a Központi Bizottságban a munka jellegének és szervezeti felépítésének módo- 
sulását is. Korábban például a Központi Bizottságnak külön államgazdasági, 
ipári és közlekedési, valamint mezőgazdasági osztálya volt. Ezek az osztályok a 
területükhöz tartozó minisztériumok mindennapi operatív munkájába is messze- 
menően beleszóltak. A Központi Bizottság leszűkítette ezeknek az osztályok- 
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nak a feladatkörét, különösen a minisztériumok operatív tevékenységébe való 
beleszólásukat. Érvényt szerzett annak az állásfoglalásának, hogy a kormány és 
az egyes minisztériumok kommunista vezetői teljes felelősséggel irányítják a 
munkaterületükön folyó munkát. Ugyanakkor a Központi Bizottság megnövelte 
az egyes minisztériumok pártbizottságának és kommunista kollektivájának ha- 
táskörét a minisztériumokban dolgozó kommunisták hivatali munkájának párt- 
ellenőrzésében, beleértve a vezető munkatársakét is. Ez növeli e pártbizottságok 
lehetőségeit és felelősségét a minisztériumok vezetésének segítésében, az ott 
dolgozó kommunisták munkájának fejlesztésében. 

A Központi Bizottság osztályainak feladatkörében és munkamódszerében 
bekövetkezett változás oda vezetett, hogy az államgazdasági, az ipari és közle- 
kedési, valamint a mezőgazdasági osztály összevonásával egyetlen gazdaságpo- 
litikai osztály létesült. Feladata, hogy a gazdasági élet alakulását állandóan 
vizsgálja, a tapasztalatokat átfogóan értékelje; az állami gazdasági vezető szer- 
vekkel együttműködve gazdaságpolitikai javaslatokat kell kidolgoznia, észrevé- 
telekkel és javaslatokkal segítenie kell a tervező szervek, a gazdasági miniszté- 
riumok és egyes iparági szervek munkáját, tartózkodva attól, hogy beleavat- 
kozzon ezeknek operatív irányító tevékenységébe. Véget kellett vetnünk annak 
a szemléletnek —.mely 1956 előtt eléggé elterjedt —, hogy a pártapparátusban 
dolgozó kommunista feltétlenül bölcsebb, mint az, aki az államapparátusban 
dolgozik. I 

Ugyanezen elvek érvényesülnek a tanácsok pártirányításában is. A taná- 
csok az államhatalom területi (megyei, városi, községi) szervei, jelentős önkor- 
mányzati hatáskörrel a területi ügyek intézésében. A pártirányítás feladata és 
jellege is ennek megfelelő kel! hogy legyen. 

A megyei tanácsnak igen fontos feladata, hogy a városi és községi taná- 
csok terveinek és javaslatainak figyelembevételével kidolgozza a megyei fej- 
lesztési terveket, s ami ezekből országos hatáskörű, arra vonatkozóan előter- 
jesztést tegyen a kormányszerveknek. A megyei pártbizottság természetesen 
állást foglal a fejlesztési tervek irányelveiben és fő kérdéseiben. Az előterjesz- 
tések kidolgozásában és megvitatásában részt vesznek a tanácsok kommunista 
vezetői, vagy mint pártbizottsági tagok, vagy mint meghívottak, és részt vesz- 
nek kommunista vagy pártonkívüli szakemberek is. A tapasztalat azt mutatja, 
hogy a párttal való együttműködést a párton kívüli szakemberek is szívesen 
vállalják, meghívásukat a pártbizottsági ülésekre megtiszteltetésnek veszik és 
örömmel segítenek. 

A megyei pártbizottságok állásfoglalásaikat természetesen eljuttatják a 
Központi Bizottság illetékes osztályaihoz. A megyei pártbizottság felelős a párt 
előtt azért, hogy a tanácsok a jóváhagyott és feladatkörükbe tartozó tervek 
végrehajtásáról gondoskodjanak, a felső állami rendelkezéseknek, kormány- 
utasításoknak kellően érvényt szerezzenek, az önkormányzati hatáskörükből 
adódó lehetőségekkel megfelelően éljenek, általános közigazgatási feladataikat 
megfelelően ellássák. Mindezekkel kapcsolatos fontos kérdésekben a pártbizott- 
ság a tanácsok kommunista vezetőit rendszeresen beszámoltatja, a munka érté- 
kelésével és a különböző feladatokat érintő pártbizottsági állásfoglalással segíti 
a tanácsokat. De a párthatározat csak a tanácsok kommunista tagjaira kötelező. 
A tanácsok kommunista vezetőinek a feladata az, hogy a pártállásfoglalásoknak 
megfelelő javaslatokat terjesszenek a megyei tanács elé és meggyőző érveléssel 
fogadtassák el azokat. Ha a tanácsi vita eredményeként kiderül, hogy célszerű 
az előterjesztések egyik-másik részén módosítani, s a tanács ennek megfelelően 
dönt — ha ez a pártbizottság állásfoglalásának nem is minden pontjával van 
teljes összhangban —, ettől a pártirányítás elve és lényege nem szenved csor- 
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bát. Ha kiderül a vitában, hogy az előterjesztés alaposabb átdolgozásra szorul, 
s ezért nem fogadják el, a tanács kommunista vezetőinek kötelességük javas- 
latot előterjeszteni a pártbizottság határozatának megváltoztatására is. 

A tanácsok pártirányítását jelentősen befolyásolja az a körülmény, hogy a 

megyei tanácstagoknak mintegy a fele, a városi és községi tanácstagoknak 
60—80 százaléka pártonkívüli. A körültekintő pártirányítás erősíti a tanácsok 
tevékenységében a kommunisták és pártonkívüliek összefogását, a helyi kezde- 
ményezések kibontakozását, a párt politikai vezető szerepének érvényesítését. 
Két évtizedes tapasztalataink arról tanúskodnak, hogy az adminisztratív jellegű 
pártirányítás — amely 1956 előtt széleskörűen elterjedt — gyöngíti, viszont az 
elvi-politikai meggyőzésen alapuló, a tanácsok állami szerepét és társadalmi 
jelentőségét jól értő pártirányítás erősíti a tanácsokat mint hatalmi, közigazga- 
. tási és önkormányzati szerveket, növeli felelősségüket, kezdeményezőkészségü- —. 
ket és alkotóképességüket. Ennek sokoldalú kibontakozása pedig — amelynek 
ezernyi és ezernyi példájával találkozunk — nagyon fontos szerepet játszik a 
párt és a tömegek közötti kapcsolat erősítésében, a párt iránti bizalom növeke- 
désében, a párt vezető szerepének érvényesítésében. 

A MSZMP változtatott a szakszervezetek pártirányításának korábbi mód- 
szerein is. Ennek szintén az a lényege, hogy az adminisztratív jellegű irányí- 
tást — amely 1956 előtt elhatalmasodott és a szakszervezetek szerepének korlá- 
tozásához vezetett — az elvi és politikai meggyőzésen s a pártonkívüli szak- 
szervezeti aktivistákkal való szélesebb körű együttműködésen alapuló irányí- 
tás váltotta fel. 

A szakszervezetek önálló szervezetei a dolgozóknak a szocializmus építé- 
sének időszakában is. A párttal egy frontban, a párt vezetésével vettek részt a 
munkáshatalom megteremtésében és vesznek részt az állami és társadalmi élet 
továbbfejlesztésében. A párt vezetésével váltak a hatalom gyakorlásában rész- 
vevő szervezetekké. Közreműködnek az országos és helyi fejlesztési tervek ki- 
dolgozásában és segítik ezek végrehajtását. Közreműködnek a termelés fejlesz- 
tésében, a bérrendszer alakításában, a szociálpolitikai tevékenységben. Bele- 
folynak a vállalatok irányításába, segítix a dolgozók művelődését, részt vesz- 
nek a tanácsok munkájában, a kormányzati és közigazgatási szervek ellenőrzé-. 
sében. 

A kommunista pártnak és a szocialista államnak szüksége van a szakszer- 
vezetek tapasztalataira. Az ott dolgozó kommunisták rendkívül fontos pártfel- 
adata tehát, hogy fejlesszék a szakszervezetek munkáját, érvényesítsék tevé- 
kenységükben a párt politikáját, közvetítsék a szakszervezeti tapasztalatokat 
a pártszervekhez és az állami szervekhez is. A párt illetékes szerveinek rendsze- 
resen foglalkozniuk kell a szakszervezetek munkájával. Állásfoglalásaikat ezzel 
kapcsolatban is a már említett módon, a szakszervezetekben dolgozó kommu- 
nisták és pártonkívüli aktivisták részvételével alakítják ki. A párthatározatok 
azonban csak a szakszervezetekben dolgozó kommunistákra kötelezőek. Itt is az 
ő feladatuk, hogy a határozatoknak megfelelő javaslatokat a szakszervezeti 
szervekben előterjesszék és meggyőző érveléssel fogadtassák el. Kommunista 
felelősséggel kell fogadniuk az esetleges módosító javaslatokat, támogatni, ami 
helyes és célszerű, s meggyőző érveléssel kell fellépniük az ellen, ami helyte- 
len, célszerűtlen. 

Az MSZMP megszüntette tehát azt a korábbi gyakorlatot, hogy a szakszer- 
vezeti munkával kapcsolatos párthatározatok automatikusan kötelezőek legye- 
nek a szakszervezetekre. Ez ugyanis sértette a szakszervezetek önállóságát, 
csökkentette kezdeményezőkészségüket, s az üzemekben gyakran oda vezetett, 
hogy a pártszervezet átvette a szakszervezeti feladatok nagy vagy éppen túl- 
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nyomó részét. Ennek következménye a szakszervezeti munka szűkítése, a pár- 
tonkívüli aktivisták visszahúzódása, számuk csökkenése lett. 

Tapasztalataink szerint a szakszervezeti munkában is az elvi meggyőzésen 
alapuló kommunista vezetés erősíti a pártirányítást és növeli a szakszervezeti 
szervek felelősségét, kezdeményezőkészségét. Nincs garancia azt illetően, hogy 
emellett ne jelentkezzenek helytelen nézetek, törekvések, például egyrészről hú- 
zódozás a termelés fejlesztésével és a munkafegyelem erősítésével kapcsolatos 
feladatoktól, másrészről a dolgozók bérügyeivel vagy egyéb kérdéseivel való, 
szintén vitákat igénylő és türelmet követelő feladatok elhanyagolása, avagy 
lustaság a kulturális felvilágosító munkában. Ezeknek azonban nem ellenszere, 
inkább táplálója az adminisztratív vezetési módszer, bármilyen szinten jelent- 
kezzen is. Csökkenteni és kiküszöbölni az ilyen hibákat, tapasztalataink szerint, 
csakis az elvi meggyőzésen alapuló pártirányítás révén lehetséges. 

A párt és a szakszervezetek kapcsolata politikailag és eszmeileg megerősö- 
dött. A szakszervezetek tevékenysége fejlődőben van. Ebben nem lényegtelen 
szerepet játszott és játszik az is, hogy a pártirányítás módszerei az MSZMP po- 
litikájának megfelelően" változnak. Jelentős szerepe van ennek például abban 
is, hogy a szocialista brigádmozgalom, mely a , szocialista módon élni, dolgozni 
és művelődni" jelszót írta zászlajára, százezrek mozgalmává fejlődött. 

Végül: a kulturális élet pártirányításáról. Ez természetesen bonyolultabb 
feladat, melynek helyes megoldása különösen körültekintő irányítási módszere- 
ket követel. Elsőnek a közoktatás szocialista fejlődését említem. E téren a párt- 
irányításnak mindenekelőtt a közoktatási hatóságok és intézmények kommu- 
nista vezetői útján kell érvényesülnie. Jelentős szerepük van ebben a pedagó- 
gus-pártszervezeteknek, amelyek mindenekelőtt a pedagógusok körében folyó 
munkájukkal segítik a kommunista irányítás érvényesítését. Része van e fel- 
adatokban a Pedagógusok Szakszervezetének, a szakszervezetben dolgozó 
kommunistáknak. A közoktatás terén folyó nagy munkának a dolog természeté- 
nél fogva nincsen olyan , sajtója", mint például az irodalmi és művészeti élet 
eseményeinek, de jelentősége nem kisebb azokénál. A közoktatás területén a 
pártirányítás kérdését sem feszegetik különösebben. Ebben persze szerepet ját- 
szik az, hogy az állami irányítás a közoktatásban , hagyományos", a pártirányí- 
tás pedig döntően az állami szervek útján érvényesül. 

Az irodalmi és művészeti élet területén viszont még napjainkban is vitat- 
ják a pártirányítás szükségességét, tehát inkább erről szólok. Az elvi irányítás 
elégtelenségének adminisztratív irányítási módszerekkel való , pótlása" minde- 
nütt káros gyakorlatnak bizonyult, de talán legszembetűnőbb volt ez az irodalmi 
és művészeti életben. Elsősorban arról van szó, hogy a szocialista realizmus 
túlsúlyra jutása az irodalmi és művészeti életben egyrészt a marxista világné- 
zet túlsúlyát, másrészt a művészeti ábrázolás szocialista-realista irányú fejlődé- 
sének olyan fokát követeli, amely az eddigi tapasztalaiaink szerint csak hosz- 
szabb fejlődés eredménye lehet. Az 1956 előtti pártvezetés a művészeti és iro- 
dalmi életbe való túlzott beavatkozással, , baloldali" türelmetlenségből fakadó 
morális és adminisztratív nyomással próbálta ezt siettetni. És ezt még azzal is 
tetézte, hogy a napi politikai célok közvetlen támogatását igényelte az alkotók- 
tól, mégpedig annál jobban, minél nagyobbá vált ezek körében a kétség a párt 
politikájának helyességével szemben. Mindez bő lehetőséget adott a pártirányí- 
tás elve és gyakorlata elleni fellépésekre, a pártellenes és a rendszerellenes 
hangulatok terjesztésére. Az ellenséges elemek, valamint azok, akik kétségeik 
következtében jobbra csúsztak és az ellenség aktív segítőtársaivá váltak, éltek 
is ezzel a lehetőséggel. Ennek következményei is jelentkeztek az 1956-os esemé- 
nyekben. 
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Az MSZMP-nek szívós küzdelmet kellett folytatni a kulturális életben a 
jobboldali erők hadállásainak felszámolásáért. A velük szembeni határozott fel- 
lépés szükséges volta azonban nem homályosíthatta el azt, hogy az 1956 előtti 
kultúrpolitikát és a pártirányítás akkori módszereit felül kellett vizsgálni és 
meg kellett változtatni. Az MSZMP elutasította az irodalom és a művészet 
pártirányítását tagadó felfogásokat, védelmezte és védelmezi a pártosság lenini 
elvét, elsőrendű feladatának tekinti a szocialista realizmust érvényesítő, vagy 
ehhez közeledő művészeti irányzatok támogatását. Ugyanakkor szükségesnek 
tartja, hogy más művészeti irányzatok képviselőinek alkotó szabadsága is bizto- 
sítva legyen. Alapvetőnek nem a stíluskérdéseket, hanem a mondanivaló tar- 
talmi kérdéseit tekinti, és tartózkodik attól, hogy stílusvitákat pártállásfogla- 
lással döntsön el. 

A párt számol azzal, hogy az írók és művészek jelentős részének szemlélete 
nem marxista, még ha gondolkozásukat a szocialista eszmék bizonyos mérték- 
ben vagy éppen jelentősen befolyásolják is. A szocialista eszmékkel rokonszen- 
vező, de nem marxista szemléletű alkotókat is csak az eszmei viták és a szocia- 
lista építés sikerei közelíthetik a marxizmushoz, a szocializmus ügyének és a párt 
politikájának teljes vállalásához. Fontos feladat az elvi alapokon nyugvó poli-. 
tikai egyetértés megteremtése és erősítése a nem marxista szemléletű, de a nép- 
hatalomhoz hű alkotókkal. Politikai egyetértésük önmagában nem jelent teljes 
egyétértést a párt ideológiájával, nem jelenti a marxizmus-—leninizmus elfoga- 
dását, de jelenti — az esetek nagy és növekvő részében — fokozatos közelítésü- 
ket a kommunista eszmékhez. A párt általános leninista politikájának — s 
egyben kultúrpolitikájának — elfogadása és tényleges támogatása nagyon fon- 
tos szerepet játszik a pártonkívüli művészek és Írók világnézetének fejlődésé- 
ben is, növeli a marxizmus—leninizmus hatását szemléletük alakulására. 

Pártunk kultúrpolitikája azt az elvet követi, hogy messzemenően támogatni 
kell a szocialista kulturális alkotásokat és ugyanakkor teret kell biztosítani a 
nem szocialista szemléletű, de a szocializmushoz közeledő, a nemzet haladó ha- 
gyományait őszintén ápoló, a néphez hű alkotó művészeknek. A népellenes, el- 
lenforradalmi célú alkotásokat pedig, bármilyen művészi köntösbe öltöztessék 
is, el kell utasítani. Ennek az elvnek érvényesítéséről mindenekelőtt a kulturá- 
lis szervek és intézmények vezetőinek kell gondoskodniuk. Nem állíthatjuk, 
hogy ez az elv a gyakorlatban mindig kellő módon érvényesül; ezen a terüle 
ten talán a legkönnyebben fordulhatnak elő hibák, amelyeket menet közben ki 
kell küszöbölni. Ennek fő eszközei ismét csak az eszmei harc, az érvelő meggyő- 
zés, a segítőkész elvi vita. Még akkor is, ha esetenként adminisztratív intézke- 
désekre is szükség van, ha egyes népellenes művek megjelentetését vagy terjesz- 
tését be is kell tiltani. § 

A pártirányítás az irodalmi és művészeti életben mindenekelőtt az eszmei 
ráhatás révén erősíthető. A kulturális fejlődés természetesen jelentős szervező 
munkát követel minden területen, az irodalmi és művészeti alkotások és ezek 
hasznosítása terén is. Ebben is szükséges a megfelelő pártirányítás. Ebben a 
szervező-irányító munkában is támaszkodunk a kommunista írók és művészek 
mellett a pártonkívüliek közreműködésére, a politikai egyetértésen alapuló 
együttműködésre szövetségeseinkkel. 

Az eszmei irányítás, befolyásolás egyik fontos s eddig talán kevésbé alkal- 
mazott módját szeretném még megemlíteni: az alkotók segítségét meghatáro- 
zott témájú és jellegű , rendelésekkel", megfelelő pályázatok kiírásával. Bár ez 
nem ritka nálunk, azt hiszem, hogy ez a módszer még fejlődésének kezdetén 
van. Gyakoribbá kell tenni állami és társadalmi szerveink olyan , rendeléseit", 
amelyekben a szocializmust építő nép meghatározott kulturális igényei fejeződ- 
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nek ki, s amelyek a dolgozók szocialista nevelését segítő feladatokat állítanak 
azok elé, akik vállalják, hogy alkotó munkájukkal részt vegyenek e nagy társa- 
dalmi feladatok megoldásában. 


. A párt vezető szerepe megvalósításának itt említett kérdései feladataink 
legfontosabbjait érintik. Ezért azt hiszem, képet adnak arról, hogy milyen mó- 
don érvényesül az MSZMP vezető szerepe társadalmunkban. Ennek módjai, úgy 
véljük, megfelelnek a pártirányítás lenini elveinek, amelyek megkövetelik a ta- 
pasztalatok gondos vizsgálatát és felhasználását. S ha ma teljes meggyőződés- 
sel-mondhatjuk, hogy a nép túlnyomó többsége elismeri az MSZMP vezető sze- 
repét, akkor ennek elérésében a pártirányítás változásainak is szerepük van. 
Ilyen módon biztosítja pártunk, hogy ez így is maradjon, hogy vezető szerepe 
tovább erősödjön. 
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DR. DIMÉNY IMRE: 


A munkás-paraszt szövetség 
néhány időszerű kérdése 


A marxizmus—leninizmus teoretikusainak munkáiban, a kommunista és 
munkáspártoknak a hatalom megszerzéséért és megtartásáért, majd a szocia- 
lista társadalom felépítéséért folytatott harcában kiemelkedő jelentőséget fog- 
lal el a parasztkérdés, és ezzel összefüggésben a munkás-paraszt szövetség. Így 
van ez nálunk is. A felszabadulás óta eltelt 25 év tapasztalatai egyértelműen bi- 
zonyítják: akkor erős a munkásosztály hatalma és gyorsul népünk felemelke- 
désének üteme, ha a társadalom két alapvető osztályának, a munkásságnak és 
a parasztságnak a szövetsége szilárd. 

Az MSZMP politikájában megfelelő helyet foglal el e szövetség kérdése, és 
ennek eredményeként joggal állapította meg pártunk IX. kongresszusának ha- 
tározata: , Erősödött a munkás-paraszt szövetség, amely népi államunknak, 
mind homogénebbé váló társadalmunknak, népünk kialakulóban lévő szocialista 
nemzeti egységének legfőbb politikai alapja."! Ennek az erősödésnek a forrása 
a lenini tanítások helyes alkalmazása volt. Ma már egy negyedszázad tapaszta- 
latai igazolják, hogy amikor helyesen, alkotó módon alkalmaztuk a lenini ta- 
nításokat, akkor erős volt a munkás-paraszt szövetség, és ez egyaránt kedvező 
volt a munkásosztálynak és a dolgozó parasztságnak. A nehézségek, a problé- 
mák akkor jelentkeztek a szövetség kérdésében, és akkor gyengült a 
munkáshatalom, amikor letértünk a marxizmus—leninizmus által kijelölt útról. 

A marxi-lenini politika útján haladva fejlődik az osztályszövetség vezető 
osztálya és hatása a társadalomra. Ezt így összegezte a IX. kongresszus hatá- 
rozata: ,A munkásosztály egyre nagyobb tömegei átérzik és vállalják a fele- 
lősséget az ország sorsáért, élen járnak az építőmunkában, cselekvően részt. 
vesznek a közéletben, példát mutatnak a fegyelmezettségben, az áldozatkész- 
ségben... A munkásosztály fokozatosan a maga képére formálja a társadalom 
más rétegeit is."? Ennek során nemcsak tanúi, hanem cselekvő részesei is va- 
gyunk annak a folyamatnak, hogy a munkásosztály a társadalom vezető osz- 
tályának gazdasági, politikai és kulturális színvonalára emeli az évszázadokon 
keresztül lenézett és kiszolgáltatott parasztságot. 

Az utóbbi. egy-két évben megélénkültek azok a viták, amelyek e folyamat 
egy-egy jelenségéhez kapcsolódnak. A tudomány oldaláról: a társadalmi struk- 
túra megítélése, a társadalmi osztály fogalmának és az osztályszövetség objek- 
tív tartalmának értelmezése, a gyakorlat oldaláról pedig egy-egy konkrét társa- 
dalmi, vagy gazdasági jelenség megítélése és a jövedelemviszonyok alakulása 
volt e viták forrása. A következőkben SZERDEK: a mai jelenségeknek néhány 
összefüggését tekintjük át. 


A. munkás-paraszt szövetség erősítésének időszerű kérdéseiről az elmúlt hónapokban a 
Hazafias Népfront több megyei bizottsága vitát rendezett. Ezeket követően a témát 1970. július 
1-én megvitatta a Hazafias Népfront Országos Elnökségének Mezőgazdasági Bizottsága. A szerző 
a tanulmány elkészítésekor az e vitákban felmerült kérdéseket is figyelembe vette. 

1 A Magyar Szocialista Munkáspárt IX. kongresszusa. Kossuth Könyvkiadó. 1966. 107 old. 

1 Uo., 101—106. uld. 
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FB zarWMa még az az általános, hogy ha munkásosztályról beszél valaki, ak- 
8 . §  $kor települési szempontból városra, ha pedig parasztságról, akkor fa- 
sezzeziő lura gondol. Az ipar, a kereskedelem, a szolgáltatás fejlődésével és en- 
méj kapcsán a foglalkozási viszonyok változásával azonban ez már sem mun- 
kahely, sem lakóhely szempontjából nem állja meg a helyét. Ez mindkét osztály 
vonatkozásában így van. Bizonyítja ezt az, hogy a községek mezőgazdasági jel- 
lege 1949 óta állandóan csökken. A falvak mezőgazdasági népességének aránya 
1949-ben 67,9 százalék volt. 1960-ban 52,2 százalék, napjainkban pedig már nem 
egészen 50 százalék. 

Ez azt jelenti, hogy a közel 6 millió főnyi falusi lakosságnak a fele nem 
mezőgazdasági foglalkozású, sőt sok községben már kisebbségben vannak a me- 
zőgazdasági dolgozók. Ma már a munkás, az alkalmazotti és az értelmiségi ré- 
tegnek is jelentős közvetlen szerepe van a falu társadalmi és politikai arcula- 
tának formálásában. A munkásosztály jelentékeny része a falvakban együtt él 
és együtt dolgozik a parasztsággal, sok helyütt egy pártszervezethez vagy tár- 
sadalmi szervezethez tartozik, ismeri a mezőgazdasági dolgozók helyzetét, élet- 
és jövedelmi viszonyait. Ugyanakkor a parasztság sem csak falvakban él, ha- 
nem városokban is. Különösen kisebb városokban. Mindebből az következik, 
hogy az egyes társadalmi osztályok helyzetét, életviszonyait, érdekeit nem lehet 
mechanikusan levezetni a lakóhelyi viszonyokból, a város- vagy a faluképből. 

Egy másik lényeges körülmény, amelyet a munkás-paraszt szövetség Vvo- 
natkozásában is figyelembe kell vennünk, a szövetséges osztályokon belül vég- 
bemenő változások. Ennek főbb jellemzői a következőkben foglalhatók röviden 
össze: 


€ A munkásosztály helyzetében bekövetkezett legszembetűnőbb változás 
a számszerű növekedés. A szocialista iparban foglalkoztatott munkások száma 
az 1950-es 480 ezerről 1968-ra közel 1,3 millióra nőtt. Ezzel az összes keresőkön 
belüli aránya 11,7 százalékról 26,2 százalékra emelkedett. A növekedés jó része 
a parasztság soraiból történt. A számszerű növekedésnél is fontosabb az a tar- 
talmi változás, amely a munkásosztályban végbemegy. , Társadalmunk legna- 
gyobb, legszervezettebb és politikailag legöntudatosabb osztálya a munkásosz- 
tály. Társadalmi életünk minden fontos területén érvényesül a munkásosztály 
vezető szerepe... A munkásosztály nagy tömegei magasabb szakmai és po- 
litikai képzettséget szereznek. Elsajátítják a vezetéshez szükséges ismereteket, 
egyes tagjai meghódítják a tudomány és a kultúra magaslatait."$ 

A számszerű növekedés, a politikai és kulturális fejlődés mellett arra is fel 
kell figyelnünk, hogy bonyolultabbá vált a munkásosztály összetétele. Ez teszi 
érthetővé azokat a vitákat, amelyeket a filozófiai és szociológiai irodalom köz- 
vetít az érdeklődőknek a tudományok művelőit jóval túllépő köre felé. Nagyon 
is indokolt az a vita, amely pártunk X. kongresszusára készülve a Társadalmi 
Szemle 1970 júniusi számában indult meg a munkásosztály fogalmáról és hely- 
zetéről. Remélhetőleg a tudományos vita sok, ma még vitatott kérdésre fog 
megnyugtató feleletet találni. Nem merész jóslat azonban azt állítani, hogy a 
vita nem fog elvezetni olyan megállapításokig, amelyek alapvetően módosíta- 
nák a munkásosztály társadalmi vezető szerepéről, a munkás-paraszt szövet- 
ségen belüli szerepéről eddig vallott felfogást. 


6 A szocialista nagyüzemi gazdálkodás kialakulásával, a műszaki-techni- 
kai fejlődéssel, a termelékenység növekedésével párhuzamosan csökkent a me- 
zőgazdasági dolgozók száma és jelentősen megváltozott összetételük. A szám- 


3 Uo. 107. old. 
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szerű csökkenést jól mutatja, hogy 1900 és 1949 között, 50 év alatt, a mezőgaz- 
dasági keresők aránya 60 és 50 százalék között alakult, 1949 és 1960 között 40 
százalékra csökkent, napjainban pedig már alig 30 százalék. A felszabadulás 
előtti években a parasztság 6 százaléka tartozott a nagygazda-réteghez, 25 szá- 
zaléka volt középparaszt és 68 százaléka szegényparaszt. Ma a mezőgazdasági 
keresők 12,8 százaléka a mezőgazdaság állami szektorában, 83,1 százaléka a szö- 
vetkezetekben, 4,1 százaléka pedig egyénileg gazdálkodó paraszt. 


Ma még tart az a folyamat, amelyet a IX. kongresszus Így jelölt meg: , Meg- 
kezdődött a termelőszövetkezeti parasztság egységes szocialista osztállyá ala- 
kulása."§ Vita folyik azon is: kik sorolhatók a parasztsághoz. Nyilván erre a kér- 
désre is megnyugtató feleletet kapunk majd a tudománytól. Addig is meggyőző- 
nek tűnnek azok az érvek, amelyek szerint a IX. és X. kongresszus között nem 
következett be a társadalmi struktúrában, a szövetkezeti parasztság osztály- 
helyzetében olyan minőségi változás, amely túlhaladottá tenné a IX. kongresz- 
szus ide vonatkozó megállapításait. 


€ Az elmúlt években jelentősen fejlődött a parasztság szocialista tudata, 
általános és szakmai műveltsége, erősödött politikai egysége. Az általános kul- 
turálódáson túl abban is megnyilvánul ez, hogy kitárult a parasztság techni- 
kai, szakmai ismerete. Százezernél nagyobb azoknak a mezőgazdasági dolgo- 
zóknak a száma, akik gépészek, szakmunkások, s lényegében ipari szintű szak- 
munkát végeznek. Így a mezőgazdaság mind szélesebb területén válik a mun- 
ka ipari jellegűvé. Parasztságunk egyre inkább elfogadja és megváltoztathatat- 
lan életelemének tekinti a szocialista nagyüzemi gazdálkodási rendet. Egy fel- 
mérés szerint például a megkérdezett 100 tsz-tag közül négynek volt kilépési 
szándéka, ebből háromnak személyi, nem pedig elvi, szemléletből eredő prob- 
lémák miatt. A gazdálkodás megszilárdulásán, a jövedelmi viszonyok javulásán 
túl ez annak is eredménye, hogy a parasztság körében is fokozódott a politikai 
nevelés mértéke, és egyre fontosabb szerepet tölt be a szocialista embertípus 
kialakításában. Ebből a szempontból jelentős a közel 10 ezer, szövetkezetben 
dolgozó szocialista brigád nevelő hatása: tagjaik élen járnak a termelésben, a 
tanulásban, a szocialista társadalmi normák megtartásában, a szocialista élet- 
forma kialakításában. 


€ Mind a parasztság megítélése, mind a munkás-paraszt szövetség erejé- 
nek bizonyítása szempontjából figyelembe veendő az a példátlan társadalmi 
összefogás, amely az árvíz sújtotta lakosság iuegsegítése érdekében megnyilvá- 
nult. Gondoljunk csak vissza a harmincas évekre: milyen hallatlan nyomort 
nélkülözést szült annak idején falun egy olyan esztendő, mint az idei, amely- 
ben nagyarányú ár- és belvíz sújtja a mezőgazdaságot. Akkor ez a parasztság 
százezreit juttatta koldusbotra, ma pedig az ipari és mezőgazdasági üzemek, 
az egész dolgozó nép részese akar lenni az árvízkárok helyreállításának, a ter- 
mészeti csapás sújtotta üzemek és dolgozók megsegítésének. 


€ Lényeges a munkás-paraszt szövetség alakulása szempontjából a felnö- 
vekvő nemzedék helyzete. A napjainkban gyakran napirenden szereplő nem- 
zedékváltás különösen a termelőszövetkezetekbe jelentkezik élesen. A tsz- 
tagság korösszetételét vizsgálva — a 65 éves életkort véve felső határnak 
— megállapítható, hogy a tagoknak 41 százaléka tartozik ahhoz a nemze- 
dékhez, amely már felnőttként érte meg a földreformot, 25 százalékuk 40—50 


4 Uo. 108. eld. 
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év közötti, 34 százalékuk pedig 40 éven aluli. Ez az állapot mind a gazdálkodás- 
ban, mind a falusi életmódban átmeneti ellentmondásokkal jár együtt. A fiata- 
labb generációk kevésbé ismerik a múltat, s Így a munkás-paraszt szövetség 
alakulását, harcait, megpróbáltatásait sem ismerik eléggé közvetlen élmények 
alapján. Hasonló a helyzet a városi fiatalok körében is. Társadalmi méretű ne- 
velés szükséges ahhoz, hogy az ifjúság is meg tudja, hogyan jutott el mai tar- 
talmához ez a szövetség és milyeri eredményeket vallhat magáénak. Ez is elő- 
segíti annak megértését, hogy a szocializmus építésében ma ez az összefogás 
jelenti a legnagyobb erőt, hogy a történelmi múlt mellett napjaink is kézzel- 
foghatóan bizonyítják a munkás-paraszt szövetség éltető erejét, a két alapvető 
osztály összefogásának eredményeit. 


jiMindig az egymással szövetséges munkásosztály és paraszti osztály 
Ni helyzetének, belső osztálytartalmának változásai és ebből eredő érdek- 
MNB: viszonyai határozták meg a történelmi feladatoktól függő osztályszö- 
vetség célját, feladatait. A szocializmus alapjainak lerakásával új szakasz kez- 
dődött meg a két osztály szövetségének fejlődésében. Az egységes szocialista 
termelési viszonyok következtében a munkásosztály és a parasztság összefogása 
ma már egytípusú osztályok testvéri szövetsége, amelynek célja a szocializmus 
teljes felépítése. A szocialista tulajdonviszonyok egységessé válásához vezető 
úton jelentős lépés volt a szövetkezeti földtulajdon kialakításának megkezdése. 
A népgazdaság egységes szocialista rendszere, a két osztály szocialista jellege 
— olyan alap, amely lehetővé teszi, hogy azonos érdekek uralkodjanak a mun- 
kásosztály és a szövetkezeti parasztság osztályszövetségében. A parasztság el- 
fogadja és magáévá teszi a szocializmus teljes felépítésének célját, dolgozik 
érte, s ebben kifejezésre jut a munkásosztály vezető szerepe. 

A munkás-paraszt szövetség adott színvonalát nem szabad statikusan, min- 
den ellentmondástól elvonatkoztatva vizsgálni. Hat a szövetségre az is, hogy a 
parasztság a mezőgazdaság szocialista átszervezése eredményeként politikailag 
minőségi változáson ment át, az osztályok közötti merev falak oldódnak, és a 
két osztály életszínvonala és életmódja közeledett egymáshoz. Javultak a pa- 
rasztság munkafeltételei, néhány mezőgazdasági termelési ágazatban megjelent 
az ipari jellegű termelési technológia, és ezzel párhuzamosan változtak a mun- 
kafeltételek is. 

Kiszélesedett és gyorsan növekszik a két osztály között a munkamegosztás 
és a kölcsönös anyagi érdekeltség, mert egyrészt az ipari termelés növelésé- 
hez jelentős mértékben a parasztság adja a munkaerőt, másrészt a csökkenő 
mezőgazdasági lakosság csak mind több ipari termék (gép és anyag) felhasz- 
nálásával tudja biztosítani a mezőgazdasági termelést. Mind gyakoribb az ipar 
és a mezőgazdaság között a szoros termelési együttműködés, a kooperáció és 
. közös vállalkozás. 3 

Azt is figyelembe kell vennünk, hogy elmosódtak a korábbi éles határvo- 
nalak, és a politikai, gazdasági kapcsolatok mellett származási, rokoni, lakóhe- 
lyi stb. kapcsolatok is összefűzik a két szövetséges osztályt. Erős kapocs, hogy a 
szocialista átszervezés után sok ezer munkás maradt falun a termelőszövetke- 
zetben, továbbá növekszik a mezőgazdasági munkásság aránya, és számos me- 
zőgazdasági üzemben dolgoznak ipari munkások. 

A kapcsolatok erősödése mellett azonban vannak olyan tényezők is, ame- 
lyeknek hatását rendszeresen figyelemmel kell kísérni, mert magukban hord- 
ják a feszültségek veszélyét. Ezek közé sorolható az, hogy halványodnak és fe- 
ledésbe merülnek a közvetlen élmények, a történelmi és harci tapasztalatok. 
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Az élelmiszerek és a fogyasztási iparcikkek esetében a fokozódó igények és 
a lehetőségek közötti ellentmondások, időnként az osztályszövetségre is ható 
feszültséget támasztanak. A növekvő gazdasági együttműködés, munkamegosz- 
tás is szükségképpen együtt jár súrlódásokkal. 

Az egyéni és csoportérdekeknek a népgazdasági érdekekkel való összehan- 
golásában fellelhető esetleges hiányosságok elsősorban a két osztály szövetsé- 
gére hatnak. Az egymás jövedelmi helyzetének, életszínvonalának megítélésé- 
vel kapcsolatos hangulati elemek is ronthatják a két osztály viszonyát. Így az 
átszervezés utáni időkben a falvakban a munkások, napjainkban pedig a váro- 
sokban a parasztok életszínvonalára vonatkozóan hallhatók bíráló megjegyzé- 
sek. j 


me" A régi osztályhatárok elmosódása miatt hallani olyan véleményt, főleg 
1 d: azok körében, akik az osztályszövetséget azonosítják annak konkrét 
hi .sőt megjelenési formáival, hogy a munkás-paraszt szövetség ma már túl- 


haladott politikai kategória. A munkás-paraszt szövetség azonban változatlanul 
alapja szocialista rendünknek és legfőbb bázisa a szocialista nemzeti egységnek. 
A szocializmus építésének előrehaladtával sem csökken a munkás-paraszt szö- 
vetség fontossága, mert 

— a bonyolult és veszélyekkel terhes nemzetközi helyzetben, szocialista vív- 
mányaink és nemzeti létünk megvédése érdekében minden órában, minden 
percben szükség van a szilárd szövetségre; 

— a szocialista demokrácia szélesítése csak szilárd osztályszövetség alap- 
ján valósulhat meg ; 

. . — a termelés mennyiségének, minőségének, intenzitásának növekedése, a 
gazdaságirányítás reformjának sikere csak a munkások és parasztok jobb mun- 
. kájával, együttműködésük tudatos javításával érhető el; 

— az értelmiség növekvő gazdasági és társadalmi szerepe csak a szövet- 
séges osztályokkal való szoros együttműködésben fejlődhet a helyes irányban; 

— az állami és gazdasági élet irányításában, valamint társadalmi életünk- 
ben meglevő hiányosságok és hibák feltárása, kijavítása elképzelhetetlen a 
munkások, parasztok jelzései és közreműködése nélkül. 

A történelmileg is új helyzetben nemcsak megmaradtak, hanem még to- 
vább fejlődtek a két osztály szövetségének olyan politikai, társadalmi bizonyí- 
tékai, mint a parasztság képviselőinek részvétele az országos és helyi államha- 
talmi szervekben. De túlhaladott a fejlődés egyes korábban bevált és mara- 
dandó érdemeket szerzett formákat, mint pl. a falujárást, a szövetkezeti patro- 
nálást. Helyettük az olyan társadalmi szinten érvényesülő módszerek kerülnek 
előtérbe, amelyek az újratermelési folyamat törvényszerűségein alapulnak, és 
amelyek a népgazdaság fejlesztésének arányaitól kezdve az árszínvonal megál- 
lapításán keresztül az életszínvonal-politikával összefüggő gazdasági és politi- 
kai döntésekig terjednek. 

A IX. kongresszus is hangsúlyozta, hogy a munkás-paraszt szövetség erő- 
sítése nemcsak szándékok és politikai kijelentések dolga, hanem mindenekelőtt 
népgazdaságunk arányos fejlesztésének megfelelő gazdaságpolitikát kíván, és 
a két alapvető dolgozó osztály érdekeinek helyes összehangolását követeli meg. 


kül "mmm n Pártunknak a munkás-paraszt szövetséggel kapcsolatos politikáját 
b. 4 ; munkásosztályunk és parasztságunk egyetértéssel fogadja. Helyen- 
eza ként találkozni azonban még meg nem értéssel, azzal, hogy rosszul 
értelmezve , parasztpolitikának" minősítik pártunknak a munkás-paraszt szö- 
vetség erősítését szolgáló határozatait. Az ilyen torz szemlélet. hibás következ- 
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tetés nem szolgálja a közös érdekeket. A társadalmi fejlődésért felelős vezető 
osztály nem nézheti elszigetelten a maga érdekeit. Csak az össznépi érdekeket 
kifejező egységes népgazdasági szemlélet érvényesülése szolgálja az egész tár- 
sadalom érdekeit, és így a munkásosztály céljait is. 

A helyes népgazdasági szemlélet szempontjából alapvető jelentősége van 
hazánkban annak, hogy felismerjük és elfogadjuk az ipar és a mezőgazdaság 
egyidejű fejlesztésének fontosságát. Az ipar fejlődése nálunk az utóbbi években 
nagy lépésekkel haladt előre, ez azonban nem azt jelenti, hogy a mezőgazdasá- 
got háttérbe szoríthatjuk. Népgazdaságunk csakis akkor fejlődhet egészségesen, 
ha mindenkor két lábon álló gazdaság lesz. Ez az iparra és a mezőgazdaságra 
egyaránt vonatkozik. . 

Vannak akik úgy vélik, hogy gazdaságpolitikai intézkedéseink túlzottan a 
mezőgazdaság, a parasztság javát szolgálják. Felületesen nézve kétségtelenül 
van ilyen látszat, de ha mélyebben vizsgáljuk a dolgot, azt kell mondanunk, 
hogy a jelenlegi intézkedésekkel egy korábbi időszak negatív következményeit 
korrigáljuk, a kisparaszti mezőgazdaság másfél évtizedes lassú fejlődésének ha- 
tását ellensúlyozzuk. Ennek az ellensúlyozásnak a mezőgazdasági beruházások 
ösztönzésében, a mezőgazdasági dolgozók jövedelem-színvonalának fokozatos 
kiegyenlítésében kell megnyilvánulnia. 

Itt csupán utalunk arra a sokszor megírt összefüggésre, hogy az élelmi- 
szergazdaság külkereskedelmi aktívuma számottevő ipari beruházásoknak a 
forrása, a mezőgazdaság az ipar belső piaca, s ebben az országban milliók em- 
lékeznek arra: ha zavarok jelentkeznek az élelmiszertermelésben, ez elsősorban 
a munkásokat, s nem pedig a parasztságot sújtja. A mezőgazdaság fejlesztése 
össztársadalmi érdek, s mindaddig, amíg az élelmiszer-vásárlásra fordított ösz- 
szeg a munkások kiadásainak több mint felét teszi ki — elsőrendű munkásér- 
dek is. i 

Az elmúlt években és még az utóbbi hónapokban is sok szó esik a paraszti 
életszínvonal alakulásáról. Gyakran hallani olyan véleményeket, hogy az utóbbi 
néhány évben a parasztság életkörülményei túlzottan javultak, olyanokat is, 
hogy a parasztság jövedelme és ezért életszínvonala is már magasabb az ipari 
dolgozókénál. Az ilyen és a hasonló megnyilvánulások legtöbbször abból fa- 
kadnak, hogy sokan egyes kirívó esetekből általánosítanak, nemegyszer gyen- 
gítve ezzel a munkás-paraszt szövetséget. Ezért mindent el kell követnünk, hogy 
a munkásosztály széles rétegeit felvilágosítsuk a valóságos helyzetről. 

A parasztság jövedelmének növelése azon alapszik, hogy a párt IX. kong- 
resszusa célul tűzte ki: , A következő években jelentékeny lépéseket teszünk 
azért, hogy a parasztság életszínvonalát és ellátottságát tovább közelítsük a 
munkásosztályéhoz." A IX. kongresszusnak ezt a határozatát a reáljövedelem 
vonatkozásában lényegében teljesítettük: az elmúlt három-négy évben a mező- 
gazdaságnak a tervezettnél gyorsabb fejlődése megteremtette annak a lehető- 
ségét, hogy a paraszti reáljövedelem gyorsabb ütemben növekedjék és lényegé- 
ben elérje a munkásságénak a szintjét. 1965-ben, a második ötéves terv utolsó 
évében, a paraszti reáljövedelem közel 18 százalékkal maradt el. Ezért hozta a 
IX. kongresszus az említett határozatot. A párt politikájának megfelelően 1963 
és 1969 között a munkások és alkalmazottak reáljövedelme 23, a parasztságé 
pedig 32 százalékkal növekedett, 1970-ben pedig a munkás-alkalmazotti reál- 
jövedelemnek 5,2 százalékos. a paraszti reáljövedelemnek pedig mintegy 4 szá- 
zalékos növekedésével számolhatunk. j 

A termelőszövetkezeti parasztság jövedelem-növekedésével kapcsolatban 
nagyon fontos azt is figyelembe vennünk, hogy ez nem a munkásosztály rová- 
sára végrehajtott jövedelem-átcsoportosításból fakadt, hanem elsősorban a ter- 
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melőszövetkezetek termelési eredményeinek javulásából és a közös gazdaságban 
ledolgozott munkaidő növekedéséből. A mezőgazdasági termelőszövetkezetek 
bruttó termelésének értéke folyó áron számolva 1968-ban 50, 1969-ben 73 száza- 
lékkal emelkedett 1965-höz képest. A tízórás munkanapra jutó jövedelem 1965- 
ben 66, 1968-ban 83, 1969-ben 88 forint volt. Az egy dolgozó tagra jutó közös 
gazdaságban ledolgozott tízórás munkanapok száma 1965-ben 188, 1968-ban 
221, 1969-ben 214 volt. Az adatok tehát bizonyítják, hogy a jövedelem-növeke- 
dés mögött magasabb termelési eredmény és több munka húzódik meg. 

Szembe kell azonban néznünk a mezőgazdaság területén azokkal a prob- 
lémákkal, amelyek a termelőszövetkezeti jövedelmek túlzott differenciálódásá- 
ból adódnak és jogos bírálatot kapnak nemcsak az iparban dolgozók, hanem a 
szövetkezeti tagok között is. A negyedik ötéves terv most előkészítés alatt álló 
szabályozó-rendszerének keretében olyan intézkedéseket tervezünk, amelyek 
csökkefitik a jövedelmek indokolatlan differenciálódását is. 

A paraszti jövedelemmel kapcsolatban arra is utalni kell, hogy jelenleg 
1,7—1,8 millió ember kettős jövedelmű családokban él: olyan családokban, 
amelyekben a keresők egy része az iparban, más részük a mezőgazdaságban 
dolgozik, de amelyeket a közfelfogás a parasztsághoz sorol, minthogy nagy 
részük falun él. Ez rendkívül bonyolulttá teszi a valóságos jövedelmi viszonyok 
megállapítását; a tapasztalatok szerint azonban az emberek sokszor éppen az 
ilyen , munkás-paraszt" családok jövedelmi helyzetéből általánosítanak. De a fő- 
városban és környékén működő tsz-ek jövedelmi viszonyaiból, vagy a kisebb 
arányt képviselő nagy jövedelmekből sem szabad országos következtetéseket 
levonni. Sajnos, legtöbbször ezek kerülnek a közvélemény reflektorfényébe. 
Erre való tekintettel helyeselni lehet minden olyan kezdeményezést, amely a 
munkások és parasztok rendszeres találkozói révén egymás életkörülményei- 
nek, gondjainak, örömeinek kölcsönös megismertetésére törekszik. 

Mezőgazdaságunk a szocialista átszervezés befejezése óta hatalmas átala- 
kuláson ment keresztül. A harmadik ötéves terv időszakában fejlődése meg- 
gyorsult, és azzal lehet számolni, hogy termelése 1971 és 1975 között is évente 
mintegy 3 százalékkal növekszik. A szocialista nagyüzemi keretek létrehozását 
követően a termelőerők fejlődése is meggyorsult: a mezőgazdaság ráfordításai- 
ban évről évre nagyobb hányadot képvisel a gépekre, vegyszerekre és egyéb 
ipari termékekre fordított összeg. A korszerű mezőgazdasági technológiákat az 
jellemzi, hogy egyre inkább iparszerű keretet, szigorúan meghatározott rend- 
szer létrehozását kívánják. Az ipari ráfordítások növekedése, és az ipari mód- 
szerek meghonosítása pedig egyre közelebb viszi a mezőgazdaságot az iparhoz. 


A gazdaságírányítás új rendszere meggyorsítja ezt a fejlődést, hiszen a 
gazdasági indítékok oda hatnak, hogy mezőgazdasági nagyüzemeink egyre in- 
kább specializálódjanak, növeljék egy-egy ágazatban termelésük méreteit és így 
gazdaságosabban termeljenek. Növekszik az ipar jelentősége a mezőgazdasági 
termelésben; ezt legjobban az szemlélteti, hogy 1960-ban még a mezőgazdaság 
anyagi ráfordításainak csak 34 százaléka volt ipari eredetű, az idén pedig elő- 
reláthatóan már legalább 53—54 százaléka lesz az. 

Az elmondottakból az következik, hogy a mezőgazdaságnak egyre nagyobb 
érdeke fűződik ahhoz, hogy korszerű, jó minőségű és olcsó ipari termelőeszkö- 
zöket kapjon. Enélkül nem valósítható meg a termelés növelése, az önköltség 
csökkentése. Ez az a döntő láncszem, amely a fejlődés következő szakaszában 
új tartalommal tölti meg a munkás-paraszt szövetség eszméjét. Az erre vonat- 
kozó tények széles körű ismertetése az egyik legjobb módszere annak, hogy a 
munkásosztály és a termelőszövetkezeti parasztság közös érdekeiről szót ejt- 
sünk. 
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Van ennek a problémának egy másik, nagyon fontos vonatkozása is. Isme- 
retes, hogy a mezőgazdasági és az ipari árak arányának kialakítása lényegében 
1959-ben történt meg, s hazánkban akkor még kisparaszti termelési viszonyok 
uralkodtak. A mezőgazdasági termelői árak — a sajátos helyzetnek megfele. 
lően — csupán az egyszerű újratermelés költségeit ismerték el: nemcsak hogy a 
termelés bővítése, de még az elhasznált termelőeszközök pótlása, az amortizá- 
ció sem szerepelt a költségtényezők között. Így a központilag elvont összege- 
ket gyakran adminisztratív eszközökkel kellett újra elosztani. Következéskép- 
pen a szocialista átszervezés után, a kialakult új feltételek között a mezőgaz- 
daság termelői árai nem is nyújtottak fedezetet a termelési költségekre: a me- 
zőgazdaság , támogatásra" szorult, és ma is rászorul. A gazdasági irányítás re- 
formjának bevezetése kapcsán, illetve előtte és azt követően már történt néhány 
módosítás az ipari és a mezőgazdasági árak közötti aránytalanságokon ; ez azon- 
ban nem változtatott azon az alapvető tényen, hogy a felvásárlási árak a mező- 
gazdasági termelőüzemek egy részében nem fedezik a ráfordítási költséget. 
A jelenlegi árarányok mellett ez annál inkább is így van, mert a mezőgaz- 
dasági termelésben növekszik az ipari eredetű ráfordítások aránya. 

A problémakör türelmes megmagyarázása és megértetése szükséges ahhoz, 
hogy a munkások felismerjék: nem kis mértékben az ő teljesítményeiktől, 
munkájuk minőségétől, az általuk a mezőgazdaság számára termelt ipari eszkö- 
zök korszerűségétől, ezek előállításának gazdaságosságától függ az, hogy a 
mezőgazdaság csökkenti-e költségeit, gazdaságosabbá teheti-e termelését. Nem 
kisebb dolog áll ezen, mint az, hogy milyenek lesznek egyes élelmiszerek fo- 
gyasztói árai. 


d A munkás-paraszt szövetség erősítésével kapcsolatos tennivalók jelen- 
á É 9 tős része — mint erre már utaltunk — az ország párt- és állami veze- 
kz tésének feladatai közé tartozik, és az újratermelési folyamat szabályo- 

Za túl, az életszínvonal-politikával, a kultúrpolitikával összefüggő gazdasági 

és politikai döntésekig terjed. A napi gondok megszüntetése — az áruterítéstől 

az alkatrész-ellátásig — a legtöbbször nem is a munkásemberen, vagy a ter- 
melőszövetkezeti paraszton fordul meg, hanem azokon a kisebb-nagyobb kö- 
zépszintű beosztású vezetőkön, akik a munkásosztály vagy a parasztság soraiból 
kerültek ki, és akiknek elsősorban államrendünk alapjának erősítésén kell ve- 
zető posztjukon munkálkodniuk. Eredményeink azt bizonyítják, hogy ezek a Ve- 
zetők általában jól oldják meg a rájuk bízott feladatokat. A két osztály gazda- 
sági együttműködésében jelentkező kisebb-nagyobb hibákra azért is érdemes 
odafigyelnünk, mert ezek gazdasági természetűek ugyan, de végső soron politi- 
kai feszültségekre vezethetnek és gyengíthetik a munkás-paraszt szövetséget. 


Tennivalóink között szép számban vannak politikai, ideológiai természe- 
tűek. Fel kellene tárni és ápolni kellene a múlt harcainak, a munkás-paraszt 
összefogásnak az emlékeit, különösen ennek lassanként feledésbe menő helyi vo- 
natkozásait. Egymás jobb megismerése érdekében tovább kellene szélesíteni a 
munkások és parasztok rendszeres személyi és kollektív találkozásait. 

Társadalmi módszerekkel, elsősorban vitafórumok szervezésével, fel kelle- 
ne tárni a munkások és parasztok gazdasági együttműködésében jelentkező hi- 
bákat, megkeresve megoldásuk módját. Ankétokkal, találkozásokkal, írásos anya- 
gokkal is segíteni kellene, hogy az egymással szoros termelési kapcsolatban levő 
mezőgazdasági és ipari üzemek dolgozói kölcsönösen megismerjék egymás 
gondjait, eredményeit, terveit, hogy javíthassák együttműködésüket. 

A tömegpolitikai oktató és propagandamunkában évről évre külön téma- 
ként, sokoldalúan kellene foglalkozni a munkás-paraszt szövetsés időszerű kér- 
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déseivel. A pártszervezeteknek a szakszervezetekkel, a Népfronttal, a TIT-tel és 
a többi társadalmi szervekkel együttműködve arra kellene törekedniük, hogy 
növeljék mind a munkások, mind a parasztok közgazdasági tájékozottságát. . 

A munkás-paraszt szövetség új osztaga a fiatalság, a 20—30 évesek. Szem- 
léletük természetesen eltér az idősebbekétől. Igen fontos, hogy a fiatalok, szám- 
arányuknak megfelelően vegyenek részt a szövetség erősítésének sokiranyú 
munkájában. 

Nem kevésbé fontos, hogy az értelmiség, és más rétegek között is fokozód- 
jon a munkás-paraszt szövetség időszerű kérdéseiről szóló felvilágosító és tá- 
jékoztató munka. 

" A feladatok megoldásában felbecsülhetetlen jelentőségű segítséget nyújt- 
hatnak a Hazafias Népíront-mozgalom és a szakszervezetek. Az eddiginél na- 
gyobb mértékben kellene bevonni a munkásokat a népfront-testületekbe, a nép- 
Íront-tevékenységbe, minden szinten és területen meg kellene keresni a nép- 
Íront és a szakszervezetek konkrét, gyakorlati együttműködésének lehetősé- 
geit. A népíront-bizottságok révén is erősíteni kellene a munkások befolyását 
a lakóhely fejlesztésének kialakításában, a helyi politika formálásában; annál 
inkább, mert a falusi lakosság jelentős hányada is munkás, 

Természetesen sok függ a végrehajtástól, amely nem lehet kampányszerű 
feladat, hanem mindennapi munkánk szerves részét kell hogy alkossa. Ha 
mindezeket összehangoljuk gazdaságpolitikai feladatainkkal, a negyedik ötéves 
terv megismertetésével és végrehajtásával, majd a közeljövőben összeülő X. 
pártkongresszus határozatainak széles körű feldolgozásával, akkor még erő- 
sebbé, tartalmasabbá, magasabb színvonalúvá tehetjük szocialista államunk 
alappillérét, a munkás-paraszt szövetséget. 


B. Juhász Pál: Proletáranyo 


GRÓSZ KÁROLY : 


Gondolatcserét minden emberrel! 


Agitáció? Tömegpolitikai munka? Tömegbefolyásolás? Hogyan határozhat- 
juk meg azt a tevékenységet, amit pártunk fennállása óta változó" körülmé- 
nyek között, más és más tartalommal végez az emberek meggyőzésére, a párt 
politikájának elfogadtatására? A Szolnok megyei pártbizottság munkacsoportja 
színvonalas és műfajában egyedülálló vizsgálatot végzett a tömegpolitikai 
munka helyzetének felmérésére. A többi között kérdőíves és interjús módszer- 
rel folytatott vizsgálata majdnem másfél ezer, a megyében élő dolgozó vélemé- 
nyét összegezte. Arra a kérdésre, hogyan határoznák meg a politikai tömeg- 
munka fogalmát, a következő típusú válaszok érkeztek : 

,A sajtó, a rádió és a televízió tömegfelvilágosító tevékenysége." 

,A dolgozók tájékoztatásának eszköze a politikai és gazdasági események- 
ről, célkitűzésekről." (Ez főleg a párttagok véleménye.) 

, Széles körben végzett tömegfelvilágosító munka." (Ez a pártonkívüliek 
többségének véleménye.) 

A válaszokból kitűnik — amit már egyébként is tudunk —, hogy a közvé- 
lemény, sőt a pártmunkások, politikai aktivisták nagy többsége sem tudja kellő 
pontossággal megfogalmazni a tömegpolitikai munka célját, feladatát, módsze- 
reit. Ez nem meglepő. Mutatja az agitációs munka nem kellő presztízsét, ki- 
fejezi a politikai agitáció állapotát, nem eléggé kiforrott és kidolgozott módszer- 
tanát. i i . 

Az első meghatározás a tömegkommunikációs eszközök tevékenységére 
szűkíti le a tömegpolitikai munka fogalmát. A második kizárólag a tájékozta- 
tást hangsúlyozza, a harmadik válasz pedig tulajdonképpen a tömegek között 
végzett ismeretterjesztést tartja a politikai tömegmunka feladatának. Mindhá- 
rom válasz pontatlan, mert az agitáció összetett fogalmának csak valamelyik 
funkcióját ragadja ki. 

Az agitáció több, mint amit a válaszok mondanak. Agitációnk: változatos 
eszközökkel és módszerekkel végzett szüntelen, tudatos, szocialista tartalmu 
eszmei-politikai ismeretnyújtás, amely a párt irányításával, meghatározott 
párt-, állami, tömegszervezeti és tömegmozgalmi csatornákon keresztül folyik. 
Ráhatás a tömegekre, az emberekre — meghatározott konkrét célok érdekében. 


: Az agitáció nem szűkíthető le a tájékoztatásra. A tájékoztatás csak egyik 
része az agitációs folyamatnak, ismeretnyújtás egy adott, konkrét kérdésben. 
Akár egyetért vele az egyén, akár nem, funkciója befejeződik azzal, hogy el- 
hangzott. Nem azonos az agitáció a mostanában nagyon divatos ,kommuniká- 
ció" fogalmával sem. A kommunikáció (a közlés) az agitáció természetes vele- 
járója, szerves része, úgy is mondhatnánk, hogy objektív feltétele, de nem 
ugyanaz, kevesebb nála. 

A tömegpolitikai munka viszont szélesebb fogalom a politikai agitációnál; 
magában foglal bizonyos propaganda-tevékenységet és szervezőmunkát IS. 
Például egy május 1-i felvonulás, vagy egy tüntetés megszervezése a vietnami 
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. agresszió ellen, lényeges formája a tömegek között végzett politikai munká- 
nak, de összetettebb mint, a politikai agitáció. Ezért politikai meggyőző és moz- 
gósító tevékenységünk megjelölésére változatlanul a legalkalmasabb fogalom: az 
agitáció, a tömegbefolyásolás. Ez tartalmaz politikai ismeretnyújtást, folyama- 
tos vitát, harcot politikai nézeteink elfogadtatásáért és tettekre mozgósítást. 
Mostanában azonban mintha szégyelnénk kimondani azt a szót, hogy agitáció. 
Úgy tűnik, hogy ez a terminológia egyesek számára nem hangzik elég , mo- 
dernnek", 


Tömegkommunikáció — szemben a személyes agiítációval? 


A Békés megyei pártbizottság a közelmúltban megvitatta a megyében folyó 
tömegpolitikai munka helyzetét. E pártbizottságnak az értékelése is arra 
figyelmeztet, hogy az egységes agitációs rendszeren belül indokolatlanul hát- 
térbe szorul a személyes agitáció. A dicséretes erőfeszítéssel összegyűj- 
tött tényanyagból éz az egyik következtetés: ,,...a tömegkommunikációs esz- 
közök nagyarányú elterjedése és azok kedvező hatása olyan véleményeket erő- 
sített meg, hogy manapság nincs szükség személyes agitációra". 

Sajtó. rádió, televízió, kiadványok, kis- és nagygyűlések, személyes beszél- 
getések — közülük melyek azok az eszközök és formák egységes agitációs 
rendszerünkön belül, amelyekkel a legeredményesebben befolyásolhatjuk kör- 
nyezetünket, munkatársainkat, az embereket? Ma a válasz leginkább így hang- 
zik: a sajtó, a rádió, s mindenekelőtt a televízió. Igaz ez? Megállja a helyét az 
az állítás, hogy ma, a tömegkommunikációs eszközök gyors elterjedésének idő- 
szakában a közvéleményformálás , mindent elsöprő" eszköze a tömegkommuni- 
káció és hogy ennek , rakétaosztagai" a televízióállomások? 


Az a felfogás, amely kimondva vagy kimondatlanul lebecsüli a személyes 
meggyőzés, a szóbeli agitációs rendszer szerepét, eltúlozza a modern hírközlő 
eszközök hatását. Annyira divattá vált ez, hogy lassan már konzervativizmus- 
nak számít, ha valaki szót emel a hagyományos eszközök: a szóbeli agitáció, a 
személyes meggyőzés védelmében. 

A Magyar Sajtó Kiskönyvtára sorozat 6. számában, amelyet a Magyar Te- 
levízió tapasztalt, vezető munkatársai írtak a televízióról, sok érdekes gondolat 
között meglepetéssel olvassuk a televízió szerepének indokolatlan felnagyítását 
is. Egy kiragadott idézet általában nem tükrözheti pontosan a szerzők egész fel- 
fogását, az itt következő szövegrész azonban bizonyos fokig alkalmas a bizo- 
nyításra: , A szóbeli tájékoztatás igen sokszor a televízióban látottakhoz kap- 
csolódik, és módosul a sajtó és a rádió feladatköre is, alkalmazkodniuk kell ah- 
hoz, ami a televízióban történik? — írja a szerző. E tétel első része — reális. 
Sőt még tovább is mehetünk annál, hogy . módosul a sajtó és a rádió feladat- 
köre", hiszen a személyes agitáció funkciója ís átalakul. Ezt bátran ki lehet és 
ki is kell mondani. De a tétel második része, hogy ti. , alkalmazkodni kell" a 
televízióhoz — nem helytálló. A különböző agitációs eszközöknek és formák- 
nak — a sajtónak, a rádiónak, a televíziónak és a személyes agitációnak kölcsö- 
nösen alkalmazkodniuk kell egymáshoz — ki kell egészíteniük egymást, s 
együtt kell hatniuk egy céltudatosan szabályozott és irányitott rendszerben. 

A televízió olyan mérvű hatékonyságának a dokumentálására, amilyent a 
könyv feltételez, semmiképpen sem alkalmas az a felmérés, amelyet , A hagyo- 
mányos sajtó és a rádió — szemben a televízióval" alcím alatt közöl. , Képzelje 
magát olyan helyzetbe — így szól a kérdés —, hogy teljesen el van zárva a Vi- 
lágtól, azonban ilyen körülmények közt is rendelkezésére állhat egyetlen táv- 
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közlési eszköz . . ." E választás elé egy lengyel felmérés állította a megkérdezet- 
teket 1962-ben, s az illetők választhattak a rádió, a mozi, a sajtó, a tévé és a 
könyvtár között. A kutatók a következő eredményt kapták: 


a sajtót 3,9 százalék, 

a mozit . 8,1 százalék, 

a könyvtárat . 9.0 százalék, 

a rádiót 16,3 százalék, ; 
a tévé-t 59,9 százalék választotta. 


,Az abszolút győzelem igen hízelgő az új tömegközlési eszközre nézve . . ." 
— Írja e felmérés adatait felhasználva az idézett magyar könyv egyik szerzője. 
A magunk részéről bízunk abban, hogy a tévé-néző soha nem fog olyan hely- 
zetbe kerülni, hogy csak egyetlen távközlési eszköz álljon rendelkezésére. 

De komolyra fordítva a szót: nem vitatkoznánk a könyvben helyet kapott 
, televízió-centrikus" szemlélettel, ha ez nem volna több, mint néhány munká- 
ját szerető szakember rajongása és elfogultsága. Ez azonban több ennél: azt a 
széles körben elterjedt hibás felfogást fejezi ki, hogy ha korszerű agitációt 
akarunk, akkor a sajtóra, a rádióra és mindenekelőtt a televízióra kell építe- 
nünk. Szerintünk ez elfogadhatatlan, mert az egyik eszköz abszolutizálása a 
másik rovására, csökkenti a politikai munka hatékonyságát. . 

A tömegkommunikációs eszközök különleges hatásának hangsúlyozása 
azzal a következménnyel járt, hogy a tömegbefolyásolás egyéb formái: a sze- 
mélyes beszélgetések, viták, kisgyűlések, kiadványok és szemléltető eszközök 
nem fejlődtek kellőképpen. Ha elfogadjuk azt, hogy a televízió a , rakéta- 
fegyvernem", akkor azt kell mondanunk, hogy az agitációs atomrakéták mel- 
lett indokolatlanul háttérbe szorultak a hagyományos fegyverek. Így jelenleg ez 
az , agitációs hadsereg"? — hogy a példánál maradjunk: képes ugyan előre- 
nyomulásra, de nem tudja teljesen birtokba venni a területet. 

Agitációnk hatásfoka elmarad attól a lehetőségtől, amelyet pártunk politi- 
kája nyújt, és elmarad attól az igénytől is, amelyet a közvélemény vele szem- 
ben támaszt. Agitációnk egyik legsúlyosabb fogyatékossága, hogy nem vagyunk 
ott mindenütt és akkor, ahol és amikor az emberek megvitatják és minősítik az 
eseményeket. 3 

Lazarsfeld, a szociológiai szemléletű kommunikációs kutatás egyik megte- 
remtője már 1948-ban megírta, hogy a vélemények két lépcsőben terjednek, 
s minden olyan leegyszerűsítés, amely a műsorszóró eszközök és a hallgató, 
néző, olvasó közvetlen kapcsolatára szűkíti le a tömegkommunikációs eszközöki 
hatásának elemzését, hamis következtetésekre vezet. Az, hogy a híranyag, a 
közlés a tömnmegkommunikációs eszközöktől eljut a , befogadóhoz", még tulaj- 
donképpen nem sokat mond arról, hogy miképpen befolyásolja az egyén ma- 
gatartását. Ugyanabból a jelenségből, eseményből — az egyén körülményeitől, 
beállítottságától, politikai aktivitásától függően — különféle következtetésekre. 
véleményekre lehet jutni. S ami a legfontosabb: különböző lehet az ennek ha- 
tására kialakult magatartás is. 

Mindez egyáltalán nem változtat azon, hogy a tömegtájékoztatási eszközök 
— elsősorban igen széles körben gyűrűző hatásuk következtében — mással 
nem helyettesíthető, nagy fontosságú csatornái a szocialista építést segítő közvé- 
leményformálásnak. Ezért mind felhasználásukat, műsorpolitikájukat, mind 
fejlesztésüket igen nagy gonddal kell tervezni és irányítani. — , 

Az a tény azonban, hogy a közvélemény a sajtóból, a rádióból és a tele- 
vízióból értesül először bizonyos, elsősorban országos és nemzetközi kérdések- 
ről, ez éppen nem zárja ki, hanem igényli a további vitákat. eszmecseréket. 
A Magyar Rádió és Televízió Tömegkommunikációs Kutatóközpontjának egyik 
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legújabb tanulmánya, amely a politikum helyét vizsgálja a köztudatban, egyér- 
telműen azt bizonyítja, hogy a tömegkommunikációs eszközök által közölt nagy 
mennyiségű híranyag önmagában még nem biztosítja a politikai ismeretek be- 
fogadását, az adott politikai helyzet megértését. Egyértelműen bebizonyoso- 
dott, hogy bármilyen intenzív is a , hírfogyasztás", ha nem társul hozzá a po- 
litikai gondolatok értelmezését határozottabban befolyásoló egyéb társadalmi 
tényező (pl. magasabb iskolai végzettség, társadalmi aktivitás, tevékeny és 
tudatos közéleti érdeklődés), akkor hatása nem játszik döntő szerepet a poli- 
tikai tudat fejlesztésében. A megkérdezetteknek mintegy 40 százaléka semmit 
sem tudott felidézni az előző héten hallgatott hírekből. A háztartásbeliek 54, 
a mezőgazdasági. fizikai dolgozók 50, az ipari és építőipari szak- és betanított 
munkások 38 százalékának, de még a szellemi foglalkozásúak 25 százalékának 
az emlékezetében sem ragadt meg semmi az előző hét nagy tömegű politikai 
híreiből. Ezért az arra irányuló megfigyelések, hogy ki honnan szerzi értesü- 
léseit, nem adnak választ arra az alapvető problémára, hogy milyen mérték- 
ben válnak tényezővé ezek az értesülések meggyőződésben, politikai állás- 
foglalásban, közéleti aktivitásban. Nem elég tehát biztosítani a szocialista 
tartalmú közlést, hírszórást, hanem elő kell segítenünk ennek , feldolgozását", 
a politikai céljainknak megfelelő helyes következtetések kialakítását is. Ezt. 
elsősorban a párttagság és a párttal egyetértő pártonkívüliek aktív politikai 
tevékenysége biztosíthatja. Az a kívánalom, hogy , minden párttag agitáljon", 
azt az igényt fejezi ki, hogy ott orientáljuk az embereket, ahol élnek — 
munkahelyükön, baráti társaságukban, családjukban —, ott, ahol kialakul a 
vélemény, ahol magatartássá válik az információból leszűrt következtetés. 

A hagyományos agitációs eszközök lebecsülése azzal a további következ- 
ménnyel járt, hogy megteremtettük ugyan a gondolatcserét a közvéleménnyel 
— ez pártunk munkastílusának egyik alapvető vonása — de nem fejlesztjük ezt 
folyamatosan. Ezért tűnik időnként úgy, hogy csak arról beszélünk, amiről mi 
akarunk, arról kevésbé, ami iránt az emberek érdeklődnek. Többnyire csak a 
döntések végeredményét ismertetjük — a hozzájuk vezető út, a vita bemuta- 
tása nélkül. Így az egyes émber nem érzi magát eléggé a dolgok menetébe be- 
avatottnak. 

A tömegkommunikációs eszközöknek általában nem lehet , visszabeszélni? 
(eltekintve egyes műsortípusoktól). Az összlakossághoz képest viszonylag keve- 
sen vannak, akik tollat fognak, s megírják véleményüket vagy Írásban teszik 
fel kérdéseiket. A tapasztalatok szerint a nagyobb országos lapokhoz, a Rádió- 
hoz, a Televízióhoz havonta mintegy 12 ezer levél érkezik. A televízió nagysi- 
kerű Fórum-sorozatához például igen sok kérdés, vélemény fut be, olykor 
több mint ezer, de önmagában még ez nem képes felölelni, s mi több, kielé- 
gíteni az egy-egy témakörben megnyilvánuló érdeklődést. Az emberek emel- 
lett nemcsak választ várnak számtalan kis és nagy kérdésükre, hanem el is 
akarják mondani véleményüket. Nem véletlen, hogy a már említett vizsgálat 
tapasztalatai szerint az üzemi munkás válaszadók több mint 75 százaléka gyű- 
lések és pártnapok rendszeresebb megtartását kéri, ahol mód van vélemény- 
nyilvánításra. A gyűlésekre ritkán járó falusi dolgozók 49 százaléka is leg- 
szívesebben olyan : rendezvényen vesz részt, amelyen megvan a hozzászólás 
lehetősége, 12 százaléka pedig azt szereti, ha a résztvevők vitatkoznak egy- 
mással. 

A személyes agitáció viszonylagos kidolgozatlansága és lebecsülése követ- 
keztében abban az értelemben is eltorzult a kövélemény informálása, hogy 
, hiánycikk" lett a helyi, az üzemi, vállalati, községi kérdésekről szóló tájékoz- 
tatás. Az emberek olykor többet tudnak arról, hogy mi történt hazájuktól több 
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ezer kilométer távolságra, mint arról, hogy miért így vagy úgy döntöttek üze- 
mükben egy-egy kérdésben. Igénylik a tájékoztatást az őket közvetlenül érintő, 
helyi kérdésekről is. 

A bevezetőben említett Szolnok megyei felmérés szerint arra a kérdésre, 

hogy ki miről vár rendszeresebb, illetve több tájékoztatást, a válaszokból a kö- 
vetkező sorrend alakult ki: a megkérdezettek 51 százaléka a munkahellyel ösz- 
szefüggő kérdésekről kér alaposabb információt, ezután a belpolitikai esemé- 
nyekről, végül a nemzetközi kérdésekről. Az információ szerkezetének ez a tor- 
zulása egyúttal konzerválja a sokakban ma még meglevő politikai közömbös- 
séget. ; 
A Szolnok megyei üzemekben megkérdezett dolgozóknak csak 49 száza- 
léka tartja nélkülözhetetlennek a politikai informáltságot. Figyelemre méltó, 
hogy ezeknek az embereknek a döntő többsége aktív közéleti tevékenységet 
végez. További 38 százalékuk úgy vélekedett, hogy , nem árt, ha tájékozott", 13 
százalékuk pedig szükségtelennek tartja a politikai informáltságot. Ezek a dols 
gozók csak elvétve vagy egyáltalán nem vesznek részt helyi politikai rendez- 
vényeken. Meglepő, hogy a megkérdezett párttagok 28 százaléka a középső, 12 
százaléka pedig a harmadik csoportba sorolta magát. Ez a pártonkívüliekkel 
megközelítően azonos tájékozottsági igényt mutat. 


A helyi információ alacsony színvonala károsan hat az üzemi, a helyi de- 
mokrácia fejlődésére. Ha a munkások nem rendelkeznek azokkal az ismere- 
tekkel, amelyek alapot adhatnak a véleményformáláshoz, akkor nyilvánvaló, 
hogy tartózkodnak a vitáktól, a javaslatoktól. , Ők az okosok, ők tudják" — 
hallani nemegyszer ilyen üzemekben. Súlyosbítja ezt, ha egyes helyi vezetők 
nem is érdeklődnek munkatársaik, beosztottjaik véleményei felől. A Szolnok 
megyében megkérdezett dolgozók 33 százaléka úgy nyilatkozott, hogy vezetőik 
nem kíváncsiak az ő javaslataikra, 19 százalékuk pedig nem is tartja ezt szüksé- 
gesnek. Alig a dolgozók fele, 48 százalékuk véli úgy, hogy a vezetők szívesen 
fogadják észrevételeiket és ők maguk kötelességüknek is érzik, hogy hozzászól- 
janak munkahelyük problémáihoz. 

A tömegkommunikációs eszközök nem képesek kielégíteni a helyi tájéko- 
zottsági igényt; a televízió heti 38 órás műsorideje nagyon rövid erre. A lapok 
több milliós példányszáma sem teszi lehetővé a helyi problémák nagyobb meny- 
nyiségű feldolgozását, tekintve, hogy az országos lapok terjedelme és struktú- 
rája alapjában már kialakult. Emellett az esetek döntő többségében a helyi 
események természete nem is igényel szélesebb körű publicitást. Ami például 
egy gépipari üzemben foglalkoztatja a dolgozókat, az gyakran érdektelen le- 
het a szomszédos építőipari vállalatnál. Egyetlen lehetőség van tehát: fej- 
leszteni kell a tömegpolitikai munka helyi formáit, s létrehozni a tájékoztatás 
helyes arányait. 

Az embereket a politikai eszközök együttesen befolyásolják és serkentik 
tettekre. A Magyar Rádió és Televízió 1966-os felmérése szerint: , Akik naponta 
legalább egyszer hallgatnak híreket a rádióban, azoknak 59 százaléka naponta 
újságot is olvas, és 24 százaléka minden adásnap tévé-híradót is néz. A minden- 
napos újságolvasóknak viszont 76 százaléka naponta hallgat híreket a rádióban 
és 31 százaléka minden adásnap nézi a tévé-híradót. A tévé-híradót nézők 70 
százaléka naponta hallgat híreket a rádióban és 69 százaléka olvas újságot." De 
nemcsak a tömegkommunikációs eszközök átfedése nyilvánvaló, hanem a sze- 
mélyes kommunikáció és a tömegkommunikáció együttes hatása is. A Szolnok 
megyei felmérés szerint a megkérdezettek 33 százaléka a rádiót és a televíziót, 
25 százaléka pedig a sajtót részesíti előnyben az információszerzésben. Ezeknek 
nagy többsége nem szeret gyűlésekre járni. Ugyanakkor azt is tapasztalták, 
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hogy a megkérdezett munkások 42 százaléka igényelte gyűlések tartását. 
A falusi gyűléseken részt vevők csoportja hasonló mértékben hallgatja a rádió 
és televízió műsorait, mint az előző csoport, újságot pedig lényegesen többen 
olvasnak közülük. Itt a megkérdezett párttagok például a pártnapokat és egyéb 
pártrendezvényeket a rádióval és televízióval azonos értékű tájékozódási for- 
mának tartják. A politikailag aktív rétegek előtt tehát nem kisebb a gyűlések 
presztízse, mint a rádióé vagy a televízióé. 

Ezért merésznek tűnik az a következtetés, hogy a különböző agitációs esz- 
közöknek , alkalmazkodniuk kell ahhoz, ami a televízióban történik". S hibás 
az a helyzetmegítélés is, hogy , amíg az elmúlt években a televízió tulajdonkép- 
pen kiegészítő munkával járult hozzá a rádió, a sajtó, a szóbeli agitáció tevé- 
kenységéhez, most egyre inkább alapvető szerepe emelkedik ki". 

Megítélésünk szerint minden objektív feltétele megvan a személyes kom- 
munikációs rendszer egységes kiépítésének és folyamatos, aktív felhasználásá- 
nak. Tekintsük át röviden a legfontosabb feltételeket. 

Nagyon sokat fejlődött a párt munkastílusa. A Központi Bizottság nagy ön- 
állóságot ad a területi párttestületeknek és a párt-alapszervezeteknek. Javult 
az alsóbb pártszervek politikai informáltsága. A társadalomban, a pártban ki- 
alakult légkör nemcsak megengedi, hanem igényli is az önálló kezdeményezést. 
Mindennek következtében szinte mindenütt megvannak az agitációt irányító 
és önálló munkára alkalmas káderek. Egy felmérésünk szerint az agitációs mun- 
kát irányító 400 függetlenített pártmunkás 55 százaléka egyetemet vagy főis- 
kolát végzett, további 40 százalékuk érettségizett, 25 százalékuk pártfőiskolán 
tanult, s 45 százalékuknak középfokú pártiskolai végzettsége van. 16 100 alap- 
szervezeti agitációs felelős közül 18 százaléknak van egyetemi vagy főiskolai 
végzettsége, további 36 százaléknak érettségije, 20 százalékuk jelenleg közép- 
és magasabb fokú pártoktatásban vesz részt. A függetlenített pártmunkások 13 
százaléka 1945 óta párttag, háromnegyed részük pedig 1956 előtt lépett be a 
pártba. Az alapszervezeti agitációs felelősök 33 százaléka az ellenforradalmat 
megelőző időben lett párttag. 

A másik lényeges tényező, amely adva van: a bizalom a párt, a politikai és 
gazdasági vezetés iránt. A párt általános politikájának hatására megnőtt a ve- 
zetők, a legfontosabb véleményirányítók presztizse. Ennek bizonyítására né- 
hány érdekesebb adat Szolnok megyéből: a megye ipari üzemeiben megkérde- 
zett dolgozóknak 63 százaléka bizalommal fordul a párt- és szakszervezeti ve- 
zetőkhöz, és azt tartja, hogy ezek az ő problémáikat a lehetőség határain belül 
megoldják. (Figyelemreméltó természetesen a 37 százalékos negatív válaszarány 
is.) A párttagoknál a pozitív válasz aránya 75 százalékos. , A problémák 
megoldását várva kihez fordulnak elsősorban?" — szólt a kérdés. A válaszok 
szerint: a társadalmi szervek vezetőihez a megkérdezettek 25 százaléka, a 
munkahely közvetlen gazdasági vezetőihez pedig 28 százaléka fordulna. A meg- 
kérdezett dolgozóknak tehát több mint a fele a legilletékesebbhez, közvetlen 
vezetőjéhez fordul. Ez a bizalom egyik legbiztosabb jele, és egyben a vezetők 
hatékony politikai munkájának feltétele. 

A személyes kommunikációs eszközök fejlesztését az is megkönnyíti, hogy 
az elmúlt évtizedben társadalmunkban rendkívüli módon megerősödött a kö- 
zösségi érzés, a közösségi élet iránti vonzalom. A politikai rendezvényeken való 
részvételt nemcsak a politikai ismeretek megszerzésére való törekvés és az ér- 
deklődés motiválja, hanem a közösséghez való tartozás, az együttlét igénye is. 
A taggyűlések, szemináriumok, szocialista brigád-összejövetelek és más poli- 
tikai rendezvények mindennapi életünk szerves részeivé váltak. A Magyar Rá- 
dió és Televízió Tömegkommunikációs Kutatóközpontja megvizsgálta az egyik 
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agitációs forma, a politikai ünnepek, illetve ünnepségek presztízsét, vonzásuk 
indítékait. A megkérdezett ipari munkások :54 százaléka azért vesz részt a 
munkahelyi ünnepségeken, mert szereti társait, , jó együtt lenni a közösséggel". 

Ha megvannak a személyi kommunikációs rendszer hatékony működésének 
feltételei, akkor tudatosan törekednünk kell továbbfejlesztésére. Ez természete- 
sen nem megy máról holnapra. Mindenekelőtt változtatnunk kell a magunk fel- 
fogásán is. Mindenkinek, aki a politikai agitáció irányításával és szervezésével 
foglalkozik, meg kell értenie, hogy a személyes kommunikációt és a tömegkom- 
munikációt mint a tömégek befolyásolásának különböző, de közös célt szolgáló 
eszközeit, egységes rendszerben kell mnűködtetni. Ez önmagában még természe- 
tesen kevés. Következetesen fejleszteni kell a sajtót, a rádiót, a televíziót és a 
személyi közlési rendszert, mert csak így tölthetik be hivatásukat. Ehhez első- 
sorban a különböző formák tartalmát, mondanivalóját kell gazdagítani. Mert 
igaz ugyan, hogy rendkívül fontos az agitációs formák szerepe, de a meghatá- 
rozó mégis az agitáció tartalma, mondanivalója, az agítátorok felkészültsége. 

De, hogy a formák szerepe sem mellékes, annak bizonyítására időzzünk 
egy kissé hosszabban a kiválasztott példánál. A társadalmi, politikai ünnepekre 
vonatkozó, már említett vizsgálat a felszabadulás 25. évforulójának másfél eszten- 
dős ünnepségsorozatára épült. 1968 novemberétől kezdve gyűlések, ünnepsé- 
gek, kiállítások ezreit és tízezreit szervezték meg a párt- és társadalmi szervek. 
Kíváncsiak voltunk, milyen benyomásokat alakított ki és mélyített el ez az 
ünnepségsorozat a közgondolkodásban. Ilyen vizsgálat eddig még nem készült, 
ezért bizonyára nem tükrözi pontosan az országos állapotot; a tendenciákról 
azonban feltehetően megbízható választ kaptunk. Arra a kérdésre, hogy , mi te- 
szi ünneppé az ünnepnapokat" — a megkérdezettek 44 százaléka azt válaszolta: 
,nem kell dolgozni", 38 százalék: , együtt van a család", másik 38 százalék pe- 
dig: , van lehetőség a szórakozásra, kikapcsolódásra". (A megkérdezettek több 
választ is adhattak, s Így a válaszok összege több mint 100). 

Ezekből a feleletekből levonhatnánk azt a felszínes következtetést, hogy az 
ünnepekhez az emberek tudatában nem kapcsolódnak társadalmi-politikai és vi- 
lágnézeti motívumok. De ha tovább vizsgáljuk a kérdéseket és a feleleteket, 
ez a látszat módosul. 

Arra a kérdésre: , Ön miért szokott részt venni az április 4-én és a novem- 
ber 7-én rendezett vállalati ünnepségeken?" — a megkérdezett tsz-tagok 22 szá- 
zaléka, az ipari szakmunkások 37 százaléka, a szellemi dolgozók 49 százaléka, 
a párttagok 56 százaléka így válaszolt: , mert a részvétel is kifejezi meggyőző- 
désemet". Első benyomásra úgy tűnik, mintha ellentmondás volna a két válasz- 
csoport között, pedig ez az ellentmondás csak látszólagos. De az bizonyos, 
hogy minden eddigi erőfeszítés ellenére sem tudatosult kellően a közvélemény- 
ben a politikai ünnepek, az évfordulók jelentősége. Ebben nyilvánvaló szerepet 
játszanak a rendezvények tartalmi és formai hiányosságai, mindenekelőtt az, 
hogy nem tudunk az ünnepségeken minden egyes embernek személyes, mara- 
dandó élményt nyújtani, pedig a személyes élmények tennék emlékezetessé az 
ünnepek politikai tartalmát. 

Mindezek alapján nem elhamarkodott az a következtetés, hogy bár a meg- 
kérdezettek abszolút többségének véleménye szerint , minden évben szükség 
van ezekre az ünnepségekre, ezektől lesz igazán ünnepi a hangulat", mégis úgy 
tűnik, hogy szocialista ünnepségeink mai rendjében túl sok a megszokottság, a 
rutin. 

A politikai ünnepségek csak egyik formáját alkotják a személyes kommu- 
nikációs rendszernek. Mellettük a csoportos beszélgetések, taggyűlések, pártna- 
pok és más rendezvények mind külön vizsgálatot kívánnának. 
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Ismerjük meg jobban a közvéleményt! 


A tömegbefolyásolás szervezése, irányítása, hatékonyságának növelése elkép- 
zelhetetlen a közvélemény folyamatos ismerete nélkül. A közvélemény alaku- 
lásának alaptendenciáit ismerjük ugyan, de nem tudjuk eléggé nyomon követni 
változékony elemeinek útját. A vezető testületek elemzései, a pártoktatási ta- 
pasztalatok, a társadalomtudományi kutatások eredményei, a politikai magatar- 
tásról készült hangulatjelentések természetesen sok információt összegeznek, 
"de ez nem elegendő. Új lehetőségeket nyújtanak a közvéleménykutatás és a 
. szociológiai vizsgálatok tapasztalatai. Azt hisszük azonban, hogy a jobb agitá- 
ciós munka érdekében tovább kell lépnünk. Meg kellene szervezni a társada- 
lom politikai magatartásának, : viselkedésének folyamatos pszichológiai vizsgá- 
latát, elemzését is. " 

A vizsgálati módszerek kiszélesítése önmagában még nem biztosíthatja a 
tiszta képet, a társadalom politikai véleményét, magatartását mélyrehatóan kell 
elemeznünk. Ezért nem elegendő az, hogy a , befogadó"? személy felfogását és 
magatartását megismerjük. Tudnunk kell, hogy a kommunikációs folyamatokon 
kívül milyen egyéb tényezők befolyásolják az egyén véleményét, magatartását. 
Vizsgálnunk kell a kiscsoportok, a különböző társadalmi rétegek felfogásának 
és politikai magatartásának azonosságát és különbségét, valamint azokat a je- 
lenségeket, amelyek a különböző csoportokban sajátos hatásokat kelthetnek. 
Erőfeszítéseket kell tennünk a feldolgozott tapasztalatok elméleti általánosítá- 
sára is. Rendszereznünk kell azokat a törvényszerűségeket, amelyek a társada 
lomban meglevő kommunikációs folyamatok, az egyéni és társadalmi csoportok 
magatartását jellemzik. Több, elméleti kérdésekkel! foglalkozó szakembert és 
gyakorlati pártmunkást kell önálló kutató munkára ösztönöznünk. A Társada- 
lomtudományi Intézet, vagy a Politikai Főiskola Szociológiai Tanszéke mellett 
— esetleg más szervezeti formában — létre kellene hoznunk olyan munkacso- 
portot, amely figyelemmel kíséri az országban folyó különböző vizsgálatokat. 
Meghatározott terv szerint ösztönöznünk és finanszíroznunk kellene több elem- 
zést, s biztosítanünk kellene megjelenésüket. Meg kell szerveznünk az informá- 
ciók korszerű tárolását, s e munkák segítésére külföldi tapasztalatokat is nyil- 
vántartó szakkönyvtárat kellene létesíteni. 

A politikai közvélemény és az agitációs munka kapcsolata szempontjából 
azonban már most is vannak figyelemre méltó tapasztalataink. Az egyik legfon- 
tosabb felismerés az, hogy a politikai ismeretszint változása lassú, hosszan tartó 
folyamat. Idő- és munkaigényes feladat egy-egy alapvető politikai kérdésben a 
közvélemény gondolkodásának, beállítottságának átalakítása, fejlesztése. A Rá- 
diónak a munkások gazdasági ismeretszintjének feltérképezése céljából végzett 
egyik vizsgálata szerint 1966 őszén — egyéves propaganda-előkészítés eredmé- 
. nyeként —, a megkérdezetteknek 41 százaléka tudott arról, hogy az új gazda- 
ságirányítási rendszert bevezetik, 1968 áprilisában pedig a megkérdezetteknek 
74 százaléka tudta, hogy bevezették a gazdasági reformot. Lényegében tehát 
mintegy két és fél évre volt szükség, amíg a közvéleményben tudatosult ez a 
nagy jelentőségű intézkedés. Ez arra figyelmeztet, hogy olykor túlságosan gyor- 
san , leírunk" témákat. Hajlamosak vagyunk arra, hogy feltételezzük : ha mi tu- 
dunk valamit, akkor más is ugyanúgy ismeri. Tervszerűen és sokoldalúan kell 
ismételnünk ugyanazokat a gondolatokat — érdekes, a figyelmet megragadó ki- 
fejtésre törekedve —, mert csak így alakulhat ki helyes közvélemény. Nemrég 
egy vizsgálat során a megkérdezett személyeknek egy jelentős hányada még 
nem ismerte fel a munkaidő-csökkentés tényleges indítékait. A munkások vá- 
laszainak mindössze 14 százalékából tűnt ki az a felismerés, hogy a munkaidő- 
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csökkentés a dolgozók érdekeit szolgálja; a többi válasz mind egyéb tényező- 
vel indokolta az intézkedést. 

Az agitációs munka irányítása szempontjából tudnunk kell, hogy a lakosság 
számottevő részének fenntartása van a , politizálással?" szemben; nincs tudatá- 
ban annak, hogy voltaképpen napról napra politizál. Egy vizsgálat során a 
megkérdezetteknek mintegy negyedrésze úgy nyilatkozott, hogy óvakodik a po- 
litikától, , hátha baja származik belőle". Hogy valóban létezik ilyenfajta óvatos- 
ság, ezt az valószínűsíti, hogy az emberek hajlamosak csak azt vélni politikának, 
ami távol esik tőlük, vagyis azt, aminek személyesen nem cselekvő részesei. 
A politikának ez a megítélése nem véletlenül alakult ki; tükröződik benne leg- 
újabbkori történelmünk egyes . szakaszainak negatív hatása. Ebből agitációs 
munkánk számára is le kell vonnunk a megfelelő konzekvenciát. Arra a tényre 
építve, hogy az emberek többsége tudja és elfogadja, hogy életét ezer szállal 
átszövi a politika, emberközelbe kell hozni az eseményeket, mindenki számára 
fel kell tárni az összefüggéseket. Agitációnknak úgy kell megmagyarázniá 
minden lényeges eseményt, feladatot, célkitűzést, hogy az illető érezze belőle: az 
ő személyes magatartása és cselekedete egyáltalán nem mellékes az ügy szem- 
pontjából. Ezért nem szabad csupán , általában" agitálnunk, hanem az egyes 
emberhez kell szólnunk, és róla, problémáiról kell beszélnünk; így találhatja 
meg a kapcsolatot egyéni élete és a politika között. Ugyanakkor tapasztaljuk: 
minél nagyobb részt vállal valaki a közösségi munkából, annál inkább magáé- 
nak érzi a politikát és azonosul vele. Minél több embert be kell tehát kapcsol- 
nunk nézeteink terjesztésébe! . 

Ma már több vizsgálat is bizonyítja azt a korábbi feltevésünket (és részben 
tapasztalatunkat), hogy a lakosság politikai ismeretszintje igen széles skálán 
szóródik. Szakmai és általános műveltséggel rendelkező emberek is nemegy- 
gszer meglepő politikai naivitásról tesznek tanúságot. Sőt számtalan példát hoz- 
hatnánk annak bizonyítására is, hogy ugyanazok az emberek, akiknek egy-egy 
politikai kérdésben világos és helyes álláspontjuk van, más dologban tájéko- 
zatlanok, bizonytalanok. E jelenséget látva, azt valljuk, hogy csak a differen- 
ciált rétegagitáció vezethet eredményre. Ezt az egyáltalán nem új megfogalma- 
zást azonban pontosítanunk kell. Általában. a társadalmi munkamegosztásban 
kialakult rétegeződéseket vesszük figyelembe: munkásság, szövetkezeti paraszt- 
ság, értelmiség; olykor vizsgálódásainkban kitérünk a kispolgárságra is. A po- 
litikai befolyásolás hatékonyságának növelése érdekében azonban — úgy tű- 
nik — további differenciálás szükséges. Pl. műveltség szerint, az életkor, a terü- 
leti elhelyezkedés alapján is lehet és kell differenciálnunk. Az egyik legfonto- 
: sabb rétegeződést azonban a politikai ismeretek különböző szintje hozza létre. 
Bizonyított tény, hogy a hivatali beosztás, a magas iskolai végzettség nem 
mindig jár együtt magasfokú politikai műveltséggel, vagy a rendszer iránti 
szimpátiával, és fordítva sem. 

A rétegagitációt a meglevő politikai ismeretszinthez is igazítanunk kell. 

Meg vagyunk győződve arról, hogy a politikai agitáció, mint a tömegek 
között végzett politikai tevékenység egyik része és formája, rendkívül nagy sze- 
repet tölt be a párt és a tömegek kapcsolatainak elmélyítésében. A politikai 
agitáció különféle formái közül a napi eszmecserék, viták, beszélgetések, az 
egyes párttagok aktív, közéleti szerepe, a vezetők látogatásai, gyűléseken való 
fellépésük — ezek azok a formák, amelyek a legközvétlenebbül érzékeltetik az 
emberek számára a párt jelenlétét. Nem módszertani kérdésekben folyó elvont 
meditáció tehát, ha azt vizsgáljuk, hogy hol a helye, mi a szerepe a közvéle- 
mény formálásában a pártagitáció hagyományos, személyi kommunikációs 
rendszerének. 


NEMES KÁROLY: 


A magyar filmművészet és filmélet gondjairól 


A kérdésfelvetés aktualitása 


A magyar mozikban bemutatott filmek nézőinek száma 1969-ben 82 256 083 
volt. A nézők 27 százaléka magyar filmek látogatóiból adódott. Ez a szám azt 
mutatja, hogy — a televízió, a rádió, a sajtó stb. szerepének megőrződése vagy 
éppen növekedése mellett — a film még mindig igen fontos helyet foglal el a 
kommunikációs eszközök között. Következésképpen a filmművészet kérdéseinek 
vagy az egész filmkultúra problémáinak az utóbbi időben is újra fellángolt vi- 
tája nem nélkülözi a valóságos alapot, a társadalmi jelentőséget. 

Nemcsak ez az általános szempont indokolja azonban a közelmúlt heves 
disputáit. Szerepet játszott ezekben a magyar filmművészet bizonyos változása 
is. A köteteket igénylő téma kapcsán ehelyütt nincs módom mindenoldalú és 
teljes vizsgálódásra, de a valóságos helyzettel szembesítve levonhatom egyes vé- 
lemények konzekvenciáit, és megkísérelhetem az elmélet szempontjainak érvé- 
nyesítését. (Egy teljesebb analízis híján, arra sincs mód, hogy a használatos 
kategóriák kielégítően tisztázódjanak. Olyan fogalmak, mint , művészfilm", 
,kommerszfilm" vagy a , közönség" kategóriája, igen sokféle értelmezésre ad- 
nak lehetőséget. Talán szerencsésebb például, ha a művészfilm—kommerszfilm 
kategóriapár helyett a komoly film és szórakoztató film fogalompárt alkalmaz- 
zuk, mert leginkább a közönség vonatkozásában vetődik fel a differenciálás 
szükségessége, s ez a felosztás közelebb áll ahhoz, amit a közönség maga is 
alkalmaz.) 

A közelmúltban lezajlott vita alapvető forrása nem a művészfilm és kom- 
merszfilm különbsége volt. Ez a különbség mindig létezett a film (s nemcsak a 
film) területén, s hozzá tartozik a filmgyártás társadalomban elfoglalt helyéhez 
és szerepéhez, mint ahogy hozzá tartozik a könyvkiadáshoz, a zene életéhez stb. 
is. Általában (szűk keretek között erről csak sommásan lehet nyilatkozni) nem 
ez okozott és okoz a közönségnek problémát, s nem feltétlenül itt húzódott vagy 
húzódik meg a látogatási határ. Sokkal inkább a szórakozás, a szórakoztatási 
lehetőség a választóvonal, s ez nem feltétlenül esik egybe a kommerszfilmet a 
művészfilmtől megkülönböztető sajátosságokkal. A filmművészet és közönség 
viszonylatában bizonyos változást hozott azonban az úgynevezett modern film- 
művészet megjelenése az ötvenes évek végén, a hatvanas évek elején. 

Ennek a változásnak lényeges új mozzanatát legáltalánosabban úgy fejez- 
ték ki, hogy a filmek érthetetlenné váltak, nem lehet megállapítani róluk, mi- 
ről szólnak stb. S ez nem egyenlő azzal az értetlenséggel, amely a filmművészet 
új jelenségeit ugyanúgy fogadja, mint minden más művészet új jelenségeit is. 
Ez az érthetetlenség nem egyszerűen tartalmi, hanem formanyelvi nehézségek- 
ből is adódott — persze nem függetlenül a nyelvi változásokban szerepet játszó 
tartalmi indítékoktól. Nyilvánvaió, hogy például Szergej Bondarcsuk Emberi 
sors című műve Robert Asher Én és a genszter című alkotásával összehason- 


48 . NEMES KÁROLY 


lítva éppenséggel nem szórakoztató film. Mégis (1970-ig) az Emberi sorsnak 
2 millió 52 ezer nézője volt Magyarországon, az Én és a gengszternek pedig 
2 millió 33 ezer.! Ebben az egyáltalán nem véletlen viszonylatban nagy szerepe 
van annak is, hogy az Emberi sors formanyelvi tekintetben nem tartozik a mo- 
dern filmművészeti alkotások közé. A modern filmművészet, amely csak az áb- 
rázolásnak a pszichológia nagyobb mélységeit kiaknázó teljes átalakulásával 
tudta elérni, hogy feltárja az általa tárgyalt bonyolult társadalmi problémákat 
(az elidegenedést stb.), formanyelvi vonatkozásban nagyon megnehezítette a 
közönséggel, az elsősorban szórakozni vágyó közönséggel való kapcsolatát. De 
természetesen ez a formanyelvi változás — csakúgy, mint a filmalkotások 
tárgyának kiválasztása — nem valami előzetes és tudatos elhatározás ered- 
ménye volt. Még kevésbé egy arisztokratikus filmművész-magatartás megnyi- 
latkozása. A valóság változása, a társadalomban megjelenő konfliktusok és 
természetesen a filmművészet immanens fejlödési követelményei idézték elő 
ezt a változást. Következésképpen aligha fogható fel ez, és ennek bárhol, bárki 
által való támogatása a közönség elleni támadásnak. Ennek tárgyalása előtt 
azonban ki kell tekinteni magára a valóságos helyzetre a közönséggel, illetve 
a komoly filmek támogatásával kapcsolatban. 


A filmkultúra számokban . 


A moziközönség mint olyan — absztrakció. Elsősorban azért, mert nem- 
csak a filmhez való viszonyában létezik. S ez nem csupán azt jelenti, hogy az 
emberek a televízióban is néznek filmeket, hanem azt is, hogy a filmek hatá- 
sának egyéb komponensei vannak: a nézők kora, neme, foglalkozása, a lakó- 
helyük nyújtotta lehetőségek, iskolázottságuk és műveltségük egyéb tényezői, 
a kulturális szféra, a társadalmi folyamatok hatásai. Mindezek és még más 
tényezők befolyásolják a filmhatást — ha valaki egyáltalán elmegy a moziba. 
E sokfajta tényező — a filmek mellett — egyaránt szerepet játszik abban, 
hogy rétegenként és csoportonként más-másképpen alakul és változik a kö- 
zönség viszonya a mozifilmekhez. Nem a közönségről és a filmről kell tehái 
beszélnünk, hanem a filmművészetről és a valóságról, a közönségről és a való- 
ságról. 

Már az eddig elmondottak is érzékeltetik, hogy igen nehéz a közönség ne- 
vében az ő érdekében, védelmében stb. nyilatkozni. S a számok is csak szűk 
jellemzését adhatják a bonyolult helyzetnek. A közönségről és a közönség védel- 
méről beszélve azonban érdemes kissé pontosabban áttekinteni ezt a vetületet. 
Milyennek látszik , mennyiségileg", tehát a számok tükrében a magyar közön- 
ség viszonya a mozifilmhez? 

1969 előtt tíz évvel, 1960-ban 140 059 646 nézőjük volt a moziknak. Az 1969. 
évi szám tehát 41,3 százalékos csökkenést mutat. Már csak azért sem lehet a 
filmművészeket, a filmszakma egészét vagy az irányítás szerveit okolni ezért a 
csökkenésért, mert az 1969. évi látogatási intenzitással Magyarország — a SZOV- 
jetunió és Bulgária mögött — Európában a harmadik helyen áll. A mozik láto- 
gatottságának csökkenése világviszonylatban közismert jelenség, s okait (a tele- 
vízió elterjedése stb.) igen sok szakember kutatta és kutatja. ú 

Felvetődhet az, hogy talán a magyar filmművészet avantgard vonulata, 
éppen a hatvanas években megjelent, művészileg magas színvonalú irányzata a 
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1 A megjelenés és forgalmazás bizonyos filmenkénti különbségei miatt az idézett számo 
és adatok mindig csak tendenciaként foghatók fel. 
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felelős a nézőszám ilyen méretű csökkenéséért. Gondoljunk azonban arra, hogy 
a látogatottság gyors megcsappanását látva a moziüzemi vállalatok a hatvanas 
évek folyamán éppen azoknak a szórakoztató filmeknek a forgalmazását szor- 
galmazták, amelyekkel nagy spontán látogatottságra lehetett számítani. Ennek 
következtében a bemutatott komoly és szórakoztató filmek közötti arány az 
utolsó öt évben az utóbbiak javára változott meg: 


Bemutatott filmek száma 


1965 1966 . 1967 1968 1969 
komoly filmek 91 85 79 . 83 65 
szórakoztató filmek 56 62 "979 79 82 


Ezt a változást azonban nem követte a nézőszám olyanféle alakulása, ame- 
lyet az arányeltolódás egyébként indokolttá tett volna. A nézőszám alakulása 
ugyanis — az előbbi felosztáson belül — a következő volt: 


Nézők száma (millióban) 


. 1965 1966 1967 1968 1969 
komoly filmek 49,5 481 39,2 328 30,8 
szórakoztató filmek 56,5. 56,5 57,6 515 . 51,5 


A komoly filmek egy filmre eső átlagos nézőszáma tehát 1965-ben 504 ezer 
volt, 1969-ben 473 ezer, a szórakoztató filmeké pedig az 1965. évi 1 millió 8 
ezerről 1969-ben 610 ezerre csökkent. 

A komoly filmeknek 400—500 ezres közönségbázisuk alakult ki; adott eset- 
ben ez csökkenhet, de többszörösére nőhet is. (Ezt mutatja például Jancsó Mik- 
lós Szegénylegények című művének 1 millió 24 ezres és Csend és kiáltás című 
filmjének 122 ezres nézőszáma.) 

A szórakoztató filmek nézőszámának csökkenésére a külső tényezők mellett 
bizonyos színvonal-esés is kihatott, ez együtt járt a bemutatott filmek mennyi- 
ségének jókora növekedésével. (A magyar filmgyártás számszerűen is és arányo- 
san is több szórakoztató filmet gyárt, mint bármely más szocialista ország film- 
gyártása.) j 

A szórakoztató filmek tehát egyre szaporodtak, éppen a közönség igényei- 
nek megfelelően. S bár a látogatók számának növekedése nem követte meg- 
felelő ütemben ezt a változást, mégsem csökkent a bemutatott szórakoztató fil- 
mek száma, s a szórakoztató filmek anyagi ösztönzése sem. Ez utóbbi számszerű 
bizonyítása előtt azonban érdemes felvázolni a jelenleg érvényes premizálási 
rendszer néhány elvét. 

Az 1964. január 1. óta érvényes premizálási rendszerről — sommás kifej- 
tésben — a következőket kell megjegyezni. A premizálásra a miniszteri rendelet 
négy kategóriát hozott létre, s mindegyiken belül három-három fokozatot (A, 
B, C). A főszempont a film művészi értéke, társadalmi jelentősége. Így gya- 
korlatilag a művészileg legértékesebb, társadalmilag legjelentősebb műveknek 
kell a legtöbbet juttatni, a kevésbé érdemes műveknek pedig fokozatosan keve- 
sebbet (a negyedik kategóriába kerülőknek semmit sem). Ez a mérlegelési elv 
olyan jelentős, hogy a filmek nemcsak az egyszeri premizáláskor, hanem az év 
végi minisztériumi nívójutalom kiosztása alkalmával is részesülhetnek juttatás- 
ban. Ezt a fő elvet kiegyenlítheti a premizálás többi szempontja. A filmek nyolc 
vezető alkotójának prémiuma — a rendezőé, az operatőré, a dramaturgé, a vá- 
góé, a díszlettervezőé, a hangmérnöké, a rendező első asszisztenséé, illetve, más 
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módon, az íróé — ugyanis a film művészeti és társadalmi jellemzőin kívül 
más tényezőktől is függ, így a film készítése során elért megtakarítástól, a 800 
ezer felett elért látogatói szám nagyságától és az exporteredményektől. Az ösz- 
szegről a Filmművészeti Tanács dönt, természetesen csak bizonyos idővel a film 
bemutatása után. 

Érdemes az utóbbi (1969-cel záruló) hat év tükrében megvizsgálni az el- 
készült 110 magyar játékfilm besorolását, figyelembe véve, hogy közöttük 63 
komoly és 47 szórakoztató film volt. (Néhány 1963. évi film már beleesett ebbe 
a premizálási rendszerbe, néhány 1969. évi műről azonban — a bemutatás kifu- 
tása miatt — még nincs összesített adat.) 


I. II. III, IV. 
kategória 
komoly filmek 14 24 21 
szórakoztató filmek 3 17 21 
Összesen: 17 41 42 . 10 


Ennél azonban többet mond a legutolsó hat évben kifizetett összegek száza- 
lékos aránya (1964-től 1969-ig; 1969 teljesen) — különös tekintettel arra, hogy a 
premizálási rendszer különböző szempontjai kiegyenlítődést, sőt változást hoz- 
hatnak létre a szórakoztató filmek javára (nem is beszélve a vígjátékok gyártá- 
sát ösztönző külön prémiumról). 

A hat teljes év alatt 120 magyar játékfilm készült: 65 komoly és 55 szóra- 
koztató. Ezekből 20 került az I.,43 a II., 47 a III. és 10 a IV. premizálási kategó- 
riába. Az összegszerű eltérések (a szórakoztató filmek rendezőinek egyes filmre 
eső prémiumátlagát 100-nak véve) a különböző kategóriákban a következők: 


Kategóriák Komoly filmek 
I. 774 
II. 77,2 
III. 84,0 


Számszerűen tehát több volt a komoly film, s a besorolás a komoly filmek- 
nek kedvezett, de a komoly filmek egy filmre eső rendezői átlagprémiuma (s ez 
legfontosabb mutatója az egész prémiumösszegnek) a premizálás nem művészeti 
tényezői következtében mégis alacsonyabb. 

Mindez nem azt jelenti, hogy a filmművészet, a filmkultúra ügye csak gaz- 
dasági kérdés, hogy a szórakoztató filmek számának növekedése, nézőszámuk 
csökkenése és anyagi honorálásuk emelkedése kizárólagos szempont lehet. Az 
anyagi vonatkozás önmagában nem lehet érv a szórakoztató filmek mellett, 
ugyanúgy, ahogyan sok komoly film alacsony nézőszáma sem lehet támadási 
alap a komoly filmek ellen. 


A film művészeti jellege 


A filmművészet esztétikai jellegén belül ugyanúgy két funkció érvénye- 
sül, ahogy — sajátosan — minden művészetben. Az egyik a megismerési (eszté- 
tikai megismerési), a másik a kapcsolatteremtési, a kommunikatív funkció (az 
esztétikai hatás). Nyilvánvalóan a filmművészetben is, mint minden más meg- 
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ismerési területen, van vagy lehet létjogosultsága egy avantgardnak, egy él- 
vonalnak a megismerés tekintetében. S — ugyancsak minden megismeréshez 
hasonlóan — a filmművészet sem ezzel éri el a tömeghatását, hanem azokkal a 
művekkel, amelyek már a népszerűsítés- szintjén gyümölcsöztetik a megjsme- 
rési eredményeket. Mégpedig azért, mert még a kifejezetten kereskedelmi cikk- 
ként készülő szórakoztató filmek sem függetleníthetik magukat a filmművészet 
egészének újabb és újabb megismerési vívmányaitól, hiszen a filmművészeti 
avantgard fedezi fel a filmművészet eszközeivel dramatizálható új társadalmi 
ellentmondásokat, és teremti meg dramatizálásuk alapjait. Ugyanakkor az 
avantgardnak is szüksége van arra a vonulatra, amelyet a népszerűsítőnek ne- 
vezhető művek jelentenek. (Semmi értelme azon töprengeni, hogy hogyan és 
hol lehet ezeket a népszerűsítő alkotásokat elválasztani a filmművészet forma- 
nyelvét csak külsőségesen felhasználó, kifejezetten kommersz termékektől.) 


A valóságban ugyanis nincs mindig filmművészetileg, a filmművészet esz- 
közeivel felfedezhető ellentmondás. A filmművészet azonban nem állhat meg, 
várva a következő, neki megfelelő jelentős ellentmondásokat hozó társadalmi 
szakaszt, szituációt. Az újabb és újabb megismerési feladatokra alkalmas kész- 
séghez az alkotás permanenciája szükséges. Nem lehet tehát bezárni a filmgyá- 
rakat arra az időre, amíg ismét olyan konfliktusok jelentkeznek majd a valóság- 
ban, amelyek leginkább a filmművészet eszközeivel tudatosíthatók. Hiszen a 
megérlelődés csak a filmművészeti alkotások sorában mehet végbe. Avantgard- 
alkotások hiányában éppen az ezek nyomán kibontakozó ismeretterjesztő mű- 
vekben, amelyek készek a megújulásra. Ezekhez azután ismét csatlakozhat az. 
avantgard újabb vonulata. i 

De nemcsak az ilyenfajta, állandó érdeklődést biztosító permanencia miatt 
van szükség az ismeretterjesztő jellegű művekre (most kifejezetten a művészet 
belső törvényszerűségeit, nem pedig a kommunikatív funkcióit, a kifejezetten 
ismeretterjesztő, népszerűsítő feladatokat érintve). Művészetről lévén szó, a tar- 
talom és a forma csak feltételesen, csak fikciószerűen választható el egymástól. 
Ez a feltételesség azonban az elméleti kutatásokban gyakran elvész, és úgy tű- 
nik, mintha az alkotásnak a valósággal való kapcsolata az alapját alkotó ellent- 
mondás valóságosságában merülne ki. Pedig igen fontos szerepet játszik a. for- 
maként jelentkező közeg és életanyag valóságossága is. Egy-egy jelenség és az 
egész életszféra állandóan átalakul a társadalmi gyakorlatban, s így a minden- 
napi életben is, a szemlélet mélyebbre hatol bele, többet tud meg róla, más 
tendenciákat is feltár benne stb. (Nyilvánvaló, hogy a Hold ma mást jelent az 
emberek számára, mint például a holdutazások előtt. S ez minden jelenség- 
re áll.) 

A filmművészeti megújulásokban szinte a legnagyobb szerepe annak a kö- 
zegfelhasználásnak van, amely mélyebb ábrázolást tesz lehetővé, és ezzel bonyo- 
lultabb problematika tükrözését engedi meg. Ehhez pedig folyamatos és kölcsöő- 
nös kapcsolat kell a közönséggel. Az avantgard sem általában létezik. Az avant- 
gard-mozgalmaknak számtalan olyan alkotásuk és irányzatuk volt, amely nem 
volt képes megtermékenyíteni és továbbvinni a filmművészetet. Az ilyen alko- 
tásokat feljegyezte ugyan a filmtörténet, de mert többnyire steril, spekulatív 
termékek voltak, mert teljesen függetlenítették magukat a filmművészet forma- 
nyelvének és a közönség kapcsolatának szintjétől, nem válhattak a filmművé- 
szet fejlődésének előmozdítóivá. Í 

Jóllehet a filmművészet hatása nem mérhető a látogatók számán, még az 
egyedi alkotások viszonylatában sem, de eltekinteni sem lehet a hatás szüksé- 
gességétől a társadalmat illetően. Minden olyan nézet, amely a filmművészetet 
mint megismerést szembe akarja állítani társadalomváltoztató szerepével — ép- 
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pen a filmművészet leglényegesebb funkcióját tagadja meg, és ezzel megisme- 
rési funkcióját is feleslegessé teszi, minden avantgard eredményével együtt. 
Ahogyan szükség van a filmművészet fejlődése törvényszerűségeinek megisme- 
résére és a filmművészet ennek megfelelő befolyásolására, ugyanúgy szükséges 
az is, hogy feltárjuk a filmművészet valóságváltoztató funkciójának érvényesü- 
lési törvényszerűségeit, és hogy ezen az alapon ítéljük meg a filmművészeti ha- 
tást is. Ennek nem sok köze van ahhoz, hogy mennyire értett meg egy-egy fil- 
met a közönség széles rétege, s ahhoz sem, hogy általában miképpen alakult 
látogatottsága. De nagyon is köze van a társadalmi tudat szintjéhez, meghatá- 
rozottságához, befogadási sajátosságaihoz stb., illetve mindezeknek és a film- 
művészet formanyelvének kapcsolatához. 

Nyilvánvaló, hogy avantgardja csak valaminek létezhet, hogy az avantgard 
nem önmagában létezik, hogy értelmét csak eredményeinek továbbhullámzása 
adhatja meg. Ezért nem lehet az egyes alkotásokat önmagukban a közönséghez 
viszonyítani. 

A filmművészetet tehát térben és időben osztatlanul, egészében kell a kö- 
zönséghez viszonyítani, pontosabban: a társadalmi tudat átalakításának ahhoz a 
feladatához, amelynek megoldásában (sok más megismerési és kommunikatív 
tényezővel együtt) részt vesz. S mint minden megismerésnek és kommunikáció- 
nak, a filmművészetnek ia vannak olyan alkotásai, lehetnek olyan vonulatai, 
amelyek a megismerés bonyolultsága következtében tévútnak bizonyulnak. De 
még korszakokat átfogó, mindenoldalú vizsgálatokkal is nagyon nehéz volna 
eldönteni, hogy mely alkotások és próbálkozási irányok bizonyulnak teljesen 
feleslegesnek, hiszen a helyes út csak a tévutak kitapogatásával érhető el. 
Emellett természetesen az is tényező, hogy egy-egy tehetség kiemelkedése csak 
a gyakorlatban mehet végbe, sokaknak kell tehát lehetőséget nyújtani, míg 
egy-egy valóban tehetséges művész megjelenik. 


A műalkotás és a művészet összekeverése, az utóbbi törvényszerűségeinek 
és lehetőségeinek az előzőn való számonkérése még inkább kiteljesíti a film- 
művészet esztétikai törvényeitől való metafizikus elvonatkoztatást. Ennek végső 
és végletes foka az, ha a nézők számán mérik le a filmalkotás hatását, s ebből 
vonnak le következtetéseket a filmművészeti irányzat, vagy éppen a filmművé- 
szet egészére. 

A filmművészet, egy-egy filmművészeti irányzat értékét nyilvánvalóan nem 
az aktuális, mennyiségileg mért közönséghatás bizonyítja. Ez nagyon gyakran 
éppen elleplezi azt. Nem szabad felcserélni a ..mit" és , hogyan" kérdését a ,,ho- 
gyan fogadták?" kérdésével. A filmművészet alkotásainak értékét elsősorban a 
választott tárgy társadalmi jelentősége és a megvalósítás színvonala határozza 
meg. Egy-egy film mennyiségi fogadtatása a közönséget is minősíti, nemcsak a 
filmet. Népszerűen hangzik az, hogy a , közönséget nem lehet leváltani", de az 
egész kulturális forradalom arra irányul, hogy a közönséget , leváltsa", azaz 
igen gyökeresen és mélyrehatóan átalakítsa. Felesleges felsorakoztatnunk itt 
Lenin arról szóló szavait, hogy a népet fel kell emelni a művészethez, vagy 
Marx nyilatkozatát a művészetek által megkövetelt formanyelvi ismeretek szük- 
ségességéről. A film és a közönség találkozásakor nem két absztrakció steril 
kontaktusa jön létre, hanem nagyon összetett, történelmi, társadalmi stb. fel- 
tételek által meghatározott komponensek lépnek bonyolult kölcsönhatásra egy- 
mással. I j 

A filmművészet alkotásairól szólva — minthogy ezek fényképszerű anyag 
segítségével töltik be esztétikai funkciójukat, tehát a valóságot általában termé- 
szetes formájában mutatva be — gyakran megfeledkeznek arról, hogy a film- 
művészeti tükrözés is megismerés, és a filmalkotás nem reprodukálja a valósá- 
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got, hanem transzponálja, hogy esztétikai lényegét megismerje. A transzpozíció 
pedig eltérhet attól a képtől, amelyet a szokványosan és naívan szemlélt valóság 
mutat, s amelyet a néző — nem függetlenül az ilyen élvárásokat üzleti számí- 
tásból kielégítő filmek tömegétől — minden filmalkotásban viszont szeretne 
látni. A mai társadalom bonyolult jelenségei azonban legkevésbé ábrázolhatók 
ilyenféle leegyszerűsítéssel. Márpedig az ábrázolás tárgya az ábrázolás módjára 
is hatással van. Számtalanszor halljuk azt az óhajt, hogy a filmművészek így 
"vagy úgy ábrázoljanak valamit. A történelmi materializmusnak a banalitásig is- 
mert tétele az, hogy a művészetet a társadalmi lét, a társadalmi tudatformák, 
a társadalom atmoszférája, az adott művészeti ág hagyornányai, a művész 
egyéni körülményei és adottságai határozzák meg. Nem alakítható tehát a volun- 
taristák kívánsága szerint, mint valami iskolai szemléltető eszköz. Ha nem szá- 
molunk a művészet objektív törvényszerűségeivel, akkor ez olyan következmé- 
nyekkel jár, amilyenek az ötvenes évek elejének illusztratív-sematikus alkotá- 
sai voltak. Akkor sem a kitűzött cél, a szocialista realista ábrázolás, az új való- 
ság új hőseinek felfedezése, stb. volt helytelen, hanem az, hogy figyelmen kí- 
vül hagyták a művészet objektív, immanens törvényszerűségeit, amelyek a mű- 
vészet fejlődését determinálják, s így szocialista-realistává válását is. 


Nem véletlen, hogy a filmművészettel kapcsolatban szinte állandóan újra 
és újra felbukkannak a voluntarista, szubjektív, metafizikus nézetek. Az eszté- 
tika nagy múltja, a filmesztétika és a filmtörténet vitathatatlan lendülete elle- 
nére is a filmművészet lényege és fejlődésének törvényszerűségei még nagyon 
kevéssé ismertek. Következésképpen igen nehéz a fejlődés befolyásolása (irá- 
nyítása), hiszen megfelelő tudományos (valóban objektív tartalmú) ismeretek 
híján egyoldalúan a feltételezések és az elvárások juthatnak szóhoz. Ez termé- 
szetesen a közönség ismeretére is vonatkozik. Magyarországon film-hatásvizs- 
gálat mindössze néhány közvéleménykutatásra és egy attitűdvizsgálatra hivat- 
kozik. Adósságaink a film-ismeretterjesztést is megbéklyózzák, amely még a 
kezdet kezdetén áll. i 


Az elmondottakról egyértelműen meggyőz a filmkultúra helyzetének alap- 
vető áttekintése, s mindez egybevág az esztétika tanulságaival, amely az élő mű- " 
vészet gyakorlati tényeiből általánosította tételeit, s mindeddig még senki sem 
cáfolta meg ezeket. Ezért nyilvánvaló, hogy a magyar filmkultúra egész területe 
alapos kutatást igényel, nem pedig a felületi jelenségek kiemelését, és velük a 
különféle, nemegyszer szubjektív álláspontok, voluntarista elvárások igazolását. 
A következtetések csak a lényeg ismeretén alapulhatnak. E tekintetben a közel- 
múlt filmvitáival szemben sok volt a kívánnivaló, főleg a vizsgálati síkok elszi- 
geteltsége miatt. Mégsem mondhatjuk, hogy a vita egészében hiábavaló volt, 
mert olyan élményeket fejezett ki és érzékeltetett, amelyeknek valóságos alap- 
juk van. Ezekben a vitákban ugyanis mindég megkísérlik azt is, hogy a közön- 
ség képviseletében megfogalmazzák a forma-tartalomhoz való viszonyt. (Erről 
a problémáról már szóltunk.) A vitákban tehát nemcsak egyes filmek megíté- 
lése, hanem a formaként szolgáló életközeg értelmezése is érzékelhetővé válik. 
Persze az ilyen vonatkozások feltárulása a vita irányításától is függ. S mert a 
filmművészet a valósággal igyekszik — befolyásoló módon — összekapcsolni kö- 
zönségét, nem érdektelen, hogy mi a filmalkotások kapcsán a közönség vélemé- 
nye a valóságról, vagy fordítva. Vitát indíthatnak a tételesen megfogalmazott 
tévedések is, de nem vethetünk el egy vitát pusztán azért, mert nem vezetett 
tételesen megfogalmazott igazságra. A nézetek cseréjében feltáruló értelmezés, 
valóságfelfogás stb. is igen hasznos lehet. Ha van erőnk és pénzünk arra, hogy 
speciális vizsgálatokat folytassunk a közönség (társadalmi csoportok, rétegek 
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stb.) véleményének jobb megismerése érdekében, akkor — enyhén szólva — 
furcsa magatartásra vallana, ha a spontán megnyilatkozásokat elhárítanánk. 


Ahogyan nem azonosíthatjuk hatása tekintetében a műalkotást a művészet- 
tel, ugyanúgy nem azonosíthatjuk a korikrét alkotásokról folyó vitákat sem a 
művészet egészéről szóló elmélkedésekkel. Kétségtelen, hogy az esztétika és a 
művészettörténet még nem adott egzakt alapot a művészetek lényegének min- 
den vonatkozásban való megismeréséhez, de éppen a marxista esztétika tett 
igen sokat a művészet társadalmi helyének és szerepének tudományos körülha- 
tárolása érdekéber " ez nagy segítség ahhoz, hogy kijelöljük a problémák vizs- 
gálatához szükséges programokat. A művészet alakulását meghatározó társa- 
dalmi tényezők ismeretesek, de ez nem jelenti azt, hogy hatásuk az egyes alko- 
tások kapcsán mechanikusan és automatikusan érvényesül, hogy a művészek 
mintegy , tudattalanul" szűrik át magukon a benyomásokat és hatásokat. Ennek 
egyébként az említett viták is ellentmondanak. Nemcsak művészeti tevékeny- 
ség van, hanem művészeti élet (a maga fórumaival és apparátusaival). Az igé- 
nyes, hivatásszerű művészek nem csak az esztétikumot keresik a valóságban, 
még ha leginkább művészeti tevékenységükben csapódnak is le az őket ért ha- 
tások. Az utóbbi időben pedig a filmművészeti életet — s ez a filmkritikára.is 
érvényes — egyre kevésbé jellemzi az objektív felmérés és értékelés igénye, sőt 
elharapódzott egyes művek egyoldalú magasztalása, vagy egyes művek megér- 
demelt dicséretének sikertelen próbálkozásokra, epigon alkotásokra való kiter- 
jesztése is. A bizonyos értékekkel rendelkező alkotások összes sajátosságainak 
kánonizálása, a kritikai elemzés eltűnése következtében filmművészeti életünk 
egyoldalúvá vált. Elég ezzel kapcsolatban a Magyar Filmművészek Szövetségé- 
nek legutóbbi közgyűlésére emlékeztetni, vagy a Fényes szelek körüli vitának 
azokra az érveire, amelyek szerint a bírálat nem egy film, hanem a magyar 
filmművészet elleni támadást jelentett. Egy avantgard-vonulat túlzott apológiá- 
jának is tekinthetjük ezt, amelyet olykor igaztalan támadások is kiválthatnak. 
Semmi sem indokolhatta azonban azt a más magyar művek ellen irányuló ak- 
ciót, amely Kézdi Kovács Zsolt epigon alkotása, a Mérsékelt égöv külföldi 
bemutatásáért folyt. S ez — és más hasonló jelenségek — egyet jelentenek 
a valóban értékes alkotások alapján létrejött pozíciók minden áron — immár 
nem jelentős alkotásokkal — való megvédési törekvésével. Mindez kifejeződött 
például a tavalyi pécsi filmszemle szakmai vitájának ellaposodásában is. 

" Így az a furcsa helyzet alakult ki, hogy a voluntarista és szubjektív elvárá- 
sok már-már kedvezők a filmművészek számára, mert ezeknek egyoldalú, som- 
más általánosításával képződött az a platform, amely egészében elutasít min- 
denféle elvárást. S ez már nem egyszerűen a , film és közönsége" ügye, hanem a 
művészet törvényszerűségeinek, ideológiai jellegének, a társadalommal való ösz- 
szefüggésének stb. megtagadását jelenti. Ily módon "juthattunk el oda, hogy a 
magyar film filmművészeti és filmkritikai dicsérése akkor is tovább folytató- 
dott, amikor már válságának jelei mutatkoztak — legfeljebb a válság tagadását 
is magukra vállalták a dicséretek. Több cikk is foglalkozott azzal, hogy nem 
lehet válságban az a filmművészet, amely olyan filmeket produkál, mint a Fel- 
dobott kő stb. Ez a védelem eltekintett — akár csak a Feldobott kő eseté- 
ben is — a film tartalmi vonatkozásaitól, tárgyától, konfliktusától, hőseitől 
stb., s kizárólag a művészi színvonallal érvelt, mintha a műalkotásnak -nem ís 
volna más kritériuma, mint bizonyos artisztikum. Pedig alapjában nem is kri- 
tikai értékelésről volt szó, hanem egy kialakult vonal folytatóját üdvözölték a 
filmben, tehát egy korábban keletkezett tendencia folytatását. 
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a 


Filnművészetünk válsága 


A hatvanas években, amikor a magyar filmművészet újonnan kibontakozott 
vonulata felfelé ívelt, a róla folytatott viták elsősorban tartalmiak voltak. Még 
a közönség viszonylatában is az vetődött fel, hogy nem a filmek formai megér- 
tése, hanem tartalmi elfogadásuk okoz nagyobb gondot. Persze ez nem tette nem 
létezővé a megértés nehézségeit, de a felvetett problémák súlyossága háttérbe 
szorította ezeket. Nyilvánvaló volt ugyanis, hogy nem valami vulgáris értelmű 
tömeghatás bontakozik ki, hanem olyan egységes tendencia, amelynek fő jel- 
lemzői a társadalom megváltoztatásában vállalt szerep, megfelelő ideológiai 
orientációval és művészeti színvonalon. Hogy a közelmúltban lezajlott vita 
annyira ellaposodott, annak a magyar filmművészet változása volt alapvetően 
az oka. I 
Sokan félnek válságnak nevezni ezt a változást. Az érvek különbözők. 
A nyelvtanaikkal — amelyek szerint a művészet fejlődésében vannak hullám- 
hegyek és hullámvölgyek — nem érdemes foglalkozni, hiszen a hullámvölgyek 
nem mechanikus ismétlődéssel térnek vissza bizonyos periódusokban. Mások 
azzal az érvvel tagadják a válságot, hogy nem lehet válság akkor, amikor szín- 
vonalas művészeti alkotások készülnek. Amikor azonban már színvonalas alko- 
tások sem készülnek, hanem a filmgyártás a szó szoros értelmében mint gyár- 
tás biztosítja a folytonosságot, akkor már nem válság van, hanem egyszerűen 
nincs filmművészet. 

A filmművészet válsága tartalmi jelenség, s a vájóság és a filmművészet 
közti kapcsolat meglazulásából ered. Nevezhető ez a következő, a kapcsolatot 
ismét szorosra fűző átalakulásra való erőgyűjtésnek is, de ez mit sem változtat 
azon a tényen, hogy a szemlélet torzulása, ennek következtében — a tárgyat 
illetően — elsekélyesedés következett be. A magyar filmművészetnek a hatva- 
nas években kibontakozott áramlatával az történt, hogy felvetette ugyan az 
adott társadalmi szituációból fakadó legjelentősebb ellentmondásokat, de nem 
adott rájuk választ. Természetesen nem arról van szó, hogy általános problémá- 
kat felmutatva, valamiféle magatartásminta vagy modell megfogalmazásával 
kellett volna választ adniuk a magyar filmeknek, s nem is ezt várták tőlük. 
(A magyar filmművészet mostani válsága semmiképpen sem vulgáris nézeteket 
igazol.) A filmalkotások nem egy-egy probléma illusztrációjaként születtek meg, 
hanem társadalmi ellentmondásokat tudatosítottak. S e kettő közé nem tehe- 
tünk egyenlőségi jelet. Nem az olyanféle válasz hiányzik, hogy mit kell tenni az 
elidegenedés, az atomizáltság stb. érzésének megszüntetésére, hanem esztéti- 
kai, drc7amaturgiai válasz, amelyet a társadalmi erőviszonyoknak és mozgások- 
nak megfelelően hősökben, cselekvésekben fogalmaznak meg. A magyar 
film válsága azzal bontakozott ki, hogy a legszínvonalasabb filmek a teljes 
kritikai képnél, a dezorientáltságnál, a tagadásnál kötöttek ki akkor, amikor je- 
lentős társadalmi fejlődés mutatható fel nemzetközi és hazai viszonylatban egy- 
aránt. (Ez többek között a megismerés eredményeiben és közvetítésük nyíltsá- 
gában — ennyiben demokratizáló hatásában — is megmutatkozott.) Ma már 
nyilvánvalóvá vált a filmek meghatározott irányzatában feltáruló sötét világ és 
a valóság kontrasztja. Nem a példamutató magatartások hiányoznak tehát a 
magyar filmművészetből, hanem a valóságos helyzet, a valóságos erőviszonyok- 
nak megfelelő esztétikum, a társadalmi ellentmondások bázisán keletkező em- 
beri dcrámák és élmények valóságos erővonalainak visszaadása stb. 

Jelentheti-e a válság ténye, a magyar filmművészet jelentős irányzatának 
megtorpanása azt, hogy le kell számolnunk ezzel az áramlattal, vagy végleg le 
kell mondanunk róla? Ha így gondolkoznánk vagy cselekednénk, akkor lehetet- 
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lenné tennénk a továbblépést, a társadalom mozgásával való lépéstartást, meg- 
akadályoznánk a felzárkózást. Az új ellentmondások felismerése és a megfelelő 
szemléleti alap kialakítása, majd a dramaturgiai átalakulás végigvitele csak 
a gyakorlatban, a keresés és a kísérletezés folyamatában lehetséges. Ha ezt 
megakadályoznánk, akkor később olyan hibákért vádolhatnánk a magyar film- 
művészetet, amelyektől mi nem engedtük megszabadulni. A művészeti fellendü- 
lés és átalakulás nem szándék, nem elhatározás dolga. Segíteni csak tudomá- 
nyos elemzéssel, a problémák tisztázásával, a kedvező szervezeti stb. feltételek 
megteremtésével és a gyakorlati kísérletezés kibontakozásával lehet. A bírálat- 
nak és a vitának is ugyanebbe az irányba kell hatnia. Ezt a valóság és a művé: 
szet objektív törvényszerűségei követelik meg. De ehhez nemcsak az egyik olda- 
lon kell leszámolni a voluntarizmussal és szubjektivizmussal, hanem mindkét ol- 
dalon. S éppen ilyen , leszámolásban"? kell visszaállítani a filmművészeti élet 
teljességét is. Vállalva a valóságos helyzettel való szembenézést és a sokoldalú 
elemzést — a pozíciók makacs védelme és kölcsönös dicsérgetések helyett. 


öirltzsá , Google 


Katona Óva : 
fegyzetek az utánpótlástól 


Tavaly megjelent riportkötetemhez a közelmúltban egy másodéves mű- 
egyetemi hallgató levelet írt. Soraiban — az ő kifejezését idézve — ,,világ- 
nézeti aggodalmait" fogalmazta meg azzal kapcsolatban, hogy sokfelé ta- 
pasztalja az áldozatkészség hiányát, haszonlesést, protekcionizmust, részre- 
hajlást az anyagi javak elosztásában. Végül arra kért, hogy mint újságíró, 
emeljek szót a levelében részletesen kifejtett igazságtalanságok megszünte- 
téséért. 3 I 
Szerettem volna a feladóval megismerkedni, beszélni vele, de — sajnos 
— sorait nem írta alá. Egyszerű és erkölcsileg igazolható reagálás lett volna 
a fiatalember névtelen levelét egy könnyed mozdulattal a papírkosárba 
dobni, s e mozdulattal egyszersmind könnyedén elhárítani a benne foglalta- 
kat. Ám a gépelt oldalak többszöri elolvasása csak megerősített abban a fel- 
tevésben, hogy ez a levél — szerzőjének túlzásaival, naivitásaival és nyers 
indulatosságával együtt — jóhiszeműen íródott. Nyoma sincs benne rossz- 
ízű hangvételnek, rágalmazásnak, cinizmusnak, viszont annál inkább tükrö- 
ződik benne egy ifjú valóságos , világnézeti aggodalma". Aminek őszinte- 
ségét csak hitelesíti, hogy az illető vette a fáradságot és mindezt megfogal- 
mazta, továbbá, hogy észrevételeit egy kommunista újságírónak juttatta el. 
Mindezek alapján a fiatalember levelét — egyéb személyesen szerzett ta- 
pasztalatokkal — jelzésnek kell tekinteni, olyan megnyilvánulásnak, amely 
több szempontból is figyelmet érdemel. 


" VÉDEKEZŐ ÖSZTÖN?" 


Kezdjük talán egy indokolt kérdéssel: miért nem írta alá levelét a fia- 
talember? A válasz nyilvánvaló: valakitől vagy valamitől fél. Feltehetően 
attól, hogy kitudódik: bizonyos jelenségekkel nem ért egyet, s ha a neve 
nyilvánosságra kerül — hátrány éri. 

De miért tart attól, hogy nem valamilyen kifogásolható cselekedetét, de 
világnézeti aggodalmait rossznéven veszik? Miért gondolja, hogy gáncs ér- 
heti, amiért elveinket szószerint értve; szót emel a közéleti tisztaságért? 
Vagy amiért a gyakorlat próbájának alávetett elképzelések kiforratlan meg- 
nyilvánulásait bírálja? Szocializmust építő társadalmunkban miért nem meeri 
megnevezni magát egy diák, aki kifogásait tiszta lelkiismerettel, jobbító szán- 
déktól, szocialista érzelmi alapról fogalmazza meg? 


A kérdésről egy harmadéves orvostanhallgatóval beszélgettem. Meglepő 
szabatossággal válaszolt: 

— Megértem a névtelen levélírót és egyáltalán nem tartom gyávának 
— mondotta. — A védekező ösztön az, ami őt és a tanulóifjúság nagy részét 
óvatosságra inti. Hazudnék, ha nem ismerném el, hogy az egyetemen sokkal 


vu. 
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nagyobb a diákok szabadsága, mint a középiskolákban. Csak éppen, mire 
valaki megszerzi az érettségi bizonyítványt, akkora gyakorlatra tesz szert 
az óvatoskodásban, hogy szinte elsorvadnak a jó reflexei. Az a baj, hogy 
tanárainkkal szemben túlságosan függő viszonyban vagyunk, és egy hely- 
telen vagy annak minősített kijelentés nagyon kellemetlen következmé- 
nyekkel járhat. No, nem arról van szó, hogy bárkit is durván letorkolnának, 
ha rosszat szól, vagy gyengébb vizsgajegyet kapna, mint amit megérdemel. 
Nem, a dolog nem ilyen egyszerű. A diák azt kockáztatja, hogy ha másodszor 
mond vagy tesz valamit, ami eltér az előírásostól, már így emlegetik: ,.Ja, 
igen! Ez az a fickó, aki már a múltkor is..." És könnyen gyanússá válik, 
, renitenssé", , ideológiailag nem elég szilárddá". Senki se szereti, ha az 
eszmei harc célpontjává válik, mindenki rühelli, ha rászállnak és gyúrni 
kezdik. De ennél is kínosabb, hogy akire rásütik az , eszmeileg nem eléggé 
szilárd" bélyeget, az megnézheti, hogy milyen álláshoz jut. Lehet-e csodál- 
kozni. azon a személyzeti vezetőn, aki elutasítja az ilyen jellemzéssel útjára 
bocsájtott friss diplomást? Ha mégis felveszik, mert jók a vizsgaeredményei 
és szükség van a szaktudására, hendikeppel indul. Munkahelyén is úgy te- 
Kkintenek rá, mint akire ,jó lesz vigyázni". Ennek egyetlen épeszű egyete- 
mista sem teszi ki magát. Inkább hallgat, vagy a hozzá legközelebb álló 
társakkal beszéli meg politikai problémáit. Abból nem lehet baj. 

Nem szükséges bizonygatni, hogy a föntebb idézett szavakban akad némi 
túlzás. Hiszen sok egyetemen csapnak magasra a különféle viták hullámai, 
s személyesen is ismerek tanárokat, akik nem hogy megtorolnák a társa- 
dalmi kérdésekben tanúsított bátorságot, inkább ösztönzik diákjaikat az ak- 
tivitásra. Ám mégsem mondhatjuk, hogy orvostanhallgató barátunk nem 
képvisel egy az egyetemeken tekintélyes számban jelenlevő réteget. Azt a 
típust, amelyikben csakugyan kifejlődött a .. védekező ösztön", többnyire pe- 
dig nem veleszületett jellemhiba miatt, hanem azért, mert a felnőttek — a 
szülők és a tanárok — részéről rossz tapasztalatok érték. Akik tehát azért 
félnek, mert egyszer-másszor megijesztették őket. 

Kényes témához jutottunk el. Ahhoz a kérdéshez, hogy vajon helyesen 
fogadja-értelmezi-e a felnőtt társadalom az ifjúság kérdeseit és kritikai ész- 
revételeit? Nem szorul-e a sok egyéb probléma közt az ifjúsághoz fűződő 
kapcsolatunk is újra meg újra: felülvizsgálatra? 

Nem azért, mintha az alapelvekkel és a deklarációkkal bármi is nem 
lenne rendben. Nemcsak kijelentjük, őszintén gondoljuk, hogy az ifjúság 
rászolgál a felnőttek bizalmára; ők a folytatói ügyünknek; nemcsak joguk. 
kötelességük is a részvétel a közügyekben. Sokszor mondjuk: ne csak végre- 
haitói legyenek a törvényeknek és a rendeleteknek, hanem tevékeny alakítói 
is.A Legyen véleményük és azt gerincesen vállalják. 

Ebben tehát mindannyian egyetértünk. Elvileg és általában. De egyál- 
talán nem vagyok benne biztos, hogy az elvek gyakorlati alkalmazásának 
módozatairól is azonosan vélekedünk. Kis túlzással azt is mondhatnám, hogy 
az ifjúság gondolati, cselekvési és szólásszabadságának mércéjét és határait 
annyiféleképpen szabjuk meg, ahányan vagyunk. Szülőként, munkaadóként, 
tanárként más-más normatívákat állítunk fel a magunk és a mások számára, 
s hamarjában nehéz lenne eldönteni, hogy a következetlenséggel, az elvte- 
lenséggel vagy a túlzott korlátozással ártunk-e többet? S dolgunkat csak 
tovább bonyolítja, hogy ,.az"? ifjúság, mint olyan, absztrakció. Akikkel na- 
ponta a családban, az iskolában, a munkahelyen együttműködünk, vagy 
szembekerülünk, azok az értelem, az erkölcs és az öntudat különböző szín- 
vonalán álló, különböző életkorú és beállítottságú fiatalok; állásfoglalásaik 
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és cselekedeteik konkrét megítélése csak személyiségük alapos ismerete alap- 
ján történhet. 

Erről azonban majd még később. Most inkább arról: mi okozza, hogy 
az általunk túlnyomórészt helyeselt elvek a gyakorlati megvalósulás folya- 
matában veszítenek erejükből, hatékonyságukból, s az ifjúság közéleti akti- 
vitásának növekedése helyett túlságosan gyakran vezetnek a , védekező 
ösztön" aránytalan kifejlődéséhez. Kiváltképp az iskolákban. 


, 


A NYUGALOMVÁGY ÁRA 


A konfliktus nem mondvacsinált. A felelős vezetői magatartásnak — 
minden szinten — kritériuma a termelés, az oktatás, az ügyvitel rendjének, 
továbbá az emberek nyugalmának a biztosítása. Viszont a munkarend, a 
munkafegyelem és a vezetői tekintély fenntartása egyfelől, a kritikus lég- 
kör és ujító nyugtalanság ösztönzése, másfelől, olyan bonyolult feladat, amely 
a legrátermettebb vezetőket is szüntelen próbára és önvizsgálatra készteti. 
Így van ez még a legszínvonalasabb kollektívákban is, hát még ott, ahol a 
, beosztottak" gyerekek vagy fiataiemberek. Tapasztalatlanok, kialakulatla- 
nok, kíméletlenek, s a felnőtteknél könnyebben befolyásolhatók. 


Ne röstelljük beismerni, hogy ahol a fiatalok nagyszámban vannak együtt 
— tehát a különféle fokú tanintézetekben — erősebben érvényesül a veze- 
tők törekvése a rendre és a nyugalomra, mint például az üzemekben. Bizo- 
nyos mértékű javulások ellenére mind a középiskolák, mind az egyetemek 
nagyrészében még mindig túlzott a gyámkodás, a megkötöttség, a fiatalok 
vitatkozó kedvének, önálló véleményalkotási készségének bizalmatlan fogad- 
tatás. Nem a szaktárgyakkal kapcsolatos ellenvélemények riasztanak meg 


bennünket — ezekben a vitákban a tanárok általában szívesen részt vesz- 
nek. Amitől húzódozunk, az — névtelen levélíróm szóhasználatát gyűjtő- 
fogalomnak elfogadva — a ,, világnézeti aggodalmakkal" kapcsolatos politikai 


vita. Pedig tudjuk, hogy a meggyőződés nem afféle tantárgy, amit minél 
többet tanítunk, annál jobban elsajátítják, hanem a szellem és az érzelem 
szüntelen aktivitásának az eredménye. Küzdelem másokkal és önmagunkkal, 
tényekkel, érvekkel, ellenérvekkel és tapasztalatokkal. Birkózás, amelyben 
senki sem hiheti magát mindig, mindenkin felülkerekedő abszolút bajnok- 
nak. Mégis, szeretjük hinni, hogy azok a fiatalok a legderekabbak, akik csak 
befogadnak, ,.nem szólnak vissza", kérdéseinkre jólszabott válaszokat adnak, 
és csak annyi csacskaságot mondanak, amit agyunk erőltetése nélkül, köny- 
nyedén ki tudunk igazítani. 

A gyerekek roppant fejlett érzékkel tapintanak rá: mit várnak tőlük 
a felnőttek? Ha tetejébe még egyszer-kétszer a fejüket is betörik, vagy tár- 
saik túl szigorú rendreutasítását élik át, jól vigyáznak, hogy lehetőleg sér- 
tetlenül ússzák meg középiskolai éveiket. Különösen akkor, ha tovább akar- 
nak tanulni. Amelyik iskolában a tanárok nyugalomvágya erősebb a nevelői 
felelősségtudatnál, ott a gyerekekben, mielőtt még felébredne, elapad a tár- 
sadalmi kérdések iránti érdeklödés. Problémáikat többé nem teszik szóvá. 
Pedig ha egy fiatal embernek nincs alkalma, hogy kérdésit, észrevételeit, 
problémáit a nála tapasztaltabbakkal — hátrányos következmények nélkül 
— barátilag megvitathassa, előbb-utóbb kritikátlanul elfogadja a hamis 
felvilágosításokat is. Mindenre bólint, meggyőződéssel, vagy anélkül. S köny- 
nyen válhat cinikussá, bizalmatlanná, anarchistává, azaz olyan emberré, akit 
bármire fel lehet használni. 
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Az ifjúság számára a KISZ nyújthatja azt a szervezeti keretet, ahol 
lehetősége van elsajátítani az állampolgári jogok gyakorlásának módozatait. 
Itt tehet szert mozgalmi tapasztalatra, itt, a vele egykorúak közt nyílik 
módja észrevételeit és javaslatait IBESHÉBAL A KISZ az ifjúság politikai 
iskolája. 

Ám a gyakorlatban ez sem olyan egyszerű. A tanulófiatalok KISZ-szer- 
vezeteiben például az őszinte állásfoglalás megkerülésének veszélye igen nagy. 
Ebben a felnőttek eléggé általános fegyelmező hajlama csak az egyik tényező. 
A másik, hogy á pedagógus — érthető módon — azon méri a maga nevelő- 
munkájának eredményességét, hogy diákja jól mondja-e fel ,a leckét"? Oly- 
kor idővel-energiával nem győzi nyomon követni a közbeeső szakaszokat, 
olykor hiányos felkészültsége és eszmei bizonytalansága kényszeríti olyan 
légkör kialakítására, hogy ne is kelljen diákjainak nehéz kérdéseivel szem- 
bekerülnie. De óvatos a legtöbb diák is. Még ahol a felnőttek barátságosan 
és vitára készen fogadják is a , különvéleményt", a tanulókban él az elő- 
ítélet, és az aggodalom: vajon nem ártanak-e önmaguknak, a minősítésük- 
nek, ha kételyeiket szóváteszik? 

A problémára egy kommunista iskolaigazgató hívta fel a figyelmemet. 
Ő panaszolta el: milyen objektív okok nehezítik a középiskolások rászókta- 
tását a nyílt és őszinte állásfoglalásra. A jó tanulók, a legeszesebbek, akiktől 
a legtöbbet lehet várni, egyetemre készülnek. A gimnázium harmadik-ne- 
gyedik osztályában már nagy a hajtás. Folyik a versengés a nagyobb tudásért 
és mellette — a jobb jellemzésért. Jó néhány gyereken látszik az erőlködés, 
hogy a minősítésbe még egy dicsérő jelzőt , beleviselkedjen". A levegőben 
van az igyekezet a jópont szerzésért. Sok diák ott van mindenütt, ahol kell, 
de kínosan vigyáz, nehogy valami , helytelent" mondjon. Inkább az egyet- 
értést hangsúlyozza. Ez olykor őszinte, olykor nem egészen az. De a jellem- 
zésekbe csak tények kerülhetnek, nem pedig feltételezések. Egy osztályban 
jó, ha 5—6 gyerek hajlandó például minden számítás nélkül vitatkozni. A 
többi inkább csak illedelmesen hozzászól. Minél , szabályszerűbben". 


Hogy az igazgató véleménye mennyire megalapozott, egy személyes él- 
ménnyel is megerősíthetem. Érettségiző diák-ismerősöm történelemből né- 
gyesre vizsgázott. Ötös jegyre számított, s váltig állította: feleletében alig 
volt hiba. Tanára csak azért osztályozta , lefelé", mert év közben, az órákon 
többször vitatkozott. — Ebből megtanultam, hogy az ember ne jártassa a 
száját — mondta. Kizárt dolog, hogy igaza lett volna. Inkább az a való- 
színű, hogy a viszonylagos sikertelenségre keresett mentséget. (Nem állom 
meg, hogy kajánul fel ne fedezzek e magatartásban némi pozitívumot. 
Diákunknak vérévé vált a korszellem: aktuális, politikus okot keres és talál 
sérelme igazolására. A tanár nem azért , pikkel" rá, mert előnytelen a kül- 
seje, , rossz" a származása, nem tetszik neki a szülők vallása. Nem, a gyerek 
a demokratikus szabadságjogok mártírja. Négyes jegyében a szocialista ma- 
gatartás vereségét gyászolja.) 

Az opportunizmusról szólva nem hagyhatom említetlen azt a sok gondot, 
amit a tanulóifjúság roppant heterogén összetétele jelent. 


TÜRELEM, EGYÜTTÉRZÉS 


Szembe kell nézni azzal a ténnyel, hogy az ifjúság magatartását és gon- 
dolkodásmódját mindenkelőtt a családi nevelés, az otthoni környezetben szer- 
zett tapasztalatok összessége határozza meg. Az iskola és az úttörő moz£ga- 
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lom javíthat vagy ronthat ezen, de senki se higgye, hogy amit a szülők rossz 
körülményeik vagy nevelési hibák miatt elmulasztottak, azt akár az iskola, 
akár az ifjúsági mozgalom gyors eredménnyel ellensúlyozhatja. Annál is 
kevésbé, mert az otthoni légkör a gyereket tanulóéveinek idején ís körül- 
veszi. Nem az általános iskola nyolc éve, de még a középiskola négy esz- 
tendeje sem elég ahhoz, hogy egy érzelmileg-erkölcsileg nem eléggé kiegyen- 
súlyozott gyereket társadalmilag harmonikus, pozitív személyiséggé alakítson. 
Szerencsére, a megállapítás fordított értelemben is helytálló. A jó családi 
nevelésben részesülő gyerekek az iskolai negatív hatásokkal szemben is fel- 
vértezettebbek. Ők azok, akik a közösségi életben csakugyan szívvel-lélekkel 
vesznek részt. Érdeklődés, aktivitás, őszinteség és önzetlenség tekintetében 
magasan kiemelkednek kortársaik közül. 

Ám a közeg, amelyben tevékenykednek, eléggé problematikus. Ha nem- 
csak oktatásügyünk eredményeit nézzük, de számbavesszük, hogy például az 
általános iskolás korosztályban minden negyedik gyerek elvált szülőké; kö- 
zülük hánynak az apja, a testvére, a közeli hozzátartozója él külföldön; 
mennyi a családokban az iszákos, durva apa, az agyonhajszolt, ideges anya; 
hányan és hányszor mondják gyermekeiknek: , Te csak ne ugrálj! Tedd, 
amit mondanak és hallgass. Törődj a magad dolgával!" — nem egyszerűsít- 
hetjük le a politikai passzivitás, problémáját pusztán a tanárok, az iskola 
mulasztásaira. Viszont a fentebb említett körülmények (amelyeket még so- 
rolhatnánk tovább), meg kell értessék velünk: mekkora türelem, hozzáértés 
és együttérzés szükséges ahhoz, hogy a fiatalok politikai nevelésével a kor 
követelményeihez méltó színvonalon megbirkózzunk. És mekkora a felelős- 
ségünk ennek a korosztálynak a közéleti bátorításában! 

Közismert tényeket ismételnék, ha elkezdeném sorolni: mennyi dicsére- 
tes, szép sikert eredményező, nagy tömegeket megmozgató kezdeményezés 
fűződik a KISZ-hez. Ha azonban a követelmények oldaláról közelítünk ifjú- 
sági szövetségünk munkájához, nem tagadhatjuk el, hogy e mozgalmak és 
akciók a fiataloknak csak kis számát foglalkoztatják és kötik le tartósan. 
Sokan különösebb cselekvésvágy nélkül lépnek be a KISZ-be, s gyakorlati- 
lag tétlenül töltenek benne esztendőket. A szervezetek kevesebb-több si- 
kerrel megtartják taggyűléseiket, mozgósítanak egy-egy akcióra, előadásokat, 
vitákat, klubdélutánokat szerveznek, de a tagság érdeklődését állahdóan éb- 
rentartó folyamatosan élénk mozgalmi élet nagyon kevés alapszervezetben 
van. Említettem néhányat az okok közül, amelyek ezt kiváltják, de nem 
szóltam még az elmúlt tíz-húsz év alatt a körülményekben bekövetkezett 
változásokról. Ezek sok tekintetben módszereink felülvizsgálását sürgetik. 
Nekem úgy tetszik, hogy a KISZ-nek adott útmutatásaink még mindig nem 
elég korszerűek: a mozgalmi munka régi sémáit, a magunk valaha volt szer- 
vezeti életének bevált formáit akarjuk a mai viszonyokra adaptálni. 

Nem számolunk például azzal a körülménnyel, hogy a mostani fiatalság 
mennyire elfoglalt. A középiskolások és az egyetemisták gyakorlatilag alig 
rendelkeznek szabadidővel, de a munkásifjúság tekintélyes hányada is mun- 
kaidejének lejárta után tanul. Időt és energiát köt le a művelődés, s az 
elemi igény a teljesen kötetlen kikapcsolódásra. Így épp a legértékesebb, leg- 
érdeklődöbb és legtehetségesebb gyerekek kerülnek konfliktushelyzetbe: a 
folytonosan növekvő szakmai követelményeknek tegyenek-e eleget, vagy mű- 
ködjenek aktívan közre a KISZ-ben? A tapasztalat szerint van mód a két- 
féle igény összeegyeztetésére, de ennek az ára túlságosan nagy. Némely alap- 
szervezeti KISZ-funkcionárius beleszakad a munkába. Mások lemaradnak és 
aztán , nyüzsgéssel" próbálják megtépázott tekintélyüket visszaszerezni. A 
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többség — a tagság — azonban így is, úgy is a KISZ-nek csupán a ható- 
sugarában marad, s bizonyos mozgalmi feladatokat penzumként teljesít. 


AKCIÓ — LÉTSZÁM - JELENTÉS 


Látásmódunkban azt vélem korszerűtlennek, hogy a mozgalmi munka 
kritériumait igen szűkösen szabjuk meg. Változatlanul akció- és létszám- 
centrikusak vagyunk, azaz nagyobb súlyt helyezünk a látható, propagálható, 
demonstratív megmozdulásokra, mint a szürkébb, de hatékonyabb , apró- 
munkára", j 

Nem becsülöm alá a demonstrációk és a tömegakciók fontosságát, meg 
nevelő erejét. Márcsak azért sem tehetem ezt, mert közülük igen sokat a 
fiatalok kezdeményeznek. Egy vietnami műszaknak, egy kommunista szom- 
batnak, a szakma ifjú mestere mozgalomnak, vagy a tudományos diákköri 
mozgalomnak valóságos rokonszenv és tettvágy ad tartalmat, s kétségtelen 
az is, hogy egy jelentősebb akció érzelmileg magával ragadja a passzív tag- 
ság egy részét is. 

Nem az tehát a baj, hogy megtartjuk a nagy közös akciók hagyományát, 
hanem az, hogy az akciószervezés szemlélete határozza meg az alapszerve- 
zetek fő tevékenységét. Ez a gerince a munkaterveknek, s a vezetőségek azon 
mérik tevékenységük eredményességét, hogy valamely elhatározott progra- 
mot — legyen az taggyűlés, vitadélután vagy bármi más — sikerült-e meg- 
szervezni s azon mennyi volt a részvevő? A beszámolójelentésekben is ezt 
a szempontot kérik számon a felső KISZ-bizottságok. Ez nemcsak a forma- 
litásnak, hanem a bürokratizmusnak is a melegágya. Ha a program nem 
ígérkezik elég érdekesnek, a tagság, részben, hogy megkímélje magát a ve- 
zetőség unszolásától, részben vélt vagy valóságos önérdekből, -elmegy, de 
ennél sokkal többet nem tesz. Fiatal elvtársaink pedig — a KISZ-vezetők 
és aktívák — megpróbálják kitenni a lelküket, hogy életet leheljenek az 
egybegyültekbe. Tessék csak megkérdezni az alapszervezeti KISZ-titkárokat: 
munkájukról beszélve mennyit emlegetik a hiábavaló igyekezetet, a tagság 
érdektelenségét. 

De csakugyan olyan érdektelenek, közömbösek a fiatalok? 

Kírrdektelenek és közömbösek, ha azzá tettük őket. Ha nem megkér: 
dezzük, hogy mit szeretnének a munkatervben látni és megvalósítani, hanem 
közöljük a KISZ-vezetőség vagy a KISZ-bizottság elképzeléseit. Ha például 
— mint sok fővárosi gimnáziumban — az elsősök taggyűléseinek programja 
egy teljes éven át a tagfelvétel. Ha az előadások — unalmas, nivótlan fel- 
olvasások, ha a vitadélután témája jelentéktelen, ha meggvyöző érvek és 
tények helyett közhelyek pufognak, ha a jelenlevő felnőttben a felvigyázót 
gyanítják. Vagy ami még rosszabb: ha azt tapasztalják, hogy némelyek eleve 
tűzoltásra készülnek, s már a pislákoló lángocskára is hatalmas zuhatagot 
fecskendeznek. Erről azonban fentebb már esett szó. 

Kevesebb — bizonyára több lenne. Szigorú elvként kellene kimondani, 
hogy a fiataloknak csak a legjobbat szabad nyújtani. A legizgalmasabb té- 
mákat, a legszínvonalasabb előadókat, bizalomteli, elvtársias légkört. Edzés- 
alkalmat a szellemi tornákhoz, ösztönzést a kezdeményezés és gondolkodás 
örömének megismeréséhez. 

A legtöbb tennivalónk azonban akciócentrikus szemléletünk korszerűsí- 
tésében, a mozgalmi munka differenciálásában van. Ugyanis nem vesszük 
eléggé tekintetbe, hogy két gyereket sem lehet egyforma mértékkel mérni, 
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nemhogy. sokat. Mozgalmi elvárásaink mégis sablonosak: az aktivitást, az 
ifjúkommunista magatartást egyoldalúan, a közös programokban való rész- 
vételen mérjük. Ezzel pedig lemondunk a legfontosabbról, arról, hogy min- 
den gyerek a maga alkata, érdeklődése, hajlama és konkrét tennivalója révén 
vegyen részt a szocialista nevelődés folyamatában. A közösségnek és az egyén- 
nek egyaránt hasznára válna, ha minden KISZ-tag megkeresné, illetve tár- 
saival kialakítaná azt a tevékenységi kört, amely sajátos ambícióival vagy 
erkölcsi kötelezettségeivel egybeesik. A tanulással és a szakmai fejlődéssel 
kapcsolatban régóta vannak ilyen jellegű vállalások, és épp ezeknek a sza- 
porítására gondolok. Arra például, hogy ne csak azt tekintsük KISZ-mun- 
kának, ha egy gyerek tanítja-patronálja a másikat, vagy ha valaki aktívan 
részt vesz a szakkör tevékenységében, vagy mint egyetemista munkásfiata- 
lok felvételi előkészítését vállalja. El tudom képzelni, hogy egy fiatal azt a 
megbízatást vállalja és kapja, hogy segít családfenntartó édesanyjának a 
testvérek gondozásában, a második, a harmadik műszak terheinek megosztásá- 
ban. A KISZ budapesti bizottsága most akciót indított a fővárosban élő idő- 
sek segítésére. Ez nagyon szép kezdeményezés. De miért ne szerepelhetne 
KISZ-megbízatásként, hogy valaki a saját nagyanyját. vagy idős nagynénjét 
patronálja? , 

— Ez kötelesség — mondhatnák. — S ugyan miben áll az efféle válla- 
lások kommunista ifjúságmozgalmi jellege? 


CSOPORT, VAGY KÖZÖSSÉG 


Egy erőfeszítés nagyságából semmit sem von le, hogy az egyszersmind 
kötelesség. Arról már nem is szólva, hogy az emberre háruló feladatok alól 
ki lehet bújni. De kaphat a kötelesség nyomatékot, a teljesítése erkölcsi 
megbecsülést, ha akikre vonatkozik, a közösség — egymás — ellenőrzésre 
alatt állnak. 

Amiről beszélek, nem szervezeti kérdés, nem kényszerben fogant recep- 
túra a fiatalok vélt programszegénysége ellen. 

Egészen kivételes egyéniségektől és helyzetektől eltekintve nagyon hosz- 
szú ideig tart, amíg valakiből kommunista lesz. És nemcsak nevelői hiba 
vagy környezeti ártalom okozhatja, hogy nem is válik mindenki azzá. Tud- 
juk, mégis hajt bennünket bizonyos türelmetlenség. Az a titkos vágyunk, 
hogy mikorra az ifjú a szakképesítést megszerzi, a világnézete is , kész" 
legyen. Mintha lehetne futószalagon talpig embereket gyártani! A sürgetéssel 
az alapok szilárdságát kockáztatjuk, mert ha a fiatal embernek nem adunk 
elég időt arra, hogy kialakuljon benne a helyes értékrend és értékítélet, aligha 
érez erőt és kedvet, hogy tegnapi önmagát holnapra emberileg meghaladja. 

ÉL bennünk a balhit, hogy a szocialista közösség azonos célokat követő 
emberek csoportja, akiket az együttes cselekvés egybefűz. A szocialista kö- 
zösség azonban ennél több. Emberek dinamikus kapcsolata, ahol a közös 
célok azáltal valósulnak meg, hogy mindenkinek megvan a maga meghatá- 
rozott feladata; a tagok érzik a felelősséget egymás iránt; ahol az egyik 
ember cselekvése kiegészíti a másikét; ahol az egyén tudja, hogy számítanak 
rá és ő is számíthat a többiekre; ahol minden jó teljesítmény közös öröm, és 
minden másoknak okozott kár egyszersmind kára az egyénnek is. 

Csak ilyen közösségekben valósulhat meg a fiatalok szocialista neve- 
lődése. Csak ilyen emberi-közösségi kapcsolatokban fejlődhet a személyiség 
fogékonnyá a társadalom problémái iránt, ilyen csoportokban válhat élet- 
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szükségletévé az aktivitás, tulajdonságává a fegyelem, a felelősségtudat és 
a világ megváltoztátásának szándéka. Az akciók nélkülözhetetlenek a közös- 
ség életében is, de a legsikeresebb vasgyűjtés, a legnépesebb rohammunka, 
a legjobban megszervezett klubdélután vagy taggyűlés sem pótolja a folya- 
matos nevelődéshez szükséges folyamatos feladat- és felelősségvállalást. 
Ellenem vethetnék, hogy az általam oly sokszor hangoztatott folyama- 
tosság a munkában és a tanulásban megvalósul. Ez igaz. De a legjobb mun- 
kateljesítmény, a legragyogóbb tanulmányi eredmény sem avatja az egyént 
automatikusan a társadalom tudatos formálójává. Politikus, a szó teljes ér- 
telmében társadalmi ember csak mozgalomban, mozgalom révén születik. 
A megállapításhoz egy megjegyzés kívánkozik. 


. MT MONDOTT LENIN? 


Az ifjúsági szövetség feladatairól szólva gyakran és szívesen idézzük 
Leninnek a Komszomol III. kongresszusán, 1920-ban mondott beszédét. Ez az 
előadás véleményem szerint Lenin egyik legjelentősebb munkája, amely — 
sajnos —, mind a mai napig jóvátehetetlenül áldozatául esett a pragmatiz- 
musnak. Belőle mindössze egy jelmondat készült, miszerint , az ifjúsági szö- 
vetség feladata: tanulni!" 

Ezzel az egyszerűsítéssel Lenin zseniális beszéde egy alsótagozatos tanító 
naponta elhangzó pedagógiai intelmeinek színvonalára degradálódott. Lenin 
ugyan mondta: ,A feladat tanulni", de nyomban hozzátette: , Ez persze csak 
egy szó. Ez a szó még nem ad választ a legfőbb és leglényegesebb kérdésre 
— mit tanuljunk és hogyan tanuljunk?" Lenin egész szóbanforgó munkája 
erről szól. Elvi megállapításai pedig semmit sem veszítettek időszerűségük- 
ből, nekünk is útmutatást nyújtanak az ifjúsági szövetségek valóságos ten- 
nivalóiról. Lenin azt mondta: az ifjúságnak a kommunizmust kell tanulnia. 
Ha ez csak abból állna, hogy az ember elsajátítja azt, ami a kommunista 
művekben, könyvekben van kifejtve, túl könnyen megeshetnék, hogy kom- 
munista betűrágókat vagy szájhősöket kapnánk. A kommunizmushoz nem 
lehet eljutni a végkövetkeztetések megtanulása révén. Mert akik csak elol- 
vassák és megjegyzik az elméletet, de azt nem építik be a személyiségükbe, 
képtelenek a helyes cselekvésre. Nem lehet valaki kommunista anélkül, hogy 
elsajátíthatná mindazt a tudást, kultúrát és civilizációs értéket, amit az em- 
beriség felhalmozott. 

Lenin nem oktatási programot adott. Nem azt az evidenciát fogalmazta 
meg, hogy az irodalmat a betű, a matematikát a számok tanításával kell 
elkezdeni. S nem is a kommunista műveltség tartalmáról fejtette ki a véle- 
ményét, hanem a kommunista személyiség kialakításának feltételeit elemezte 
és foglalta össze. Előadása szenvedélyes tiltakozás a könyvekből és magya- 
rázatokból megtanulható kommunizmus felfogása ellen. És elméletileg meg- 
alapozott hitvallás amellett, hogy kommunistává az ifjú csak az emberiség 
. civilízációs kultúrájának birtokában, a munka és a harc révén válhat. 

E három tényező egyenértékű, összetartozó, egységes egész, s mint a 
kommunistává válás feltétele, a szocializmus építésének minden periódusá- 
ban érvényes. Bármelyik oldalának elhanyagolása az előtérbe állított rész- 
let érvényesülését is megkérdőjelezi. Így a munka és a tanulás emberfor- 
máló szerepének egyoldalú hangsúlyozása végül is még a munka és a szel- 
lemi teljesítmény emberformáló erejét is gyöngíti. Ha a munka mégoly 
magas szakismeretet involvál is, a tanulás a tudomány mégoly magas Csú- 
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csokat ostromol is, de ezek mögött nem áll a civilizáció fejlődése során fel- 
halmozott humánus értékek, erkölcsi vívmányok .és a társadalmi harcban 
megszerzett szocialista magatartásformák fedezete, az ifjú könnyen meg- 
reked a , termelői"? és a , fogyasztói" státus szegényes szintjén. 


MOZGÁSTERET A CSELEKVÉSHEZ 


Megfelelő mozgástér: á munka és a harc együttes gyakorlása nélkül az 
ifjúság aktivitása nem bontakozhat ki. A harcot, persze, sokféleképp lehet 
értelmezni. Fűtheti vélt forradalmiság: generációs indulat, anarchista lázadó- 
kedv, romantikus hevület, kalandvágy, laktanya-vonzalom. Helyes célt és 
helyes irányt az ifjúság harcának csak a párt adhat, de a közös harc rájuk 
eső részének megvívásától a magunk érdeke miatt se fosszuk meg őket. 

Azt mondjuk: nincs igazuk azoknak, akik szerint az ifjúság mindent 
ingyen megkapott, beleült a ,kész"-be. Hiszen a mi szocializmusunk még 
nincs , kész". De akkor engedjük is meg az utánunk következőknek, hogy 
szót emeljenek a hozzáértőbb szakmai oktatásáért — feltéve, hogy elismer- 
jük: lehetne az a szocializmus érdekében csakugyan még jobb. Támogassuk 
törekvésüket a felkészültséget és rátermettséget pontosabban kifejező vizs- 
gáztatási módszerek megteremtéséért — feltéve, hogy elismerjük: a tudás 
mérése lehetne a szocializmus érdekében csakugyan még jobb. Ne gyanít- 
sunk rögtön destrukciót, ha a fiatal ember hatékonyabb munkakörülménye- 
ket, jobb szociális ellátottságot sürget, béraránytalanságot kifogásol, bírálja 
valamely állami intézményünket, vagy KISZ-tagként egy jobb KISZ köve- 
telményét fogalmazza meg. És ne csak megengedjük, de egyenesen szólítsuk 
fel az ifjúságot, hogy leplezze le a korrupciót, a maguk pecsenyéjét sütögető 
gazemberek üzelmeit — feltéve, hogy elismerjük: a szocializmusban nincs 
hitbizomány, nem élvezhet senki törvényenkívüliséget, és csak akkor köve- 
telhetünk etikus viselkedést, ha senkivel sem teszünk kivételt. És feltéve, 
hogy elismerjük: az anyagi veszteségnél is nagyobb az a kár, ami a szocia- 
lizmus hitelét éri, ha eltűrjük, hogy bárki is a zavarosban halásszon. 

Pártunk deklarált alapelve, hogy a pártszerű keretek között elmondott 
vélemény nem vonhat maga után retorziót. Kétszeresen kell, hogy vonat- 
kozzék ez az elv a fiatalokra, akiktól kevésbé várható bölcs és árnyalt fo- 
galmazás. Teremtsük meg számukra mindenütt a szabad és nyílt légkört. 
Legyen alkalmuk valóságos harc folytatására: érvek, tények, lehetőségek, 
érdekek közlésére és tudomásulvételére. Legyen terük az előrenyomulásra, 
amikor az indokolt, és a visszavonulásra, amikor nincs igazuk. Így tanulják 
meg a társadalomjobbító szándékot, a cselekvést, a , politikát", s vele a fe- 
gyelmet és a felelősségérzetet. Csak így, a tapasztalatok útján hiszik el 
nekünk, hogy a termelékenység növekedése, az életszínvonal emelkedése, a 
szociális gondoskodás csak egyik, de nem egyetlen ismérve egy új társa- 
dalomnak, amit megvalósítani igyekszünk. Hanem otthona a gondok meg- 
oldásán közösen töprengő és közösen cselekvő minden generációnak. 


ELEKES LAJOS: 
István király 


István király neve régóta fogalom: történelmi tudatunkban egyet jelent a" 
magyar állam megalapításával. S ez az egybeolvadás nem indoktalan, habár — 
mint minden ilyenfajta fogalmi összevonás, történelmi folyamatoknak egy sze- 
mély nevében, tevékenységében való jelképesítése — sokban egyszerűsíti, sok- 
ban torzítja is"a valóságot. Az állam létrejötte minden nép életében korszakos 
jelentőségű történelmi tény, hosszú és bonyolult gazdasági-társadalmi folyama- 
tok eredője és további, nem kevésbé bonyolult és ellentmondásos folyamatok 
kiindulópontja. Aligha köthető egyetlen ember tevékenységéhez, ha mégoly je- 
les, kiemelkedő képességű személyiség volt is az. Ám az is igaz, hogy a folyama- 
tok metszőpontján mindig, mindenütt ott áll az a személyiség, akinek helyzeté- 
nél fogva a történelemformáló erők, a fő fejlődési tendenciák kifejezésének és 
érvényre juttatásának történelmi szerepe jut. Nevezhetjük nagy embernek, 
mondhatjuk drámai hősnek a szó marxista—leninista értelmezésének akár iro- 
dalmi, akár történettudományos felfogásában. Drámai hős, ha személye, cselek- 
vései adekvátan fejezik ki korának konfliktusait; nagy ember, ha tetteivel a 
társadalmi haladás ügyét jelentős mértékben képes előbbre segíteni. 


. Első királyunk nagy ember volt, történelmi személyiség, a fogalom szigorú 
marxista—leninista mértékével mérve is. Emléke, tetteinek tanulsága ezért ma 
is eleven erő annak a népnek a tudatvilágában, amely leszámolt a szolgasággal 
és alárendeltséggel, annak a tudománynak kemény értékrendjében, amely 
elutasítja a királyok és hadvezérek történetírását és a történelmet csi- 
náló hősök mítoszait, s a tömegekben keresi a történelem igazi alkotóit és a ha- 
ladás hordozóit, ám éppen ezért ismeri el a valóságos nagyságot, amely a ha- 
ladás irányába eső történelmi szükségszerűséget fejezi ki — akkor is, ha kirá- 
lyok vagy hadvezérek tevékenységében nyilvánul meg. 


Kevés király, kevés hadvezér, a régi korok történetírásának kevés hőse 
juthat át a történelmi nagyság marxista—leninista értelmezésének kapuján, 
mert ez szorosabb, mint , a tű foka". Első királyunk e kevesek közé sorolható. 
Amiért küzdött és amivel élete valóban összefonódott: az állam, az ezer év 
előtti viszonyoknak megfelelő, akkor korszerű, a csapások elhárítására vagy el- 
viselésére is képes, időálló politikai szervezet — a kor és a fejlődés követelmé- 
nye volt. Olyan követelmény, melynek teljesítése nélkül Európának ezeken a 
részein egyetlen nép sem maradhatott meg huzamosan. E követelmény teljesí- 
tése nélkül a magyarságra éppúgy pusztulás, szétszóródás várhatott volna, mint 
számos más népre, amely előtte igyekezett itt gyökeret verni, vagy azokra a kor- 
társaira, akik nem hoztak létre önálló politikai szervezetet, és így előbb poli- 
tikai, utóbb etnikai értelemben is áldozatul estek erősebb szomszédaik terjesz- 
kedésének. Megalakulásakor a magyar állam épp úgy az osztályelnyomás esz-. 
köze volt, mint a korai feudalizmus viszonyai közt minden más állam is. De a 
társadalmi haladás bonyolultan ellentmondásos menetében akkor, az ősközössé- 
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gi viszonyok felbomlása után, éppen ez: az osztályviszonyok kialakulása, általá- 
nossá tétele, megvédelmezése és kiterjesztése jelentette a további fejlődés (s 
egyben a megmaradás) egyedül lehetséges útját. Az állam volt a további fejlő- 
dés kerete és viszonylagos zavartalanságának biztosítéka. Ez a jelentősége a 
magyar nép történelmében. És ez határozza meg István király művének, törté- 
nelmi tevékenységének a marxista—leninista történetfelfogáson alapuló értel- 
mezését, értékelését is. 


Bármily jelentős tény is egy állam létrejötte, részleteiről többnyire keveset 
tudunk. Semmiképpen sem annyit, amennyit a tárgy fontossága miatt méltán 
szeretnénk tudni. A régi korok forrásanyagának hézagossága megakadályozza 
a történetkutatót abban a törekvésében, hogy minden összefüggésre kiterjedő 
figyelemmel, teljes részletességgel tárja fel a. folyamatokat, amelyeknek vég- 
eredményét rögzítheti. Szabály ez, sajnálatos tény, s érvénye alól nem kivétel 
a magyar állam kialakulásának története sem. A kutatás — a régebbi és az 
újabb — óriási erőfeszítéseket tett mindmáig és tesz ma is azért, hogy megbíz- 
ható adatokkal gyarapítsa ismereteinket erről a fontos tárgyról, amelynek 
jelentőségét (noha más meggondolások alapján) igen régi kutatók is felismer- 
ték, s amelyek minél alaposabb megvilágítását — mint a szovjet, cseh, lengyel 
és más szocialista országbeli tudósok jelenlegi teljesítményei mutatják — min- 
den szocialista ország MAEKIStasz-léMiniStA szemléletű kutatása elsőrendűen fon- 
tos feladatának tartja. 

. Ismereteink valóban számottevően gazdagodtak és remélhetőleg a jövőben 
még tovább gazdagodnak, immár nem annyira az írott források további elem- 
zése, mint inkább ezek és a régészeti eredmények pontosabb és részletesebb 
egyeztetése, valamint egyéb komplex és összehasonlító kutatási módszerek tá- 
gabb körű alkalmazása útján. Mégis tudomásul kell vennünk, hogy az állam lét- 
rejöttének előzményei és konkrét körülményei közül igen sok mindeddig ho- 
mályban maradt, és teljes mértékben, adatszerű pontossággal talán soha nem 
is lesz tisztázható. Ismerjük azonban a fejlődés fő tényeit, kitapogatjuk az 
ezeket összekapcsoló oki-okozati vagy szerkezeti összefüggéseket, megjelöljük 
mindezek helyét és funkcióját a fejlődés fő vonalai közt. Újabb történetírásunk 
arra is nagy gondot fordít, hogy az átfogó törvényszerűségek körén belül lehe- 
tőleg pontosan jelölje meg a felismert összefüggéseknek, fejlődési vonalaknak 
az összehasonlítására alapul kínálkozó fejlődési formák, típusok, esetek sokféle 
sajátos és különös vonásához való viszonyt is. És bár az ilyenféle vizsgáló- 
dások még meglehetősen kezdeti állapotban vannak, úgy tűnik, figyelemre méltó 
eredményekkel kecsegtetnek. 

Kevesebb bizakodással állíthatjuk ezt Istvánnak és az államalapítás törté- 
nelmi művében részes más jelentős személyiségeknek egyéni viszonyait, élet- 
körülményeit illetően. Biztos ismereteink e téren néhány adatra szorítkoznak 
csupán. Nem valószínű, hogy ezek köre — bármily szorgos további kutatások 
nyomán — számottevően bővülni fog. Sajnálatos tény, hogy első királyunk 
. születési évét sem ismerjük bizonyosan. A magyar elbeszélők a 967, illetőleg a 
969. évet adják meg, s a kutatók jobbára ezek valamelyikét (inkább az utóbbit) 
fogadják el; de sokan utaltak közülük a krónikás adatok bizonytalanságára, s 
ezért különféle megfontolások alapján más évszámokat ajánlottak. Későbbi 
időpontra utal a lengyel források egy csoportjánál megőrzött 975-ös évszám, 
amelyet több jeles kutató magáévá tett, mások teljességgel elvetettek. Bizonyo- 
sat tehát mird ez ideig ebben a viszonylag egyszerű ténykérdésben sem mond- 
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hatunk. Hasonló a helyzet több más jeléntős esemény pontos időpontjának, így 
Gyula és Ajtony leverésének dátumával is. Nem csodálható, ha még több prob- 
lémával, nehézséggel találkozunk akkor, amikor bonyolultabb, a források és a 
tárgy természete szerint is nehezebben tisztázható kérdéseket vizsgálunk, pél- 
dául: ha a király és környezete, hozzátartozói személyiségét, emberi arculatát 
igyekszünk megvilágítani. 

; A nagy királynak, közvetlen elődeinek, munkatársainak, műve részeseinek 
alakja úgy áll előttünk, ahogyan a felettébb fogyatékos és amellett krónikás- 
legendás beállítottsága miatt erősen torzító forrásanyag inkább sejtetni, mint 
látni engedi. A történelmi személyiséget nem annyira a róla magáról fennma- 
radt történelmi megemlékezés, mint inkább a műveiből, tetteiből visszasugárzó 
fény világítja meg. S az is csak halvány körvonalaiban. 


Istvánt már néhány évtizeddel halála után szentté avatta a katolikus egy- 
ház. A szentség nimbusza övezte, az ebből táplálkozó (vagy ezt tápláló-erősítő) 
legendás elem színezte legkorábbi életírásait és áz ezekhez kapcsolódó, ezekre 
támaszkodó későbbi feldolgozásokat. A legendás-egyházias szemléletű feldolgo- 
zások közt jelentős különbségek vannak ugyan, de valamennyit szemléleti egy- 
ségbe fogja az a törekvés, hogy az államalapító és egyben egyházalapító fényé- 
ben tündöklő első királyt a középkori , kegyes uralkodó" vallási-irodalmi típus- 
kellékeivel felruházva a szentség, a kegyesség eszményeinek minél magasabb 
piedesztáljára emeljék. — 

Ez a szemlélet, amely sok későbbi kutatót is megejtett, egy vallásos-egyhá- 
zias irodalmi típus alapján értelmezi, értékeli hősének valóságos tetteit, evilág- 
beli személyiségének jellemző vonásait pedig inkább elfedi, semmint kidombo- 
rítaná. Az áhítatra ösztönző szentkép körvonalain csak néhol üt át a valóság- 
ban élt történelmi személyiség: a tetterős, keménykezű, korunk erkölcse szerint 
kegyetlen, bár korának fogalmai szerint nagyon megbocsátó és körültekintő 
harcos, politikus, államférfi — az uralkodó. Az első király. Az, aki irgalom nél- 
kül négyelteti fel az ellene törő Koppányt, aki habozás nélkül leszámol Gyulá- 
val, anyai rokonával is (bár vele kegyelmet gyakorol), s tétovázás nélkül, kemé- 
nyen és sikeresen fordul szembe mindenkivel, aki országát kívülről, vagy az 
ország egységét és az állam, a politika fejlődési irányát belülről fenyegeti. A 
részhatalom kiépítésére igyekvő, a királyi jogokat — tehát az állam egységét 
— semmibe vevő Ajtony bukása Csanád vezér műve, de Csanádot István irá- 
nyítja. Bármennyire takargatják is tettét a kegyességére érzékeny középkori 
kútfők, ő irányítja azt a kezet, amely uralkodásra képtelenné teszi Vazult, a 
trón várományosát, akiről azonban azt kellett gondolnia, hogy nem lesz megbíz- 
ható istápolója művének, a feudális államnak és az ezt támogató kereszténység- 
nek. És ő száll szembe a terjeszkedésre vagy beavatkozásra igyekvő külső erők- 
kel; végül ő irányítja majd azokat a seregeket is, amelyek megfutamítják az 
ország alávetésére induló német császár hadait. Kegyes király volt-e István? 
Bizonyos értelemben kétségkívül az is volt, amennyiben neveltetésénél vagy 
hajlamainál fogva megfelelt a típuseszmény nem egy követelményének. De nem 
csupán, nem elsősorban az. Első király, erős és kemény uralkodó volt, aki 
mindenekelőtt óvta államát, építette saját hatalmát, ám ezzel országa politikai 
függetlenségének alapjait és további fejlődésének, gyarapodásának lehetősé- 
geit is. B 

Nehéz felismerni a korai-feudális uralkodó keményen valóságos vonásait a 
kegyes király, a középkori szent képének lágyan sugárzó fényei közt. Nehéz, 
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de nem lehetetlen, mert a tények, a tettek magukért beszélnek és sokat elárul- 
nak a személyiségről is, aki kezében tartotta összefonódó szálaikat. Ám még 
sokkal nehezebb dolog, tovább nyomozván a szálakat, megrajzolni az előd, Géza 
fejedelem arculatát. Nem mintha a források nem őriznének róla is adatokat. 
Csakhogy még kevesebbet, mint a királlyá felkent fiúról, a szentről. S ha en- 
nek vonásait a szentség fénye homályosítja el, annak képét — mondhatni — ép- 
pen ennek a fénynek az árnyékhatása teszi nehezen felismerhetővé. Mintha a 
kegyes király életírói és a nyomukat követő történetírók valami ellenképet 
akartak volna rajzolni a két kiemelkedő személyiségről, apáról és fiúról, akik 
ott álltak a születő állam és a születő egyház mellett. 

Nem kétséges: mindkettőjüknek jelentős szerep jutott abban, hogy az új 
rend e két pillére létrejött és megerősödött. A mű betetőzése István érdeme, de 
a kezdés, az alapozás, az előkészítés munkája régebbi időre nyúlik vissza. Eb- 
ben — mint már régebbi történetkutatóink közül is többen gyanították — Gé- 
zának kiemelkedő szerepe volt. A fiú érdemét a maguk módján értelmező és 
előtérbe állító krónikások és legendaírók azonban — részben szándékosan, de 
részben talán a szándékoltnál is nagyobb mértékben — háttérbe szorították, fo- 
gyatékosan világították meg a kezdeteket. Elvégre ők nem azt tekintették fel- 
adatuknak, hogy oknyomozó történelemkönyvet írjanak, hanem azt, hogy ko- 
ruk felfogásának megfelelően adjanak számot az első király, a későbbi szent és 
a továbbiakban az ő példájára, emlékére hivatkozó dinasztia sorsáról, tetteiről. 


Ebben a felfogásban Géza fejedelem — aki keresztény lett ugyan, de in- 
kább politikai belátásból, semmint belső meggyőződésből, aki úgy megnövelte 
hatalmát, hogy esetenként , király" címen említették, de nem volt, mert még 
nem lehetett igazi koronás uralkodó — szükségképpen nemcsak háttérbe szo- 
rult fia mellett, hanem olykor annak árnyképeként mutatkozott. Olyan ember 
színében, akinek nem voltak meg azok az erényei, amelyeknek fia már birtoká- 
ban volt. Keresztény hitre tért és támogatta a térítőket, de a szóbeszéd sze- 
rint két istennek áldozott, mondván: elég hatalmas hozzá. Uralkodott vagy leg- 
alábbis minden erejével azon igyekezett, hogy igazi uralkodássá változtassa a 
hagyományok szerint öröklött fejedelemségét, de felkent királlyá, isten és az 
egyház áldásával ellátott uralkodóvá nem lehetett, mert (a forrás odavetett 
szavai szerint) , véres volt a keze". A hatalomért vívott harcok — kivált bar- 
bár állapotok közt — ritkán járnak vérontás nélkül. Vagy a középkori író nem 
egyszerűen a hatalmi harcokkal járó, megszokott vérontásra gondolt, hanem 
valami egyébre utalt? Olyasvalamire, ami más korai-feudális dinasztiák törté- 
netét hírhedten nevezetessé, mondakörökben való megörökítésre alkalmassá 
tette? Nem tudni. Annyi biztos, hogy a középkori írók ellenképei csak részben 
jogosultak: István a felkent király, a későbbi szent keze sem maradt tisztán a 
vértől. A rokonvértől sem. Korának viszonyai közt ez nem is lehetett másként. 


Bizonyos, hogy azok a harcok, amelyeket István folytatott az államot visz- 
szahúzni, megbontani törekvők ellen, csak folytatását és befejezését jelentették 
annak a nyilván nem rövid és nem könnyű küzdelemnek, amelyet még jóval 
előbb apjának kellett folytatnia az állam alapjainak, benne a fejedelmi, ille- 
tőleg uralkodói hatalomnak .a megszilárdításáért. Ennek a küzdelemnek a köze- 
lebbi körülményeiről jóformán semmit sem tudunk. Hogy egyáltalán volt ilyen, 
hogy kellett lennie, azt a logikai érveken, puszta megfontolásokon kívül más 
hasonló helyzetű országok viszonyainak ismerete, az ezekkel végzett összeha- 
sonlítás valószerűsíti, Ezenfelül olyan szórványos utalások, amelyek a X. szá- 
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zad első felében még jellemzőnek tekinthető törzsi szervezet és törzsfői hata- 
lom megszűnésére, a fejedelmi hatalom fokozatos kiemelkedésére és jellegének 
változására engednek következtetni. Bizánci írók, őket tájékoztató magyarok 
híradásából úgy tűnik, hogy a X. század dereka táján még érvényben volt a 
törzsfői hatalom, legalábbis a törzsi megoszlás. István korára azonban — úgy 
látszik — már eltűnt, legalábbis eredeti alakjában. (Gyulát és főképpen Aj- 
tonyt aligha lehet a törzsi hatalom képviselőjének tekinteni. Helyesebbnek lát- 
szik az a felfogás, amely a törzsi hatalom romjain új részuralom kiépítésére tö- 
rekvő helyi vezet. .et lát bennük. De ha feltennők is, hogy ők még a törzsi ha- 
talom képviselői voltak, — hová lettek a többiek, a honfoglaló vezérek 
ivadékai?) i 

Történetírásunk megkísérelte, hogy a fennmaradt, felettébb töredékes for- 
rásarlyag alapján felvázolja azokat a X. században végbement gazdasági-társa- 
dalmi és politikai folyamatokat, amelyeknek egyik eredménye a törzsi szerve- 
zet végleges felbomlása, a másik — ezzel összefüggésben — a fejedelmi hata- 
lom kiemelkedése és átalakulása volt. E folyamatok közül a legfontosabb. hogy 
a honfoglaló magyarok társadalma igen jelentős változásokon ment át. A va- 
gyoni differenciálódás, amelynek kezdetei jóval régebbi időkre, sokkal a hon- 
foglalás előttre vezethetők vissza, a honfoglalás után — külső és belső okok 
együttes hatására — nagymértékben felgyorsult, s ennek következtében kiala- 
kultak (ha még nem váltak is általánossá) azok az osztályviszonyok, amelyek 
lényeges vonásaikban a feudális függés és kizsákmányolás viszonyaira emlékez- 
tetnek, noha mellettük fellelhető a függés sok egyéb, különben a korai feudális 
társadalmaktól egyáltalán nem idegen formája is, például a rabszolgaság. A 
fejlődés további útja az előbbinek, a feudális függő viszony irányába mutató 
állapotoknak erősítésén, kiterjesztésén át, ezek általánossá tételéhez vezetett. 

Ennek szükséges, történelmileg elkerülhetetlen fejleménye és fontos eleme, 
a továbbiakban pedig serkentője volt az állam: a köztől elidegenült, közhatalmi 
funkciókat betöltő politikai szervezet, amely legfontosabb belső funkcióját te- 
kintve egyben az osztályuralom, az osztályelnyomás biztosításának hatalmi ap- 
parátusa volt. Ezt az apparátust az új viszonyoknak megfelelően, újonnan kel- 
lett létrehozni. S hogy létre lehessen hozni, ahhoz le kellett törni azoknak az el- 
lenkezését, akik ragaszkodtak a közhatalom gyakorlásának régebbi, törzsi jel- 
legű vagy törzsi hagyományokra visszautaló formáihoz, valamint azokét is, akik 
részuralom kiépítésére igyekeztek felhasználni az új viszonyokat. Ezt szolgálták 
azok a küzdelmek, amelyeket történetírásunk államszervező harcoknak nevez. 
Ezektől lett véres Géza keze. S mert az ő véres keze keményen fogta a kor- 
mányt, kevesebb vér hullott vissza fiának, a szent királynak felkent fejére. 


Ezen a ponton, úgy véljük, helyénvaló lesz rövid kitérőt tennünk a fogal- 
mak tisztázása, esetleges félreértések elkerülése érdekében. Az , állam", a 
I ,társadalmi osztály", az , osztálytársadalom", az , osztályelnyomás" és a ,ki- 
zsákmányolás" kifejezéseket olyan értelemben használjuk, amilyenben Marx, 
Engels, Lenin elemzései megvilágították ezek történelmi tartalmát. Ezek 
az elemzések, miközben a gazdasági-társadalmi formációk elméletében felvá- 
zolták a történelem fő sodrának törvényszerű menetét, egyben rávilágítottak 
azokra a lényegi különbségekre is, amelyeknek alapján a fejlődés fokozatai meg- 
különböztethetők egymástól. Megmutatták az osztályviszonyok keletkezésének 
összefüggését a magántulajdon létrejöttével; megmutatták az osztály fogalmá- 
nak konkrét ismérveit és tartalmának történeti változásait a termelés folyama- 
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tának és a tulajdonviszonyok fejlődésének konkrét összefüggéseiben. Ezt szem 
előtt tartva, további részletezés nélkül magától értetődőnek vesszük, hogy senki 
sem téveszti össze a feudalizmus, vagy az alakulófélben levő korai feuda- 
lizmus osztályfogalmának konkrét tartalmát — mondjuk — a szabadversenyes 
kapitalizmus, vagy más későbbi korok osztályfogalmaival. Azt sem fogja azon- 
ban kétségbe vonni, hogy maga az osztályfogalom — legáltalánosabb értelme- 
zésében — ezekre a korai állapotokra is alkalmazható. És azt sem, hogy a szó 
szoros értelmében vett államot annak kell tekinteni, amfnek Lenin is jellemezte: 
az osztályviszonyok termékének és az osztályelnyomás szervének.  " 

Következésképpen : az osztályviszonyok kialakulása előtt — ha nem is álta- 
lánossá, de legalább döntővé válása előtt — nem lehet a szó marxi—lenini ér- 
telmezésében államról beszélni. Azoknak a közhatalmi funkciókat ellátó koráb- " 
bi katonai és politikai alakulatoknak, amelyek szabályszerűen tűnnek fel az ős- 
közösségi viszonyok bomlásakor, de még a törzsi vagy törzsszövetségi szerve- 
zet keretei közt, számos olyan vonásuk van, amely valaminő vonatkozásban em- 
lékeztet az állam funkcióira, ezek az alakulatok azonban még nem tekinthetők 
államnak, s annak az útnak megtétele, amely tőlük a szorosan vett államig ve- 
zet, egyáltalán nem törésmentes folyamat, nem közvetlen és egyszerű folyama- 
tosság. Még akkor sem az, ha ugyanazon család kezében összpontosul az irá- 
nyítás a fejlődés előbbi és utóbbi fokán, mint az Árpádok esetében is. A hon- 
foglalók törzsi szövetségének vezetői nem azt az államfői-uralkodói hatalmat 
gyakorolták, amelyet a X. század vége felé (az újabb szakirodalom szerint nagy- 
jában 970 tájától) utódaik kezdenek gyakorolni. A kettőt a folyamatosság kü- 
lönböző tényei mellett is lényegi, minőségi különbség választja el egymástól. 
Ez a minőségi különbség az állammá válás, amelynek alapja: az osztályviszo- 
nyok döntő tényezővé való növekedése. 

Mindezt talán nem lett volna szükséges elmondanunk, ha nem tapasztal- 
nánk némi lazaságot, bizonytalanságot nem csupán a fejlődés tényeinek. hanem 
alapvető összefüggéseinek és az ezeket kifejező fogalmaknak az értelmezésében 
is. Nem egyedül, nem is elsősorban hazai tapasztalat ez. Eléggé ismeretes (az ér- 
deklődők a Kommunyiszt, a Voproszi Isztorii és a Voproszi Filoszofii, valamint 
más marxista szellemű folyóiratok és egyéb kiadványok közlései alapján tájé- 
kozódhattak erről), hogy az utóbbi évek folyamán sok ország marxista foganta- 
tású szakirodalmában bizonyos terminológiai, helyenként azonban koncepciót 
érintő bizonytalanság keletkezett; ez részben a marxista elméleti kutatók kö- 
zött folyó vitákkal függhet össze, részben egyéb okokkal, például különböző 
módszertani újítások kísérletei nyomán beszüremkedő nyugati polgári (struk- 
turalista és más) szemléletmódok hatásaival. 

E jelenségek körében figyelemre méltó, hogy egyes kutatók, noha marxistá- 
nak vallják magukat, óvakodnak attól, hogy olyan értelemben használják az 
osztály, az osztályharc vagy az állam fogalmát, mint a marxizmus—leninizmus 
megalkotói. Egyebekről most nem szólva, különösen ott szembeszökő (és tár- 
gyunk szempontjából tanulságos) ez a jelenség, ahol az osztályviszonyok kiala- 
kulásának, az államfejlődés kezdeti szakaszainak vizsgálatáról van szó. Az óva- 
tosság lehet indokolt is. Átmeneti korok viszonyaira csak fenntartással lehet 
alkalmazni olyan fogalmakat, amelyek csak a formáció teljes kibontakozásakor 
öltik fel végső és összes tartalmi jegyeiket. Ez az óvatosság megfelel a marxi— 
lenini tudományosság szabatosságot, pontosságot követelő módszertani elvei- 
nek. De a marxi—lenini tudományosság alapvető fogalmi kategóriáinak hasz- 
nálatától való vonakodás, vagy éppen az erről való teljes lemondás aligha te- 
kinthető egyszerű óvatosságnak. Ez bizony inkább lehet lemondás a marxi—le- 
nini tudományosságról, tudva-tudatlan tett engedmény olyan polgári nézetek 
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előtt, amelyeknek céltáblája hosszú évtizedek óta éppen a marxi—lenini tudo- 
mányosság fogalmi rendszere, a benne megtestesült történelemfelfogás és 
mindaz, amit ez kifejez. 


Még egyszer hangsúlyozzuk: István királysága olyan előzményekre tá- 
maszkodott, amelyek jelentős részben még Géza fejedelemsége idején alakultak 
ki. Az állam, amelynek kezdetei a X. század utolsó harmadára nyúlnak vissza, 
kifejlett alakját István idejében öltötte fel. Ekkor sikerült letörni a közhatalom 
gyakorlásának régi formáihoz ragaszkodó ellenzéket (a fejedelem családjának 
körében ezt képviselhette Koppány, és később talán ilyen színben tűnhetett fel 
Vazul). Ekkor sikerült eltávolítani az alakuló állam egységét veszélyeztető, sa- 
ját részhatalmuk kiépítésére törekvő helyi hatalmasságokat (közéjük soroljuk 
Gyulát is, a király rokonát, akinek esetében egyéb motívumok is számításba 
vehetők; mindenképpen ide kell sorolnunk a Maros vidékét ellenőrzése alatt 
tartó, külföldről alighanem bolgár támogatásra számító nagyurat, Ajtonyt). Ek- 
kor vált teljessé a királyi hatalom jellegzetesen korai-feudális alapszervezete, 
a királyi megyerendszer (amelynek őspéldáját — mint Molnár Erik feltéte- 
lezte —, talán a honfoglalás előtt fennállt pannonszláv állam szolgáltatta, esetleg 
még további és távolabbi: frank—bajor minták nyomán). Ekkor alakult át az 
uralkodó kísérete, ekkor jutott benne túlsúlyra — szintén korábbi kezdemé- 
nyek nyomán — a nyugati fegyverzetű hadviselő elem. Ekkor kapta meg szer- 
vezeti alapformáit a katolikus egyház, amely azután fokozatosan fölébe kereke- 
dik nem csupán a pogányság maradékainak, hanem "a kereszténység más, görög, 
szláv rítusú válfajainak is, hogy mind szellemi, mind gazdasági, mind politikai 
téren kiemelkedően fontos szerepet töltsön be a feudalizmus rendszerének ki- 
építésében. Ekkor jelent meg az uralkodó mellett a , szenátus", a későbbi ki- 
rályi majd országos tanács csíraformája. Ekkor keletkeztek első törvényköny- 
veink, amelyek szabályozni és rendszerezni óhajtják az új állapotokat és min- 
denekelőtt az ezek támogatására, szentesítésére hivatott egyház és vallás viszo- 
nyait. 

Végül, bár nem utolsósorban: a magyar uralkodó fejére ekkor illesztenek 
első ízben koronát az egyház, a pápa áldásának kíséretében. A kor emberei 
előtt ez a királyi hatalom isteni eredetét volt hivatva hangsúlyozni, ugyanakkor 
azonban a szimbólumok középkori formanyelvén az állami függetlenséget is ki- 
fejezésre juttatta. És annak elismerését, hogy a nemrégen még istenveréseként 
gyalázott pogány pusztítók ivadékai befogadtattak (ha nem is végleg, nem is 
minden fenntartás nélkül) a keresztény népek egyetemes közösségébe, abba a 
mindig csak fiktív, mindig csak képletes, ám a középkorban igen gyakran em- 
legetett közösségbe. S ha ez képletesen és fenntartással értendő is, annyit min- 
denesetre a valóságban is ért, hogy hiányát nem lehetett ürügyként használni, 
amidőn különböző, főleg német birodalmi hatalmasságok — egyebek közt a ke- 
reszténység védelmének vagy terjesztésének címén — hódító hadjáratokat in- 
dítottak keleti szomszédaik ellen: 


Történetírásunk nagy vonalakban tisztázta ezeket az összefüggéseket. Ki- 
mutatta valóságos jelentésüket, jelentőségüket a magyar fejlődés szempontjá- 
ból. Jelezte vagy kezdte kitapogatni európai párhuzamaikat, helyüket az egye- 
temes fejlődésben. Szétoszlatott számos tévhitet, legendát és mítoszt, amelyet 
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részben már a régebbi korok, nem csekély részben azonban az utolsó száz-más- 
fél száz esztendő magyar nacionalista, német nacionalista, klerikális-vallásos, s 
egyéb ideológiákat, politikai tendenciákat is magába ötvöző történetírása, isko- 
lázása és politikai célzatú történelemmagyarázata fűzött hozzájuk. Ma már ér- 
telmetlen időpazarlásnak tűnnék, ha egyáltalán vitába szállnánk olyan, valaha 
— nem is olyan régen — éppen nem ritkán előfordult vélekedésekkel, mint pél- 
dául az, hogy vajon pápai hűbérré vált-e (vagy ha nem azzá, akkor esetleg né- 
met császárivá) a magyar állam azzal, hogy első királya a pápától kért és ka- 
pott uralmi jelvényt, és hogy az akkóri politikai helyzetben a császár is támo- 
gatta ezt. A kérdésfeltevés eleve hibás. A koronázás jogi aktusával és szimbo- 
lisztikájával foglalkozó nyugati polgári részletkutatások alapján is bizonyítható, 
hogy ennek az aktusnak nem lehetett akkor ilyen jelentése, hanem csak olyan, 
aminőt az imént vázoltunk. . 

Hogy a nyugati egyházhoz csatlakozván, István egyszer s mindenkorra el- 
kötelezte magát és népét a mindenkori Nyugat, vagy — amint úgy harminc- 
negyven esztendővel ezelőtt írta a magyar történet egyik ismert összefoglalója 
— a , keresztény-germán kultűrközösség" mellett? Akad ma olyan iskolás, aki- 
nek ilyesmit a fejébe lehetne erőszakolni? Nem kell ahhoz sem marxista—leni- 
nista elméleti iskolázottság, sem alaposabb történelmi tájékozottság, csak igen ke- 
vés józan ész, hogy bárki átlássa ennek a maga idejében bizony nem hatásta- 
lan gondolatnak a nyilvánvaló képtelenségét. Elképzelhető olyan király, bár- 
milyen nagy is, akinek valamely döntése ezer esztendőre, vagy éppen örökre 
meghatározza egy egész nép sorsát? És vajon mi volt tulajdonképpen az, amihez 
István csatlakozott: a , Nyugat"? vagy a , keresztény-germán kultúrközösség" ? 
Az utóbbi fogalmilag is megfoghatatlan, történetileg pedig igazolhatatlan, az 
előbbi pedig fogalmilag is, történelmileg is felettébb laza, bizonytalan és vál- 
tozó tartalmú. Már csak azért sem lehet így értelmezni István állásfoglalását, 
mert az ő korában a :, Kelet" és a , Nyugat" kettéválása még a kereszténység 
vonatkozásában sem vált teljessé. Voltak ugyan ellentétek a különböző keresz- 
tény egyházak közt, de a ,nagy szkizma", a végső szakítás a katolicizmus 
és az ortodoxia közt csak 1054-ben, évekkel István halála után következett be. 
Az pedig, amit manapság a , Nyugat" fogalmán értünk, a magyar államalapí- 
tás korában még csíráiban sem létezett. Hogyan lehetett volna csatlakozni 
hozzá? 

Ami a dolog lényegét illeti, mindenekelőtt azt kell leszögeznünk, hogy Ist- 
ván erőteljesen és eredményesen védelmezte államát, s ez akkor egyben a hala- 
dás útjának egyengetését jelentette. Megvédte országa önállóságát minden 
külső fenyegetéssel szemben, így azzal a német császári hatalommal szemben is, 
amelyet az imént bírált történetfelfogás leginkább tekinthetett a , keresztény- 
germán" kultúrvilág képviselőjének. István azon igyekezett, hogy jó viszonyt 
tartson fent a hatalmas szomszéddal; de nem habozott, hogy fegyverrel uta- 
sítsa vissza, amidőn az támadóan lépett fel vele és országával szemben. A val- 
lási-egyházi kötelék sokat jelentett a középkorban. István és családja a keresz- 
ténység nyugati, latin rítusú változatát fogadta el, s ez valóban hosszú időre 
megszabta az ország egyházi kapcsolatait. De korántsem kizárólagosan. 

A szakszerű részletkutatás kimutatta, hogy István és utódai alatt a keleti 
kereszténységnek is erős bázisai voltak az országban. Hatásai később sem szűn- 
tek meg teljesen, amikor a magyar királyok egyike-másika — szövetségben a 
hatalma csúcsán álló pápasággal — térítő-hódító hadjáratokat indított a szom- 
szédos, túlnyomóan szláv vagy görög rítusú észak-balkáni országok ellen. A ma- 
gyarországi művelődésben hosszú ideig igen jelentős a nagyrészt egyháziak ál- 
tal közvetített nyugati — olasz, francia, német stb. — hatás. Ugyanakkor igen 
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jelentősek a másfelől, részint keletről, főként pedig a szomszéd népek oldaláról 
érkező hatások is. Ami a gazdaság, a társadalom szerkezetét, fejlődésének fő 
vonalát illeti, arról tisztán kimutatható, hogy kezdettől fogva (és később egyre 
erőteljesebben) a szomszédsággal mutat rokon- vagy azonos vonásokat. Ha- 
sonlóképpen az állam szervezetének, intézményeinek fejlődése is. A nyugati 
minták nyomán átültetett jelenségek is (bőven voltak természetesen ilyenek) 
ehhez a környezethez idomultak hosszabb-rövidebb idő után, s ennek megfele- 
lően változtatták funkcióikat; gondoljunk akár egyes jogi intézményekre, tele- 
pülési módokra vagy seregszervezési formákra, akár a kultúra világának érzé- 
kenyebb és mozgékonyabb elemeire (például a Cluny szellemében született egy- 
házi-vallási reformtörekvésekre, vagy az írásos műveltség termékeire, vagy ké- 
sőbb a humanizmus egyes eszméire). 

Szabad-e még ezek után szót ejtenünk István történelmi szerepének, je- 
lentőségének másfajta (ám azonos gyökerű) félremagyarázási kísérleteiről? 
Idősebb olvasóink talán még emlékeznek reá, mit takartak hajdan — vagy akár 
negyven évvel ezelőtt — olyan szólamok, mint a , szentistváni állameszme", 
vagy a , szentkorona-tan". Politikai célzatú ideológiák elemei voltak ezek. Kleri- 
kális tendenciákat is hordoztak, így a szentség elemeinek hangsúlyozása mellett 
olyan barokk színezetű eszmetöredékeket újítottak fel, mint például azt, hogy 
Magyarország , Mária országa". De fő célzatuk a Duna-vidéki magyar hegemó- 
nia történelmi igazolása volt, egyebek közt a magyarok különleges államalkotó 
képességeinek, kulturális és politikai fölényének, a középkori magyar 
királyságban élt különböző etnikumok békés fejlődésének idilli ábrázolásával. 
Új történetírásunk cáfolhatatlanul mutatta ki a torzító tendenciát, a torzítás 
egyes tényeire pedig — például forrásadatok "hibás használatára, önkényes 
értelmezésére — már egyes régebbi kutatók is rámutattak, korántsem az össze- 
függések teljes áttekintése alapján, nem a marxi—lenini történelemkritika elvi 
alapjáról, hanem egyszerűen csak az elemi tények, a forrásadatok ismeretében, 
s a kellő tisztelettel az adatok szabatos felhasználásának már százötven, kétszáz 
esztendővel ezelőtt tisztázott követelményei iránt. 


Senki sem lehet olyan nagy ember, hogy utólag ne lehetne többféleképpen, 
esetleg éppen egészen hamisan, esetleg szándékos ferdítéssel is értelmezni tet- 
teit vagy ezek tanulságait, s valóságos jelentőségüktől eltérően Vagy ezzel 
homlokegyenest ellenkező módon magyarázni őket. Távoli, forrásanyagokban 
szegény korok nagy embereivel, nagy eseményeivel különösen könnyű megtenn! 
ezt. De a történelmi tett, a történelmi tény, a történelem valósága végső 50- 
ron magáért beszél, és szava erősebb, mint a róla alkotott vélekedés. Az eleven 
történelem makacs igazságtevő. Folytonosan felülbírálja önmagát, addigi me- 
netét a haladás törvényszerű folyamatában; minél magasabb pontra jut el a tár- 
sadalmi haladás, annál teljesebben mutatkozik meg az odáig vezető út. Te je- 
sebben és valósabban mutatkoznak meg az összefüggések, a megtett út arányal. 
mélységei és magasságai. Hívebben mutatkozik meg az igazi nagyság. És lefosz- 
lanak róla a hozzátapadt, ráaggatott, de oda nem illő sallangok, a jó szándékú 
és a rosszhiszemű hamisítások. 

Korunk embere kritikával nézi a nagyságokat. Talán mert tudja, hogy az 
eddigi történelem túlságosan sokakat övezett — rövidebb-hosszabb ideig — a 
történelmi nagyság meg nem érdemelt glóriájával. Talán mert érzi, hogy való- 
ban történelmi korban, korfordulós időben él; olyan időben, amely világtörté- 
nelmi jelentőségű változásokat hozott és ilyeneket érlel. Olyan változásokat, 
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amelyeknek nagyságához képest csekélynek tűnhet minden korábbi nagyság. 
A megérdemelt, az igazi, a valóságos is. 

Mégis úgy véljük: éppen ezért alkalmas korunk — minden megelőzőnél 
jobban — arra, hogy felismerje a történelem valóságos menetét, kitapintsa igazi 
.mozgatóit, megbecsülje valóban jelentős tényeit. Arra, hogy tetteinek, törté- 
nelmi jelentőségüknek megfelelően értékelje és becsülje azokat a nagy embere- 
ket is, akiket nem csupán saját koruk, vagy hamis képzeteket kergető utóko- 
rok tartottak nagynak, hanem akik a mi korunk nagyobb perspektívát nyitó, 
nagyobb arányokat mutató, kritikusan vizsgálódó és egyre magasabb távlato- 
kat fürkésző világában is nagynak mutatkoznak. 


A marxi—lenini történetfelfogás, amely megnyitja szemünket korunk je- 
lenségeinek és távlatainak felmérésére, egyúttal azt is lehetővé teszi, hogy min- . 
den más irányzatnál igazabban, teljesebben mérjük fel azt, ami az emberiség 
előző történetében és vele népünk eddigi fejlődésében valóban jelentős, való- 
ban előremutató, valóban történelmi jelentőségű. Minden súlyos ellentmondá- 
sával együtt ilyen tény népünk és minden nép történetében az államalapítás. 
És ilyen értelemben nagy ember, jelentős történelmi személyiség számunkra is 
az első király, a keménykezű szent, akinek neve, tevékenysége és emlékezete 
elválaszthatatlanul összeforrt az államalapítás történelmi tetteivel. 
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G. V. PLEHANOV : 


Hegel halálának hatvanadik évfordulójára 


G. V. Plehanov 1891-ben írott, magyarul eddig meg nem jelent cikkét 
G. W. F. Hegel, a nagy német filozófus születésének 200. évfordulója alkal- 
mából közöljük. 

A cikk a Német Szociáldemokrata Párt Kautsky által szerkesztett elmé- 
leti orgánuma, a , Neue Zeit" számára készült, s három folytatásban, a folyó- 
irat 1891. évi 7., 8. és 9. számában jelent meg. Engels nagyra értékelte Ple- 
hanov e cikkeit. , Pilehanov cikkei kitűnőek" — írta Kautskynak 1891. december 
3-i levelében." Mikor pedig 1892-ben Plehanov műve botgár nyelven is meg- 
jelent egy gyűjteményes kötetben, Engels ezt írta a kötet szerkesztőinek: 
, Nagyon örültem, hogy Plehanov munkáinak bolgár fordítását láthattam." 

Plehanov, értesülve Engelsnek Kautskyhoz írt, előbb említett leveléről, 
a következőket írta Engelsnek: , Közölték velem, hogy Ön rólam néhány jó- 
indulatú szót írt Kautskynak Hegelről szóló cikkem kapcsán. Ha ez igaz, nem 
vágyom más dicséretre. Minden, amit szeretnék, az, hogy ne egészen mél- 
tatlan tanítványa legyek olyan tanítónak, mint Marx és ÖOn.""" 


Hatvan esztendeje, 1831. november 14-én hunyt el az a férfiú, akit 
vitathatatlanul és mindig a legelőkelőbb helyek egyike fogja megilletni a 
gondolkodás történetében. Azon tudományok között, amelyeket a franciák 
a , Sciences morales et politigues"! névvel jelölnek, nincs egyetlenegy sem, 
amelyen ne érződne a hegeli géniusz óriási és a legnagyobb mértékben ter- 
mékeny hatása. A dialektika, a logika, a történelem, a jog, az esztétika, 
a filozófiatörténet és a vallástörténet a Hegeltől kapott ösztönzés jóvoltából 
új formát öltött. 


Hegel bölcseletén nevelődött és edződött olyan emberek gondolkodása, 
mint Strauss, Bruno Bauer, Feuerbach, Fischer, Gans, Lassalle, s végül 
Engels és Marx. Hegel már életében óriási hírnévre, világhírre tett szert; 
halála után, a harmincas évektől a negyvenes évekig húzódó időszakban még 
jobban fellángolt az általános lelkesedés filozófiájáért; de ezután megkez- 
dődött a gyors reakció: kezdték úgy kezelni Hegelt, ahogyan — Marx sza- 
vaival élve — a derék Mendelssohn kezelte Lessing idejében Spinozát, tudni- 
illik , mint döglött kutyát".2? A , művelt" rétegekben teljesen megszűnt a 
filozófiája iránti érdeklődés, a tudományos világban pedig annyira meg- 
gyengült, hogy .a filozófiatörténet egyetlen szaktudósának sem jutott eddig 
eszébe, hogy meghatározza és megjelölje Hegel filozófiájának , maradandó 


e Marx—Engels Werke, 38. Band. Dietz Verlag, Berlin, 1968. 235. old. 
se Marx—Engels: Válogatott levelek. Budapest, 1950. 535. old. 
9988 MarXx és Engels levelezése orosz politikai személyiségekkel. 1931. 325. old., oroszul. 
1 , Erkölcsi és politikai tudományok". — Szerk. 
2 Lásd Marx: A tőke. I. köt. Budapest, 1961. 23. old. (Utószó a második kiadáshoz) és 
Marx 1870. június 27-én L. Kugelmannhoz írt levele. (Marx—Engels: Válogatott Jevelek. Buda- 
Pest, 1950. 280. old. — Szerk. ú 
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értékét" a tudásnak azokban az igen különféle ágazataiban, amelyeket ez a 
filozófia érintett. Hogy mi a magyarázata a Hegelhez való ilyen viszonynak, 
azt a továbbiakban részben látni fogjuk; most csupán annyit jegyzünk meg, 
hogy a közeljövőben a filozófiája és kiváltképpen a történetfilozófiája iránti 
érdeklődés újabb megélénkülése várható. A munkásmozgalom óriási sike- 
rei, amelyek arra kényszerítik az úgynevezett művelt osztályokat, hogy ér- 
deklődjenek az iránt az elmélet iránt, amelynek zászlaja alatt e sikerek 
születnek, arra is rá fogják kényszeríteni ezeket az osztályokat, hogy ezen 
elmélet történelmi eredete iránt is érdeklődjenek. S mihelyt ez iránt érdek- 
lődnek, el fognak jutni Hegelhez, aki ily módon ,a restauráció filozófusá- 
ból napjaink leghaladóbb eszméinek atyjává válik szemükben. 

Éppen ezért mondhatjuk meg előre azt is, hogy a művelt osztályok élén- 
kebben fognak ugyan érdeklődni Hegel iránt, de már sohasem fognak olyan 
mélységes rokonszenvvel viseltetni iránta, amilyent a német kultúrájú or- 
szágokban hatvan évvel ezelőtt tápláltak irányában. Ellenkezőleg, a bur- 
zsoá tudósok lázasan hozzákezdenek majd Hegel filozófiájának , kritikai re- 
víziójához", s sokan fognak doktori diplomát szerezni az elhunyt professzor 
,túlzásai" és , logikai önkénye" ellen vívott harcban. 

Persze, a tudománynak az lesz a haszna az ilyen , kritikai revízióból", 
hogy a tőkés rend tudós védelmezői újból és újból elárulják majd elméleti 
gyöngeségüket, ahogyan elárulták már elégtelenségüket politikai téren. De 
nem hiába mondják, hogy mindig hasznos dolog , az igazság gyökerei körül 
turkálni". A hegeli filozófia iránti érdeklődés feltámadása alkalmat ad majd 
az elfogulatlan embereknek arra, hogy Hegel műveit önállóan tanulmá- 
nyozzák, ez pedig ha nem is könnyű, de rendkívül termékeny szellemi munka 
lesz. Hegeltől igen sokat fognak tanulni azok, akik valóban tudásra törek- 
szenek. 

Cikkünkkel szeretnénk megkísérelni a nagy német gondolkodó történet- 
filozófiai nézeteinek értékelését. Nagy vonásokban ezt már mesteri kézzel 
elvégezte Engels , Ludwig Feuerbach und der Ausgang der klassischen deut- 
schen Philosophie"? című kitűnő cikkeiben, amelyeket a , Neue Zeit" tett 
közzé s azután külön brosúra formájában is kiadtak. De úgy véljük, Hegel 
említett nézetei feltétlenül megérdemlik a tüzetesebb vizsgálatot. 


f 


. Hegel jelentőségét a társadalomtudományban elsősorban az határozza 
meg, hogy az összes jelenségeket a , Werden" (levés) folyamatának szem- 
pontjából vizsgálta, azaz keletkezésük és pusztulásuk szempontjából. Sokan 
talán azt hiszik, hogy ez igen csekély érdem, hiszen másképp nem is lehet 
vizsgálni a társadalmi jelenségeket. De először is — mint látni fogjuk — 
ezt a szempontot máig sem értik meg sokan azok közül, akik , evolucionis- 
tának" tartják magukat; másodszor: Hegel korában még távolabb állottak 
a szemponttól azok, akik társadalomtudományokkal foglalkoztak. Elég, 
ha az akkori szocialistákra és közgazdászokra gondolunk. A szocialisták ak- 
kor úgy tekintették a burzsoá rendet, mint az emberi tévedéseknek igen 
káros, de teljesen véletlenszerű termékét. A közgazdászok lelkesedtek érte, 
s nem találtak elég szót magasztalására, de ők sem tekintették egyébnek, . 
mint a véletlenül felfedezett igazság gyümölcsének. Sem ezek, sem azok nem 
mentek tovább az igazság és a tévedés ezen elvont szembeállításánál, jól- 


3 , Ludwig Feuerbach és a klasszikus német filozofia felbomlása." — Szerk. 
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lehet a szocialisták tanításai már tartalmazták a dolgok helyesebb felfogá- 
sának csíráit. 

Hegel szemében az igazság és a tévedés ilyen elvont szembeállítása egyike 
volt azoknak a képtelenségeknek, amelyekbe gyakran beleesik az , értelem- 
szerű" gondolkodás. J. B. Say. haszontalannak tartotta a politikai gazdaságtan 
történetének tanulmányozását, minthogy Adam Smith előtt az összes köz- 
gazdászok téves elméleteket hirdettek. Hegel a filozófiát csupán kora szel- 
lemi kifejezésének tekintette. Minden filozófia, amely valamely időpontban 
már , túlhaladott", a maga korában igaz volt, s Hegel már ennél az egyetlen 
oknál fogva sem vethette sutba a régi bölcseleti rendszereket ócska és érték- 
telen , kacatokként. Ellenkezőleg, szerinte ,az időbelileg legutolsó filozófia 
valamennyi előző filozófiák eredménye, s ennélfogva valamennyinek elveit 
kell tartalmaznia". A filozófiatörténet ezen felfogásának az alapja termé- 
szetesen az a merőben idealista elgondolás volt, hogy ,ez évezredes mun- 
kának (vagyis a filozófiai gondolkodás munkájának — G. P.) művezetője 
az egy élő szellem, amelynek gondolkodó természete az, hogy a maga mivol- 
tát tudatra hozza; s ha ez így tárggyá lett, egyúttal már túl is emelkedjék 
rajta és magában magasabb lépcsőfokot képviseljen?".5 

A legkövetkezetesebb materialista is elismeri azonban, hogy minden 
filozófiai rendszer csupán korának szellemi kifejezése." S ha, visszatérve a 
politikai gazdaságtan történetére, feltesszük magunknak azt a kérdést, hogy 
jelenleg milyen álláspontról kell vizsgálnunk a politikai gazdaságtant, akkor 
nyomban látni fogjuk, mennyivel közelebb állunk Hegelhez, mint J. B. Say- 
hez. Így például Say álláspontjáról, azaz az igazság és a tévedés elvont el- 
lentétének álláspontjáról úgy kellett elképzelni a merkantilista rendszert 
vagy a fiziokraták rendszerét — s valóban úgy ís képzelték el —, mint az 
emberi fejekbe véletlenül bekerült képtelenséget. De most már tudjuk, hogy 
az említett rendszerek mindegyike mennyire szükségszerű terméke volt a 
maga korának. 

, Amikor a monetár- és merkantilrendszer a világkereskedelmet és a 
nemzeti munkának közvetlenül a világkereskedelembe torkolló különös 
ágait a gazdagság, vagyis a pénz egyedüli forrásaiként emeli ki, meg kell 
fontolnunk, hogy abban a korszakban a nemzeti termelés legnagyobb része 
még feudális formák között mozgott és maguknak a termelőknek közvetlen 
létfenntartási forrásul szolgált. A termékek nagyrészt nem változtak át 
árukká és ennélfogva pénzzé sem, nem kerültek bele az általános társadalmi 
anyagcserébe, ezért nem is jelentek meg az általános elvont munka tárgyia- 
sulásaként és valójában nem alkottak polgári gazdagságot... Amint a pol- 
gári termelés előfokának megfelelt, ezek a félreismert próféták a csere- 
értéknek szolíd, kézzelfogható és fénylő formájához ragaszkodtak, általános 
áruként való formájához, ellentétben valamennyi különös áruval."" 

Marx úgy magyarázza a fiziokraták és ellenfeleik közötti vitát, mint ami 
akörül folyt, milyen fajta munka hoz létre értéktöbbletet? Nemde, ez a kér- 
dés ugyancsak , időszerű" volt a burzsoázia számára, amely akkoriban arra 
készült, hogy mindenné legyen? 


kj 
s 


F 4 G. W. F. Hegel: A filozófiai tudományok enciklopédiájának alapvonalai. I. rész. Buda- 
pest, EGE 44. old. 
a UO 
6 Egy bölcseleti rendszer, természetesen, lehet csupán kora meghatározott oldalának a 
visszatükröződése, s mindig az ís. De ez mit sem változtat a dolog lényegén. 
Marx: , A politikai gazdaságtan bírálatához." Marx—Engeis Művei, 13. köt. Budapest, 
1965. pező 122. old. 
R Uo., 30. old. 
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De Hegel nemcsak a filozófiát tekinti kora természetes és szükségszerű 
termékének; ugyanígy fogja fel a vallást és a jogot is. S amellett meg kell 
jegyeznünk, hogy szerinte a filozófia is, a jog is, a vallás is, a művészet is, 
sőt még a technika is (, technische Geschicklichkeit")? a legszorosabban össze- 
függ egymással: , ez az államforma csak ezzel a vallással fordulhat elő, mint 
ahogy ebben az államban csak ez a filozófia és ez a művészet".!9 


Ez megintcsak triviálisnak tűnhet: ki ne tudná, milyen szorosan össze- 
függnek egymással a népélet összes oldalai és összes megnyilvánulásai? Ma- 
napság minden iskolásgyerek tudja ezt. Csakhogy Hegel nem úgy értette a 
népélet különböző oldalainak és megnyilvánulásainak ezt a kölcsönös össze- 
függését, ahogy mindmáig sok , művelt" ember és iskolás felfogja. Ezek az 
említett oldalak és megnyilvánulások egyszerű kölcsönhatásaként képzelik el 
ezt az összefüggést, s eközben, először is, maga ez a kölcsönhatás teljesen 
magyarázat nélkül marad, másodszor pedig — s ez a lényeg — teljesen meg- 
feledkeznek arról, hogy kell lennie egy közös forrásnak, amelyből mindezek 
a kölcsönhatásban levő oldalak és megnyilvánulások erednek. Ilyenformán a 
kölcsönhatásnak ez a rendszere teljesen megalapozatlannak, a levegőben 
lógónak tűnik fel: a jog hat a vallásra, a vallás hat a jogra, mindegyikük 
együtt hat a filozófiára meg a művészetre, ezek pedig annak rendje-módja 
szerint hatva egymásra, ugyancsak hatnak a jogra is, a vallásra is stb. Így 
hangzik a valóban közkeletű bölcsesség. Tegyük fel, hogy megelégedhetünk 
a kérdés ilyen kifejtésével minden adott időszakra vonatkozóan. De akkor 
válaszolnunk kell még arra a kérdésre is: mi határozta meg az adott kor- 
szakig a vallásnak, a filozófiának, a művészetnek stb. a történeti fejlődését? 


Erre a kérdésre válaszolva általában mindig ugyanarra a kölcsönhatásra 
mutatnak rá, s ez ilyenformán végső soron már nem magyaráz meg többé 
semmit; vagy valamiféle véletlenszerű okokra mutatnak rá, amelyek a nép- 
élet egyik-másik oldalára gyakorolnak befolyást, és amelyeknek végső soron 
semmi közük egymáshoz; vagy pedig, végül, az emberek szubjektív logi- 
kájára vezetik vissza az egész kérdést; azt mondják például, hogy Fichte 
filozófiai rendszere logikailag következett Kant filozófiai rendszeréből, Schel- 
ling filozófiája logikailag következett Fichte filozófiájából, Hegel filozófiája 
pedig Schelling filozófiájából. Ugyanilyen ,logika" alapján magyarázzák a 
különböző művészeti iskolák váltakozását. Ebben kétségkívül van valami 
igazság. Csak az a baj, hogy semmit a világon nem magyaráz meg. Tud- 
juk, hogy olykor igen gyorsan, riééhány év alatt megy végbe az egyik böl- 
cseleti rendszerről vagy valamely művészeti iskoláról a másikra való át- 
menet, máskor pedig egész századok kellenek ehhez. Miből fakad ez a 
különbség? Az eszmék logikai filiációja egyáltalán nem magyarázza meg 
ezt. Nem nyújt semmiféle magyarázatot a kölcsönhatást és a véletlenszerű 
okokat emlegető közkeletű iskolás bölcsesség sem. De ez nem ejti zavarba 
a , művelt" embereket. Amikor mély értelmű dolgokat mondanak a népélet 
különféle oldalai közötti kölcsönhatásról, megelégszenek tulajdon mélyértel- 
műségüknek e , megnyilvánulásával", és éppen ott nem gondolkodnak to- 
vább, ahol első ízben lép teljes egészében jogaiba a szigorú tudományos 
gondolkodás. Hegel olyan távol volt az efféle mélyértelműségtől, mint ég a 
földtől. , Ha megállunk annál, hogy egy adott tartalmat csupán a kölcsön- 
hatás szempontjából nézünk — mondja —, ez valóban teljességgel fogalom 
nélküli magatartás; akkor pusztán száraz ténnyel van dolgunk, és a közve- 


9 (technikai ügyesség) — Szerk. 
19 , Philosophie der Geschichte"". 3. kiadás. Berlin, 1848. S. 66. 
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títés követelménye, amelyről elsősorban szó van az oksági Viszony alkal- 
mazásában, ismét kielégítetlen marad. A ki nem elégítő a kölcsönhatás vi- 
szonyának alkalmazásában, közelebbről tekintve, abban van, hogy ez a 
viszony, ahelyett, hogy a fogalom egyenértékeként szerepelhetne, maga is 
előbb megértésre szorul; ez pedig úgy történik, hogy két oldalát nem hagy- 
juk meg közvetlenül adottnak, hanem... egy harmadiknak, magasabbren- 
dűnek mozzanataiként ismerjük meg..."11 Ez azt jelenti, hogy amikor pél- 
dául a népélet különböző oldalairól beszélünk, nem szabad megelégednünk 
azzal; hogy rámutatunk a köztük levő kölcsönhatásra, hanem magyaráza- 
tukat valami újban, valami , magasabbrendűben"? kell keresnünk, azaz ab- 
ban, ami meghatározza mind magát a létezésüket, mind pedig kölcsönha- 
tásuk lehetőségét. 

De hol keressük ezt az újat, ezt a , magasabbrendűt"? 

Hegel azt válaszolja, hogy a népszellem sajátságaiban kell ezt keres- 
nünk. S ez az ő nézőpontjából teljesen logikus. Az ő szemében az egész tör- 
ténelem csupán ,a világszellem fejlődése és megvalósulása". A világszellem 
mozgása fokonként történik. ,, ... minden foknak mint a többitől különbö- 
zőnek, megvan a maga meghatározott, sajátos princípiuma. Ilyen princípium 
a történelemben... egy különös népszellem. A szellem ez utóbbiban fejezi ki 
konkrétan tudatának és akarásának, egész valóságának összes oldalait; ez a 
valóság nem más, mint a nép vallásának, politikai alkotmányának, erkölcsi- 
ségének, jogrendszerének, szokásainak, tudományának, művészetének, tech- 
nikai ügyességének közös jellegzetessége. Ezek a speciális sajátosságok egy 
. nép eme általános sajátszerűségéből, különös princípiumából ismerhetők meg, 
ahogy megfordítva is, a történelemben jelentkező tényszerű részletben meg- 
található a különösségek eme általánossága".? 


Mi sem könnyebb, mint azt a nagyszerű felfedezést tenni itt, hogy He- 
gelnek a világtörténelemről vallott, idézett nézete ízig-vérig idealista. Ezt 
még az is világosan látja, aki — mint Gogol mondaná — nem papneveldé- 
ben tanult. Ugyanígy mi sem könnyebb, mint szélsőséges idealizmusa miatt 
megvető vállrándítással intézni el Hegel történetfilozófiájának , kritikáját". 
Gyakran tesznek így olyan emberek, akik maguk minden következetes gon- 
dolkodásra képtelenek; olyanok, akik elégedetlenek a materialistákkal, amiért 
materialisták, akik elégedetlenek az idealistákkal, amiért idealisták, ellen- 
ben roppantul elégedettek önmagukkal, mert az ő világszemléletük — sze- 
rintük — mentes minden véglettől, holott valójában egészen egyszerűen 
idealizmusból és materializmusból összekotyvasztott, teljesen megemésztet- 
len és megemészthetetlen keverék. Hegel filozófiájának mindenesetre vitat- 
hatatlan érdeme, hogy egy szemernyi eklekticizmus sincs benne. S ha túl 
gyakran mutatkozik is meg e filozófia hibás, idealista alapja, ha túl szűk 
határokat szab is e nagy ember zseniális gondolkodásának, éppen ennek kel? 
arra késztetnie bennünket, hogy a legnagyobb figyelemmel közeledjünk 
Hegel filozófiájához, éppen ez teszi azt rendkívül tanulságossá. Hegel idealista 
filozófiája maga tartalmazza az idealizmus tarthatatlanságának legjobb, leg- 
megcáfolhatatlanabb bizonyítékát. Ugyanakkor azonban gondolkodásbeli kö- 
vetkezetességre tanít bennünket, s aki szeretettel és figyelmesen kijárja 
kemény iskoláját, az végleg undort kap az eklektikus kotyvaléktól. 


Ha pedig most már tudjuk, hogy a világtörténelem korántsem ,a világ- 
szellem önkifejtése és megvalósulása", ez még nem jelenti azt, hogy meg- 


11 A filozófiai tudományok enciklopédiájának alapvonalai. Első rész, 3245. old. 
12 , Philosophie der Geschichte", S.: 79. 
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elégedhetünk az arra vonatkozó közkeletű elmefuttatásokkal, hogy minden 
nép politikai rendszere hatást gyakorol e nép szokásaira, szokásai pedig ha- 
tással vannak alkotmányára stb. Egyet kell értenünk Hegellel, aki szerint a 
szokások és a politikai rendszer egy közös forrásból fakadnak. Hogy melyik 
ez a forrás, azt a modern materialista történelemfelfogás mutatja meg ne- 
künk, amelyről egyelőre csak annyit jegyzünk meg, hogy az eklektikus urak 
éppoly nehezen értik meg, amilyen nehezen hatolnak be a materializmussal 
homlokegyenest ellentétes hegeli idealista nézetek titkaiba. 


Hegel minden alkalommal, amikor valamely nagy történelmi nép jel- 
lemzéséhez hozzáfog, sokoldalú ismeretekről és igen nagy éleslátásról tesz 
tanúságot; valóban ragyogó és egyúttal rendkívül tanulságos jellemzéseket 
ad, s közben mellékesen számos értékes megjegyzést tesz a szóbanforgó nép 
történetének különféle oldalaira vonatkozóan. Magával ragadja önöket, s 
önök hajlamosak megfeledkezni arról, hogy idealistával van dolguk, haj- 
landók elismerni, hogy ő csakugyan , die Geschichte nimmt, wie sie ist",§ 
hogy szigorúan követi azt a szabályt, melyet maga állított fel: , meg kell 
maradni a történeti, empirikus talajon". De miért van szüksége Hegelnek 
erre a történeti, empirikus talajra? Azért, hogy meghatározza egy adott nép 
szellemének sajátosságait. Egy adott népszellem, mint már tudjuk, nem 
egyéb, mint lépcsőfok a világszellem fejlődésében; a világszellem sajátosságait 
pedig Hegel korántsem a világtörténelem tanulmányozásából vezeti le; a 
világszellem fogalmát teljesen kész, minden vonatkozásban kialakult foga- 
lomként viszi be a történelem tanulmányozásába. Ennek következtében a 
következő megy végbe: amíg a történelem nem mond ellent a világszellem 
fogalmának és e szellem fejlődési, törvényeinek", addig Hegel olyannak veszi 
a történelmet, , amilyen"; addig , megmarad a történeti, empirikus talajon". 
De amikor a történelem nemcsak hogy ellentmond a világszellem fejlődése 
, törvényeinek", hanem egyszerűen kizökken e feltételezett fejlődés kerék- 
vágásából, s olyasvalaminek bizonyul, amit a hegeli logika nem látott előre, 
akkor Hegel egyszerűen figyelmen kívül hagyja. A történelemhez való ilyen 
viszonynak nyilvánvalóan meg kellett volna mentenie. Hegelt legalábbis 
attól, hogy ellentmondásba kerüljön önmagával. Valójában azonban nem ez 
történt. Hegel távolról sem mentes az ellentmondásoktól. Íme egy elég szem- 
léltető példa. Hegel a következőképen beszél az indusok vallási képzeteiről: 


,A Szerelmet, az égboltot, egyszóval minden szellemit, az indiai egy- 
részt elképzeli fantáziájában, másrészt számára az elgondolt is ugyancsak 
érzékileg létezik, és... belemerül ebbe a természetesbe. A vallási tárgyak 
ezért vagy a művészet által teremtett szörnyalakok vagy természeti dolgok. 
Minden madár, minden majom a jelenvaló isten, teljesen általános lény. Az 
indiaiak ugyanis képtelenek arra, hogy egy tárgyat értelmes meghatározá- 
sokban ragadjanak meg, mert ehhez már reflexióra van szükség." 

E jellemzés alapján Hegelnek az a véleménye: az állatimádás természe- 
tes következménye annak, hogy az indiai népszellem az egyik legalacsonyabb 
foka a világszellem fejlődésének. 

A régi perzsák, akik istenítették a fényt, s ugyanígy ,a napot, a holdat 
és öt más égitestet", amelyeket , Ormuzd tiszteletreméltó alakjainak" tartot- 
tak, Hegel szerint az indiaiak fölött állnak. De lássuk, mit mond ugyanez a 
Hegel a régi egyiptomiak állatimádásáról: 

,A kultusz (az egyiptomiaké) elsősorban állatimádás... Nekünk az állat- 


13 , olyannak veszi a történelmet, amilyen". — Szerk. 
14 , Philosophie der Geschichte", S. 192, 193. 
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imádás visszataszító; az ég imádásához hozzá tudunk szokni, de az állatok 
tisztelete idegen tőlünk... S amellett bizonyos, hogy azok a népek, amelyek 
imádták a napot és az égitesteket, semmiképp sem tarthatók különbnek azok- 
nál, amelyek az állatot istenítik, hanem épp ellenkezőleg, hiszen az állat- 
világban az egyiptomiak a belsőt és felfoghatatlant szemlélték."$ 


Ugyanaz az állatimádás Hegel szemében tökéletesen mást jelent aszerint, 
hogy az indiaiakról vagy az egyiptomiakról van-e szó. Mi az oka ennek? Vajon 
csakugyan egészen más módon istenítették az állatokat az indiaiak, mint 
az egyiptomiak? Nem, itt egyszerűen arról van szó, hogy az egyiptomi , nép- 
szellem" átmenet a görög szellemhez s viszonylag magas fokon áll a Hegel- 
féle osztályozásban, így hát Hegel nem akarja elmarasztalni ugyanazokért a 
gyöngeségekért, amelyekért az alacsony fokra helyezett indiai népszellemet 
elmarasztalja. A kasztokat illetően is más-más álláspontra helyezkedik asze- 
rint, hogy Indiában vagy Egyiptomban találkozik-e velük. Az indiai kasztok 
, természetes különbségekké válnak", s ezért Indiában a személyiség kevésbé 
ismeri saját értékét, mint Kínában, ahol a zsarnok előtt — nem éppen 
irigylésre méltó módon — mindenki egyenlő. Az egyiptomi kasztokról meg- 
tudjuk, hogy ,nem merevedtek meg, hanem kölcsönös harcban és kölcsönös 
érintkezésben állnak egymással: gyakran felbomlanak és újból létrejönnek". 
De már abból is, amit maga Hegel mond az indiai kasztokról, látható, hogy 
ott sem hiányzott teljesen a kasztok kölcsönös harca és kölcsönös érintkezése. 
Ebben az esetben, éppúgy mint az állatimádás kérdésében, Hegel kénytelen 
arra, hogy egy eléggé önkényes logikai konstrukció érdekében teljesen eltérő 
. jelentést tulajdonítson a társadalmi élet teljesen analóg jelenségeinek. De ez 
még nem minden. Az idealizmus Achilles-sarka főleg ott válik világoszá 
előttünk, ahol Hegel a történelmi mozgás súlypontjának az egyik népről a 
másik népre való áthelyeződésével, vagy egy nép. belső helyzetének változá- 
sával kénytelen foglalkozni. Ilyenkor természetesen felmerül az a kérdés, hogy 
mi az okuk ezeknek az áthelyeződéseknek és változásoknak, s Hegel mint 
idealista, a választ ugyanannak a szellemnek a sajátságaiban keresi, amely- 
nek megvalósulása alkotja véleménye szerint a történelmet. Felteszi magá- 
nak például azt a kérdést, hogy miért indult hanyatlásnak a régi Perzsia, 
holott Kína és India még mindig létezik. Válaszát a következő megjegyzés 
előzi meg: 

, Mindenekelőtt ki kell itt küszöbölni azt az előítéletet, mintha a tartam 
az elmúlással szembeállítva valami fölényre utalna: az elpusztíthatatlan he- 
gyek egyáltalán nem különbek a szirmait gyorsan elhullató rózsánál". 


Ezt a bevezető megjegyzést természetesen semmi esetre sem tarthatjuk 
válasznak. A továbbiakban ezt az elmefuttatást olvashatjuk: 


,Perzsiában a szabad szellem princípiuma a természetességgel szemben 
kezdődik, s ez a természetes egzisztencia ezért el is hervad, hanyatlásnak 
indul; a perzsa birodalomban a természettől való elkülönülés princípiuma 
hat, ez a birodalom tehát fölötte áll a természetben elmerülő világoknak.! 
Ezáltal megmutatkozott a haladás szükségessége; a szellem feltárult és ki 
kell teljesednie. A kínainak csak mint elhalálozottnak van jelentősége; az 
indiai maga öli meg magát, elsüllyeszti magát Brahmába, élő halott a teljes 
tudattalanság állapotában vagy születésénél fogva jelenvaló isten,!7 itt nincs 
semmiféle változás, semmiféle haladás tételezve, mert az előrehaladás csak 


15 Uo.., 258. old. 
16 Vagyis a kínai és az indiai . világnak". 
17 Mint brahnman. 
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akkor lehetséges, amikor a szellem önállóságát állítjuk. A perzsák fényével!8 
kezdődik a szellemi szemlélet, amelyben a szellem búcsút vesz a természet- 
től. Ezért (sic!) is találjuk itt első ízben ..., hogy a tárgyiság szabad marad, 
vagyis hogy a népek! nincsenek elnyomva, hanem megtarthatják gazdag- 
ságukat, alkotmányukat, vallásukat. S éppen ez volt Perzsia gyöngéje Gö- 
rögországgal szemben."9 


Ebben az egész hosszú fejtegetésben csak a legutolsó sorok — amelyek 
Perzsia Görögországgal való összeütközése során tanúsított gyengeségének 
okára, a perzsa birodalom belső szervezetére vonatkoznak — csak ezek a 
legutolsó sorok nevezhetők kísérletnek arra, hogy Perzsia bukásának törté- 
nelmi tényét magyarázzák. Csakhogy ennek a magyarázatkísérletnek igen 
kevés közös vonása van a történelem idealista magyarázatával, amelyhez 
Hegel ragaszkodott: Perzsia belső szervezetének gyöngesége ugyancsak két- 
séges összefüggésben van ..a perzsák: fényével". Aho) viszont Hegel hű marad 
az idealizmushoz, a legjobb esetben azt teszi, hogy éppen azt a tényt bur- 
kolja idealista lepelbe, amely magyarázatra szorul. Pontosan így mond cső- 
döt nála az idealizmus mindenütt. Vegyük szemügyre még Görögország belső 
bomlásának kérdését. A görög világ Hegel szerint a szépség és ,a nagyszerű 
morális erkölcsiség"?! világa volt. A görögök kitűnő, mélységesen hazaszerető 
és minden önfeláldozásra képes emberek voltak. De nagy hőstetteiket , ref- 
lexió nélkül" vitték végbe. 

A görög számára a haza olyan szükségszerűség volt, amely nélkül nem 
tudott volna élni. Csak később, a szofisták vezették be a princípiumokat; 
megjelent a szubjektív reflexió, az erkölcsi öntudat, az a tanítás, hogy min- 
denkinek meggyőződése szerint kell cselekednie. Ekkor kezdődött meg a 
görögök említett , nagyszerű morális erkölcsiségének"? felbomlása; ,a belső 
világ önfelszabadítása" Görögország bukására vezetett. Ennek a belső világ- 
nak. az egyik oldala a gondolkodás volt. Ennélfogva itt azzal az érdekes és 
történeti jelenséggel találkozunk, hogy a gondolkodás ereje többek között 
.a megrontás princípiumaként" hat. Ez a felfogás márcsak azért is figye- 
lemreméltó, mert sokkal mélyebb, mint a felvilágosítóknak az az egyenes- 
vonalú nézete, amely szerint minden nép számára feltétlenül és közvetlenül 
, haladást" eredményeznek a gondolkodásban elért sikerek. Mindamellett 
nyitva marad az a kérdés: honnan eredt a belső világnak ez az , önfelsza- 
badítása"? Hegel idealista filozófiája azt válaszolja erre, hogy ,a szellem 
csak rövid ideig maradhatott a nagyszerű morális erkölcsiség álláspontján". 
Ez azonban természetesen megintcsak nem válasz, csak a kérdésnek a hegeli 
idealizmus filozófiai nyelvére való lefordítása. Mintha Hegel maga. is érezné 
ezt, és ezért siet hozzáfűzni, hogy ,a bomlás elve elsősorban a külső poli- 
tikai fejlődésben nyilvánult meg — mind a görög államok egymás közötti 
háborúiban, mind pedig a városokon belül a pártocskák harcában".?? Itt már 
konkrét történelmi talajra kerültünk. A városokon belüli , pártok" harca — 
magának Hegelnek a szavai.szerint — a görög gazdasági fejlődés produktuma 
volt, más szóval: a politikai pártok harca csupán a görög városokban kese 
letkezett gazdasági ellentmondások kifejeződése volt. S ha emlékszünk arra, 
hogy a peloponneszoszi háború, mint Thuküdidészből kiderül, csak az egész 
Görögországra kiterjedt osztályharc volt, akkor könnyűszerrel jutunk el arra 


. 8 A régi perzsák imádták a fényt. 
19 A perzsa birodalomhoz tartozó népekről van szó. 
2 , Philosophie der Geschichte". S. 270—271. 
21 Ismeretes, hogy Hegel megkülönböztette a moraliltást az erkölcsíségtől. 
22 , Philosophie der Geschichte", S. 323. (Kiemelés — G. P. — Szerk.) 


84. G. V. PLEHANOV 


a következtetésre, hogy Görögország bomlásának okai gazdaságtörténetében 
keresendők.3 Ily módon Hegel materialista történelemfelfogást sugall ne- 
künk, jóllehet számára az osztályok harca Görögországban csupán ,a bomlás 
princípiumának" megnyilvánulása. Hegel terminusaival szólva azt mond- 
hatjuk, hogy a materializmus az idealizmus igazságának bizonyul. S ilyen 
váratlan meglepetésekkel lépten-nyomon találkozunk a hegeli történetfilo- 
zófiában. Mintha csak a legnagyobb idealista azt tűzte volna maga elé 
" célul, hogy megtisztítsa a talajt a materializmus számára. Ha a középkori 
városokról beszél, akkor — miután megadta az idealizmusnak, ami az idea- 
lizmusé — egyfelől úgy szemléli történetüket, mint a városlakóknak a pap- 
ság és a nemesség elleni harcát, másfelől pedig úgy, mint a polgárság külön- 
féle rétegeinek egymás közötti harcát ,a gazdag városlakókét az egyszerű 
nép ellen";§ ha a reformációról beszél, előbb megintcsak ,a világszellem" 
titkait tárja fel előttünk, azután pedig a következő — egy idealista szájából 
teljesen váratlan — megjegyzést teszi a protestantizmus elterjedését illetően: 


, Ausztriában, Bajorországban, Csehországban a reformáció előzőleg már 
nagy eredményeket ért el, s noha azt mondják: ha az igazság egyszer be- 
hatolt az emberek szívébe, akkor onnan már nem téphető ki többé — a re- 
formációt itt a fegyverek erejével, ravaszsággal vagy meggyőzéssel ismét el- 
fojtották. A szláv népek földművelők voltak (Hegel kiemelése), márpedig a 
földművelés az úr-szolga viszony kialakulásához vezet. A földművelésben a 
fő szerepet a természet játssza; az emberi serénység és szubjektív tevé- 
kenység általában kevésbé jut érvényre e munka során. Ezért a szlávok 
lassabban és nehezebben jutottak el a szubjektív én alapérzéséhez, az álta- 
lánosnak a tudatához..., és nem tudták kivenni részüket a felviírradó sza- 
badságból."5 

Ezekkel a szavakkal Hegel nyíltan kimondja, hogy egy nép gazdasági 
tevékenységében kell keresnünk a magyarázatát vallási nézeteinek és mind- 
azon szabadságmozgalmaknak, amelyek körében létrejönnek. De ez még nem 
minden. Az állam — amely Hegel idealista magyarázata szerint ,az er- 
kölcsi eszmének a valósága, az erkölcsi szellem mint a nyilvánvaló, maga előtt 
világos, szubsztanciális akarat, mely gondolja és ismeri magát, és azt amit 


ismer és amennyiben ismeri, végrehajtja"? -—., az állam Hegelnél nem bi- 
zonyul egyébnek, mint a gazdasági fejlődés termékének. . 
,, . . . igazi állam — mondja — és igazi kormányzat csak akkor jön létre, 


ha már létezik rendek közötti különbség, ha igen nagy a gazdagság és a 
szegénység, s ha olyan viszony alakul ki, hogy egy nagy tömeg már nem 
képes az általa megszokott módon kielégíteni szükségleteit."?7 

Ugyanígy a házasság keletkezése is szorosan összefügg Hegelnél az em- 
beriség gazdaságtörténetével: 

. Az államok igazi kezdetét és első alapítását joggal hozták kapcsolatba 
a házasság bevezetése mellett a földművelés keletkezésével, minthogy ezen 
princípium magával hozza... a magántulajdont :.., s a vadembernek a kó- 
borlásban létfenntartását kereső, kóbor életét visszavezeti a magánjog nyu- 
galmához és a szükséglet kielégítésének biztonságához, s ezzel együtt jár a 


2 , Lakedaimon hanyatlásának oka főként a biírtoklásbeli egyenlőtlenség volt" — mondja 
világosan maga Hegel. 

4 Hegel megjegyzi: , Ha figyeljük a városok e nyugtalan és változó betső életét. a pártok 
állandó harcát, csodálkozva látjuk, hogy ott másfelől szépen virágzott az ipar, éppúgy mint a 
szárazföldi és tengeri kereskedelem. Ezt a virágzást ugyanannak a vitalitásnak a princípiuma 
Idézte elő, amely e belső zaklatottságból táplálkozott." 

2 ..Philosophle der Geschichte"", S. 506. 

26 , Philosophie des Rechts", § 257. 

27 , Philosophie der Geschichte", §$. 106. 
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nemi szerelemnek a házasságra való korlátozása, s ezáltal a kötelék tartós 
önmagában általános szövetséggel, a szükséglet kielégítése a családról való 
gondoskodással, a bírtok pedig családi vagyonnal kapcsolódik egybe." 


Még igen sok hasonló példát hozhatnánk fel. Hely híján azonban arra 
szorítkozunk, hogy rámutassunk arra, milyen jelentőséget tulajdonít Hegel 
na világtörténelem földrajzi alapjának". 

Hogy mi a jelentősége a földrajzi környezetnek az emberiség történeti 
fejlődése szempontjából, arról sokat írtak Hegel előtt is, utána is. De Hegel 
előtt is, Hegel után is gyakran estek abba a hibába a kutatók, hogy kizá- 
rólag azt a pszichológiai, sőt esetleg fiziológiai befolyást vették figyelembe, 
melyet az emberre gyakorol az őt körülvevő természet, s teljesen megfe- 
ledkeztek arról a hatásról, melyet ez a környezet a társadalmi termelőerők 
állapotára, a termelőerőkön keresztül az emberek összes társadalmi viszo- 
nyaira gyakorol valamennyi ideológiai felépítményükkel együtt.? Hegel, ha 
nem is a részletekben, de az általános kérdésfeltevésben teljesen elkerülte 
ezt az óriási hibát. Hegel szerint a földrajzi környezetnek három jellegzetes 
különbsége van: 1. a vízben szegény lapos fennsíkok, nagy sztyeppékkel és 
pusztaságokkal; 2. az alacsony fekvésű völgyek, melyeket nagy folyók szel- 
nek át; 3. a tengerrel közvetlen kapcsolatban levő partmenti területek. 


Az első csoportba tartozó vidékeken az állattenyésztés van túlsúlyban, a 
másodikban a földművelés, a harmadikban a kereskedelem és az ipar. Ezek- 
nek az alapvető különbségeknek megfelelően az e területeken lakó emberek 
társadalmi viszonyai is különféleképpen alakulnak. A lapos fennsíkok lakosai 
— például a mongolok — patriarchális nomád életmódot folytatnak, s nincs 
is a szó tulajdonképpeni értelmében vett történelmük. Időről időre nagy 
tömegekbe verődve, förgetegként zúdulnak a civilizált országokra, mindenütt 
pusztulást és romlást hagyva maguk mögött.YW A kultúrélet azokban az ala- 
csony fekvésű völgyekben kezdődik, amelyek a folyóknak köszönhetik ter- 
mékenységüket. , Ilyen völgy Kína, India..., Babilónia ..., Egyiptom. Ezek- 
ben az országokban nagy birodalmak jönnek létre és nagy államokat ala- 
pítanak. Hiszen a földművelés, amely itt az egyének létfenntartásának 
alapvető princípiumaként érvényesül, az évszakok rendszerességéhez és az. 
ennek megfelelően időzített munkákhoz van kötve; itt kezdődik a földtu- 
lajdon és az ezzel kapcsolatos jogi viszonyok..."31 De az alacsony fekvésű 
völgyeket lakó földművelő népeket a nagyobb tunyaság, a mozgékonyság 
hiánya, a zárkózottság jellemzi; nem tudnak élni a kölcsönös kapcsolatok 
céljából mindazokkal az eszközökkel, amelyeket a természet a rendelkezésükre 
bocsát. Ez a fogyatékosság nincs meg azon népekben, amelyek partvidéki 
országokban élnek. A tenger nem elválasztja az embereket, hanem összeköti 
őket. Ez az oka annak, hogy éppen a partvidéki országokban éri el a kultúra 


28 , Philosophie des Rechts" § 203. — Természetes, hogy a. tudomány akkori állása mellett 
Hegelnek a család és a tulajdon őstörténetére vonatkozó felfogása nem lehetett nagyon hatá- 
rozott, de a fontos az, hogy érzi, hol kell keresni hozzá a kulcsot. 

2 Így például , A törvények. szelleme" című művében Montesguleu gyakran bocsájtkozott 
a természetnek az ember fiziológilájára gyakorolt hatására vonatkozó fejtegetésekbe. Ilyen jel- 
legű hatással próbált megmagyarázni számos történeti jelenséget, 

30 , A lapos fennsíkok szűk völigyekbe vezetnek, ahol békés hegyi népek laknak, pász- 
torok, akik földműveléssel is foglalkoznak. Ilyenek a svájciak — mondja Hegel. — Vannak 
yen népek Ázsiában is, de általában ezeknek a népeknek nincs jelentőségük." 


31 Philosophie der Geschichte. S. 111.. — Szerk. 
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és vele együtt az emberi tudat fejlődése a legmagasabb fejlettségi fokot. 
Példákért nem kell messze mennünk: elég az ókori Görögországra utalnunk.8 

Az olvasó talán ismeri L. Mecsnyikov 1889-ben megjelent, , La civilisation 
et les grands fleuves historigues"? című könyvét. Mecsnyikov, bár kétség- 
telenül találunk nála idealista elhajlásokat, általában véve mégis materialista 
álláspontra helyezkedik. S mit látunk? Ennek a materialistának a földrajzi 
környezet jelentőségéről vallott felfogása szinte teljesen egybevág az idealista 
Hegel nézeteivel, noha Mecsnyikov alighanem nagyon meglepődne, ha erről 
a rokonságról hallana. 

Részben a földrajzi környezet hatásával magyarázza Hegel az egyenlőt- 
lenség keletkezését is a többé-kevésbé primitív társadalmakban. Rámutat 
például arra, hogy a Szólon előtti Attikában a rendek különbözősége (rende- 
ken ő a lakosság többé-kevésbé jómódú rétegeit érti: a síkságok, a dombok 
és a partvidékek lakóit) a lakóhelyek különbözőségén alapszik. S kétségtelen, 
hogy a lakóhelyek közti különbségnek és az ezzel összefüggő foglalkozásbeli 
különbségeknek szükségképpen nagy hatásuk volt a primitív társadalmak fej- 
lődésére. Sajnos, a mai kutatók korántsem mindig veszik figyelembe ezt a 
szempontot. 

Hegel aligha foglalkozott sokat politikai gazdaságtannal, de zseniális el- 
méje itt is, mint sok egyéb területen, hozzásegítette ahhoz, hogy megragadja 
a jelenségek legjellemzőbb és leglényegesebb oldalát. Hegel világosabban is- 
merte fel, mint kora összes közgazdászai — még Ricardót is beleértve —, 
hogy a magántulajdonon alapuló társadalomban a gazdagság növekedését az 
egyik oldalon szükségképpen a szegénység növekedése kíséri a másik oldalon. 
Ezt kategorikusan kimondja, mind ,, Philosophie der Geschichte" című mun- 
kájában, mind pedig és különösen , Philosophie des Rechts" című művében. 
Azt írja, hogy ez a dialektika — amely a lakosság többsége életszínvonalá- 
nak olyan csökkenését jelenti, hogy az már képtelen helyes úton kielégíteni 
szükségleteit, s amely a gazdaságot viszonylag kevés kézben koncentrálja — 
szükségképpen olyan állapothoz vezet, amelyben a polgári társadalom a 
gazdagság feleslege ellenére sem elég gazdag, azaz nincsen elegendő eszköze 
ahhoz, hogy kiküszöbölje a szegénység — és a csőcselék (des Pöbels) — 
feleslegét." 

Ennek következtében a polgári társadalom? arra kényszerül, hogy túl- 
lépje saját határait és új piacokat keressen, a világkereskedelem és a gyar- 
matosítás felé forduljon. Hegel valamennyi kortársa közül csak Fourier-ban 
volt meg ez a tisztánlátás, s csak ő értette meg ilyen jól a burzsoá gazda- 
sági viszonyok dialektikáját. 


Az olvasó valószínűleg észrevette, hogy a proletariátus Hegel számára 
nem egyéb, mint , Pöbel", amely képtelen élni a polgári társadalom , szellemi 
előnyeivel". Hegel nem sejtette, mennyire különbözik kora proletariátusa az 
antik világ proletariátusától, mondjuk a római proletariátustól: nem tudta, 
hogy a modern társadalomban a munkásosztályra nehezedő iga óhatatlanul 
előidézi ennek az osztálynak az ellenhatását, és hogy ebben a társadalomban 
a proletariátusnak megadatott, hogy szellemi vonatkozásban messze meg- 
előzze a burzsoáziát. De mindezt az utópista szocialisták sem tudták, akik 
számára a proletariátus szintén nem volt több , Pöbel"-nél, amely minden 
együttérzést és részvétet megérdemel ugyan, de képtelen bármiféle kezde- 


32 Philosophie der Geschichte. Bevezetés. 

MB A civilizáció és a nagy történelmi folyók." — Szerk. 

4 Philosophie der Gescnichte", S. 285.; ,, Philosophie des Rechts", § 245. 
Mm Hegel itt elsősorban Angliára gondol. 
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ményezésre. Csak a tudományos szocializmus tudta megérteni a modern pro- 
letariátus nagy történelmi jelentőségét. 


8 


Foglaljuk össze a mondottakat. Az idealista Hegel nem szemlélhette 
másként a történelmet, mint idealista nézőpontból; zseniális elméjének min- 
den erejét, dialektikájának összes kolosszális eszközeit latba vetette, hogy 
valamelyest tudományos jellegűvé tegye az idealista történelemfelfogást. 
Próbálkozása sikertelennek bizonyult. Mintha őt magát sem elégítették volna 
ki elért eredményei, gyakran arra kényszerült, hogy az idealizmus ködös 
csúcsairól leszálljon a gazdasági viszonyok konkrét talajára. A gazdaság 
minden alkalommal, amikor hozzá fordult, kiszabadította őt abból a zsák- 
utcából, amelybe az idealizmus vitte. A gazdasági fejlődés bizonyult annak 
a priusnak, amely a történelem egész menetét meghatározza. 

Ezáltal adva volt a tudomány további iránya. A Hegel halála után be- 
következett áttérés a materializmusra nem lehetett egyszerűen visszatérés 
a XVIII. század naiv metafizikai materializmusához. A bennünket itt ér- 
deklő területen, vagyis a történelemfelfogás területén mindenekelőtt a gazda- 
sághoz kellett a materializmusnak fordulnia. Másként tenni nem előre-, ha- 
nem hátralépést jelentett volna Hegel tötrténetfilozófiájához képest. 

A természet materialista felfogása még nem jelent materialista történet- 
felfogást. A múlt század materialistái idealisták szemével, mégpedig igen 
naiv idealisták szemével nézték a történelmet. Ha az emberi társadalmak 
történetével foglalkoztak, igyekeztek a gondolkodás történetével megmagya- 
rázni ezt. Anaxagorasz híres kijelentése: , az értelem (núsz) kormányozza a 
világot" arra a megállapításra korlátozódott számukra, hogy az emberi ész 
kormányozza a történelmet. Az emberi történelem szomorú lapjait az ész 
hibáinak tulajdonították. Ha valamely ország lakossága türelmesen viseli a 
zsarnokság igáját, ennek kizárólag az az oka, hogy még nem értette meg a 
szabadság előnyeit. Ha a lakosság babonás. ennek az az oka, hogy rászedik 
a papok, akik a vallást a tulajdon hasznukra agyalták ki. Ha az emberiség 
szenved a háborúk miatt, ez azért van, mert nem tudta megérteni ezek Nhát- 
rányos voltát. S így van ez mindenben. , Az eszmék menetét a dolgok menete 
határozza meg"? —- állapította meg már a múlt század elején G. B. Vico, a 
kiváló gondolkodó. A materialisták éppen ellenkezőleg, úgy gondolták: a 
társadalomban az eszmék menete határozza meg a dolgok menetét, ez utóbbit 
pedig... nos, mondjuk a formális logika szabályai és az ismeretek felhal- 
mozódása. 

Hegel abszolút idealizmusa nagyon távol állt a felvilágosítók e naiv 
idealizmusától. Amikor Hegel Anaxagorasz után elismételte, hogy az értelem 
kormányozza a világot, ez nála korántsem azt jelentette, hogy a világot az 
ember gondolkodása kormányozza. A természet az értelem rendszere, de ez 
nem azt jelenti, hogy a természetnek tudata van. ,A naprendszer mozgása 
változhatatlan törvények szerint megy végbe; ezek a törvények alkotják 
e rendszer "eszét, de sem a nap, sem a törvényeknek megfelelően körülötte 
forgó bolygók nincsenek tudatában ennek?".$ 

Az ember tudattal van megáldva, bizonyos célokat tűz ki cselek- 
vései elé, de ebből még nem következik, hogy a történelem úgy halad, ahogy 
az emberek akarják. Minden emberi cselekedet eredményében mindig van 


" Philosophie der Geschichte", S. 15—16. 
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egy előre nem látott mozzanat, s gyakran — helyesebben: csaknem mindig 
— éppen ez a mozzanat a leglényegesebb vívmánya a történelemnek, éppen 
ez vezet a világszellem megvalósulására. 

A világtörténelemben az emberek cselekedeteiből még valami más is 
következhet, mint amire az emberek törekedtek." Az emberek úgy cselek- 
szenek, ahogy érdekeik megkívánják, ennek eredményeképpen pedig valami 
új jön létre, olyasvalami, ami, igaz, benne rejlett cselekedeteikben, de nem 
volt meg tudatukban és szándékukban.?7 Az állam, a népek és az egyes sze- 
mélyiségek a maguk külön érdekeit, saját céljaikat tartják szem előtt. Ebben 
a vonatkozásban vitathatatlanul tudatos, gondolkodó tényezők. De amikor 
tudatosan követik egyéni céljaikat (amelyek általában szintén át vannak 
hatva a jóra: és a jogra irányuló, ismert közös törekvésekkel) öntudatlanul a 
világszellem céljait valósítják meg. 

Caesar Rómában egyeduralomra törekedett, ez volt az egyéni célja; de 
az egyeduralom abban az időben történeti szükségszerűség volt, ezért egyéni 
céljának megvalósításával Caesar szolgálatot tett a világszellemnek is. Eb- 
ben az értelemben elmondható, hogy a történelmi személyiségek, éppúgy mint 
egész népek, a szellem vak eszközei. A szellem kényszeríti őket arra, hogy 
az ő számára tevékenykedjenek, különös céljaikat tűzve eléjük csalétekként, 
s a szenvedély sarkantyújával hajtva őket, mert szenvedély nélkül semmiféle 
nagy cselekedetet nem hajtanak végre a történelemben. 


Az emberek vonatkozásában nyoma sincs itt a , tudattalan"? valamiféle 
miszticizmusának. Az emberek tevékenysége feltétlenül visszatükröződik a 
fejükben, de nem ez a visszatükröződés határozza meg a történelmi moz- 
gást. A dolgok menetét nem az eszmék menete határozza meg, hanem va- 
lami, ami idegen, független az emberi akarattól, s ami rejtve van az emberi 
tudat előtt. 

Az emberi önkény és az emberi megítélés véletlenszerűsége átadja a 
helyét a törvényszerűségnek, azaz következésképpen a szükségszerűségnek 
is. Ebben rejlik az , abszolút idealizmus" kétségtelen fölénye a francia fel- 
világosítók naiv idealizmusával szemben. Az abszolút idealizmus úgy viszony- 
lik az utóbbihoz, mint a monoteizmus a fetisizmushoz és a varázsláshoz. A 
varázslás semmiféle helyet nem hagy a természetben a törvényszerűségnek : 
feltételezi, hogy a varázsló beavatkozása bármely pillanatban megsértheti a 
. a dolgok menetét". A monoteizmus istennek tulajdonítja a természeti tör- 
vények megalkotását, de elismeri (legalábbis fejlődése felsőbb fokán, amikor 
már nem békél meg a csodákkal), hogy a dolgok menetét ezek az egyszer S 
mindenkorra felállított törvények határozzák meg. Ezzel jelentős teret nyit 
a tudománynak. Ugyanígy az abszolút idealizmus, amikor az emberi önkény- 
től független valamiben kereste a történelmi mozgás magyarázatát, azt a 
feladatot tűzte a tudomány elé. hogy törvényszerű magyarázatot adjon a 
történeti jelenségekre; ennek a feladatnak a megoldása pedig minden szük- 
ségességét kiküszöböli a szellem hipotézisének, amely e magyarázat szem- 
pontjából teljesen elégtelennek bizonyult. 

Ha a múlt század francia materialistáinak a történelem menetére Vvo- 
natkozó felfogása abban a tételben foglalható össze, hogy az emberi ész kor- 
mányozza a történelmet, akkor a jövőt illető várakozásaik így fogalmazhatók 
meg: ezentúl mindent a felvilágosult ész, a filozófia fog elrendezni és rendbe 
hozni, Figyelemre méltó, hogy az abszolút idealista Hegel sokkalta szerényebb 
szerepet juttatott a filozófiának. 


37 , Philosophie der Geschichte". 35. old. 
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, Hogy még egy szót ejtsünk arról a kitanításról, milyennek kell lennie 
a világnak — ehhez a filozófia amúgyis mindig túlságosan későn érkezik — 
olvassuk a , Philosophie des Rechts" előszavában. — A világ gondolataként 
mindig csak akkor jelenik meg, amikorra a valóság kialakulásának folyamata 
már befejeződött és lezárult... Amikor a filozófia a maga szürke színével 
szürkére fest, akkor az élet egyik alakja már elöregedett, s a filozófia a 
maga szürkére festett szürkéjével nem tudja megfiatalítani, csak megis- 
merni azt; Minerva baglya csak a szürkület beálltával kezdi meg röptét"."§ 


Hegel itt kétségtelenül elveti a sulykot. Bár teljesen egyetértünk azzal, 
hogy a , filozófia" nem lehelhet új életet egy elöregedett, elavult társadalmi 
rendbe, megkérdezhetjük Hegeltől: mi gátolja voltaképpen a filozófiát abban, 
hogy felvázolja előttünk — természetesen csak általános vonásokban — a régi 
társadalmi rend helyébe lépő új társadalmi rend jellegét? A , filozófia" a 
levés folyamatában vizsgálja a jelenségeket. A levés folyamatában pedig két 
oldal van: a keletkezés és az elmúlás. Ezt a két oldalt időbelileg különvá- 
lasztottnak tekinthetjük. De mint a természetben, ugyanúgy és különösképpen 
a történelemben, a levés folyamata minden adott időben kettős folyamat: a 
régi megsemmisül, s romjaiból ugyanakkor megszületik az új. Vajon örökre 
rejtve kell-e maradnia a , filozófia" előtt az új keletkezése folyamatának? 
"A filozófia" azt ismeri meg, ami van, nem pedig azt, aminek egyesek véle- 
nfénye szerint lennie kellene. De mi van minden adott időben? Éppen a régi 
elmúlása és az új születése. Ha a filozófia csak az elmúlófélben levő régit 
ismeri meg, akkor a megismerés egyoldalú, nem képes teljesíteni azt a fel- 
adatát, hogy a létezőt megismerje. Ez pedig ellentmond Hegel ama meggyő- 
ződésének, hogy a megismerő értelem mindenható. 

A modern materializmus távol áll az effajta véglettől. Annak alapján, 
ami van és ami elavúl, meg tudja ítélni azt, ami levésben van. De nem sza- 
bad megfeledkeznünk arról, hogy a levésben levőről alkotott fogalmunk lé- 
nyegileg különbözik attól a fogalmunktól, amelyet arról alkottunk, , aminek 
lennie kell" (sein sollenden), s amely ellen Hegelnek Minerva baglyára vonat- 
kozó itt idézett szavai irányulnak. Ami levésben van, az számunkra szükség- 
szerű eredménye annak, ami elavulóban van. Ha tudjuk, hogy éppen az, 
nem pedig valami más van levésben, akkor ezt is a társadalmi fejlődés 
objektív folyamatának köszönhetjük, mert ez a fejlődés készít elő bennünket 
a levésben levőnek a megismerésére. Nem állítjuk szembe JONTOESOGÉSÁRÉSAT 
a bennünket körülvevő léttel. 

Azok azonban, akikkel Hegel polemizált, nem így fogták fel ezt. Azt kép- 
zelték, hogy a gondolkodás tetszés szerint változtathat a lét fejlődésének ter- 
mészetes menetén. Ezért nem tartották szükségesnek, hogy tanulmányozzák 
ezt az utóbbit és számoljanak vele. Elképzeléseik arról, aminek lennie kell, 
nemn a körülöttük levő valóság tanulmányozása alapján alakultak ki, hanem 
az igazságos és normális társadalmi rendről alkotott azon ítéleteik alapján, 
amelyeket az adott időben elfogadtak. De ezeket az ítéleteket nem más sugal- 
mazta, mint éppen az őket körülvevő valóság (mégpedig főként e valóság 
negatív oldala). Ezekre az ítéletekre támaszkodni annyit jelentett, mint lénye- 
gében ugyanezen valóság útmutatásait követni, de olyan útmutatásokat, 
amelyeket minden kritika nélkül fogadtak el, s anélkül, hogy megkísérelték 
volna ellenőrizni őket az őket sugalmazó valóság tanulmányozása révén. 
Éppen olyan volt ez, mint ha valaki úgy próbálna megismerni egy tárgyat. 
hogy nem közvetlenül ezt a tárgyat nézi, hanem visszatükröződését egy dom- 


38 , Philosophie des Rechts", S. XXIII-XXIV. 
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ború tükörben. A tévedések és a kiábrándulások elkerülhetetlenek voltak. 
S mennél inkább feledték el az emberek, hogy elképzeléseik arról, , aminek 
lennie kell", az őket környező valóságból származnak, mennél inkább hitték, 
hogy ezekkel az elképzelésekkel felvértezve úgy kezelhetik a valóságot, ahogy 
éppen eszükbe jut, annál jelentékenyebbnek bizonyult a távolság ra között, 
amire törekedtek és a között, amit elértek. Milyen messze van a mai burzsoá 
társadalom az észnek attól a birodalmától, amelyről a francia felvilágosítók 
álmodoztak! Az emberek figyelmen kívül hagyták ugyan a valóságot, de 
azért nem szabadultak meg törvényeinek hatása alól: legfeljebb megfosztot- 
ták magukat attól a lehetőségtől, hogy előre lássák e törvények működését és 
felhasználják őket a maguk céljaira. De céljaik éppen ezért bizonyultak el- 
érhetetlennek. Aki a felvilágosítók álláspontjára helyezkedett, az megrekedt 
a szabadság és a szükségszerűség elvont szembeállításánál!. 


Első pillantásra úgy tetszik, hogy ha a szükségszerűség uralkodik a tör- 
nénelemben, akkor az ember szabad tevékenységének már nincs tere benne. 
Ezt az óriási tévedést a német idealista filozófia kiigazította. Már Schelling 
rámutatott arra, hogy ha helyesen vizsgáljuk a kérdést, a szabadság szükség- 
szerűségnek, a szükségszerűség pedig szabadságnak bizonyul.§ Hegel végle- 
gesen feloldotta a szabadság és szükségszerűség antinómiáját. Kimutatta, 
hogy csak annyiban vagyunk szabadok, amennyiben megismerjük a természet 
és a társadalmi-történeti fejlődés törvényeit, s amennyiben e törvényeknek 
alávetve magunkat, támaszkodunk rájuk. Ez óriási jelentőségű felfedezés volt 
mind a filozófia, mind a társadalomtudomány területén — olyan felfedezés, 
amelyet csak a modern, dialektikus materializmus használt fel teljes egé- 


szében. 
b 


A történelem materialista magyarázata a gondolkodás dialektikus mód- 
szerét feltételezi. A dialektikát Hegel előtt is ismerték. De elődei közül senki 
sem tudta úgy felhasználni, mint Hegel. A zseniális idealista kezében a dia- 
lektika minden létező megismerésének hatalmas fegyverévé vált. , A dialek- 
tika — mondja Hegel — a tudományos haladás mozgató lelke, s az az elv, 
amely egyedül visz bele immanens összefüggést és szükségszerűséget . .. Min- 
dennapi tudatunkban az, hogy nem állunk meg az elvont értelmi meghatá- 
rozásoknál, puszta méltányosságnak tetszik, ama közmondás értelmében: jus- 
son is, maradjon is, úgy hogy érvényes az egyik is, a másik is. A közelebbi 
azonban az, hogy a véges nemcsak kívülről szenved korlátozást, hanem saját 
természeténél fogva szűnik meg s önmaga által megy át ellentétébe"." Amíg 
Hegel hű marad a dialektikus módszerhez, addig a legnagyobb mértékben ha- 
ladó gondolkodó. , Azt mondjuk, hogy minden dolog (azaz minden véges, mint 
ilyen) a törvény elé áll, s ezzel a dialektikát amaz általános, ellenállhatatlan 


39 Schelliíng megjegyzi. hogy szükségszerűség nélkül elképzelhetetlen a szabadság. ,.Mert 
ha önfeláldozás nem lehetséges azon meggyőződés nélkül. hogy az a nem, melyhez tartozunk, 
sohasem szűnne meg előrehaladni, akkor mi más okból fakadhat ez a meggyőződés. mint 
egyesegyedül abból, hogy szabadsággal rendelkezünk? Kell itt lennie valaminek. ami az em- 
beri szabadság fölött áll, s amire egyedül számíthatunk biztonsággal cselekedeteinkben és 
egész tevékenységünkben; ami nélkül soha sem merhetünk nagy következményekkel járó cse- 
lekedetet végrehajtani, hiszen a legtökéletesebb számítást ís olyan tökéletesen megzavarhatja 
egy idegen szabadság beavatkozása, hogy cselekedetünk egészen más következménnyel járhat. 
mint ami szándékunkban állott. Még a kötelesség — mihelyt döntött — sem bírhat arra, hogy 
egészen nyugodt legyek cselekedeteim következményeit illetően, ha cselekvésem tőlem, azaz 
az én szabadságomtól függ ugyan, cselekedeteim következményei ellenben, vagy az, ami cs2- 
lekedeteimből egész fajtámra nézve kibontakozik, egváltalán nem az én szabadságomtól, ha- 
nem egészen más és magasabbrendű valamitől függ." (System des transzendentalen Idealizmus, 
Schellings Werke, III Band. Stuttgart und Augsburg 1858, S. 595.) 

40 A filozófiai tudományok enciklopédiájának alapvonalai, 136. old. 
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hatalomként szemléljük, amely előtt semmi sem képes megállni, bármily biz- 
tosnak és szilárdnak képzelje is magát. ""! Ezért Hegelnek teljesen igaza van, 
amikor azt mondja, hogy a dialektika komoly elsajátítása és világos meg- 
értése rendkívül fontos dolog. A dialektikus módszer a legfőbb tudományos 
eszköz, amelyet a német idealizmus örökül hagyott utódjának, a modern ma- 
terializmusnak. 

De idealista formájában a materializmus nem tudta felhasználni a dia- 
lektikát. Mindenekelőtt szükségképpen meg kellett szabadítania a misztikus 
buroktól. 

Az összes materialisták legnagyobbika, az a férfiú, aki semmivel sem 
maradt el Hegel mögött az elme zseniális ereje tekintetében, a nagy filozó- 
fus igazi követője, Karl Marx, teljes joggal mondotta magáról, hogy mód- 
sze:e szöges ellentéte Hegel módszerének. , Hegel számára a gondolati folya- 
mat, amelyet eszme néven még önálló alannyá is alakít, a demiurgosza a 
valóságnak, amely annak csak külső megjelenése. Nálam, megfordítva, az 
eszmei nem más, mint az emberi fejben áttett és lefordított anyagi.""? 

Marxnak köszönhető, hogy a materialista filozófia egységes, harmonikus 
és következetes világszemléletté fejlődött. Mint már tudjuk, a múlt század 
materialistái a történelem területén teljesen naiv idealisták maradtak. Marx 
ellenben utolsó menedékéből is kiűzte az idealizmust. Ugyanúgy, ahogy Hegel, 
ő is az emberi önkénytől független, törvényszerű folyamatnak tekintette az 
emberiség történetét; ugyanúgy, mint Hegel, minden jelenséget keletkezésé- 
nek és elmúlásának folyamatában szemlélt; ugyanúgy, mint Hegel, ő sem elé- 
gedett meg a történeti jelenségek terméketlen metafizikus magyarázatával; s 
végül: ugyanúgy, mint Hegel, igyekezett közös és egységes forrásra vezetni 
vissza a társadalom életében ható és kölcsönhatásban levő összes erőket. De 
ezt a forrást ő nem az abszolút szellemben találta meg, hanem magában a 
gazdasági fejlődésben, amelyhez — mint előbb láttuk — Hegel is kénytelen 
volt folyamodni ott, ahol az idealizmus még az ő erős és ügyes kezében is 
. gyönge és alkalmatlan fegyvernek bizonyult. De ami Hegelnél csak véletlen- 
szerű, többé-kevésbé zseniális sejtés, az Marxnál szigorúan tudományos ku- 
tatássá válik. 

A modern dialektikus materializmus az idealizmusnál összehasonlítha- 
tatlanul jobban magyarázta meg azt az igazságot, hogy az emberek öntudat- 
lanul csinálják a történelmet: álláspontja szerint a történelem menetét végső 
soron nem az emberi akarat, hanem az anyagi termelőerők fejlődése határozza 
meg. A materializmus szintén tudja, mikor kezdi meg röptét , Minerva bag- 
lya", de semmi titokzatosat nem lát ennek a madárnak a röptében, mint 
számos más dologban sem. A materializmus alkalmazni tudta a történelemre 
a szabadságnak és a szükségszerűségnek az idealizmus által feltárt viszonyát. 
Az emberek öntudatlanul csinálták történelmüket, és így is kellett csinál- 
niuk mindaddig, amíg a történelmi fejlődés mozgatóerői a hátuk mögött, 
tudatuk ellenére hatottak. Ha azonban sikerül feltárni ezeket az erőket, ha 
ismertté válnak működésük törvényei, akkor az emberek képesek lesznek 
arra, hogy birtokukba vegyék ezeket az erőket, s alárendeljék őket tulajdon 
értelmüknek. Marx érdeme éppen abban rejlik, hogy felfedezte ezeket az 
erőket, és alapos tudományos vizsgálat alá vette működésüket. A modern 
dialektikus materializmus, amely a filiszterek véleménye szerint óhatatlanul 
automatává változtatja az embert, valójában a történelem során első ízben 
nyitja meg a szabadság és a tudatos tevékenység birodalmába vezető utat. 


4! Uo., 138. old. 
MM A töke. Utószó a második kiadáshoz. Budapest, 1961. 23. old. 
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De ebbe a birodalomba csak a jelenlegi tásadalmi tevékenység gyökeres 
megváltoztatásával lehet eljutni. A filiszterek felismerik, vagy legalábbis sej- 
tik ezt. Éppen ezért bosszantja és keseríti el őket annyira a történelem ma- 
terialista magyarázata, s ezért nem akarja és nem is tudja egyetlen filiszter 
sem teljes egészében megérteni és magáévá tenni Marx elméletét. Hegel 
csőcseléknek tekintette a proletariátust. Marx és a marxisták szemében a 
proletariátus hatalmas erő, a jövendő hordozója. Csak a proletariátus sajá- 
títhatja el Marx tanítását (a kivételekről nem beszélünk), s látjuk, hogy 
valóban egyre jobban be is hatol ennek tartalmába. 

A filiszterek minden országban nagy lármát csapnak a körül, hogy a 
marxizmus irodalma a , Tőké"-n kívül egyetlen jelentős művet sem mutat- 
hat fel. De először is: ez nem igaz, másodszor: még ha igaz volna is, az sem 
bizonyítana semmit. Vajon beszélhetünk-e a gondolkodás tespedéséről akkor, 
amikor egy gondolat naponta a követők egész tömegeit ragadja magával, 
amikor egy egész társadalmi osztály előtt nyit új és tág perspektívákat? 

Hegel lelkesen beszél az athéni népről, amelynek Aiszkhülosz és Szo- 
foklész tragédiáit adták elő, amelyhez Periklész intézte beszédeit, s amelynek 
köréből , olyan személyiségek kerültek ki, akik klasszikus mintaképei lettek 
az elkövetkező századoknak". Megértjük Hegel lelkesedését. S mégis meg 
kell jegyeznünk, hogy az athéni nép rabszolgatartó nép volt. Periklész nem 
a rabszolgákhoz szólott, s nem nekik voltak szánva a művészet nagy alkotásai 
sem. A mi korunkban a tudomány a dolgozókhoz fordul, s teljes joggal te- 
kinthetünk büszkén a mai munkásosztályra, mert hozzá fordulnak a legmé- 
lyebb gondolkodók és a legtehetségesebb szónokok. Csak most jött létre 
végre a tudomány és a dolgozók közti szoros és megbonthatatlan szövetség, 
az a szövetség, amely a világtörténelem nagyszerű és termékeny szakaszának 
kezdetét jelzi. 


bj 


Olykor azt mondják, hogy a dialektika álláspontja azonos az evolúció 
álláspontjával. S nem is kétséges, hogy vannak ennek a két módszernek 
érintkezési pontjai. Mindamellett van közöttük egy igen mélyreható és je- 
lentékeny különbség is, amely — ezt meg kell állapítanunk — koránt sem 
az evolúcióról szóló tanítás mellett szól. A modern evolucionisták meglehe- 
tősen sok konzervativizmust vegyítenek tanításukba. Be akarják bizonyítani, 
hogy akárcsak a természetben, a történelemben sincsenek ugrások. A dia- 
lektika viszont a maga részéről igen jól tudja, hogy akárcsak a természetben, 
az emberi gondolkodásban és a történelemben is elkerülhetetlenek az ugrá- 
sok. A dialektika nem téveszti azonban szem elől azt a vitathatatlan tényt 
sem, hogy a változásnak minden pillanatában egyazon folytonos folyamat 
megy végbe. Csupán igyekszik megmagyarázni a feltételeknek azt a sorát, 
amelyek fennállása esetén a fokozatos változásnak szükségképpen ugráshoz 
kell vezetnie.$3 : 


43 Hege! meglepő világossággal mutatta ki, milyen képtelenség a jelenségeket csupán fo- 
kozatos változásuk szempontjából magyarázni. Ezt mondja: , A keletkezés fokozatosságának 
alapja az a felfogás, hogy a keletkező érzékileg vagy általában valóságosan létezik már, csak 
még nem vehető észre kicsinysége miatt, s éppígy az eltűnés fokozatosságánál, hogy a nemlét 
vagv a más. amely helyébe lép, ugyancsak megvan már, csak még nem vehető észre: — még- 
pedig megvan nem abban az értelemben, hogy a más a meglevő másban magánvalósága szerint 
benne foglaltatik. hanem. hogy mint létezés van meg. csak észrevétlenül. Ezzel általában meg- 
szűnik a keletkezés és elmúlás... a külsőleges létezés kicsiínvségévé változik, s a lényeges, 
vagyis a fogalmi különbség külsőleges, pusztán mennyiségi különbséggé. — Egy keletkezésnek 
vagy elmúlásnak a változás fokozatosságából való megértetésében megvan a tautológiát jellemző 
unalmasság; a keletkezőt vagy elavulót már előzetesen egészen késznek tartja s a változást egy 
külsőleges különbség puszta változásává teszi, ezáltal pedig csakugyan puszta tautológia." (A 
logika tudománya. I. rész. Budapest, 1957. 341. old.) 
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Hegel álláspontjáról nézve az utópiáknak szimptomatikus jelentőségük 
van a történelemben: feltárják az adott korra jellemző ellentmondásokat. A 
dialektikus materializmus ugyanígy ítéli meg az utópiákat. Nem a külön- 
féle reformátorok utópisztikus tervei idézték elő az egyre jobban terebélye- 
sedő munkásmozgalmat, hanem a termelés és a csere törvényei. Ezért, ellen- 
tétben az elmúlt századokkal, jelenleg nem a reformátorok lépnek fel utó- 
pistákként, hanem azok a közéleti személyiségek, akik meg akarják állítani 
a történelem kerekét. S korunknak az a legjellemzőbb sajátossága, hogy nem 
a reformátorok, hanem ellenfeleik folyamodnak utópiákhoz. A jelenlegi, rút 
valóság utópista védelmezői azt akarják elhitetni magukkal és másokkal, 
hogy önmagában véve ennek a valóságnak minden tökélye megvan, s ezért 
csak bizonyos felhalmozódott visszaéléseket kell kiküszöbölni belőle. Ezzel 
kapcsolatban önkéntelenül is Hegelnek a reformációra vonatkozó elmefut- 
tatása jut eszünkbe: , A reformáció — mondotta — az egyház züllésének 
következménye volt. Az egyház züllése nem véletlenség, nemcsak az erő- 
szakkal és a hatalommal való visszaélés. Visszaélésnek szokták nevezni, szo- 
kás szerint, a züllést; feltételezik, hogy az alap jó, a dolog maga hibátlan, de 
az emberek szenvedélyei, szubjektív érdekei, általában véletlenszerű aka- 
ratuk ezt a jót eszközül használták fel a maguk számára, és hogy nincs más 
teendő, mint ezeknek a véletlenszerűségeknek az eltávolítása. Az ilyen fel- 
fogással mentik a dolgot magát, s a bajt csak külsőlegesnek veszik. De ha 
egy dologgal véletlenül visszaélnek, akkor ez csak egyedi, valami egészen 
más azonban egy általános nagy baj az olyan nagy és általános dologban, 
amilyen az egyház". Egyáltalán nem meglepő, hogy olyan kevéssé rokon- 
szenveznek Hegellel mindazok, akik szeretnek , véletlen" hibákra hivatkozni 
ott, ahol magának a , dolognak" alapvető megváltoztatásáról van szó. Meg- 
rémíti őket az a bátor, radikális szellem, amely Hegel filozófiáját áthatja. 


s 


Volt idő, amikor azok lázadtak fel Hegel ellen, akik többé-kevésbé az 
újítók táborához tartoztak. Az riasztotta el őket Hegeltől, hogy filiszteri ál- 
láspontra helyezkedett kora porosz valóságával szemben. Hegelnek ezek az 
ellenfelei nagyot tévedtek: a reakciós buroktól nem látták meg e rendszer 
újító magvát. De bárhogy" áll is a dolog, ezeknek az embereknek a nagy gon- 
dolkodóval szembeni ellenszenve nemes, tiszteletreméltó indítékokból fakadt. 
Korunkban a burzsoázia tudós képviselői ítélik el Hegelt, mégpedig azért, 
mert értik, vagy legalábbis ösztönösen érzik filozófiájának újító szellemét. 
Ugyanezen oknál fogva szeretnek ma hallgatni Hegel érdemeiről; szívesen 
állítják szembe vele Kantot, s majd minden magántanár hivatottnak érzi 
magát, hogy a , königsbergi gondolkodó" rendszerét magasztalja. Mi szívesen 
megadjuk Kantnak, ami megilleti őt, s nem vonjuk kétségbe érdemeit. De 
igen gyanúsnak tűnik az, hogy a burzsoá tudósok nem erős, hanem gyönge 
oldalai miatt vonzódnak a kriticizmushoz. A kanti rendszerre jellemző dua- 
lizmus az, ami a leginkább vonzza a mai burzsoá ideológusokat. A dualizmus 
pedig különösen az ,erkölcsiség" területén jön kapóra nekik. Ennek segít- 
ségével a legvonzóbb eszménveket lehet megalkotni, a legmerészebb utazá- 
zásokra lehet indulni egy , jobb világba", egy pillanatig sem gondolva ezek- 
nek az ,eszményeknek" a valóságba való átültetésére. Mi is lehet jobb 
ennél? Az eszményben például teljesen meg lehet szüntetni az osztályok léte- 


44 , Philosophie der Geschichte", S. 497—498. 


94 G. V. PLEHANOV 


zését, ki lehet küszöbölni egyik osztálynak a másik által való kiízsákmá- 
nyolását — a valóságban pedig az osztályállam stb. védelmezőjeként lehet 
fellépni. Hegel az emberi ész súlyos megsértésének tekintette azt a közke- 
letű állítást, amely szerint az eszmény nem ültethető át a valóságba. , Ami 
ésszerű, az valóságos, ami valóságos, az ésszerű." Mint ismeretes, ez a tétel 
számtalan félreértésre adott alkalmat, nemcsak Németországban, hanem 
határain túl is, különösen Oroszországban. E félreértések okát abban kell 
keresni, hogy nem. értették meg világosan, milyen jelentést tulajdonított 
Hegel az ,.ész" és , valóság"? szavaknak. Azt hihetnénk, hogy még ha a szo- 
kott vulgáris jelentést tulajdonítjuk is e szavaknak, akkor is szembeötlő 
volna az az újító tartalom, amelyet e tétel első fele tartalmaz: , ami ész- 
szerű, az valóságos." A történelemre alkalmazva e szavak nem jelenthetnek 
egyebet. mint a megingathatatlan meggyőződést abban, hogy semmi, ami 
ésszerű. nem maradhat , transzcendens", hanem be kell hogy kerüljön a való- 
ságba. E sokat ígérő meggyőződés nélkül az újító gondolat elvesztené minden 
gyakorlati jelentőségét. Hegel szerint a történelem — a világszellem (azaz az 
értelem) megnyilvánulása és megvalósulása az időben. Hogyan magyarázható 
erről az álláspontról a társadalmi formák állandó változása? Ezt a változást 
csak akkor magyarázhatjuk meg, ha elfogadjuk azt a meggondolást, hogy a 
történeti fejlődés folyamán ,erényből bűn lesz, rossz a jóból"?.5 Az olyan 
ésszel, amely ellentétébe csapott át, vagyis esztelenséggé vált, Hegel szerint 
nem kell teketóriázni. Amikor Caesar megragadta az államhatalmat, meg- 
sértette a római alkotmányt. Ez nyilván súlyos bűnnek számított. Caesar 
ellenfeleinek nyilván minden okuk megvolt arra, hogy a jog védelmezőinek 
tekintsék magukat, mert a törvényesség talaján álltak. De az a jog, amelyet 
védelmükbe vettek, , formális jog volt, melyben nem élt eleven szellem és 
amelyet elhagytak az istenek". Ennek a jognak a megsértése tehát csak for- 
mális szempontból volt bűn, s ezért valójában mi sem könnyebb, mint iga- 
zolni a római alkotmány megsértőjét, Julius Caesart. 

Szókratész sorsáról, akit az uralkodó erkölcs ellenségeként ítéltek el, ezt 
mondja Hegel: , Szókratész éppúgy az a hérosz, aki mellett szól az önma- 
gában biztos szellemnek, a magában döntő tudatnak abszolút joga. Aki 
tehát tudatosan mondta ki a szellem magasabb elvét... Általában a világ- 
történelemben az a helyzete a héroszoknak, akikkel egy új világ kezdődik, 
amelynek elve ellentmondásban van az eddigível és felbomlasztja ezt, hogy 
mint a törvények erőszakos megsértői jelennek meg. Ennélfogva egyénileg 
e] is buknak; de csak az egyén, nem pedig az elv pusztul el a bűnhödés- 
ben." E szavak önmagukban véve is elég világosak. De még világosabbá 
lesz a dolog, ha figyelembe vesszük, hogy Hegel szerint nemcsak a hősök, 
nemcsak egyes személyiségek lépnek a világtörténelem porondjára, hanem 
egész népek is, mihelyt egy új világtörténelmi princípium hordozóivá válnak. 
Ilyenkor igen széles az a tevékenységi terület, amelyre a népek joga kiterjed. 
,Egy nép azon abszolút jogával szemben, mely abból fakad, hogy a világ- 
szellem jelenlegi fejlődési fokának hordozója, a többi nép szelleme jogfosz- 
tottnak számít, s ezek, akárcsak azok, melyeknek kora letűnt, már nem 
számítanak a világtörténelemben?."7 

Tudjuk, hogy napjainkban nem valamely nép, hanem egy meghatározott 
társadalmi osztály lép fel az új világtörténelmi princípium hordozójaként. De 
hívek maradunk Hegel filozófiájának szelleméhez, ha azt mondjuk: ehhez 


45 Goethe: Faust. (Sárközi György fordítása.) — Szerk 
A$ Előadások a filozófia történetéről. II. köt., Budapest, 1859. 78. old. 
Az ,, Philosophie des Rechts", § 9347. 
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az osztályhoz képest minden más társadalmi osztály csak annyiban fog be- 
kerülni a világtörténelembe, amennyiben támogatást tud nyújtani ennek az 


osztálynak. 
A nagy világtörténelmi célra irányuló megfékezhetetlen, semmi előtt meg 
nem torpanó törekvés — ez a nagy német idealista filozófia hagyatéka. 


NN 


ből Pilehanov kihagyta a jpezaők Zeit"-ben megjelent szöveg néhány részletét, 
néhány új mondatot pedig beleiktatott. 

Ahol Piehanov Hegel és Marx magyarul is jelent műveiből idéz, ott az idézeteket 
a megfelelő magyar kiadások alapján közöl ijök. A , Philosophie der Geschichté"-ből 
(amely nem azonos a magyarul megjelent , Előadósok a világtörténelem filozófiójó- 
ról" című Hogel-művel) idézett szel porc sásénől a Piehanov óltal hasznólt kiadós 


(Berlin, 1848) SZE ét vettük ola megadott oldalszámok is erre a kiad 
vonatkoznok. A , Philosophie des kette] -re a vonatkozóan Piehanov nem pá sdtóbt age 
e a 


az általa hosznált kiadást, s csak a paragrafusok szómóra hivatkozik. 
ből származó idézeteket a Oans-féle 2. kadós revágak 1840) ellgest sgjttésrisékzetárt 
tüntettü 


Azokban a késisi egyzetekben, amelyek nem Piehanovtól rmaznak, ezt 
ezekhez a ségi jjegyzséskbes felhasználtuk az említett orosz Piehonov- 


kiadós szörkesztől jgyzételt; elkk tagolása szerkesztőségünktől ered. 


Szabó Zoltán: Vietnami Golgota 


SZABÓ ANDRÁS GYÖRGY : 
A hegeli örökség 


"A törvények, elvek nem közvetlenül önmaguk által élnek, 
érvényesek. A cselekvés, amely elindítja és létrehozza őket, oz 
ember szükséglete, ösztöne, mojd hajlama és szenvedélye . .. 
sÉrdeks annyi, mint benne, mellette lenni; a célnak, amelyért 
tevékenykedem, valamiképpen oz én célomnak is kell lennie; 
egyúttal a magam célját ki kell benne elégítenem... s ha ozt 
akarjuk, hogy az emberek érdeklődjenek valami iránt, akkor kell, 
hogy vele kapcsolatban tevékenyek lehessenek, ozaz egy érdek- 
kel kapcsolatban a saját érdeküket követelik, maguk is benne 


okarnak lenni és a saját önérzetüket akarják benne megtalálni. 
Hegel 


Kétszáz évvel ezelőtt született a Marx előtti filozófia , olümposzi Zeusza", 
G. W. F. Hegel. Életművének számunkra való jelentőségéről megemlékezni 
korántsem a megkövült nagyságnak kijáró jubileumi gesztus. A hegeli 
filozófia — megszületésétől kezdve mind a mai napig — hol dühödt táma- 
dások vagy gúnyolódások céltáblája volt, hol tartalmatlan filozófiai , zsar- 
gonná", , német divattá" sekélyesítették, hol pedig — összefüggéseiből kira- 
gadott gondolatfoszlányok alapján — az irracionalista irányzatok valamelyi- 
kének az ősét vélték felfedezni benne." (Megjegyzendő, hogy az utóbbi évtize- 
dekben — éppen a végbement nagy történelmi-társadalmi átalakulások és a 
marxizmus tömegméretű elterjedésének hatására — egyfajta Hegel-rehabilitáció 


1 Ízelítőül idézzük Schopenhauernak egyik Hegel elleni szítkozódását: , Schellingre most 
már egy filozófiai miniszter-kreatúra következett, Hegel, kit politikai szándékkal, s még hozzá 
balfogással szolgálva e célt, felülről pecsételtek nagy bölcselőnek; egy lapos, szellemtelen. undo- 
rítóan visszataszító, tudatlan kontár, ki példátlan arcátlansággal mázolt össze eszeveszettségeket 
és butaságot, amit pénzelhető hívei halhatatlan bölcsesség gyanánt kürtöltek ki s tökfilkók szépen 
olybá is vették, miáltal a bámulatnak oly tökéletes kórusa támadt, aminőt sohase hallott az em- 
ber azelőtt." (Schopenhauer: Parerga és Paralipomena. Budapest, 1924. I. köt. 154. old.) Az idézet 
hű tükre Schopenhauer szellemi színvonalának. Jellegzetes ugyanakkor az a demagógia, ahogy 
Schopenhauer, akit az 1848-as forradalmak leverését követő ellenforradalmi hullám emelt fel az 
ismeretlenségből (maga írja 1851-ben megjelent művében a fent idézett helyen, hogy Hegel fi110- 
zófiájával ellentétben, az ő munkáit 30 éven keresztül semmibe vették), a politikai hitelrontás 
eszközelt ís igénybe veszi Hegellel szemben. Ez a módszer — a legkülönbözőbb társadalmi!- 
politikai töltéssel — mind a mai napig kedvelt eszköze maradt azoknak, akik Hegel restauráció- 
korabeli konzervativizmusát tekintik filozófiája kulcsának, ezzel akarván bizonyítani, hogy a 
hegeli filozófia — haladó vonásai ellenére ís — végső soron reakciós érdekeket szolgált. Így pl. 
a filozófia történetének zsdanovi felfogásában , objektivista eklekticiízmusnak", Hegel megszépí- 
tésének minősült az a törekvés, mely Hegel filozófiáján belül kívánta kimutatni a haladó és a 
reakciós elvek harcát, ezzel ugyanis Zsdanov szerint az inkriminált szerző ,.azt akarja bebízo- 
nyítani, hogy Hegel filozófiájában ugyanannyi haladó, mint amennyi! reakciós van." (Zsdanov: 
A művészet és a filozófia kérdéseiről. Szikra, 1949. 22. old.) Zsdanov 1947-es fellépésétől az 
SZKP XX. Kongresszusáig uralkodó ideológiai álláspont szerint: , Hegel filozófiai rendszere — 
hasonlóan a többi XVIII. század végi és XIX. század eleji német idealista filozófus rendszeréhez 
— a XVIII. század francia matertalizmusának és a francia forradalomnak arisztokratikus reak- 
ciója volt." (Lásd a Rozental—Jugyin szerkesztésében megjelent ,. Filozófiai Lexikon"-t. Ezt az 
értékelést a Voproszi filoszofit 1948. 1. számában , Sztálin útmutatása alapján" G. F. Alexandrov 
közölte első ízben.) 

2 Jellegzetes példája ennek Jean Wahl: A boldogtalan tudat Hegel filozófiájában c. könyve, 
mely -—- mint arra Lukács György rámutatott — a hegeli Fenomenológiában felvázolt fejlődés- 
menet egyik mozzanatát, a kialakuló kereszténység , boldogtalan, magában kettévált" tudatát 
tekinti a hegeli filozófia kulcsának, és ezen az alapon rokonítja Hegelt Kierkegaarddal, s rajta 
Keresztül az egzisztencializmussal. (Hegel irracionalistává hamisításáról lásd Lukács György" 
Az ész trónfosztása c. művét, különösen Az újhegelianízmus c. fejezetet.) 
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érlelődése is tapasztalható.) Hegel igazi jelentőségének megértésére, a hegeli 
dialektika forradalmi jellegének felismerésére és felhasználására csak egy for- 
radalmi osztály teoretikusai lehettek képesek, ez a magyarázata annak, hogy 
míg a XIX. sz. második felében a , művelt Németország"? hangadói , döglött 
kutyaként" bántak Hegellel, Marx tüntetően Hegel tanítványának vallotta 
magát. Amikor Engels , kolosszális koraszülöttnek" nevezi a hegeli filozófiát, 
éppen arra a sajátos helyzetre utal, hogy a polgári gondolkodásnak és egyálta- 
lában a régi értelemben vett filozófiának e meghaladhatatlan csúcsteljesít- 
ménye csak a marxizmus által , megszüntetve-megőrzött" formájában válhatott 
hatékonnyá, valóságos társadalmi erővé. Bármily nagy volt ugyanis a klasszikus 
német filozófia szabadságeszméinek hatása a XIX. század eleji Németországban, 
. a németeknél — mint maga Hegel írja — ,ez nyugodt elmélet maradt", ,,a 
németek megálltak az elméleti absztrakciónál". A franciáknál viszont, akik 
,Mindjárt az elméletről a gyakorlatra" tértek át, az enciklopédisták (minde- 
nekelőtt Rousseau) hatása érvényesült. Ily módon gyakorlatilag már a kanti 
filozófia is csak post festum bizonyult ,a francia forradalom német elméleté- 
nek" " s e Kanttól Hegelig ívelő német elmélet — mint Engels írja a L. Feuer- 
bach . . -ban — bármennyire is , filozófiai forradalom"? volt a maga immanens 
tartalma szerint, az államilag beiktatott professzorok homályos szavai, nehézkes 
körmondatai mögött megbújó forradalmat nem látták meg sem a hivatalos 
kormányzat képviselői, sem az akkoriban a forradalom képviselőinek számító 
liberálisok. 

A klasszikus német filozófia spekulatív, idealista rendszerekbe bújtatott 
szabadságkoncepciója szoros összefüggésben állt az elmaradott németországi 
viszonyokkal. E filozófiai rendszerekben még a lázadás is csak spekulatív 
pótléka, illuzórikus helyettesítője a valóságos forradalmi tettnek. Mutatis 
mutandis, amit Marx a vallás és az emberi lényeg viszonyáról mond, az a 
klasszikus német filozófia és a német polgár viszonyára is igaz: a klasszikus 
német filozófia a német polgár , fantasztikus megvalósulása", mert a német 
polgárnak ,nincs igazi valósága". Az ismeretes marxi megállapításra utalva: 
, Ami a haladott népeknél gyakorlati meghasonlás a modern állami állapo- 
tokkal, az Németországban, ahol maguk ezek az állapotok mégcsak nem is 
léteznek, mindenekelőtt kritikai meghasonlás ezen állapotok filozófiai tük- 
röződésével... Németország a többi nép elméleti lelkiismerete volt. Gondol- 
kodásának elvontsága és fennhéjázása mindig lépést tartott valóságának 
egyoldalúságával és alantasságával."" Az 1848-as forradalom bukása után 
azonban a német filiszter már erre az , elméleti lelkiismereti" státuszra sem 
tart igényt, valóságának egyoldalúsága és alantassága még gondolatban sem 


3 Hegel: Előadások a világtörténet filozófiájáról. Akadémtlat Kiadó, 1966. 733—34. old. Hegel 
egyébként a reformációval magyarázza a németek és a franciák magatartásának különbségét, 
szerinte ugyanis ,a reformáciovai a protestánsok befejezték forradalmukat", és így a németek " 
— a franciákkal ellentétben — egy bensöleg kielégült, megbékélt jogi és erkölcsi valóságot szem. 
besíthettek a filozófiával. Marx is abból indul ki, hogy: .. Németország forradalmi múltja ... 
elméleti, a reformáció", ám Ő éppenhogy a német viszonyok elmaradottságának. , alantasságá- 
nak" jelét látja ebben. Luther — írja — ,. azáltal győzte le az alázatosságból fakadó szolgaságot, 
hogy a meggyőződésből fakadó szolgaságot tette a helyébe. Azáltal törte meg a tekintélybe vetett 
hitet. hogy helyreállította a hit tekintélyét. Azáltal változtatta a papokat laikusokká., hogy a 
vsztáljyáz rabi papokká változtatta." (A hegeli jogfilozófia kritikájához. Bevezetés, MEM. 1. köt. 

s Old. 

4á MEM 1. köt. 80. old. Heine, aki Engels szerint a klasszikus német filozófia forradalmi : 
jellegének az egyetlen felismerője volt ebben az idöben, A vallás és filozófia németországi tör- 
ténetéhez c. — a fenti felismeréstől áthatott — művében többször is leszögezi, hogy Kant fő- 
műve, A tiszta ész kritikája, .,csak 1789-ben vált általánosan ismertte". 

5 MEM 1. köt. 383—384. old. Szinte az idézett marxi gondolatok illusztrációjaként hatnak 
Fichte 1795 áprilisában Baggesennek írt sorai: , Az én rendszerem a szabadság első rendszere. 
A írancia nemzet megszabadítja az emberiseget az anyagi láncoktól, az én rendszerem pedig 
megszabadítja a ,magánvaló dolgok" igájától, a külső befolyások nyomásától, s alapelvei az 
embert autonóm lénnyé teszik." 
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engedi meg a lázadást. A hegeli filozófiát már az ezernyolcszázharmincas 
években is , hegeleskedéssé" sekélyesítették, ám 1848 után a német nyárs- 
polgár e forradalmi -lényegétől megfosztott, filozófiai , divattá" változtatott 
hegeliánizmussal is szakít. Így a forradalmi proletariátusra maradt az a fel- 
adat, hogy a polgári filozófia hegeli csúcsteljesítményét , megszüntetve-meg- 
őrizze", s , racionális alakjában?" (Marx) a burzsoá rend megdöntésére irá- 
nyuló anyagi erővé változtassa. E programatikus felismerést exponálja Engels 
L. Feuerbach . . .--jának utolsó mondata: , A német klasszikus filozófia örököse 
a német munkásmozgalom." 

Lenin, kora forradalmi  munkásmozgalmának legtudatosabb  kép- 
viselője, e gondolat jegyében kapcsolódik Hegelhez. A világháború első évei- 
ben, amikor a II. Internacionálé opportunizmusa véglegesen lelepleződik s 
Lenin az imperialista háborúval a proletárforradalom alternatíváját állítja 
szembe — Hegel műveit tanulmányozza a berni könyvtárban (lásd a Filozó- 
fiai füzeteket), annak a Hegelnek a műveit, akit a II. Internacionálé oppor- 
tunista teoretikusai éppúgy ..döglött kutyaként" kezeltek, mint XIX. szá- 
zadi filiszter elődeik. S 1922-ben, A harcos materializmus jelentőségéről c. 
írásában a , Pod známenjem marxizma?" című folyóirat munkatársainak köteles- 
ségévé teszi a hegeli dialektika tanulmányozását, Hegel főműveiből vett szemel- 
vények közlését is interpretálását. A folyóirat szerkesztőinek és munkatársai- 
nak — Lenin véleménye szerint — mintegy , a hegeli dialektika materialista 
barátai társaságá"-nak kell lennie. 

Talán nem esünk a vulgáris analogizálás hibájába, ha a hegeli filozófiá- 
hoz való viszony másfél évszázados történelmi tapasztalatai alapján azt gon- 
doljuk, hogy Hegel lenini, valamint sztálini—zsdánovi értékelésének különb- 
ségét sem lehet visszavezetni pusztán személyes természetű okokra. 

Milyen értelemben tekintették a marxizmus klasszikusai a hegeli filo- 
zófiát a marxizmus egyik forrásának, mit , örökölt" a forradalmi proleta- 
riátus Hegeltől? A továbbiakban erre a kérdésre kell válaszolnunk. Ponto- 
sabban szólva maga a válasz — amely szerint a dialektikus fejlődéskoncep- 
cióban rejlik ,a hegeli filozófia igazi jelentősége és forradalmi jellege" — 
közismert. Jóval kevésbé tisztázott azonban e dialektikus fejlődéskoncepció 
hegeli és marxi tartalmának viszonya, pedig ez az , örökség" — Hegelnek 
az igazságra vonatkozó szavait travesztálva — valóban nem volt , vert pénz- 
érme, amely készen adható és így besöpörhető." Engels a L. Feuerbach... 
IV. fejezetében a végeredményét mutatja be annak, hogy mit jelentett a 
hegeli filozófia , megszüntetve-megőrzése", feje tetejéről a talpára állítása. 
Rámutat arra, hogy míg Hegelnél , a dialektika a fogalom önfejlődése" és a va- 
lóságos történelem ennek lenyomata, addig náluk ,.maga a fogalmi dialektika 
csak a valóságos világ dialektikus mozgásának tudatos reflexe lett". Ugyan- 
erre a megfordításra utal Marx is a Tőke második kiadásához írt Utószó- 
ban, 1873-ban. Majd miközben elhatárolja magát a Hegelt , döglött kutya- 
ként" kezelő ,pimasz és középszerű epigonsereg"-től, rámutat: ,A hegeli 
dialektika misztifikáló oldalát csaknem harminc évvel ezelőtt bíráltam, ak- 
kor. amikor e dialektika még divat volt."" Ez az utalás minden bizonnyal az 
1844-es Gazdasági-filozófiai kéziratokra vonatkozik. Ennek egyik fejeze-e 
" tartalmazza ugyanis a hegeli dialektika átfogó elemzését, , megszüntetve- 
megőrzésének? konkrét filozófiai tartalmát. Ez a magyarázata annak, hogy 
Marx a későbbiekben már nem tér vissza a hegeli dialektikához való vi- 
szonyának részletes kifejtésére. A  Gazdasági-filozófiai kéziratokkal, vala- 


8 MEM 23. köt. 20. old. (Kiemelés — Sz. A.) 
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mint az ugyanebben az időszakban írt más művekkel (A hegeli jogfilozófia 
kritikája, A szent család..., A német ideológia, A filozófia nyomorúsága) 
elvégzettnek tekintette ezt a feladatot, így megelégedhetett azzal, hogy össze- 
foglalóan utaljon fiatalkori kutatásainak eredményeire. Azok számára azon- 
ban, akik csak e végkövetkeztetéseket ismerik, és még az ezeket tartalmazó 
műveket sem olvasták egész terjedelmükben, mindmáig úgy tűnik, hogy a 
hegeli dialektikához való marxista viszony egyszerűen azt jelenti, hogy amit 
Hegel a fogalom önmozgásáról írt, azt az anyag önmozgására kell vonatkoz- 
tatni és ezzel a , megfordítással" máris előáll a marxi dialektika. Valójában 
a hegeli dialektika megfordítása csak a benne rejlő , racionális mag" fel- 
ismerését tette lehetővé — hangsúlyozza Marx a Tőke már idézett Utósza- 
vában. A marxizmus klasszikusainál korántsem üres deklaráció (mint ellen- 
felei állítják és vulgarizáló hívei titokban maguk is gondolják), hogy egyetlen 
tudományos felfedezésüket sem a hegeli dialektika törvényeiből vezették le, 
hanem a tények elemzéséből, a valóságos történelmi folyamat feltárásából. 
Ugyanakkor az a" tény, hogy a tudományos kutatások számos esetben iga- 
zolták az először Hegel által megfogalmazott dialektikus összefüggések evilá- 
giságát. a hegeli dialektikában rejlő racionalitást bizonyítja, vagyis azt, hogy 
e dialektika már Hegel rendszerében is , materialista tartalommal" telítődött 
(Engels). Ám a hegeli és marxi dialektika azonos vonásainak elismerése — 
a mondottak alapján — ennek ellenére is csak a konkrét valóság tudomá- 
nyos elemzéséből adódó következtetés lehet, nem pedig a hegeli rendszer 
megfordítására épülő apriori konstrukció. Az utóbbi esetről — Heideggerrel 
szólva — joggal elmondhatnánk: ,,...egy metafizikai tétel megfordítása me- 
tafizikai tétel marad." S valóban, az a felfogás, mely a dialektika tételeiből 
egy ,tehát" segítségével dedukált természet- vagy társadalomtudományi vagy 
politikai állásfoglalásokat, s amelyben a történelmi materializmus nem egyéb, 
mint a dialektikus materializmus tételeinek kiterjesztése, alkalmazása a tár- 
sadalmi élet jelenségeire, ,,Hegelt- megvető" pozíciója ellenére is a hegeli 
rendszer foglya maradt.. 

E rendszer lényege ugyanis éppen az, hogy a , tiszta logikával" SZEDER 
,a többi filozófiai tudomány, a természetfilozófia és a szellem filozófiája, 
mintegy alkalmazott logikaként jelennek meg, mert éltető lelkük a logika. 
A többi tudomány érdeke azután csupán csak az, hogy a természet és a 
szellem alakjaiban felismerje a logikai formákat, oly alakokban, amelyek 
csak különös kifejezésmódját teszik a tiszta gondolkodás formáinak." 

A rendszer és módszer oly sokat emlegetett ellentmondása a hegeli filo- 
zófiában mindenekelőtt azt jelenti, hogy a rendszer spekulatív, statikus logi- 
kai konstrukciójában egy szüntelen ellentmondásokkal, dinamikus örímoz- 
gással terhes szubsztancia rejlik. A világszellem nem merül közömbös nyu- 
galomba; . Élete: tett." E világszellem valóságos modelljének megtalálása 
a hegeli filozófia , kulcsának" megtalálását jelenti, mégpedig kettős értelem- 
ben: egyrészt magyarázatot ad arra, hogy miért a hegeli filozófia volt a 
klasszikus német filozófia csúcspontja, legracionálisabb teljesítménye, más- 
részt lehetővé teszi, hogy gyökerében ragadjuk meg a hegeli filozófiához 
való kritikai viszony margista értelmezését, tehát a , megszüntetve-megőrzés " 
szer deulésát Az elemzést a , Phünomenologie-val kell kezdenünk, a hegeli 
filOZÓfIA igazi szülőhelyével és titkával" — írta.? Ám a hegeli Fenomenológia 


7 Hegel: Enciklopédia I. 24. §. 2. függelék. 
8 Hegel: Előadások a filozófia történetéről. I. köt. Akadémiai Kiadó. 1958. 22. old. 
9 Marx: Gazdasági-filozofiai kéziratok. Budapest, 1962. 101. old. 
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csak azért lehet e filozófia igazi szülőhelye és titka, mert az egész gigan- 
tikus hegeli építmény kulcsát jelenti. Marx ebben az értelemben elemzi a 
Fenomenológia viszonyát a hegeli logikához, természet- és szellemfilozófiá- 
hoz, tehát mi sem állt távolabb tőle, mint az a manapság divatos felfogás, 
mely Hegel e korai művét ellentétbe állítja a későbbiekkel (mindenekelőtt 
a Logikával), s csak a Fenomenológiának tulajdonít igazi filozófiai jelentő- 
séget. Maga Hegel a Fenomenológia előszavában már egyértelműen leszögezi 
egész életművének alaptörekvését: , Közreműködni abban, hogy a filozófia 
közelebb jusson a tudomány formájához — ahhoz a célhoz, hogy levethesse 
a tudás szeretete nevét és igazi tudás legyen —, ezt tűztem magam elé." 
S most folytassuk a mondatot A logika tudományának a Fenomenológia és 
a Logika viszonyára utaló szavaival: , Ha a filozófia tudomány akar lenni, 
módszerét, mint másutt rámutattam, nem kölcsönözheti valamilyen aláren- 
delt tudománytól . .. csakis a tartalom természete lehet az, amely a tudomá- 
nyos megismerésben mozgásban van, s egyúttal a tartalom e saját reflexiója 
az, amely épp maga tételezi és létrehozza a tartalom meghatározását." Majd 
rámutat, hogy csak ezen az , önmagát konstruáló úton" válhat a filozófia 
objektív tudománnyá, s ily módon próbálta tárgyalni a tudatot A szellem 
fenomenológiájában, ahol a tudat ,a szellem mint konkrét", ám ennek moz- 
gása ,mint minden természeti és szellemi élet fejlődése, pusztán ama tiszta 
lényegiségek (reinen Wesenheiten) természetén alapszik, amelyek a logika 
tartalmát alkotják", s a tudat a maga útján megszabadulva , közvetlensé- 
" gétől és külső konkréciójától" tiszta tudás lesz, , amely úgy tárgyalja magu- 
kat ama. tiszta lényegiségeket, ahogyan magán- és magáértvalóságuk szerint 
vannak... Önmozgásuk a szellemi életük s az, ami által megalakul, s ami- 
nek kifejtése a tudomány."1! 

A Fenomenológia jelentősége tehát nem abban van, mintha e mű még 
mentes volna Hegel , pánlogizmusától", a filozófiát — a vázolt értelemben — 
tudománynak tekintő felfogástól. Ellenkezőleg, a Fenomenológiában éppen 
azért tárul fel a hegeli filozófia , titka", mert itt válik világossá, hogy mi a 
természete annak a ,tartalomnak", vagyis annak az önmozgásnak, amely 
által létrejött a filozófia mint tudomány. A Fenomenológia vonatkozó állás- 
pontja 4 pontban foglalható össze: 

1. , Nézetem szerint, amelyet csak magának a rendszernek kifejtése iga- 
zolhat 2? minden azon múlik, hogy az igazat ne csak mint szubsztanciát, 
hanem éppannyira mint szubjektumot is fogjuk fel és fejezzük ki." 

" 2. , Az eleven szubsztancia továbbá az a lét, amely valójában szubjek- 
tum, vagy ami ugyanaz, amely valójában csak annyiban valóságos, ameny- 
nyiben önmaga tételezésének mozgása, vagyis mássálevésének önmagával 
való közvetítése? — 

3. , Az igaz az egész. Az egész pedig csak a fejlődése által kiteljesülő 
lényeg. Az abszolutumról azt kell mondani, hogy lényegileg eredmény, hogy 
csak a végén az, ami valójában; s épp ebben áll természete, hogy valóságos, 
szubjektum, vagyis önmagává-levés." I Í 

4. , A mondottakat úgy is ki lehet fejezni, hogy az ész a célszerű tevé- 
kenység."13 


10 Hegel: A szellem fenomenológiája. Akadémiai Kiadó. 1961. 11. old. 
11 Hegel: A logika tudománya. Akadémiai Kiadó, 1957. Előszó az első kiadáshoz. (Vö. Be- 
vezetés, 29—30. old.) 

; 1- Hegel alapgondolatainak konkrét kibontását a Fenomenológta tényleges gondolatmene- 
tében Lukács Gyürgy végezte el Der junge Hegel c. munkájában. E mű — kérdésünk szem- 
pontjából — legfontosabb részei magyarul ís megjelentek a Hegel-emlékkönyvben (Akadémlai 
Kiadó, 1957.) és a Magyar Filozófiai Szemle, 1965. 4. számában. 

4 Hegel: A szellem fenomenológiája. 17—19. old. 
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Míg ma már , jobb" polgári filozófiatörténészek számára is közhely, hogy 
,Hegel nélkül a marxizmus elképzelhetetlen lenne", addig Fichte megter- 
mékenyítő hatása Hegelre sokkal kevésbé köztudott. Pedig a Fenomenológia 
idézett alapgondolatai napnál világosabban mutatják annak a marxi felis- 
merésnek az igazságát, hogy a hegeli abszolút szellem nem más, mint a spi- 
nozai szubsztancia és a fichtei öntudat ellentmondásos egysége. Ám éppen 
ebben az ellentmondásos egységben rejlik Hegel fölénye Fichtével szemben, 
ez teszi lehetővé számára, hogy a fichtei , Én"-re mint öntudatra szabott akti- 
vitás-elvet a totalitás mozzanatává tegye, az abszolutum dinamikus önmoz- 
gásának principiumává emelje. Fichténél — hangsúlyozza Hegel — a , nem- 
Én" — bár minden meghatározását az Én tevékenységétől kapja — mindig 
,túlsó" marad az Én számára, nincs , önmagában való meghatározása", ami 
azt jelenti, hogy Fichte megmarad a szubjektum álláspontján, nem képes 
az egyes tudatot az általános, abszolút öntudat mozzanataként felfogni, , nem 
jut el az észnek mint az alany és tárgy, vagyis az én és nem-én tökéletes, 
reális egységének eszméjéhez", vagyis Fichténél , az abszolút szemlélet"? csak- 
úgy hiányzik, mint egy , abszolút tartalom".!6 


Felmerülhet a kérdés, hogy az alany és a tárgy, az én és a nem-én 
dialektikus egységének eszméjére épülő hegeli abszolút idealizmus miért 
magasabbrendű a fichtei szubjektív idealizmusnál? Természetesen a kérdés 
csak azokban merülhet fel, akik Fichte filozófiatörténeti hatásának felis- 
merése okozta örömükben nem követik el azt a sajátos bakugrást, hogy a 
hegeli dialektikát Fichtének tulajdonítják és így közvetlen átmenetet terem- 
tenek Fichte és Marx között.! Az én és a nem-én fichtei dialektikája ugyanis 
egy ,rossz végtelenben" mozog, csak az öntudat végtelen változásának elvé- 
hez jut el, mert a nem-én mindig csak az én tevékenységének immanens 
korlátja, akadálya formájában létezik s így az én mássálevésének önmagá- 
val való közvetítéséből nem jöhet létre fejlődés, még abban a misztifikált 
értelemben sem, ahogy azt a Fenomenológia az általunk felsoroltak között 
a 3. helyen idézett alapelvében láttuk. A fichtei szubsztanciáról semmikép- 


14 Henry D. Aijken: The Age of Ideology. The 19th Century Philosophers. New-York. 
1956. 71. old. 

15 Marx—Engels: A szent család... MEM 2. köt. 138. old. 

1§ Hegel: Előadások a filozófia történetéről. III. köt. Akadémiai Kiadó. 1960. 447—449. old. 


17 Garaudy szerint Fichte volt az, aki az idealizmus korlátain belül fölfedezte , a szubjektív 
és az objektív közötti dialektikus viszonyt. a történelmi és társadalmi fejlődés lényegi dialek- 
tikáját". Fichte küzdötte le ..Kant metafizikai dualiízmusát, mely áthidalhatatlan szakadékot tá- 
masztott a természet és a szellem közé" (valójában Hegel éppen azt bizonyította be, hogy 
Fichténél . ugyanaz a dualizmus van, mint Kantnál, bár csupán az én két aktusáról van szó, 
8 bár egészen megállunk az énben" (lásd id. mű 440. old.]), sőt Garaudy szerint Fichte a 
kanti dualizmus legyőzése által ,a gyakorlati észben annak a lassú emelkedésnek a bete- 
tőzését látja, amely az élettelen anyagtól az élő lényíg, majd a gondolkodó lényig haladva 
a tudatos cselekvéshez juttatja el az embert..." E sorokat olvasva, színte már az is feles- 
legesnek tűnik, amivel Garaudy Fichtével kapcsolatos fejtegetéseit zárja, nevezetesen, hogy 
a marxista filozófusoknak szükségük van — természetesen nem a hegeli, hanem a ,.fichtei 
gondolat" — ,.talpára állítására"", ..racionális magvának" feltárására. (Lásd R. Garaudy: A gon- 
dolat forradalma. Karl Marx. Kossuth, 1965. , A fichtei örökség és a prométheuszi eretnekség" 
€. fejezet.) 

Mellékesen megjegyezve. a filozófia története már ismer egy kísérletet Fichte materialista 
., talpra állítására". Megvalósítója nem kisebb gondolkodó volt. mint L. Feuerbach, akt! ,.A filo- 
zófia kezdetéről" c. — J. F. Reiff hasonló című írásával polemiízáló — tanulmányában meg- 
kísérelte, hogy Fichte materialista talpra állítasával adjon pozitív fordulatot a fichteánus Reiíf 
ellent negatív kritikájának. Miután e kísérlet eredménye önmagáért beszél, az alábbiakban 
kommentár nélkül Idézzük., 


Lehet persze az ént is — azonban mindig ellentmondásban azzal a jelentéssel, amelyet 
Fichte óta az .én" fogalmával vagy szavával összekapcsolunk — a levezetés egyetemes elvévé 
tenni. De csak az alatt a föltétel alatt, hogy magában az énben tárunk fel és mutatunk Kkt 
egy nem-ént, általában különbségeket. ellentéteket... az énnek leglényegesebb, eredeti, az 
énnel szükségszerűen összekapcsolt ellentete — a test, a hús. A szellem és a hús összeüt- 
közése: egyedül ez a legföbb metafizikai elv, egyedül ez a teremtés titka. a világ alapja." 
(.. Feuerbach Válogatott filozófiai művei. Akadémiai Kiadó 19851. 178. old.) 
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pen sem mondható el, hogy ,. lényegileg eredmény, hogy csak a végén az, 
ami valójában". Hegel fölényét, dialektikájának magasabbrendűségét éppen 
az határozza meg, hogy a fichtei öntudatot egy spinozai szubsztanciába oltja, 
konkrétabban: az egyes tudatot az általános, abszolút öntudat mozzanata- 
ként fogja fel. vagyis a tudattal nem egy önmaga által teremtett korlátot, 
akadályt állít szembe, hanem olyan ellentétet, melynek megszüntetése min- 
dig megszüntetve-megőrzést, tehát szellemi gazdagodást jelent. Hogy a fichtei 
meddő dialektikával összehasonlítva a hegeli dialektika mennyivel terméke- 
nyebb, mennyire materialista tartalommal telített, az talán éppen ott derül 
ki a legpregnánsabban, ahol kifejti már idézett fichtei ihletésű gondolatát: 
a világszellem élete — tett. ..A tett feltétele — folytatja Hegel — egy meg- 
levő anyag, amelyre irányul s amelyet korántsem csak gyarapít, hozzácsatolt 
anyaggal kibővít, hanem lényegileg feldolgoz és átalakít. Amit így minden 
nemzedék tudományban, szellemi alkotásban létrehozott, olyan örökség. ame- 
lyet az egész megelőző kor felhalmozott. olyan szentély, amelyben az embe- 
rek minden nemzedéke hálásan és jókedvvel felaggatta mindazt, ami átsegí- 
tette őt az életen, amit a természet és a szellem mélyéből felszínre hozott. 
Ez az öröklés egyszerre befogadás és az örökség átvétele. Ez az örökség 
minden következő nemzedék lelke, szubsztancia mint valami megszokott, ez 
alkotja alapelveit, előítéleteit és gazdagságát; s ugyanakkor ez az átvett ha- 
gyaték meglevő anyaggá fokozódik le, amelyet a szellem átalakít. A befoga- 
dott ily módon megváltozott s a feldolgozott anyag épp ezzel gazdagodott s 
egyszersmind fennmaradt." (Kiemelések — Sz. A.) 


A marxi Hegel-kritika zsenialitása, gyökeres különbsége minden negatív 
vagy vulgáris, iskolás Hegel-kritikával szemben abban van, hogy a hegeli 
filozófia legracionálisabb, legértékesebb felismerésében mutatja ki az idea- 
lista TSZEHÁCIÓE Ez teszi lehetővé a hegeli , misztikus burokban" rejlő 
, racionális mag" kiszabadítását és termékennyé változtatását, a hegeli csúcs- 
föloléná megszüntetve-megőrző folytatását. 

Marx Fenomenológia-elemzése kimutatta: , A nagyság a hegeli rPhüno- 
menologies-ban . . . először is az, hogy Hegel az ember önlétrehozását folya- 
matként fogja fel, a tárgyiasulást ttárgytalanításként, külsővé-idegenné vá- 
lásként és e külsővé-idegenné válás megszüntetéseként; hogy tehát a munka 
lényegét felfogja és a tárgyi embert, az igazi, mert valóságos embert saját 
munkája eredményeként fogalmilag megragadja. Az ember valóságos, tevé- 
keny viszonyulása önmagához mint nembeli lényhez, vagyis a maga tevé- 
kenykedése mint valóságos nembeli lényé, azaz emberi lényé csak azáltal 


lehetséges, hogy valóban előteremti magából összes nembeli erőit — ami 
megint csak az emberek összműködése által, csak a történelem eredménye- 
ként lehetséges — hozzájuk mint tárgyakhoz viszonyul, ami először IS 


megint csak az elidegenülés formájában lehetséges."! 

A Fenomenológia pozitív tartalmának e kvintesszenciájából tehát ki- 
derül, hogy az alany és a tárgy, az én és a nem-én dialektikájából kibonta- 
kozó fejlődésfolyamat ,titka" a munka mint az ember önteremtő tevékeny- 
sége. A munka folyamatában létrejövő tárgyiasulás történelmileg először 
valóban a tárgy , elvesztését", külsővé-idegenné válását jelenti, s ennek meg- 
szüntetése, az elidegenedés , visszavétele", egy bizonyos — ha nem is a hegeli 
abszolút — értelemben valóban végpontot, az emberiség , előtörténetének" be- 


I Marx: Gazdasági-filozófiai kéziratok. 104—105. old. 
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fejezését involválja.? Továbbá az ember , nembeli erőinek" kibontakozása való- 
ban feltételezi a , szubsztanciának" mint , szubjektumnak" a mozgását, az em- 
ber , mássálevésének önmagával való közvetítését", vagyis az emberiség törté- 
nelmileg létrehozott objektivációinak a konkrét történelmi egyének általi el- 
sajátítását, mely egyben a befogadott megváltoztatását, megszüntetve-megőrző 
gazdagítását jelenti, s mindez először , megint csak az eiidegenülés formájában 
lehetséges", ahogy ezt Marx ugyanitt Az elidegenült munkáról szóló feje- 
zetben részletesen elemzi. 


,Az ember anatómiája kulcs a majom anatómiájához." A Fenomenológia 
, racionális magvának" feltárása csak egy a hegelinél magasabbrendű dialek- 
tika álláspontjáról volt lehetséges, melynek középpontjában a munka mint 
valóságos életfolyamat, mint az ember és a természet társadalmi-történelmi 
anyagcseréje áll. Csak e valóságos kiindulópont fókuszából világosodik meg, 
hogy amikor Hegel a szubsztanciát mint észt célszerű tevékenységnek ne- 
vezi, e célszerű tevékenységet csak a maga elvont gondolati mivoltában ra- 
gadja meg, s ezért számára az ember nembeliségének és egzisztenciájának 
az ellentéte vagy az objektum és szubjektum ellentéte , magán a gondolaton 
belüli" ellentétek: az egyes tudatnak az általános, abszolút öntudattal, a 
külsővé-idegenné (mert érzékivé) vált gondolatnak a magán- és magáértvaló 
gondolattal való ellentétei. Ennek megfelelően Hegel számára az ember 
egyenlő az öntudattal, az emberi lényeg relidegenülése az öntudat elidegenü- 
lésével. , Hegel az embert az öntudat emberévé teszi — mutat rá A szent 
családban is Marx és Engels —, ahelyett, hogy az öntudatot tenné az ember 
a valóságos ember, tehát egyszersmind egy valóságos tárgyi világban élő és 
ettől feltételezett ember — öntudatává. Feje tetejére állítja a világot és ezért 
fejében minden korlátot fel is oldhat, amitől a rossz érzékiség számára, a 
valóságos ember számára természetesen továbbra is fennállnak."?" 


Ez az a pont, ahol — mint jeleztük — Marx és Engels a hegeli filozófia 
legracionálisabb felismerésében mutatja ki az idealista misztifikációt, a ma- 
terialista és az idealista dialektika ellentétének gyökerét. Ami a valóságos 
elidegenedést megszüntetni képtelen német polgár számára ,,kritikai meg- 
hasonlás ezen állapotok filozófiai tükröződésével", a forradalom gondolata 
helyett a gondolat forradalma, az a forradalmi proletariátus filozófusai szá- 
mára a valóságos anyagi-gyakorlati praxis immanens konzekvenciájának 
tudatosítása a forradalmi tettre hivatott osztályban. ,A :Phánomenologie- 
ennélfogva a rejtett, önmagának még nem-világos és miszticizáló kritika; 
de amennyiben megrögzíti az ember elidegenülését — még ha az ember csak 
a szellem alakjában jelenik is meg —, a kritika összes elemei rejtetten és 
sokszor már a hegeli álláspontot messze túlszárnyaló módon előkészítve és 
kidolgozva benne vannak."2! 

E hegeli álláspontot messze túlszárnyaló módon előkészítő kritika számos 
eleme — mint például az úr és szolga viszonyának hegeli elemzése, vagy a 
polgári társadalomnak mint , szellemi állatországnak" a jellemzése, , amely- 
ben kölcsönös erőszakosságban és zavarosságban a reális világ lényegeiért 
folyik a harc és a csalás" — közismert. A munkával és elidegenüléssel kap- 
csolatos gondolatok a későbbi rendszeralkotó művekben is folytatódnak. A 
cikkünk mottójául választott meghökkentően modern fejtegetést például az 


19 V.ö. Engels: Anti--Dühring. MEM 20. köt. 279. old. 

Mm MEM 2. köt. 191. old. Vö. Gazdaságí-filozófiai kéziratok. 106. old. 
21 Marx: Gazdasági-filozófiai kéziratok. 104. old. 

22 Hegel: A szellem fenomenológiája. 276. old. 
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Előadások a világtörténet filozófiájáról tartalmazza. Sőt Hegel az utilitariz- 
mus polgárian korlátolt optimizmusát sem osztotta, mely szerint egyéni ér- 
dekeink követése a kölcsönös előnyt, a közjót valósítja meg, vagyis az egyéni 
és közérdek harmóniáját. Felfogását sokkal inkább a Marx által ricardói 
cinizmusnak8 : nevezett mentalitás jellemzi, annak leplezetlen kimondása, 
hogy a történelmi fejlődés áldozatul követeli azt, ami által megvalósul. ,A 
különösnek megvan a saját érdeke a világtörténetben; véges valami s mint 
ilyennek el kell pusztulnia. De épp e harcból, a különösnek pusztulásából 
ered az általános" — írja. Másutt még világosabban fogalmazza meg: , Az 
is lehet, hogy jogtalanság esik az egyénen; de ez nem tartozik a világtör- 
ténetre; számára az egyének a továbbhaladás eszközei." Hegel tehát világo- 
san felismerte az osztálytársadalmak mozgásmechanizmusát amennyiben a 
történelmet az egymást keresztező tevékenység elidegenült eredőjének te- 
kintette, ahol is , az egyének és a népek... miközben a magukét keresik és 
kielégítik, egyúttal valami magasabbnak, távolibbnak eszközei, amiről nem 
tudnak semmit, amit tudattalanul visznek végbe..." Ugyanakkor azonban 
az ,önmagának még nem-világos és miszticizáló kritika"? e fejtegetéseket is 
áthatja, mert Hegel szerint ama , magasabb" és , távolibb" cél, amelynek az 
egyének és népek csupán eszközei, nem magában a történelem kohójában 
jön létre, nem maguk a profán emberi érdekek teremtik meg, hanem ezek 
által csupán egzisztenciára jut, magánvalóból magáértvalóvá válik. Vagyis 
Hegel meghaladta ugyan a szubjektivista történelemszemlélet sekélyes fel- 
fogását, nem fogadta el az egyéni cselekvések személyes motivációit a tör- 
ténelem végső determinánsainak, ám a személyes motivációk mögött meg- 
húzódó valóságos mozgatóerőket, a történelem formális menetében kifejeződő 
valóságos tartalmat transzcendensnek tekintette, mely ,az ész csele" által 
válik immanens történelmi folyamattá. , Nem az általános eszme sodródik 
ellentétbe, harcba, veszedelembe; meg nem támadva és sértetlenül a hát- 
térben marad s a különöst, a szenvedélyt küldi harcba, hogy felőrölje ma- 
gát. Az ész cselének lehet nevezni, hogy a szenvedélyeket küldi harcba maga 
helyett, s így az lakol és szenved kárt, aminek segítségével egzisztenciára 
jut." Vagy ahogy másutt írja: az , eszme? és az , emberi szenvedély" ugyan 
egyaránt , vetüléke és fonala a világtörténet szőnyegének", ám ,az eszme 
mint olyan a valóság; a szenvedélyek alkotják a kart, amellyel terjeszke- 
dik." i 

A történelem meghatározottságának eszmeiesítése mindig együttjár esz- 
ményítésével. Az ész trónusa sokkal , magasabb" és , távolibb" ahhoz, hogy 
elérjen hozzá a földi szenvedések jajszava. A világész számára nem létezik 
Ehrenburg berdicsevi cadikjának problémája, hogy vajon jogában áll-e fel- 
áldoznia az emberi nem boldogságáért az öreg Hersch életét, aki a legpisz- 
kosabb fehérneműket mossa Berdicsevben. A világész azt válaszolja erre, 
hogy ,a történelem nem a boldogság talaja." S ennek megfelelően ,a gond- 
viselés tervét" megértő filozófia , nem vigasz; több ennél: kibékít a. való- 
sággal, átszellemíti a jogtalannak látszó valóságost az ésszerűvé, olyannak 
mutatja fel, ami magaban az eszmében gyökerezik és amivel az ész kielégít- 


2 Lásd Marx: A filozófia nyomorúsága. MEM 4. köt. 80. old. 


24 Hegel: Előadások a világtörténet filozófiájáról. Akadémia Kiadó, 1966. , Az ész a tör- 
ténelemben". Lásd az idézés sorrendjében az 53., 77., 54., 62., 77., 59. old. 


Z Uo, 67. old. 
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hető." (Ez az amit Marx , Hegel hamis pozitivizmusának, illetve csak lát- 
szólagos kriticizmusának"?" nevez.)" Az ,isteni eszme tiszta fénye"? előtt a 
történelmi fejlődés nagyon is profán osztályfeltételekhez kötött szülési fáj- 
dalmai a fejlődés végzetszerű velejáróinak tűnnek s ezzel egyfelől igazolód- 
nak, másfelől súlytalanná (az esetleges, a véges, a múlandó szférájává) vál- 
nak. : 

Hogy a fejlődés ilyen értelmű apológiája, az isteni gondviselés tervével 
való azonosítása,, Hegelnél mégsem válik vulgáris burzsoá apologetikává, 
az — ugyanúgy mint a közgazdaságtan vonatkozásában Smith és Ricardo 
esetében — végső soron annak köszönhető, hogy itt valóban egy szükségszerű 
történelmi fejlődés apológiájáról van szó, mely a dologi viszonyok uralmá- 
nak, az emberi objektivációk áruvá válásának egyetemessé tételén belül az 
ember nembeli erőinek kibontakoztatását, univerzalitásának fejlődését való- 
sítja meg és ezzel megteremti az elidegenülés felszámolásának történelmi elő- 
feltételeit. Ily módon a hegeli misztifikáció a valóságos történelmi folyamat 
"misztifikációja, a magánvalósága szerint szabad ember magáértvalósága sze- 
rint szabaddá válásának szellemiesített története. Másrészt e folyamat esz- 
metörténeti jellege ismeretelméletileg azért tűnik vitathatatlannak Számára, 
mert az önmozgás, az aktivitás elve az idealizmus általános dogmája szerint 
csak szellemi természetű lehet. , A szellem nem természeti dolog, mint az 
állat; ez közvetlenül olyan, amilyen. A szellem lényege az, hogy létrehozza 
magát, hogy azzá teszi magát, ami."8 Ugyanígy értendő, amikor e gondo- 
latot az individuális ember vonatkozásában úgy fogalmazza meg, hogy ,az 


2 Uo. 55. old. E gondolat jegyében fejti ki Hegel a művészet feladatát ís. Abból indul 
ki, hogy a valósághoz kötött embert egyfelől .a szükség és az Ínség sanyargatja" másfelől 
felemelkedik , a gondolat és szabadság birodalmába" és absztrakciókká oldja az érzéki való- 
ságot. Az , élet" és a , tudat" közotti ellenimondás nem maradhat meg e nyugtalanságban 
és nem elégedhet meg a feloldás puszta kellésével: ,, filozófia feladata lesz az ellentétek meg- 
szüntetve-felemelése. vagyis annak megmutatása, hogy sem az egyik a maga absztrakciójában, 
sem a másik hasonló egyoldalúságában nem rendelkezik igazsággal, hanem feloldja önmagát; 
csak kettejük kibékülésében s közvetítettségében rejlik igazság..." A filozófia tehát meg- 
mutatja, hogy , ami igazság, az csak az ígazság feloldása, mégpedig nem olyan feloldása, hogy 
az ellentét és annak oldalai egyáltalában nem léteznek hanem olyan, hogy ezek az oldalak 
kibékülnek egymással." A művészet feladata mármost az, hogy , az igazságot az érzéki mű- 
vészeti alakulat formájában fedje fel, hogy ábrázolja a kibékített ellentétet . . ." (Hegel: Eszté- " 
tika. I. Akadémiat Kiadó, 1952. 54—56. old.) 

Hegel álláspontja abból a szempontból is tanulságos, hogy világosan megmutatja: a 
sernatizmust a legdialektikusabb idealizmus talajáról sem lehet elkerülni. A dialektikus Hegel 
zsenjálisan meglátja. hogy a műalkotás ,.a tartalmat nem általánosságában, mint olyanban 
állítja a szemlélet elé hanem teljesen individualízált, érzékileg egyedtiesült általánosságában. 
. Ha a műalkotás nem ennek az elvnek alapján jön létre, ha az általánosságot az absztrakt taní- 
tás célzatával tünteti fel, akkor a képszerű és az érzéki csupán felesleges díszítésnek tűnik. s a 
m űalkotás derékbatört valami, amiben már nem egymásbafonódva jelenik meg forma és tartalom. 
Az érzéki egyes és a szellemi általános ugyanis külsőlegessé váltak egymással szemben." (Uo. 
5$1—52. old.) Ám az idealista Hegel, aki szerint az igazság; az élet és a tudat közötti ellentmondás 
feloldásában ,.kibékülésében a közvetítettségében" rejlik, az ily módon már oldottá szelídített 
igazság , érzékileg egyediesült általánosságában" látja a tartalom és forma egységét. Ez a ma- 
gyarázata annak a (Lukács György által említett) egyoldalúságnak, hogy pl. a XVII. századi 
holland festészetben Hegel csak a polgári önérzet, magabiztosság. vállalkozási kedv, jómód, 
vidámság stb. művészi ábrázolását látja, vagyis a vázolt értelemben oldottá szelídített igazság- 
ban jelöli meg ,.képeik általános tartalmát". S ha ez az önelégült vidámsággal jellemzett 
zsánerfestészet éppen a kor legnagyobb festőjére, Rembrandtra nem jellemző. akkor egy Hegel 
is arra kényszerül. hogy az egyetlen általa említett Rembrandt festményt. az Ejszakai örjdáratot, 
a , jóravaló nemzeti érzés"-re utalással intézze el és egy sorba helyezze van Dyck portréiíval, 
W ouwerman lovasjelenetéivel és ,.a paraszti lakomák, mulatságok, kedelyes mókák? ábrázo- 
lásával. (Uo. 173. old.) 

27 Marx: Gazdaságli-filozófiai kéziratok. 111. old. 

2 Hegel: Előadások a világtörténet filozófiájáról. 52. old. 
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ember tetteinek sora maga az ember." Hiszen láttuk, hogy számára az em- 
ber lényege egyenlő az öntudattal, vagyis , nem-tárgyi, spiritualisztikus lé- 
nyegként jön tekintetbe". 

Az érdekes az, hogy Hegel az ember kiemelkedését a természetből nem. 
csak absztrakt logikai síkon fejti ki. A munka szerepét az emberréválás vo- 
natkozásában is felismeri, bár filozófiája Janus-arcának megfelelően, az 
ezzel kapcsolatos előremutató gondolatokat a legósdibb bibliai mítoszok in- 
terpretációjaként adja elő. Így a bűnbeesett embert sújtó isteni átokról a 
következőket írja: , Ami benne ki van emelve, főleg az embernek a termé- 
szettel szemben való ellentétéré vonatkozik. A férfi arca verejtékében dol- 
gozzék és raz asszony fájdalmakkal szüljön. Ami itt közelebbről a munkát 
illeti, ez a meghasonlásnak eredménye is, leküzdése is. Az állat közvetlenül 
megtalálja, amire szükségletei kielégítéséhez szüksége van; az ember ellen- 
ben úgy viszonyul szükségletei kielégítésének eszközeihez, mint olyasmihez, 
amit maga hozott létre és alkotott. Ebben a külsőlegességben is az ember 
így önmagához viszonyul."9 Ám Hegel szerint az eredendő bűn , mély egyházi 
tanítása" azt a gondolatot is magában foglalja, hogy az ember természettől 
fogva gonosz, s ezért ebben az állapotban, vagyis mint természeti lény, nem 
maradhat meg. , A szellem legyen szabad s önmaga által legyen az, ami. A 
természet az ember számára csak az a kiindulópont, amelyet át kell alakí- 
tania... Az ember kilépése természeti létéből megkülönbözteti őt mint ön- 
tudatos lényt egy külsőleges világtól" — írja ugyanitt. 

Hegel tehát abból a zseniális gondolatból, hogy a munka: az ember és 
a természet meghasonlásának , eredménye is, leküzdése is", az idealizmus 
, eredendő bűne?" folytán azt az ennek ellentmondó következtetést vonja le, 
hogy a természetből való kilépése különbözteti meg az embert mint öntu- 
datos lényt a külsőleges világtól. Ezzel megrögzíti az ember és a természet 
ellentétét (amit azután tovább fokoz azzal, hogy csak az emberi történelem 
szférájában ismeri el a fejlődés időbeliségét és progresszív jellegét), holott 
ő maga határozta meg a munkát e meghasonlás eredményének, és leküzdé- 
sének. Minthogy azonban e meghasonlás nála az embernek a természetből 
való kilépéséhez vezet, a meghasonlás leküzdése sem lehet más, mint az 
ellentét gondolati feloldása, elvont megismerési folyamattá szublimálása. En- 
nek folytán az ember és a természet valóságos kölcsönhatása helyett egy- 
felől az öntudatnak az elvonatkoztatás által tételezett dologisághoz, vagyis a 
maga absztrakcióinak produktumaihoz való viszonyát kapjuk, másfelől gya- 
korlati viszony helyett a testet öltött eszme szemléletét.?! A folyamat ered- 
ménye ily módon ,a magát abszolút öntudatként tudó szubjektum ennél- 
fogva az Isten, abszolút szellem, a magát tudó és tevékenykedő eszme. A 
valóságos ember és a valóságos természet pusztán predikátumaivá, jelké- 


2 Uo. 46. old. A szellem fenomenológiája ezt még konkrétabban tételezi: , A kéz az ember 
boldogságának lelkes kovácsa: azt lehet mondani róla, léte szerint az, amit az ember cselek- 
szik; mert benne mint önmegvalósulásának cselekvő szervében az ember, mint lelkesítő ténye- 
zője jelen van; s mivel az ember eredetileg saját sorsa, a kéz így ezt a magánvalót fogja 
kifejezni." (164. old.) Az idézet önmagában is meggyőzően bizonyítja, hogy amikor Marx a Gazda- 
sági-filozófiai kézíratokban azt irja: ,/AZ a munka, amelyet Hegel egyedül ismer és elismer, 
az elvont szellemit munka" (105. old.) — ez semmiképpen sem úgy értendő, mintha itt a fizikai 
munkával ellentétbe állított szellemi munkáról lenne szó. Hegel a munkafolyamatot a maya 
közvetlen természeti-fizikai vonatkozásában is szellemiesítette, a benne levő célszerűségre vezette 
vissza, Vagyis — mint Marx ugyanitt rámutat — csak mint az ember ,.magát igazoló lényegét"" 
ragadta meg. 

k H Hegel: Enciklopédfa. I. 24. §. 3. függelék (Kiemelések — Sz. A.) A logika tudomanya 
közvetlenül tételezi e gondolatot: ,,...az eke tiszteletreméltóbb, mint közvelenül az altala 
szerzett élvezetek és a célok. A szerszám fennmarad mig a közvetlen élvezetek elmulnak es 
feledésbe mennek. Szerszámaiban van az ember hatalma a külső természet felett, bár celjai 
szerint sokszorosan alá van neki vetve." (II. rész 346. old.) 

31 Lásd Gazdasági-filozófiai keziratok. 107. és 115—116. old. 
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peivé válnak e rejtett, nem-valóságos embernek és e nem-valóságos ter- 
mészetnek."32 

A hegeli filozófia kulcsa tehát az ember és a természet viszonyának, a 
munkának a spiritualizálása, spekulatív megismerési folyamattá változtatása. 
Ahogyan az öntudattá szublimált ember külsővé-idegenné válása tételezi a 
dologiságot, úgy bocsátja ki magából az önálló szubjektummá változtatott 
elvont gondolkodás — mint ,önmagát gondoló" vagy , logikai eszme" — a 
természetet , vagyis az első meghatározásnak és máslétnek mozzanatát, a 
közvetlen eszmét mint visszfényét".3 S amint az öntudat a maga elidege- 
nült máslétében mint olyanban önmagára ismer s a tárgyiság megszüntetésé- 
ben véli az elidegenülést megszüntetni " úgy a természetnek is , főnikszként" 
kell elégetnie magát, , hogy megifjodva mint szellem lépjen ki e külsőség- 
ből". A hegeli természetfilozófia befejező szavai szerint a természetben, , eb- 
ben a külsőségben", csak ,önmagunk tükrét", ,a szellem szabad reflexét?" 
találjuk, istent ismerjük meg a maga , közvetlen létezésében".$ 

Ahogyan a munka folyamatának spiritualizálása a hegeli filozófia kul- 
csa, úgy a munkából mint valóságos emberi-érzéki-tárgyi élettevékenységből 
való kiindulás a marxista filozófia alapköve. Ez volt az az archimédeszi 
pont, ahonnan Marx kimozdította a dialektikát a hegeli rendszerből, de egy- 
ben ez volt a dialektika materialista talpraállításának is a kiindulópontja, a 
hegeli örökség megszüntetve-megőrző folytatása. A marxista dialektika sze- 
rint az emberréválás nem a természetből való kilépést, hanem a természet- 
hez való — eszközök és társadalmi közösség által közvetített — viszonynak 
a kialakulását jelenti, tehát egy valóságos objektum-szubjektum viszonyt. 
E viszony szubjektuma maga is természeti lény, amit éppen az bizonyít, hogy 
szükségletének tárgyai ,rajta kívül, tőle független tárgyakként exisztál- 
nak... hogy csak valóságos, érzéki tárgyakon nyilváníthatja életét", de 
ugyanakkor , emberi természeti lény" s ezért a külső természetet és saját 
természetét , önmagáért-valóvá" kell tennie, mert ,sem a természet — ob- 
jektíve —, sem a természet szubjektíve nincs meg közvetlenül az emberi lény 
számára adekvát módon." Az embernek e tudatos , keletkezési aktusa"? a 
sörténelem, mint ,az ember igazi természettörténete."$ Minthogy a törté- 
nelem ily módon ,a természettörténetnek, a természet emberré levésének 
valóságos része" 9 az ember lényegi erőinek, nembeli képességeinek kialaku- 
lási folyamata nem szakítható ki a természet történetéből s éppígy az em- 
ber megjelenése után a természet történetét sem lehet elszakítani az ember 
gyakorlati, ipari tevékenységétől. Az ember által teremtett tárgyi világ, az 
emberi munkával megtermékenyített, humanizált természet nem az öntudat 
vagy a szellem másléte, hanem az ember valóságos gyakorlati élettevékeny- 
ségének, történelmi-társadalmi természetének a produktuma, s ezért az em- 
ber nem a , dologiság" aszbtrakciójában, hanem az általa teremtett világ 
, tárgyi lényegében" ismer önmagára, tevékenységének emberi jellegére. Az 
a filozófia, melyben csak a dolog absztrakcióját ismerik el emberinek, olyan 
világról árulkodik, ahol a dolog valósága nem emberi, ahol az ember a do- 
logban elveszti önmagát. , Az ember csak akkor nem veszti el magát tár- 
gyában, ha az számára mint emberi tárgy vagy tárgyi ember lesz... Gya- 
korlatilag csak akkor viszonyulhatok emberileg a dologhoz, ha a dolog em- 


32 Uo. 114. old. i 
43 Hegel: Enciklopédia. I. 236. és 244 §. (, Az abszolút eszme."") 
3 Hegel: A szellem fenomenológiája. , Az abszolút tudás." 

36 Hegel: Enciklopédia. II. 376. §. 

36 Marx: Gazdaségi-filozófiai kézíratok. 108—109. old. 

37 Uo. 75. old. 
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berileg viszonyul az emberhez."8 Az elidegenülés megszüntetése ezért nem 
a tárgyiságnak a megszüntetését jelenti, hanem azoknak a viszonyoknak a 
megszüntetését, melyben az embernek e , valóságos nembeli tárgyiságát" el- 
szakítják és szembefordítják létrehozóival, neki idegen lényeggé teszik. 
, Amennyiben azonban a szocialista ember számára az egész úgynevezett vi- 
lágtörténelem nem más, mint az embernek az emberi munka által való létre- 
hozása, mint a természetnek az ember számára való létrejövése, akkor ily 
módon megvan a szemléletes ellenállhatatlan bizonyítéka a maga önmaga 
általi születéséről, a maga keletkezési folyamatáról. Amennyiben az ember 
és a természet lényegszerűsége, amennyiben az ember az ember számára mint 
a terrhészet létezése és a természet az ember számára mint az ember létezése 
gyakorlativá, érzékivé, szemlélhetővé lett, az egy idegen lényeget, a termé- 
szet és az ember feletti lényeget illető kérdés — oly kérdés, amely magába 
zárja a természet és az ember lényegtelenségének bevallását —-  gyakorla- 
tilag lehetetlenné vált." 

A marxi és hegeli gondolatmenetnek e vázlatos konfrontációja is vilá- 
gosan mutatja ellentétüket, de egyúttal azt is, hogy Marx csakúgy mint He- 
gel, a maga dinamikus totalitásában, fejlődési folyamatában ragadja meg a 
valóságot, vagyis ellentétük e totalitás tartalmának felfogásában rejlik. , Csak 
egyetlenegy tudományt ismerünk, a történelem tudományát —- olvashatjuk 
A német ideológiában. — A történelmet két oldalról lehet szemügyre venni; 
a természet történetére és az emberek történetére lehet felosztani. Ámde a 
két oldalt nem szabad elválasztani; ameddig emberek léteznek, a természet 
története és az emberek története kölcsönösen feltételezik egymást." Lát- 
tuk, hogy e , kölcsönös feltételezettség" mibenlétének valóságos feltárásában 
rejlik a marxi dialektika , igazi szülőhelye és titka", ugyanúgy, ahogy a 
valóságos kölcsönhatás misztifikációjában a hegeli dialektikáé. Ám az a 
körülmény, hogy Hegel volt az első filozófus, akinél — ha misztifikált for- 
mában is — az ember valóságformáló aktivitása vált a totalitás nézőpont- 
jává, elegendően indokolja Marx ítéletét: Hegel dialektikája, misztikus for- 
májának levetése után, , minden dialektika alapformája"?".§1 


3 Uo. 72. old. 

M Uo. 77 old. Í 

40 MEM 3. köt. 20. old. (Kiemelések — Sz. A.) Vö. Gazdasági-filozófiai kéziratok, ,.Magán- 
tulajdon és kommunizmus" e. rész. 

41 Marx levele L. Kugelmannhoz. 1868. III. 6. 
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Tervek, célok, elképzelések az NDK gazdaságában 


A Német Szocialista Egységpárt Központi Bizottságának múlt évi 12. és az 
idei 13. plénuma nagy figyelmet fordított az ország gazdasági problémáinak meg- 
tárgyalására. A népgazdaság fejlődésének eredményeit ismertető beszámolók 
a komoly benyomást keltő pozitívumok felsorolása mellett hangsúlyozottan 
foglalkoztak az előrehaladást gátló nehézségekkel, s bírálták a tervek meg- 
valósításában és az akadályok leküzdésében mutatkozó hiányosságokat, 

A beszámolók a nehézségek fő okaként az 1969—70-es rendkívüli telet 
(a potsdami meteorológiai intézet följegyzései szerint 1893 óta nem volt 
ilyen szigorú tél) és a múlt évi aszályos nyarat jelölték meg. A tél komoly 
zavarokat okozott az energia- és fűtőanyag-ellátásban, a szállításban és be- 
folyásolta a tervteljesítést, az aszály okozta mezőgazdasági terméskiesés pedig 
nehezítette az állatok takarmányozását, a lakosság főzelék-, gyümölcs-, zöld- 
ség- és burgonya-ellátását. Az 1968—69-es tél okozta károkat mintegy 3 
milliárd márkára becsülik. ; 

Mindkét plénum központi kérdésként kezelte a népgazdasági tervek 
teljesítését. Az 1966—70-es ötéves terv megvalósításán alapszik az 1971— 
75. évi távlati terv, amely a szocialista gazdaság az NDK sajátosságaira ki- 
dolgozott rendszerének átfogó bevezetését tűzte ki célul. 

A Német Demokratikus Köztársaság szocialista gazdasági fejlődését nagy- 
mértékben akadályozta, hogy. 1961-ig, az NDK határainak megerősítéséig, 
a nyitott határok miatt lényegében nem érvényesülhettek a kívánt mérték- 
ben a szocialista gazdaság törvényei. A nagymértékű elvándorlás hatása 
erősebbnek bizonyult a nyitott határok miatt lényegében védtelen szocialista 
gazdaság törvényeinél. A határok biztosítása 1961 után lehetőséget adott a 
szocialista gazdasági törvények teljes körű alkalmazására és kihasználására. 

1963-ban a VI. pártkongresszussal lezárult az NDK fejlődésének egyik 
szakasza. Az elért eredmények — hasonlóan más szocialista országokhoz —- 
szükségessé tették, hogy a gazdaságfejlesztés extenzív formáiról áttérjenek 
az intenzív fejlesztésre, és megfelelő módszereket dolgozzanak ki ennek a 
feladatnak a megoldására. Ebben az időszakban lendült fel a gazdaságtudo- 
mányi kutatómunka is az NDK-ban. 

A VI. pártkongresszus fogadta el az új gazdasági rendszer (Neues Öko- 
nomisches System NÖK) alapelveit: 


1. Az állami tervezés az alapkérdésekre összpontosul. 

2. Kialakítják a szocialista gazdasági vezetést, amelyet a többi kö- 
zött az jellemez, hogy a döntés ott történik, ahol erre a legszakszerűbb 
lehetőség van. 

3. Az irányítás többé nem tisztán adminisztratív úton, hanem gazda- 
sági emelők igénybevételével is történik. 
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4. Fejleszteni kell az alkotó együttműködést a dolgozókkal a gazda- 
sági életben. 


A NÖK az iparági irányítást lényegileg a VVB-k (Vereinigung Volks- 
eigener Betriebe — Állami Vállalatok Egyesülése) kezébe helyezte, önálló 
gazdasági elszámolási kötelezettséggel, bizonyos beruházási és pénzügyi jo- 
gokkal, 

A következő évek ezeknek az alapelveknek a gyakorlati próbái vol- 
tak. Megvalósították az ipari árreformot három szakaszban anélkül, hogy ez 
a lakosságra terheket rakott volna. Keresték az üzemi önállóság, az anyagi 
érdekeltség megvalósításának az ország viszonyai között legmegfelelőbb for- 
máit. Nagy figyelmet szenteltek a központi tervezés kérdésének, a távlati 
és prognosztikus feladatoknak s az ennek megfelelő népgazdasági, tudomá- 
nyos kutatási és oktatási szerkezet kialakításának. 


Az NSZEP VII. kongresszusa a szocializmus felépítésének egy fejlett 
ipari államban jelentkező feladataival foglalkozott. Az 1963-as határozatokra 
alapítva a szocializmus gazdasági rendszerének kialakítását és átfogó beve- 
zetését tűzte ki célul. Günter Mittag, az NSZEP Politikai Bizottságának tagja, 
a Központi Bizottság titkára, egy szerzői kollektívával könyvet írt a szocia- 
lizmus politikai gazdaságtanáról és ennek NDK-beli alkalmazásáról. A könyv, 
amely az NDK fennállásának huszadik évfordulójára jelent meg 1969-ben, 
a szocialista gazdaság NDK-ban alkalmazott elveit és módszereit — Ökono- 
misches System des Sozializmus (ÖSS) — foglalja össze. 

A VI. kongresszust követő években pontosították a tervezés fogalmát és hang- 
súlyozták, hogy ez két fázisra, a prognosztikai időszakra és a távlati terv 
(Perspektivplan) időszakára oszlik. Jelenleg az 1971—75-ös a távlati, a prog- 
nosztikus tervezés pedig a nyolcvanas évek, sőt a második évezred kezde- 
tének feladataira készül fel. 

Az NDK-ban nagy erőfeszítéseket fordítanak a prognosztikai munkára, 
mert — mint hangsúlyozzák — a későbbi fejlődés irányainak helyes felis- 
merése alapján kell meghozni a konkrét struktúra-politikai és beruházási 
döntéseket, ennek alapján kell kidolgozni a távlati terveket. Megfelelő esz- 
közökkel — matematikai módszerekkel, elektronikus gépek segítségével stb. 
— a prognosztika maximális objektivizálására, optimalizálására kell tehát 
törekedni. Hozzá kell tennünk, hogy ezeknek az eszközöknek a rendszere 
még nincs tökéletesen kidolgozva, s így erősen érvényesülhetnek szubjektív 
hatások, amelyek eltérő nagyságú és jelentőségű problémákat okozhatnak a 
népgazdaság fejlődésében. 


A tudományosan megalapozott objektív prognosztika és távlati tervezés 
megvalósítására irányuló törekvésekből fakad a központi állami tervezés 
fontosságának erőteljes hangsúlyozása a Német Demokratikus Köztársaság- 
ban. Nagyon lényegesnek tartják a központosított beruházás-politikát, mert 
—. mint hangsúlyozzák — az üzemek önálló beruházás-politikája egy későbbi 
időszakban — a jelentős beruházások megvalósítása után — terv- és struk- 
túra-meghatározó erőként lépne fel a központi tervezéssel szemben. Ha az 
egyes iparágakon belül elméletileg megfelelő beruházás-politika folyna is, 
probléma merülne fel, amikor új iparágat kell létesíteni. 

A NÖK 1963-ban történt bevezetése óta sokat változtak, csiszolódtak az 
eredeti elképzelések. Igen sok döntés született a szerkezet-meghatározó ipar- 
ágak fejlesztésére vonatkozóan is. Az ezen iparágakra vonatkozó elképzelések 
változásainak oka az előbb említett hiányosságban keresendő, abban, hogy 
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még nem sikerült tökéletesen kialakítani a tervezés optimalizálásának tudo- 
mányos módszerét. 

A struktúra-meghatározó iparágak, illetve az ilyen cikkeket gyártó üze- 
mek privilégizálva vannak, ami azt jelenti, hogy anyagellátás, munkaerő stb. 
szempontjából különleges helyzetet élveznek. A gazdasági erőknek a kivá- 
lasztott legfontosabb iparágakra való összpontosításából számottevő ered- 
mények születnek; ez a statisztikai jelentésekből is megállapítható. 1969-ben 
az ipar árutermelése 8 százalékkal növekedett, de ezen belül az ipari szer- 
kezet számára fontos árucikkek előállításában 28 százalékos volt a növeke- 
dés az előző esztendőhöz képest. 1970 első félévében az ipari árutermelés 7,5 
százalékkal, az alapvető szervezet-meghatározó termékek termelése azonban 20 
százalékkal emelkedett az előző év hasonló időszakához képest. 


Az üzemek és kombinátok vezetői természetesen számos indokot talál- 
nak rá, hogy gyárukat a privilégizált kategóriába soroltassák. Ennek az a 
következménye, hogy az NDK árutermelésének felét szerkezet-meghatározó- 
nak minősített üzemek állítják elő. A szerkezet-meghatározó üzemek bizo- 
nyos százalékot meghaladó mennyisége azonban már az egész gazdaságot 
megköti. Ez bizonyos belső ellentmondást szül, például azt is, hogy a szerkezet- 
meghatározó üzemeknek olyan vállalatok is szállítanak, amelyek nem tar- 
toznak a kiemelt kategóriába, így beruházásuk nincs a megfelelő arányban 
biztosítva. Az elektronikai, elektrotechnikai üzemek például a szerkezet- 
meghatározó kategóriába tartoznak, a kábelgyár pedig nem, de a kábelgyár 
szállítási lernaradása egész gyártási folyamatokat veszélyeztethet. 


A további fejlődés feladata, mint hangsúlyozzák, nemcsak a szerkezet- 
meghatározás, optimalizálása, hanem a kritériumoké is, annak megállapítása 
tehát, hogy milyen legyen a privilégizálás és meddig mehet el. Egyes véle- 
mények szerint a központi, általános jellegű döntés után magának a gazda- 
ságnak kell megfelelő módszerekkel gondoskodnia az arányosságok, a ter- 
melési összhang kialakulásáról. A privilégizált és a legkorszerűbb termelési 
eszközökkel felszerelt vállalatbk számára (ezek bizonyos szociális feszültséget 
is okoznak a régi, elmaradt technológiával dolgozó üzemek munkásai között), a 
jövőben differenciált állami normatívákat dolgoznak ki, amelyek kiterjednek 
a nettónyereség-befizetésre, az amortizációs térítésre, az ipari ár szabályo- 
zására, a hitel és a kamat mértékére. Ez a termelés nagyobb hatásfokának 
elérését és a pénzeszközök gyorsabb visszatérülését célozza. 


A termelési összhang, a kutatás, a fejlesztés, a gyártás, a (belső és külső 
piacon történő) értékesítés elősegítése szempontjából nagy fontosságot tulaj- 
donítanak az üzemek és vállalatok két- és többoldalú kooperációs kapcso- 
latainak. Különösen fontosnak tekintik a termelőszövetkezetek közötti koope- 
rációs megállapodásokat, amelyek a termelőszövetkezetek összevonása nélkül 
is lehetővé teszik az erők összpontosítását a mezőgazdasági termelés hatás- 
fokának további növelésére. Meg kell jegyeznünk, hogy a mezőgazdasági 
kooperációs kapcsolatok kiépítésében fontos politikai szempont a szövetkezeti 
demokrácia és az önkéntesség elvének betartása. A múlt évben egyes terü- 
leteken bizonyos túlbuzgalom mutatkozott a kooperatívák fejlesztésében, de 
a párt központilag és hatásosan fellépett az önkéntesség elvének védelmében. 


Az ÖSS rendszerének átfogó bevezetése (1971-től fogva) a gazdaság egé- 
szének kompler együttműködését tételezi fel, elemeinek és alkotórészeinek 
olyan összmunkáját, amely mind hatékonyabbá teszi a társadalmi újrater- 
melési folyamatot. Ebben a rendszerben a központi állami tervezés uralkodó 
szerepet tölt be. A prognosztikai eredményeknek optimalizált struktúra-poli- 
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tikában kell jelentkezniük. A megfelelő szerkezet-politika kialakítása mellett 
biztosítani kell a megfelelő részlettervezést, ide értve az új üzemek létesí- 
tését, a perspektivikus ártervezést, a gazdaságos elszámolási rendszer hosszú 
időre meghatározott állami normatíváit, az egyéni anyagi érdekeltséget, az 
aktív hitel- és kamatpolitikát. Az ÖSS átfogó megvalósítása az állam gazda- 
sági funkciójának megnövekedésével párhuzamosan feltételezi, hogy tovább 
fejlődik az üzemek és. kombinátok vezetőinek és dolgozóinak a terv meg- 
valósításáért és túlteljesítéséért kifejtett önálló kezdeményezése, amelyet 
részben állami normatívákkal meghatározott anyagi ösztönzők, nagyrészt pe- 
dig tudati tényezők alapoznak meg. 

Az új ötéves terv időszakában alapvető jelentőségű lesz a termelékenység 
nagyfokú növelése, s az ehhez szükséges feltételek megteremtése. Tekintettel 
a nagy munkaerőhiányra (amelyben belátható időn belül nem lehet válto- 
zásra számítani), a termelékenység növelése csak ésszerűsítés, gépesítés, rész- 
leges vagy teljes automatizálás útján képzelhető el. Az NDK-ban öt év alatt 
megkétszereződött a teljesen vagy részben automatizált berendezések ará- 
nya, jelenleg a gépeknek és berendezéseknek mintegy negyedrésze teljesen 
vagy részben automatizált. Különös fontosságot tulajdonítanak az automata- 
rendszerek kialakításának. 

A népgazdaság átfogó fejlesztését szolgálja a kiképzés és továbbképzés 
komplex rendszerének kialakítása. A Német Demokratikus Köztársaságban 
egységes elképzelés alapján dolgozzák ki az általános iskolai, a középfokú 
és főiskolai képzésnek, az iparitanuló-képzésnek, a munkások és vezetők to- 
vábbképzésének programját. A harmadik főiskolai reformnak bizonyos el- 
lentmondásoktól sem mentes, de feltétlenül előremutató koncepciója: a mű- 
szaki-tudományos forradalom feladatainak megoldását elősegítő, a termelés- 
sel, a termelés és a társadalom fejlődését szolgáló feladatokkal összhangban 
álló, korszerű egyetemi és főiskolai oktatás megválósítása. Az iparitanuló- 
képzés reformja, a 21 úgynevezett alapszakma kialakításával és az erre ala- 
pított szakosodással, ugyanúgy a. műszaki-tudományos forradalom feltételeit 
vette alapul, mint a dolgozók továbbképzésére és átképzésére vonatkozó in- 
tézkedések. Nagy súlyt helyeznek az NDK-ban pártfunkcionáriusok, állami és 
gazdasági vezetők állandó továbbképzésére is. Így például Walter Ulbricht 
nyitotta meg 1969 szeptemberében a Berlin melletti Wuhlheidén létesített 
Marxista—leninista Szervezéstudományi Akadémiát, ahol minden évben isko- 
lapadba ülnek a vezető funkcionáriusok. Ez év januárjában például az 
előbb említett politikai-gazdaságtani tankönyvről folyt kéthetes munkakon- 
ferencia, vezetők számára. 

A népgazdaság komplex együttműködésével összhangban a következő 
ötéves terv során az élenjáró és új termékek gyártására összpontosítják az 
erőfeszítéseket. Bizonyos területeken nem a világszínvonal elérése a cél, 
hanem a világszínvonal túlszárnyalása. , Túlhaladni, anélkül, hogy utol- 
érnénk" (, Überholen ohne einzuholen") az utóbbi időben ez központi jel- 
szóvá lett. Ha területi síkra vetítjük ezt a jelszót, akkor a gondolattársítás 
szükségszerűen ugrással azonosítja a célkitűzést. Nagy vonalakban valóban 
erről is van szó, de nem általános értelemben véve, hanem egyes részterü- 
letekre vonatkoztatva. A cél nem az, hogy az NDK például a fogyasztási 
cikkek mennyiségében vagy választékában versenyezzen most az NSZK-val, 
hanem az, hogy megfelelő prognosztikai, kutatási, fejlesztési és gyártási 
program segítségével olyan, a világon egyedülálló termékeket állítson e.6 
amelyeknek gyártása, értékesítése stb. az egész népgazdaság és társadalom 
fejlődésére rendkívül kedvező gazdasági hatással lesz. 
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A meglevő tudományos kapacitás megfelelő kihasználását és a legfon- 
tosabb feladatokra való összpontosítását szolgálják a kombinátok kutatóköz- 
pontjainak és az úgynevezett nagykutatási központoknak kialakítása. 

Népgazdaságának fejlesztésében a Német Demokratikus Köztársaság 
nagymértékben figyelembe veszi a szocialista országokkal való együttműkö- 
dés erősítését. A múlt évi statisztikai adatok szerint az NDK a szocialista 
országokkal bonyolította le külkereskedelmi forgalmának 9726 százalékát. 
A gazdasági kapcsolatoknak a szocialista országok között kialakult hagyo- 
mányos formái mellett az NDK-ban nagy jelentőséget tulajdonítanak a 
KGST-országok közötti integráció kifejlesztésének. Ennek megalapozását a 
távlati tervek egyeztetésében, a szakosítás és kooperáció, a tudományos ku- 
tatási együttműködés további erősítésében, és ezzel a népgazdaságok nivel- 
lálásában látják. A Szovjetunió és az NDK ez év júniusában igen fontos 
megállapodást írt alá, amely a két ország közötti munkamegosztás és koope- 
ráció új, magasabb fokú szakaszát vezeti be. A megállapodás az automati- 
zálás és a vegyipar területén folytatandó tudományos együttműködésről ren- 
delkezik. A gépgyártásra vonatkozóan is hasonló jellegű egyezményt készí- 
tettek elő. Egységesítik a két ország gépi adatfeldolgozási technikáját, és öt- 
éves megállapodást írtak alá központi egységek és periférikus berendezések 
kölcsönös szállításáról. A nagyarányú program pontosan meghatározza a 
kutatási, fejlesztési és kivitelezési munkamegosztást. 

Erősödtek az NDK külkereskedelmi kapcsolatai a fejlődésben levő or- 
szágokkal, különösen azokkal, amelyekkel diplomáciai kapcsolatai jöttek 
létre az utóbbi időben. Az NDK célirányos támogatással segíti gazdasági fej- 
lődésükben ezeket az országokat és kölcsönösen előnyös kereskedelmet foly- 
tat velük. 

Növekszik az NDK és a fejlett tőkésországok kapcsolata is. A szövetségi 
köztársaság kizárólagos képviseleti igénye hosszú ideig gátolta ezt a fejlő- 
dést. Ma azonban már nemcsak a külkereskedelmi volumenben mutatkozik a 
növekedés, hanem az intézményesített kapcsolatok is fejlődnek, s normali- 
zálódnak a hitelnyújtás feltételei. A gazdasági kapcsolatok fejlődésének elő- 
segítésére ez év februárjában, Berlinben létrehozták a külgazdasági kapcso- 
latok hivatalát (Amt für Aussenwirtschaftbezienhungen); ennek tevékeny- 
sége azokra a tőkésországokra terjed ki, amelyek még nem ismerték el az 
NDK-t. 

1969-ben az NDK külkereskedelmi forgalmának összes volumene elérte 
a 34,7 milliárd valutamárkát; ez 1968-hoz képest 15 százalékos emelkedést 
jelent. A KGST-országokkal folytatott kereskedelem értéke ebben az idő- 
szakban 238 milliárd valutamárkára rúgott. Ezen belül 143 milliárd értékű 
volt a Szovjetunióval folytatott kereskedelem. A tőkésországokkal folytatott 
külkereskedelem értéke 1968-ban 6, 1969-ben pedig 8 milliárd valutamárka 
volt. 

Nyugati adatok szerint az NDK kereskedelme az Európai Gazdasági 
Közösség országaival (beleértve az NSZK-val folytatott , belnémet" keres- 
kedelmet) az 1958. évi 462 millióról 1968-ra 946 millió dollárra emelkedett. 
Ebben a kivitel 237-ről 496 millió dollárra, a behozatal pedig 225-ről 450 
millióra nőtt. A hosszú ideig tartó akadályoztatás miatt az öt EGK-ország 
(az NSZK nélkül) szocialista importjának csak 6.4 százalékát hozza be az 
NDK-ból, s ez meglehetősen csekély arány, ha az NDK-nak az ipari államok 
nemzetközi rangsorában elfoglalt előkelő helyét tekintjük. Ezen az arány- 
talanságon az sem változtat, hogy az NSZK— NDK kereskedelmet beleszá- 
mítva az NDK a Szovjetunió után az EGK második legfontosabb szocialista 
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partnere. Az NDK és az NSZK közötti kereskedelem ís állandóan fejlődő 
tendenciát mutat (különösen amióta Bonn lépéseket tett bizonyos hátrányos 
gazdasági megkülönböztetések felszámolására és kedvezőbb hitelpolitikát 
folytat) ; értéke az 1967. évi 2,7-ről 1969-re 3,7 milliárd márkára növekedett, és az 
idén tovább fejlődik. Az NDK—-NSZK kereskedelem jelenlegi kiegyenlítet- 
lenségének (a jelentős importtöbbletnek) az oka — az NDK gazdaságát sújtó 
rendkívüli időjárás okozta nehézségek mellett — a többi között az, hogy a 
szövetségi kormány, bizonyos fogyasztási cikkeket gyártó gazdasági körök 
nyomására, még mindig fenntartja a kontingentálási rendelkezéseket. 

Az NSZEP 13. plénumán ez év júniusában, Günter Mittag, a Politikai 
Bizottság tagja, a gazdasági kérdésekről szóló referátumában az 1971—-75. évi 
tervfeladatok megvalósítása szempontjából alapvető jelentőségűnek  mon- 
dotta az idei terv teljesítését, s vitába szállt azokkal, akik az előállított ne- 
hézségek hatása alatt a terv feszítettségének enyhítését javasolták. (A ki- 
tűzött tervszámokat kis mértékben amúgy is módosították, mert a 12. plé- 
num elé terjesztett javaslat 1970-re a beruházások 12,6 százalékos, az ipari 
árutermelés 8,5 százalékos növekedését irányozta elő, a Népi Kamara elé 
terjesztett későbbi tervtörvényjavaslat pedig a beruházások növekedését 11,4, 
az ipar árutermelését 8 százalékban jelölte meg.) Günter Mittag az időjárási 
problémákat jelölte meg a nehézségek fő okául, de a tervezés és vezetés 
bizonyos gyengéiről és hiányosságairól is említést tett. 

Az időjárási nehézségek elsősorban az infrastrukturális szektorban és a 
mezőgazdaságban okoztak problémákat, de ezek természetesen a népgazdaság 
egészének fejlődésére kihatnak. Így például — annak ellenére, hogy 1960 
és 1969 között az ipari beruházások 39 százalékát az energiatermelésbe fek- 
tették, s az.1950. évi 19,5-ről 1969-re 65,5 milliárd kilowattra növekedett az 
NDK villamosenergia-termelése — az elmúlt tél folyamán erőteljes energia- 
takarékossági intézkedéseket kellett bevezetni, s ez kihatott a tervteljesítésre 
is.A A nehéz helyzet feltehetően a tartalékok hiányára, az elavult és nem gaz- 
daságosan termelő berendezések idő előtti felszámolására, egyes barnaszén- 
lelőhelyek kitermelésének utólag indokolatlannak bizonyult beszüntetésére 
vezethető vissza. Segíti azonban az NDK fűtőanyag- és energiagazdálkodását 
az idén júniusban aláírt szovjtt— NDK egyezmény, amely szovjet támogatást 
nyújt az NDK területén folyó földgáz- és olajkutatásokhoz és földgáz-ki- 
termeléshez, továbbá az augusztusi, a szovjet kőolaj-, földgáz-, kőszén- és 
elektromos energia szállítások növelését előirányzó megállapodás. 

Foglalkozott a 13. plénum a termelési és beruházási fegyelem erősíté- 
sével, a pazarlás megszüntetésével, a központi ellenőrzés megszilárdításával. 
(Eddig például sokhelyütt egyszerűen mellőzték a főkönyvelői funkciót; most 
viszont központi rendelkezéssel különleges státuszt kapnak a főkönyvelők, 
a pénzügyminiszter a főkönyvelők útján ellenőrzési teljhatalmat kap stb.) 

A lakosság jövedelme 1970 első félévében a múlt esztendő hasonló idő- 
szakához viszonyítva 1,6 milliárd márkával (3,7 százalékkal) nőtt. Az év 
végén kifizetett prémiumok 280 millió márkával haladták meg a múlt évben 
e célra kifizetett összeget. (Állami normativák határozzák meg azokat a ter- 
melési, fejlesztési, termelékenységi stb. feltételeket, amelyek alapján az üzem 
a kigazdálkodott prémiumalapból kifizetheti az ugyancsak állami normativák 
által meghatározott évvégi prémiumot.) 

A kiskereskedelmi forgalom 1,5 milliárd márkával (5,2 százalékkal) nö- 
vekedett. Kiegészítő behozatallal (350 millió valutamárka értékben) sikerült 
javítani a főzelék- és gyümölcsellátáson. A fogyasztási cikkek termelése to- 
vábbi szerkezeti fejlődést mutat, de vannak választéki, a nagy értékű tartós 
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fogyasztási cikkeknél pedig minőségi hiányosságok. Ezek ellenére a lakos- 
z3ságnak fogyasztási cikkekkel való ellátásában az utóbbi években igen je- 
lentős fejlődés ment végbe. 

Ebben az évben fontos, a lakosság érdekeit szolgáló döntés született az 
üzemek és városok (megyék, járások, községek stb.) közös szociális beruhá- 
zásairól. Az együttesen felmért igények alapján való közös tervezés, az 
együttes beruházás lehetővé teszi például, hogy lakókörzeti közös üzemi- 
községi óvodák, étkezdék létesüljenek. 

A lakosság jobb ellátását segíti a piackutatás fejlődése a Német De- 
mokratikus Köztársaságban. A gyárak és üzletek , Kontaktring" elnevezésű 
együttműködése felméri a jelentkező cikk-igényeket, gondoskodik a hiány- 
cikkek pótlásáról, és megvalósítja az új fogyasztási cikkek gyártásával kap- 
csolatos ötleteket. Meg kell jegyeznünk azt is, hogy a 12. plénumon Werner 
Jarowinsky a lakosság pénzjövedelmének a tervezettnél nagyobb növekedé- 
sében jelölte meg az áruellátás egyes hiányosságainak okát. A 12. plénum 
alapján. a népgazdaság előtt álló feladatokat figyelembe véve, 1970-ben a 
nemzeti jövedelem felosztásánál, az 1969. évi 21 százalék helyett 23,6 szá- 
zalékot fordítanak beruházásra, a fogyasztás részesedését pedig 764 száza- 
lékra csökkentik. Az egyébként igen fejlett építőipar nehézségei miatt sem 
1969-ben. sem 1970 első félévében nem sikerült teljesíteni a lakásépítési 
tervet. hi 

Az NSZEP Központi Bizottságának 12. plénumán, a fejlődés diktálta 
feladatokat és a fennálló nehézségeket, valamint a szükséges intézkedések 
hatását figyelembe véve, erős hangsúlyt kapott a politikai munka erősítése, 
a szocialista tudat fejlesztése, a gazdasági gondolkodásra való nevelés a la- 
kosság valamennyi rétegében. Feltűnő, milyen tág teret szentelnek az NDK 
lapjai a gazdasági kérdéseknek, megvilágítva egy-egy általános összefüggést, 
vagy kitérve egy-egy részletkérdésre. Az NSZEP központi lapja, a Neues 
Deutschland, gyakran levelezési ankétot indít hasábjain fontos és időszerű 
gazdasági kérdések megvitatására, a levelezők üzemi tapasztalatai alapján. 
Sok figyelmet fordítanak a szocialista versenymozgalom folyamatosságára, 
és küzdenek ennek formalitásokba torkollása ellen. A 13. plénum a vezetők 
kötelességévé tette a dolgozók rendszeres tájékoztatását az üzem előtt álló — 
feladatokról, ezek végrehajtásáról, s az üzemnek a világszínvonalhoz viszo- 
nyított termelési színvonaláról. Ez egyike a dolgozók alkotó kezdeményezését 
mozgósító számos módszernek. " 

A 12. plénum után az NDK-ban sokhelyütt átmenetileg csökkentették 
az ötnapos munkahét nyújtotta előnyöket (az NDK-ban általános ötnapos 
munkahét van, heti 433/,, illetve 42 órás munkaidővel), és rendkívüli mű- 
szakokban pótolták — számos iparágban sikerrel — a lemaradásokat. Ennek 
eredményeként sikerült az első félévben elérni az ipari termelés növekedé- 
sének már ismertetett eredményeit. 

Nem lehet egy rövid cikk keretében akárcsak megközelítőleg is képet 
adni a Német Demokratikus Köztársaság világviszonylatban is fontos helyet 
elfoglaló, sok tekintetben igen magas műszaki fejlettségű gazdaságáról; ezért 
csak vázlatosan szóltunk a fejlődés tervszerű és tudományos megalapozá- 
sának formáit és módszereit kutató magasszintű elméleti munkáról és ennek 
intézményeiről, a gyakorlati tudományos kutatás megszervezéséről, azokról 
az erőfeszítésekről, amelyeknek segítségével úrrá lesznek a fejlődésből fakadó 
ellentmondásokon, vagy a rendkívüli körülményekből és emberi hibákból 


eredő nehézségeken. 
Győrffy Tibor 


A választott testületek 


és az apparátus viszonyának néhány kérdése 


(A csepeli pártszervezetek tapasztalataiból) 


Pártszervezeteink gyakorlati politikai 
tevékenysége során eddig kevéssé vizs- 
gált téma volt az, hogy hogyan alakulnak 
a választott közép- és alsó pártszerveze- 
teknek és a kerületi függetlenített appa- 
rátusnak a munkakapcsolatai, hogyan 
jönnek létre a politikai döntések. Ide tar- 
tozik annak a vizsgálata is, hogy mikép- 
pen változik, hogyan gyűjti tapasztalatait 
a kerületi apparátus ebben a sokrétű 
munkában, mennyire közelíti meg poli- 
tikai érettségben, szakmai tudásban, ve- 
zetői színvonal tekintetében a követelmé- 
nyeket. Tapasztalataink szerint pártunk 
kétfrontos harca, elvi politikája és szilárd 
gyakorlata, a lenini normák erőteljes ér- 
vényesülése kedvező hatást gyakorolt az 
évek során a választott közép- és alsó- 
pártszervek aktivitására, vezetési stílusá- 
ra, a kerületi pártapparátusok fejlődé- 
sére. 


Gyakran mondjuk, hogy a kerületi ap- 
parátus a kommunista vezetők egy isko- 
lája, ahol nehéz körülmények között 
gyűjtünk tapasztalatokat, szerzünk isme- 
reteket a közéleti tevékenységben. Az is 
igaz, hogy politikai munkánk során nem - 
csak új meg új helyzetekkel kerülünk 
szembe, hanem ez a mindjobban differen- 
ciálódó politikai tevékenység egyre na- 
gyobb politikai, szakmai, kulturális 
igényt támaszt. Régen elmúlt már az az 
idő, amikor a pártmunkás csupán továb- 
bította a központ direktíváit, pontosan 
körülírt feladatok végrehajtásáról intéz- 
kedett. Manapság kisebb és nagyobb 
ügyekben egyaránt a nagyobb önállóság 
és felelősség gondjai nehezednek ránk a 
komplex elemzés, szervezés és együttmű- 
ködés szakadatlan folyamatában. 


Lénvegét tekintve a korábbinál alko- 
tóbb tevékenység lett a pártmunka; s ez- 
Zel együtt ma a Lenin által megfogalma- 
zott követelmény talán időszerűbb, mint 


valaha: , Aki elméleti kérdésekben lagy- 
matag és ingadozó; aki szűklátókörű . . .; 
aki nem tud olyan átfogó és merész terv- 
vel előállni, ami tiszteletet ébreszt az el- 
lenfelekben is; aki tapasztalatlan és 
ügyetlen a maga szakmai mesterségé- 
ben..., az bizony nem forradalmár, ha- 
nem holmi szánalmas kontár." És ké- 
sőbb: , A mi feladatunk nem az, hogy tá- 
mogassuk a forradalmárok  kontárrá 
süllyesztését; hanem, hogy a kontárokat 
a forradalmárok színvonalára emeljük." 


Közéletünkben hosszú évek óta vitat- 
ják azt, hogy ki a jó vezető. Az eddigi 
vita hasznos volt; ma jobban értjük, he- 
lyesebben értelmezzük a vezetőkkel 
szemben támasztott hármas követel- 
ményt. Vita folyik a gazdasági mecha- 
nizmusról, a művelődésügyről, a tudo- 
mánypolitikáról és az e területeken irá- 
nyító kisebb és nagyobb szakintézmé- 
nyek tevékenységéről is. Ez megfelel a 
társadalmi forradalom adott szakászának, 
hiszen mindig ott és akkor alakul ki vita, 
ahol és amikor az élet újabb konfífliktu- 
sokat vet fel, mikor egy lépcsőfokkal 
előbbre kell haladni a politikában, a gaz- 
daságban, a tudományban, az erkölcsi 
igényekben stb. De valahogy a pártmun- 
ka stílusát, új útjait, módjait, lehetősé- 
geit elemző és értelmező viták nem 
emelkedtek még jelentőségüknek megfe- 
lelő rangra közéletünkben. Pedig e téren 
is sok az új, tapasztalatban, módszerben, 
követelményekben. 


Politikai tevékenységünk Csepelen a 
tömegek érdeklődésének középpontjában 
áll. .A pártmunka jelentősége megnőtt, és 
ezzel együtt megnőttek az igények a 
munka minőségével,  szakszerűségével. 
hatékonyságával kapcsolatban. Igény és 
valóság között szükségszerűen ellentétek 
feszülnek, és ezért is érdemes véleményt 
cserélni e támáról. 
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A kerületi, gyári, intézményi pártszer- 
vezetekben választott és függetlenített, 
nem választott apparátusi, továbbá párt- 
megbízatást teljesítő kommunisták együtt 
dolgoznak. A kerületi pártbizottságok 
függetlenített apparátusának hatáskörét, 
feladatát, helyzetét a Központi Bizottság 
1968 decemberi titkársági határozata sza- 
bályozta. Ez a határozat egy olyan gya- 
korlatot rögzített és szentesített, mely a 
munkában alakult ki. Azt is meg kell je- 
gyezni, hogy a kerület választott testüle- 
teiínek, a pártbizottságnak és a végrehajtó 
bizottságnak elegendő lehetőségei vannak 
az apparátus kialakítására, megszervezé- 
sére, felhasználására. A határozat világo- 
san megadja az együttműködés alapjait, 
az alapok formáit. Ugyanakkor elemzést 
érdemel, hogy hogyan valósul meg ez a 
kapcsolat a gyakorlatban, mert ez meg- 
határozza a munka stílusát, színvonalát, 
hatékonyságát és szakszerűségét. Az ap- 
parátus jelentősége a pártmunkában min- 
dig nagy volt, s ma tovább növekszik. 

Korlátozza-e az apparátus a párt vá- 
lasztott testületeinek demokratikus veze- 
tését? Sértik-e a nem választott, függet- 
lenített politikai munkatársak a pártbi- 
zottságnak mint szervezetnek a demok- 
ratikus tevékenységét? 

Lenin ezt Írja: , Hosszú történelmi ta- 
pasztalat kellett ahhoz, hogy a munká- 
sok megértsék . .., hogy szükség van egy- 
részt képviseleti intézményekre, másrészt 
hivatásos funkcionáriusokra." Majd rész- 
letesen fejtegeti a demokráciának azt a 
primitív értelmezését, mely szerint egye- 
8ek a demokrácia nevében hajlandók azt 
követelni, hogy ez egyenlő volna az 
ügyek, a politika szakszerű formájának 
elvetésével, a kontárkodással. Válaszul az 
ilyen kívánságokra, amelyek a demokra- 
tizmus örve alatt az ügyek lejáratásához, 
sikertelenségéhez vezetnek, elemzi az 
igazi — demokratizmus . funkcionálását, 
mely szervesen összekapcsolja a válasz- 
tott szervek tevékenységét az ezeket szol- 
gáló, hivatásos forradalmárokból álló, 
felelősségteljes apparátus munkájával. 

Ha az apparátus nem emelkedik a de- 
mokratikusan választott szervek fölé, ha 
ezeknek alárendelve működik, ha meg- 
felelő az összetétele, akkor rendkívül 
fontos szerepet tölthet be a párt megis- 
merési, szervezői, ellenőrző — egyszóval 
irányító tevékenységében. 


:sSzerint osztottuk fel, 


Ha a pártapparátus és a megválasztott 
testületek tevékenységét vizsgáljuk kerü- 
letünkben, akkor elsősorban a munka 
közben kialakuló viszonyról szükséges 
szólnunk. A munka lényege: a központi 
bizottság, a politikai bizottság és más ma- 
gasabb pártszervek határozatainak, 
irányelveinek alkotó jellegű megvalósítá- 
sa. Egy-egy döntés végrehajtását többfé- 
leképpen is meg lehet szervezni; a terü- 
letileg különböző egységek, az Üzemek, 
az intézmények ennek más-más oldalait 
kel! hogy kiemeljék, sajátosságaiknak 
megfelelően. Az elvi irányítást a kerületi 
PB és a VB mint választott testület 
szilárdan a kezében tartja; a hivatásos 
apparátus ezt az irányvonalat képviseli, 
és közvetíti az alapszervekhez és a helyi 
pártbizottságokhoz, ellenőrzi és irányítja 
különböző szinteken a végrehajtást. 


Összetételét, felkészültségét, politikai 
tapasztalatait tekintve a csepeli kerületi 
pártapparátus alkalmas feladatai végre- 
hajtására. Í 

Az elmúlt négy esztendőben az appa- 
rátusban lényeges személyi változások 
történtek. A változtatások célja egyrészt 
az volt, hogy a régi apparátusi dolgosók 
új területeken hasznosíthassák politikai 
és vezetői tapasztalataikat, másrészt az, 
hogy az apparátus jobban megfeleljen 
a pártmunka szakosodásának és diffe- 
renciálódásának. Jelenlegi apparátusunk 
három titkárból és kilenc politikai mun- 
katársból áll. A munkát a szükséglet 
miután áttértünk 
az instruktori rendszerről a szakelőadói 
formára. Gazdaságpolitikai-műszaki re- 
ferensünk gépészmérnök. Oktatási-nép- 
művelési felelősünk bölcsészdoktor, szín- 
házi dramaturg. Az államhatalmi, taná- 
csi szervek referense jogász. Az esti 
egyetem tagozatvezetője közgazdász dok- 
tor, a tömegszervezeti felelős gépipari 
technikus, a köznevelési felelős pedagó- 
gus; a fegyelmi referensnek vegyész- 
technikusi végzettsége van; a gazdasági 
felelős közgazdasági technikumot, a ká- 
dernyilvántartó pedig könyvelői tanfo- 
lyamot végzett. 

Elégedettek lehetünk a munkatársak 
politikai felkészültségével is. Egyik titká- 
runk Politikai Főiskolát végzett, a másik 
SZKP-főiskolát is, a harmadik jelenleg 
jár a főiskolára. A politikai munkatársak 
közül az esti egyetem szakosítóján vég- 
zett három elvtárs, az általános tagozat- 
ra jelenleg két elvtárs jár. Egy elvtárs 
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közülük politikai főiskolát végzett, ket- 
ten most járnak a főiskolára. Oktatási 
felelősünk — kandidátusi disszertációját 
írja filozófiai témából. 


Bár a munkatársak életkori átlaga 
mindössze 39 év, egy elvtárs kivételével, 
mindenkinek tíz évnél régebbi párttag- 
sága és 15 évnél hosszabb munkásmoz- 
galmi múltja van. Az apparátus munka- 
társainak nagyobbik része korábban mint 
párttitkár, pártbizottsági tag, illetve párt- 
vezetőségi tag működött. 


Az apparátus szakmai és politikai to- 
vábbképzésére kitűnően fel tudjuk hasz- 
nálni az apparátus-értekezleteket, a ta- 
nulmányi napokat, amikor számos elmé- 
leti és gyakorlati problémát, témát vita- 
tunk meg egymással. Az elmúlt eszten- 
dőkben megbeszéltük például az Ideoló- 
giai Irányelvek végrehajtásának kerületi 
tapasztalatait, a párt és a munkásosztály 
vezető szerepének érvényesülését, a párt- 
munka formáit és stílusát, a gazdasági 
mechanizmussal öszefüggő gazdaságpoli- 
tikai kérdéseket, valamint az 1969. évi 
moszkvai tanácskozás dokumentumait. 


Az apparátus élénk tevékenységet foly- 
tat a Budapesti Pártbizottság Marxizmus 
Esti Egyetemének és és Marxiízmus—Le- 
ninizmus Középiskolának a keretében: 
több munkatársunk rendszeresen vezet 
foglalkozásokat. Ezzel nagy segítséget 
adnak a kerületi propagandamunkához, 
ugyanakkor az ott szerzett tapasztalato- 
kat közvetlenül fel tudják használni gya- 
korlati politikai tevékenységükben. Ezzel 
összefüggő kérdés a propagandaanyagok 
terjesztése. Néhány évvel ezelőtt akad- 
tak, akik ezt a munkát üzleti tevékeny- 
ségnek fogták fel. Ma már ez a véleke- 
dés megszűnt s ez is közrejátszik abban, 
hogy a kerületi politikai irodalom ter- 
jesztése 1970 első félévében 1969 első fél- 
évéhez viszonyítva száz százalékkal ered- 
ményesebb lett, hogy kerületünkben fon- 
tos politikai művek váltak ismertté, nép- 
szerűvé. 

Megítélésünk szerint az apparátus 
érettségét leginkább azon kell lemérni, 
hogy megfelelően segíti-e a pártban a 
döntések előkészítését, megszervezését. 
Ebben a tevékenységben két oldalról is. 
jelentkezhetnek veszélyek: egyfelől ha az 
apparátus egyedül kívánja megoldani 
egy-egy határozat kidolgozását és végre- 
hajtásának irányítását, másfelől, ha nem 
elég öntevékenyen vesz részt a határoza- 
tok kimunkálásában, megvalósításában. 


SZEMLE 


Kerületi pártapparátusunk általában 
kezdeményezően lép fel és munkáját egy- 
behangolja a választott szervek tevé- 
kenységével. Ezt biztosítja a választott 
szervek által elfogadott munkaterv, an- 
nak végrehajtása, s ugyanakkor az olyan 
légkör, a választott szerveknek olyan 
munkastílusa, amely módot ad önálló 
kezdeményezésekre. 


A párt-végrehajtóbizottság évente egy- 
szer megtárgyalja az apparátus munkáját 
mint testületét és személyi vonatkozás- 
ban ís. Ez a megbeszélés nem formális; 
alapos előterjesztés részletezi a munkát, 
határozat gondoskodik a tennivalók ki- 
jelöléséről és elvégzésének megszervezé- 
séről. 

Az apparátus munkatársai évente egy- 
két esetben apparátus-megbeszéléseken 
értékelik munkájukat és az egyes sze- 
mélyek tevékenységét. A munkaterület- 
ről szóló beszámolók, amelyet a politikai 
munkatársak tartanak (általában két- 
évenként), egyben a vezető testület által 
kidolgozott jellemzések alapjai is. Ezt a 
három pb-titkár és a tanácselnök készíti 
el. Az ilyen jellemzésforma elejét veszi 
annak, hogy egy-egy munkatárs túlérté- 
kelje önmagát, vagy hogy hosszabb ideig 
bizonytalanságban legyen saját tevékeny- 
ségét illetően. Ugyanakkor a munkaterü- 
let elemzésével összekötött jellemzés mó- 
dot teremt arra is, hogy konkrétan érté- 
keljék a munkatársak magatartását. te- 
vékenységét, hogy fejlődésében tekintsék 
át munkáját, s csökkentsék a szubjektív 
megítélés veszélyeit. 

A munkatársakat megbecsüli a pártbi- 
zottság. Még a bírálat is a megbecsülés 
jegyében történik, hisz a tárgyilagosság, 
az őszinteség, az elvtársi segíteni akarás 
a megbecsülés jele. A jó munkáért pedig 
nem fukarkodik a pártbizottság a dicsé- 
rettel, a kitüntetéssel, a jutalommal. 

Pártapparátusunk légkörét pozitívan 
befolyásolják a régi csepeli munkásmoz- 
galmi hagyományok. Nálunk a mozgalmi 
munka nagy becsben áll, és van hagyo- 
mánya az emberek egyéni problémái 
iránti érzékeny figyelemnek is. A szak- 
mailag, politikailag legmagasabb képzett- 
ségű munkatársak nagy tiszteletnek ör- 
vendenek és befolyást gyakorolnak az 
apparátus egészére. i 

A kerületi pártbizottság összetétele al- 
kalmazkodik a helyi igényekhez és sajá- 
tosságokhoz. Ez lehetővé teszi a pártbi- 
zottság és az apparátus együttműködésé- 
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nek elmélyítését, az apparátus kollektí- 
vájának célszerű politikai, szakmai fej- 
lesztését. 

A pártbizottság összetételét a követke- 
ző adatok jellemzik: az átlagos életkor 
49 év. A pártbizottság tagjainak 22 száza- 
léka fizikai munkás (részben nyugdíja- 
sok), 20 százaléka gazdasági vezető, 
ugyancsak 20 százaléka műszaki vezető 
és középkáder, 19 százaléka humán értel- 
miségi (jogász, orvos és főként nedagó- 
gus). Kis számban vannak a pártbizott- 
ságban tsz-tagok is, továbbá szakszerve- 
zeti és tömegszervezeti funkcionáriusok, 
ezek összesen a pártbizottság 6 százalé- 
kát teszik ki. A pártbizottság tagjai érett, 
kipróbált, nagy gyakorlattal rendelkező 
vezetők; jelentős számban vannak kép- 
viselve a testületben a veteránok, olyan 
elvtársak, akik már a felszabadulás előtt 
részt vettek a munkásmozgalomban. Ez- 
zel szemben nincs megfelelően képvisel- 
ve a pártbizottságban az ifjúság, a 40 
éven aluliak aránya csupán 12 százalék. 
Alacsony továbbá a nők arányszáma is: 
miridössze 18 százalék. 


A választott testületek és az apparátus 
közötti együttműködésnek vannak alkal- 
mi és állandó formái is. Az ipari bizott- 
ságban, amely a kerületi vállalatok gaz- 
dasági koncepcióit, a gazdálkodás ered- 
ményességét, gazdaságpolitikai helyzetét 
vizsgálja, vannak pártbizottsági és végre- 
hajtó bizottsági tagok, továbbá olyan elv- 
társak is, akik az apparátusban dolgoz- 
nak. Ez a bizottság készíti el a vb elé 
kerülő jelentéseket, értékeléseket, s fo- 
lyamatosan dolgozik. Ez alapmódszer. De 
előfordul az is, hogy egy-egy kérdésben 
(pl. vállalati termelékenység, gazdálko- 
dás, munkaerő-helyzet stb.) vizsgálatot 
határoz el a végrehajtó bizottság, s en- 
nek alapján készítik el az elemzést, a ja- 
vaslatokat, amelyeket azután a vb meg- 
tárgyal és a szükséges módosítások után 
határozattá emel. 


Arra nagyon vigyázunk, hogy ne kere- 
kedjék felül egy olyan irányzat, amely 
a döntési jogot a végrehajtó apparátus 
kezébe kívánná összpontosítani. Ez visz- 
szatérés volna a régi, antidemokratikus 
gyakorlathoz. 


Az apparátus tagjai az apparátus-érte- 
kezleteken rendszeresen beszámolnak te- 
rületükről. Ezekről a vb tájékoztatást 
kap. és rendszeresen részt vesz ezeken az 
értekezleteken. Ez a kapcsolatrendszer le- 
hetővé teszi, hogy a választott testület és 


az apparátus szakmai-politikai ismeret- 
anyaga, tapasztalata összegeződjék. A 
munkakapcsolatok, megbeszélések során 
az elmúlt években kiemelkedett néhány, 
a politikában mind jobban előtérbe ke- 
rülő téma. Ilyen pl.: a kritika helye, je- 
lentősége és szerepe a kerületi és alap- 
szervezeti pártmunkában, a párthatáskör 
problematikája, a politikai munka diffe- 
renciáltsága, szakmai jellege stb. 


A kritikának nemcsak a vb, hanem 
az apparátus munkájában is nagy szere- 
pe van. Az apparátus elemzései számos 
ellentmondást tárnak fel a gazdasági, 
üzemi tevékenységben, a vállalkozói 
szemlélet, a gazdaságos vezetés és a poli- 
tikai vezetés munkakapcsolatainak értel- 
mezésében, az agitáció és a propaganda 
tartalmi és módszertani problémái köré- 
ben. Néha összecsapnak különböző állás- 
pontok, s időnként konfliktusok is kelet- 
keznek. Tapasztalataink szerint a politi- 
kai munka során előbukkannak szemlé- 
letbeli különbségek, pl. a pártmunka kü- 
lönböző területei jelentőségének megíté- 
lésében, a megoldások különböző módját 
és lehetőségét illetően stb. Ezeknek a 
konfliktusoknak a megoldásához nyílt és 
céltudatos vitákra és tevékenységekre 
van szükség, elfedésük még nagyobb hi- 
bák keletkezését segítené elő. Vélemé- 
nyünk szerint a politikai munkában is le- 
hetnek alternatívák, amelyeket szembe- 
síteni kell egymással, de a határozatho- 
zatal után már az egységes végrehajtás 
kell hogy következzék. Nem törekszünk 
arra, hogy mindenáron egyhangú dönté- 
sek szülessenek, de igyekszük kerülni az 
öncélú, vagy személyeskedő vitákat. 


Fontos probléma a kerületi választott 
pártszervek és az apparátus munkakap- 
csolataiban az önállóság értelmezése, a 
kezdeményezés növelése, az üzemi és in- 
tézményi pártszervezetek és a vezetősé- 
gek közötti kommunista kapcsolatok 
helyzete, különösen annak az igénynek a 
szemszögéből, hogy növelni kell a párt- 
demokráciát. Gazdasági mechanizmusunk 
fejlődése a pártmunka módszereire is ki- 
hat — országosan is, helyileg is. Ezzel 
számolt a IX. kongresszus ís. Több he- 
lyen élesebb lett a párbeszéd az üzem- 
ben, viták alakultak a munkamódszerek 
hogyanjáról, mikéntjéről. A kapcsolatok 
nyíltabbak, őszintébbek lettek, és előtér- 
be került a vezetés szakszerűsége. Éle- 
sebben látszanak a hibák és hiányossá- 
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gok, jobban megmutatkozik mind a dik- 
tatórikus, mind a liberális vezetés hát- 
ránya. 

Ehhez a kérdéshez tartozik, hogy mi- 
lyen kapcsolatokat alakítottak ki a kü- 
lönböző szintű választott szervek a kerü- 
leti pártapparátussal, az apparátus poli- 
tikai munkatársaival. Jól bevált az a 
gyakorlat, hogy az apparátus-megbeszé- 
léseket rendszerint kibővítjük. Részt 
vesznek rajtuk az üzemi pb-titkárok,. a 
KISZ-bizottság titkára, a fontosabb tö- 
megszervezetek vezetői. A napirenden 
szereplő kérdéseket így alaposabban, sok- 
oldalúbban lehet megvitatni, jobban le- 
het hasznosítani a vezetői (politikai és 
szakmai) tapasztalatokat — a kollektivi- 
tás így a megismerés eszközévé válik. 


Igyekszünk olyan légkört teremteni, 


hogy amennyire csak lehet, szabadon, 
személyi függéstől mentesen nyilvánulja- 
nak meg a vélemények, hogy az elvtár- 
sak bátran bíráljanak, hogy ne fejlőd- 
hessék ki, ne tenyészhessen pártgőg. Arra 
törekszünk, hogy a munkatársak kapcso- 
lataiban az apparátuson belül és kívül 
mindinkább a segítőkészség domináljon, 
hogy mindenki tudása legjavát adja. 
Megfigyelhető, hogy az apparátus kép- 
zettebb, gyakorlottabb része egyre job- 
ban aktivizálódik, s ez az ügy szempont- 
jából kedvező. Azonban annyiban hátrá- 
nyos, hogy egyes elvtársakra túlságosan 
nagy megterhelés jut. 


A kerületi pártbizottság a IX. kong- 
resszus határozatai alapján hozzáfogott 
a  pártszervezetek hatásköri ügyeinek 
rendezéséhez. Ennek köszönhető, hogy 
kerületünkben aránylag kevés a párt- 
szervezetek és a gazdasági vezetés közötti 
hatásköri vita; inkább a korábban kiala- 
kult egyéni módszerek adnak okot javí- 
tásra. Akad olyan gazdasági vezető, aki 
szívesen veszi, ha a pártszervezet végzi 
el a hálátlan, népszerűtlen intézkedése- 
ket, mások viszont örömmel fogadják az 
operatív beavatkozást, mert így megosz- 
lik a felelősségük. Néhány gazdasági ve- 
zető, iskolaigazgató mintegy , segédcsa- 
patként" kívánja felhasználni a pártszer- 
vezetet, a személyükre szóló jogos bírá- 
latot azonban (nyíltan vagy burkoltan) 
visszautasítja. 

A kerületi végrehajtó bizottság abból 
az elvből indul ki, hogy a pártszervek 
irányító munkája nem jelentheti a gaz- 
dasági-műszaki tevékenység operatív irá- 
nyítását. (Erre egyébként nem is lenné- 
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nek képesek.) Feladatuk az, hogy a párt- 
munka eszközeivel (a gazdasági folyama- 
tok és politikai hatásuk mélyreható 
elemzésével, határozatok hozatalával, ér- 
veléssel, meggyőzéssel, kritikával, a kom- 
munista kollektíva erejével) oda hassa- 
nak, hogy a gazdálkodás feleljen meg a 
vállalat, és a népgazdaság érdekeinek. 
Ha pedig az egyéni, a csoport- és a nép- 
gazdasági érdek valamilyen kérdésben 
konfliktusba kerül egymással, akkor já- 
ruljanak hozzá ezek pozitív megoldásá- 
hoz. Ez a követelmény a kerületi és a 
helyi pártszervektől nem esetenkénti 
operatív beavatkozást, nem partizánko- 
dást, nem is , felügyeletet" kíván meg, 
hanem az ügyekkel, a tendenciákkal való 
mélyreható foglalkozást, a progresszív 
folyamatok elősegítését, a vezetők és a 
dolgozók  kezdeményezésének  kibonta- 
koztatását, az elvi-politikai állásfoglalást 
a kollektívát érintő alapvető kérdések- 
ben. A pártszervezeteknek csak a legfon- 
tosabb összefüggésekkel kell foglalkoz- 
niuk, és ha ezt teszik, akkor tudják a 
gazdasági vezetést ís abba az irányba 
befolyásolni, hogy távlatokban ís gondol- 
kozzon, előre is tekintsen. Ez a munka- 
módszer ugyanakkor csökkenti a súrló- 
dási felületet a gazdasági vezetők és a 
politikai vezetők között. 

Kerületi pártbizottságunk, üzemi párt- 
vezetőségeink, apparátusunk megbeszélé- 
sein mind gyakrabban vetődnek fel er- 
kölcsi problémák. A kérdés úgy fogalma- 
zódik meg: melyek ma a kommunista 
magatartás kritériumai, melyek a kom- 
munista vezetővel, dolgozóval szembeni 
morális követelmények — a munkában, a 
közéletben, a magánéletben, 

A kerületi  párt-végrehajtóbizottság 
egységes, szigorú erkölcsi mértéket alkal- 
maz egy-egy vezető megítélésében, és ha- 
tározottan fellép az elkényelmesedés, a 
szerénytelenség, az individualizmus, az 
anyagiasság megnyilvánulásaival szem- 
ben. Erkölcsi problémaként vetődött 
fel kerületünkben az idős munkásembe- 
rek anyagi és társadalmi megbecsülése, a 
gondjaikkal való törődés is. Ebben a 
munkában széles összefogás alakult ki 
kerületünkben, s ennek gyümölcsei érez- 
hetők is a nyugdíjas munkások és volt 
munkahelyük közötti kapcsolatok kiala- 
kulásában, a szociális és egészségügyi el- 
látás erőteljes fejlesztésében stb. 

A pártmunka ma Csepelen másként 
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folyik, mint tíz, tizenöt évvel ezelőtt. 
Gazdagodtak pártunk tömegkapcsolatai, 
megnőttek a tömegszervezetek tevékeny- 
ségi területei; a párttagság és a lakosság 
nagy része is politikailag érettebbé, igé- 
nyesebbé, szélesebb látókörűvé vált. A 
nagyobb követelmények serkentik a ve- 
zető pártszerveket, hogy vizsgálják felül 
módszereiket, munkájuk hatékonyságát, 


Megyeri Barno: ú 
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munkastílusukat, egész tevékenységüket. 
Ezt igényli tőlük pártunk közelgő X. 
kongresszisa is. Az elmúlt három eszten- 
dő alatt folytatott tevékenységünk felmé- 
rése és a kongresszusi irányelvek megvi- 
tatása jó alkalom lesz pártszervezeteink 
számára ennek a fontos feladatnak a 
kollektív elvégzésére. 
Borbély Sándor 
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A munkásosztály fogalmáról 


Aligha lehet véletlennek tekinteni, 
hogy az elmúlt évtized elméleti vitái- 
ban — keleten és nyugaton, a szocia- 
lista és tőkés világban — milyen nagy 
helyet kapott a munkásosztály fogalmá- 
nak helyes meghatározása. S nem azért, 
mert divattá lett, hanem azért, mert 
e teoretikusan hangzó cím mögött nagy 
fontosságú, alapvető politikai kérdések 
húzódnak meg. 


A fejlett kapitalista országok kom- 
munista pártjai számára a munkásosz- 
tály fogalmának helyes meghatározása 
fegyver a modern kapitalizmus társa- 
dalmi fejlődését szándékosan félrema- 
gyarázó tőkés ideológusokkal szemben, 
akik szerint a kapitalizmusban a lakos- 
Ság nem proletarizálódik, hanem ,kö- 
zéposztályosodik", s a kapitalizmus és 
szocializmus alternatívája az ,ipari tár- 
sadalom", a tudományos-technikai for- 
radalom következtében elavult. 


Nem kisebb jelentőségű politikai kér- 
dés a munkásosztály fogalmának helyes 
meghatározása a szocialista társadalom- 
ban sem. A kommunista és munkás- 
pártoknak politikai irányvonaluk ki- 
alakításához sokoldalúan kell elemez- 
niük országuk gazdasági és társadalmi 
viszonyait. A társadalom objektív meg- 
ítélése különösen a szövetségi politika 
szempontjából fontos. Vannak olyan né- 
zetek, amelyek nem tesznek különbsé- 
get egyrészről az antagonisztikus társa- 
dalom struktúrája, másrészről a szocia- 
lizmus teljes felépítésének időszakát élő 
társadalom struktúrája között. Mao Ce- 
tung és csoportjának ideológusai sze- 
rint például a szocializmus nem az új, 
a kommunista társadalmi formáció első 
fázisa, hanem az átmeneti korszak foly- 
tatása. Eszerint a ,kikit győzle?" lenini 
kérdésfeltevés a szocializmus alapjai- 
nak lerakása után is, a kommunizmus 
legfelső fázisáig érvényben marad. Nem 
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nehéz átlátni ennek az elméletnek po- 
litikai célját: megindokolni az elnyo- 
más és kényszer legélesebb eszközeinek 
igénybevételét, nem csak és nem főleg 
az osztályellenséggel szemben, hanem a 
párton belüli viták megoldására. Ez 
az elmélet a szocialista törvényesség 
megsértésének, az indokolatlan erősza- 
kos rendszabályok alkalmazásának alá- 
támasztását szolgálja. 


A szocialista országok marxista iden- 
lógusai, szociológusai — helyesen — ab- 
ból indulnak ki, hogy a szocialista tár- 
sadalom átmeneti társadalom az antago- 
nisztikus osztálytársadalmak és az osz- 
tály nélküli kommunista társadalom 
között. Egyidejűleg rámutatnak azokra 
a különbségekre, amelyek a szocialista 
társadalom és az antagonisztikus társa- 
dalmak között vannak. Egyesek azon- 
ban eltúlozzák az osztályok közötti kü- 
lönbségek  megszűnésében eddig elért 
eredményeket, s a munkásosztály és a 
parasztság közötti szociális különbséget 
csak formailag ismerik el osztálykülönb- 
ségnek. 

Ilyen koncepció mellett joggal vető- 
dik fel egy sor kérdés: Osztályjellegét 
tekintve milyen állam a szocialista ál- 
lam? Van-e értelme a munkásosztály 
vezető szerepének erősítésére irányuló 
politikának? Mi az értelme a munkás- 
paraszt szövetség jelszavának? Csak a 
kérdéseket kell feltenni, és rögtön nyil- 
vánvalóvá válik, hogy a társadalom 
struktúrájáról kibontakozott vita alap- 
vetően és elsődlegesen nagy, döntő kér- 
déseket érintő politikai vita is. A poli- 
tika pedig , milliók sorsa", mint Lenin 
mondotta, s ezért — érthetően — nagy 
a felelősségük a társadalmunk kérdé- 
seivel foglalkozó ideológusoknak. 

Különleges fontossága, nagy politikai 
jelentősége miatt tehát helyesen tette a 
Társadalmi Szemle szerkesztősége, hogy 
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napirendre tűzte a munkássztály fogal- 
mának, s vele kapcsolatban a szocialista 
társadalom struktúrájának kérdéseit. 
Örvendetes, hogy dr. Mód Aladárné, a 
vitacikk szerzője, mellőzi azt a durva, 
szubjektív hangot, amely az e kérdésről 
eddig folytatott vitákban gyakran je- 
lentkezett! s érdemben elemzi a néze- 
teivel szembenálló álláspontokat, bár 
tanulmányában maga is használja a 
, korszerűtlen", sőt a , káros" jelzőket is 
olyan kérdésekben, amelyekben még 
nem dőlt el, hogy kinek van igaza. 


Az osztálymeghatározás 
kritériumairól 


A szocializmus alapjainak lerakásával 
kialakult — osztályviszonyok  mindenek- 
előtt a szocialista termelési viszonyok 
kifejlődésének, ezen belül a tulajdon- 
viszonyok átalakulásának, a termelőerők 
nagyarányú fejlődésének és a technikai 
színvonal ezzel kapcsolatos (de önálló 
tényezőt jelentő) növekedésének követ- 
keztében jöttek létre. Ezért bár köz- 
vetlenül nem tartozik a témához, mégis 
igen érdekes az a fejtegetés, amelyet 
Mód elvtársnő a tulajdonviszonyok és 
. a termelési színvonal ellentmondásairól 
mond. Eszerint ,,...a termelési viszo- 
nyok nálunk, legalábbis egy alapvető 
vonatkozásban, nem elmaradnak, hanem 
előtte járnak a technikai színvonalnak, s 
ez — ha másféle módon is, mint a fej- 
lett kapitalista országok fordított körül- 
ményei — korlátozza a társadalmi fejlő- 
dést, ezen belül az anyagi-gazdasági fej- 
lődést is." S bár a szerző is leszöge- 
zi, hogy , A termelőeszközök feletti tár- 
sadalmi uralom tényleges megvalósulá- 
sa hosszú történelmi folyamat", mégis 
azt állítja, hogy ,a termelési viszonyo- 
kat, illetve ezen belül a tulajdonviszo- 
nyok döntő első feltételét illetően már 
a kifejlett szocialista társadalomhoz ál- 
lunk közel, a termelési-technikai szín- 
vonalat illetően azonban még a fejlett 
kapitalista társadalmak mögött is el- 
maradunk"? 


1 Ilyen hangvételű írás, érvek helyett meg-. 


bélyegző és elítélő jelzők, tudományos elem- 
zés helyett kínyitlatkoztatások, a vitapartnerek 
mondanívalóját torzító idézési mód jelent meg 
a Kortárs 1968. decemberi számában, Márkus 
Mária és Hegedűs András tollából. 

2 Dr. Mód Aladárné: Korunk és a munkás- 
osztály. Társadalmi Szemle, 1970. 6. szám. 83. 
ald. 
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Durván szólva a kapitalista országok- 
ban elmaradt termelési viszonyok, de 
fejlett termelőerők vannak, hazánkban 
pedig a szocializmus teljes felépítésének 
időszakához közel álló fejlett termelési 
viszonyok és fejletlen termelőerők. És 
bár az ellentmondások felodására tett 
javaslataiban a szerző kimondottan a 
termelési viszonyok további tökéletesí- 
tésére irányuló javaslatokat tesz, a ki- 
indulópontjából levonható következte- 
tés mégis elsősorban az, hogy hazánk- 
ban a fő feladat (még a termelési ví- 
szonyok továbbfejlesztése szempontjá- 
ból is) a termelőerők növelése, a tech- 
nikai színvonal emelése. Ez utóbbi el- 
sődlegességét elismerve is úgy tűnik, 
hogy Mód elvtársnő nem látja helyesen 
a termelőerők további fejlesztésének ísa 
termelési viszonyok további tökéletesíté- 
sének dialektikus összhangját, s bizo- 
nyos mértékig félreérti a szocializmus 
teljes felépítésének időszakában lezajló 
gazdasági folyamatokat. 


A termelőerők további és valóban 
szükséges fejlesztése ugyanis hazánkban 
szorosan összefügg a szocialista terme- 
lési viszonyok további. tökéletesítésével. 
Ez utóbbi feladat a szocializmus tel- 
jes felépítésének időszakában — mint 
ismeretes — előtérbe került, mégpedig 
nem önmagában, hanem szoros kapcso- 
latban azzal a célkitűzéssel, hogy elő- 
segítsük a termelőerők jelenleginél 
gyorsabb fejlesztését, hatékonyabb és a 
szocialista építés fő célját, a dolgozó 
nép szociális és kulturális viszonyainak 
javítását jobban szolgáló gazdaság ki- 
építését. Így kell értelmezni azt a nagy- 
szabású kezdeményezést, amelyet az új 
gazdasági mechanizmus bevezetése je- 
lent. Ez nem változtatta meg a tulaj- 
don szocialista jellegét, de jelentősen 
változtatta az üzemek, vállalatok, szö- 
vetkezetek helyét a gazdálkodásban. 
Részben ezzel kapcsolatos, de önálló je- 
lentőséggel is bír a termelőszövetkezetek 
helyének, szerepének, perspektívájának 
vizsgálata is. Tagadhatatlan az is, hogy 
azok a módosítások, amelyek a terme- 
lési viszonyok fontos elemét alkotó el- 
osztási viszonyokban mentek végbe, s 
amelyeknek lényege a fokozottabb anya- 
gi érdekeltség megteremtése, ugyancsak 
a termelési viszonyok további tökélete- 
sítése irányába hatnak. A gazdasági ve- 
zetés új rendszerének, az új gazdasági 
mechanizmusnak egyik fő kérdése a vál- 
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lalatok önállóságának fokozása, ennek 
révén a dolgozók erőteljesebb bevonása 
a döntések előkészítésébe, az ügyek ín- 
tézésébe, a végrehajtás ellenőrzésébe. 
Mint ismeretes, ez utóbbi is a tulaj- 
donviszonyok szocialista jellegű tovább- 
fejlesztését jelenti. 

Mód elvtársnő a szocialista társadalom 
struktúrájának vizsgálatában — helye- 
sen — az osztályhoz tartozás lenini is- 
mérveiből indul ki, s úgy látja, hogy 
ezek közül az ismérvek közül ,, ...a ter- 
melési eszközökhöz való (nagyrészt tör- 
vényekben szabályozott és rögzített) vi- 
szonyuk" kritériuma ma már nem ját- 
szik eldöntő szerepet, mint az antago- 
nisztikus társadalmakban. Ezzel egyet 
lehet érteni, ha csupán az osztály- 
különbségek szempontjából vizsgáljuk 
e tényező szerepét. Hiszen a mezőgazda- 
ság szocialista átszervezésével a mun- 
kásosztály és a parasztság egyaránt a 
szocialista szektorhoz kapcsolódó, egy- 
típusú osztállyá vált. A szocialista tu- 
lajdon két formája közötti különbség 
természetesen sokkal kisebb, mint a 
szocialista tulajdon és a kisárutermelő 
tulajdon közötti különbség volt. Ha 
azonban nemcsak a szociális és osztály- 
különbségek, hanem általában az új 
struktúra kialakulása és fejlődése szem- 
pontjából vizsgáljuk a termelőeszközök- 
höz való viszonyt, akkor már nem ez a 
helyzet. A szerző túlságosan lebecsüli 
a termelőeszközökhöz való viszony je- 
lentőségét a szocialista társadalom 
struktúrájának meghatározásában, ami- 
kor azt írja: , Jelentős ez még több 
szempontból, így a kapitalista körül- 
mények közt élő népekkel való össze- 
hasonlításban, továbbá a saját múltunk- 
kal való szembesítésben, s ezen túlme- 
nően, a múlt viszonyainak, még ma is 
továbbélő viszonyainak" hatásában, sőt 
a tulajdonviszonyok talaján meglevő — 
ha nem is antagonisztikus, de nem is 
elhanyagolható — új ellentmondások 
szempontjából." 

A szocialista társadalomról folyó vitá- 
ban joggal került a középpontba az a 
kérdés: hogyan alakult a tulajdonviszo- 
nyok szerepe a szocialista társadalom 
struktúrájának meghatározásában? Véle- 
ményem szerint a tulajdonviszonyok a 
szocialista társadalomban is döntő sze- 
repet jálszanak: 


3 Uo., 87. old. 
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1. Mert a szocialista tulajdonviszonyok 
létrejötte alapvető indítóoka a régi 
struktúra lerombolásának, az egységes 
társadalom szerveződésének, a szocia- 
lista társadalmi struktúra kialakulásá- 
nak; 

2. mert a szocialista tulajdon két alap- 
formájának eltérése ma is a munkás- 
osztály és parasztság közötti, még osz- 
tályjellegű különbségeknek egyik, bár 
ma már nem a legfontosabb tényezője. 
Ez ellentmondásnak tűnik ugyan, de az 
ellentmondás csak látszólagos. Nem he- 
lyes ugyanis, ha a szocialista fulajdon- 
viszonyoknak az új szocialista társadal- 
mi struktúrában betöltött szerepét azo- 
nosítjuk azzal, hogy milyen szerepet ját- 
szanak a szocialista tulajdonviszonyok 
a még meglevő szociális különbségek, 
köztük az osztálykülönbségek létében. 
Ez utóbbiaknak az alapjai az eltérő tu- 
lajdonviszonyok mellett egyre Inkább 
azok a különbségek, amelyek ma még 
megvannak az ipar és a mezőgazdaság, 
a szellemi és a fizikai munka, a falu 
és a város között. (Meg kell azonban 
jegyeznem, hogy ez utóbbi különbségek 
is csökkentek a szocializmus építése, a 
termelőerők fejlődése nyomán.) 


A szocialista társadalom két osztá- 
lya, a munkásosztály és parasztság kö- 
zötti osztálykülönbség meghatározásában 
is csökkent a szerepe az össznépi és 
szövetkezeti — tulajdon különbségének. 
Mint ismeretes, ennek a különbségnek 
is az ipari és mezőgazdasági termelő- 
erők eltérő fejlettsége az alapja. A két 
tulajdonforma létrejötte tehát nem vé- 
letlen jelenség, nem egyszerűen és 
nem pusztán történelmi okok következ- 
ménye, mint egyesek állítják. Más szó- 
val: a szövetkezeti tulajdonra nemcsak 
azért volt szükség, mert ez alkalmas 
volt a kisárutermelők szocialista útra 
vitelére, hanem azért is, és döntően 
azért, mert a mezőgazdaság termelő- 
erőinek mai és jövőbeli színvonalán ÍS 
a szövetkezeti forma nagyobb lehetősé- 
get nyújt a termelés növelésére, a me- 
zőgazdaság fellendítésére. Az ípar ma- 
gasabb szinvonalú termelőerői számára 
már nem volna megfelelő ez a forma. 
Ez az MSZMP szövetkezetpolitikájának 
egyik alapvető felismerése, s ez termé- 
szetesen nem is elsősorban a mi Vi- 
tánk, a társadalmi struktúráról folyta- 
tott polémia szempontjából nagy jelen- 
tőségű, hanem a népgazdaság egészének 
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és különösen a mezőgazdaságnak a fej- 
lesztésében, a szövetkezeti mozgalom 
perspektívájának helyes értelmezésében 
is döntő szerepet játszik. 


A társadalmi munkamegosztás törté- 
nelmileg megelőzte a magántulajdont, 
s az osztályok ennek nyomán való ki- 
alakulását. Most fordított folyamat ját- 
szódik le: az osztályok megszüntetése a 
magántulajdon felszámolásával kezdődik 
meg, és csak ezután, előreláthatólag 
hosszú történelmi időszak múltán szűn- 
nek meg a társadalmi munkamegosztás- 
nak az osztálytársadalmakra jellemző 
viszonyai. Így tehát a termelőeszközök- 
höz való viszony továbbra is döntő sze- 
repet játszik a társadalmi struktúra fej- 
lődésben, bár ma már elsősorban in- 
tegráló szerepe van, és az osztálykülönb- 
ségek  — meghatározása szempontjából 
csökken a jelentősége. Ami az emberek 
között meglevő szociális különbségek, 
köztük az osztálykülönbségek ismérveit 
illeti, a termelőeszközökhöz való vi- 
szonyhoz mint ismérvhez képest meg- 
nőtt a társadalmi munkamegosztás dif- 
ferenciáló szerepe, jelentősége. 

Bármilyen fontos is azonban a mun- 
kamegosztás jelentősége a társadalmi 
különbségek létezésében, a szocialista 
társadalomban is csak az adott tulajdon- 
viszonyok között fejtheti ki egészséges 
differenciáló funkcióját. A termelőesz- 
közök szocialista tulajdona ugyanis le- 
hetetlenné teszi, hogy azok a különbsé- 
gek és egyenlőtlenségek, amelyek a 
munkamegosztásban elfoglalt helyük 
szerint állnak fenn az egyes embercso- 
portok között, állandóvá, örökletessé 
váljanak. 


A termelőmunka a szocializmusban 


A szocialista társadalomban a mun- 
kásosztály fogalmának, az osztály hatá- 
rainak megvonása szempontjából meg- 
nőtt a termelőmunka marxista értelme- 
zésének jelentősége. Ezt az álláspontot 
vallotta a szerző is a Társadalmi Szem- 
lében 1967 májusában megjelent cikké- 
ben; most azonban ennek éppen az el- 
lenkezőjét vallja, mondván, hogy a ter- 
melőmunka fogalma ,nem alkalmas a 
munkásosztály fogalmának korszerű 
rmnegközelítésére".6 A félreértések elke. 
rülése végett meg kell jegyeznem, hogy 
a termelőmunka fogalma csupán azt a 


célt szolgálja, hogy kiemelhessük a 
munkásosztályt az össznépi tulajdonhoz 
kapcsolódó munkás- és alkalmazotti la- 
kosság, a bérből és fizetésből élő dol- 
gozók közül (ide tartozik a Ganz— 
MÁVAG-gyári segédmunkás, de a sSzí- 
nész, a miniszter, a függetlenített párt- 
munkás, az orvos és a tanító is). Ide 
soroljuk mindazokat, akik termelőmun- 
kát végeznek mint közvetlen termelő- 
munkások, és azokat, akiknek munkája 
elengedhetetlenül szükséges az újrater- 
melési folyamathoz (tehát a forgalmi 
folyamat dolgozóink többségét is). 


Termelőmunkás azonban a fizikai 
munkáson kívül az igazgató, a mérnök, 
a műszaki személyzet is. Valóban ez az 
egyik oka — de csak az egyik — an- 
nak, hogy a hagyományos értelemben 
vett (fizikai) munkások és műszaki, ve- 
zető beosztású dolgozók közeledésének 
tendenciájáról beszélek tanulmányom- 
ban. Az alapvető osztályjegyek és a 
termelő "munka fogalmának általam 
adott értelmezése alapján nem lehet ha- 
tárt húzni az ipar műszaki értelmisége 
és fizikai dolgozói között. Különösen így 
van ez az alacsonyabb képzettségű, rész- 
ben technikusi szintű műszaki dolgozók- 
kal, akik nemcsak az alapvető osztály- 
jegyek szerint, hanem ma már munká- 
juk jellegét tekintve is a munkásosztály- 
hoz sorolhatók; úgy tekinthetők, mint a 
munkásosztály legképzettebb rétege. De 
a vitában — a többség és az én állás- 
pontom Szerint is — hangsúlyoztuk, 
hogy a mérnöki szintű dolgozók, bár 
közeledtek a fizikai dolgozókhoz, az 
alapvető osztályjegyek azonossága elle- 
nére ma még nem tartoznak a munkás- 
osztályhoz. . A termelőerők és a techni- 
kai fejlődés mai szintjén még nagy az 
eltérés a fizikai munkások és a mérnö- 
ki szintű műszakiak munkájának jelle- 
ge között, emellett a termelőeszközök- 
kel való rendelkezés lehetőségeit tekint- 
ve lényeges különbség van közöttük. 


A termelőmunka fogalma tehát csak 
egyéb ismérvekkel együtt alkalmas a 
munkásosztály fogalmának korszerű 
megközelítéséhez. Mód elvtársnő azon- 
ban úgy látja, hogy a termelőmunka fo- 
galmának nincs jelentősége a szocializ- 
musban, mert nálunk minden hasznos 
munka termelőmunka, és elvileg min- 
den munka hasznos. Idézi Marxot, aki 
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szerint ,amint a munka felszabadul, 
minden ember munkás lesz, és a ter- 
melőmunka nem lesz többé osztálysa- 
játság".5 Tanulmányomban én is idéz- 
tem ezi a marxi megállapítást, és úgy 
gondolom, nem logikai következetlenség 
részemről, hogy ma még szükségesnek 
tartom a termelőmunka megkülönbözte- 
tését a nem termelő hasznos munkától. 
Abból indultam ki ugyanis, hogy Marx 
megállapítása a felépült szocialista tár- 
sadalomra vonatkozik, mi pedig még 
nem tartunk itt. És itt újra vissza kell 
térnem Mód elvtársnő kiindulópontjához. 
hogy ti. ő az alapok lerakásával létrejött 
szocialista termelési viszonyokat már 
most olyanoknak fogja fel, mint ame- 
lyek nagyon közel állnak a szocializmus 
teljes felépülése időszakának termelési 
viszonyaihoz. 


Figyelemmel kísértem és kísérem azt 
a hazai és nemzetközi vitát, amely a 
, termelőmunká"-nak a szocialista társa- 
dalmi viszonyok közötti értelmezésérői 
folyik. Tudom, vannak, akik úgy vélik, 
hogy már a mi viszonyaink között is 
minden hasznos munka termelőmunka, 
s minthogy a szocializmusban minden 
munka elvileg hasznos munka, a ter- 
melőmunka fogalma feleslegessé vált. 
Én azonban azokkal értek egyet, akik 
szerint még van jelentősége annak, 
hogy a termelőmunkát megkülönböztes- 
sük a nem termelő hasznos munkától. 
Nem vagyok közgazdász, ezért nem any- 
nyira ellenérveimet, mint inkább az 
előző állásponttal szembeni kétségeimet 
szeretném hangoztatni. Ha már a szo- 
cializmus építésének időszakában is 
minden munka termelőmunka, akkor 
mivel magyarázható pl. az a nagyon jo- 
gos és állandó törekvésünk, hogy csök- 
kentsük a bürokráciát általában és kö- 
zelebbről a gazdasági vezetésben is túl- 
méretezett adminisztratív apparátust? Ez 
a törekvés szerintem azzal függ ösz- 
sze, hogy most keressük, kutatjuk a tár- 
sadalom irányításának, a termelés szer- 
vezésének, a tervezésnek azokat a mód- 
szereit, amelyek hatékonyabbá teszik 
ezt a munkát — a munka célja: a ja- 
vak termelése, s ezzel a népjólét nö- 
velése szempontjából —, s megszünte- 
tik az , elvileg"? természetesen hasznos, 
de a gyakorlatban nem mindig hasz- 


5 Marx—Engels: Válogatott Művek. I. köt. 
Budapest, 1963. 518. old. ; 


nos, vagy nem eléggé hasznos, nem elég 
hatékony munkát. A tudomány is egyre 
inkább . termelőerővé válik, de a párt 
tudománypolitikai irányelveiben az a 
központi törekvés nyilvánul meg, hogy 
a tudományok valóban a szocialista 
építés érdekeit szolgálják, s ne Ssza- 
kadjanak el a gyakorlat által felállított 
követelményektől; ez is azt mutatja, 
hogy e tekintetben még sok a tennivaló. 
Az oktatási reform egyik alapvető célja 
is a fiatalok jobb felkészítése az életre, 
s ezen belül hatékonyabb előkészítésük 
a munkára. 


Mód elvtársnő másik érve az, hogy 
a termelőmunka megkülönböztetése a 
kapitalizmusban , sokkal inkább a mun- 
ka társadalmi viszonylatait, mint tárgyi 
meghatározottságát"? tükrözi. Szerintem 
azonban nem szabad semmibe venni azt 
a körülményt sem — amely a kapitaliz- 
musban valóban másodrendű —, hogy 
a termelőmunka anyagi javakat hoz 
létre. Igaz, Marx azt mondja, hogy a 
kapitalizmusban a termelőmunka első- 
sorban olyan munka, amely profitot hoz 
létre, s ebben az értelemben a színész, 
a bohóc is termelőmunkás, ha a tőkés 
(vállalkozó) szolgálatában dolgozik. ,Ér- 
téktöbblet-elméletek" című munkájában 
mégis hosszasan vitázik azokkal, akik 
minden munkát termelőmunkának akar- 
nak feltüntetni. Sorra veszi pl. azokat 
a munkákat, amelyek a munkaképessé- 
get képezik, fenntartják, módosítják stb. 
Ilyen pl. az iskolamester vagy az Or- 
vos munkája; az utóbi fenntartja az 
egészséget, tehát konzerválja minden ér- 
ték forrását, magát a munkaképességet 
stb. Termelőmunkának tekinthető-e ez 
a munka? Erre a kérdésre Marx hatá- 
rozott ,nem"-mel felel, mert ,az Orvos 
és az iskolamester munkája közvetlenül 
nem hozza létre azt az alapot, amelyből 
megfizetik őket, jóllehet munkájuk be- 
kerül annak az alapnak a termelési 
költségeibe, amely egyáltalán minden 
értéket létrehoz, ti. a munkaképesség 
termelési költségeibe".? 


A termelőmunkának ezt a kapitaliz- 
musban másodrendű, alárendelt jelen- 
tőségű érvényét, ti. azt, hogy áruban. 
gazdagságban realizálódik, Marx nem 
tartotta elhanyagolhatónak, lényegtelen 
ismérvnek. A tőkés termelési viszonyok 


6 Marx: Értéktöbblet-elméletek. I. köt. Bu- 
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megszűnte után természetesen módosul 
a termelőmunka meghatározása, de az 
bizonyos, hogy a kapitalizmusban alá- 
rendelt ismérv, az, hogy a termelőmunka 
anyagi gazdagságban fejeződik ki, a szo- 
cialista társadalomban a fő vagy az egyik 
fő ismérvvé válik, mert egybeesik a szo- 
cialista társadalom építésének fő céljá- 
val, a társadalom tagjai anyagi-kultu- 
rális szükségleteinek minél teljesebb ki- 
elégítésével. 

Mód elvtársnő szerint a termelő és 
nem termelő hasznos munka megkü- 
lönböztetése nemcsak helytelen, hanem 
káros is, mert állítólag ezzel a felfo- 
gással függ össze egyes értelmiségi 
munkáknak (pl. az általános és közép- 
iskolai tanítók munkájának) gyenge dí- 
jazása.A E munkák bizonyos fokú le- 
becsülése valóban játszott szerepet ala- 
csony díjazásukban, de nem ez az egyet- 
len, még csak nem is ez a döntő oka 


— — különösen ma — az e tekintetben 
kialakult helyzetnek. A termelő és nem 
termelő munka megkülönböztetése 


ugyanis nem rangsorolás. Marx sem an- 
nak tekinti, még a kapitalizmus viszo- 
nyai között sem. A termelőmunkát és 
végzőjét nem a nem termelő, de hasznos 
munkával állította szembe, hanem a pa- 
razita rétegek semmittevésével, az őket 
kiszolgáló hatalmi és , eszméket gyártó" 
apparátus reakciós tevékenységével. 
Még inkább így van ez a szocializmus- 
ban, pontosabban a szocializmus építé- 
sének mai színvonalán, amikor a ter- 
melőmunka és a nem termelő hasznos 
munka megkülönböztetése még fontos, 
de szembeállítása (ami egészen más kér- 
dés) valóban indokolatlan és helytelen, 
a gyakorlatban pedig káros. 


A munkásosztály és az értelmiség 


Tegyük fel azonban, hogy Mód elv- 
társnőnek igaza van a termelőmunka 
szocializmusbeli értelmezésének kérdé- 
sében. De mit ajánl] a munkásosztály 
fogalmának helyes meghatározására? 
Ezt: ,,...a munkajellegnek azt az as- 
pektusát kell kiválasztanunk, amelynek 
alapján a történelmi küldetésű marxi 
munkásosztály mai örökösét körvona- 
lazhatjuk" Később ezt írja: , Marx an- 
nak idején elsősorban a termelőeszkö- 
zökhöz való viszony alapján ismerte föl 
a munkásosztályban az új világ meg- 


teremtésére elsősorban hivatott erőt. Ez 
azonban lényegében egybeesett egy na- 
gyon is határozott jellegű munkát vég- 
ző réteggel, az akkori modern proleta- 
riátussal, lényegében a gyáriparban dol- 
gozó  bérmunkásokkal, fizikai  dolgo- 
zókkal."" 

Vitathatatlan, hogy a munkásosztály 
legtipikusabb, osztályhelyzetét és tulaj- 
donságait leginkább felmutató rétege a 
nagyüzemi fizikai munkások rétege. Ab- 
ban viszont téved a szerző, hogy Marx, 
Engels, Lenin csak őket tekintette mun- 
kásnak. 

A XIX. század 40-es éveiben Engels 
"A munkásosztály helyzete Angliában" 
című munkájában a következő rétege- 
ket emelte ki az angol munkásosztály- 
ból: 1. az ipari munkások: gyári munká- 
sok, főleg textiliparjak, ,az ipari for- 
radalom legidősebb gyermekei"; 2. a 
szén- és vasbányák munkásai; 3. a 
földmunkások. A múlt század végén Le- 
nin így állította össze az orosz munkás- 
osztály modelljének alkotórészeit: 1. me- 
zőgazdasági bérmunkások; 2. gyári, bá- 
nya- és vasúti munkások; 3. építőmun- 
kások; 4. erdészetben dolgozó munká- 
sok; 5. házi szolgálók és feldolgozó- 
ipari munkások, akik nem tartoznak a 
, gyáriparhoz"?, 

Vitatottabb a forgalmi folyamatban 
foglalkoztatott dolgozók osztályhelyzete, 
köztük a marxi értelemben termelőmun- 
kát végző, az értéket és a tőkés társa- 
dalomban értéktöbbletet termelő közle- 
kedés, szállítás, raktározás, tartósítás 
dolgozóinak kérdése, s még inkább az: 
értéket, s így értéktöbbletet nem termelő 
kereskedelmi dolgozók osztályhelyzeté- 
nek problémája. Nézzük, mit ír erről 
Marx. , Tegyük fel, hogy ez az ember 
ta kereskedelmi alkalmazottról van szó 
— B. J.) csak bérmunkás: akit — ha 
úgy tetszik — jobban fizetnek. Bár- 
mennyi is a fizetése, mint bérmunkás, 
munkaidejének egy részében ingyen dol- 
gozik." Azaz kizsákmányolt, mert mun- 
kaideje egy részének ,meg nem fizetése 
az Ő (tőkés) tőkéjének forgalmi költ- 


ségeit csökkenti..." ,,... csökkenti a 
haszontalan erőkifejtest, vagyis hozza- 
segít ahhoz, hogy idő szabaduljon fel 


a termelés számára.? A kereskedelmi 
alkalmazottak munkás volta mellett szól 


7 Társadalmi Szemle, 1970. 6. szám, 91. old. 
R Marx: A tőke. II. köt. Budapest, 1958. 134. 
old. 
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még — Írja ugyanott Marx —-—-, hogy 
a tőkés nem jövedelméből, hanem a for- 
galmi folyamatra fordított  potlólagos 
tőkebefektetésből, a változó tőkéből 
fizeti a kereskedelmi alkalmazottakat. 

Ismeretesek azok a nyugati kommu- 
nista pártokban folyt viták, melyek sze- 
rint a tudományos-technikai forradalom 
során kibővültek a munkásosztály ha- 
tárai. Mód elvtársnő által bírált tanul- 
mányomban megpróbáltam e viták 
eredményeit alkalmazni a szocialista 
Magyarország viszonyai között. Mód elv- 
társnő azonban azt ajánlja most, hogy 
— még a munkásosztály korábbi, ka- 
pitalizmusbeli terjedelmét, határait is le- 
szűkítve — csak a nagyipari fizikai 
munkásokat tekintsük mankásnak. 

Ez a javaslat nemcsak azt jelenti, hogy 
a korábban munkásnak tekintett mező- 
gazdasági, — közlekedési, — kereskedelmi 
munkásokat a szocializmus alapjainak 
lerakása után , kizárjuk" a munkásosz- 
tály soraiból, hanem azt ís, hogy a ko- 
rábbi ipari munkásság egy nagy részét 
(mintegy 40 százalékát) szintén nem 
tekintjük munkásnak. A felszabadulás 
előtt ugyanis csaknem ilyen magas volt 
az arányuk az ipari munkások között 
a kisipari munkásoknak. Pedig mint 
ismeretes, , nemcsak  osztályhelyzetük, 
henem politikai öntudatok szempontjá- 
ból is a munkásosztályhoz tartoztak: a 
nemesfémesek, a fások, a bőrmunkások, 
az építőmunkások — zömükben kisipari 
szinten foglalkoztatott dolgozók — fon- 
tos és harcos osztagai voltak a magyar 
munkásosztálynak az elnyomás elleni 
küzdelemben. Aligha lehet tehát elfo- 
gadni Mód elvtársnő javaslatát. 


A szerző másik érve amellett, hogy 
csak a nagyipari munkásokat tekintsük 
munkásnak, az, hogy ez az osztály (a 
mi felfogásunk szerint: a munkásosz- 
tálynak ez a rétege) van leginkább ér- 
dekelve a szocializmus sikeres építésé- 
ben. Ennek igazolására azonban Mód 
elvtársnő meglepő érveket hoz. Ha olyan 
szigorú volnék, mint ő, akkor azt mon- 
danám, hogy ,nem korszerűen" tárgyalja 
a munkásosztály érdekeltségét a szo- 
cializmus építésében. Már Marx és En- 
gels is tiltkozott az ellen, a kapita- 
lizmus viszonyai között, hogy a mun- 
kásosztályt csak mint elesett, nyomorgó 
és kizsákmányolt osztályt tekintsük. 
A munkásosztály létfeltételeinek egésze- 
ben keresték és találták meg azokat 


a tényezőket, amelyek ezt az osztályt 
teszik alkalmassá a szocialista társa- 
dalom megteremtésére. Igaz, hogy ezek 
közé a létfeltételek közé beletartozott 
az is, hogy a proletariátus volt az egyet- 
len osztály, amely csak láncait veszt- 
hette a harcban, s ma már nem ez a 
helyzet. Mód elvtársnő mégis abból ve- 
zeti le a munkásosztály vezető szere- 
pét, pontosan a vezető szerepet alátá- 
masztó érdekeltségét a szocializmus épí- 
tésében, hogy a gyáripari munkások egy 
részének ma is nehezek az élet- és 
munkaviszonyai. Ebből azonban az kö- 
vetkezik, hogy politikai szempontból, a 
munkásosztály vezető szerepének meg- 
valósulása szempontjából csaknem jó az, 
ha a munkások nagy részének sok szem- 
pontból rosszak a munka- és életviszo- 
nyai. Holott az a célunk, hogy kikü- 
szöböljük ezeket a hiányosságokat, s ez 
szerintem nem csökkenti a munkásosz- 
tály érdekeltségét a szocializmus építé- 
sében (amelyen vezető szerepe nyugszik). 


Ennek az érvelésnek a tények ís el- 
lentmondanak. Ismeretesek például azok 
a szociológiai felmérések, amelyek azt 
mutatják, hogy a politikai aktivitás (a 
párttagok és KISZ-tagok száma, aránya) 
éppen a legjobban képzett és a legjobb 
helyzetben levő szakmunkások között a 
legmagasabb. Ami pedig a műszaki ér- 
telmiséget, pontosabban ezen belül a 
mérnököket illeti, egy 1968-as statisztika 
szerint több mint egy harmad részük 
párttag. Közöttük sok az olyan volt fizi- 
kai munkás, aki ma is munkásnak 
tartja magát, s aki aligha vált kevésbé 
öntudatossá azzal, hogy szívós munká- 
val értelmiségivé küzdötte fel magát, és 
akinek ennek megfelelően társadalmi 
helyzete, szerepe, jövedelmi és életvi- 
szonyai is jelentősen megváltoztak. 

A munkásosztály azért a legérdekel- 
tebb a szocializmus építésében, mert az 
osztály egészének felemelkedéséhez 
(nemcsak a rosszul keresőkéhez és a 
rossz munkaviszonyok között dolgozóké- 
hoz) a szocializmus építése az egyetlen 
lehetséges út. Mert ha pl. rosszul jö- 
vedelmez a tsz, akkor a paraszt ki- 
egészítheti jövedelmét a háztáji gazda- 
ságában végzett intenzívebb munkával. 
vagy állami gazdaságban, ipari üzemben 
időszakonként végzett  bérmunkával. 
A szocializmus építésének sikereit, de 
nehézségeit, problémáit is elsősorban és 
leginkább a munkásosztály érzi meg. 


A termelőerők további fejlesztésének, a 
népjólét növelésének fő célja ezért ma 
is a munkásosztály felemelése. Ezen- 
kívül az is alátámasztja a munkásosz- 
tály vezető szerepét, hogy munkája ré- 
vén a legfejlettebb, az egész népgazda- 
ság fejlődését megalapozó termelőerők- 
höz kapcsolódik, hogy ez a legkoncent- 
ráltabb, a politikai harcban legtöbb ta- 
pasztalatot szerzett osztály, s élén a 
munkásosztály és a szocialista eszmét 
elfogadó más rétegek legöntudatosabb- 
jaiból létrejött marxista—leninista párt 
áll. 


A munkásosztály határainak kitágfí- 
tása nem homályosíthatja el a munkás- 
osztály gerincének, az ipari munkásság- 
nak, 8 ezen belül a nagyipari munkás- 
ságnak a különleges szerepét. Lenin több 
helyen is rámutatott" a pártnak minde- 
nekelőtt az ipari proletariátusra kell 
támaszkodnia. A munkásosztály fogal- 
mának szélesebb értelmezése ma sem 
változtat azon, hogy legfontosabb réte- 
gének a nagyüzemi munkásságot te- 
kintsük, amely pártunknak is legfőbb 
támasza. De Lenin azt is hangsúlyozta: 
, amikor elismerjük, hogy a gyári mun- 
kásokra kell összpontosítanunk minden 
erőnket, ... ezzel egyáltalában nem azt 
akarjuk mondani, hogy az orosz szociál- 
demokrácia hagyja figyelmen kívül az 
orosz proletariátus és a munkásosztály 
többi rétegét.? A munkásosztály min- 
den rétege fontos számunkra, a párt 
az egész munkásosztály erejére építi 
terveit. 


Önkéntelenül adódik azonban az a 
kérdés, hogy ha csak a nagyipari fizi 
kai dolgozókat tekintjük munkásnak, 
akkor hová soroljuk a bérből és fizetés- 
ből élő lakosság nem értelmiségi réte- 
geit, például az állami mezőgazdasági 
üzemek, a vasút, a hírközlés, a keres- 
kedelem és az egyéb, ma már nagy- 
részt ipari jellegű szolgáltatások nem 
értelmiségi dolgozóit. A Horthy-rendszer 
igyekezett ezeket a rétegeket, mint al- 
kalmazottakat, leválasztani a munkás- 
osztályról, természetesen nemcsak a tár- 
sadalom szerkezetének sajátos ,értel- 
mezésével", hanem egyéb eszközökkel 
is (beleértve pl. a kisebb szociális ked- 
vezményeket). 


Ami az értelmiséget illeti, a mun- 


g Lenin Összes Művel. 2. köt. Budapest, 1964. 
422. old. 
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kásosztály fogalmáról szóló brosúrám- 
ban hangsúlyoztam: 1. Az értelmiség 
igen heterogén rétege a társadalomnak. 
Döntő rétegei mellett, amelyek az ipar- 
ban és a mezőgazdaságban dolgoznak és 
termelőmunkát végeznek, az értelmiség- 
hez sorolandók a szocialista állam és 
társadalom vezető posztjain dolgozók, 
a kultúra, oktatás, tudomány, egészség- 
ügy területén dolgozók, továbbá az ún. 
szabad értelmiség" is, amely nem tar- 
tozik a bérből és fizetésből élők kate- 
góriájába. 2. Ennek megfelelően az ér- 
telmiség egyes rétegei között nagy kü- 
lönbségek vannak életmód, jövedelem, 
a társadalomban betöltött szerep tekin- 
tetében is. Jövedelmi viszonyait, élet- 
módját, műveltségét, politikai iskolá- 
zottságát tekintve, s nemegyszer világ- 
nézeti szempontból is, az alacsonyabb 
beosztású, munkásból lett, vagy munkás- 
származású mérnök közelebb áll a jól- 
képzett munkáshoz, aki jelentős szel- 
lemi tevékenységet is magában fog- 
laló fizikai munkát végez (8 aki eset- 
leg párttitkára az Üzemben), mint a 
magasan kvalifikált tudóshoz, zeneszer- 
zőhöz, íróhoz. 3. Ennek ellenére han- 
goztattam, hogy az értelmiségnek mint 
önálló rétegnek a megkülönböztetése ma 
is fontos, 8 nem valamiféle dogmatikus, 
konzervatív felfogás következménye. 
Nem lehet ugyanis azt állítani, hogy 
a szocialista társadalomban akár a kul- 
túra és tudomány területén, akár a gaz- 
dasági szférákban tevékenykedő értelmi- 
ségieknek a szerepe teljesen azonos a 
munkásokéval, a parasztokéval. A kü- 
lönbség nemcsak a diploma, tehát a 
magasabb szakmai és általános művelt- 
ség különbsége, nemcsak az ennek alap- 
ján kapott fizetés, jövedelem eltérése. 
(Ez a különbség egyébként lényegesen 
kisebb, mint a jelenlegi kapitalista or- 
szágokban. vagy mint kapitalizmusban 
volt Magyarországon.) A termelés irá- 
nyításában, a technika fejlesztésében, a 
társadalom vezetésében, a kultúra ter- 
jesztésében és a társadalmi tudat ki- 
alakításában, befolyásolásában játszott 
szerepe a szocializmusban is megkülön- 
bözteti ezt a réteget az alapvető osz- 
tályoktól, 

Az értelmiségnek ebből a sajátos sze- 
repéből gyakran helytelen következte- 
téseket vonnak le a nyugati kapitalista 
országok antimarxista ideológusai. Rész- 
ben ezek hatására időnként, különböző 
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formákban, nálunk is felelevenedik az 
az 19586-os ellenforradalom idejéri elter- 
jedt nézet, hogy a vezető szerep nem a 
munkásosztályé, hanem az értelmiségé. 
Itt azonban egymástól elütő fogalmak 
keverednek össze. Más dolog ugyanis 
az, hogy kinek a kezében van az állam- 
hatalom, s ennek alapján melyik osz- 
tály irányítja az egész társadalmat, és 
az, hogy ki foglal el fontos pozíciót a 
társadalom mindennapi konkrét . ügyei- 
nek intézésében. Az értelmiségnek — 
amióta beszélhetünk ilyenről — mindig 
megkülönböztetett szerepe volt a tár- 
sadalomban. De az értelmiségnek mint 
társadalmi rétegnek a tevékenysége egé- 
szében mindig az uralkodó osztály ob- 
jektív érdekeinek felelt meg. Úgy le- 
hetne mondani: az értelmiség szakmai- 
lag vezet, de ennek a , szakmai-techno- 
lógiai" vezetésnek a céljait, irányát, tár- 
sadalmi tartalmát az uralkodó osztály 
érdekei, az uralkodó osztály politikai 
szervezetei határozzák meg. 

Bizonyára nem eléggé egyértelműen 
fejtettem ki ezt brosúrámban, mert a 
velem vitázók többsége azt a nézetet 
tulajdonítja nekem, amely szerint az 
értelmiség mint réteg már megszűnt, 
vagy legalábbis megszűnőben van. Ilyen 
nézet valóban elhangzott a Társadalom- 
tudományi Intézetben lezajlott vitában, 
de a vitázók többsége nem osztotta ezt 
az álláspontot és személy szerint én 
sem. 

Másrészt az okozza a félreértést, hogy 
brosúrámban szó van a munkásosztály 
és a termelőmunkát végző műszaki ér- 
telmiség közeledéséről. De a vita min- 
den felszólalója aláhúzta, és ennek nyo- 
mán én is erőteljesen hangsúlyoztam 
tanulmányomban, hogy lehetetlen és hely- 
telen is egy dinamikusan fejlődő, erő- 
teljesen átalakulóban levő társadalomban 
merev határokat húzni az egyes osztá- 
lyok és rétegek között. A tendenciát, 
a fejlődés irányát, a társadalom alap- 
vető körvonalait azonban fontos megraj- 
zolni; ez szükséges feladat, még akkor 
is, ha a képlet bonyolultsága miatt ez 
elkerülhetetlenül hiba lehetőségeit, bizo- 
nyos sematizálás veszélyét rejti ma- 
gában. 

Vannak azonban olyanok, akik a fi- 
zikai munkások. és műszaki értelmisé- 
giek közeledésének tendenciáját is ta- 
gadják, jóllehet a szellemi és fizikai 
munka közötti különbségek fokozatos 
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. megszűnése is szerepet játszik a tár- 


sadalom egyes osztályait, rétegeit elvá- 


. lasztó különbségek megszűnésében. Ez 


nem új dolog a marxisták számára. Az 
én tanulmányom és a tanulmányról 
folytatott vita részvevői csupán azt pró- 
bálták megállapítani, hogy a társadalmi 
fejlődés, a termelőerők növekedése, ezen 
belül a technikai színvonal emelkedése 
következtében hol tart ez a folyamat. 
Munkámban támaszkodtam a nyugati 
kommunista pártokban a munkásosz- 
tály fogalmáról, e fogalom kibővülésé- 
ről folyt és ma is folyó vita eredmé- 
nyeire. Ennek alapján jutottunk arra 
a következtetésre, hogy a munkásosztály 
és a műszaki értelmiség közeledése ná- 
lunk társadalmi szempontból messzebb 
jutott előre, a technikai fejlődés oldalá- 
ról, a munka jellegében bekövetkezett 
közeledés szempontjából pedig hátrább 
van, mint a fejlett tőkésországokban. 
Egyes szerzők, így különösen Hegedüs 
András írásaiból azonban úgy tűnik, 
mintha sem a munkásosztály és az ér- 
telmiség általában, sem ezen belül a 
fizikai dolgozók és a műszaki értel- 
miség nem közeledett volna, hanem 
a szocialista építés során még távolo- 
dott is egymástól. Kár, hogy ebben a 
kérdésben Mód elvtársnő nem foglal 
határozottan állást, és csak velem vi- 
tázik, meg sem említve Hegedüs András 
álláspontját. : 

Ezzel kapcsolatban felmerül a kér- 
dés: hogyan, milyen módon alakul ki . 
az osztály nélküli, egységes kommunista 


"társadalom? Úgy tűnik, sokan azt gon- 


dolják, hogy ennek az útja az osztály- 
határok fellazulása, valamiféle átlagszint 
kialakulása révén. A marxizmus klasz- 
szikusai azonban nem ezt vallották, és 
a valóság igazolta őket abban a tekin- 
tetben, hogy az egységes kommunista 
társadalom létrejöttének útja a mun- 
kásosztály felemelkedése, a parasztság, 
az alkalmazottak és értelmiségiek mun- 
kássá válása. A munkásosztály, a hely- 
zete és érdekei szempontjából legin- 
kább szocialista osztály szintjén jön 
tehát majd létre az egységes kommu- 


nista társadalom. 
e 


Eszmecseréről lévén szó, úgy gondo- 
lom, érthető, hogy cikkemben Mód elv- 
társnőnek elsősorban azokkal a néze- 
teivel vitázom, amelyekkel nem értek 
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egyet; nem térek ki azonban olyan kér- 
désekre, amelyekben egyetértünk, s né- 
hány olyan kérdésre sem, amelyben 
nem értek ugyan egyet vele, de nem 
tartom fontosnak, hogy vitázzam, mert 
ez esetleg elterelné a figyelmet a leg- 
fontosabb kérdésekről. Szeretném azt is 
hangsúlyozni amit tanulmányomban ís 
leszögeztem, hogy álláspontomat koránt 


v 


Szőnyi István: Beszélgetők 


sem tartom vitathatatlannak, minden 
részletében lezártnak. Nem is tűztem ki 
feladatomul, hogy ilyen álláspontot dol- 
gozzak ki, hiszeri azóta ís és jelenleg is 
nagy jelentőségű konkrét kutatások foly- 
nak, s ezek sok tekintetben előrevit- 
ték és viszik az említett kérdések rész- 
leteikben való megoldását. 
Biaskovits János 
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Meditáció a termelő és nem termelő munkáról 


, Darwin a szerves természet fejlődési 
törvényét fedezte fel — Marx az emberi 
történelem fejlődési törvényét: azt az 
eddig ideológiai burjántól ellepett egy- 
szerű tényt, hogy az embereknek előbb 
enniök, inniok, lakniok és ruházkodniok 
kell, mielőtt politikával, tudománnyal, 
művészettel, vallással stb. foglalkozhat- 
nak; hogy tehát a közvetlen anyagi lét- 
fenntartási eszközök termelése s ezzel 
egy nép vagy korszak mindenkori gaz- 
dasági fejlődési foka az az alap, amely- 
ből az illető emberek állami berendezé- 
sei, jogi nézetei, művészete, sőt vallási 
képzetei kifejeződtek..." (Marx és En- 
gels Művei. 19. köt. Budapest, 1969. 461. 
old.) Engels Marx sírjánál mondotta e 
szavakat, s van valami jelképes abban, 
hogy Marx életművét értékelve elsőnek 
e gondolatot tartotta szükségesnek kiíi- 
emelni. A Marx előtti társadalomtudo- 
mány nem értékelte a termelőmunka 
alapvető szerepét a történelemben, s a 
köznapi gondolokodás számára ma sem 
tűnik ez ilyen alapvetőnek, különösen ha 
nincsenek olyan látványos megnyilvánu- 
lásai, mint amilyenek az emberi cselek- 
vés egyes más formáit kísérik (például a 
művészetek, a sport stb. területén). Ezen 
túlmenően is találkozunk azonban olyan 
problémával, hogy még a marxi megál- 
lapítás igazságát vallók sem mérlegelik 
eléggé e gondolat súlyát akkor, amikor 
"nem a történelmi fejlődés egészéről, ha- 
nem egy meghatározott korszak konkrét 
problémáiról van szó, amelyeknek kere- 
tében meg kell határozni a termelőmun- 
ka helyét, a dolog természetéből követ- 
kezően egybevetve ezt a társadalmi te- 
vékenység, a munka más fajaival. 


Jól jut ez kifejezésre a nemzeti jöve- 
delem tartalmának meghatározása körül 
időnként fellobbanó vitákban, s bizonyos 
mértékben Mód Aladárné elvtársnő , Ko- 
runk és a munkásosztály" című cikkének 
(Társadalmi Szemle, 1970. 6. szám 83— 
97. old.) a termelőmunka fogalmával 
foglalkozó részében is. Mód elvtársnő a 
termelő- és nem termelő munka meg- 
különböztetésének szükségességével 
szemben egyebek között azt az érvet 
hozza fel, hogy ebben a megkülönbözte- 
tésben van egy olyan, a kapitalizmus kö- 
rülményeiből átvett felhang, hogy a nem 
anyagi termelés területén tevékenykedők 
valami nagyon lényeges szempontból má- 
sodrendűként értékelendők; ez a szem- 
lélet tehát nemcsak korszerűtlen, hanem 
egyenesen káros is. Ez az érvelés egye- 
nesen , elsöprő" erejűvé válik azzal az 


állítással  öszekapcsolva, mely Szerint 
nálunk egyes társadalmilag hasznos mun- 
kát végzők (pl. a pedagógusok) kedvezőt- 
len bérarányai eme káros szemlélet kö- 
vetkezményei. 

Marx azonban sohasem tekintette a 
termelőmunkát első-, anem termelőmun- 
kát pedig másodrendűnek. De a tőkés 
rendszerről sem állítható, hogy ilyen 
, felhanggal?" tett volna különbséget a 
munkák e két típusa között. Eltekintve 
attól, hogy a kapitalizmusban speciális 
tartalmat tulajdonítanak a termelőmun- 
ka fogalmának (erre még visszatérek), 
nem lehet elhallgatni, hogy ebben a tár- 
sadalomban (s hozzá hasonlóan a rab- 
szolgatartó és a feudális társadalmakban 
is) ,rangja" éppen nem a termelőmunká- 
nak s , becsülete" éppen nem a munká- 
nak volt. Ha figyelembe vesszük, hogy a 
szocializmusba való átmenet időszakában 
még tovább élnek a kapitalista gondolko- 
dás maradványai, akkor azt sem állíthat- 
juk, hogy nálunk a fő veszély a termelő- 
munka jelentőségének túlbecsülése és a 
nem termelőmunka lebecsülése. S ha ál- 
lítható, hogy a pedagógus-munka kedve- 
zőtlen pénzbeli értékelése a termelőmun- 
ka elsőrendűségét hirdető szemlélet kö- 
vetkezménye, akkor ugyanilyen joggal 
állítható ennek az ellenkezője is; csak 
olyan  munkafajtákat kell példának 
venni, amelyek ennek kifejezői (labda- 
rúgás, táncdaléneklés stb.) — s kérdéses, 
hogy melyik esetben lehetne hosszabban 
sorolni a példákat. 


Az természetesen már más dolog, hogy 
annak idején egyes polgári ideológusok 
igyekeztek egyes munkafajtákat (a muú- 
vészét, az orvosét, az ügyvédét stb.) a 
termelőmunka rangjára emelni, mert 
kellemetlen volt számukra, hogy gazdasá- 
gilag a bohócokkal egy osztályba utalták 
őket. A kertészt és a rendőrt egyarant 
nemzeti jövedelmet létrehozónak (terme- 
lő munkásnak) nyilvánították, mondván, 
hogy az előbbi a hernyókat, az utóbbi pe- 
dig a tolvajokat gyűjti egybe, azaz az 
élősdiek pusztításával mindkettő társa- 
dalmilag hasznos munkát végez. A ter- 
melőmunka ilyen apológiáját Marx min- 
den alkalommal kíméletlen gúnnyal il- 
lette. P. Rossinak azt a megállapítását 
idézve, mely szerint a kalapkészítőnek 
el kell ismernie, hogy a csendőr, aki az 
utcát járja, a bíró, aki törvényt ül, a bör- 
tönőr, aki a gonosztevőt átveszi és őrizet- 
ben tartja, a hadsereg, amely védi a ha- 
tárt — hozzájárulnak a termeléshez. 
megjegyezte: , Micsoda gyönyör a kala- 
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posnak, hogy az egész világ megmozdul 
azért, hogy ő megtermelje és eladja ezt 
a kalapot..." (Értéktöbblet-elméletek. I. 
rész. Budapest, 1958. 257. old.) Más he- 
lyütt helyeslőleg idézi Buchanant, aki 
szerint ha például egy katonát termelő 
munkásnak kell neveznünk, mert mun- 
kája segíti a termelést, akkor a termelő 
munkás is ugyanilyen joggal igényt tart- 
hat katonai méltóságra, mert segítsége 
nélkül semmiféle hadsereg nem szállhat- 
na harcba, hogy csatákat vívjon és győ- 
zelmeket arasson. , A filozófus eszméket 
termel, a költő költeményeket, a lel- 
kész prédikációkat, a professzor kézi- 
könyveket stb. A bűnöző bűntettet ter- 
mel" — írja Marx egyhelyütt, s két cso- 
dálatos, írodalmi stílusban megírt oldalon 
fejti ki, milyen szépen kimutatható — 
egészen a részletekig — a bűnözők hatá- 
sa a termelőerők történelmi fejlődésére. 
S ha itt nincs helyünk ennek közlésére, 
álljon itt eme elméletek képviselőiről al- 
kotott véleménye: , Jellemző, hogy az 
öszes "nem termelőxs sközgazdászoks, 
"akik semmit sem nyújtanak saját sza- 
kukban, rtermelőmunka és nem-termelő- 
munkax megkülönböztetése ellen vannak. 
A burzsoázia irányában azonban ez egy- 
részt a szervilizmust. fejezi ki: minden 
funkciót mint a számára történő gazdag- 
ság-termelés szolgálatában állót feltün- 
tetni, másrészt. hogv a polgári világ min- 
den világok legjobbika. minden hasznos 
benne..." (Uo. 255. old.) 

. Ügy gondolom, az elmondottakból kö- 
vetkezik, hogy nem osztom azt a nem rit- 
kán elhangzó nézetet, amely szerint nap- 
jainkban idejét múlta a termelő- és a 
nem termelő munka megkülönböztetése, 
s ma a termelőmunka fogalma megköze- 
lítően azonos a régebben hasznosnak ne- 
vezett munkáéval. Nem, ez két egymás- 
tól különböző fogalompár, amelyek nem 
cserélhetők fel egymással, mert a fogal- 
mak különböző tartományaiban helyez- 
kednek el. A viták rendszeres jelentke- 
zése e fogalmak kapcsán azt mutatja, 
hogy szükség van e fogalompárok tartal- 
mának egységesen elfogadható meghatá- 
rozására, s ennek alapján az egyes mun- 
kafajtáknak a megfelelő osztályokba va- 
ló besorolására is; e nélkül nem tudjuk 
egyértelműen meghatározni, hogy vala- 
mely munkafajta termelő, vagy nem ter- 
melő munka-e, s ugyanakkor társadalmi- 
lag hasznos, vagy nem hasznos munka-e. 


Amíg e feladatot nem oldottuk meg ki- 
elégítően, nem csodálkozhatunk azon, 
hogy nemcsak olyan nézet van, amely 
minden munkafajtát termelő munkának 
igyekszik minősíteni, hanem olyan is, 
amely a , kézzelfogható" termékek létre- 
hozásában kifejtett munkának nem ter- 
melő jelleget tulajdonít. Ilyen például a 


, Speciális  tulajdonviszonyok szükségle- 
teit kielégítő" javakról szóló koncepció, 
melyet Bertóti László fejtett ki a nem- 
zeti jövedelem tartalmáról a Közgazda- 
sági Szemle hasábjain lezajlott legutóbbi 
vitában (Közgazdasági Szemle, 1969. 9. 
szám. 1078—1088. old.). Nem beszélve 
arról, hogy nem túlságosan logikus a tu- 
lajdonviszonyok szükségleteiről beszélni, 
felmerül az a kérdés: miért nem egy- 
szerűbb és logikusabb azt mondani, hogy 
az osztálytársadalmakban — s különösen 
a kapitalizmusban — kialakulnak értel- 
metlen, sőt, az egyénekre vagy a társa- 
dalomra káros szükségletek, s a nemzeti 
jövedelem egy részét az e szükségletek 
kielégítésére szolgáló használati értékek 
alkotják? Ez esetben ugyanis nincs más- 
ról szó, mint arról, hogy a termelőmun- 
kát az uralkodó osztály érdekeinek meg- 
felelő arányban osztják el a használati 
értékek különböző fajtái között, s ez ter- 
mészetesen a használati értékek elosztá- 
sát és felhasználását is jelentős mérték- 
ben meghatározza. 


Egyébként nagyon sikamlós területre 
tévedhetünk, ha szubjektív meggondolá- 
sok alapján kezdjük rostálni a termelő- 
munka által létrehozott használati érté- - 
keket. Az ablakon kidobott munkának, 
sőt nem javak, hanem emberek pusztítá- 
sára szolgáló eszközök előállításának mi- 
nősíthetjük az alkohol vagy a dohány ter- 
melésére fordított munkát, s így átmi- 
nősíthetjük nem termelő munkává; kü- 
lönbséget tehetünk az autógyártásra for- 
dított munkák között is aszerint, hogy az 
autó a munkahely elérését, a kirándulás 
igényeit vagy egyszerűen a , presztizs"- 
szükségletek kielégítését van-e hivatva 
biztosítani stb. Ha a pénzként funkcio- 
náló aranyat ,a speciális tulajdonviszo- 
nyok szükségleteinek" kielégítésére szol- 
gáló terméknek minősítjük, akkor ennek 
minősíthetjük a gazdagság jelképeként 
funkcionáló aranyat is. Vagy: miféle 1lo- 
gikával lehet különbséget tenni a katona 
hátizsákjában levő töltény és konzerv, a 
rajta levő fegyver és nadrág között? 
Mondhatjuk-e, hogy csak az előbbiek 
szükségesek a háborúhoz, az utóbbiak 
nem? Elhiszem ugyan, hogy sok termé- 
ket formája , eleve arra predesztinál", 
hogy speciális , szükségletek" kielégítésé- 
re legyén alkalmas, de akkor itt is to- 
vább folytathatnánk a szortírozást, mert 
például a puska és a lőszer nemcsak há- 
ború folytatásához használható, hanem 
vadászathoz, céllövészethez stb. ís. Úgy 
gondolom tehát, hogy közgazdasági tar- 
talma szerint ugyanaz történik, amikor 
acélból tankot formálnak, mint amikor 
acélból traktort: termelnek, meghatáro- 
zott fajtájú használati értéket állítanak 
elő. Felesleges olyan kérdést feltennünk 
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a történelemnek, hogy tank helyett mi 
mást (valamiféle, az emberiség érdekeit 
szolgáló terméket) lehetett volna előállí- 
tani abból az acélból. Ilyen erővel azt is 
mondhatnánk, hogy a munkanélküliség 
következtében ki nem fejtett munkával 
is hasznos javakat lehetett volna. előállí- 
tani; voltak hasznos javak is, melyeket 
megtermelésük után semmisítettek meg! 

Mindez specifikus tulajdonviszonyok 
következménye (objektíve létező tulaj- 
donviszonyoké, így a belőlük fakadó kö- 
vetelmények is objektívek). E tulajdon- 
viszonyokról elmondható, hogy már nem 
segítik elő a társadalmi fejlődést, sőt, an- 
nál inkább veszélyeztetik, minél nagyobb 
rész fordítódik a termelő munkából olyan 
termékek előállítására, amelyek csak e 
tulajdonviszonyok keretei között minő- 
sülnek fontos használati értéknek. Ez az 
igazság nem hangzik erőteljesebben, ha 
azt mondom, hogy a társadalmi munka 
egyre nagyobb része fordítódik impro- 
duktív célokra, s ezt azzal indokolom, 
hogy a lőpor, a dinamit, a puska nem 


használati érték (holott az), tehát az elő- . 


állításukra fordított munka nem termelő 
(vagyis improduktív) munka. A lényeg 
itt ugyanaz, mint a gépek esetében: a 
probléma nem bennük, hanem alkalma- 
zásuk módjában rejlik, s ezt a körül- 
ményt nem elhomályosítanunk, hanem 
hangsúlyoznunk kell. A termelés és a 
felhasználás kérdése két különböző kér- 
dés. Egy dolog a katona és a tőzsdeügy- 
nök munkájának megítélése, s más a ka- 
szárnya és a tőzsdepalota építőjéé. 


Az említett koncepció a specifikus tár- 
sadalmi viszonyokból kiindulva (e társa- 
dalmi viszonyokat — helyesen — a tár- 
sadalmi haladás akadályának tekintve) a 
, kézzelfogható" termékek létrehozásában 
kifejtett munkáktól is megtagadja a ter- 
melőmunka jelleget. Hasonló pozícióból 
kiindulva többen — így Mód elvtársnő 
is — ezzel ellentétes következtetésre jut- 
nak: azt állítják, hogy a mindenkori tár- 
sadalmi viszonyok határozzák meg, mi 
tekinthető termelő munkának, s mi nem. 
A kérdés akkor válik bonyolulttá, ami- 
kor azzal törnek lándzsát e nézet mel- 
lett, hogy a marxi tanítások szellemében 
sokkal inkább a munka társadalmi vi- 
szonylatait, mint tárgyi meghatározottsá- 
gát tükröző kritériumoknak kell priori- 
tást adni. Valóban: ki tagadhatná, hogy 
Marx mindenkor nagy súlyt helyezett a 
munka társadalmi viszonylatait tükröző 
kritériumok vizsgálatára? Hogy a kérdés- 
feltevés mégsem olyan ,ijesztő", annak 
épp a marxi tanítás a magyarázata, 
amelyben megtalálható a termelőmunka 
általános, tehát a fennálló társadalmi vi- 
szonyokat e szempontból figyelmen kívül 
hagyó meghatározása: , A munka minde- 
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nekelőtt olyan folyamat, amely ember és 
természet között megy végbe, amelyben 
az ember saját tettével közvetíti, szabá- 
lyozza és ellenőrzi a természettel való 
anyagcseréjét ..." (Marx és Engels Mű- 
vei. 23. köt. Budapest, . 1967. 168. old.) 
Marx ugyanis nemcsak azt tanította, 
hogy a munkáról vajmi keveset lehet 
mondani, ha a fennálló termelési viszo- 
nyoktól függetlenül vizsgáljuk, hanem 
azt is, hogy azért valami lényegeset így 
is lehet mondani róla (s mellesleg, ez még 
nem is jelenti a munka társadalmi vi- 
szonylataitól való eltekintést, hiszen ez- 
zel csak a munka történelmileg változó 
társadalmi viszonylataitól vonatkoztatunk 
el). Marx ilyen alapon tett olyan lényeges 
megállapításokat, hogy a használati érté- 
kek (javak) termelése nem változtatja 
meg általános természetét azzal, hogy a 
tőkés számára és az ő ellenőrzése alatt 
megy végbe, vagy hogy a termelés egy- 
szerű mozzanatai a munka, a munka tár- 
gya és a munka eszköze stb. 


De Mód elvtársnő felfogása melletti 
konkrét bizonyítéknak tűnik néhány 
olyan marxi megállapítás is, melyekben 
arról van szó, hogy a kapitalizmusban 
csak az a munkás termelő, aki a tőkés 
számára értéktöbbletet termel. Mi ez, ha 
nem a konkrét társadalmi viszonyok 
messzemenő figyelembevétele? A dolog 
azonban nem ilyen egyszerű. Itt — véle- 
ményem szerint — némi félreértés van 
Marx értelmezése körül. Marx kimutatta 
a kapitalizmus felszíni jelenségei mögött 
meghúzódó lényegi összefüggéseket, így 
mindenekelőtt azt, hogy a tőkés terme- 
lés szempontjából a hangsúly nem a 
használati érték, de mégcsak nem is az 
érték, hanem az értéktöbblet. termelésén 
van. Ennek megfelelően arra is rámuta- 
tott, hogy a tőkés viszonyok között vég- 
zett munkában is az a döntő, hogy érték- 
többletet termel, nem pedig az, hogy 
ilyen vagy olyan használati értéket, eny- 
nyi vagy annyi értéket. Hogy mennyire 
erről van szó, azt a vitatott nézet mellett 
felhozott marxi idézetek is jól mutatják. 
Hiszen ezekben többek között az is sze- 
repel, hogy a kapitalizmusban a tőkés 
cirkuszigazgató által alkalmazott bohóc 
is termelő munkás. Vagy komolyan állít- 
ja Mód elvtársnő, hogy Marx a bohóc te- 
vékenységét termelő munkának tekintet- 
te? Az a Marx, aki a munkafolyamat 
kooperatív  — jellegének kialakulásával 
kapcsolatban rámutatott arra: egyes ön- 
álló tevékenység formájában megjelenő 
funkciók, amelyek korábban az egyéni 
termelő tevékenység szerves részei vol- 
tak, természetesen nem tekinthetők ter- 
melő munkának, mert korábban sem vol- 
tak azok? Itt foglalkozik a könyvelésre 
fordított munkával, kifejtve, hogy e funk- 
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ciónak sem az önállósulása, sem mére- 
teinek megnövekedése nem változtatja 
"meg természetét, nem termelő jellegét. A 
könyvelő személyében — írja — a mun- 
kaerő egy részét elvonják a termeléstől, 
s funkciójának költségeit nem saját mun- 
kája pótolja, hanem a megtermelt termé- 
kekből való levonás. A munka megosztá- 
sával persze időt, fáradságot és költsé- 
geket takarítanak meg, de ez nem változ- 
tat azon, hogy a termelés és a termelésre 
vonatkozó könyvvitel két ugyanannyira 
különböző dolog marad, mint a hajórako- 
mány és a rakománylevél. Ezt leszögez- 
ve arra is rámutat, hogy a nem termelő 
munkának ezt a formáját persze meg 
kell különböztetni olyan más nem ter- 
melő munkáktól, amelyek a termelési fo- 
lyamat meghatározott társadalmi formái- 
ból fakadnak (mint például az adás-vé- 
tellel kapcsolatos munka az áruformá- 
ból), mert a könyvvitel — mint a terme- 
lési folyamat ellenőrzése és eszmei egy- 
befogása — annál szükségesebbé válik, 
minél inkább társadalmi szinten megy 
végbe a folyamat, és minél inkább elve- 
szíti tisztán egyéni jellegét. (Már itt ér- 
demes rámutatnunk arra, mennyire el- 
lentétes a ,marxi tanítások szellemével" 
az olyan elképzelés, hogy a kommuniz- 
musban csak termelőmunka létezik.) 


Ezzel összefüggésben rá kell mutat- 
nunk arra is, hogy azt a marxi megálla- 
pítást, mely szerínt a munkafolyamat 
kooperatív jellegével szükségszerűen ki- 
tágul a termelő munkának és hordozójá- 
nak, a termelő munkásnak a fogalma. 
néha úgy magyarázzák, hogy termelő 
munkává válnak olyan munkafajták is, 
amelvek nem voltak azok. Az elmondot- 
tak fénvében ez nyilvánvalóan félreértés, 
s ezt alátámasztja Marxnak e megállapí- 
tásához fűzött magyarázata ís: , Az em- 
bernek ahhoz. hogy termelően dolgozzék, 
most már nincs szüksége arra. hogy a 
munkatárgyat maga vegye kezébe; ele- 
gendő az összmunkás szervének lennie, 
annak valamilyen alfunkcióját elvégez- 
geznie." (Uo. 473. old. E magyarázó 
megjegvzés nyilvánvalóvá teszi, hogy ítt 
a munkamegosztás fejlődéséről van szó, 
(s ezen belül a fizikai és szellemi munka 
közti munkamegosztásról), melynek foly- 
tán nem minden termelő veszi a kezébe 
a munkatárgvat, azaz nem minden ter- 
melő közvetíti. szabálvozza és ellenőrzi 
közvetlenül az ember és természet közti 
folvamatot. Még világosabb ez az össze- 
függés, ha figyelembe vesszük a kérdésre 
vonatkozó két befejező marxi mondatot 
is (melyet néha figyelmen kívül hagy- 
nak): .A termelőmunka fenti eredeti 
meghatározása (ti. amelvnél Marx el- 
tekint a fennálló társadalmi formától 
— H. L.), amely magából az anyagi ter- 


melés természetéből van levezetve, min- 
dig igaz marad az összmunkásra, mint 
összességre vonatkozóan. De nem érvé- 
nyes többé az összmunkás mindegyik 
tagjára egyenként véve." (Uo. 473—474. 
old.) 


Egyes marxi megállapítások látszólag 
annak bizonyítékául hozhatók fel, hogy 
Marx a kapitalizmusban az értéktöbble- 
tet termelő (pontosabban: az értéktöbb- 
letet biztosító) munkát tekintette termelő 
munkának. Ez egy másik körülménnyel 
is összefügg, nevezetesen azzal, hogy 
Marx elismeréssel írt azokról a polgári 
közgazdászokról, akik rámutattak, hogy 
a tőkés termelés — értéktöbblet-terme- 
lés. Ennek kapcsán Írja: , másrészt azon- 
ban leszűkül a termelőmunka fogalma. 
A tőkés termelés nemcsak áruk termelé- 
se, a tőkés termelés lényegileg értéktöbb- 
let termelése. A munkás nem a maga 
számára termel, hanem a tőke számára. 
Ezért nem elegendő többé, hogy a mun- 
kás egyáltalában termel. Értéktöbbletet 
kell termelnie. Csak az a munkás terme- 
lő, aki értéktöbbletet termel a tőkés szá- 
mára, vagyis a tőke önértékesítésére 
szolgál. Ha szabad olyan példát választa- 
nunk, amely az anyagi termelés terüle- 
tén kívül esik, egy iskolamester akkor 
termelő munkás, ha nemcsak gyermek- 
fejeket dolgoz meg, hanem önmagát ís 
agyondolgozza a vállalkozó meggazdago- 
dására. Hogy ez utóbbi a tőkéjét egy tan- 
gyárba, nem pedig egy kolbászgyárba 
fektette, mit sem változtat a viszonyon. A 
termelő munkás fogalma ezért semmi- 
képpen sem pusztán a tevékenység és a 
hasznos hatás közti viszonyt, a munkás 
és a munkatermék közti viszonyt zárja 
magába, hanem egy sajátosan társadalmi, 
történelmileg keletkezett termelési vi- 


szonyt is, , amely a munkást a 
tőke közvetlen  értékelítési  eszközé- 
vé bélyegzi..." (Uo. 474. old.) 


Akinek ebből az idézetből nem világos, 
hogy itt nem arról van szó, mi Marx sze- 
rint a termelőmunka, hanem arról, hogy 
a tőkés termelés szempontjából mi te- 
kinthető ennek, az olvassa el az idézett 
rész folytatását: , Ennek az írásnak ne- 
gyedik könyvében, amely az elmélet tör- 
ténetét tárgyalja, közelebbről meglátjuk 
majd, hogy a klasszikus politikai gazda- 
ságtan kezdettől fogva az értéktöbblet 
termelését tette a termelő munkás döntő 
jellegzetességéve. Az értéktöbblet termé- 
szetéről alkotott felfogásával együtt vál- 
tozik ezért a termelő munkásról adott 
meghatározása. Így a fiziokraták kijelen- 
tik, hogy csak a földművelő munka ter- 
melő, mert csakis az szolgáltat értéktöbb- 
letet..." (Uo.) Gondolom, Mód elvtársnő 
sem állítja, hogy aszerint, ahogy egyes 
polgári "közgazdászok az aranytermelő 
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munkát, a mezőgazdasági avagy az ipari 
munkát tekintik termelő munkának, 
Marxnak is más és más volt a vélemé- 
nye arról, mi a termelőmunka. S ha már 
idéztük , A tőke" negyedik kötetére utaló 
mondatokat, idézzünk ebből a műből is 
néhány marxi megjegyzést. Az első rész- 
ben többek között a következőket olvas- 
hatjuk: , Hogy a tőkés termelés állás- 
pontjáról mennyire nem termelő az a 
munkás, aki eladható árut termel ugyan, 
de csupán saját munkaképessége össze- 
géig — tehát nem termel értéktöbbletet a 
tőkésnek —, látható már 
azokból a passzusaiból, melyek szerint az 
vilyen embereknek már a létezése is ár- 
taloms. Ez a tőke elmélete és gyakorla- 
ta." (Értéktöbblet-elméletek. I. Budapest, 
1958. 369. old.) Tehát: nem Marx elmé- 
letéről, hanem a tőke elméletéről van 
szó a termelőmunka ilyenfajta értelme- 
zésénél. Ugyanebben a kötetben Marx a 
következőket is írja: , Csakis a polgári 
korlátoltság, amely a termelés tőkés for- 
máit a termelés abszolút formáinak — te- 
hát örök természeti formáinak — tartja, 
cserélheti össze azt a kérdést, hogy mi 
termelőmunka a tőke álláspontjáról, az- 
zal a kérdéssel, hogy melyik munka egy- 
általában-valóan termelő, vagyis mi a 
termelőmunka egyáltalában . . ." (Uo. 357. 
old.) S a harmadik részben világosan meg 
van fogalmazva a valóságos elhatárolás- 
ra irányuló marxi álláspont: , A tőkéből 
vagy a jövedelemből élő munkások kü- 
lönbsége a munka formájára vonatkozik. 
Ez a tőkés és a nem-tőkés termelési mód 
. egész különbsége. Ezzel szemben termelő 
és nem-termelő munkások szűkebb érte- 
lemben: termelő minden olyan munka, 
amely áru termelésébe (a termelés itt át- 
fogja mindazokat az aktusokat, amelye- 
ken az árunak át kell mennie az első ter- 
melőtől a fogyasztóig) kerül bele, bármi- 
lyen fajta legyen is, kézimunka vagy sem 
(tudományos), és nem-termelő az olyan, 


amely nem kerül bele, amelynek végcél-. 


ja nem áru termelése. Ezt a megkülön- 
böztetést kell megragadni, és az a körül- 
mény, hogy az összes másfajta tevékeny- 
ségek visszahatnak az anyagi termelésre 
és vice versa, abszolute nem változtat a 
megkülönböztetés szükségességén." (I. m. 
III. rész, Budapest, 1963. 393—394. old.) 

Szónoki fordulatként természetesen jól 
hangozhat az a megállapítás, hogy ha a 
gazdaság szervezése termelő tevékenység, 
akkor miért nem az az állam szervezése, 
vagy az, hogy idővel teljesen el fognak 
tűnni a nagy termelő tömegek, de úgy 
gondolom, az idézett marxi megállapítá- 
sok fényében ezek tudományos szem- 
pontból nem állják meg a helyüket. 

Még két lényeges kérdés merül fel az 
elmondottakkal összefüggésben. Az egyik 
az, hogy tulajdonképpen miért is fontos 
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a termelő- és nem termelő munka meg- 
különböztetése? Érre választ ad az a 
marxi tétel, mely szerint a társadalmi 
munka elosztása és a munkaidő szabá- 
lyozása az árutermelés megszűnése után 
is lényeges marad, sőt lényegesebb lesz, 
mint valaha. A társadalmi munka elosz- 
tása keretében pedig alapvető jelentősé- 
ge van annak, hogy az összmunkából 
mennyit használnak fel a termelés szférá- 
jában; azanyagi javak termelése ugyanis 
nemcsak a társadalmi fejlődés alapja 
volt, hanem az is marad. 

Az , Értéktöbblet-elméletek" első ré- 
szében Marx ezt Írja: ,ha mármost két 
egyenlő népességű és a munka termelő- 
erőinek egyenlő fejlettségi fokán álló or- 
szágot veszünk, mindig helyes A. Smith- 
szel azt mondani, hogy a két ország gaz- 
dasága a termelő és nem termelő mun- 
kások közti arányon mérhető..." (I. m. 
254. old.) Nem felesleges hangsúlyozni 
ezt azokkal a nézetekkel szemben, me- 
lyek szerint a.nemzeti jövedelem nagy- 
sága szempontjából teljesen mindegy, 
hogy a népi együttesek, vagy a gépipar 
produkcióit exportáljuk-e. Ezen az úton 
haladva ugyanis eljuthatunk olyan állás- 
ponthoz is, hogy a hazai munkaerő-szük- 
séglet biztosítása szempontjából teljesen 
mindegy, hogy mérnökök, vagy táncdal- 
énekesek és labdarúgók képzésére for- 
dítjukce a nemzeti jövedelemnek a 
munkaerőképzésre felhasználható részét. 


.Az idézett marxi megállapításból az is 


következik, hogy annál nagyobb lehet 
egy fejletlenebb termelőerőkkel rendel- 
kező ország gazdasága, minél takaréko- 
sabban bánik a nem termelő célokra 
fordított munkával, gondosan megválo- 
gatva, hogy milyen fajtájú nem termelő 
munkák elvégzése a legfontosabb a tár- 
sadalom szempontjából. Szükséges ezt 
hangsúlyoznunk, mert a termelés vonat- 
kozásában elég gyakran hangsúlyozzuk 
a munkával való takarékoskodás jelen- 
tőségét, a nem termelő szférák vonat- 
kozásában azonban néha  megfeledke- 
zünk erről. 

Végül: a jövőt illetően — nézetem sze- 
rint — a marxizmus klasszikusainak ta- 
nításaiból sem az nem következik, hogy 
a kommunizmusban minden munka ter- 
melőmunka lesz, sem az, hogy tulajdon- 
képpen nem is lesz termelőmunka. Az a 
marxi megállapítás, mely szerint a kom- 
munizmusban minden ember munkas 
lesz és a termelőmunka nem lesz tobbé 
osztálysajátság, a régi munkamegosztas, a 
fizikai és a szellemi munka közti ellen- 
tét megszűnésére vonatkozó tanításahoz 
kapcsolódik, s egyszerűen azt jelenti, ami 
a megfogalmazásban benne is van: hoxry 
a társadalom minden munkaképes fasza 
termelő munkát végez, s nem lesz Ptv is 
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legizált osztály vagy csoport, amely ez 
alól fel van mentve. 

Ez természetesen ellentmond minden 
olyan, az osztálytársadalmakban meggyö- 
keresedett elképzelésnek, hogy vannak 
olyan , magasabbrendű? tevékenységfaj- 
ták, amelyeket csak egyes kivételes ké- 
pességű egyéniségek képesek elvégezni. 
Ezt a nézetet a marxizmus klasszikusai 
természetszerűen elvetették, s azt is meg- 
állapították, hogy az osztálytársadalmak- 
ban, az uralkodó osztályok kulturális mo- 
nopóliumának talaján valóban vannak 
olyan munkafajták, amelyeket az elnyo- 
mott osztályok tagjai nem tudnának el- 
végezni; ennek a helyzetnek a felszámo- 
lását azonban nemcsak szükségesnek, ha- 
nem teljes mértékben lehetségesnek is 
tartották. Ennek megfelelően írta Marx, 
hogy , ha a munka intenzitása és termelő- 
ereje adott, akkor a társadalmi munka- 
napnak az anyagi termeléshez szükséges 
része annál rövidebb, az egyének szabad, 
szellemi és társadalmi tevékenysége szá- 
mára meghódított időrész tehát annál na- 
gyobb, minél egyenletesebben oszlik el a 
munka a társadalom valamennyi munka- 
képes tagja között, minél kevésbé tudja 
egy társadalmi réteg a munka természe- 
ti szükségességét önmagáról elhárítani és 
egy másik rétegre hárítani. A munkanap 
megrövidítésének abszolút határa ebben 
az irányban a munka általánossá válá- 
sa." (Marx és Engels Művei. 23. köt. Bu- 
dapest, 1987. 492—493. old.) Ugyanígy vé- 
lekedett Engels is: , A régi termelési mó- 
dot tehát alapjából forradalmasítani kell, 
és nevezetesen el kell tűnnie a munka 
régi megosztásának. Helyébe a termelés 
olyan megszervezettségének kell lépnie, 
amelyben egyfelől senki egyes .ember 
nem háríthatja másokra a termelő mun- 
kában, az emberi létezés e természeti fel- 
tételében való részvételét; amelyben 
másfelől a termelőmunka a leigázás esz- 
köze helyett az emberek felszabadításá- 
nak eszközévé válik, mivel minden egyes 
ernbernek alkalmat ad arra, hogy vala- 
mennyi — testi és szellemi — képességét 
minden Írányban kiképezze és működ- 
tesse, s amelyben így a termelőmunka 
ürömből örömmé válik. Ez ma már nem 
fantázia, nem jámbor óhaj többé. A ter- 
melőerők jelenlegi fejlettsége mellett a 
termelésnek már az a fokozódása is, 
amely magával a termelőerők társadal- 
masításának tényével adva van, . . . mind- 
ez már elég ahhoz, hogy a munkában 
való általános részvétel mellett a munka- 


időt a mai képzetek szerint csekély mé- 
retekre lehessen csökkenteni." (Marx és 
Engels Művei. 20. köt. Budapest, 1963. 
289. old.) S végül Lenin megjegyzése a 
kérdés bevezető részében idézett marxi 
megállapításhoz: , Mindennek feltétele: 
a munkanapnak 8—6—4 órára csökken- 
tése; — mindenki termelő munkát vé- 
gez és mindenki egyszersmind részt vesz 
az rállamix igazgatásban." (Lenin Összes 
Művei. 33. köt. Budapest, 1965. 165. old.) 


Nem tagadhatjuk: vannak, akik utópiá- 
nak minősítik a klasszikusoknak ezeket a 
megállapításait, s azt mondják: bizonyos 
munkafajtákat sohasem lesz képes akár- 
ki elvégezni, csak egyes különleges te- 
hetséggel , megáldott" egyéniségek. Az 
ilyen nézetek képviselői azt az egyszerű 
tényt is figyelmen kívül hagyják, hogy 
még a legsötétebb középkorban is — az 
uralkodó osztályok kulturális monopóliu- 
ma mellett — voltak olyan egyéniségek a 
dolgozó osztályok soraiban, akik koruk . 
tudományos és művészeti életének élvo- 
nalában haladtak. A kommunizmus pedig 
minden akadályt elhárít annak az útjá- 
ból, hogy a társadalom tagjai kibontakoz- 
tassák mindenoldalú képességeiket. Ez 
természetesen nem azt jelenti, hogy a 
kommunizmusban mindenkiből Marx, 
Shakespeare vagy Beethoven válik majd, 
de azt sem, hogy a jövő Marxainak, Sha- 
kespeare-jeinek, Beethoveneinek megszü- 
letése azt tételezi fel — amint ezt néhány 
évvel ezelőtt irodalmi megfogalmazásban 
is olvashattuk —, hogy ezek nemcsak a 
termelő, hanem bármilyen egyéb társa- 
dalmi tevékenység alól is fel legyenek 
mentve. Úgy gondolom, már napjaink ta- 
pasztalatai is azt mutatják, hogy éppen a 
legnagyobb tudományos, művészeti stb. 
teljesítményt produkáló egyéniségek tar- 
tanak legkevésbé igényt különleges pri- 
vilégiumokra. 

E problémával — bár ez viszonylag tá- 
voli perspektívában megoldandó kérdés 
— az eddiginél mélyrehatóbban kellene 
foglalkoznunk, hiszen a kommunizmus 
felé haladva e céloknak megfelelő lépé- 
seket is kell tenniük, ez pedig több, ed- 
dig nem elemzett összefüggés mélyreha- 
tó vizsgálatát feltételezi. Olyan összefüg- 
gések ezek, amelyeket mind a termelő- 
és nem termelő munka jövőbeli viszonyvá- 
nak, mint az osztályhatárok eltüntetésé- 
nek perspektívája szempontjából fontos 
feltárnunk. 


Halasi László 


Peter Weiss Trockij-képéhez 


Peter Weiss , Trockij száműzetésben" 
címmel történelmi-politikai színdarabot 
írt. Számolnia kellett azzal, hogy komo- 
lyan veszik igényét, és történelmi-politi- 
kai mércével mérik színművét. Minthogy 
már a darab bemutatása előtt arról be- 
szélt, hogy számára különösen fontos a 
szocialista országokban mutatkozó hatás, 
már korábban is világos volt előtte, hogy 
napjaink politikai nézeteltérései közepet- 
te konkrét politikai funkciót tölt be Troc- 
kij-darabja. Később, a Süddeutsche Zei- 


tung hasábjain azt hangoztatta, hogy két 


dolog állt szándékában: hogy helyreállít- 
sa a , valós történelmi arányokat", és 
hogy , az igazság feltárásának követelmé- 
nyét a mindenkori pártpolitikai szempont 
fölé" helyezze. 

De hol kutatott Weiss, és mit talált? 
Csaknem kizárólag trockista források kö- 
zött kutatott — legalábbis abból ítélve, 
. amit végül is felmutatott —, s ezekből a 
forrásokból sem tárt fel semmit, ami 
akár csak csekély árnyékot ís vethetne 
Trockijra. A felfedező buzgalmával rá- 
kukkant a polgári és trockista szerzők tu- 
catnyi történelmi és életrajzi munkájá- 
ban ismételgetett, immár negyven éves 
Trockíj-legendára, és ezt dolgozta fel 
drámának. Egyedül ez darabjának tartal- 
ma és szándéka. Weiss — 14 évvel a 
Szovjetunió Kommunista Pártjának XX. 
kongresszusa után — a Sztálin-legendát 
nyilvánvalóan a Trockij-legendával akar- 
ta helyettesíteni. Ez a legenda Trockij 
, Életem?" című művének megjelenése 
(1930) után keletkezett, s az a lényege, 
hogy Trockij volt a legjobb leninista 
és Lenin legközelebbi fegyvertársa. 


. Ha Weiss a történelmi valóságot akar- 
ta helyreállítani, nem pedig a Trockij- 
legenda sokadik és csupán dramatizált 
formája helyett új változatát nyújtani, 
akkor érthetetlen: miért hallgat el min- 
dent, amiből a Lenin és Trockij közötti 
mély ideológiai, politikai és szervezeti 
ellentétek származtak, és miért csupán 
egyetlen összefüggésben említ ellentétet, 
8 ebben ís az , egymást átjátszani akarís" 
triviális szintjére csökkenti ezt? Miért 
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nem tesz a legcsekélyebb utalást sem 
arra, hogyan vélekedett maga Lenin erről 
az ellentétről? 

Ha Weiss történelmi-politikai darabot 
akart írni, akkor semmiképpen sem ért- 
hette meg Trockij későbbi szerepét, az 
1901 és 1917 között az orosz szociálde- 
mokráciában betöltött politikai és szer- 
vezeti pozíciójának ismertetése és elem- 
zése nélkül. Lenin tucatnyi fogalmazvá- 
nya, vitairata és levele pontról pontra 
feltárja Trockij antibolsevizmusát. (Mel- 
lesleg megjegyezve: a Német Szövetségi 
Köztársaságban nagy kiadók évek óta 
megjelentetik Trockij számtalan Írását és 
barátainak minden őt istenítő biográfiá- 
ját, de ez év tavaszáig egyikük sem pub- 
likálta Lenin egyetlen eredeti művét sem. 
Véletlen ez?) Miért kerüli meg Weiss 
Trockij fejlődését? Mert idegenkedik a 
, pártpolitikai szempontoktól"? , 

1914 májusában Lenin összefoglaló át- 
tekintést adott Trockij változásairól és 
vándorlásairól az orosz munkásmozga- 
lomban 1903 óta. Ebben többek közöti 
ezt írta: , Trockij az 1901—1903-as évek- 
ben szenvedélyes siszkráss volt, és Rja- 
zanov az 1903-as kongresszuson játszott 
szerepéért el is nevezte őt Lenin buzo- 
gányánaks. 1903 végén Trockij dühödt 
mensevik, vagyis átpártolt az iszkrások- 
tól az sökonomistákhozs; kijelenti, hogy 
va régi és az új ,Iszkra? között szakadék 
tátongs. Az 1904—1905-ös években ott- 
hagyja a mensevikeket, és ingadozó állás- 
pontot foglal el, hol Martinovval (egy 
sökonomistával:) dolgozik együtt, hol az 
otrombán baloldali permanens forradal- 
mats hirdeti. Az 1906—1907-es években a 
bolsevikokhoz közeledik, és 1907 tava- 
szán szolidaritást vállal Rosa Luxem- 
burggal. A bomlás éveiben, hosszas 
vírakción kívülixs ingadozás után ismét 
jobbra fordul, és 1912 augusztusában 
blokkra lép a likvidátorokkal. Most ismét 
otthagyja őket, de azért lényegében egy- 
re az ő szánalmas eszméiket hajtogatja. 
Az ilyen típusok jellegzetes maradványai! 
azoknak a tegnapi történelmi képződmé- 
nyeknek és alakulatoknak, amelyeknek 
idején a tömeges munkásmozgalom 
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Oroszországban még az igazak álmát 
aludta, s mindegyik csoportocskának vtág 
teres nyílt arra, hogy áramlatnak, cso- 
portnak, frakciónak — egyszóval rhata- 
lomnaks tüntesse fel magát, amely má- 
sokkal való egyesülésről tárgyalhat."! 


Pszichológiailag pedig a következőkép- 
pen jellemzi Trockij álláspontját: , Troc- 
kijjal érdemben nem is lehet vitatkozni, 
mert nincsenek nézetei. Vitatkozhatunk, 
és kell is vitatkoznunk a meggyőződéses 
likvidátorokkal és otzovistákkal, de egy 
olyan emberrel, aki azzal játszik, hogy 
takargatja a likvidátorok és otzovisták 
hibáit, nem vitatkozni kell, azt le kell 
leplezni, mint... egészen kis kaliberű 
diplomatát.""? 


Weiss darabjában a Lenin és Trockij 
közötti alapvető nézeteltérésnek még 
csak a szikrája sem kapott hangot. Még 
rosszabb a helyzet ott, ahol a felhőtlen 
barátság idilljévé szelidül ez a konkrét 
történelmi helyzetet érintő ellentét; pél- 
dául azokban a jelenetekben, amelyek az 
első világháború idején Zürichben ját- 
szódnak. Pedig könnyű megtalálni Lenin- 
nek az ezekben az években elhangzott 
számtalan kijelentését, amelyek Trockij 
politikai állásfoglalását jellemzik. Ebben 
az időben Lenin kautskyánusnak tartotta 
Trockijt, olyan politikusnak, aki megkí- 
sérli, hogy takargassa a szociálsovinisz- 
ták és az internacionalisták között a há- 
ború kitörése óta leplezetlenül dúló el- 
lentéteket. 


Közvetlenül az orosz 1917 februári for- 
radalom előtt, röviddel azután, hogy 
Trockij megérkezett Amerikába, Lenin 
arról írt Inessza Armandhoz intézett le- 
velében, hogy Trockij Amerikában ösz- 
szeszűrte a levet a Novij Mir jobbszár- 
nyával a baloldali zimmerwaldisták el- 
len, majd hozzáfűzte: , Hát így vagyunk! 
Ilyen ez a Trockij! Mindig hű marad ön- 
magához: örökké intrikál, szélhámosko- 
dik, megjátssza a baloldalit, s közben 
amíg lehet, segíti a jobboldaliakat . . .? 


Weiss darabjának hallgatói és olvasói 
semmit sem tudnak meg mindebből: 
Trockij 1917-ben tökéletes bolsevikként 
jelenik meg. Ki gondolná, hogy még 1917 
májusában is vonakodott csoportjával 
az úgynevezett mezsrajoncikkal — csat- 
lakozni a bolsevik párthoz? Hogy (Lenin 
feljegyzése szerint) május 10-én kijelen- 
tette a bolsevik tárgyalóküldöttségnek: 
nem nevezheti magát bolseviknek, s lehe- 
tetlen megkívánni tőle ,a bolsevizmus 


Bé Lenin Művei. 20. köt. Budapest, 1955. 354. 
old. 

2 Lenin Összes Művei. 21. köt. 
1969. 29. old. 

$ Lenin Művei. 35. köt., Budapest, 1956. 270. 
old. 


Budapest, 


elismerését" Hogy először 1917 júliusá- 
ban kereste meg a bolsevikokat, akkor, 
amikor már a nagyon rövidlátók is lát- 
ták, hogy az ipari központokban a mun- 


. kások többsége bolsevikká vált, Lenin 


később nem vetette Trockij szemére ezt, 
de elfelejthetik-e a bolsevikok? 


Peter Weiss következetesen végigviszi 
a színpadon a Trockij-legendát, az Októ- 
beri Forradalom utáni időkre vonatko- 
zóan is. Trockij Lenin egyetlen megfele- 
lő partnereként, a maga Lenin által kije- 
lölt utódként jelenik meg. Hiszen csak 
így lehet a maga Trockij által kitalált 1e- 
genda szerint előremutatni Trockij ké- 
sőbbi szerepére és a trockizmus funkció- 
jára. 

Weiss 1917 októbere után azt mondat- 
ja Leninnel, hogy , nincs most jobb bol- 
sevik" Trockijnál. Ettől kezdve darabjá- 
ban semmiféle ellentét, még a legkisebb 
nézeteltérés sincs Lenin és Trockij kö- 
zött. És a hallgatók és olvasók mit sem 
tudnak meg azokról a nézeteltérésekről, 
amelyek a szovjethatalom életét-halálát 
tették kockára. Ezek a véleménykülönb- 
ségek azt bizonyítják, hogy Trockij októ- 
ber után sem értette meg, illetve nem is- 
merte el a bolsevikok alapvető és takti- 
kai pozícióit. Weiss darabja egyetlen szó- 
ra sem méltatja sem Breszt-Litovszkot, 
sem pedig a szakszervezeti vitát. 


A breszt-litovszki béketárgyalásokon 
pedig az orosz forradalom puszta létéről 
volt szó. A legélesebb formákat öltötte a 
bolsevik párton belüli nézeteltérés a 
, baloldali kommunistákkal" (Buharin, 
Oszinszkij), akik a szociálforradalmárok- 
kal együtt , forradalmi háború" szüksé- 
gességét hirdették a német imperializ- 
mus ellen. Trockij 1918. január 9-én 
— mint külügyi népbiztos — csatlakozott 
a béketárgyalásokon részt vevő szovjet 
küldöttséghez. Jelszava ez volt: , Sem há- 
borút, sem békét!" Február 10-én Lenin 
utasítása ellenére — azzal a nyilatkozat- 
tal szakította meg az ismét megkezdett 
tárgyalásokat, hogy a szovjet kormány 
beszünteti a háborút, de vonakodik alá- 
írni a feltételeket. Ez — mint Lenin meg- 
jósolta — jeladás volt a német vezérkar 
számára a harci cselekmények újrakez- 
désére. A német támadás alig ütközött 
ellenállásba, és ismét bebizonyosodott, 
mennyire helyes volt Lenin értékelése. 

De még ez sem volt elég Trockijnak. 
És, bár Lenin közvetlenül a német táma- 
dás hírének megérkezése után utasítást 
adott a feltételek aláírására, Trockij elő- 
ször meg akarta várni a német támadás 
kibontakozását. Február 18-án az esti 
órákban Lenin kategórikusan megismé- 


4 Lenyinszkij Szbornyik. 4. köt. Moszkva, 
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telte az aláírásra vonatkozó követelését. 
Trockij azonban azt javasolta, kérdezzék 
meg a németeket, mi a szándékuk. Lenin 
ugyanazon az este a Központi Bizottság 


ülésén kijelentette: ,Ha kérdést intézünk . 


a németekhez, ez csak papírrongy lesz. 
Ez nem politika. Az egyetlen dolog — ja- 
vasolni kell a németeknek a tárgyalások 
újrafelvételét... Papírrongyokat írunk, 
ők viszont egyelőre raktárakat, vasúti ko- 
csikat kaparintanak meg, és mi elpusztu- 
lunk. Most az forog kockán, hogy a há- 
borúval játszadozva, kíiszolgáltatjuk a 
forradalmat a németeknek..." 

A tárgyalások elodázása és Trockij 
nyilvánvaló fegyelemsértése következté- 
ben még sokkal keményebbek lettek a 
feltételek Szovjet-Oroszország számára. 
Ezekben a napokban írta Lenin a követ- 
kezőket: , Harcolni kell a forradalmi frá- 
zis ellen, harcolni, okvetlenül harcolni 
kell, hogy ne mondják el rólunk majd 
valamikor a keserű igazságot: $A forra- 
dalmi háború forradalmi fÍrázisa döntötte 
pusztulásba a forradalmatc."6 

Weiss darabjában nem tükröződik a 
nézeteltérés a szakszervezeti kérdésben 
sem. Ez nemcsak rendkívül fontos prob- 
léma volt, hanem a szovjet hatalom rop- 
pant nehéz helyzetében vetődött fel. A 
későbbiek szempontjából azért is döntő 
jelentőségű ez a vita, mert megmutatja: 
Trockij már Lenin életében a szervezett 
frakcióharc módszeréhez folyamodott egy 
rendkívül kiélezett, párton belüli nézet- 
eltérésben, amelybe a betegségéből ép- 
pen felgyógyuló Lenin a legnagyobb 
szenvedéllyel vetette bele magát. 

A vitát Trockij indította el, a szakszer- 
vezetek elleni általános támadásával és 
, úátrostálásukra" irányuló követelésével, 
Lenin (1921. január 21-én a Pravdába írt 
cikkében) óva intett a , pártválságtól" és 
attól, hogy a párt , megbetegedjen" és 
,láz gyötörje".7 Trockij állásfoglalásáról 
ezt mondta: , A Központi Bizottság egy 
szakszervezeti bizottságot küld ki, 
amelybe Trockij elvtársat ís beválasztja. 
Trockij megtagadja a részvételt a bizott- 
ság munkájában, és Trockij elvtárs ere- 
deti hibája csak ezzel a lépéssel ölt olyan 
arányokat, hogy az a továbbiakban frak- 
ció alakítására vezet." 

De Trockij még a X. pártkongresszu- 
son, márciusban is önálló platformot ter- 
jesztett elő, Buharinnal közösen, ezt a 
kongresszus 336 szavazattal 50 ellenében 
elutasította. (Ezt csak mellékesen jegy- 
zem meg, annak ábrázolására, milyen 


" Lenin Művei. 26. köt. Budapest, 1952. 546— 
547. old. — Kiemelés tőlem — J. Sch. 
"t Lenin Művei. 27. köt. Budapest, 1952. 13 
old. 
7 Lenin Művei. 32. köt. Budapest, 
old. 
8 Uo., 30. old. 
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mértékű volt a trockista állásfoglalás 
valódi befolyása Lenin életében.) 

S nemcsak október előtt voltak éles el- 
lentétek Lenin és Trockij között, mint 
Weiss a Süddeutsche Zeitungban darab- 
jának , valós történelmi arányait" indo- 
kolja. Október után — és semmi esetre 
sem csak Lenin halála után — újak ís je- 
lentkeztek. Peter Weiss úgy véli, hogy 
, minden lépésben motíválhatjuk" Troc- 
kij cselekvési módját. De alig van olyan 
jelenség, amely ne volna valamilyen 
szempontból , motiválható". A kérdés az, 
hogy a bolsevik, leninista stratégia és 
taktika összefüggésében motiválhatók-e 
Trockij lépései? Egyedül ennek van je- 
lentősége a későbbi fejlődés szempontjá-. 
ból. j 


Az említett kérdésekben a cselekvési 
mód jellegzetesen trockista: ragaszkodás 
a forradalmi frázishoz és a hősi pózhoz, 
amely még a breszt-litovszkihoz hasonló 
életveszélyes helyzetekben is helyettesíti 
a józan realista elemzést. (Az Októberi 
Forradalom idején Írta Trockij ezeket az 
életrajzírója, Deutscher által is idézett 
sorokat: , Ha a forradalmi Németország 
nem kel fel, vagy ha a mozgalom túl 
gyenge, akkor seregeink fognak megmoz- 
dulni..., nem azért, hogy megvédjenek 
minket, hanem hogy forradalmi táma- 
dást indítsanak."? A szakszervezeti kér- 
désben Trockijnak a tisztán katonai-ad- 
minisztratív módszerek iránti hajlama 
kivívta számára a , bürokraták atyja" el- 
nevezést. . 


Weiss — bizonyos mértékig előrejel- 
zésként a Lenin halála utáni időkre — 
olyan kijelentéseket ad darabjában Le- 
nin szájába, amelyek kizárólag Trockij 
dicsőségét és a Trockíj-legendát vannak 
hivatva szolgálni, de a történelmi Lenin- 
hez semmi közük nincs. Lenin korántsem 
abból indult ki, hogy , lehetetlenség fel- 
építeni a szocializmust egy elszigetelt or- 
szágban", hogy , az iparosítás és a kollek- 
tivizálás tervezését" nem szabad elsietni, 
hogy terjed , a nemzetközi program elha- 
nyagolásának" tendenciája (amint ezt 
Weissnél halljuk). Leninnek élete utolsó 
éveiből származó, előrelátó tervei ennek 
éppen az ellenkezőjét bizonyítják. Min- 
den, amit e tervekben örökül hagyott 
ránk, azt mutatja, hogy Szovjet-Oroszor- 
szágban megvan a lehetősége és a szük- 
ségessége a szocializmus felépítésének 
(akkor is, ha a fejlettebb országok mun- 
kásosztálya nem siet az orosz forradalom 
segítségére). És ezen túlmenően, az utolsó 
munkák konkrét, reális, a soron követke- 
ző lépéseket felvázoló javaslatokat tar- 
talmaznak a szocialista építésre vonatko- 


9 Deutscher: Trockij. I. köt. Stuttgart, 1962. 
257. old. 
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zóan, s ezek előrelátóan kapcsolódnak a 
nagy történelmi fejlődés irányzatához. 


Hamis tehát Peter Weissnek az a be- 
állítása, hogy Trockij , nemzetközi kikö- 
zösítését" szembeszegezi , az egy ország- 
ban történő szocialista felépítés" , sztálini 
elméletével". Éppen Lenin volt az, aki 
megteremtette Szovjet-Oroszországban a 
szocializmus felépítésének lehetőségét, 
aki ezt a lehetőséget — mindaddig, amíg 
az orosz forradalom egyedül áll, és Így 
nincs biztosítva az ímperialista interven- 
ció veszélyével szemben —  megkülön- 
rözgál li a szocializmus végső győzelmé- 
, től. 

Ezzel kapcsolatban Leninnek csak két 
kijelentését idézzük: , Valóban: minden 
nagyüzemi termelési eszköz az állam ha- 
talmában, az államhatalom a proletariá- 
tus kezében, a proletariátus szövetségben 
a sok millió kis- és törpeparaszttal, a 
proletariátus vezető szerepe a parasztság 
irányában biztosítva stb. —- hát ez nem 
minden, ami szükséges ahhoz, hogy a 
szövetkezetekből, egyesegyedül a szövet- 
kezetekből, amelyeket azelőtt mint sza- 
tócskodást kezeltünk — s amelyeket most, 
az új gazdasági politika idején bizonyos 
tekintetben szintén jogunk van így ke- 
zelni —, hát ez nem minden, ami a tel- 
jes szocialista társadalom felépítéséhez 
szükséges? Ez még nem a szocialista 
társadalom felépítése, de ez minden, ami 
e felépítéshez szükséges és elegendő. 


Ha ismerjük Leninnek azt a szilárd 
meggyőződését, hogy  Szovjet-Oroszor- 
szágban a szocializmus felépítésének 
minden belső feltétele megvan, akkor 
érthetjük meg azt az eszméjét is, ame- 
lyet — szembeszegezve Trockijnak és 
követőinek meg utánzóinak az interna- 
cionalizmust puszta frázisra és az utolsó 
szovjet katonáíg vívandó harcra korláto- 
zó felfogásával — már 1921 júniusában 
így fogalmazott meg: , Most gazdasági 
politikánkkal gyakoroljuk a legnagyobb 
befolyást a nemzetközi forradalomra . . . 
Erre a térre tevődött át a harc világmé- 
retekben. Ha megoldjuk ezt a feladatot, 
akkor nemzetközi méretekben biztosan 
és véglegesen győztünk."1i 

Ezekről a kérdésekről Lenin halála 
után is volt szó. A központi bizottság és 
a párt többsége úgy döntött, hogy a szo- 
cializmus felépítésének Lenin utolsó fel- 
jegyzéseiben vázolt tervét kell megvaló- 
sítani. Sztálin tagadhatatlanul számotte- 
vő szerepet játszott ezekben a döntések- 
ben. Kénytelen vagyok ezen a helyen ís 
megismételni azt, amit (J. H. v. Helseler- 
rel együtt) a , Lenin Trockijról"? című ké- 


10 Lenin Művel. 33. köt. Budapest, 19593. 468 
old. s Kiemelés tőlem — J. Sch. 
11 Lenin Művei. 33. köt. 470. nid. 


zikönyv8 előszavában Írtam: , Hogy ké- 
sőbb Sztálin eltorzította a történelmileg 
helyes politikát, hogy a Sztálin-kultusz 
idején durván megsértették a szocialista 
törvényességet és súlyos és felesleges ál- 
dozatokat hoztak, ez Sztálin történelmi 
bűne. De Trockij, aki nem a valóságos 
hibákat, hanem az SZKP politikai össz- 
koncepcióját támadta, nem tarthat igényt 
ezzel összefüggésben semmiféle érdemre 
— az Ő politikai alapelve végső soron 
védtelenül kiszolgáltatta volna a Szovjet- 
uniót a kapitalista környezetnek és a fa- 
siszta agressziónak." 


Trockij 1931-ben még a bolsevik párt 
és a szovjet állam , reformjának" lehető- 
ségéről beszélt, de 1938-ban — a nürn- 
bergi náci pártkongresszus és az anti- 
komintern-paktum idején — már Így Írt: 
, Minden arra utal, hogy a fejlődés to- 


vábbi folyamatában  elkerülhetetlenül 
bekövetkezik a nép érett erőinek össze- 
tűzése a bürokratikus  oligarchiával. 


Nincs békés kiút a válságból. Soha egyet- 
len ördög sem vágta le önként a karmait. 
A szovjet bürokrácia nem fogja harc 
nélkül feladni állásait. A fejlődés egyér- 
telműen a forradalom útjára vezet."$ 


A mai napig is ez a trockizmus alfája 
és omegája. Ez adja meg a lényegét a 
napjaink  osztályellentéteiben betöltött 
valóságos funkciójának. A trockizmus 
egyik válfaja sem aggódó vagy legalább- 
is tárgyilagos bírálója a Szovjetunió és a 
kommunista pártok valóságos vagy vélt 
hibáinak, hanem kibékíthetetlen és gyű- 
lölködő ellenségük. Szovjetellenességben 
felveheti a versenyt akár McCarthyval, 
Dulles-szel vagy Strauss-szal is. Ahol a 
trockizmus feltűnik, akár önálló csopor- 
tokban, akár a szociáldemokrata vagy 
baloldali szocialista pártokban és csopor- 
tokban, a , középutasság" jelszavával, ott 
mindenütt a kommunista pártok, a Szov- 
jetunió és a többi szocialista ország elle- 
ni harcot tekinti központi és sokszor 
egyetlen feladatának. A különféle truc- 
kista áramlatok igyekeznek kihasználni a 
szocialista országok differenciáit. Így az 
úgynevezett , frankisták" (nevüket veze- 
tőjük, Pierre Franktól kapták: hozzájuk 
tartozik többek között Ernst Mandel ís és 
a nyugatnémet trockisták), egy ideig úgy 
vélték: ki tudják játszani Kubát a Szov- 
jetunióval szemben. Latin-Amerikában 
viszont , posadista" trockisták (Posadas 
trockista vezér követői) éppen Kubát tá- 
madják rendkívül hevesen. Hasonló el- 
lentmondások vannak a maoizmussal 
szembeni állásfoglalásaikban ís. Egy do- 


12 Verlag Marxistische BiAtter, Frankfurt am 
Main. 


13 Trockij: Elárult forradalom. Frankfurt 
am Main, 1968. 279. old. 
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logban azonban minden trockista irány- 
zat megegyezik, s ez a korlátlan, feltétlen 
ellenséges álláspont a Szovjetunióval, a 
kommunista pártokkal szemben. Csak 
ennek a szovjetellenes állásfoglalásának 
köszönheti a trockizmus elmélete és gya- 
korlata (beleértve Trockij írásait és a 
Trockij-legendát is) azt, hogy érdeklő- 
désre talál a Szovjetunió és a kommunis- 
ta pártok minden kapitalista ellenfelé- 
nél. Objektíve a trockizmusnak ma az a 
funkciója, hogy a baloldali irányzatú 
erőket távol tartsa a kommunista pártok- 
kal való együttműködéstől, a szocialista 
országokkal való szolidaritástól, és így 
megossza a szocialista és antiimperialista 
erőket. 

És ha Peter Weiss a Süddeutsche Zei- 
tungban elismeri: mindenképpen vitat- 
ható, hogy a szocialista érdekeket szol- 
gálja-e darabja, akkor erre a trockizmus 
mai konkrét funkciójának megértése ad- 
ja meg a választ. Az általa színpadra vitt 
Trockij-legenda csak azoknak okoz örö- 
met, akik már régóta a Szovjetunió, a 
többi szocialista ország és a kommunista 
pártok elleni harc , baloldali" változata- 
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Nagy Balogh János: Kubikosok 


ként alkalmazzák a trockizmust. Vietna: 
mi vagy kubai barátainak nem nyújt se- 
gítséget vele Weiss, a nyugat-európaiak- 
nak pedig még kevésbé. Ők úgy értelme- 
zik a Szovjetunióhoz fűződő kapcsolatot, 
ahogyan Rodriguez, a Kubai KP nevében 
jellemezte ezt a kommunista és munkás- 
pártok konferenciáján, 1969 júniusában. 
Felmerülhetnek ugyan véleménykülönb- 
ségek a Szovjetunió és Kuba között, de a 
Kubai KP azon a nézeten van, hogy a 
Szovjetunió a népek imperialistaellenes 
harcának fő bástyája, és ezekben az 
években történelmi szerepet játszik azzal 
is, hogy Kubát, az arab országokat és 
Vietnam ügyét egyaránt támogatja. Rod- 
riguez azzal fejezte be nyilatkozatát, 
hogy Kuba minden jelentősebb összetű- 
zés esetén a Szovjetunió oldalán fog áll- 
ni, mind a szocialista rendszer megosztá- 
sát célzó imperialista machinációkkal, 
mind a szovjet nép elleni provokációkkal 
vagy agresszióval szemben. 


Josef Schleifstein 


A Kürbiskern c. folyóiratban 
megjelent cikk kissé rövidített szövege 


POSTÁNKBÓL 
EEEN HESS ESOZTETKÓ 


Sok függ a jövedelmezőségtől 


Nagy érdeklődéssel olvastam a Társa- 
dalmi Szemle májusi számában Szabó 
István , Adósságunk: a sertéshús" című 
cikkét. Kevés embernek van módja rá, 
hogy olyan sokoldalúan ismerje e témát, 
mint a szerző. Az ország legnagyobb ter- 
melőszövetkezetének elnökeként eltöltött 
két évtized; a különböző országos vezető 
testületekben szerzett tapasztalatok, az 
üzemi eredmények és a sokirányú infor- 
máltság adják meg az aranyfedezetét a 
szerző javaslatainak. Cikkével egyetér- 
tek, mind a jelenlegi helyzet okainak 
elemzését, mind a javasolt megoldási 
módokat illetően. Mégis ez az utóbbi 
késztet hozzászólásra. Úgy vélem, érde- 
mes kiegészíteni a téma közgazdasági 
vonatkozásait, annál is inkább, mert az 
1969. évi árrendezések azt a látszatot 
keltik, hogy a költség—ár viszonyok most 
már ideálissá váltak a sertéshús-terme- 
lés számára. 

A MÉM Statisztikai és Gazdaságelem- 
ző Központ, Üzemelemzési és Költség- 


vizsgáló Igazgatóságán a termelőszövet- 
kezeti termelés 10 százalékát reprezen- 
táló költségszámítás adatai alapján 
megvizsgáltuk a sertéstartás jövedelme- 
zőségét. Most ennek a vizsgálatnak csu- 
pán egyetlen megállapítására hívnám 
fel a figyelmet. 


A  sertéshizlalás  jövedelmezőségére 
1970-ben előreláthatólag két tényező vál- 
tozása gyakorol hatást. A jövedelmező- 
ség növekedésének irányába hat az átvé- 
teli ár 2 forinttal való emelése. Ezzel 
szemben emelkedtek a takarmánytápok 
árai és csökkent a beruházások állami 
támogatásának aránya; ezek az önköltsé- 
gek emelkedésére vezetnek. Az átvételi 
ár emelése erősen mérsékli a várható ön- 
költség-növekedést, Így a jövedelmező- 
ségi viszonyok erősen motiválódnak. Ezt 
az összefüggést a következő ábrával kí- 
vánom érzékeltetni. Az ábrából látható, 
hogy a jövedelmezőség köre erősen le- 
szűkül. 


A sertéskibocsátás és a jövedelmezőség várható alkulása 1970-ben 


(A K,(x) sz az 1970. évi élősúly-önköltség, 
Aa Pe(x) sz az 1970. évi átvételi átlagár) 
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. Az 1970. évi szabályozó rendszer mel- 
lett bizonyos határon túl jövedelmezősé- 
gi szempontból már kedvezőtlenné vá- 
lik, a termelés méretének növelése. A 
jövedelmezőség 1970-ben feltehetően 
azért csökken a nagy kibocsátóképessé- 
gű gazdaságokban, mert ezekben az Ön- 
költségen belül az átlagosnál nagyobb 
arányú a táp-etetés. Ha pedig az átlagos- 
nál jobb technikai felszereltségű gazda- 
ságokban is csökken a jövedelmezőség, 
akkor a közepes vagy fejletlen technoló- 
giával termelők zöme ráfizetéses. 

Az.1970. évi önköltség-ár konstrukció- 
ban a sertéshízlaló gazdaságok a tápete- 
tés arányának csökkentésében, illetve a 
kibocsátás volumenének korlátozásában 
vannak érdekelve. 


A táp-etetés csökkentésének kettős kö- 
vetkezményével számolhatunk: 1. A táp- 


$-abó Zsltgős 
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csökkentés velejárója a hagyományos ta- 
karmányozásra való visszatérés. 2. Ezál- 
tal a rotáció lelassul, a hizlalás fázisa el- 
húzódik, s ez szintén a kibocsátás csök- 
kentésének irányába hat. A táp-csökken- 
tésből eredő költségmegtakarítást a to- 
vábbhizlalásból eredő többletköltségek 
erősen mérséklik, s feltehetően megha- 
ladják: a táppal való etetés ugyanis nem- 
csak az értékes beltartalom, hanem az 
antibiotikumok miatt is nehezen nélkü- 
lözhető. A korszerű nagyüzemek — gaz- 
dasági megfontolásból — nem korlátoz- 
hatják a táp-etetést. A lehetséges válasz- 
tás tehát csak a kibocsátás volumenének 
csökkentése lehet. 

A jövedelmezőségi viszonyokat dön- 
tően gazdaságon kívüli szabályozók ala- 
kították át. Kedvező jövedelmezőségi vi- 
szonyokat a gazdaságon kívüli ösztönzők 
javításával, a termelők jövedelmi érde- 
keltségének stabilizálásával és önkölt- 
ség-csökkentéssel lehet elérni. A. jöve- 
delmi érdekeltség megteremtése után a 
termelés növekedésével számolhatunk. A 
kibocsátás növelésével az állóeszközök ki- 
használtsága is növekszik. A termelés to- 
vábbi növelésének feltehetően kapacitás- 
beli korlátai lesznek, a kibocsátás köré- 
nek további bővítése tehát csak kapaci- 
tás-bővítéssel lehetséges. 

A termelésnek mind a jövedelmező- 
ségi, mind technikai (tárgyi) feltételeit 
biztosítanunk kell. Kedvező érdekeltsé- 
gi viszonyok mellett létrehozhatók azok 
az anyagi alapok, amelyekkel a termelés 
extenzíve és intenzíve bővíthető. A jelen 
körülmények között rendelkezésünkre 
állnak azok a modern technikai (takar- 
mányozási) módszerek, technológiai el- 
járások (Gi-gi, Biehl, Lohmann és Clay), 
melyekkel a növekvő belső- és export- 
igények gazdaságosan kielégíthetők. 

A termelő a jövedelmezőség alapján 
ítéli meg munkájának társadalmi hasz- 
nosságát. A piaci mechanizmus és az Öön- 
álló vállalati gazdálkodás arra ösztönzi 
a termelőt, hogy azt a termelési ágat fej- 
lessze, amely nemcsak most, hanem 
perspektívában is jövedelmezőnek ígér- 
kezik. Ebből az aspektusból a sertéshiz- 
lalásban a baromfitenyésztéséhez ha- 
sonló jövedelmezőségi viszonyok (a 
munka szerinti elosztás konzekvens be- 
tartása) s a népgazdaság többi ágához 
hasonló konszolidált szociális és munka- 
körülmények kialakítása szükséges 
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Ipar, mezőgazdaság, életszínvonal, kultúra 
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Az Ünnepi alkalmakra megjelenő 
könyvekkel szemben többnyire bizonyos 
előítéletünk van: nem csábított-e az ün- 
nep a realitás rovására menő ünnepé- 
lyességre? S a több szerző által írt gyűj- 
teményes kötetekkel szemben még erő- 
sebb ez az aggály — nem is egészen 
alaptalanul —, mert gyakran hiányzik 
belőlük az egységes koncepció és ami 
még fontosabb, hiányzik belőlük a szer- 
ző eredeti egyénisége, amely pedig sok 
mindenért kárpótolhat. Ha mindehhez 
még egy nem túlságosan érdekfeszítő 
cím is járul, akkor nyilvánvaló, hogy a 
könyv bizonyos hendikeppel indul az ol- 
vasó megnyeréséért. Pedig a jelen eset- 
ben kár ez, mert a szóban forgó mű — 
jóllehet ünnepi alkalomra jelent meg, 
gyűjteményes kötet és címe sem ígér so- 
kat — igen érdekes, színvonalas, gondo- 
latokban gazdag olvasmány. Minden in- 
kább jellemző rá, mint a rossz értelembe 
vett ünnepélyesség. Semmi közhely, sem- 
mi pátosz, csak a valóság tényei, szigorú 
rendbe szedve és értékelve. 25 éves tár- 
sadalmi-gazdasági — fejlődésünkről ad 
szinte teljes keresztmetszetet az olva- 
sóknak; nemcsak az eredményekről, ha- 
nem legalább ennyire az előrehaladás 
nehézségeiről is, a fejlődés bonyolult fo- 
lyamatáról. 

Az első tanulmány, amelyet Nyitrai 
Ferencné írt, a magyar ipar 25 éves fej- 
lődését, tárgyalja, elsősorban az 1938-as, az 
1949—50-es és a mai helyzet egybevetésé- 
vel. Vizsgálja iparunk szerkezeti átala- 
kulását, hatékonyságának, termelékeny- 


ségének változásait, nemzetközi helyze-. 


tét. Ezzel kapcsolatban ismerteti az oszt- 


rák és a magyar ipar termelési és terme- . 


lékenységi színvonalának, valamint a 
bolgár és a magyar ipar összehasonlítá- 
sának igen érdekes eredményeit. (Csak 
ízelítőül említjük meg, hogy a vizsgálat 
tanúsága szerint az osztrák ipar termelé- 
kenysége 36—38 százalékkal magasabb, 
mint a magyaré. A legnagyobb a különb- 
ség Ausztria javára a gép- és villamos- 
energia-termelésben. Az élelmiszeripar 
és a könnyűipar termelékenysége ezzel 
szemben hazánkban magasabb. A terme- 


lékenységi — szintkülönbségeknek  nyil- 
vánvalóan igen fontos tényezője, hogy 
az osztrák iparban az egy  mun- 
kásra jutó  villamosenergia-felhaszná- 
lás kb. 2,3-szer akkora, mint nálunk, 
s ez a gépesítettség lényegesen magasabb 
fokát mutatja. A magyar ipar azonban 
jóval koncentráltabb az osztráknál. A 
bolgár iparhoz képest elsősorban a bá- 
nyászatban haladja meg hazánk ipará- 
nak termelékenysége a bulgáriait, de 
villamos- és az élelmiszeriparunk terme- 
lékenységi szintje is magasabb.) 

A tanulmány iparunk további fejlődé-. 
sének várható tendenciáit is felvázolja. 
Mindezt rendkívüli, valóban statisztiku- 
si — alapossággal,  adatsorokkal  alátá- 
masztva, korszerű módszerekkel elemez- 
ve. Így pl. a hágyományos termelékeny- 
ségi mutatók mellett az ágazati kapcso- 
latok mérlegének segítségével vizsgált 
népgazdasági szintű termelékenység vál- 
tozásokat is bemutatja, egyszerű, világos 
formában. 

A magyar mezőgazdaság 25 évével Er- 
dei Ferenc és Fazekas Béla tanulmánya 
foglalkozik. A szerzők mindenekelőtt az 
élelmiszeriparral való kapcsolatában, az 
egységes élelmiszergazdaság részeként 
vizsgálják a mezőgazdaság fejlődését. 
Elemzik továbbá a mezőgazdasági né- 
pességnek és jövedelmi viszonyainak 
alakulását, a földterület változását és 
hasznosítását, a mezőgazdaság álló- és 
forgóeszközökkel való ellátottságának, a 
termelés gépesítésének és kemizálásá- 
nak problémáit. Végül külön-külön is 
megvizsgálják a mezőgazdaság fő ágai- 
nak: a növénytermelésnek, a kertészeti 
termelésnek és az állattenyésztésnek a 
fejlődését. 

Mezőgazdaságunk az elmúlt 25 évben 
hatalmas társadalmi átalakuláson és je- 
lentős technikai fejlődésen ment át. (A 
vonóerő 25 százalékkal növekedett, ezen 
belül a traktorállamány a tízszeresére, a 
mezőgadzaság összes állóeszköz-állomá- 
nya pedig hozzávetőleg 150 százalékkal 
nőtt.) A termelés növekedésének évi üte- 
me azonban nem változott lényegesen az 
előző korszakhoz képest; e tekintetben 
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nemzetközi szinten elmaradtunk a 
fejlettebb és a kevésbé fejlett or- 
szágok eredményei mögött is.  Me- 
zőgazdaságunk felszabadulás utáni fej- 
lődésének egyik legjellemzőbb  voná- 
sára mutatnak rá a szerzők, amikor 
felhívják a figyelmet arra, hogy ebben 
az időszakban a termelőerők jelentékeny 
része kicserélődött. A mezőgazdaság ál- 
tal újonnan használatba vett termelő- 
eszközök nagy része csak pótolta a ter- 
melésből kiesett termelőerők valamely 
elemét, például a mezőgazdasági terme- 
tésből más területre, főleg az iparba át- 
áramlott munkaerőt, a termelésből ki- 
esett mezőgazdasági területeket (1938 és 
1968 között a szántóterület 10 százalék- 
kal csökkent) vagy a szocialista átszer- 
vezés folytán feleslegessé vált kisüzemi 
épületeket, munkaeszközöket, igásállato- 
kat. Ez az egyik magyarázata annak, 
hogy a 25 év egészét tekintve mezőgaz- 
daságunk csak mérsékelt ütemben fejlő- 
dött; ez egyúttal azt a reményt is ébresz- 
ti, hogy ezen a fejlődési szakaszon túl- 
jutva jelentősen meggyorsulhat növeke- 
dése. 


Az életszínvonal alakulásának kérdé- 
seit Mód Aladárné tanulmánya elemzi, 
szerencsésen ötvözve egybe a szigorúan 
gazdasági, statisztikai és a szociológiai 
szemléletet. Az életszínvonal változásá- 
nak általános alapjai moellett, a tulajdon- 
viszonyoknak, a foglalkoztatottak szá- 
mának és a műveltségi színvonalnak az 
alakulása mellett részletesen megvizs- 
gálja az életszínvonal gazdasági alapjait, 
a nemzeti jövedelem növekedését, a la- 
kosság fogyasztását, a lakásviszonyokat, 
a bérviszonyokat, a társadalmi juttatá- 
sokat és a jövedelmi különbségek prob- 
lémáit. Meggyőzően bizonyítja be, hogy 
az 1945 előtti magyar társadalomban a 
súlyos feudális maradványok következ- 
tében, a születés és a vagyon még jobban 
meghatározta az egyén helyzetét és jö- 
vőjét, mint a fejlett tőkésországokban. A 
felszabadulás után azonban ez az ,álló- 
víz" erős mozgásba jött, hatalmas ará- 


nyú társadalmi átrétegeződés ment vég- 


be, a lakosság óriási tömegei indultak 
meg, változtattak osztályt, szakmát, fog- 
lalkozást, s értek el sokkal magasabb 


kultúrfokra, mint szüleik. Arra is rálrá- 
nyítja azonban a figyelmet, hogy ennek 
a felfelé irányuló társadalmi mozgásnak 
az üteme ma már sokkal lassabb, mint 
egy-két évtizeddel ezelőtt volt, még a ge- 
nerációk között is. A lakosság jövedelmi 
különbségei erőteljesen nivellálódó ten- 
denciát mutatnak. Ebben sok a pozitív 
elem; a nivellálódás legerősebb tényező- 
je ugyanis — a szerző megállapítása sze- 
rint — a főváros és a vidék jövedelme 
közötti különbség csökkenése, s különbö- 
ző szociálpolitikai intézkedések eredmé- 
nyeképpen valamelyest enyhült a nagy 
családok hátrányos helyzete is a kisebb 
családokhoz képest. De nem jelentékte- 
len mértékben csökkent a jövedelmi kü- 
lönbség a legalacsonyabb és a legmaga- 
sabb kvalifikáltságú munkát végző réte- 
gek között is, s ezt már koránt sem te- 
kinthetjük kedvező jelenségnek. 

Molnár János tanulmánya, amely mű- 
velődéspolitikánk 25 évét dolgozza fel, 
talán a legolvasmányosabb a kötetben. A 
kultúrpolitika  —— vezető  egyéniségeinek 
szinte személy szerinti értékelése, kul- 
túrpolitikánk történetének a  sezéles 
nyilvánosság előtt eddig kevéssé ismert 
vagy már feledésbe ment mozzanatainak 
és jellemző eseményeinek a feleleveníté- 
se, egységes folyamatba ágyazása nem- 
csak rendkívül érdekes, de nagyon tanul- 
ságos is. 

A kötethez Nyers Rezső írt előszót. Eb- 
ben kiemeli a múlt objektív, tudományos 
alapon történő elemzésének jelentőségét 
a jövő építése szempontjából és melegen 
méltatja a könyv ez irányú érdemeit. 

Ünnepi alkalomra írott könyvről szól- 
tunk, de olyanról, mely az ünnep után 
a hétköznapok kritikáját is kiállja, s 
amelyet haszonnal forgathat mindenki, 
aki huszonöt éves fejlődésünk valamely 
lényeges területe iránt érdeklődik, s még 
inkább az, aki az egész iránt. A kötet a 
kézikönyv hasznos funkcióját is betölti, 
mert átfogó képet ad a huszonötéves fej- 
lődés szerteágazó problémáiról és a leg- 
fontosabb, alapvető adatokat rendszerez- 
ve tartalmazza. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1970.) 
Falusné Szikra Katalin 
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, fettenérni az indulás kezdeti mozzanatait? 


A negyedszázados évfordulót a törté- 
nettudomány is méltóképpen ünnepelte 
meg. A megjelent munkák sorozatában 
sajátos helyet foglal el , A felszabadulás 
krónikája", ez a szerkesztők által is 
(Karsai Elek és M. Somlyai Magda) sza- 
bálytalannak nevezett könyv, amely , hol 
krónika, hol egyes problémák elvi kifej- 
tése; forrásközlés is, monográfia is". 
Lényegében azonban — mint címe is 
elárulja — egy érdekes, sok lehetőséget 
kínáló műfaj, a krónika felhasználásával 
követi nyomon a felszabadulás féléves, 
eseménygazdag történetét. 

A szerkesztők reflektorfénybe kíván- 
ták állítani a tömegek szerepét, elsősor- 
ban ,a egyé nép útját" akarták kö- 


szerepének előtérbe állítása — mint 
KOBánszát kb átjség írják — annál is in- 

kább szükséges, mert a kérdés megíté- 
lésében az utolsó 25 évben sok, egymás- 
nak gyökeresen ellentmondó nézet élt 
és hatott már." 


A szerkesztők a felszabadulás esemé- 
nyeit a nép, az egyszerű ember szem- 
szögéből vizsgálják s kísérletet tesznek 
arra, hogy megmutassák: mit jelentett 
a lakosság számára a nyilasuralom csak- 
nem féléves tobzódása, hogyan fogad- 
ták a széles néptömegek a felszabadító 
Vörös Hadsereg katonáit, hogyan ítél- 
ték meg politikailag a harcok nyomán 
kialakult helyzetet, miként indult meg 
a forradalmi és a haladó gondolkodású 
emberek kezdeményezésére és részvé- 
telével ia politikai és a gazdasági élet, 
s hogyan befolyásolták a fokozatosan 
kialakuló új viszonyok a tömegek ma- 
gatartását, szemléletét. A két, gyöke- 
resen amnás történelmá helyzet párhu- 
zamba állításával érzékeltetni kívánták: 
honnan kellett elindulni az új felé, mi- 
lyen örökséggel a tarsolyukban láttak 
hozzá a távolabbra tekintők az élet 
megindításához. 

A feladat rendkívül bonyolult és szer- 
teágazó volt. A könyvnek nagy értéke, 
hogy az eddigieknél részletesebben fog- 
lalkozik azokkal a súlyos körülmények- 
kel, melyek a háborút követően kiala- 
kultak s a néptömegeket érintő min- 
dennapi problámákkal, nehézségekkel. 
Izgalmas olvasmány akkor is, ha a do- 
kumentumok, az anyagok zöme már más 
kiadványokban is megjelent. Így együtt, 
összefoglalva erőteljesebben, átfogóbban, 
mélyebb összefüggésben tárulnak fel 
események 


A hadiesemények ismertetése mellett 
képet kapunk a felszabadult területek 
közigazgatási apparátusáról, az ott ural- 
kodó viszonyokról és a lakosság hely- 
zetéről is. Az új élet indulásának 
nehézségeiről szóló dokumentumok 
plasztikusan vetítik elénk azt a drámai 
küzdelmet, amelyet a helyi szervek és 
intézmények folytattak a tavaszi olvadás 
előtt a háború áldozatainak elhantolá- 
sáért, a járványvészeket felidéző sze- 
méthegyek  elszállításáért stb. akkor, 
amikor még a közlekedés is romokban 
hevert, amikor a kiéhezett és agyon- 
gyötört emberek egyúttal hozzáláttak 
az Üzemek, hivatalok helyreállításához 
is, azért, hogy a békés életre való át- 
térést és a fasizmus ellen folyó harcot 
a termelés megindításával is támogas- 
sák. A főváros kétségbeejtő élelmezési 
helyzetéről és a segítségére siető vidék 
akcióiról ís szemléltető képet kap az 
olvasó. Nagyon sok szó esik a könyv- 
ben azokról a falvak munkáját megne- 
hezítő körülményekről is, amelyek mint 
a háború utórezgései sok gondot okoz- 
tak a lakosságnak és a közigazgatási 
szerveknek. 

Az önmagukban igen érdekes, zömük- 
ben egy-egy község, város vagy tsze- 
mély életéről szóló és elsősorban a he- 
lyi sajátosságokat tükröző dokumentu- 
mok alapján azonban az olvasó nem 
alkothat magának teljes iképet arról, 
hogy máá volt az általános helyzet. Ezért 
kap fokozott hangsúlyt a szerkesztők 
összekötő szövege, amelyben megkísérlik 
eligazítani az olvasót az események so- 
kaságában. Ez ott sikerült nekik, tahol 
tematikusan csoportosítják az anyagot 
pl. a földreformról szóló részben. Itt 
a szöveg és a dokumentáció kiegészítve 
egymást, szervesen összefonódik, így rö- 
viden ugyan, de minden lényegeset meg- 
tudunk. Az üzemi bizottságokról azon- 
ban már alig esik szó, a szakszervezeti 
mozgalom újraéledéséről csak közvet- 
ve szólnak a dokumentumok, pedig a 
munkástömegek magatartása csak ezek 
révén követhető nyomon. A Politikai 
pártok megalakulásáról és tevékenysé- 
géről — kivéve az MKP-t — szintén 
csak keveset tudunk meg. A szociálde- 
mokrata pártról Benjámin László visz- 
szaemlékezésének egy részét közlik, 
amelyben az Író megjegyzi, hogy a vVve- 
zetőség tehetetlensége miatt csak sza- 
valókórusokat, színjátszó-csoportokat 
szerveztek. A szerkesztők ezzel a rész- 
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lettel tazt a megállapításukat igyekeztek . 


alátámasztani, hogy ,,...a párt nehe- 
zen ismerte fel a tennivalókat, a ibe- 
kapcsolódás útját-módját..." (128. old.) 
A valóság azonban az, hogy az SZDP 
debreceni vezetősége — 1944. december 
21-től már hivatalosan is — a felsza- 
badított területek országos vezetősége- 
ként működött, s élénk pártszervező 
munkát folytatott, nem is eredménytele- 
nül. A Nemzeti Parasztpártnak a fel- 
szabadított területeken 1944 decembe- 
réig kifejtett tevékenységéről Darvas 
József visszaemlékezését közlik, pedig 
Darvas 1945 január közepén szabadult 
fel Budapesten. A Kisgazdapártról egy 
alakulási jegyzőkönyvet közölnek, majd 
megjegyzik, hogy ez a párt , felismerte: 
az országban mélyreható változásnak 
kell bekövetkeznie". (131. old.) A má- 
sik két pártról nem találunk ehhez ha- 
sonló értékelést, pedig ezek mélyreha- 
tóbb változást akartak. 


A könyvben viszonylag sok dokumen- 
tumot találunk a fel nem szabadított 
terület lakosságának magatartásáról, po- 
litikai beállítottságáról. Ezzel kapcsolat- 
ban a szerkesztők megállapítják, hogy 
1944 szeptember második felében... a 
szovjet hadsereg előnyomulását sem a 
hivatalos vezetés, sem az ország lakossá- 
gának nagy többsége nem kötötte össze 
a német fasizmus biztos vereségével. 
Csakis ezzel magyarázható, hogy az el- 
ső hetekben — mindenekelőtt az ún. 
középosztály köréből — , népvándorlás- 
szerű menekülés indult meg..." (16—17. 
old. Kiemelés: S. E.) A menekülésről 
később is sok helyen szó esik. El kel- 
lene fogadnunk a szerkesztők értékelését, 
ha helytálló volna az a megállapításuk, 
hogy a ,lakosságnak nagy többsége" 
még 1944 szeptember végén is hitt a né- 
met győzelemben. Csakhogy ennek el- 
lentmondanak az eddig megjelent pub- 
likációk, közöttük Karsai Elek: , Budai 
vártól a gyepűig" (Táncsics, 1965.) cí- 
mű könyve is. E könyv lapjain megta- 
lálható pl. a csendőrség nyomozóosztá- 
lya parancsnokságának 1944. szeptember 
15-i és 21-i jelentése, melyek éppen a 
lakosság kiábrándultságáról számolnak 
be. Nem tudni, hogy miért maradt ki 
ebből a kötetből ez a két fontos doku- 


Aa 


mentum. A menekülés mérete ís reá- 
lisabbá vált volna, ha a szerzők meg- 
kísérlik valamilyen összefoglaló adat ki- 
számítását. Egyébként az ország terüle- 
tére sok romániai és jugoszláviai me- 
nekült is került, és a Duna—Tisza-közi, 
illetve a dunántúli községek jelentései 
nem feltétlenül az újabban, hanem a 
már korábban útra keltekről is ezólnak. 
A menekülés pedig gyakran azt jelen- 
tette, hogy az emberek elbújtak a vá- 
roson kívüli szőlőkbe, pincékbe. 


A szerkesztők aránytalanul sok do- 
kumentumot és visszaemlékezést válo- 
gattak össze a háborút követő nehéz- 
ségekről; emellett halványabb és elna- 
gyoltabb az új társadalmi-politikai vi- 
szonyak kibontakozásának dokumentá- 
lása. Pedig a lakosság, különösen leg- 
haladóbb, legöntudatosabb része — a 
szovjet parancsnokok ösztönzésére és tá- 
mogatásával — amiről egyébként sok 
szó esik a kötetben — nagy életerőről 
tett tanúbizonyságot a felszabadulást 
követően. A felszabadulás utáni kibon- 
takozás erős voltát, a forradalmi folya- 
mat mélységét mutatja, hogy a nehéz- 
ségek ellenére mind a politikai, mind 
a polgári élet gyorsan megindult. Mind- 
ez erősebben mutatkozott volna meg a 
kötetben, ha a szerkesztők osztályok és 
rétegek szerint vizsgálják a lakosságot. 
Így a munkástömegek tevékenysége nem 
kerülte volna el a figyelmüket. 


A könyvben közölt, egyébként izgal- 
masan érdekes anyagok hitelét növelte 
volna, ha a szerkesztők — zárójelben — 
feltüntetik a forrást és jobban ragasz- 
kodnak a forrásközlés szabályainak be- 
tartásához. 

A könyv szerkesztői tudomásunk sze- 
rint folytatják e kötettel megkezdett 
munkájukat. Reméljük, hogy a szóvá 
tett hiányosságokat pótolva sikerül nem- 
csak izgalmas, hanem a történelmi való- 
ságnak pontosabban megfelelő forrás- 
publikációt is kiadniuk felszabadulásunk 
félévéről., 


(A felszabadulás krónikája. 1944 ősze 
— 1945 tavasza. Közreadja: Karsai Elek 
és M. Somlyai Magda. Kossuth Könyv- 
kiadó, 1970. 322 old.) 


Strassenreiter Erzsébet 
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Sik Endre: Bem rakparti évek 


A diplomácia a nemzetközi kapcsola- 
tok tudománya" — mondja a lexikon. A 
definíció kétségtelenül hiányos. Egyrészt 
nem utal ennek a tudománynak rendkí- 
vüli összetettségére, másrészt arra sem, 
hogy a diplomácia művészet is: embe- 
rek, népek megközelítésének művészete. 

Sík Endre könyvének olvasása közben 
érezzük ezt a művészetet. Olyan diplo- 
matát ismerünk meg a szerzőben, aki 
foglalkozásának tudományos eszközeit 
harmonikusan egyesítette az emberi 
kapcsolatok szövögetésének művészeté- 
vel. Ezt a képességét különösen minisz- 
terségének éveiben (1958—1961) bonta- 
koztatta ki. 

A ,Bem rakparti évek" címmel meg- 
jelent visszaemlékezés kronológiaílag és 
tematikailag is folytatása az 1966-ban 
megjelent ,Egy diplomata feljegyzései"- 
nek. Négy évvel ezelőtt kiadott művében 
Sík Endre arról a munkásságáról be- 
szélt, amelyet mint követségi tanácsos, 
majd mint nagykövet fejtett ki New 
Yorkban; új könyve a budapesti külügy- 
minisztériumban töltött, még nehezebb 
éveket öleli fel. A Jugoszláviával vívott 
hidegháború, a Duna-bizottsági viták, az 
1958-os magyarországi ellenforradalmat 
követő diplomáciai tűzpróba az ENSZ- 
ben stb. nagy erőfeszítéseket, sok Üügyes- 
séget, elvhűséggel párosuló rugalmassá- 
get követeltek meg külügyminiszterünk- 


A ,Bem rakparti évek" mozaikszerű 
egymásmellettiségében gyűjt egybe sok 
epizódot, amelyek összességükben képet 
alkotnak a külügyminisztériumnak és 
vezetőinek munkásságáról az ötvenes 
években. Az epizódok  mindenikének 
megvan a maga rendeltetése, mindenik 
tartalmaz, hangsúlyoz valamilyen elvi 
kérdést, gyakran vallomást a diplomata 
benső világáról. Ilyen érzelmi töltésűek 
például a Sík Endre afrikai hivatalos 
utazásairól szóló élménybeszámolók. Is- 
meretes, hogy a szerző több mint két év- 
tizeden át tanulmányozta a fekete-afri- 
kai népek történetét. Ezt a szíve szerinti 
foglalkozását kellett feladnia, amikor a 
párt külügyi szolgálatra jelölte ki. 

Amikor az ötvenes évek második felé- 
ben a fekete-afrikai országok — Szudán, 
Ghana, Guinea — sorra elnyerték füg- 
getlenségüket, Sík elvtárs, a diplomata, 
az ENSZ-ben személyes kapcsolatba ke- 
rült olyan országok hivatalos képviselői- 
vel, amelyeknek tudós ismerője volt. 


,, Jó kapcsolatom alakult ki ezekkel az . 


országokkal — Írja —, valamint Etiopiá- 
nak a delegátusaival, annál is Ínkább, 
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mert bár arra még nem szánták rá ma- 
gukat, hogy az Egyesült Államokkal 
szemben kiálljanak mellettünk, de elle- 
nünk sem voltak hajlandók fellépni, ma- 
gánbeszélgetésekben pedig (Libéria ki- 
vételével) nem hagytak kétséget afelől, 
hogy együttéreznek velünk." (213. old.) 

Miután 1960-ban újabb 17 ország vált 
függetlenné, az ENSZ 15. ülésszakán már 
21 fekete-afrikai ország képviselői vet- 
tek részt, és ezek a szocialista országok 
képviselőivel együtt a szavazatok 54 szá- 
zalékával rendelkeztek.  Lehetségessé 
vált tehát, hogy véget vessenek az ame- 
rikai imperialisták egyeduralmának a 
világszervezetben. Hogy ez nem történt 
meg, az azon múlott, hogy a fiatal fekete- 
afrikai államok delegációinak egy része 
— nem ismerve fel népeik igazi érdekeit 
— az amerikai imperializmus politikáját 
támogatta. . 

A  fekete-afrikaiakról az ENSZ-ben 
szerzett tapasztalatok arról győzték meg 
Sík Endrét, hogy Afrikáról írt könyve két 
kötetének angol és francia kiadását meg 
kell gyorsítania és a harmadik kötetet is 
be kell fejeznie, mert művével hozzá- 
járul az afrikaiak politikai tudatának 
fejlődéséhez. Erre a munkára ösztönözte 
személyes megismerkedése Kwame 
Nkrumah-val, amikor a ghanai elnök 
1961 nyarán, Moszkvából visszautaztá- 
ban, néhány napot Budapesten töltött. 
, Kímerítő — beszélgetéseim alapján — 
mondja — betekintést nyertem ennek az 
igaz forradalmárnak a jellemébe és vi- 
lágnézetébe. Meggyőződtem róla, hogy, 
ha egy és más kérdésben akkor voltak is 
zavaros elgondolásai, keményen és kö- 
vetkezetesen ellensége az imperialísták- 
nak és a gyarmatosítóknak, s hazájában 


valóban szocializmust akar építeni." 
(219. old.) 
Jelentős hivatalos és nem hivatalos 


politikai beszélgetéseken kívül, a szerző 
érdekfeszítően mesél ,nem mindennapi" 
találkozásokról is. Néhány rövid dialó- 
gusból megtudunk egyet-mást azokról 
az intellektuális és érzelmi kapcsolatok- 
ról, amelyek a régi kommunistákat — a 
diplomáciai érintkezés színfalai mögött 
— egymással összekötik. Amikor 1950- 
ben a népi Korea első nagykövete Buda- 
pestre érkezett, kiderült, hogy két esz- 
tendeig Sík Endre tanítványa volt 
Moszkvában, a Keleti Egyetemen. Két 
héttel később egy másik moszkvai tanít- 
ványa is vendégül érkezett hazánkba: 
Bill Patterson, az amerikai néger moz- 
galom egyik ismert vezetője. A profesz- 
szor és a két hajdani tanítvány a buda- 
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pesti kínai nagykövetség fogadásán, az 
összes baráti nagykövetek részvételével 
ünnepelték a viszontlátást s a találkozá- 
sukban kifejeződő proletár nemzetközi- 
séget. 

A könyvnek legizgalmasabb része az 
1956. évi ellenforradalom idejéről szól, 
amelynek legnagyobb részét Sík Endre 
New Yorkban, az ENSZ-ben élte át. , Ügy 
is mondhatnám — Írja — -szenved- 
tem át, mert bár sem pisztolyból, sem 
golyószóróból nem tüzeltek rám, de az 
ellenforradalom külföldi támogatói, lel- 
kes hívei közt kiállni és a vádak, rágal- 
mak és provokációk pergőtüzében az új- 
szülött forradalmi munkás-paraszt kor- 
mány álláspontját becsülettel képviselni 
én ezt így is tisztes harci feladatnak te- 
kintettem." (134. old.) 

New Yorkban a Horváth Imre vezette 
magyar delegációnak ,a magyar kérdés?" 
tárgyalására összehívott rendkívüli 
ENSZ-közgyűlésen kellett ilyen módon 
helytállnia. A közgyűlés — amerikai 
nyomásra — , forradalomnak?" minősí- 
tette a magyarországi ellenforradalmat, 
és amikor a mandátumvizsgáló bizottság 
javaslata került napirendre, a magyar 
küldöttséget sem el nem ismerték, sem 
el nem utasították. Ez azután öt eszten- 
dőn keresztül évente megismétlődött. 


Érdekesek a könyvnek a békemozga- 
lomra vonatkozó részletei is. Sik Endre 
részt vett egész sor nemzetközi tanácsko- 
záson, s ezeken megismerhetett és lee 
figyelhetett nem egy kiemelkedő, követ- 


Szódi 


Szilárd: Halól 


az elnyomókra 


kezetes békeharcost és néhány jó szán- 


dékú, de zavaros személyiséget is. Olyat 
például mint Thirring professzor, akivel 
1964-ben, Bécsben, az Európai Biztonsági 
értekezleten folytatott sajátos eszmecse- 
rét. Thirring professzor nagy tervet gon- 
dolt ki: azt javasolta, hogy hazája, a 
semleges Ausztria, Magyarország és 
Csehszlovákia egyidejűleg hajtson végre 
teljes leszerelést. Még mielőtt a tervvel 
az értekezlet szószékére lépett volna, 
megtudakolta Sík elvtárs véleményét. 
Sík Endre megmagyarázta a derék oszt- 
rák szociáldemokratának, hogy Magyar- 
ország nem Ausztriától tart, hanem az 
NSZK miatt kénytelen fegyverkezni. 
Ausztria függetlenségét és semlegessé- 
gét pedig nem Magyarország veszélyez- 
teti. hanem Nyugat-Németország. Thir- 
ring professzor azonban újabb ötlettel is 
előállt: azt javasolta, hogy a konferencia 
kérje fel levélben Hruscsovot, jelentse ki 
hivatalos nyilatkozatban, hogy a kelet- 
európai népi demokratikus országok haj- 
landók leszerelni, ha Ausztria ezt meg- 
teszi. Íme, a sok komoly és reális javas- 
lat és erőfeszítés mellett, efféle , világ- 
megváltó" tervekkel is kell a béke dip- 
lomatáinak foglalkozniuk. 

Sík Endre ma is elnöke a magyar Or- 
szágos Béketanácsnak. Egymás után je- 
lennek meg könyvei, cikkei, amelyek 
egyre növelik az iránta megnyilvánuló 
tiszteletet és szeretetet. 

(Kossuth Könyvkiadó, 1970.) 


Komját Irén 


Sződi Szilárd: Forradalom 
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John Kenneth Galbraith: Az új ipari állam 


A napjainkban világméretekben ki- 
bontakozódó tudományos-műszaki forra- 
dalom dinamikája és komplexitása nem 
csupán a természettudományok művelőit 
és a technikai szakembereket szembesíti 
új problémákkal, hanem bonyolult kér- 
dések elé állítja a társadalomtudomá- 
nyok képviselőit is, sőt talán nem túl- 
zunk, ha azt állítjuk, hogy a tudományos- 
műszaki forradalom térnyerésével párhu- 
zamosan egyre nő e folyamat társadalmi 
vetületének jelentősége. Nem csoda te- 
hát, ha mind a marxista teoretikusok, 
mind a burzsoá ideológusok erőfeszítése- 
ket tesznek annak adekvát megválaszolá- 
sára: milyen társadalmi  következmé- 
nyekkel jár — ma és az előttünk álló 
évtizedekben — a termelési struktúrák 
átalakulása, a tudomány döntő termelő- 
erővé válása? A marxizmus talaján állva 
nem nehéz meglelnünk a válaszadás ki- 
indulópontját (ami persze nem jelentheti 
azt, hogy — a kiindulópont világos lé- 
vén — megelégedjünk felületes általáno- 
sítások válaszként való elfogadásával) : 
a tudományos-műszaki forradalom a ka- 
pitalizmusból a kommunizmusba, az elő- 
történetből az emberiség igazi történel- 
mébe való átmenet lehetőségének mate- 
riális tartalma. A fejlett tőkésországok 
hivatalos és. nemhivatalos ideológiájában 
az ,ipari társadalom" elméletei, a fent 
vázolt objektív folyamatok torzított tük- 
rözései, interpretációi nyertek polgárjo- 
got. 


Galbraith könyvéről szólva először is 
egyértelműen le kell szögeznünk, hogy e 
hamistudati tükrözések reprezentánsa: a 
szerzőnek az az alaptézise, hogy a mo- 
dern kapitalizmus nem kapitalizmus, 
hogy a fejlett nyugati társadalmakban a 
tőke hatalma leáldozott, s akárcsak a ka- 
pitalisták osztálya, a munkásosztály ís le- 
tűnőben van. Persze, ha csak ez állna 
Galbraith könyvében, nem nagyon volna 
érdemes szót vesztegetni rá. , Az új ipari 
állam" azért figyelemreméltó munka, s 
azért volt indokolt magyarországi kiadá- 
sa is, mert Galbraith művében az apolo- 
getika és a helyenként felbukkanó dema- 
gógia kritikával és mélyreható elemzéssel 
keveredik. A szerző el akarja hitetni ol- 
vasójával, hogy a kapitalizmus már nem 
kapitalizmus, de e célból — paradox mó- 
don — nagyon is sokat kénytelen elárul- 
ni arról, hogy valójában milyen is a mo- 
dern kapitalizmus. 

A szerző elsősorban az emerikai társa- 
dalmat kívánja ábrázolni, de nem titkol- 
ja, hogy az általa megfigyelt tendenciá- 


kat más nyugati, sőt a szocialista orszá- 
gokra is érvényesnek tartja. 

A könyv központi kategóriája a kifor- 
rott részvénytársaság. A kiforrott rész- 
vénytársaságok alkotják a gazdaság leg- 
dinamikusabb  szektorait átfogó ipari 
rendszert, s abban különböznek a mo- 
dern nemzetgazdaságban ma már csak 
alárendelt szerepet játszó vállalkozói 
részvénytársaságoktól, hogy tevékenysé- 
güket nem a profit-maximálási törekvés 
szabja meg. Irányításuk a részvénytulaj- 
donosok kezéből a szakemberek személy- 
telen organizációjának, az ún. techno- 
struktúrának a kezébe ment át, mely a 
kereset szintjének biztosítása mellett a 
maximális növekedést tűzi ki fő céljául. 
Az ipari rendszer és az állam viszonyára 
az összefonódás, az érdekek azonosulása 
jellemző : a kiforrott részvénytársaság cél- 
jai társadalmi célokként jelennek meg, s 
az állam — a szakképzett munkaerő biz- 
tosításával, az aggregált kereslet szintjé- 
nek fenntartásával, az ár-bér-spirál el- 
lenőrzésével, saját vásárlói tevékenysé- 
gével és még sok más módon — megte- 
remti annak a feltételeit, hogy az ipari 
rendszer sikeresen tervezzen, vagyis ter- 
meléséhez igazítsa a szükségleteket. Így 
jön létre az ipari rendszeren belül a 
klasszikus piaci mechanizmussal, a ke- 
reslet és kínálat szabad játékával szem- 
ben a , megfordított sorrend": nem a fo- 
gyasztó határozza meg a piac útján ex 
post szabályozó mechanizmussal, hogy 
mit termeljen az ipar, hanem fordítva, a 
termelő dolgozza meg a fogyasztót, ma- 
nipulálja szükségleteit, hogy az  olyas- 
mit, olyan mennyiségben és olyan áron 
vásároljon, ahogyan az ő termelői és el- 
adói érdekeinek megfelel. , A cégek meg- 
szabják a minimális árakat, manipulálják 
a keresletet meghatározott termékeik 
számára, az állam szabályozza a globá- 
lis keresletet és megszabja a bérek és 
árak maximális szintjét — ezzel az ipari 
rendszer tervezési struktúrája tökéletes- 
sé vált. Mindössze arról kell gondoskod- 
ni, hogy mindenki változatlanul szabad 
piacgazdálkodásnak minősítse." (307. old.) 

Nem nehéz észrevenni, hogy Galbraith 
jelentős lépést tett előre , A bőség társa- 
dalma" című könyvének megírása óta. 
Előbbi könyvében még a , kiegyensúlyozó 
erők" teóriáját hirdette: a tőke monopó- 
liumát a munkások monopóliuma (szak- 
szervezetek), az eladók monopóliumait a 
fogyasztók érdekszövetkezetei , egyensú- 
lyozzák ki". , Az új ipari állam"-ban már 
látja, hogy a szakszervezetek úgy partne- 
rei a munkáltatóknak, mint , Jónás a cet- 
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halnak", s hogy a fogyasztói szuverenitás 
is csak demagóg frázis. Ám fel kell arra 
is figyelnünk, hogy amikor Galbraith mí- 
toszokat cáfol és leplez le, egyidejűleg új 
mítoszokat teremt és terjeszt. 


Ilyen mítosz az is, hogy szerinte az ipa- 
ri rendszerben nincs szerepe a tőkének, 
hiszen nem a tőkés, hanem a , személy- 
telen" technostruktúra dönt. Először is: 
létezik-e ez a technostruktúra úgy, ahogy 
azt Glabraith beállítja? A technostruktú- 
ra köre szerinte , igen tág", a betanított 
és segédmunkásokat kivéve voltaképpen 
a: legtöbb mérnök, közgazdász, tiszt- 
viselő, művezető, stb. bele tartozik. Mint- 
hogy a döntések meghozásához rendkí- 
vül komplex információra van szükség — 
állítja —, igen sokan vesznek részt e dön- 
tési folyamatokban. A valóság azonban 
ennek az ellenkezőjéről tanúskodik: ép- 
pen, mert rendkívül összetett információs 
rendszer támasztja alá a döntéseket, 
könnyű az érdemi döntési folyamatot egy 
zártkörű elitre szűkíteni le, amely abban 
a helyzetben van, hogy a beáramló in- 
formációkat áttekintheti, értékelheti. A 
nagyfokú specializálódás és a monopol- 
kapitalista környezet oda vezet, hogy a 
lényegi összefüggések rejtve maradnak 
a termelési folyamatban részt vevő , fe- 
hér-" és , kékgallérosok" túlnyomó több- 
sége előtt. A technostruktúra tág értel- 
mezése Galbraith-nél kísérlet heterogén 
rétegek homogenizálására: Még azt sem 
fogadhatjuk el, hogy a  Galbraith-i 
technostruktúra felső csúcsáé (a technok- 
ratáké és a managereké) a hatalom, mert 
övék a döntés lehetősége. Nem az a lé- 
nyeg, ki parancsnokol és ki dönt, hanem 
az, kinek az érdekében parancsnokolnak 
és döntenek. Korunk kapitalizmusában 
egyre nyilvánvalóbb az a tendencia, 
amelyre explicite már Engels felhívta a 
figyelmet: a termelés fokozódó társadal- 
masulásának körülményei között — s ma 
ehhez hozzátehetjük: a szocialista világ- 
rendszer létezésének körülményei között 
— a tőkés magántulajdonos a rendszer 
átmentése érdekében egyre inkább kény- 
telen saját egyéni érdekképviseletét a 
személytelen , eszmei össztökésre", az ál- 
lamapparátusra és a  manager-gárdára 
átruházni. Az eszmei össztőkés érdeke 
valóban nem a pillanatnyi profit-maxi- 
malizálás (ennyiben Galbraith tényleg lé- 
tező tendenciára hívja fel a figyelmet), 
hanem egyáltalán a magántulajdon, a ki- 
zsákmányolás rendszerének konzerválá- 
sa, fenntartása, s ennek legfőbb eszköze 
napjainkban, úgy tűnik, a manipuláció és 
a manipulációt szolgáló tervezés. (Nota 
bene: Galbraith feloldja a manipulációt 
a tervezésben, holott — és erre ő maga 
is elég bizonyítékot szolgáltat — az ipari 
rendszer tervezése csak eszköz a minél 


átfogóbb  manipulációhoz). A techno- 
struktúra mint személytelen organizáció, 
nem a hatalmat testesíti meg, hanem az 
eszmei össztőkés" hatalmát szolgálja ki. 

Ahogy Galbraith eltünteti a profit-mo- 
tiváltságot és a tőkésosztályt, mint ha- 
talmi tényezőt az egyik oldalon, úgy Ík- 
tatja ki a munkásosztályt is a másikon. 
A fizikai munka szerepének csökkenésé- 
ből a munkásosztály fokozatos eltűnésé- 
re következtet. A , fehérgallérosok", a 
szellemi dolgozók, új osztályt alkotnak, 
s azt egyre inkább az ipari rendszer cél- 
jaival való azonosulás jellemzi. A való- 
ságban egy, a társadalmi szerkezet átala- 
kulásából, a termelési folyamat művelt- 
ségi-kvalifikációs követelményeinek erő- 
södéséből eredő kettős folyamat megy 
végbe: egyrészt növekszik a bérmunkából 
élők aránya és abszolút száma a lakos- 
ságon belül, ami proletarizálódást jelent 
és egyben egy magasabb műveltségi szin- 
ten álló, differenciáltabb szükségletekkel 
fellépő munkásosztály megjelenését, más- 
részt pedig — a tőke és tőkefunkció kü- 
lönválásával járó jelenségként — egy a 
burzsoázia érdekeivel azonosuló manage- 
ri-technokrata réteg kiválását figyelhet- 
jük meg. A kettős folyamatból az első a 
meghatározó elem: a munkásosztály át- 
alakulása, erősödése, színvonal-emelke- 
dése. Galbraith azonban egyoldalúan a 
folyamat szekundér jelenségeit abszolu- 
tizálja. A , fehérgallérosok" osztálya és 
az ipari rendszer állítólag kialakított ér- 
dekharmóniája mögött voltaképpen a 
, megfordított sorrend", a szükségletek 
manipulálását szolgáló mechanizmus át- 
tételes tudati hatásával van dolgunk: a 
fogyasztásában manipulált dolgozó osz- 
tályhovatartozásának elködösítésével. 

Galbraith kifejti a motivációk rendsze- 
rét. Alapelve a , megegyezés" princípiu- 
ma; emögött azonban a valóságban a 
magántőke partikuláris érdekeinek Ssze- 
mélytelen, adminisztrált uralma rejlik a 
társadalmi érdekek, szükségletek és az 
egyének fölött. 

Galbraith elméletének kulcsát techníi- 
cista vulgárdeterminizmusa adja. A mo- 
dern technika elkerülhetetlenül magával - 
hozza az egész társadalom meghatározott 
irányú átalakulását; ha egyszer már el- 
döntöttük, hogy legyen modern technika, 
a többi — véli Galbraith — már ,magá- 
tól jön". A technika tehát Galbraith-nél 
már eleve, per definitionem, olyan auto- 
nóm tényező, amelyben feloldódnak a 
termelési mód kategóriái. Ezért teheti fel 
(értelemszerűen) úgy a kérdést: , Hova 
visz a technika?", ahelyett, hogy azt vizs- 
gálná: merre halad a társadalom, s vele 
együtt a technika? Fi 

A technika legfőbb ,imperativusza 
Galbraith-nél a tervezés: ,a fejlettebb 
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technika és vele együtt az idő- és tőke- 
igényesség fokozódása, minden ipari kö- 
zösségre rákényszerítette a széles körű 
tervezést". (51. old. , Bár ismét látjuk, 
mire redukálja a szerző a tervezés lénye- 
gét (ez a lényeg nem más, mint a piac 
funkcióinak átvétele és annak meghatá- 
rozása, hogy mi kerüljön fogyasztásra), 
mégis hagyjuk egyelőre megválaszolatla- 
nul azt a kérdést, mennyire jogosult a 
fogyasztás befolyásolását általában ter- 
vezésnek nevezni. Vizsgáljuk meg előbb 
azt a problémát, hogy milyen viszonyban 
áll egymással Galbraith-nél a technika 
és a gazdaságszabályozás. Elmélete sze- 
rint itt egyszerű lineáris determináltság- 
ról van szó: fejletlen technika piacot, 
fejlett technika tervezést tesz szükséges- 
sé. (Nota bene: ugyancsak vulgáris szem- 
léletre vall az, hogy a piac és terv dia- 
lektikus kölcsönhatásából csak a kizáró- 
lagosság mozzanatát emeli ki és ezt 
absztrakt módon abszolutizálja.) Már 
Marx rámutatott arra, hogy nem a gép 
(vagyis nem a technika Önmagában), ha- 
nem alkalmazási módja tekinthető köz- 
gazdasági kategóriának. A technika bizo- 
nyos fejlettségi szintjén lehetségessé vá- 
lik a termelési folyamat nagyfokú társa- 
dalmasulása. A tudomány termelési al- 
kalmazása, a termelés méreteinek meg- 
növekedése, a gazdaságon és a társadal- 
mon belüli munkamegosztás teremti meg 
annak a parancsoló szükségességét, hogy 
ex ante kell szabályozni, eleve el kell 
rendezni a termelés és szükségletek ví- 
szonyát. Az említett tényezők pedig nem 
egyszerűen technikai-technológiai jelle- 
gűek, hanem a technikai szint által le- 
hetővé tett társadalmasulás kifejezői. 
Következésképpen nem a technika ön- 
magában, hanem a társadalmi fejlődés 
törvényszerűségei determinálják a ter- 
vezést. 

Galbraith, mint az ipari társadalom el- 
méletének több más képviselője ís (El- 
lul, Fourastier, Marcuse stb.), fetisizálja a 
technikát. Képtelen meglátni, hogy a 
technika az emberi termelőképesség tár- 
gyiasulása, mint eszköz van alávetve a 
mindenkori társadalmi formációban ér- 
vényesülő törvényeknek.! 


1 Így értelmezi — az ,ipari társadalmak" 
teoretikusainak koncepcióját bírálva — a 
technika és tervezés viszonyát Sz. Dalin, 
szovjet kutató is: , Nem közvetlenül a tech- 
nika, hanem az emberi tevékenység minden 
szíérájának társadalmivá válása teremti meg 
a tervezés lehetőségét és szükségességét. A 
technika, azaz pontosabban szólva a termelő- 
erők fejlődése döntő szerepet játszik e társa- 
dalmasulásban. De más oldalról ez a fejlődés 
maga is alá van vetve a társadalmi fejlődés 
törvényelnek." (Mirovaja Ekonomika . 1 
Mezsdunarodnije Otnosenjija, 1969. 10. sz. 22. 
old.) 


.A tervezést nem tárgyalhatjuk — mint 
Galbraith teszi — a tulajdonviszonyoktól 
elvonatkoztatva, hiszen ha csak az anya- 


.gi termelőerők szintjét tekintjük, mi sem 


indokolta a tervgazdálkodás bevezetését 
a forradalom utáni Szovjet-Oroszország- 
ban, vagy a második világháború után 
a népi demokratikus országok legtöbbjé- 
ben, nem is beszélve a fejlődő országok " 
gazdaságtervezéséről. A tervezés társa- 
dalmi viszony, mely a mindenkori konk- 
rét társadalomtest (mint szubjektum) és 
a társadalmi-természeti környezet (mint 
objektum) közötti, valamint emberek, 
embercsoportok közötti relációkat fejez 
ki. 

A reális osztályérdekek, a tulajdonvi- 
szonyok negligálásával operáló techni- 
cista determinizmusból egyenesen követ- 
kezik a konvergencia, a szocialista és tő- 
kés rendszerek közeledése elméletének 
hirdetése. Hiszen ha tagadjuk a tőke ha- 
talmát a kapitalizmusban, ha tervezés- 
nek nevezzük a manipulációt, érdekhar- 
móniának a totalitariánus monopolkapi- - 
talista állam osztálytartalmát, ha teljesen 
figyelmen kívül hagyjuk a szocialista be- 
rendezkedésű államok társadalmi viszo- 
nyait,  gazdasági-szociális  formációjuk 
célfüggvényét, akkor nem nehéz felületes 
analógiát megállapítani a tartalmuktól 
megfosztott, izolált külső formák között. 
Ha csak a felszíni formákat, a tervezési- 
szervezési technikákat, a gazdasági ope- 
rácionális kereteket nézzük, akkor nem 
cáfolhatjuk meg meggyőzően a konver- 
gencia elméletét. Ha azonban dialektiku- 
san elemezzük a tartalom és forma orga- 
nikus egységét képező termelési módo- 
kat, akkor a divergencia döntő vonásként 
jelenik meg. Tőkés körülmények között 
az eszmei össztőkésként fellépő, tervező 
és manipuláló burzsoázia a profitterme- 
lést szolgáló, csak látszatra öncélú gaz- 
dasági fejlődésnek veti alá a társadalom 
fejlődését és az egyének képességeit: a 
patrikuláris érdek uralkodik a társadal- 
mi érdek felett. A szocialista tervszerű- 
ség viszont a társadalom és az egyének 
szabad, univerzális fejlődésének, a , sza- 
badság birodalma" megalapozásának 
szolgálatába állítja a gazdaság szféráját. 


Galbraith érzi az ,ipari rendszer" fo- 
nákságait, egyoldalúságát. Helyenként az 
ipari rendszer és a militarista körök ösz- 
szefonódásának veszélyére is figyelmez- 
tet. Személyes politikai tevékenysége, a 
vietnami háború elítélése, a Kennedy- 
klánhoz való kötődése is az uralkodó ha- 
talmi csoporttal szembeni beállítottságát 
fejezi ki. De mert a munkásosztályban 
nem lát reális társadalmi-politikai erőt, 
tiltakozása erőtlen és megalapozatlan: az 
anyagi termelés és az anyagi javak szfé- 
rájával szembe, mintegy attól idegen, el- 
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lenséges principiumként, az esztétikumot 
állítja oda. Az esztétikai értékek világát 
szerinte a , tudósok rendje" valósíthatja 
meg, amely — úgy véli — a legdöntőbb 
hatalmi tényező, s amely elég erős ahhoz, 
hogy megdöntse a technostruktúra, az 
ipari rendszer profán uralmát. Nos, nyil- 
vánvaló, hogy ez a politikai platform il- 
luzionista-utópisztikus jellegű. A , tudós- 
forradalom" ideológiája alapvetően reak- 
ciós funkciót tölt be: eltekintve attól, 
hogy amúgy is csak egy meglevő (, tech- 
nokrata") elitnek új (intellektuális) elittel 
való felcserélését tűzi ki célul, egyrészt 
eltávolítja a tudomány művelőinek radi- 
kális csoportjait a munkásmozgalomtól, 
másrészt alkalmas lehet arra, hogy meg- 
gátolja a tudat és anyagi erő forradalmi 
egységének kialakulását. 

A  ,tudósforradalom" ideológiájának 
burkában rejlő racionális mag a marxísta 
gondolkodó számára könnyen felszínre 
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kerül: a tudományos-technikai forrada- 
lom dinamikája egyre inkább szétfeszíti 
a partikuláris elsajátítás társadalmának 
kereteit, kialakítja — mint e tendenciára 
már Lenin is rámutatott — a szocializ- 
musba való átmenet anyagi feltételeit, s 
akaratuk ellenére rákényszeríti a tőké- 
sekre a konkurrencia teljes szabadságá- 
ról a teljes átendjét való átme- 
net minőségileg új ren A 

Galbraith könyvének magyar kiadását 
Simai Mihály színvonalas tanulmánya 
vezeti be. A fordító, Hantos Éva, lelkiis- 
meretes munkát végzett, de nem hallgat- 
hatjuk el, hogy a magyar változat stílusa 
— úgy érezzük — egy erős árnyalattal 
halványabb az eredeti  színgazdagsá- 
gához, ötletes nyelvi és stiláris fordula- 
taihoz képest. 


( Közgazdasági és Jogi Könyvkiadó, 1970.) 
G. Márkus György 


Kohán György: 
Szekrény előtt ülő néni 
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Losonczi Ágnes: A zene életének szociológiája 


Kinek, mikor, milyen zene kell? 


embe zsörtá jelentőségű tudományos mű 
Losonczi Ágnesé, olyan komplex fel- 

mérés, amely zenekultúránk történeté- 
ben először tart tükröt a zenei élet va- 
lósága elé, hogy belépillantva meglás- 
suk: hol tartunk, mát értünk el, s mi- 
lyen irányban kell cselekednünk. A fa- 
lusi környezet nem zenei, művészileg 
szervezetlen hangjainak- zörejeinek ha- 
tásvizsgálatától indul el, s a hangver- 
senylátogató közönség köréből gyűjtött 
információk értékeléséhez jut el kötete 
utolsó lapjain. Vizsgálódása kiterjed a 
falusi és nagyüzemi zenei viszonyokra, 


vagyis olyan közösségekre, amelyek la-" 
kosságunk 


I zömét magukban foglalják, 
s amelyeknek zenei Ízléséről, érdeklődé- 
séről mégis oly sajnálatosan keveset 
tudtunk eddig. 


Amikor a szerző a zene szociológiá- 
ját vizsgálja, természetesen nem a mű- 
alkotás felől közelít, hanem a zene 
dinamikusan felfogott és ábrázolt befo- 
gadóinak oldaláról. , Egyik roldalonc.. . 


ott van maga a mű, a zene sokrétű ér-. 


telmével és értelmezhetőségével (ez a leg- 
egyszerűbb zenei kifejezés esetében is 
fennáll), a másik oldalon a biológiailag, 
pszichológiailag, társadalmilag megha- 
tározott ember, aki oly módon választ, 
ahogyan az önmaga képességeiből kifej- 
lesztett lehetőségek engedik, és ahogyan 
élete viszonyai szokásrendszerét, szük- 
ségleteinek tartalmát meghatározzák. Ez 
a két srobjektums kölcsönös feltételezés 
alapján létezik, mivel a műben is benne 
van az ember és az ember képességei- 
ben a műveknek az eredménysorozata 
is" — Írja (68. old.), mintegy az egész 
munka summázataként. 

A kötet fejezetei, részelemzései meg- 
bonthatatlan — logikával — kapcsolódnak 
egymáshoz; egy hosszú fejtegetés igazi 
értelmét, jelentését esetleg száz lappal 
később, néhány szerény sorban találja 
meg az olvasó. Ha netán kétségeink vol- 
nának afelől, hogy jogosult-e a zene-szo- 
ciológiai vizsgálatot nem zenei foganta- 
tású, nem társadalmi, hanem természeti 
vagy technikai eredetű zajok-zörejek 
iránti fogékonyság kutatásával indítani, 
a szerző később igazolja eljárását, ami- 
kor kimutatja a kapcsolatot a környező 
hangzásvilág észlelése és a komoly ze- 
néhez való viszony között. A gondolatok 
összetartozását kitűnően érzékelteti a 


magyar nóta kérdésének tárgyalása. (Lo0- 
sonczi Ágnes nem annak a zenének a 
hatását kutatja, amelyet maga a legér- 
tékesebbnek tart, hanem nyomon követi 
mindazokat a műfajokat, amelyek viru- 
lensek — függetlenül reális esztétikai 
értéküktől, de nem függetlenül attól a 
szenvedélyes kívánságától, hogy a fenn- 
álló helyzetet megváltoztassa.) Nos, mi- 
után alaposan és sokoldalúan megvizs- 
gálja a magyar nóta kultuszának mére- 
teit, kiterjedését a falusi közösségben és 
a városi munkásság soraiban, könyve 
egy későbbi helyén történelmi, műve- 
lődéstörténeti és esztétikai távlatot is 
ad a kérdéskomplexumnak, a reformkor- 
tól napjainkig követve a műfaj fejlődé- 
sét értékeli és magyarázza a magyar 
nóta széles körű elterjedésének okait. 

Ezt annak ellenére teszi, hogy sok- 
helyütt hangsúlyozza: nem kíván eltérni 
a szociológiai tárgyválasztás adta kere- 
tektől. Örülnünk kell azonban, hogy 
nemegyszer kilép vállalt feladatkörének 
határai közül, mert munkája így lesz 
igazán teljessé. Ezért felelhet nemcsak 
az alcímben felvetett kérdésre: ,Ki- 
nek, mikor, milyen zene kell?" hanem 
arra is, miért kell az emberek egyik- 
másik csoportjának ilyen vagy olyan 
muzsika. A , miért"-re adott válasz sok- 
helyütt a  zenepszichológiával határos 
területre viszi — s ennek megint csak 
az olvasó az igazi nyertese. A zene 
funkcióinak ábrázolása a falusi közös- 
ségben a szociológia és pszichológia 
koordinátáiban történik: egyfelől a nem, 
életkor, családtípus, vagyoni helyzet, is- 
kolai végzettség és beosztás szerint, más- 
felől aszerint, hogy milyen mértékben 
tölt be a zene , megújító (erősítő), szó- 
rakoztató (lazító) vagy menekülő" funk- 
ciót. Számos más pszichológai megfi- 
gyelés is fontos, új összefüggések fel- 
ismeréséhez ad kulcsot. 

A falu kultúrája lassabban változik 
— bár lényeges különbségek vannak az 
agrár- és az ipari jellegű település kö- 
zött —, zenei ízlése meg éppen évszá- 
zados hatások eredményeképpen módo- 
sul. (Joggal állapítja meg Losonczi, 
hogy a hallás konzervatívabb a látás- 
nál, nemcsak abban a pejoratív érte- 
lemben, hogy maradibb, hanem abban 
a vonatkozásban is, hogy a fül útján 
felfogott és megszokott benyomások 
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hosszabb időre konzerválódnak.) Érthető 
tehát, hogy az elmúlt 25 esztendő kul- 
turális mozgalmainak, művelődéspoliti- 
kájának hatását a szerző a MÁVAG- 
gyárban végzett felmérés bevezetéseként 
ismerteti. Pontos képét adja annak a 
történelmi folyamatnak, amely lehetővé 
tette a kulturális értékek tömeges elsa- 
játítását. Ábrázolja kulturális forradal- 
munk dogmatikus megmerevedését, 
amelynek következményeképpen a mű- 
velődés joga kötelességgé változott. Hű 
a kép a legutolsó évek művelődési po- 
lítikájáról is, a kampányok s az ezek 
nyomán járó visszaesés után az ered- 


mények megszilárdításának lassankénti, 


de nem kis erőfeszítést igénylő tovább- 


, népszerűsége. 
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hogy egyes zenei műfajok népszerűségé- 
nek korosztályok szerint csoportosított 
táblázatában éppen a felszabadulásunk- 
kor 14—23 évesek között kiugróan ked- 
velt az opera és a szimfonikus zene. 
Feltehető tehát, hogy a művelődés ro- 
hammunkájának spontán lelkesedéstől 
áthatott felfelé ívelő korszaka és dog- 
matikus megmerevedése végeredmény- 
ben együttesen hagyott ilyen pozitív és 
maradandó nyomot munkásosztályunk 
említett generációjában. I 

A MÁVAG-ban végzet felmérés tanú- 
sága szerint feltűnően nagy az opera 
Ennek látszólag ellent- 
mond az, hogy a Magyar Állami Opera- 
ház látogatottsága és előadásszáma az 
ötvenes évekhez képest csökkent: 


Operaház 


Erkel Színház 
látogatottsága 9/9-ban 
99,5 998 
79,0 67, 


vitelének koráról. Figyelemre méltó, 
Év Előadás:  Nézőszám 
szám (ezerben) 
1955" 805 1216 
1968—69 521 822 
8. A nyári operaelőadásokkal együtt 


szabadtéri 


A két opera látogatóinak száma per- 
sze ma sem alacsony, csupán alacso- 
nyabb. A fÍriss statisztika nem tartal- 
mazza a nyári produkciókat, holott az 
Operaház közönségéből nyilván sokan 
járnak a margitszigeti és a szegedi sza- 
badtéri előadásokra. Az operai közönség 
alakulása különálló téma. Losonczi Ág- 
nes könyvének egyik tanulságaként csu- 
pán azt a kérdést kockáztatnám meg: 
valóban mindent megtesz-e dalszínhá- 
zunk azért, hogy elébe menjen a gyári 
munkásság érdeklődésének, s kielégítse 
azt? Számszerűen nem tudom, de ér- 
zem, hogy a nagyüzemekben még je- 
lentős közönségtartalék van. 

A kötet szerzője valósággal elkényez- 
teti az olvasót a falusi és nagyüzemi fel- 
mérés adatainak gazdagságával s követ- 
keztetéseinek megingathatatlan logikájá- 
val, azzal a módszerrel, ahogyan a , holt" 
számokat szóra bírja. Hatalmas munka 
támasztja alá a kötet harmadik részét 
is, amely az 1951 és 1965 közötti idő- 
szak reprezentatív fővárosi Zenekari 
hangversenyeinek, a Zeneakadémián és 
az Erkel Színházban tartott estéknek 
műsorát elemzi, s 150 esettanulmány 
feldolgozása útján a komoly zene hall- 
gatásának típusait tárja elénk komplex 
szociológiai-pszichológiai eszközökkel. 

A műsorelemzés tömérdek tanulság- 
gal szolgál. Hallatlanul izgalmas nyo- 
mon követnünk a különféle zenei stí- 
lusok grafikonját s azokat a tabellá- 
kat, amelyekről a legtöbbet játszott 


zeneszerzők trendje olvasható le. Ez az 
impozáns iínformáció-mennyiség azon- 
ban mégis jóval kisebb, mint az, amely 
az előző fejezetekben a szerző rendel- 
kezésére állt; bizonyára ezért is óvato- 
sabbak az adatokból leszűrt művelődés- 
politikai következtetések (olyan ország- 
ban, amelyben a kultúra terjesztése el- 
sődlegesen nem Üzleti tevékenység, a 
műsorszerkezet —- véleményem szerint 
— inkább művelődéspolítikai, mint szo- 
ciológiai szempontból értékelhető). A 
szimfonikus hangversenyek műsorszer- 
kezetének feldolgozása mellől nagyon 
hiányoznak a kamarazene-esték adatai; 
ezek nélkül az anyag nem teljes. A ki- 
mutatások a művek megszólalását vVe- 
szik alapul, csakhogy cseppet sem mind- 
egy, hogy az Erkel Színházban vagy 
a Zeneakadémia nagytermében hang- 
zik-e el a kompozíció, hiszen az előbbi- 
nek kétszer akkora a befogadóképessége, 
aminthogy az sem közömbös, hogy a 
statisztikákba felvett kompozíció öt per- 
cig tart-e vagy teljes óra hosszat. 
Világos, miért kezdődik a felmérés 
1951-nél, hiszen nem sokkal korábban 
indult meg az intézményes állami hang- 
versenyrendezés. Legalább szúrópróba- 
szerűen, ellenőrző adatként azonban ér- 
demes lett volna a két háború közötti 
évek közül is kiragadni legalább egyet. 
Az a gyanúm, hogy az egyes zenei stí- 
lusok aránya — kivált a klasszikus Ze- 
ne és a romantika túlsúlya — nem az 
ötvenes évek leleménye volt, hanem 
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a korábbi időszak öröksége. A többé- 
kevésbé konzervált műsorstruktúrán be- 
lüli új elem nem Csájkovszkij előretö- 
rése — a harmincas években az ő nép- 
szerűsége még nagyobb volt —, hanem 
az új szovjet zene megismertetése, 
mondhatni felfedezése a magyar közön- 
ség előtt. 

A grafikonok közül talán a Bartók és 
Kodály játszottságát ábrázoló görbék a 
legérdekesebbek. Számszerűen is kide- 
rült — amit inkább csak sejtettünk, 
éreztünk —, hogy kettőjük megszólalása 
a hangversenyeken ellentétes tenden- 
ciájú: amikor sok Bartókot adtak elő, 
akkor kevés Kodály-mű volt műsoron, 
és megfordítva. A játszottság emelke- 
désére-esésére némelykor zenén és mű- 
velődéspolitíkán kívüli tényezők is ad- 
nak magyarázatot. Így például 1957-ben 
valószínűleg nemcsak a kulturális élet 
átmeneti megmerevedésének következté- 
ben esett vissza — Kodály javára — 
Bartók zenekari műveinek előadási szá- 
ma, hanem azért ís, mert az ellenforra- 
dalom után igen sok tapasztalt és hir- 
telen-hamarjában nem pótolható zene- 
kari muzsikus hagyta el az országot; 
szimfonikus  együtteseink tehát nem 
voltak technikailag felkészültek Bartók 
megszólaltatására. (A kamarazenei mű- 
sorok azt tanúsítják, hogy itt nem for- 
dult meg a műsorszerkezet 1957-ben 
Kodály javára.) 

Nem szociológiai, hanem egyszerű 
materiális magyarázata van annak ís, 
hogy a vizsgált időszakon belül, 25 szá- 
zalékos részarányával éppen 1957-ben 
tetőzött a barokk zene. Hihetően nem a 
barokk muzsika későbbi térhódításának 
előjele ez a jelentős játszottság, hanem 
ennek is gyakorlati oka volt. A szim- 
fonikus zenekarok átmeneti meggyön- 
gülésének áthidalására kamarazenekarok 
alakultak, hogy megőrizzék a hangver- 
senyélet folyamatosságát, s ezek jelle- 
güknél fogva elsősorban barokk zenét 
adtak elő. A grafikonok tanúsága sze- 
rint a barokk muzsika ugrásszerű elő- 
retörésével egyidejűleg, éppen 1957-ben 


volt mélypontján a stílus legnagyobb 
mesterének, Bachnak a játszottsága, 
mert Bach zenéje még túlságosan ne- 
dasrő volt az újsütetű kamarazenekarok- 
nak. 

A  hangversenyműsorok elemzésével 
kapcsolatban szívesen láttam volna az 
arányok mellett abszolút számokat is, 
annál inkább, mert Losonczi Ágnes fel- 
tehetően ezeknek is birtokában van. Jó 
lett volna megtudni, hány hangverseny 
volt egy-egy esztendőben, hogy a kü- 
lönböző stílusok százalékaránya hány 
művet rejt. Azt hiszem, az abszolút 
szám nem mellékes, hiszen ha az egy- 
azon stíluskörbe tartozó zeneművek elő- 
adási száma háromról hatra emelkedik, 
ez éppúgy százszázalékos növekedés, 
mint ha százról emelkednék kétszázra 
az előadások száma; e két változás 
ENEK nyilvánvalóan nem azonos ér- 
tékű. 


Ez a recenzió bizonyára aránvtalanra 
sikerült, hiszen a hangversenvműsorok 
elemzése — vagyis az a rész. amely 
vitázó kedvemet felkeltette — az egész 
könyvnek alig nyolcada. Mentségemül 
szolgáljon, hogy a magam mindennapos 


. tevékenysége révén e fejezet tartalmát 


ismerem a legalaposabban. Az ellenke- 
zésnél fontosabb momentum a kiegé- 
szítés óhajtása, hiszen az eleven zenei 
élet puszta tényekben is oly gazdag, 
hogy többféle megközelítés, kérdésfel- 
tevés és válasz is jogosult, anélkül, hogy 
az egyik a másikat tagadná. Nem tér- 
tem ki a kötet számos alapvető jelen- 
tőségű felfedezésére, olyan megállapí- 
tásaira, amelyeket a zenei élet gyakor- 
latának lehet, mi több, kell is megszív- 
lelnie, bízom ugyanis abban, hogy ,A 
zene életének  szociológiája" felkerül 
kultúránk felelős személyeinek — mu- 
zsikusoknak és nem muzsikusoknak — 
könyvespolcára. 


(Zeneműkiadó, 1969.) 
Breuer János 
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FÖLDES ISTVÁN: 
Anyagi érdekeltség, anyagiasság, harácsolás 


Kevés kérdés körül alakult ki olyan széles körű vita a közvéleményben s 
most a kongresszust előkészítő taggyűléseken, mint a címben jelzett három, egy- 
mással tagadhatatlanul összefüggő s mégis különböző fogalom körül. S míg az 
anyagi érdekeltséggel elvileg és általában egyetért a párttagság, és a vita is 
inkább az elv realizálásának módja körül zajlik, az anyagiasság és még inkább 
az önzés, a harácsolás jelenségeivel kapcsolatban értelmezésük, szülő okaik, 
társadalmi forrásaik, s az ellenük való harc formái körül ütköznek a nézetek. 
Párttagságunk, sőt egész közvéleményünk egyetért a Központi Bizottság irány- 
elveinek megfogalmazásával: , Az élet minden területén növelni kell a szocia- 
lizmus aktív híveinek megbecsülését, a szocialista módon végzett munka, a szo- 
cializmus ügye iránt elkötelezett magatartás tekintélyét. A munkásosztály, a 
dolgozó nép érdekeit képviselő, az önfeláldozóan dolgozó, felelősséget és áldoza- 
tot vállaló állampolgárok az élet egyetlen területén se szorulhassanak háttérbe 
azok mögött, akik csak haszonélvezői a szocialista társadalomnak. Erősíteni kell 
azt a közszellemet, amelyben a társadalom pozitív erői, a szocializmus hívei a 
hangadók, s amely nem tűri el a társadalomellenes magatartást, a cinizmust, 
a fegyelmezetlenséget, a harácsolást, a közösség megkárosítását." 

Az emberek helyeslik a becsületes munka elismerését, a következetesebb 
harcot a negatív jelenségek ellen. Gyakori azonban, hogy az anyagi érdekeltsé- 
get okolják az anyagiasságért, vagy még inkább az, hogy a differenciálás elvét 
a szocialista egyenlőség elvével állítják szembe, s így teszik fel a kérdést: , Jó, 
differenciáljunk, de kinek a rovására?" . 


A múltban kétségtelenül sok kérdésben illúzióink voltak a szocialista tár- 
sadalomról. (Vitányi Iván a , Valóság" ez évi 7. számában őszintén leltárba is 
veszi ifjúkorunknak eme illúzióit, nem hagyva ki az istenhit, a hatalom, a kö- 
zösségi magatartás eszméinek, s a többi között a pénznek, az anyagiaknak a 
témakörét.) Úgy gondoltuk, hogy néhány év, s az emberek szocialista , szen- 
tekké" válnak, s a közjóért fáradozó, sorsukat csak a közösség boldogulásával 
együtt elképzelő, a közért ellenszolgáltatás nélkül áldozó emberek honában 
élünk majd. Sőt, egy idő múltán vágyainkat már valóságként hirdettük, mond- 
ván: , Nálunk a munka becsület és dicsőség dolga." Pedig nem volt, s ma sem 
általánosan az. A legtöbb ember a munkát ma is elsősorban megélhetési forrás- 
ként s nem életszükségletként fogja fel. Mondható erre, hogy ez hamis tudat, 
hiszen a legtöbben becsületesen helytállnak munkahelyükön, s például a nyug- 
díjazás nemcsak az elmúlásra való figyelmeztetés miatt fájdalmas, hanem azért 
is, mert hiányzik a megszokott munkahelyi környezet, a közösséghez köldökzsi- 
nórként kapcsoló munka. A helytállás a munkában valóban egyre szélesebb 
körben válik mindennapi tulajdonsággá. Csak erre építeni azonban illúzió 
lenne. 

, De hát a felszabadulás utáni években, a rohammunka, a széncsaták idején 
hol volt anyagi ösztönzés, és mégis, milyen minden akadályt lebíró lelkesedés 
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fűtötte az embereket" — hallhatjuk néha, nem titkolt keserűséggel. A jelensé- 
geket azonban nem szabad kiszakítani történelmi hátterükből, s csak a sláge- 
rekben engedhető meg a , csak a szépre emlékezem" szemlélet. Mert igaz, a szo- 
cializmus ügye iránti lelkesedés sok-sok embert fűtött azokban az időkben, de 
korántsem mindenkit; sokan, nagyon sokan voltak a közömbösek, sőt a gáncs- 
vetők is. Ma sokkal több ember vallja magáénak céljainkat, mint akkor. S 
igaz, hogy billpengőért, adópengőért, azaz lényegében fizetség nélkül dolgoz- 
tunk azokban az években — de ha úgy tetszik — , anyagilag" is érdekeltek 
voltunk, hiszen a jobb jövő reményében vállaltuk a nélkülözést. Korgó hassal, 
de a , szabadság honába tartottunk", azért küzdöttünk, hogy ee mi, se gyere- 
keink ne ismerjék többé a nyomort, a robotot. 


Gyakran idézik ma Lenin ismert szavait az anyagi érdekeltségről: , Ne köz- 
vetlenül a lelkesedésre építsünk ...". Kevésbé ismert azonban a kiragadott 
mondat környezete, s a szituáció, amelyben íródott. Lenin az Októberi Forra- 
dalom 4. évfordulójára írt cikkében olvashatjuk e sorokat: , Utolsó — és legfon- 
tosabb, legnehezebb, legkevésbé befejezett feladatunk: a gazdasági építés, a le- 
rombolt feudális és félig lerombolt kapitalista épület helyén az új, szocialista 
épület gazdasági alapjának lerakása... Nem hiába neveztek el bennünket el- 
lenségeink rkeményfejűekneks és a vcsonttörő politikas képviselőinek. Mi 
azonban elsajátítottuk — legalábbis bizonyos mértékig — a forradalomban ok- 
vetlenül szükséges másik művészetet, aA rugalmasságot ís, azt, hogy gyorsan és 
hirtelen megváltoztassuk taktikánkat, számbavéve a megváltozott objektív fel- 
tételeket, új utat választva célunk elérésére, ha az előbbi út az adott időszakban 
célszerűtlennek, lehetetlennek bizonyult... Mi, akiket magasra emelt a lelke- 
sedés hulláma, s akik felébresztettük a nép lelkesedését előbb általános politi- 
kai, majd katonai téren, arra számítottunk, hogy közvetlenül e lelkesedés alap- 
ján megvalósíthatjuk az ugyanolyan nagy gazdasági feladatokat is... Az élet 
megmutatta, hogy tévedtünk. Több átmeneti szakaszra: államkapitalizmusra és 
szocializmusra van szükség ahhoz, hogy előkészítsük — hosszú évek munkájá- 
val előkészítsük — a kommunizmusba való átmenetet. Ne közvetlenül a lelkese- 
désre építsünk, hanem a nagy forradalom szülte lelkesedés segítségével a sze- 
mélyes érdekre, a személyes érdekeltségre, a gazdasági meggondolásokra tá- 
maszkodva dolgozzunk azon, hogy mindenekelőtt szilárd kis hidakat építsünk, 
amelyek kisparaszti országunkban az államkapitalizmuson át elvezetnek a szo- 
cializmushoz; másképp nem érkezünk el a kommunizmushoz, másképp nem 
tudjuk elvezetni a kommunizmushoz az emberek millióit. Ezt mondta nekünk 
az élet. Ezt mondta nekünk a forradalom fejlődésének objektív menete . 

A személyes érdekeltség növeli a termelést; nekünk pedig mindenekelőtt és 
. mindenáron a termelés növelésére van szükségünk." 

Elnézést kérek az olvasótól, hogy ilyen hosszan idéztem Lenin szavait. Nem 
először olvastam én sem, mégis érdemesnek tartom feleleveníteni, hiszen szinte 
meglepő, mennyire a mához is szólnak e mondatok. A forradalmi lelkesedés 
csodákra képes, hiszen a forradalmak a történelem ünnepnapjai. De óhatatlanul 
követik őket a szívós munkának — a hatalom megszilárdításának, a gazdaság 
fejlesztésének, a szocialista kultúra és erkölcs terjesztésének — hétköznapjai. 
Nem könnyű eközben fenntartani a lelkesedést, s a forradalmi napokéval azo- 
nos hőfokon nem is lehet. (S tegyük hozzá, nálunk akkor kezdett lohadni a 
mélyben az első évek tüze, amikor a felszínen még magasan lobogott a láng.) 
— Mások a ma feladatai s mások lehetőségeink is a megoldásukra. Akkor 
ha akartunk volna sem tudtunk volna azonnal anyagi és még kevésbé diffe- 
renciált ellenszolgáltatást adni a termelés megindításáért, amink volt, igyekez- 
tünk — jegyre, vagy jegy nélkül — egyenlően. elosztani. Ma, társadalmi-gaz- 
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dasági fejlettségünk magasabb fokán, nem visszalépés, ha az anyagi érdekelt- 
séget nem csak a jövőbe vetítjük, hanem a ma gyakorlatává, az építés ösz- 
tönzőjévé tesszük. Tehetjük, mert megvan rá az anyagi erőnk, s kell tennünk, 
hogy ez az erő még nagyobb legyen. 

De hát hogyan ís lehet érdekeltebbé tenni az embereket abban, hogy ké- 
pességeik szerint dolgozzanak? Gyakran leszűkítik a választ a munka szerinti 
díjazásra. A munka szerinti elosztás elve a szocializmus alfája és omegája. Én 
azonban — nem utolsósorban a múlt tapasztalatai alapján — egy ennél általá- 
nosaibbb összefüggéssel kezdeném. A legfőbb érdekeltség, ma is, mint a múlt- 
ban — mindnyájunk érdekeltsége a szocializmusban az, hogy a munka, az or- 
szág fejlődése bennünket szolgál, s a mi nemzedékünknek és a bennünket vál- 
tóknak az életét teszi szebbé, gazdagabbá. És ha ma már van erőnk arra is, 
hogy azonnal, a fizetési borítékban is elnyerje jutalmát a jobb munka, azért 
ma sem mondhatunk le a jövőbe vetett bizalom mozgósító erejéről. Az eszme 
— a biztos jövő tudata — behatolva a tömegekbe, ez esetben anyagi erővé, 
ösztönzéssé válik. Mint ahogyan a szélesebben vett anyagi ösztönzés körébe 
tartozónak érzem azt is, hogy egyre több ember számára váltak elérhetővé az 
életet szebbé, kényelmesebbé tevő anyagi javak. A bő választék, a szélesebb 
körű kínálat munkára ösztönöz. Érdemes jól dolgozni, mert a pénzért vásárol- 
ni lehet, s ha a tartós fogyasztási javak megszerzése ma még a legtöbb csa- 
ládnál elő-, vagy utótakarékosságot igényel is, ma már nem elérhetetlen lu- 
xuscikk sem .a fÍrizsider, sem a televízió, s nemsokára az autó sem lesz az. 
(Mindenesetre a fiatalok, akiknek álmai közé tartozik — tetszik, nem tetszik — 
a saját gépkocsi, számolhatnak azzal, hogy csak. rajtuk múlik majd annak 
megszerzése.) És még egy tényezőt ide sorolnék: az egyéni felemelkedésnek — 
anyagiakban persze alig mérhető lehetőségeit. A mi társadalmunkban érdemes 
jól dolgozni, mert a marsallbot ott van mindenki iszákjában — becsületes 
munkával, tanulással mindenki feljebb juthat, nemcsak az anyagi, hanem 
az erkölcsi emelkedés létráján is. j 

A jövedelmek nagysága azonban társadalmi méretekben nemcsak az elosz- 
tás módjától, hanem az elosztani való nagyságától is függ. Nemegyszer hallható 
a cinikus megjegyzés: , Ezért a fizetésért — nem érdemes jól dolgozni." Az 
effajta megjegyzés nemis a differenciáltságot, hanem a jövedelmek átlagos 
színvonalát tartja alacsonynak. Persze, jó lenne, ha ez a színvonal magasabb 
lenne (bár, tegyük hozzá, az elmúlt években nem keveset emelkedett). A jöve- 
delmek átlagos színvonala azonban nem a párt és a kormány jóindulatának 
kérdése. Tekintve, hogy a nemzeti jövedelemből a beruházásra fordított hányad 
nem mondható túlzottnak, az átlagos jövedelem-szintet a nemzeti jövedelem 
színvonala határozza meg. A nálunk 1 főre jutó átlag mintegy 700 dollárnyi évi 
nemzeti jövedelemmel pedig arányosak a személyi jövedelmek. Nem élünk job- 
ban, mint amit lehetőségeink megengednek (ez eladósodáshoz vezetne), de nem 
élünk rosszabbul sem. A fejlett tőkésországoktól a jövedelmek szintjében ma 
még meglevő elmaradásunk alapvetően a termelésben, a munka termelékeny- 
sége alacsonyabb színvonalában leli magyarázatát. Ezt a különbséget pedig va- 
lamiféle csodatevő elhatározással nem lehet áthidalni. Leegyszerűsítve a dolgo- 
kat, nem úgy érhető el a fejlett tőkésországokat megközelítő életszínvonal, hogy 
holnap a kormány elhatározza a termelékenység és vele a fizetések felemelését 
az említett gazdagabb országok szintjére. Ahogy a fejlett tőkésországok mai 
termelési szintje s az ennek alapján ott kiharcolt életszínvonal sem a levegőből 
hullott alá, úgy nálunk sem földöntúli erők, hanem nagyon is földi erőfeszítések 
szükségesek az előrejutáshoz. 
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Egyébként érdekes — de talán inkább érthető — módon, mondjuk úgy két 
évtizede, amikor pedig sokkal kevesebbért dolgoztunk, alig hangzott el ilyen 
. megjegyzés. Akkor még túl közel volt a háborús pusztítás, a Horthy-korszak 
tömegnyomorának világa. Azóta felnőtt egy új nemzedék, melynek számára 
mindez könyvszagú. történelem, s az idősebbek emlékezetében is elhalványulnak 
az összehasonlítás kiinduló pontjai. S a külföldi ellenséges rádiók, vagy a haza- 
térő , Mr. Kovácsok" is úgy hasonlítgatják össze a mi országunkat, mondjuk, 
Angliával, mintha Magyarország több száz éves kapitalista fejlődés után, gyar- 
mati profitokon hízva lépett volna a szocialista fejlődés BIJESB; csak éppen azóta 
eltékozoltuk volna ezt az örökséget. 


Érdemes-e ezért a pénzért dolgozni? — valami hibázik ebben a kérdésfelte- 
vésben. Nem érdemes, hanem kell, mégpedig a szónak nem egyszerűen abban 
a nagyon is materiális értelmében, hogy csak így tudjuk eltartani a szűkebb 
családot, s a tágabbat, az ország népét — hanem abban az emelkedett értelem- 
ben is, ahogy azok a nagy hazafiak fogalmazták, akik a nemzeti felemelke- 
désre, a társadalmi haladásra, az ország jövőjére tették fel életüket. Mert — ha 
erről a kifelé kacsingató, a , befutott" disszidáltakat magukban irigylő, vagy 
legalábbis , megértő" egyes hazánkfiai el is feledkeznek — ez az ország a mi 
országunk, amelyet építeni, gazdagítani a mi feladatunk. Mert viszonylagos el- 
maradottságunkból ezt a következtetést kell levonni! Mint ahogy elmaradott- 
. ságunk nagy ostorozói — Széchenyi, Petőfi, Ady, József Attila és a többiek — 
sem öncélúan bírálták a , magyar ugart", s nem a haza elhagyására, el- 
árulására biztattak, hanem gyorsabb haladásra sarkallták a nemzetet. 

Érdemes-e ezért küzdeni? Sohasem volt annyira érdemes, mint ma. Ma, 
amikor minden lépés az egész ország gazdagodását, haladását szolgálja, s ami- 
kor egyénileg is mindenki előtt nyitva a pálya, egyenlő az érvényesülés lehető- 
sége. Igen, érdemes. Ma, és ezért a pénzért, hogy holnap kevesebb gond és 
több öröm jusson mindenkinek. 

Az anyagi érdekeltségről szólva érdemes ezekre a társadalmi környezetet 
jelentő tényezőkre is gondolni, hiszen az érdekeltség fejlesztése e tekintetben is 
tartogat számunkra tennivalókat. A negyedik ötéves terv például, benne a nem- 
zeti jövedelem s az életszínvonal növelésének előirányzatai csakúgy, mint az 
árszínvonal stabilitásának követelménye, a fogyasztási cikkek bővülő választé- 
kának, a lakásépítés növekedésének perspektívája s a lakáselosztás új rendje, 
a több mint 300 ezerrel bővülő gépkocsipark — mind része ennek a jobb mun- 
kára ösztönző közgazdasági környezetnek. Az anyagi ösztönzés fokozása, pél- 
dául az ingyenes lakásjuttatás helyett a dolgozó ember pénztárcájához szabott 
" hozzájárulás bevezetése, szorgalmasabb munkára, takarékosságra készteti azo- 
kat is, akik eddig állami áldásként várták az új lakást. S az ösztönzés annál ha- 
tásosabb, minél több ember számára nyílik meg a lakás, az autó, vagy a víkend- 
telek megszerzésének lehetősége. Eredménye tehát az épülő lakások, parcellá- 
zott telkek számával, vagy a gépkocsik árának előbb-utóbb úgyis szükségessé 
váló csökkentésével arányos. 

Vagy nézzük a társadalmi előrehaladás lehetőségeit. Társadalmunip réteg- 
szerkezete ma zártabb, mint a nagy átalakulás éveiben volt. Akkor a fejlődés 
jellegzetességeként tömegesen emeltek ki munkásokat a munkapadtól — legfel- 
jebb, mondjuk, szakszervezeti tisztségen át — vezetői posztra. Azóta ennek az 
akkor jellegzetes életpályának a lehetősége szinte teljesen megszűnt. Tanulni, s 
ezen keresztül évek munkájával előre jutni, persze, lehet. S az új generáció ese- 
tében a tanulás mindenki számára adott feltételei tömegesebb felemelkedési le- 
hető séget nyújtanak, mint a hajdanán mégiscsak viszonylag keveseket érintők, 
úgynevezett , kiemelése", Mégis, érdemes lenne elgondolkodni azon, hogy nem 
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túl merev-e az iskolai követelmények ma már általános sorompója, nem kel- 
lene-e ma is — káderpolitikai elveink sérelme nélkül — gyakrabban ki- 
vételt tenni. 

Az anyagi érdekeltségre ható említett társadalmi környezet azonban csak 
akkor hat ösztönzően, ha a több tanulás, a magasabb képzettség, a színvonala- 
sabb munka, a nagyobb felelősség elnyeri és csak ez nyeri el jutalmát. Akkor 
érdemes tanulni, nagyobb igyekezettel dolgozni, ha a nagyobb erőfeszítés több 
bérben, prémiumban realizálódik, s ha a magasabb jövedelem nem az ügyeske- 
dők, a munkahelyről munkahelyre repülő vándormadarak és még kevésbé a 
gátlástalan harácsolók , jutalma". Mert hiába a nagy áruválaszték, ha az érté- 
kesebb javakhoz jobb munkával, becsületes igyekezettel nem lehet hozzájutni. 
A kirakatok bősége ez esetben nem jobb munkára serkent, hanem növeli a tár- 
sadalmi feszültséget és a felháborodást. 

A végzett munka szerinti differenciált elosztás persze nem könnyű dolog. 
Nem könnyű sem népgazdasági méretekben (gondoljunk csak a szakmák kő- 
zötti, nem minden tekintetben helyes bérarányokra), sem üzemi szinten. De 
amíg a népgazdaságban elsősorban objektív akadályok — főként a központi 
bérpolitikai intézkedésekre rendelkezésre álló eszközök korlátolt volta —, addig 
a vállalatoknál jórészt szubjektív tényezők hatnak az indokolt és erőteljesebb 
differenciálás ellen. Az utóbbiak sorában ma sem elhanyagolható a szocialista 
egyenlőség helytelen értelmezése. A szocializmus ugyanis az egyenlőség és nem 
az egyenlősdi társadalma. A szocialista egyenlőség nem a javak egyenlő elosztá- 
sát jelenti, hanem azt, hogy az osztályegyenlőtlenségek megszüntetésével min- 
denki számára egyenlő lehetőséget kell biztosítani az érvényesülésre. Azt jelenti 
ez, hogy a megtermelt javakból való részesedés arányát nem a tulajdon, hanem 
a társadalom számára végzett munka dönti el. Ki mennyit ad munkájával a tár- 
sadalomnak, olyan arányban részesül a megtermelt javakból. 


Tudjuk, hogy a munka szerint kapott jövedelmek eltérő nagyságú családok 
eltartására szolgálnak. Így ha csak a munka szerint történne az elosztás, akkor 
a családok tényleges életszínvonala — amit az egy családtagra jutó jövedelem 
szintje határoz meg — nagyon is távol esne a család dolgozó tagjai munkájának 
hasznosságától. Az ilyen egyenlőtlenségeket a szocialista társadalom szociális 
juttatásokkal — nyugdíj, családi pótlék, ingyenes oktatás, egészségügyi ellátás 
stb. — enyhíti. A munka szerinti elosztás így kiegészül a szükségletek szerinti 
elosztással. Az elosztás fő formája azonban a munka szerinti elosztás, s az előt- 
tünk álló időszak fontos feladata ennek az elvnek a következetesebb alkal- 
mazása. 

A pártkongresszus irányelvei az elmondottak szellemében határozzák meg 
a jövedelempolitika teendőit. Míg a bérpolitikában a munka szerinti elosztás 
következetesebb megvalósítása, a nagyobb differenciálás a fő feladat, addig a 
szociálpolitikában a családi jövedelmek közötti különbségek nivellálása a 
teendő, mindenekelőtt a családi pótlék és a nyugdíjak emelése révén. 

. Mindezt azért érdemes hangsúlyozni, mert a régebbi évek gyakorlata alap- 
ján sokan vitatják a nagyobb differenciálás szükségességét. A felszabadulás 
után — és az ötvenes évek első felében is — az életszínvonal-politika tudatosan 
törekedett arra, hogy csökkentse a kapitalizmusban kialakult nagyarányú ke- 
reseti differenciákat. 1938-ban a tőkések, földbirtokosok s a nagy jövedelmű 
alkalmazottak — ezek tették ki a népesség 9 százalékát — az egyéni jövedel- 
mek 37 százaléka felett rendelkeztek. A népesség 43 százalékának ugyanakkor 
a jövedelmeknek csak mintegy negyede jutott. A szocialista forradalom meg- 
szüntette a kizsákmányolásból eredő, a munka nélkül szerzett jövedelem lehe- 
tőségét. (A totó és lottó főnyereményesek maroknyi tábora, úgy vélem, ebből 
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a szempontból elhanyagolható, annál is inkább, mivel pénzüket nem tőkésíthe- 
tik. Az emberek általában maguk sem tartják ezt társadalmi igazságtalanság- 
nak, legfeljebb azon szomorkodnak, hogy a főnyeremény nem az Ő osztályré- 
szük lett.) A hatalmas jövedelemkülönbségek tehát megszűntek. A szocialista 
termelési viszonyok győzelme azonban önmagában nem tette lehetővé az azon- 
nali termékbőséget, csupán lehetőséget adott a javak igazságosabb, egyenlete- 
sebb elosztására. Egy olyan helyzetben, amikor a termelés színvonala a mainak 
csak töredéke volt, érthető, hogy a szocializmus útjára lépő társadalom első és 
alapvető feladatának a nyomor megszüntetését tekintette, és jövedelempolítiká- 
jában arra törekedett, hogy mielőbb és mindenki számára biztosítsa a létmini- 
mumot. Ezt pedig csak úgy lehetett megvalósítani, ha csökkentik a keresetek 
közötti különbségeket és kiépítik a szociális juttatások széles rendszerét. 
A mennyiségi követelmények előtérbe kerülése s a minőségiek háttérbe szoru- 
lása szintén az egyenlősítés irányába hatott. 


A jövedelmek kiegyenlítődésének következményeként a társadalmi osztá- 
lyok és a fő népességcsoportok ma nagyjából számarányuknak megfelelően ré- 
szesednek a nemzeti jövedelemből. A munkások például 1967-ben a népesség 
38,8-százalékát tették ki, s a jövedelmek 3688 százalékával rendelkeztek. A pa- 
rasztok alkották a népesség 20 százalékát, s övék volt a jövedelmek 198 száza- 
léka. A szellemi foglalkozásúak, akik a népesség 17,9 százalékát tették ki, a jö- 
vedelmekből 22,5 százalékban részesültek. A jövedelemkiegyenlítődés elsősor- 
ban a munkásosztály s még annál is nagyobb mértékben a parasztság jövedelmi 
színvonalát növelte. (Köztudott, hogy a múltban a parasztság életszínvonala 
volt a legalacsonyabb, a háború előtt a munkások jövedelmének alig több, mint 
a felét érte el — ma pedig ekét nagy dolgozó osztály jövedelemszintje körül- 
belül azonos.) A jövedelmek kiegyenlítési folyamatának óhatatlanul a dolgozó 
rétegek körében is van vesztese, mégpedig a szellemi foglalkozásúak. Az ő jöve- 
delmük azelőtt jóval a munkások SZARVODATA felett helyezkedett el, ma pedig 
alig valamivel magasabb. 

. Ügy vélem, hogy a jövedelmek nivellálódásának ez a folyamata történel- 
mileg szükségszerű és pozitív volt. A teljes foglalkoztatottság megvalósításával 
együtt hozzájárult a szociális biztonságérzet megteremtődéséhez, s a kapitaliz- 
mustól örökölt nyomor felszámolásához. Az azonban valószínű, hogy a nivellá- 
lódás túlságosan gyorsan, de mindenesetre az indokoltnál nagyobb mértékben 
valósult meg. A béren kívüli juttatások sokkal gyorsabban emelkedtek, mint a 
bérek, a bérskála pedig összeszűkült. A népgazdaság fejlődésével változtak a 
szakmák, növekedett az általános képzettségi szint, a bérkülönbségek ennek el- 
lenére csökkentek. A középvezetők jövedelme az iparban jelenleg csak másfél- 
szerese a munkásokénak. A munkások és a legfelsőbb vállalati vezető réteg jö- 
vedelme is túl közel van egymáshoz, az utóbbié legfeljebb 2,55—3-szorosa a 
munkásokénak. A szakképzettség nélküli munkások és alkalmazottak átlagos 
havi kereseténél a szakmunkásoké és a betanított munkásoké 22 százalékkal, a 
középfokú szakképzettségű alkalmazottaké 40 százalékkal, a felsőfokúaké pedig 
csak 70 százalékkal magasabb. Az ilyen kereseti arányok nyilvánvalóan fékezik 
a szakmai fejlődést, nem ösztönöznek a tanulásra. 

Arról sem szabad azonban megfeledkeznünk, hogy a lakosság kb. 10 száza- 
lékának még alacsony az életszínvonala, ezért nem lehet túlzottan széthúzni a 
jövedelmeket, és a jövedelmek növelésére fordítható összegből nemcsak a bérek 
differenciálására, hanem szociálpolitikai intézkedésekre is kell juttatni. A ne- 
hezebb, a felelősebb, a jobb munka fokozott anyagi megbecsülése tehát nem 
mehet a szerényebb keresetű dolgozók, a családok szociális biztonságának rová- 
sára. 
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A nyereségrészesedés bevezetése és különösen a gazdasági reform óta a 
munka szerinti elosztás törvényének érvényesülése kibővült. A megnövekedett 
vállalati önállóság körülményei között ugyanis a dolgozók jövedelmének növe- 
kedése ma már nemcsak személyes munkájuktól, hanem a vállalat egészének 
munkájától is függ. A személyes jövedelmek növelésének lehetőségét a reform 
összekapcsolta a vállalat egészének jövedelmezőségével. Eltérő hatékonysággal 
dolgozó vállalatoknál tehát eltérő a lehetőség a bérek, a juttatások, a prémiu- 
mok növelésére. E kollektív érdekeltség nem mond ellent a munka szerinti el- 
osztás elvének, hiszen a vállalat egészének jobb vagy rosszabb munkája fejező- 
dik ki benne. 

Egyes gazdasági vezetők, közgazdászok gyakran hajlamosak arra, hogy az 
anyagi ösztönzést egyedül üdvözítőnek kikiáltva, lebecsüljék a tudatosság sze- 
repét. Úgy vélik, hogy pusztán a munka szerinti elosztás következetesebb meg- 
valósításával minden feladat megoldható. E nézet alapja az a téves felfogás, 
hogy a szocialista öntudat növekedését lényegében rá lehet bízni a gazdasági 
fejlődés automatizmusára. Igaz, a reform világossá tette a különböző szintű ér- 
dekeket, a népgazdasági, a vállalati (kollektív) és az egyéni érdek egységét. 
A kollektív vállalati érdek előtérbe kerülése új hatóerőt hozott létre, világossá 
tette az egyén számára, hogy boldogulása nagymértékben összefügg a vállalat 
munkájának hatékonyságával. Az anyagi ösztönzés azonban nem csodaszer. 
A reform — minden ellenkező híresztelés ellenére — a korábbinál jobb feltéte- 
leket teremtett a kollektivista, szocialista gondolkodás fejlődéséhez, automati- 
kussá azonban nem tette azt. Nem is tehette, hiszen a tudatot nemcsak a gazda- 
sági viszonyok formálják, hat rá a régi társadalom öröksége, a környezet, és 
sok más tényező is. Éppen ezért igen fontos, hogy az anyagi ösztönzést kiegé- 
szítse a szocialista nevelő munka. A párt IX. kongresszusának határozata ezért 
is hangsúlyozta: , Az anyagi ösztönzés jobb érvényesülése önmagában nem biz- 
tosítja a munkához való új viszony kialakulását", ehhez még az is szükséges, 
amit a kongresszusi beszámoló Így határozott meg: , Valljuk és hirdetjük, hogy 
a szocialista társadalom fejlődése megkívánja a tömegek tudatos cselekvését, 
áldozatkészségét, önzetlenségét, közösségi szellemének erősítését." 

Az anyagi érdekeltség fokozott érvényesülése nincs ellentétben a szocialista 
öntudat fejlesztésének követelményével. Nincs már azért sem, mert a munka 
fokozott anyagi dotálása is nevel. Méghozzá nem feltétlenül és nem is elsősor- 
ban anyagiasságra, hanem a munkához, elsősorban a közösséghez való szocia- 
lista viszonyra. Míg ellenkezőleg: az egyenlősdi, a nemtörődömség, a cinizmus 
melegágyává válhat. Ha a lusta, a lógos ugyanannyit kap, mint az, aki szívét- 
lelkét beleadja a munkába, az sérti a szorgalmas emberek igazságérzetét és 
nem ösztönzi a közbülső átlagot, hogy felzárkózzék az élenhaladókhoz. 

Voltak és vannak — különösen az értelmiség berkeiben olyanok —, akik a 
nyereség, a piaci törvények rehabilitásáról hallva már a tőkés erkölcsök vissza- 
állítása miatt kongatják a harangot. Pedig nálunk a nyereség is közösségi kate- 
gória. Világosabbá teszi, hogy az egyén csak társaival együtt boldogulhat. 
A szocialista munkabrigádok tapasztalatai is bizonyítják, hogyan forrnak egybe, 
válnak szocialista módon élő, dolgozó emberekké tíz- és százezrek, miközben 
vállalatuk hatékonyabb gazdálkodásáért dolgoznak. 


Mindez nem jelenti azt, hogy ne látnánk az anyagi érdekeltségnek anya- 
giassággá, a vállalati nyereségérdekeltségnek nyereséghajhászássá válásá- 
nak veszélyét. Van ilyen veszély, ez tagadhatatlan. De először is jó tisztázni 
magunkban, hogy mi is az anyagiasság. Materialisták vagyunk, s hangsúlyoz- 
zuk a szükségletek növekedésének fontos szerepét a társadalmak fejlődésében. 
Ha egy ember többre, szebbre vágyik, ha jobban, gondtalanabbul szeretne 


10 FÖLDES ISTVÁN P 


élni és tisztességes munkával törekszik erre, ezért nem süthetjük rá az anya- 
giasság bélyegét. Hiszen mi másért dolgozunk, mi más a szocializmus, a kom- 
munizmus célja, mint az emberibb, kulturáltabb élet megteremtése? 

A baj akkor kezdődik, ideáljainkkal akkor ütközik a nagyobb jövedelemre 
való törekvés, ha mindent betöltő és mindent elhomályosító céllá, az élet értel- 
mévé válik a szerzés (és persze még inkább akkor — de erről később —, ha 
nem is törvényes eszközökkel történik). 

Elterjedtebb-e ma ez a magatartás-forma, ez az életeszmény, mint régeb- 
ben? Statisztikai felmérés nincs róla, nem is lehet. De úgy hiszem, a közvéle- 
ménynek igaza van: elterjedtebb mint korábban. A gazdasági reform tehet 
róla? Aligha. Úgy vélem — más tényezők, s nem utolsósorban a kispolgáriság, 
s a tőkés környezet hatásán kívül — fonák módon saját fejlettségünk eredmé- 
nyei is ludasak benne. Mert bár igaz, hogy az anyagi javak megszerzésének 
bővebb lehetősége, párosulva a munka szerinti elosztással, alapvetően több 
munkára sarkall, de kiengedi a palackból a birvágy ördögét is, újraszüli az 
egoista gondolkodást, a társadalomtól való elfordulást is. Emberek, akik koráb- 
ban — most ne firtassuk, hogy miért — aktívan részt vettek valamilyen társa- -: 
dalmi szervezet munkájában, visszavonulót fújnak. , Nem érdemes, nem fizető- 
dik ki" — mondják, inkább , maszekolnak", mert az többet hoz a konyhára. 
Csodálható-e, ha ezt látván, az önzetlenül dolgozó pártmunkások, szakszervezeti 
aktivisták keserűen kifakadnak? Vagy mit szóljunk ahhoz, ha leendő orvosok 
élhetetlennek tartják azt, aki hivatástudatból kórboncnoknak, röntgenesnek 
készül, vagy ha egyes joghallgatók lenézik azt, aki az ügyészi, bírói hivatást 
választja, pedig e pályákon nincs , mellékes". 


S az anyagiasság fertőző betegség, az anyagias ember fertőzi környezetét. 
Olyan, rendszerünktől idegen szellemet terjeszt, amelyben már nem a társada- 
lomnak hasznos munka, hanem a vagyon adja a tekintélyt, s amelyben a munka 
termékei — a hűtőgép, a villa, vagy a kocsi — többé már nem is önmagukért 
válnak fontossá, hanem mintegy az ügyesség szimbólumaként, amelyet már 
csak azért is meg kell szerezni, mert másnak is van. S ahol ez a szellem elural- 
kodik, a mellékes lassan háttérbe szorítja az alapvetőt, a mellékállás, vagy a 
mellékállások a főállást, az anyagiasság harácsolásba torkollik, s innen már 
csak kis lépés a törvény még nem büntethető mesgyéjének átlépése, a bűnös 
vagyonszerzési manipuláció, a közösség megkárosítása. 

A figurák ismertek: a csontot húsként árusító hentes, az áruk súlyát cson- 
kító közértes, a , véletlenül" mindig többet számoló főúr, az üzem anyagából 
kacsalábon forgó víkendházat építtető, a tsz melléküzemet kihasználó Osztap 
Benderek, az álújítók, s akiket az utóbbiak , bevesznek a buliba". Ezek azonban 
már jobbára köztörvényes bűnözők, s az esetek nagy többségében igaz rájuk a 
régi népi mondás: , Addig jár a korsó a kútra . . ." Legfeljebb azon csodálkozha- 
tunk, hogy a becsületes emberek szeme láttára, a pártszervezetek, a kommunis- 
ták orra előtt milyen sokáig meríthetik meg korsóikat népgazdaságunk vagyo- 
nában. (Ennél csak az rosszabb, ha párttagok keverednek ilyen üzelmekbe.) 

A nagyobb társadalmi probléma, úgy vélem, mégsem ők, hanem a kispol- 
gári önzés, az anyagias szellem hordozói, bacilusgazdái, a munkájuk társadalmi 
hasznosságával arányban nem álló jövedelmek élvezői. Sokan vannak-e? Nem 
hiszem. Egy minisztériumok által végzett felmérés szerint a magánszektorban 
dolgozók 87 százalékának havi adózott jövedelme 3000 Ft alatt van, nagy több- 
ségüknek — falusi, kisvárosi cipészeknek, szabóknak, szerelőknek — az élet- 
színvonala a munkások átlagát sem éri el. A kisiparosoknak, kiskereskedőknek 
mintegy 2 százaléka, a szabadfoglalkozásúaknak 0,7 százaléka esik csak a havi 
6000 forintot meghaladó adózott jövedelműek kategóriájába. Mellékállása az 
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alkalmazottak mintegy 5, 4 százalékának van, s az e forrásból származó többlet- 
jövedelem átlagosan havi 500 forint. Ha tudjuk is, hogy az adózott jövedelem 
nem mindig azonos a ténylegessel, s a másodállások és mellékjövedelmek möő- 
gött nem mindig van tényleges munka, akkor is világos, hogy a kérdés hord- 
erejét nem annyira a számszerűségük adja, hanem e magas jövedelmek egy ré- 
szének a társadalom igazságérzetével ütköző volta. Hangsúlyozom: egy részé- 
nek, mert nem hinném, hogy alkotó munkáért, mondjuk nemzetközileg elis- 
mert, nagy társadalmi hasznot hozó találmányért kifizetett akár több százezer 
forint is ne lenne megérdemelt, vagy hogy a szakemberek tehetségét, tudását a 
főálláson túl is hasznosító mellékmunka ne nyerhetne el méltán fizetséget. 

De nem is ezen háborog a közvélemény, hanem például azon, ha az irá- 
nyító, ellenőrző, vagy felügyeleti szerv dolgozója az általa felügyelt területen 
vállal másodállást (mondjuk, a tanács építési osrtályának dolgozója egy szövet- 
kezet építőrészlegében). Vagy az olyan szakértői díjak keltenek méltán ellen- 
kezést, amikor — a népi ellenőrzés egyik vizsgálatából veszem a példát — va- 
laki két hét alatt 39500 forintot vett fel ezen a címen. Vagy amikor egyes 
ügyeskedőknek havi egy-két értekezleten való részvételért ezresekben mért 
tiszteletdíjat kézbesít a posta. Vagy amikor — egy másik vizsgálatból vett példa 
szerint — egy gyár csak úgy vállal el egy profiljába vágó munkát, ha üzemve- 
zetőjét, művezetőjét a megrendelő három hónapra mellékfoglalkozásban álkal- 
mazza. S ide sorolhatnánk a , hálapénzt" a legszegényebb betegtől is szinte be- 
vasaló orvost, az albérleti uzsorást és a többieket. 

Mit tegyünk hát ellenük? A Központi Bizottság kongresszusi irányelvei így 
fogalmazzák a választ: , A szocializmus teljes felépítésének egyik fő feltétele a 
magas eszmei és erkölcsi színvonalú szocialista közgondolkodás, a szocialista 
embertípus kialakítása. Az önző kispolgári életszemlélettel, magatartással szem- 
ben erősítenünk kell azt a meggyőződést, hogy az egyén csak a társadalommal 
együtt boldogulhat." 

Olyan közhangulatot kell tehát teremtenünk, amelyben a szocializmus ér- 
tékrendje a mérvadó, ahol tisztelet övezi a munkát, s a jó, a becsületes munka 
végzőit. Olyan nevelést kell adni ifjúságunknak, amely hivatástudatra és nem 
elsősorban jobb kereseti források szerzésére ösztönöz. Olyan üzemi szemléletet 
kell kialakítanunk, amelyben a jó munkás, a kiváló mérnök, a törzsgárdatag a 
gyár büszkesége. (Kár, hogy sokhelyütt eltűnnek a gyárak hirdetőtáblájáról a 
verseny legjobbjainak nevei, portréi.) 

"E közhangulat materiális talaja azonban csak a munka szerinti elosztás szo- 
cialista elvének következetesebb alkalmazása lehet. S ha így fejlesztjük elosz- 
tási rendszerünket, nem kell félnünk az anyagiasságtól. (Közbevetőleg: nem fe- 
ledkezhetünk meg arról, hogy a munkás- és parasztcsaládok nagy részében ma 
még nem az a gond, hogy mire költsék el a pénzt, hanem hogy jó ruhában jár- 
jon a gyerek, hogy tisztességesen éljen a család.) A szocialista társadalom fel- 
tétlenül képes arra, hogy ne csak elérje, de uralma alá is vesse a jólétet, s az 
életszínvonalnak a mainál jóval magasabb szintjén se váljék , konzum társada- 
lommá", ahol az embereket csak a személyes fogyasztás érdekli. 


HETÉNYI ISTVÁN: 
A hosszú távú tervezés kérdéseihez 


A gazdasági fejlődés tudatos irányítása hazánkban a különböző időtar- 
tamú népgazdasági terveken nyugszik. Tervgazdaságunkban a gazdaságfejlesz- 
tési feladatok meghatározásának fő hordozói az ötéves tervek. Emellett azon- 
ban hosszabb időtartamra szóló tervezést is szükségesnek tartunk, amely a tár- 
sadalmi és gazdasági fejlődés stratégiai jelentőségű kérdéseiben hosszabb 
távra irányt mutat, és segíti az ötéves tervek megalapozott kidolgozását. 


Mint ismeretes, a világon az első hosszú távú népgazdasági terv a Lenin 
által kezdeményezett GOELRO, a Szovjetunió 1920-ban jóváhagyott 10—15 
éves távlati villamosítási terve volt. Az ezt követő 3—4 évtizedben, egészen a 
60-as évekig a hosszú távú tervezés nem tudott hasonló eredményeket fel- 
mutatni. Ebben a bonyolult nemzetközi helyzet (beleértve a második világhá- 
borút) mellett a népgazdasági tervnek a direkt irányiításon alapuló szerepe is 
közre játszhatott, mivel a 10—15 évre szóló tervek nem lehetnek olyan meg- 
alapozottsággal direktíva jellegűek, mint a rövidebb távról szólók: az ötéves 
vagy még inkább az éves népgazdasági tervek.! 

Az elmúlt években ismételten előtérbe került a társadalmi-gazdasági fej- 
lődés legfontosabb területei hosszabb (távú tervezésének igénye. Ez nem csak 
a tudományos-technikai forradalom követelményeivel és Aa szocialista társa- 
dalom építésének tudatosabb alakításával függ össze, hanem az ötéves ter- 
vezés tapasztalatainak kritikai értékelésével is. Az ötéves terv ugyanis hosz- 
szabb távlati stratégiai célkitűzések nélkül csak hiányosan tudja kijelölni 
a fejlődés legkedvezőbb útját. A tervezésnek az újszerű, előrevivő folyamato- 
kat kell segíteni, és ezek felismerését a hosszabb távú vizsgálatok megköny- 
nyítik. 

Tapasztalataink ugyanakkor arra is mutatnak, hogy a hosszú távú terve- 
zést nem lenne helyes szembeállítani a rövidebb távú tervezéssel. Tény 
ugyan, hogy gazdaságirányításunk hatékonysága tudományosan megalapo- 
zott hosszú távú tervvel fokozható, mégis félrevezetne, ha gazdasági prob- 
lémáink kizárólagos okát a hosszú távú tervek hiányában lelnék fel. Az éves 
és ötéves tervet nem helyettesíteni, hanem kiegészíteni kívánjuk hosszú távú 
tervezéssel. A hosszú távú tervezés nem csökkenti az ötéves terv szerepét, 
sőt növeli annak megalapozottságát, hatékonyságát. 

A hosszú távú tervezésben — a rövid és középtávú tervezéshez képest 
— különösen a változó társadalmi követelmények, a. tudományos-technikai 
forradalom követelményei, továbbá az infrastruktúra fejlesztéséhez kapcso- 
lódó kérdések kapnak nagyobb szerepet. Emellett a 15 éves terv inkább 
célra orientált, mint egy rövidebb távú terv. A célok és megoldási módok 
kiválasztásában ugyanis itt a kiinduló helyzet kevésbé meghatározó, mint a 
rövidebb távú tervezésnél. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a hosszú távú 
tervezés feltételrendszere általában kötetlenebb. A különbség csak az, hogy 
hosszú távlatra nem annyira a kiinduló helyzet, hanem a fejlődési folyama: 
objektív törvényszerűségei szabnak határokat. 


t A hosszú távú terv szüksegessegéről, lehetőségéről lásd Friss István: Gondolatok nép- 
gazdaságunk hosszú távú tervezéséről című tanulmányát. Társadalmi Szemle, 1969. 9. sz. 
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A hosszú távú tervezés — az általános tervezési módszerek mellett — 
sajátos módszert is követel, Ez részben a felsorolt kérdéscsoportok nagyobb 
súlyából, részben az időszak hosszából következik. A hosszú távlatból követ- 
kezően pl. a tervezés lényeges feladata a távlati tendenciák tudományos igé- 
nyű feltárása. Erre irányulnak a távlati tervezési prognózisok, 

A prognózisok olyan hazai és nemzetközi feldolgozáson alapuló elemző 
tanulmányok, amelyek kielégítő valószínűséggel megítélhetővé teszik a jövő- 
ben végbemenő társadalmi és technikai-gazdasági folyamatokat, ezek új vo- 
násait, hatóerőiket, és mindezek alapján jellemezhetnek egy távolabbi idő- 
pontra kialakuló helyzetet. A prognózisok sok fontos összefüggés felismerésé- 
hez segítik hozzá a tervezőket. 

A prognózisokkal összefüggésben tervezési koncepciók készülnek megha- 
tározott ágazati vagy ágazatközi területekre, illetve az egész népgazdaság 
lggetágsársbtáa stratégiájára, amelyek kijelölik a lényeges kérdésekben köve- 
ten utat. 

A szorosan vett tervezési-koordinációs folyamut az elgondolások összehan- 
golását jelenti. E koordináció hosszú távra igen bonyolult. A gazdasági fej- 
lődés ugyanis hosszabb távra bizonytalanabbul ítélhető meg, mint rövidebb 
időszakra. Nehezíti a koordinálást, hogy a terv nem az egész jövő, hanem 
csak a jövő hosszabb távon befolyásolandó és döntő jelentőségű részének 
terve, a koordináció során viszont — így vagy úgy — az egész gazdaság 
helyzetét kell megítélni. A koordináció nehézsége azonban nem cáfolja annak 
szükségeségét. A megfelelő módszert kell megtalálni.? Ami pedig a bizony- 
talanságot illeti: ez kisebb vagy nagyobb mértékben minden tervezésnek kí- 
sérője. Ellenszere nem a tervezés elvetése, hanem realitásának fokozása és a 
tervek , folyamatos tökéletesítése". 

Ezek a gondolatok vezették pártunkat és kormányunkat arra az elhatáro- 
zásra, hogy a negyedik ötéves terv kidolgozásával párhuzamosan hosszú távú 
terv készítéséhez is hozzáfogjunk. A hosszú távú tervezés a negyedik ötéves terv 
elfogadásával nem fejeződött be. Az eddigi munka azonban, különösen a 
hosszú távra visszatekintő elemzések, a hosszú távú prognózisok, a kiemelt 
társadalmi-gazdasági követelmények meghatározása, sok vonatkozásban hasz- 
nosíthatók voltak a negyedik ötéves terv kimunkálásában. Az új ötéves terv 
messzemenően a hosszú távlatra feltárt tendenciák figyelembevételével készült. 
A hosszú távú tervezés következő szakaszában kell kialakítanunk a straté- 
giát és azokat az előirányzatokat, amelyek a jövő követelményeire épülnek. 
Ez a munka a negyedik ötéves terv jóváhagyása után is időszerű. 


A koncepcióról 


A tervezés nélkülözhetetlen feladata a koncepcióalkotás. Enélkül a rész- 
számítások determinálnák az össztervet, és nem az átfogó elgondolás a rész- 
feladatokat. De hogyan lehet koncepciót alkotni tervezési számítások nélkül? 
A tervezési gyakorlat e nehézséget úgy hidalja át, hogy már a munka meg- 
indulásakor elemzésekre és prognózisokra alapított kiinduló (tervezési) kon- 
cepciót alakít ki, amelyet a további tervezés részben verifikál, gazdagít vagy 
módosít. A koncepciónak kell kijelölnie a tervezés érdemi problémaköreit (ne 
maradjanak ki lényeges problémák, és ne merüljön el másodlagos kérdések- 
ben), körvonalaznia a kijelölt problémakörökben az elérendő célokat és az 
elérésükhöz szükséges feltételeket. A. koncepció alternatívákat is kijelölhet. 

A következőkben az 1971—85. évi hosszú távú tervezőmunka most for- 
málódó kiinduló koncepciójának néhány fontos kérdését érintjük.? 


2 Erről lásd Augustiínovics Mária: A hosszú távú tervezés módszereihez. Közgazdasági 


Szemle, 1969. 10. és 11. szám. , 
3 A munkát természetesen megfelelő elemzés készítette elő. Az elemzés néhány gondo- 
lata Drecin József" Társadalmi-gazdasági fejlődésünk két és fél évtized távlatából című ta- 


nulmányában olvasható a Társadalmi Szemle, 1970. 5. számában. 
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HETÉNYI ISTVÁN 


Társadalmi követelmények 


i Hosszú távú tervünk kialakításakor a szocializmus teljes felépítésének cél- 
jából kiindulva, a következő társadalmi követelményeket tekintjük a leg- 
fontosabbaknak: 


— a szocialista társadalmi rendszernek és a mindenkori gazdasági fej- 


lettségnek megfelelő életkörülmények és életmód kialakítása, a né- 
pesség  életszínvonalának emelése; 


— a szocialista társadalmi-termelési viszonyok és tudat erősítése ; az egyé- 


ni képességek és a szocialista demokratizmus kibontakoztatása; 


— a hatékonyság erőteljes javulása és a gazdasági növekedés gyors üte- 


me alapján a gazdaság magasabb fejlettségi szintre emelése, hogy a 
hatékonyság oldaláról megalapozzuk a fejlettebb kapitalista orszá- 
gokhoz való közeledésünket ; 


— a szocialista világrendszer — mindenekelőtt a KGST-országok gaz- 


dasági közössége — előbbi alapkövetelményekkel kölcsönhatásban 
álló egyetemes törekvéseinek elősegítése. 


Melyek a következő időszakban előttünk álló társadalmi követelmények? 
A szocialista társadalmi-termelési viszonyok erősítése terén pl. a követelmé- 
nyek hipotetikusan az alábbiak lehetnek: 


— Az állam tervező és szervező szerepe tovább erősödik, különösen a bő- 


vített újratermelésben, a népgazdaság fő arányainak alakításában, 
az infrastruktúra fejlesztésében, a tudományos kutatásban, a progresz- 
szív iparágak fejlesztésében, továbbá a külgazdaságban, a regionális 
fejlesztésben és az életszínvonal-politika érvényesítésében. A ter- 
melésben és értékesítésben az állami szabályozással ellenőrzött ön- 
álló vállalati döntéseknek, a lakosság életkörülményeivel összefüggő 
területi vonatkozású gazdaságirányításban pedig a tanácsoknak lesz je- 
lentős szerepe. 

A gazdaság szervezeti formáinak fejlődésére jelentős befolyást gya- 
korol a tudományos-technikai forradalom, ezen belül a korszerű szá- 
miítástechnika széles körű behatolása a gazdaság szervezésébe és irá- 
nyításába. 

A termelőágazatokban. elsősorban az ipar technikailag dinamikusan 
fejlődő ágazataiban a hatékonyabb termelés az optimális üzemmére- 
tek kialakítását, esetenként a vertikális szervezést kívánja meg; szá- 
molni kell — a szocialista országok közötti integráció kibontakozása 
kapcsán — a nemzetközi együttműködés különböző korszerű gazda- 
sági szervezeteinek fokozatos kialakításával. 

Fokozott közeledés szükséges a munkásosztály, a parasztság és az ér- 
telmiség, illetve a falusi és a városi lakosság szemléletében, társadalmi 
felfogásában, életmódjában, életkörülményeiben. 


Az említett társadalmi követelmények kielégítéséhez a tervezésnek min- 
denekelőtt az alábbi gazdasági feladatokat, fejlődési irányvonalakat és reali- 
zálásuk optimális megoldásait kell kijelölni: 


a társadalmi munka termelékenységének (hatékonyság) növelése és a 
megvalósításához szükséges alapfeltételek (különösen a tudományos- 
technikai fejlődés, a felhalmozás, az irányítási rendszer fejlesztése, 
a termelési struktúraváltozás, a szakképzettség fokozása) biztosítása ; 
az infrastruktúra — ezen belül a termelő és a lakossági infrastruktúra 
— fejlesztési irányai és mértéke; 

a külgazdasági kapcsolatok irányai; 

a gazdaság térbeli és településcsoportok szerinti megoszlása (urbanizá- 
ciós politika) és ezek változási irányai. 
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Mindehhez döntő fontosságú a növekedési ütem helyes meghatározása, 
. mert a részkoncepciók összhangja, tényleges jelentőségüknek megfelelő súlyo- 
zása, azaz a követendő cselekvési irányvonal enélkül nem állapítható meg. 


Növekedési ütem és fő arányok 


A hosszú távú terv hipotézisei 1988-ban a nemzeti jövedelem növekedé- 
sének ütemét az 1971—-85. évekre kb. 5,5 százalékra becsülték. Az újabb vizs- 
gálatok évi 6 százalékos növekedést javasolnak a tervezés alapjául, ami a 
IV. ötéves tervre előirányzott növekedési sáv felső határának felel meg. (Az 
1950—-67-es évek átlagos növekedési üteme 5,7 százalék volt.) 

. A kiinduló tervezési koncepció nem számol a növekedési ütem eltérő va- 
riánsaival. Úgy tűnik ugyanis, hogy a gazdaságfejlesztés különböző terüle- 
tein kialakítható alternátív stratégiák nem elsősorban a fejlődés esetleges ki- 
sebb ütemkülönbségétől függnek. A terv kidolgozása során természetesen a 
növekedési ütemre is több variáns kialakulhat: ebben az esetben számszerű- 
leg kimutatható lesz, hogy a különböző fejlesztési stratégiák milyen növeke- 
dési ütem elérését valószínűsítik. 

A tervezett növekedési ütem — a kidolgozás alatt álló variánsok szerint 
— évi 86,5—8 százalékos ipari, illetve 2,5—3,5 százalékos mezőgazdasági ter- 
melésnövekedést igényel. 

A tervezett növekedés új feladatok elé állítja a népgazdaságot. A növe- 
kedést ugyanis — mindenekelőtt az iparban — a munkaerőforrások relatív 
szűkülése, tehát dinamikusabb termelékenység-emelkedés, a termelésben le- 
kötött álló- és forgóeszközök hatékonyabb működése mellett lehet csak elérni. 

A foglalkoztatási prognózisok szerint a fogjalkoztatottak összlétszáma 5,1 
millió főről 1985-ig mintegy 5,4—5,5 millió főre növekedhet. Ezen belül az 
első szakaszban évi 40000 fő, a második szakaszban legfeljebb évi 10000 
fő növekedéssel számolhatunk. A munkaidő csökkentését figyelembe véve az 
időszak egészére az össztársadalmi munkaidőalap előreláthatóan csökkeni fog. 


A foglalkoztatottak megoszlását tekintve egyértelmű tendencia: a szol- 
gáltató ágakban — mindenekelőtt az oktatásban, egészségügyben, kereskede- 
lemben és vendéglátásban — dolgozók arányának növekedése. Ezzel szemben 
az iparban foglalkoztatottak számának növekedése erőteljesen lelassul (első 
szakaszban kb. évi 25—30 ezer fős, a második szakaszban kb. évi 8—10 ezer 
fős növekedéssel számolhatunk). A hosszú távra kitűzött társadalmi-politikai 
célok teljesítéséhez az ipari munka termelékenységét kezdetben legalább 
évi 5—6, később évi 86—7 százalékkal kellene növelnünk.! 


Az aktív keresők ágazati megoszlása a jelenleg ismert — és tovább vizs- 
gálandó — variánsok szerint a következőképpen alakulna: 


" (1000 fő) 
1971 1976 1986 
Megnevezés 
Ipar, építőipar 2130 2280 2550—2650 
Mezőgazdaság 1430 1280 850— 750 
Egyéb ágak 1560 1750 2050—2150 
Összesen: 5120 5310 5400—5500 


4 Ha az ipari termelékenység 1975 után továbbbra is csak az elmúlt 20 évi ütem szerint 
(évi 4—4.,5 százalék) nőne, akkor a nemzeti jövedelem növekedési üteme évi 5 százalékra 
— vagy ez alá csökkenne. 
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A növekedés feltételei közül mennyiségileg meghatározható az állóesz- 
köz-állomány fejlődése; a termelés és állóeszköz-állomány viszonyára vonat- 
öjeés számítás, ily módon a távlati terv követelményrendszerének lényeges 
eleme, i 

Elemzéseink és prognózisaink szerint a tervidőszakban — a múlttól el- 
térően — a termelőberuházások növekedése nem előzheti meg tartósan a nem- 
zeti jövedelem növekedési. ütemét, mert ez a fogyasztás részesedésének jelen- 
tős csökkenésére, a nem termelő beruházások társadalmi feszültségeket okozó 
visszaszorítására vezetne. 


Végeredményben tehát a gazdasági növekedés üteme nem csak, sőt nem 
elsősorban a beruházási és munkaerő-lehetőségeinknek, mint inkább ezek 
felhasználásának hatékonyságán múlik.5 Ehhez azonban az kell, hogy: 


— az életszínvonal-tervezés — többek között — foglalkozzék azoknak a 
jztóvot rátett a kibontakoztatásával, amelyek a hatékonyabb munkát 
segitik , j 

— a műszaki fejlesztési politika biztosítsa azon irányzatok és kritériumok 


betartását, amelyek mellett az új technika valóban hatékonyan alkal- 
mazható; 


— a termeléspolítika legyen szelektív, kutassa az eszközöket és munkát 
előnyösen hasznosító ágak fejlesztése mellett a tartósan alacsony ha- 
tékonyságú termelési ágak visszaszorításának útjait; 

— a külgazdasági politika az eddiginél jobban segítse a tudományos és 
technikai együttműködés kibontakoztatását; 

— a társadalom és a gazdaság irányításának módszerei hathatósabban 


segítsék az alkotókészség, a tervszerűen szervezett, hatékony munka 
kibontakozását. . 


Életszínvonal-politika 


Az életszínvonal-politika távlati tervének főbb problémakörei: a népes- 
ség- és a foglalkoztatás-politika, a jövedelem, a fogyasztás, a szociális-kul- 
turális és kommunális fejlesztés tervezése. Idetartozik az a kérdés is, hogy 
az életszínvonal-növekedés aktív tényezője legyen a gazdasági fejlődésnek, 
. azaz, biztosítsa az egyén és társadalom gyümölcsöző gazdasági kapcsolatát 
az egyéni képességek hatékonyabb kifejtését szolgáló intézkedések, irány- 
zatok érvényre juttatása révén. 

A foglalkoztatás- és életszínvonal-politika kiinduló koncepcióját kimun- 
kálták és az publikálásra került; jelenleg az életszínvonal növelésének kü- 
lönböző variánsai, továbbá egyes nagy jelentőségű területek (oktatás, lakás- 
építés stb.) részletesebb gazdasági tervei készülnek. 

A publikált elgondolások szerint az életszínvonal-poliítika arra irányul, 
hogy biztosítsa a fejlett szocialista társadalomnak megfelelő életmód kialakí- 
tását, a növekvő termékmennyiség célszerű elosztását, figyelembe véve az ál- 
talános gazdasági fejlettség meghatározó szerepét és az életszínvonal-politika 
aktív hatását a gazdasági fejlődésre. 

A népességpolitika alapvető feladata a népesség egészséges reprodukció- 
jának gazdasági eszközökkel történő elősegítése. (Hazánk lakossága 1985-re 
előreláthatólag eléri a 11 millió főt.) Foglalkoztatás-politikánk révén bizto- 
sítani kívánjuk a nők — saját elhatározásuknak megfelelően — növekvő fog- 


5 Megjegyzendő azonban, hogy ez ideig nem foglalkoztunk a volumenre ható mennyiségi 
tényezők mindegyikével sem. Így pl. a bemutatott hipotézis lényeges eleme az a feltételezés 
ís. hogy a külkereskedelmi cserearányok összességükben nem változnak számottevően stb. 

t A , Hipotézisek a foglalkoztatás és életszínvonal alakulására Magyarországon 1985-ig" 
címen megjelent közlemény (Gazdaság. 1969. 3. sz.) Huszár István, Hoch Róbert, Kovács Janos 
és Timár János feldolgozásában részletesen ismerteti az illetékes Távlati Tervezési Bizottság 
idevágó elgondolásait. 


A HOSSZÚ TÁVÚ TERVEZÉS KÉRDÉSEIHEZ i 17 


lalkoztatását; az iskolázás kiterjesztését, az idősebb korúak gazdasági aktivitá- 
sának növekedését; gondoskodjék a mezőgazdaságból felszabaduló népesség 
más gazdasági ágakba való átirányításáról oly módon, hogy a foglalkoztatás 
az iparban kevésbé, a szolgáltató ágakban gyorsabban növekedjék. 

A lakosság jövedelmében a munka szerinti elosztás mellett mindenek- 
előtt a gyermekneveléshez való fokozottabb állami hozzájárulás, továbbá a 
nyugdíjasok növekvő száma és a nyugdíjba vonulók növekvő átlagnyugdíja, 
valamint az oktatási és egészségügyi kiadások növekedése játssza a fő sze- 
repet. 

A fogyasztás szerkezete főbb áru- és szolgáltatási fajták szerint — a 
gazdasági fejlettség függvényében — feltehetően a nemzetközi tendenciákhoz 
hasonlóan változik. A fogyasztás szerkezetének alakulásában a jövedelmek 
általános növekedése mellett a fő szerepet a városiasodási folyamat, a sze- 
mélygépkocsi-állomány növekedése és a szabadidő fokozódása fogja játszani. 
A szocialista társadalmi rend sajátos vonásait e területeken is tekintetbe kell 
venni. Azzal számolhatunk, hogy a városiasodás során a városi lakosok 
száma évente 50—80 ezer fővel növekszik, és a tervidőszakban kb. másfél mil- 
lió lakás épül növekvő alapterülettel és szobaszámmal, megfelelő közmű- 
vesítéssel. Ezzel a mai értelemben vett lakásproblémát lényegében megoldjuk. 
A lakberendezési és tartós cikkek kereslete erőteljesen növekszik. A személy- 
gépkocsi-állomány a jelenlegi 200 ezer darabbal szemben különböző variánsok 
szerint 1,3—1,7 millió db-ra nő. A megnövekedett szabadidő a kereskedelmi 
és idegenforgalmi létesítmények, a hétvégi házak és utazások iránti kereslet 
növekedését vonja maga után. 


Műszaki fejlesztési és termelési politika 


Az egyszerűség kedvéért azt mondhatnánk, hogy a műszaki fejlesztés 
és termelés hosszú távú tervezésének alapkérdése: a feldolgozó ipar tartós 
fejlesztési irányainak helyes meghatározása, amit kiegészít a hazai termé- 
szeti erőforrásokat racionálisan kiaknázó eszközigényes termelési ágak fejlö- 
désének megtervezése. A feldolgozó ipar ilyen kiemelése — bár mint látni 
fogjuk, tervezése a szokásos értelemben hosszú távra csak korlátozottan lehet- 
séges — azért indokolt, mert ennek fejlettsége határozza meg leginkább az 
egész gazdaság fejlettségét, és fejlesztése a tudomány, a kutatás, a termeles 
és felhasználás komplex fejlesztésén alapul. A fejlődés során valamely ország 
a feldolgozó ipar megfelelő kiterjesztésével változhat agrárországból ipari or- 
szággá; a fejlődés magasabb fokán a feldolgozó ipar intenzív fejlődése teszi 
lehetővé, hogy a népesség növekvő részét foglalkoztassák a tercier szférában, 
többek között a szociális-kulturális területeken." 

A távlati tervidőszakban feldolgozó iparunk egyes területeken horizontá- 
lisan is fejlődni fog (létszámbővülés, üzemek alapterületének bővülése), de a 
fejlődés meghatározója az intenzív vonások, a munkatermelékenység növe- 
kedése, a progresszív struktúra térnyerése, a növekvő hatékonyság lesz. A 
tervnek az erre irányuló stratégiát, e folyamat gyorsításának útjait kell meg- 
jelölnie. 

A feldolgozó ipar fejlődése hazánk méretei mellett messzemenően a nem- 
zetközi munkamegosztásnak, a szellemi értékek és a termékek nemzetközi 
cseréje követelményeinek a függvénye. Ebből adódik az a stratégia, hogy a 
feldolgozó ipart export-irányultságúan kell fejleszteni. Ez azonban nem je- 
lentheti az export öncélú növelését, hanem csak azt, hogy népgazdaságunk- 
ban a termelés fejlesztését a nemzetközi technikai követelmények és a nem- 


7 Ezzel nem tagadjuk egyéb ágazatok, mint pl. a mezőgazdaság. hagyományos fogyasz- 
tási cikket gyártó ágazatok és különösen a közlekedés perspektivikusan jelentős szerepét. 
A távlati tervezés — mint a későbbiekben részletezzük — nagy figyelmet fordít az alapjában 
hazai igényeket kielégítő, eszközigényes, hosszú fejlesztési ciklussal biró ágazatok fejlesztésere, 
Ezeket az ágazatokat Csapó László , Hosszú távú növekedéstervezés nyitott gazdaságban" cimű 
cikkében (Közgazdasági Szemle. 1966. 9. sz.) stabilizátoroknak nevezte. 
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zetközileg meghatározott értékviszonyok figyelembevételével kell fejleszteni. 
E politika nem zárja ki a gazdaságos importhelyettesítést, sőt nem zárja ki 
az importot kiváltó termelés ideiglenes védelmét sem. De az export-orientáció 
azt jelenti, hogy minden fejlesztés során nagy figyelmet kell! fordítanunk 
a világgazdaságba való bekapcsolódásunk feltételeire. 

A tudományos-technikai forradalom és műszaki fejlesztés megköveteli 
a távlati népgazdasági terv és a tudományos kutatás távlati terve közötti 
szoros kapcsolatot. Az látszik célszerűnek, hogy a műszaki tudományos ku- 
tatómunkát viszonylag szűk körre koncentráljuk. A kutatásra kijelölt fő té- 
mák meghatározásánál a leginkább kiemelt termelő tevékenységet kell alap- 
nak tekintenünk, ellenőrizve, hogy erőforrásaink a számbavehető szocialista 
együttműködéssel, licencvásárlással kiegészítve elegendők-e a feladatok kellő 
időben való. megoldásához? Egyidejűleg kell biztosítanunk a fejlesztő tevé- 
kenység olyan anyagi és szellemi hátterét, amely a termelés széles körében 
képes adaptálni a világszinvonalú eredményeket. 

A hazai körülmények (alkalmazási lehetőségek, szakember-szükséglet, 
külgazdasági tényezők stb.) tigyelembevételével a műszaki fejlesztési politi- 
kában mindenekelőtt a következő követelmények érvényesítése javasolható: 


— A tudományos-technikai forradalomban dinamikus szerepet játszó ága- 
zatok közül az energetika, a petrolkémia, az automatizálás és számí- 
tástechnika fejlesztése. Kibontakozásukhoz legalább részben, az ipari 
háttér (speciális alapanyagok, félkésztermékek, alkatrészek gyártása 
stb.) is létrehozandó. 

— Munkaműveletek, üzemek komplex gépesítése, részleges vagy teljes 
automatizálása, azok gazdaságosságától — főként az élő- és holtmunka 
költségének arányától — függően. Az automatizálást üzemenként kon- 
centráltan kell előmozdítani. 

-— A specializálódási folyamat erősítése országon belül és nemzetközileg: 
ehhez a szakvállalatokat és szakszolgáltatást a korszerű termeléshez 
igazodóan kell fejleszteni. 

— A korszerű gazdaságirányítási rendszer nagy információszolgáltatást 
és annak gyors feldolgozását teszi szükségessé. Ezért az államigazga- 
tást és a vállalatokat a számítógéptechnika követelményeivel össz- 
hangban kell megszervezni. 

— A struktúra megváltoztatását és a technológiai színvonal emelését a 
nem dinamikus ágazatokban alapvetően —- a gazdaságossági követel- 
ményeket is kielégítő — rekonstrukciókkal kívánatos megvalósítani. 

— A gazdaság intenzív fejlődésének velejárója: a vasúti, közúti, az ener- 
giaszolgáltató, vízellátó és vízelvezető hálózat, továbbá a korszeru 
építőipar megfelelő fejlesztése. 

— A mezőgazdaság ipari jellegének erősítése; fokozni kell kemizálását, 
a gépesítést, valamint a mezőgazdaság korszerű épületkomplexumok- 
kal, csomagoló- és szállítóeszközökkel való ellátását. 

— A műszaki fejlesztés egyik fontos feladata a káros szennyeződések, 
mérgező hulladékok megszüntetése, hatékony beavatkozás a közegész- 
ségügy érdekében. 


Műszaki fejlesztési politikánkban figyelemmel kell lennünk a tudományos- 
technikai forradalom érvényesüléséhez szükséges társadalmi előfeltételekre. 
A tudományos-technikai forradalom érvényesülésének társadalmi előfeltételei 
— amelyeket a távlati tervben figyelembe kell vennünk — mindenekelőtt 

— a műveltség, a szakmai tudás, de elsősorban az általános ismeretek 

színvonalának gyors növelése és korszerű szinten tartása; 


8 A Tudománypolitikai Irányelvek alapján (lásd: Ajtai Miklós: ..A magyar tudomány- 
politika néhánv időszerű kérdése". Társadalmi Szemle. 1969. 10. sz.) a hosszú távú tervezes- 
sel párhuzamosan és kölcsönhatásban készül a távlati tudományos kutatási terv. 
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— az új ismeretek gyorsabb -elterjedését és alkalmazását ösztönző gazda- 
sági mechanizmus, illetve ezt megalapozó terv (a szélesebb körű isme- 
retekkel elérhető nagyobb hatékonyság fejeződjék ki a személyek, 
csoportok és szervezetek munkájában, a társadalmi környezet és köz- 
vélemény értékítéletében) ; 

—- a szocialista és részben a tőkésországokkal a szellemi és anyagi po- 
tenciál áramlásának, illetve kooperációjának erőteljes segítése. 


A műszaki fejlődés fentebb vázolt fő irányai mellett a népgazdaság nö- 
vekedésének üteme és fő arányai további kiindulópontot adnak a tervezés 
számára. A növekedési előirányzatokra épülő életszínvonal-politika alapjában 
meghatározza a fogyasztást, annak szerkezetét is. 


A fejlődésben azonban kulcsszerepet játszik az export, és általában a nem- 
zetközi együttműködéssel elérhető hatékonyság-növekedés. Ma dinamikus 
fejlődést valamely kis ország csak a fejlesztésre fordított szellemi és anyagi 
erők erőteljes koncentrálásával, gyors ipari export növekedéssel tud megala- 
pozni. A fejlődés — a fejlett termelőerőkkel rendelkező — kis országokban 
azt mutatja, hogy csökken azoknak az ágazatoknak, illetve termékcsopor- 
toknak a száma, amelyek kulcsszerepet játszanak az ipar növekedésében és az 
exportban. Ugyanakkor növekszik egyes export-irányultságú iparágak és 
termékcsoportok jelentősége az összkivitelben. Az exportra orientált politikát 
követő országok egyben arra is törekszenek, hogy növekvő kivitelüket nö- 
vekvő importtal támasszák alá. Az importpolitikára azonban nem az egyes 
ágazatokra összpontosított súlypontképzés a jellemző, hanem az import ská- 
lájának kiszélesítése. A kis országok számára tehát az optimum keresése a 
nemzetközi munkamegosztásban azzal jár, hogy nem túl sok ágazatban, illetve 
termékcsoportban építenek ki szilárd és tartós exportpozíciókat, viszont a 
termékek igen széles skálájában mondanak le a hazai termelés fejlesztésé- 
ről, és hazai szükségletüket növekvő mértékben importból fedezik. 

Ennek a folyamatnak a kibontakozása mindenekelőtt a feldolgozó iparra 
jellemző. A fejlesztési stratégia szempontjából ezért kiemelkedő fontosságú 
a feldolgozó ipar, ahová a kohászat, a vegyipar, a gépgyártás, a könnyűipar 
(és részben az élelmiszeripar) tartozik. Ezek a területek a tudomány és tech- 
nika alkalmazása és ezzel a munkatermelékenység növekedése szempontjából 
kiemelkedő jelentőségűek. Állóeszközeiknek értéke ugyan csak 15 százaléka 
az összes termelési állóeszközének, de a gépi állóeszközök értékének már 30 
százaléka jut ezekre az ágakra. A tudományos kutatásnak és fejlesztésnek 
pedig már 34-e koncentrálódik ezekre nálunk. A feldolgozó ipar változéko- 
nyan, mozgékonyan fejlődik. Fejlődése hosszú távon ezért nem tervezhető 
konkrét gyártmányok és technológiák szerint; a tervezésnek a fejlesztési 
stratégia meghatározására kell irányulnia, amely 


— kijelöli az exportban vezető szerepet játszó termékcsoportokat, irány- 
zatokat; 

—.a távlati versenyképesség és a nemzetközi gazdasági együttműködés 
lehetőségeinek figyelembevételével meghatározza az alapanyagyártás- 
ban (vegyipar, kohászat) a hazai fejlesztés, illetve az együttműködés 
koncepcióját; 

— előirányozza a növekvő technikai színvonal elérésének szervezeti, anya- 
gi, káderképzési stb. feltételeit s kielégítési módját." 


Egyes kiemelt területeken célszerű az ötéves időszakon túlmutató, hosz- 
szabb távú ágazati terveket, illetve fejlesztési programot készíteni, ha ehhez 
megfelelő előfeltételekkel rendelkezünk. E programoknak azonban nem fel- 
tétlenül kell 15 éves időszakot felölelniök. 


3 A kérdéssel részletesen foglalkozik Cukor György ,. Hosszú távú tervezés és Iparpoli- 
tíka"" cimű tanulmánya, Közgazdasági Szemle. 1970. 3. és 5. száma. 
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A stratégiák fő vonalának megvilágítására iparági szinten vegyük az 
alumíniumipar és a vaskohászat példáját. Alumíniumiarunk nyersanyagellá- 
tása kielégítő. A jelenlegi bauxittermelés további 50 százalékkal növelhető 
és a termelés e szinten hosszabb távon biztonságosan folytatható. Részben 
hazai termelés, részben a Szovjetunióval megkötött ismert nagy jelentőségű 
alumínium egyezmény alapján igen nagy mennyiségű fémalumíniummal ren- 
delkezünk. Ennek alapján előreláthatólag a 15 éves terv iparfejlesztésének 
egyik stratégiai döntése lesz, hogy az alumíniumipar, s ezen belül a fél- 
és késztermékgyártás a magyar ipar és export egyik vezető ágazatává fej- 
lődjön fel. Ehhez azonban a 15.éves tervidőszak második felére újabb együtt- 
dáskázj lehetőségeket kell felkutatnunk a növekvő nyersanyagellátás érde- 

n. 

Mint ismeretes, a magyar vaskohászat jórészt kielégíti a magyar henge- 
reltacél-igényeket, de nyersanyagokkal nem rendelkezünk. Üüzemeink szét- 
aprózottak, és ezért az elsődleges termelés távlatilag nem tűnik versenyképes- 
nek. Ilyen körülmények között ez az iparág nem lesz exportra orientált 
ágazat. Fejlesztésére 3 stratégiai alternatíva jöhet szóba: a jelenlegi berende- 
Zzések fokozott modernizálása; a másodlagos feldolgozás kizárólagos fejlesztése 
(hengerművek), az előző alternatíva, a nyersvas-gyártás egyidejű fokozatos 
megszüntetése mellett. Csak a KGST-országokkal folytatandó nemzetközi 
koordináció eredményeként lehet majd biztonságosan eldönteni és kiválasz- 
tani a legelőnyösebb stratégiát. figyelembe véve azt is, hogy egy radikális 
szerkezetváltozás a perspektivikus előnyök mellett előreláthatólag átmeneti 
" áldozatokat is követelne, 


A feldolgozó ipar fejlődésének általános törvényszerűsége lesz a követ- 
kező másfél évtizedben az elektrotechnika és elektronika, különösen az elekt- 
ronikus számítógépek térhódítása a termelési folyamatok szabályozásában, to- 
vábbá a petnrolkémia előretörése. A tendenciák az említett termékek iránti 
igényt fejezik ki. Az igények hazai termelésből való kielégítése azonban szé- 
les választékban nyilván nem célszerű. A fejlesztési stratégiának választ 
kell adnia arra, hogy az igények importból vagy kooperációs gyártással, netán 
hazai kutatási eredményekre építve, illetve ezeknek a lehetőségeknek milyen 
kombinációjával elégíthetők ki. 

Bonyolultabb a feldogzó ipari fázisokban a világgazdasági és mindenek- 
előtt a KGST-országok integrációjának -a perspektívája. Az anyagi és szellemi 
háttér mérlegelésével kell megterveznünk azt a fejlődési irányzatot, amelyre 
népgazdaságunkat felkészültnek találjuk, és amely egyben a technikai fejlő- 
dés magasabb fokának. gyorsabb elérését biztosítja. A mérlegelés — több más 
tényező, mint pl. a világgazdaság helyzete mellett — az alábbiakon alapulhat: 


— Az elektronika fejlesztésében figyelembe veendő, hogy igen magas 
színvonalú ipari szerkezet kialakítását jelenti. Hatékony fejlesztése 
azonban. csak igen fejlett nemzetközi kooperációval, jelentős szellemi 
ráfordításokkal és kockázattal lehetséges. 


— A petrolkémiára a nagy üzemi méretek jellemzők, ezért gazdaságos 
fejlesztése beruházásígényes, és jelentős — bár az elektronikához 
viszonyítva talán kevésbé intenzív — nemzetközi kooperációt igényel. 
Fejlesztése akkor előnyös, ha a koncentrált beruházási folyamatot lé- 
nyegesen meg tudjuk gyorsítani. 

— Országunkban kialakulhat egy diverzifikált, a fejlettebb országok tech- 
nikáját széles területen, kisebb méretekben alkalmazó iparszerkezet. 
Ebben nagyobb szerephez jut a fejlesztésben a gépgyártás, a könnyiu- 
ipar és az élelmiszeripar Ha ez a folyamat az alapanyaggyártás la5- 
súbb struktúraváltozásával párosul, akkor ez óvatosabb iparfejlesz- 
tási stratégiát jelent. Előnyei is mérsékeltek —- különösen. ha a 
" munkabérszínvonalnak a fejlettebb országokhoz való közelítését is 1e- 
kintetbe vesszük. 
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Nyilván a felsorolt irányzatok gondos mérlegelése alapján alakítható ki 
a legkedvezőbb terv. De e mérlegelés eredményeként nem irányozhatjuk elő 
a hagyományos iparágak önellátást, áz alapanyaggyártó ágak (beleértve a 
mezőgazdaságot) exportbővítést és a progresszív ágakban technikai áttörést 
és export orientációt célzó egyidejű fejlesztését. Ez túlméretezett terv lenne. 

Ami a döntően hazai szükségleteket kielégítő, eszközigényes ágak fejlesz- 
tését illeti, ezek az alábbiakkal jellemezhetők;:1? 


Energetika 


Az energetikai ágazatokban 1985-ig a tüzelőanyag-szükséglet évi kb. 
4 százalékos növekedésével számolhatunk. Tovább folytatódik a szénhidro- 
gének részarányának növekedése a tüzelőanyag felhasználásában. Ennek 
következtében a szén, amely jelenleg a tüzelőanyag-forrásoknak mintegy 
felét biztosítja, 1985-ig a szükségletek kielégítésében kb. 1/4 részre csökken. 
A hazai széntermelés — különösen a mélyműveléses széntermelés — csök- " 
ken, a gáztermelés a tervidőszak első felében dinamikusan növekszik, a 
kőolajtermelés feltehetően a jelenlegi szinten marad. Az import szerepe 15 
év alatt a jelenlegi 37 százalékról mintegy 60 százalékra emelkedik. Különö- 
sen a kőolaj és gáz behozatala nő. 

Villamosenergia-szükségletünk a jelenlegi 19 milliárd kWó-ról óvatos 
becslés szerint mintegy 50, merészebb variáns szerint mintegy 55 milliárd 
kWó-ra növekszik, és ehhez 7500—8500 MW erőművi kapacitás megépítése 
szükséges. A már jóváhagyott programok ennek nagyobbik felére a konkrét 
műszaki megoldást is előírják. 2500—3000 MW teljesítő képességű erőmű 
korszerű műszaki megoldása további feladat, a célszerű tüzelőanyag-bázis 
megválasztásával egyetemben. Lehetséges, hogy ezen kacapacitást jórészt atom- 
erőművek építésével hozzuk létre. A változatokban a villamosenergia-import 
növelésének különböző mértéke is szegepel. 


Építőipar 


A nemzeti jövedelem dinamikus emelkedése, a nem termelő beruházások 
gyors növekedése az építőipar dinamikus, legalább évi 8 százalékos növeke- 
dését indokolják. 

Az építőipar műszaki fejlesztési irányzata egyrészt a kööszérű építésmó- 
dok elterjedése, az előregyártott szerkezetek részarányának növelése, más- 
részt a szakipari munkák iparosítása, a helyszíni munka szerelőmunkává való 
átalakítása. Bár a modern technológiák elierjedésével az építőipar anyagi 
bázisa a sSzilikátipari anyagokról fokozatosan az acél, könnyűfém, műanyag 
alkalmazása felé tolódik el, mégis számítani kell egyes építőanyagok, mint 
pl. a cement, síküveg stb. termelésének legalább kétszeresre való növekedé- 
sével. 


Közlekedés 


A közlekedés fejlődésének koncepcióját az Országgyűlés már jóváhagyta, 
ezért e kérdésre részletesebben nem térünk ki. E koncepció meghatározó 
eleme a közúti közlekedés, a motorizáció erőteljes növekedése, mindenek- 
előtt a személyszállításban, és ezzel összhangban az úthálózat sűrűségének 
és különösen minőségének emelése. 

A vasút szerepe csökken a teherszállításban is, de még mindig jelentős 
marad. Ezért a hosszú távú terv egyik fontos feladata a vasúti közlekedes 


10 A felsorolt "területek állóeszköz-állománya 1968-ban az Összes termelő állóeszköz- 
állomány 2/3-a volt. Ezért ezen ágazatok tervei a távlati beruházási terv kialakításához Sszé- 
leg alapot nyújtanak. 
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rekonstrukciójának teljes befejezése. A rekonstrukció alapvetően megváltoz- 
tatja a vasúti közlekedés műszaki felszereltségének színvonalát, kiterjed a 
vasúti pálya, a korszerű vontatás és a járműállomány fejlesztésére. 

A motorizációs színvonal erőteljes emelkedése, illetve az urbanizációs 
folyamatok kibontakozása előtérbe helyezi a helyi (városi) közlekedés kor- 
szerűsítését, továbbfejlesztését is. 


1) 


Élelmiszergazdaság 


A következő másfél évtized a mezőgazdasági termelés és élelmiszer-fel- 
dolgozás lényeges átalakulásának időszaka lesz. Egyrészt egyértelmű az állat- 
tenyésztés gyorsított fejlesztése iránti igény. Másik oldalról az átalakulást az 
jellemzi, hogy a mezőgazdasági termelés ipari jellege erősödik. Ez nem csu- 
pán a fokozott gépesítésben, hanem a biológiai folyamatba való tudatos be- 
. avatkozásban (műtrágyázás, növényvédelem, nemesítés, állategészségügy, ön- 

tözés) és az elsődleges termelés magasfokú feldolgozással való kiegészítésé- 

ben nyilvánul meg. Ugyanakkor azonban jellemzője marad a mezőgazdasági 
termelésnek a nagy eszközigény, a mezőgazdasági termékek iránti kereslet 
egészében mérsékelt növekedése. 

Hogy a forradalmi átalakulás ellenére a tervezés szempontjából mégis 
stabil alapnak tekintjük a mezőgazdaságot, az egyrészt azzal magyarázható, 
hogy. az élelmiszergazdaság termelésének mintegy 80 százaléka a lakosság 
fogyasztását szolgálja, és alakulása biztonsággal tervezhető, másrészt azzal, 
hogy az elkövetkező másfél évtizedben a hazai élelmiszer-szükséglet kielégí- 
tése alapjában a hazai mezőgazdasági termelésre hárul. A számítások szerint 
a hazai élelmiszer-szükséglet kielégítéséhez (egyelőre az export változatlan 
szintjét feltételezve) a mezőgazdasági termelés évi másfél százalékos növe- 
lése szükséges. Az állati termékek iránti igény kb. évi 3 százalékkal, a kerté- 
szeti termékek iránti igény kb. évi 2 százalékkal nő, míg a gabona és burgo- 
nya iránti igény abszolút mértékben csökken. A fejlesztési elgondolások az 
élelmiszer-fogyasztás minden 1 százalékos növekedéséhez másfél százalékkal 
növekvő élelmiszer-feldolgozási tevékenységet irányoznak elő. 

A fejlődés nem csupán mennyiségi arányeltolódásokra vezet, hanem szer- 
vezeti, mechanizmusbeli változásokat is maga után von. Így pl. a differen- 
ciáltabb fogyasztói igények kielégítése megköveteli az árarányoknak a költ- 
ségstruktúrához jobban igazodó módosítását. 

Más kérdés a mezőgazdasági export tervezése. Mint látható, egy dinamikus 
mezőgazdasági fejlesztés nagyrészt az export érdekét szolgálja. Az export 
tervezése azonban csak az ipari exportlehetőségek egyidejű mérlegelésével 
lehetséges. Amenyiben a feldolgozó ipar versenyképességének és exportjá- 
nak erős növekedésére számítunk, indokolt lehet a tervidőszak második felé- 
ben a mezőgazdasági export lassúbb növelése.4A Úgy tűnik ugyanis — bár 
ezek a számításaink még ellenőrzésre szorulnak, hogy a mezőgazdasági 
export növelése sok területen igen eszközigényes (gabona, élőállat). Természe- 
tesen) ha a KGST-ben a gazdasági integráció olyan kibontakozása követ- 
kezne be, amelyben a KGST-országok közös agrárpolitikája lényeges szere- 
pet játszana, és a KGST-n belül a konvertibilitás megerősödne, úgy az 
exportra történő termelés Jehetőségeit kedvezőbben ítélhetnénk meg. 

A távolabbi megítélésben a mezőgazdasági technika fejlődése is nagy 
szerepet játszik. Mindenképpen fennáll ui. az a követelmény. hogy a mező- 
gazdasági munka termelékenysége (a nettó termelésre vetítve) az elmúlt év- 
tized évi 4 százalékos fejlődéséről. a munkaerő-létszám csökkenését gyor- 
sítva évi 5—7 százalékra növekedjék. Ha ezt nem kíséri a holtmunka arány- 


t! Az 1971—75. évi IV. ötéves terv időszakára végzett vizsgálatok erre az időszakra az 
elelmiszergazdaság exportjának jelentős növelését indokolták. 
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talanul nagy növekedése, és módunkban áll a termelést a kevéssé racionálisan 
művelhető területeken a művelési ág változtatásával racionalizálni, akkor a 
mezőgazdasági termelés költségei jelentősen csökkenhetnek. 


Még egyszer a koncepcióról 


Lényeges kérdés, hogy hogyan kapcsolódnak egymáshoz a műszaki-tegr- 
melési, az életszínvonal-politikai síb. átfogó fejlesztési elgondolások. Van-e 
közöttük szoros összefüggés, kölcsönös meghatározottság? Feltétlenül. A rész- 
koncepciók rangsorolása ugyanis egymást erősítheti vagy keresztezheti. Át- 
fogó koncepciók (variánsok) úgy alakulnak ki, hogy valamely preferált irány- 
zatot — előzetes politikai döntés alapján — elsődlegesnek tekintünk, és a 
többi területen az önmagukban elfogadható és hatásukban az alapirányzatot 
erősítő variánst építjük be a koncepcióba. 

A tervezőmunka még nem tisztázta az átfogó koncepció gazdasági jellem- 
zőit. Úgy tűnik, hogy — más lehetséges variánsok között az alábbiak látsza- 
nak különösen megvizsgálandónak: 


1. Szelektív, progresszív, műszakilag fejlett, igényes termékek exportjára 
és az alapanyag-gyártás erőteljes struktúraváltozására irányuló terme- 
lési politika; forszírozott együttműködés feltételezése a külfölddel (min- 
denekelőtt a KGST-országokkai), a termelés védettségének széles kör- 
ben való megszüntetése; az életszínvonal-politikában az anyagi ösztön- 
zés és a szakképzés erősítése; az infrastruktúra lépcsőzetes fejlesztése. 

2. A termelés kiterjedt racionalizálása rekonstrukciók útján, mérsékel- 
tebb és a progresszív területeken szűkebb spektrumú strukturális vál- 
tozás, a termelés szélesebb. de nem túlzottan tartós védelme mellett, 
a félgyártmány, a fogyasztási iparcikk és mezőgazdasági export folya- 
matos fokozása; az életszínvonal-politikában a források kiegyenlített 
megosztása az anyagi ösztönzés és a társadalmi juttatások között; az 
inírastruktúra mérsékelt fejlesztése. 


3. Az infrastruktúra erőteljes fejlesztése a személyes jövedelmek mérsé- 
keltebb emelése és az előző két változat között elhelyezkedő ter- 
meléspolitika mellett. 


Az 1. változat bátrabb, kockázatosabb, a 2. óvatos, a közeli szempontokat 
jobban előtérbe helyező, a 3. változat pedig az infrastruktúra aktív szerepét 
hangsúlyozó stratégia. 

A különböző stratégiák valószínűleg különböző fejlődési ütemeket és fő 
arányokat indikálnak. A magasabb variáns ,.jobb"? fejlődést mutat, de nem 
feltétlenül jobb terv is. Mint terv csak akkor jó és csak akkor választható 
alapul, ha helyesen megítélt előfeltételeken alapul, ha műszaki teljesítőképes- 
ségünket magasra értékeljük, ha a nemzetközi gazdasági integrálódás gyors 
üteme előtt nem látunk akadályokat. A tényleges különbség az egyes va- 
riánsok közti lényegesen különböző gazdaságpolitikai intézkedésekben van. 


A terv és a teendők 


Ismert tétel, hogy minden terv annyit ér, a:rennyi abból megvalósul. Ez " 
bölcs mondás nemcsak minőségi követelményt fejez ki, hanem utal a terv és 
a megvalósítás kapcsolatára. A terv, bármilyen jó is, önmagában nem biztosi- 
téka a gazdaság kedvező fejlődésének. 

Bár a hosszú távú tervezést kifejezetten célra orientált tervezésnek jelöl- 
tük meg, hangsúlyozni kell, hogy a gazdaságfejlesztési célokat kitűző terv 
nem keithet olyan képzetet, hogy a célkitűzések megvalósítását eleve bizto- 
sítottnak vegyük. A tervnek élő szerepe akkor van, ha a célkitűzések konkré- 
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tan értelmezhető követelményekkel és cselekvési irányvonallal párosulnak. 
Enélkül a terv negatív hatást fejthet ki, csökkentené a gazdaságfejlesztés 
érdekében teendő erőfeszítéseket. 

A tervcélok megvalósításának, az elérésükre irányuló cselekvésnek meg- 
vannak a feltételei. Nevezhetnénk e feltételeket egyszerűen eszközöknek, de a 
kifejezés technikai, adminisztratív képzeteket kelthet. A végrehajtáshoz kap- 
csolódó intézkedés-sorozat maga is politika. Mintegy a terv megvalósu- 
lásának ára: valamit valarniért kell elhatározni és keresztülvinni. Az ár nem 
jelent feltétlenül anyagi ádozatot. Tartozhatnak a terv végrehajtásához rövid 
távon is előnyös vagy anyagi erőforrást nem igénylő intézkedések, de ezek is 
lényeges politikai elhatározások (pl. a lakásépítés és lakbérrendezésről szóló 
intézkedések). Más intézkedések átmeneti áldozatokkal járnak (szénbányá- . 
szat visszafejlesztése, vagy valamely iparág gyökeres átalakítása, vagy a. 
gyengén termő területek erdősítése stb.). 

Minél jelentősebb változásokat irányoz elő a hosszú távú koncepció, 
annál inkább kell egyben az irányítási eszközök módos::á$sával számolni. Nem 
arról van szó, hogy 10—-15 évre megszabjuk a szabály-zok alakulását, de a 
hosszú távú koncepció a szabályozórendszer stratégiai fejlesztését is megkö- 
veteli. Ilyen pl. a távlati fogyasztói árarányok alakulására vonatkozó elgon- 
dolás, amely az indokolt preferenciák figyelembevételével az árarányokat 
jobban a költségarányokhoz kívánja igazítani. 

A dolgozók alkotóképességének kibontakoztatását, az egyéni és társa- 
. dalmi törekvések összehangolását nem csupán a gazdaságirányítás, hanem 
a szélesebben értelmezett társadalompolitika is meghatározza. E politika 
irányadó a társadalmi értékrend alakításában, az egyéni törekvések és ambií- 
ciók fejlődésében, és az alkotóképesség kibontakozásában oly nagy szerepet 
játszó társadalmi megbecsülésben. Ezen a módon is. szorosan kapcsolódik 
a gazdaságfejlesztés hosszú távú koncepciója, mint ,a párt második prog- 
ramja" a párt programjához, a szocializmus felépítéséhez, amelyet a gazdaság- 
építésnek szolgálnia kell. 


Somos Miklós: SSELÉJESEZEKÉN 


ERDEI FERENC: 
Város és vidéke 


"A , Magyarország felfedezése" új sorozatában arra vállalkoztam, hogy — 
, Város és vidéke" címszóval — Szeged város és Csongrád megye példáján fel- 
tárjam és ábrázoljam a modern urbanizáció jelenségeit, ahogy azok fejlődő 
szocialista viszonyaink között lezajlanak. Sokoldalú és kiterjedt adatgyűjtés 
alapján végeztem el ezt a vizsgálódást, s ezen a területen — szűkebb hazám- 
ban — személyes élményeim is fél évszásadra nyúlnak vissza. Többé-kevésbé 
határozott kérdésfeltevésekkel fogtam ebbe a vállalkozásba, s a végére érve 
— föltett szándék nélkül — bizonyos általánosítható megállapításokra és kö- 
vetkeztetésekre is jutottam. 


A módszer, amit követtem, szigorúan véve sem nem tudományos, sem nem 
politikus, bár mindkettő benne van. Inkább irodalmi (a régi falukutató irodalmi 
szociográfia-riport értelmében), tehát mind konkrét ábrázolásaimnak, mind 
többé-kevésbé általánosítható megállapításaimnak és következtetéseimnek tu- 
lajdonképpen dokumentum érvényük van. Ennyit magyarázva, következik itt 
jövőre megjelenő könyvem bevezető és befejező részének néhány főbb gondolata. 


Kérdés és feleletek 


A kor általános kérdéseire keresem a konkrét feleletet Szegeden és vidé- 
kén, 1970-ben. 

Korunk társadalmi változásainak egyik legátfogóbb, mindent  össze- 
sűrítő jelensége a városok növekedése ós a városiasodás kiterjedése, egyszóval 
az urbanizáció. Ez az, aminek a mindrerütt szemmel látható áradása folyvást 
nyomon követhető, s ami önnön előidéző okait is kifejezésre juttatja: a technika 
fejlődését, a munkamegosztás kiterjedését és az emberek közötti társadalmi vi- 
szonyok átalakítását. 

Városa minden civilizációnak volt, a mi európai civilizációnk is városokkal 
kezdődött. Sőt előtörténetünk is városokhoz és azokról elnevezett kultúrákhoz 
fűződik. Ha úgy tetszik, azt is mondhatjuk, hogy a civilizáció egyértelmű a vá- 
rosokkal. i ; 

Csakhogy. A városokban, sokáig nem is olyan nagy városokban, a népes- 
ségnek csupán kisebb része élt és a civilizált városi világ mellett — kívül rajta, 
illetőleg alatta — másik, rurális civilizáció létezett, olyan néprajzi kultúra, ami 
a maga külön törvényei szerint fejlődött és szűkebb-tágabb csatornákon keresz- 
tül közlekedett a városi világgal. Képesen szólva: tulajdonképpen csúcsok vagy 
szigetek voltak a városok falusi-tanyai vidékük tengerében. 

Ez a helyzet fordult meg korunkban. Megnövekedtek és megszaporodtak a 
városok olyannyira, hogy az 1960-as években már az emberiség nagyobbik fele 
él a városokban, illetőleg 10 ezernél több lakosú településeken. És e városok kö- 
zül 1500-nak 100 ezernél több lakosa van, s a milliós városok száma is megha- 
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ladja a százat, sőt tízmilliós város is van kettő (New-York és Tokió). Szintén 
képesen szólva, most már nincs tenger, nincs sziget, hanem akkorára nőttek a 
szigetek, hogy tavakká szűkül az egykori tenger. Olyan méretű a változás, hogy 
a képes hasonlatot is meg kell fordítani: az előretörő városiasodást kell a tenger 
áradásához hasonlítani, amelyben a városiasodásból addig-ameddig kimaradó 
vidékek válnak egyre szűkülő szigetekké. És ez az áradás olyan ellenállhatatla- 
nul hömpölygő, hogy a városok mind nagyobb mértékben és mind gyorsabban 
hasonítják magukhoz vidéküket, mintegy külvárosukká alakítva az egykor kü- 
lön világot alkotó falvakat és tanyákat. Ez korunk urbanizációjának a lényege. 


És a városoknak ez a mindent elsöprő áradása objektíve fejlődéstörvény, 
ami nem állítható meg és nem fordítható vissza. Illetőleg ezt csak csillagászati 
méretű katasztrófa idézhetné elő. S az sem változtat a törvény érvényén, hogy 
. szocialista vagy kapitalista társadalomról, európai, amerikai, ázsiai, afrikai 
vagy ausztráliai földrészről van szó. (Mindamellett a városiasodás áramlásának 
a változatosságát jelzi, hogy az összes népességből 100 ezer lakosú vagy enné! 
nagyobb városokban lakott 1966-ban Észak-Amerikában 62, Óceániában 47, 
Európában és a Szovjetunióban 28, Dél-Amerikában 19, Ázsiában 11, és Afriká- 
ban kereken 10 százalék.) 

De mi az az ellenállhatatlan és visszafordíthatatlan hajtóerő, ami ezt a fo- 
lyamatot előreviszi? A termelőerők fejlődése, a tudományos-technikai forrada- 
lom. Ennek az a lényege, hogy az élettelen és az élő természetről olyan ismere- 
teket tár föl a modern tudomány, ami technikává alakítva megsokszorozza az 
ember teljesítőképességét. Mondják, s nem alaptalanul, hogy ,.a gépek ezersze- 
resére növelik az embert". 

Mindez a föld népességének a gyorsuló növekedésével párosul. Az emberi- 
ség számának a megduplázódási ideje korunkban 40 évre csökkent. Ugyanakkor 
az emberi munka termelékenységének a duplázódási ideje a fejlett ipari orszá- 
gokban körülbelül ugyanennyi, de a fejletlen országokban sokkal hosszabb. Vi- 
szont a tudományos tevékenység minden 10 évben megkétszereződik, más szó- 
val a tudományos ismeretek egy évtized alatt újakkal cserélődnek ki. 

Az emberiség életfeltételeinek ilyen alakulása sokat ígérő. Ebben a robba- 
násszerű átalakulásban benne van az esély, hogy leküzdjük a nyomort és be- 
tegségeket, a tudatlanságot és a szolgaságot, s megteremtjük azt a szép új vilá- 
got, amely megszabadítja az emberiséget történelme e nagy nyomorúságaitól. 
De ugyane feltételek ellenkező esélyt is magukban rejtik: az emberiség pusz- 
tulását. A természettudós így mondja ezt: , A technika fejlődésével egyidőben 
sikerül-e a háborús veszélyt megszüntetni? Ha nem, akkor a technikai civilizá- 
ciók élettartama gyakorlatilag zérus." A tudományos-technikai forradalom te- 
hát kiélezi a Jó és Rossz dilemmáját. 


És a dilemmát az dönti el, hogy a társadalom hogyan asszimilálja önnön 
fejlődése hajtóerejét, a termelőerők fejlődését. Ez a kritikus pont. 

A két kultúra ellentmondásainak a feszegetője, C. P. Snow, 1962-ben fogal- 
mazott így: , Az ipari forradalom számomra a gépek fokozódó használatát, fér- 
fiak és nők gyári munkába állását jelenti és még azt, hogy Angliában a jobbára 
földművelő munkából élő lakosság nagy része. átalakult gyári munkássá, illető- 
leg olyan emberré, akik az előállított gyártmányok szétosztásával foglalkoz- 
nak . .. Az ipari forradalom megérlelte egy másik változás feltételeit, egy olyan 
átalakulásét, amely az ipari forradalomhoz igen hasonló, azonban sokkal mé- 
lyebben tudományos, sokkal gyorsabb és eredményeiben sokkal bámulato- 
sabb... Úgy érzem, az elektronika, az atomenergia és az automatizálás társa- 
dalma ma lényeges vonásaiban különbözik mindattól. ami eddig volt. Teljes ki- 
bontakozásukban ezek az új módszerek sokkal jobban átformálják a világot. 
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Átformálják, de mivé? 

A tudományos-technikai forradalom , tüzének a csiholói" meghasonlottan 
vívódnak. Egyrészük a nukleáris pusztító erő növeléséhez járul hozzá, másré- 
szük tiltakozik ellene. Sokan közülük a , scientific fiction" műfajában fejezik 
ki látomásaikat a jövő lelkesítő és rémisztő lehetőségeiről. Vannak akik opti- 
misták, s vannak akik pesszimisták. Többségük és egyben a felelősséget legjob- 
ban érzők mindenesetre figyelmeztetnek : ,hogyan emelkedhet az ember mindig 
egy fejjel milliószorta erősebb, okosabb teremtménnyé, a gép fölé?" — , köteles- 
ségünk, hogy feltárjuk a jó és rossz alternatíváját, s szüntelenül keressük a jó- 
hoz vezető utat" — , a tét olyan nagy, a prognózis olyan bizonytalan, a változás 
olyan rohamos, hogy a jövő tervezésének a felelősségét az egész társadalomnak 
kell tudatosan vállalnia". 

A társadalom történeti mozgása azonban halad előre a maga törvényei sze- 
rint. A tőkés világban az , ipari társadalom" és a , fogyasztói társadalom" jelen- 
ségei tömegesednek, s a gazdasági élet menedzsereinek és a fegyverkezés kato- 
nai bürokratáinak a hatalma növekszik, s a tőkés hatalmak érdekei szerint és ? 
tömegkommunikáció eszközeivel növelik félelmetessé az emberekkel való mani- . 
pulációt. És mindez a kevésbé fejlett országok függőségének állandó növekedé- 
sével párosul. 

Szocialista országainkban pedig mindezzel versenyre kényszerültünk. 
A gazdasági és a fegyverkezési verseny kényszere minket is arra szorít, hogy 
termelésben és termelékenységben, anyagi életszínvonalban és a tudományos- 
technikai forradalom realizálásában ne maradjunk el, sőt minél gyorsabban 
csökkentsük az öröklött fáziskülönbséget. Ugyanakkor szocialista eszméink em- 
beri tartalmát is érvényesíteni akarjuk: az ember szabadságát és a társadalmi 
közösségek emberi arculatát. De mindezt csak a két világ együttélése, versengő 
harca és a kölcsönös közlekedés szorításai között tehetjük. 


Harc folyik tehát a társadalom porondjain a régi és az új között. S mind- 
ezek mögött ellenállhatatlanul őröl a történelmi fejlődés malma: a termelőerők 
robbanásszerű növekedése, s ez könyörtelenül közömbös: jót és rosszat egyaránt 
képes többszörösére fokozni. Újságaink, rádió- és televízió-adásaink minden 
nap szállítják e front jelentéseit. 

De ne kerülje el a figyelmünket, hogy a harc szüntelen eseményei mögött a 
társadalom folyamatos történeti változásai is mozognak előre a maguk törvé- 
nyei szerint. S a társadalmi vegetációnak e folyamatos változásait ugyanaz a 
törvény szabja meg: a termelőerők viharos növekedése. Hol és miben észlelhető 
ez? Sommásan abban, hogy hol, milyen feltételek között és hogyan termelünk, 
továbbá, hogy hol és milyen körülmények között lakunk és élünk. Ezekről köz- 
vetlenül nem szólnak a napi híradások, csak egy-egy kiragadott adalékot szol- 
gáltatnak hozzá naponta. Összegezve és áttekintően az urbanizáció gyűjtőneve 
alatt szoktuk tárgyalni ezeket. 


Hol, milyen feltételek között és hogyan végezzük mindennapi munkánkat 
a változó társadalmi munkamegosztás szerint — ebben gyökeres átalakulás ala- 
nyai vagyunk. Új és mind újabb társadalmi munkaszervezetek alakulnak ki, 
s mind szűkebbre szorulnak vissza a hagyományos családi munkaszervezetek. 
Térben és időben elkülönülnek a munkahelyek, s ezekben az emberi élet új 
szférája bontakozik ki. A rohamosan fejlődő technika törvényeihez alkalmaz- 
kodva kell életünk java felét eltölteni: gépekkel dolgozva, a célszerű adminiszt- 
ráció követelményeinek engedelmeskedve, s egymással programozott együttmű- 
ködésben kell mindennapi kereső foglalkozásunkat folytatni. És itt háttérbe 
szorul minden hagyományos emberi kapcsolat: férfi és nő, férj és feleség, apa 
és fiú, anya és lánya, rokon és idegen, szomszéd és távoli ismeretlen, városban 
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vagy városon kívül lakó. Itt egy a szabály: egységes szervezet részei vagyunk. 
s minden résznek teljesítenie kell a maga funkcióját. Milyen lehet és milyen le- 
gyen ez a munkaszervezet, hogy célját is elérje, s elviselhető is legyen; milyen 
tulajdonviszonyok hogyan befolyásolják ezt; milyen gyorsan és milyen úton 
alakulhatnak át a hagyományos munkaszervezetek a szükséges újjá — mindez 
kérdés. A társadalmi fejlődés napjainkban már létrehozott annyi tapasztalati 
anyagot, hogy lehet e kérdésekre általánosító feleletet adni. De annyit mégsem, 
. hogy ne lenne érdekes minden konkrét változat figyelmes megítélése, hogy az 
általánosító felelet megalapozottabbá váljék. 


Hol és milyen körülmények között lakunk és élünk — ebben is gyökeres 
az átalakulás és a konkrét változatok még súlyosabban esnek latba, mint a ter- 
melés társadalmi munkájának a megszervezésében, mert a települések konzer- 
vatívabb társadalmi természetűek, mint a munkaszervezetek. Nagyobb és ki- 
sebb városok, azok különféle lakótelepei, a városon kívüli lakótelepek még na- 
gyobb változatossága — mind annak a szituációnak a megoldási változatai, 
hogy a munkahelyhez hogyan viszonylik a lakótelep, továbbá hogy az egyes 
emberek és családok lakóhelyei milyen összefüggésben vannak egymással, s 
együtt és külön-külön a sokféle társadalmi szolgáltatásokkal. S itt minden kér- 
dés: melyik megoldás hogyan ítélhető meg az emberséges élet, a hatékony mun- 
ka, a fáradtság és a pihenés, az értelmesen eltöltött szabadidő és az utazás ter- 
hei szempontjából. Itt is lehet általánosító ítéletet megfogalmazni, de ezek ér- 
vénye még viszonylagosabb, mint a munkaszervezet és a munkahely esetében. 
Következésképpen a konkrét esetek figyelmes nyomon követése még érdeke- 
sebb, mint amannál. 


Végül is a kérdések kérdése, hogy milyen társadalmat építünk a termelő- 
erők forradalmi fejlődése nyomán? 


Az európai munkásmozgalom, s ezen a bázison a marxista szocializmus 
jóelőre szembenézett ezzel a kérdéssel és már több mint egy évszázaddal ez- 
előtt megfogalmazta az elvi feleletet. Több mint fél évszázada pedig a gyakorlat 
próbáját is elkezdte: a döntő termelőeszközök társadalmi tulajdona, a gazdaság 
társadalmi tervezése, a munkásosztály politikai hatalma, a társadalmi felelősség 
koncentrálása egy szocialista munkáspártban, s mindennek megfelelő állami 
szervezet és állami-társadalmi intézmények létrehozása. 


A történelem azonban még sok kérdést nyitva hagyott és számos újat is 
feltett, s nem kevés ellentételt is megerősített. Ebből fakad, hogy a szocializmus 
eszméjének a megvalósítására irányuló törekvés is több útra ágazott el, s a 
szemben álló törekvések is megújuló erőre kapnak. s új meg új fronton indíta- 
nak ellentámadásokat. 


Mi hát a felelet a nagy kérdésre? Lehet és kell adni elvi-eszmei feleletet. 
s ebben a szocializmus fölénye megdönthetetlen. De olyan gyakorlati feleletet 
is kell adni, amiben az egyes emberek mindennapi megítélése jut kifejezésre, s 
ebben a verseny törvényei érvényesülnek. És ez a korunkban folyó történelmi 
verseny a mindennapi élet gyakorlatában nyílt. S nemcsak elkerülhetetlen, 
hogy nyilt legyen, hanem ez jó is Csak a végső kimenetel könyörtelenségével 
fenyegető verseny szorítása teszi reálissá azt a kilátást, hogy a termelőerők ha- 
talmas növekedése nyomán a jó alternatíva társadalmát legyünk képesek fel- 
építeni. És mivel ez hosszas, küzdelmes és az ellentmondások terheivel teljes 
folyamat, azért kell lankadatlan figyelmet fordítanunk a társadalom alakulásá- 
nak minden konkrét változatára. A történelem által feladott kérdésekre vonat- 


kozó általánosító elvi-eszmei feleletek is ez alapon igazolhatják érvényességü- 
ket. 
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Ezekre a kérdésekre keresem a konkrét feleleteket egy adott földrajzi hely 
körére szorítkozva, mégpedig a mai történelmi pillanatban, azaz 1970-ben. 
Ehhez azonban még néhány magyarázó megjegyzést kell fűznöm. 


Teljes mértékben tudatában vagyok annak, hogy a társadalom mozgástör- 
vényei makro és mikro szinten egyaránt érvényesek. Azt is vallom, hogy ezeket 
alapjaiban feltárta a marxi tudomány: a termelőerők objektív fejlődéstörvénye 
határozza meg a társadalom történeti fejlődését, s a társadalmi viszonyok a ter- 
melőerők szintjét követik, azonban nem ellenállás nélkül, hanem osztályharco- 
kon és társadalmi intézmények konfliktusain keresztül, s a történelem e kettős 
mozgás dialektikája szerint halad előre. A társadalom mozgása azonban eltérő 
módon halad előre a makro és a mikro szférában. Az előbbi szféra a nagy össze- 
függések birodalma: a társadalmi struktúra, az osztályviszonyok, a hatalom- 
uralom és az eszmék mezőnye, s a társadalmi fejlődés drámai ütközései és a 
politikai hárcok zajlanak le ezen a szinten. Az utóbbi szférában viszont a társ 
sadalom folyamatosan előrehaladó fejlődése megy végbe: az elemi szerveződés 
folyamatai, alapvető társadalmi intézmények formálódása, a városok és falvak 
alakulása, a család és a kisebb közösségek változásai, a termelés és a fogyasz- 
tás konkrét szerveződései. Ebben a szférában lassúbb és kevésbé észrevehető a 
társadalom mozgása, a társadalom konzervatívabb vegetációja ez. 


Korunk fórumain a felsőbb szint nagy problémái vannak elsősorban napi- 
renden, ezek körül vannak viták, s ilyen szinten ütköznek meg a nézetek és az 
érdekek, legfőképpen akörül, hogy a tudományos-technikai forradalom társa- 
dalmi hatásai és perspektívái mik lehetnek és mik legyenek. Az alsóbb szint 
kevésbé van reflektorfényben, s a nézetek ütközése sem olyan drámai e mikro- 
világban: szélesebb körben az urbanisztika, és szűkebb körben a szociológia té- 
mái ezek. 

Az itt következő megállapítások ez utóbbi szférába tartoznak: a társada- 
lom mélyének a lassúbb és hosszabb lejáratú változásait követik kohkrét tör- 
téneti megjelenésükben és lefolyásukban. Ily módon értelmezhetők konkrét he- 
lyi feleleteknek a kor általános társadalmi kérdéseire. 


A szerző szándékai és következtetései 


Mit ér a szó, ha nincs tiszta értelme? Mire jó a mondanivaló, ha nem vilá- 
gos, hogy miből fakad és hová tart? Igazolja magát a szerző: vagy úgy, hogy 
nyíltan kivallja, mit akar, vagy úgy, hogy leplezze le magát azzal, amit mond. 
Az utóbbi elől úgy sincs menekvés, okosabb tehát, ha be is vallja a szándékait. 


Kezdem azzal, hogy egy emberöltővel ezelőtt ifjonti szemmel, fejjel és szív- 
vel mindent egybesűrítő képet igyekeztem festeni életünk egy darabjáról, ha- 
zánk egy részéről: a Duna—Tisza közéről. Akkor az volt a szándékom, hogy 
fölfedjem az objektív társadalmi törvények néhány konkrét megnyilvánulá- 
sát, s nem lepleztem azt a szubjektív meggyőződésemet, hogy az a világ nem 
mehet úgy tovább: alapjaiban meg kell változnia. Nem tévedtem, úgy lett. 


Azóta azonban nemcsak a világ változott meg, hanem benne magam is; 
négy évtized telt el azóta. 


Életem java felét eltöltöttem a társadalom tudományos vizsgálatában. Meg- 
tanultam néhány idevágó tudományág módszereit és tolvajnyelvét, s több-keve- 
sebb sikerrel alkalmaztam is ezeket a történetileg változó társadalom felderíté- 
sében. Mi jött ki mindebből? Több-kevesebb és többé-kevésbé fontos részisme- 
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ret a társadalomról: gazdaságról és igazgatásról, városról, faluról és tanyáról, 
parasztságról és termelőszövetkezetről, hazánkról és a nagyvilágról. Akár elé- 
gedett is lehetnék, ám éppenséggel nem vagyok az. Az nyugtalanít, hogy még 
mindig nincs tiszta képem az egészről, s kezdek kételkedni abban, hogy a sok- 
féle rész összerakásából lehet-e egyáltalán teljes kép? Más szóval: minden szak- 
tudományi ismeretnek helye, szerepe és használhatósága van, de mindez nem 
pótolja azt, hogy legyen korunkról és társadalmunkról köznyelven kifejezhető 
összegező ismeretünk. Egyik szándékom az volt, hogy ehhez járuljak hozzá. 


Életem másik java felét eltöltöttem a társadalom megváltoztatásáért foly- 
tatott politikai küzdésben. Parasztpolitikusként kezdtem és végzem, de eközben 
sokféle fronton harcoltam: gazdaságpolitikában és a munkás-paraszt szövetség- 
ben, a szocializmus kivívásáért és szocialista építésünk sokféle aprómunkájában 
a földreformtól a közigazgatás reformjáig. E tekintetben is lehetnék elégedett: 
odaadó igyekezettel küzdöttem, s valamivel hozzá is járultam az egészhez. Ám 
a nyugtalanság itt sem marad el: elvek és rendszerek vajon úgy valósultak-e 
meg a gyakorlatban, ahogyan harci szándékainkban hittük? Bizony nem egé- 
szen, s a történelem szakadatlan pótvizsgáinak is alá kell vetnünk magunkat: 
szüntelenül szembesíteni kell eszméket és valót, elméletet és gyakorlatot. Má- 
sik szándékom az volt, hogy ehhez is hozzájáruljak valamivel. 


Az alkalom, amit üstökön ragadtam, csábító és veszélyekkel teli. Fiatalabb 
. író- és tudóstársak összefogtak, hogy újból felfedezzék Magyarországot, még- 
pedig most, az új Magyarország 25. évfordulójának időszakában. Ebbe a sorba 
álltam be én is az egy emberöltővel korábbi felfedezés terhével a vállamon. 
S hogy a vállalkozás könyörtelenül komoly legyen, szülőföldemet választottam 
tesztanyagul: ahol felnőttem, s ahova mindig visszatértem: itt nincs mentségem. 
hogyha tévedek valamiben; itt kötelességem tudni mindent. A szándék, mely 
ebben vezérelt, nyilvánvaló: társadalomismeretben is, eszmék és a valóság ösz- 
szefüggésében is a legszigorúbb kontrollt kerestem. 


És végül is mit akartam? Vagy a könnyebbség kedvéért, mi az, amit nem 
akartam? 


Nem volt szándékomban kegyes jubileumi leltárt összeállítani. Hogy mit 
értünk el a 25 év alatt, azt igazán nem az méri, hogy mi mit állítunk a mér- 
legbe, hanem az, hogy a történelem menetét ténylegesen hogyan befolyásoltuk: 
milyen megoldásokat állítottunk szembe társadalmunk nagyobb és kisebb kér- 
déseivel, s azokból mi lett a valóságban. 


Összegező tudományos vagy politikai tételek megfogalmazására sem tö- 
rekedtem; éppenséggel elkerülni igyekeztem inkább az elméleti általánosítá- 
sokat. Pontosabban ahhoz tartottam magam. hogy a kérdéseket nyíltan és tel- 
jességében, tehát a legáltalánosabb érvénnyel tegyem fel, a feleleteket vi- 
szont csak a történeti való konkrét változatosságában és ellenőrizhető pon- 
tosságában fogadjam vel. 


Ezen az alapon mekkora hitele lehet mindannak, amit ilyen szándékokkal 
kifejeztem? Bizonyosan nem tudományos igazoltság szaktudományi értelemben. 
Sokféle tudományos módszert is igénybe vettem, az ellenőrzés minden lehetősé- 
gét is igyekeztem kiaknázni, mégis ez a módszer nem volt olyan, ami magában 
véve hitelesíti az ítéletet. Szándékom szerint a tudományos és a nem tudomá- 
nyos megközelítési módszerek egész sorát igyekeztem hasznosítani, de a hitelt 
végsőleg együttesen sem ezek adják. Írói hitel? Ez esetben ez sem segít, meri 
nem szubjektív írói megközelítésről és valaminek a megírásáról van szó. Nem a 
megírás, hanem a való felismerése az, amit a lényegnek tartok és aminek a kife- 
jezésére törekedtem. A munka hitele tehát végeredményben annyi, amennyit a 
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szerző szubjektivitása és objektív vizsgálati módszerei együttesen garantálni 
tudnak. 3 

Feltett kérdésekkel indultam, s ezekre feleleteket kaptam, olykor nem is 
egyet. Vizsgálódás közben újabb kérdések is felmerültek, a tények azokra is 
adtak valamilyen választ. Nem panaszkodhatom: éppen Szeged és vidéke és ép- 
pen ebben a történelmi pillanatban sok és tanulságos választ adott kérdéseimre. 
Mindezek alapján bizonyos általánosítható megállapításokra és következtetések- 
re is lehet jutni. Ám ezek nem tudományosan kiművelt tételek, ehhez szigorúbb 
objektív tudományos módszeresség kellene, nem is politikus-ideológus tételek, 
ehhez több szubjektív pártosságra lenne szükség. Tulajdonképpen konkrét ész- 
lelések összegezéséről van itt szó, amelyek dokumentum jellegűek, s érvényük 
és értékük is így értelmezendő. Ilyen értelemben a következőket merem több- 
kevesebb határozottsággal megfogalmazni. 


Az a történelmi pillanat, amikor Szeged város és vidéke társadalmi va- 

lóságában az urbanizáció konkrét jelenségeit igyekeztem feltárni, na- 
gyon nevezetes időpont: 1969—1970 olyan évek, amikor a társadalmi jelen- 
ségek egybehangzóan két tényező döntő hatását mutatják: egyik, szocialista in- 
tézményeink belső fejlődése, másik, az új ipari forradalom betörése. Termelés- 
ben és fogyasztásban, munkahelyen és lakóhelyen, intézményeink fejlődésében 
és funkcionálásában, s végeredményben az emberek összes életviszonyaiban ez 
tükröződik. 


Közelebbről arról van szó, hogy a termelőerők és a társadalmi viszonyok 
együtthaladó-távolodó, illetőleg összefonódó fejlődésében most éppen ily mó- 
don kapcsolódik össze és hat egymásra a kettő. A termelőerők egyetemes és 
viharos fejlődése halad előre — függetlenül attól, hogy ez szocialista vagy tő- 
kés társadalmakban bontakozott ki, illetőleg a világ melyik felének mekkora 
szerepe van ebben —, s ennek a hatása egyértelmű és aktívan ható. Egy-egy 
szűkebb területre vonatkoztatva úgy, hogy elemi erővel tör be. Társadalmi vi- 
szonyainkban pedig az a történetileg éppen jellemző, hogy a két évtizeddel ez- 
előtt kivívott néphatalom alapján felépített szocialista intézményeink, saját bel- 
ső törvényeiknek is, a termelőerők hatásának is engedve módosulnak-fejlőd- 
nek. Ennek a történeti folyamatnak a része, s egyben továbblendítő eseménye 
a gazdaságirányítás rendszerének a reformja. És magától értetődő, hogy e ket- 
tős folyamat egymással kölcsönhatásban halad előre. 


Ez a megállapítás lényegében véve bizonyosan általánosítható országunk 
minden részére. Szegeden és Csongrádban azonban szembeötlőbb az általános- 
nál, mert itt az elmaradt iparosodás viharos ütemben valósult meg, és sok te- 
kintetben különleges történeti előzmények után megy végbe a társadalmi vi- 
szonyok korszerűsödése. 


[2] A mai történelmi pillanat jellemzői egyben nemzeti történelmünk ne- 
gyedszázados új korszakának. az egész fejlődését is összegezően tükrözik. 
Azt, hogy az ország minden darabján gyökeres és az élet minden területére ki- 
terjedő átalakulás, teljes korszakváltás ment végbe. Szeged és vidéke mai képe 
azt mutatja, hogy nincs , fehér folt": minden város, falu és tanyavidék élete 
gyökeresen megváltozott, csak éppen nagyfokú változatosság van abban, hogy 
hol, milyen fokig és konkrétan milyen jelleggel. Nyilván ez is általánosítható 
Zalától Szabolcsig. csak a nagyobb skálán nagyobbak a változatok eltérései. 

Ez a változás azonban nem volt egyenletes és a mai állapot oly mértékben 
mutatja az előző fázisok hatását, hogy sok esetben meg sem érthetők a mai je- 
lenségek az előzmények ismerete nélkül. Csongrádban a közbeeső időszakok 
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olvan éles fordulatokkal követték egymást, hogy valószínűleg ez kevésbé volt 
így az ország nagyobb részén. 


Szeged és vidéke. negyedszázados történetében egyértelműen három fejlő- 
dési szakaszra utalnak a jelenségek. 1944 és 1949 között a régi társadalmi struk- 
túra folytatódott, de két lényeges változással. Egyik, hogy felszínre törtek a 
népi erők : az itt erős munkásmozgalomban megedzett munkásosztály és a föld- 
reform alapján megváltozott összetételű parasztság megerősödött, tényezője lett 
a politikának; a másik, hogy egy ideig eldöntetlenül ütköztek meg egymással a 
társadalom jövő alakítására irányuló politikai törekvések. A tartós, nyílt és éles 
helyi osztályharcnak az is jellemzője volt itt, hogy különösen nagy volt a kö- 
zéprétegek aránya, s ez változatosan befolyásolta a harcok helyi kimenetelét. 


1949-től 1960-ig a hatalom eldőlte alapján a társadalom szocialista átszer- 
vezése zajlott le, s ebben az időszakban helyileg is a központosan irányított po- 
litikai akciók határozták meg a társadalmi viszonyok alakulását az élet min- 
den területén. Ez az időszak itt is bővelkedett drámai konfliktusokban: az át- 
szervezés végrehajtása során is, azok ellenhatásaként az 56-os ellenforradalmi 
jelenségekben és azok elfojtásában is, a mezőgazdaság szocialista átszervezésé- 
nek a végrehajtásában is. Í 


1961-től kezdve — a mezőgazdaság szocialista átszervezése után — itt is 
szocialista rendszerünk konszolidációja, majd belső továbbfejlődésének a kibon- 
takozása következett, nem sok eltéréssel az országostól. Egyben azonban döntő 
helyi tényező hatott: az iparosítás rohamos ütemű meggyorsulása. Ez párosulva 
a helyi önállóság növekedésével, majd a gazdaságirányítás reformjának a hatá- 
saival, az általános fellendülés új korszakát nyitotta meg. Ez egyben a tudomá- 
nyos-műszaki forradalom betörésének és az urbanizáció kibontakozásának az 
időszaka is. e 


Hogy nemzeti történelmünk új korszakát végül is hogyan periodizáljuk, az 
aA történettudomány feladata. Az a társadalmi fejlődésmenet, amit Szeged és vi- 
déke jelenségei mutatnak, talán nem általánosítható, de mindenesetre adalék az 
általánosításhoz. . 


[3] Szeged és Csongrád 1969—1970. évi társadalmi állapota azonban nem- 
csak a közelmúlt történetének a következményeit, hanem a régebbi 
történeti fejlődés nyomait is mutatja. Általánosítva, arra utalnak a mai társa- 
dalmi viszonyok, hogy mégoly forradalmi változások is a régebbi történeti bá- 
zison realizálódnak. A helyi nyomonkövetés során az derült ki, hogy nemcsak 
településeink mai állapotát, hanem új szocialista intézményeink konkrét formá- 
ját és működését is meglepően nagy mértékben meghatározzák a messze 
visszanyúló történeti előzmények. 

Legszembetűnőbben abban nyilvánul meg ez, hogy a településeknek is, min- 
denfajta szocialista intézményünknek is nagyon széles skálán elhelyezkedő vál- 
tozatai vannak, s még nagyobbak az eltérések működésük konkrét gyakorlatá- 
ban. Annak ellenére így van ez, hogy ugyanazon szocialista állam fogja át mind- 
egyiket, s intézményeinknek közös elvi alapjuk van, amelyek általános érvényű 
jogszabályokban és társadalmi normákban fejeződnek ki. Leginkább érthető ez 
a mezőgazdasági termelőszövetkezetek esetében, mert itt a parasztság társa- 
dalmi szervezeteiről van szó. De nem sokkal kevésbé így van ez az ipari és ke- 
reskedelmi vállalatok, a társadalmi szervezetek és a különféle közintézmények 
esetében is, és különösképpen az emberek konkrét életviszonyaiban. 


És itt nemcsak fejlődési fázisbeli különbségekről van szó. Erről is, de ezen 
túlmenően strukturális és jellegbeli sajátosságokról is. Az előidéző ok általá- 
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ban a történeti előzményekben ismerhető fel, ami viszont a földrajzi, etnikai és 
egyéb adottságokat is együttesen magában foglalja. A helyi társadalmi viszo- 
nyok oldaláról nézve teljesen nyilvánvalónak tűnik, hogy a tulajdonviszonyok 
átalakítása, a politikai változások és az egyes politikai akciók adott történeti- 
társadalmi közegre hatnak, tehát ettől függően differenciáltan, illetőleg módo- 
sulva érvényesülnek. , 


Ezzel függ össze, és szintén történeti tapasztalatként általánosítha- 

tó, hogy mélyreható társadalmi változások végbemenéséhez, illetőleg új 
intézmények meggyökeresedéséhez és funkcionálásuk kibontakozásához hosz- 
szabb időre van szükség. Mindenesetre hosszabbra, mint amennyit a tervezés és 
elhatározás időszakában számításba szoktunk venni. A leginkább nyilvánvaló 
ez a mezőgazdasági termelőszövetkezetek esetében, de meglepően hasonló a 
helyzet az állami gazdaságok és az állami, illetőleg tanácsi ipari és kereskedelmi 
vállalatok esetében is, a különféle szövetkezetekben és egyéb társadalmi intéz- 
ményekben is. De nincs ez másképpen az életviszonyok, illetőleg az életmód 
megváltozása tekintetében sem. 


Mindamellett a változások szembeötlőek és az új intézmények is gyorsan 
képesek működni, de hosszasabb időszakot tekintve és közelebbről megnézve 
minden estben kiderül, hogy a látszat mögött folyamatos, szerves fejlődés megy 
végbe és ez hosszabb lejáratú. És ebben is objektív törvényszerűség érvényesül: 
sem ugrás nincs ebben a folyamatban, sem a kifejlődés kellő ideje nem kerül- 
hető ki. Legfeljebb kivételek lehetnek. 

A helyi vizsgálódások során szinte mindig érzékelhető, hogy az illető in- 
tézmény fejlődésének milyen fázisában van, vagy egy kibontakozó változás az 
életviszonyokban hol tart. És ez egyaránt vonatkozik mindenféle vállalatra és 
szövetkezetre, új technológiák bevezetésére, új használati cikkek asszimilálására 
vagy bármiféle szervezet működésére. Még a városokra és a községekre is, ab- 
ban az értelemben, hogy igazgatási szervezetük és kommunális közösségük ho- 
gyan működik. És az is benne van a szerves fejlődésnek ebben az objektív 
törvényszerűségében, hogy bizonyos intézmények nem képesek kifejlődni, s 
hosszabb-rövidebb működés után — mialatt szükséges szerepet is betölthetnek 
— elsorvadnak. Bizonyosan ez a helyzet a gépállomásokkal, egyes önállósított 
tanyai községgel, több iskolatípussal vagy egyes iskolákkal és nem kevés vál- 
lalati szervezettel. 


követi a termelőerők és a termelési viszonyok változásait, a helyi vizsgá- 
lódás alapján sokszorosan igazolható. A dolog azonban mégsem ilyen egyszerű. 
A tudatnak, az életmódnak és az életszemléletnek olyan változatossága tárult 
fel Szeged város és vidéke társadalmi mezőnyében, ami egyfelől meglepő, más- 
felől valószínűleg országosan általánosítható. 

A meglepő változatosság azonban teljesen érthető, sőt szükségszerű. Olyan 
új korszakban élünk, amikor még a korábbi korszak maradványai is tovább- 
élnek, új korszakunknak is eltérő időszakai hatottak az életviszonyokra és a tu- 
datra, s nem utolsósorban külső hatások is érik társadalmunkat. A legérdeke- 
sebb — de egyben a legérthetőbb is —, hogy az adott történeti helyzethez ké- 
pest bőven vannak történetietlen tudatformák, mégpedig elmaradók is, előre- 
sietők is. 

A vizsgált területen a legszembetűnőbb és társadalmi méretekben számba- 
vehető tudatvilág-, életmód- és életszemlélet-típusként néhányat külön-külön is 
lehet jellemezni és továbbiakra utalni: 


[5] Az az általános érvényű tétel, hogy a tudat bizonyos elmaradással 
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— a hagyományos paraszti életmód és tudatvilág — bizonyos korszerű vál- 
tozásokkal — még kiterjedten továbbél, aminek a legfőbb oka a nagy tanya- 
világ (Csongrádban a legnagyobb a tanyán élők aránya); 


— már tömeges azonban a nagyüzemi szövetkezeti parasztság, amelynek 
az életmódja és életszemlélete már félig sem paraszti; 


— a mellékkeresetet szorgalmazó, keresetét fel nem élő, hanem házra, kert- 
re, kocsira takarékoskodó , kispolgári" életmód és az egyéni-családi körre kor- 
látozódó tudatvilág tulajdonképpen minden osztály és réteg körében bőven 
fellelhető és szubjektív benyomásaim alapján nem tudnám megmondani, hogy 
a munkások vagy a különféle alkalmazottak, illetőleg a szövetkezeti paraszt- 
ság körében nagyobb-e az arányuk; ; 


— a fogyasztói életforma, s ezzel együtt az a tudatvilág, amely az élet adott 
viszonyok közt lehetséges , élvezésére"? rendezkedik be, erősen növekvő, s a nö- 
vekedésnek számos tényezője van, amelyek között a megváltozott életviszonyok 
és külső hatások a döntőek; 


— a műveltség emberi értékeit ápoló, tudományt, irodalmat, művészetet és 
zenét, más népek kultúráját ismerő és szerető életszemléletnek, úgy ítélem, ma 
több képviselője van társadalmunkban, mint valaha, s ennek az életformának 
új típusai is kialakulnak a régiek mellett ; 


— és aztán sokféle más életmód és életforma típusok lelhetők városban- 
faluban nemcsak kivételes esetek formájában: az élet elől menekülők sokféle 
változata, a különféle hobbyk hívei — köztük a társadalomba való beépülést 
erősítő és a menekülés útjára csúszó változatok egyaránt; a technika megszál- 
lottjai, akik számára munkában és munkán kívül a technika tölti be egyéni és 
társadalmi életüket, és még sok más változat. 


Az életmódok és a tudatok szerteágazó sokféleségében azonban vannak bi- 
zonyos csomópontok, illetőleg általános vonások vagy.tendenciák. Egyik ilyen 
jelenség az, hogy vannak a társadalom többségére általánosan kiterjedő elemek. 
Kettő bizonyosan: az igényekben és elvárásokban megvalósuló emberi egyen- 
lőség, továbbá a szakmák megbecsülése, maga a szakszerűsödés és az ehhez kap- 
csolódó tanulás, szakképzés ambíciója. Az adott történeti társadalmi helyzet és 
a tudatok közti viszonyban is van két általános ütközőpont. Egyik a fogyasztói 
és a termelői életszemlélet szemben állása, amiben a fogyasztói életideál terje- 
dése és a termelői magatartás hátraszorulása a jellemző. A másik a szocialista 
tudat, morál és világkép frontjának a szembekerülése nem szocialista tudatok- 
kal és tendenciákkal. S mivel ebben nem könnyű az eligazodás, az előrehaladás 
tendenciái eléggé bizonytalanok, pontosabban a növekvő iparosodás, urbanizá- 
ció és az emelkedő életszínvonal viszonyai között még kialakulatlanok. 


Maga az urbanizáció lényege, törvényszerűségei és szocialista tár- 

sadalmunk viszonyai között jellemző sajátosságai tekintetében is tanul- 
sapos volt Szeged város és vidéke helyi vizsgálata. Néhány általánosítható meg- 
állapítást, illetőleg következtetést erről is meg lehet fogalmazni. 

Először azt, hogy az urbanizáció folyamatát sem egyszerű városnövekedési- 
települési kérdéssé nem lehet leszűkíteni, sem valami misztikus modern filozó- 
fia alapjává szélesíteni. A marxi történelem- és társadalomszemlélet kategóriái- 
val pontosan feltárható jelenségről van szó, aminek a termelőerők modern fej- 
lődése, közelebbről a második ipari forradalom a meghatározója. És úgy is le- 
het fogalmazni, hogy a , város és falu közötti lényeges különbségek megszűné-: 
sének" a konkrét történeti útja ez. 
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Másodszor, az urbanizáció a termelés, a gazdaság és a munkahelyek terü- 
letén éppenúgy előrehalad, mint a fogyasztásban, a lakóhelyekben és általában . 
az életviszonyokban, s ezeken túl a társadalom szervezésében-igazgatásában. 
Mégis a legérdekesebbek és a további fejlődés szempontjából a legfontosabbak 
az urbanizáció előrehaladásában az infrastruktúra kérdései, éppen azok, 
amelyek ma különösképpen előtérben vannak társadalmunkban: a lakás, a te- 
lepülések kommunális ellátása, a közlekedés, a különféle szolgáltatások meg- 
szervezése és végeredményben az egész településhálózat fejlesztése. 


És harmadszor, az urbanizáció különösen kiélezett kérdése a város-vidék 
kapcsolat. Történetileg ebben a központ és a periféria, a magasabb és az alacso- 
nyabb szint, a fölé- és alárendeltség és végeredményben a kizsákmányolás bi- 
zonyos formája valósult meg. Most a korszerű technika és a fejlettebb munka- 
megosztás feltételei között — és különösen a szocializmus rendszerében — a 
város-vidék ésszerű egybeszervezése, a kétoldalú viszonyok egyenrangú szabá- 
lyozása válik lehetségessé. i : 


Végül, bizonyos jövőre irányuló következtetést is megenged, sőt 
7 ösztönöz Szeged és vidéke helyi vizsgálata. Minden jel arra vall, hogy 
megindult folyamatokról van szó társadalmunk egész kiterjedésében, amelyek 
még ezután fognak teljesen kibontakozni, s eredményeik és következményeik 
is ezután jelennek meg teljességükben. Egyaránt így van ez az ipari-technikai 
fejlődés pályáján is, szocialista intézményeink önfejlődése tekintetében is. Tár- 
sadalmunk most van az indusztrializáció-urbanizáció beteljesülésének vonzó és 
csábító kezdeti időszakában, amikor még mindennek az árnyékos oldalai, em- 
beri-társadalmi veszélyei alig jelentkeznek. Más szóval ez azt jelenti, hogy a 
fellendülés korszakának a felfelé tartó fázisában vagyunk, s objektív erővel ha- 
ladnak előre az iparosodás, a magasabb műszaki színvonal, a termelékenyebb 
munka, a magasabb életszínvonal és az urbanizáltabb élet elérésére irányuló 
folyamatok. Ehhez azonban két fontos kiegészítésre van szükség. 


Egyik, hogy ez társadalmunk mikro-világának a tendenciája, az emberek 
közvetlen társadalmi viszonyainak, érdekeinek és aspirációinak a mozgási irá- 
nya. Ezt alátámaszthatja, előmozdíthatja, de vissza is szoríthatja a társadalom 
makro-struktúrája: a kül- és belpolitika, intézményeink országos alakulása, 
együttesen a politikai főirányok alakulása. A fejlődés eddigi meggyorsulását ez 
a makro-struktúra előmozdította, sőt lényegében kiváltotta. A legkézenfekvőbb 
következtetés, hogy a teljes kibontakozást is elő fogja mozdítani. 


A másik, a szubjektív légkör, a tudat alakulása, a társadalom , lelkiálla- 
pota" A jó és rossz közérzet elemei szükségszerűen vegyest vannak jelen tár- 
sadalmunkban, de szeged—csongrádi észleléseim és benyomásaim túlnyomóan 
a feloldódó, bizakodóan várakozó és tettekre sarkalló légkör megléte és kiter- 
jedése mellett szólnak. Egyéni. pályák kilátásai, életigények kielégülése vagy 
annak reális lehetőségei, családi, üzemi és kommunális vállalkozások kezdemé- 
nyezései — mind táguló mezőnyben mozognak. Emberek és vállalatok, városok 
és községek bátran és nagy ambícióval terveznek, kezdeményeznek és szervez- 
kednek. E szubjektív tényezőkön is a fellendülés teljes kibontakozásának, szo- 
cialista társadalmunk továbbfejlődésének és növekedésének a jelei ismerhetők 
fel. Akkor is és azzal együtt is, hogy a nyomasztó gondok is, a rendkívüli erő- 
feszítéseket követelő megoldandó problémák is jelen vannak. 

, JÓ szerencse, semmi más" — így sóhajtott a zord idők költője. , A munka 
és a termelés felemelése, s az ezt szolgáló politika" — ez a döntő — csak ezt 
mondhatja a legprózaibb tudományok művelője. 


JÁNOSSY LAJOS: 


Véletlen és törvényszerűség 


Gondolatok Engels természettudományi elképzeléseivel kapcsolatosan 


Az utóbbi években felfigyelhetünk egy tendenciára, amely a marxiz- 

mus klasszikusainak írásait, ezek között Engels ideológiai megállapítá- 

sait, idejétmúltnak tartja. Különösen gyakoriak az ilyen nézetek Engels 
munkáinak természettudományos problémákkal foglalkozó részeire vonatko- 
zóan. Arra szoktak -- egyebek között — hivatkozni, hogy Engels nézetei 
a száz évvel ezelőtti természettudományra alapozottak, így ezek már túlha- 
ladottak, és ezért a következtetései sem helytállóak. 

A természettudomány fejlődése az utolsó száz évben valóban igen nagy, 
és Engels például az Anti-Dühringben, vagy a természet dialektikájáról szóló 
művében nagyon sok, ma már túlhaladott elméletre hivatkozik. Mindez ter- 
mészetesen befolyásolja egyes megállapításainak érvényességét, de az a be- 
nyomásom, hogy Engels — bár nem volt természettudós — kitűnő érzékkel 
vont le helyes következtetéseket és megállapításokat általa kevéssé ismert te- 
rületeket illetően is, és ezek még akkor is érdeklődésre tarthatnak számot, ha 
azokon a területeken a természettudomány azóta nagymértékben fejlődött. 

Ha az Anti-Dühringet és Engelsnek a természet dialektikájára vonatkozó 
megállapításait ma, a marxista filozófia bizonyos , reformtörekvései" fényé- 
ben elemezzük, akkor egy történelmi párhuzamot kell megemlítenünk. A szá- 
zad elején egyes haladó orosz filozófusok —- helytelenül — úgy vélték, hogy 
a marxizmust ki kellene egészíteni Mach pozitivista felfogásával. Ez a ten- 
dencia divatossá vált, és Lenin erre felfigyelve írta meg a , Materializmus 
és empiriokriticiízmus" című művét. amelyben kimutatja, hogy a machizmus 
tökéletes ellentétben van a marxista felfogással. I 


Véleményünk szerint ma ugyancsak hasonló tendencia figyelhető meg. 
A pozitivista filozófiai felfogások mélyen behatoltak a fizikusok és természet- 
tudósok gondolatvilágába, és ennek következtében tankönyvekben, de főleg 
népszerűsítő művekben nagyon sok pozitivista szellemű megfogalmazással ta- 
lálkozunk. Hogy félreértés ne essék, ki kell hangsúlyozni, hogy a modern fi- 
zika és természettudomány nagyszerű eredményeket hozott, és ha itt kifogá- 
soljuk a pozitivista szellemet, akkor a formáról beszélünk, amelybe dívat az 
eredményeket önteni. Baj azonban, ha egyes filozófusok, akik sokszor a fizi- 
kai eredmények lényegét nem is nagyon értik meg, a pozitivista formában 
megfogalmazott eredmények formai kritikájával úgy foglalkoznak, mintha 
ezek tartalmaznák a lényeget. 


Ennek a kritikának két változatával találkozunk. Az ötvenes években 
egyes — magukat marxistáknak valló — filozófusok a formát kifogásolva, 
a modern fizika egészét elvetették azzal, hogy , idealista tudomány". Ez, 
a fermát illető kritika, amely a természettudomány lényegét figyelmen kívül 
hagyta, különösen akkor okozott károkat, amikor adminisztratív intézkedé- 
sekkel párosult. 


A másik fajta kritika, szintén a természettudományos eredmények poziti- 
vista szellemű tárgyalásából kiindulva, ellenkező előjelű tévedésbe esik. Ez a 
későbbi áramlat a természettudományos eredményekből a machizmus igazo- 
lását véli levonni és — sokszor szégyenlős módon — machista elveket vezet 
be a marxista elvek helyére. Ez az irányzat — meggyőződésem szerint — na- 
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alte hasonlít azokra a tendenciákra, amelyek ellen Lenin annak idején 
ellépett. ú 

Érdekes, hogy a marxista ideológia természettudományos alapról induló 
mai , reformtörekvései" sorában, ahol sokszor egyszerű félreértésekről van 
szó, épp a szükségszerű és a véletlen problematikájával összefüggésben sok 
esetben a kvantummechanika eredményeire történik hivatkozás. Látnunk 
kell, hogy a kvantummechanika megalapozói és továbbfejlesztői között sok 
olyan kitűnő fizikus található, akik filozófiai kérdésekben járatlanok, és így 
építhettek be — az egyébként helyes elméletbe — filozófliai torzulásokat, 
amely jelenségre a megelőző korok vonatkozásában Lenin már ugyancsak fi- 
gyelmeztetett. A kvantummechanika népszerű leírásaiban pedig a helyes meg- 
állapítások mellett nagy súllyal jelentkeznek a filozófiai torzulások. 


Kezdettől meggyőződésem volt, hogy egy megfelelő elméleti analízis nagy 
segítséget adhat mindazoknak, akik a marxizmust elfogadják, de akiket meg- 
zavarnak a marxizmus vélt képviselőinek pozitivista nézetei. 


A kvantumelmélet filozófiai kérdéseiről nagy viták folynak, és e vitákban 
izgalmas kérdések vetődnek fel, de helyesebbnek látszik, ha ezúttai nem a 
kvantumelmélet, hanem a klasszikus fizika ma is elfogadott elképzeléseit hasz- 
nálom fel annak megmutatására, hogyan oldódik fel a véletlen és szükség- 
szerűség közötti — s a formális logikában nagy nehézséget okozó — ellent- 
mondás a dialektikus gondolkodásban. 


Várhatóan sokan hiányolhatják, hogy e cikkben a tér és idő kérdéseivei — 
amelyeknek Engels sokkal nagyobb teret szentelt — nem foglalkozom. Csá- 
bító is lenne a mai ismeretek birtokában foglalkozni ezzel a kérdéssel, amely 
körül azonban a modern természettudomány által felvetett polémia "sokkal 
élesebb, mint a véletlen és törvényszerűség problémája esetében. A magam 
részéről célszerűbbnek látom az ideológiai torzulások tarthatatlanságát első 
ízben egy kevésbé polémikus területen bemutatni, de a későbbiekben a tér— 
idő problematikájára is vissza kívánok térni. 


Ebben a cikkben a véletlen és a szükségszerűség marxista elemzésével 
[2] kívánunk foglalkozni, és meg akarjuk mutatni, hogy az ezzel kapcsola- 

tos problémákat csakis a dialektikus materiaiizmus álláspontjáról lehet 
valóban megérteni, 

A marxizmus megalapítóinak a szükségszerű és véletlen dialektikus 
összefüggéseivel kapcsolatos álláspontját Engels tömören a következőképpen 
foglalja össze: , A véletlen... csak egyik pólusa annak az összefüggésnek, 
amelynek másik pólusát szükségszerűségnek nevezzük. A természetben, ahol 
látszólag szintén a véletlen uralkodik, már régen felfedeztük minden egyes 
területen azt a belső szükségszerűséget és törvényszerűséget, amely ebben 
a véletlenben érvényesül. És ami áll a természetre, az áll a társadalomra 
is."! Ám a társadalom fejlődéstörténete egy pontban lényegesen eltér a ter- 
mészet fejlődéstörténetétől. A természetben — amennyiben figyelmen kívül 
hagyjuk az emberek visszahatását a természetre — csupa tudattalan, vak 
erőtényező hat egymásra. amelyeknek kölcsönös játékában jut az általános 
törvény érvényre. Mindabból, ami történik -— sem a számtalan látszólagos 
véletlenségből, amelyek a felszínen megmutatkoznak, sem a végleges, e vélet- 
lenségeken belül a törvényszerűséget igazoló eredménvekből —, semmi sem 
történik akart tudatos céllal. A társadalom történetében ellenben emberek 
cselekszenek, csupa tudattal rendelkező, megfontolással vagy szenvedéllyel 
cselekvő, határozott célokra törő ember; semmi sem történik tudatos szán- 
dék, akart cél nélkül. De ez a különbség, akármilyen fontos is a történelmi 
vizsgálat szempontjából] — kivált ha egyes korszakokat vagy eseményeket 
vizsgálunk —, semmit sem változtathat azon a tényen, hogy a történelem me- 
netét belső általános törvények szabályozzák. Mert itt is a felszínen, minden 


1 Marx—Engels Válogatott Művek. II. köt. Bp. 196893. 292. old. 


38 JÁNOSSY LAJOS 


egyes ember tudatosan akart céljai ellenére. nagyjából és egészében látszólag 
a véletlen uralkodik. Csak ritkán történik az, amit akarunk, a legtöbb eset- 
ben a sok akart cél keresztezi egymást és ellenkezik egymással, avagy ma- 
guk a célok eleve kivihetetlenek vagy az eszközök elégtelenek. Így a szám- 
talan egyes akarat és cselekedet összeütközései a történelem terén olyan ál- 
lapotot idéznek elő, amely teljesen hasonló a tudattalan természetben ural- 
kodó állapothoz. A cselekedetek céljait akarják, de azokat az eredményeket, 
amelyek a cselekedetekből valóban következnek, nem akarják, vagy pedig 
ha eleinte úgy látszik is, hogy ezek az eredmények megfelelnek az akart 
célnak, végül is egészen más következményekkel járnak, mint amilyeneket 
akartak. Így nagyjában és egészében a történelmi események látszólag szin- 
tén a véletlenség uralma . alatt állnak. Ám anol a felszínen a véletlen űzi já- 
tékát, ott mindig benső, rejtett törvények uralkodnak rajta, és csak az a fel- 
adat, hogy ezeket a törvényeket felfedezzük." 


A véletlen és szükségszerűség viszonyának ebből a leírásából világos, 
hogy ez a viszony — a természeti és társadalmi törvények minden különb- 
sége ellenére — egyaránt érvényesül mind a természetben, mind a társa- 
dalomban. A marxizmus megalapítóinak ez az álláspontja annál is inkább 
érthető, mert Marx és Engels, bár nem voltak a természettudomány mű- 
velői, koruk tudományos eredményeivel lépést tartottak, és Engels — többek 
között — a véletlen és szükségszerűség összefüggéseit is természettudomá- 
nyos példán, a darwini származáselmélet példáján keresztül is igyekezett 
igazolni. Ismerte a kinetikus gázelmélet alapproblémáit is. (Más kérdés, hogy 
ezek a problémák, a természettudományok rohamos fejlődése nyomán ma 
másként kerülnek előtérbe). 


Az akkori ismeretek is elegendőek voltak Engels számára ahhoz, hogy 
kimutassa a kora természetkutatóinál uralkodó két helytelen elképzelés, egy- 
felől a metafizikus felfogás, másfelől a mechanikus determinizmus koncep- 
cióinak tarthatalanságát. E két jellegzetes felfogást Engels a következőképper 
jellemzi: a metafizikus felfogás szerint ,egy dolog, egy viszony, egy folya- 
mat vagy véletlen, vagy szükségszerű, de nem mind a kettő. A kettő tehát 
egymás mellett áll fenn a természetben; a természet mindenféle tárgyakat 
és folyamatokat foglal magában. amelyek közül egyesek véletlenek, mások 
szükségszerűek, és amikor is csak azon fordul meg a dolog, hogy a két 
fajtát ne tévesszük össze egymással." 


, Ezzel szemben lép fel a determinizmus, amely a francia materializmus- . 
ból ment át a természettudományba, és a véletlenséggel úgy próbál elkészül- 
ni, hogy egyáltalában letagadja. E felfogás szerint a természetben csak az 
egyszerű, közvetlen szükségszerűség uralkodik. Hogy ez a borsóhüvely öt bor- 
sószemet tartalmaz, és nem négyet vagy hatot, hogy ennek a kutyának farka 
öt hüvelyk hosszú és egy vonallal sem hosszabb vagy rövidebb... mindezek 
olyan tények, amelyek az oknak és az okozatnak egy megingathatatlan lánco- 
lata, egy megrendíthetetlen szükségszerűség idézett elő, oly módon mégpedig, 
hogy már az a gázgomoly, amelyből a Nap-rendszer eredt, úgy volt elren- 
.dezve, hogy ezeknek az eseményeknek igy, és nem másként kellett végbe- 
menniök. Ezzel a fajta szükségszerűséggel szintén nem kerülünk ki a teoló- 
giai természttfelfogásból." 


A kérdés mármost, amelyre a következőkben válaszolni próbálunk, a 
következő; mennyiben igazolja a modern természettudomány a véletlen is 
törvényszerű kapcsolatának Engels által adott dialektikus materialista kon- 
cepcióját? Mielőtt válaszolnánk azonban e kérdésre, egy kis történelmi kité- 
rőt kell tennünk. 


2 Uo. 353—9354. old. hi 
3 MEM 20. köt. Bp. 1963. 492—493. old. 
4 Uo. 493—494. old. 
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tációs elmélet megszületése után merült fel nagyon élesen. Newtonnak 

kétségkívül nagyszerű eredménye volt annak sikerült bemutatása, hogy 
a naprendszerünkben lefolyó komplikált mozgások. tehát a Föld és a boly- 
gók keringése a Nap körül is — egy nagyon egyszerű természettörvény kö- 
vetkezményei. 

A kétségkívüli nagy siker —- amely abban mutatkozott, hogy e kompli- 
kált rendszer mozgásának minden részlete egy matematikailag nagyon egy- 
szerű formájú törvény segítségével teljesen megmagyarázhatóvá vált — meg- 
szédítette Newtont és az őt követő tudósgenerációkat. Ebben a periódusban 
— túl azon, hogy hittek a Newton-féle törvények korlátlan érvényességé- 
ben — a természettudósok között uralkodóvá lett az az elképzelés ís, hogy 
minden természettörvényt a Newton-féle , egzakt" formában lehet és kell 
megfogalmazni. 

Anélkül, hogy a Newton által elért és későbbi fizikusgenerációk által to- 
vábbfejlesztett nagy eredményeket le akarnánk becsülni, meg kell állapítani, 
hogy ezek a dogmává vált, mechanikus determinisztikus elképzelések messze 
túllőttek a célon." Igaz ugyan, hogy a Newton-féle elmélet a bolygók mozgá- 
sát valóban nagyon pontosan írja le: több száz évvel ezelőtt készített művek- 
ben például előre ki vannak számítva a napfogyatkozások időpontjai, és ezek 
meglepő pontossággal be is következnek. Az emberi élethez képest néhány 
száz év meglehetősen hosszú idő, és így valóban úgy néz ki, hogy a Newton- 
féle elmélet ,minden időre" egészen pontosan megadja a bolygók mozgását. 
Ez azonban nem jelenti azt, hogy a Nap-rendszer valóban úgy működik, mint 
egy óramű, és fejlődése a Newton-féle törvényből , minden időre" kiszámít- 
ható. 

Egyébként Newtonnak is voltak aggályai, és ezért beszélt arról, hogy 
, ISten rendező keze" időnként igazítóan belenyúl a Nap-rendszerbe. Ezt a 
megjegyzést valószínűleg azért tette, mert észrevette, hogy — még akkor is, 
ha az általa feltételezett törvény egész pontossággal érvényes — valószínű, 
hogy a bolygók egymásra gyakorolt hatása folytán a Nap-rendszer hosszú idő 
után magától feloszolhat. Ezzel a gondolattal azonban — úgy látszik — nem 
akart megbarátkozni. 


3] A fizikában a determinizmus kérdése különösen a Newton-féle gravi- 


Newton szellemében a múlt században Maxwellnek sikerült az elektro- 

mosság törvényeit is egyszerű matematikai formába önteni, és elméle- 

tének jellege bizonyos mértékben hasonlít a Newton-féle elméletre. 
A formai hasonlóság — és ezt nagyon hangsúlyozzuk — abban áll, hogy Max- . 
well elméletét alkalmazva egy fizikai rendszer kezdő feltételeikből az elmélet 
segítségével a rendszer állapotváltozásának további lefolyását pontosan ki le- 
het számítani. i ; 

A Newton-féle törvény segítségével, ha egy adott pillanatban ismerjük a 
bolygók helyzetét és sebességét, ki tudjuk számítani a bolygórendszer mozgá- 
sát. A Maxwell-féle elmélet arra ad lehetőséget, hogy ha egy adott pillanatban 
pontosan megadjuk egy elektromos töltéseket tartalmazó rendszer állapotát, 
ezekből az adatokból ki tudjuk számítani a rendszer állapotát bármilyen ké- 
sőbbi időpontban. 

Miként a Newton-féle elméletnél, a Maxwell-féle elméletnél is nagyon 
hangsúlyozták a determinisztikus jelleget, tehát azt, hogy ha ismerjük egy 
rendszer állapotát valamely időpontban, akkor pontosan ki tudjuk számítani 
a rendszerben lezajló összes későbbi mozgásokat. A rendszer tehát — képle- 
tesen szólva — úgy viselkedik, mint egy precíz óramű. 


5 Ott. ahol a , determinisztikus" kifejezést használjuk e cikkben — Engels terminológiájá- 
hoz hasonlóan —, minden esetben a mechanikus determinizmus e:kepzeléseit jelöljük vele. Van 
másfajta, dialektikus determinizmus is, és éppen ez az, amelyrői beszélni szándékozunk. 


40 JÁNOSSY LAJOS 


Ha azonban a Maxwell-elméletet valódi anyagi rendszerekre kívánjuk al. 

kalmazni, akkor pontos számítás esetében — szigorúan véve — fÍigye- 

lembe kellene venni, hogy az anyag atomok óriási tömegéből áll, és a 
kezdő állapotot úgy kellene megadni, hogy mindezen atomok helyzetét és se- 
bességét egy adott pillanatban megadjuk. Ennek a kezdő állapotnak azonban 
már a puszta regisztrálása is olyan nagy munka volna, hogy a legnagyobb 
könyvtárban sem lehetne az egy speciális esetre vonatkozó adatokat elhelyezni, 
nem is szólva arról, hogy mennyi időt.és munkát igényelne ezen adatokból a 
pontos mozgás kiértékelése. Az a tény, hogy , elvben" ez a munka elvégez- 
hető, nem nagy vigasz. Ez az elv még azt a , csekélységet" is figyelmen kívül 
hagyja, hogy ha az emberiség minden tagját bevonjuk a munkába, akkor sem 
tudnánk egy emberélet alatt a munka észrevehető részét elvégezni. 

A megrögződött determinisztikus gondolkodásmód szerint mégis hangsú- 
lyozni szokták, hogy , elvben" ez a munka elvégezhető. Félreértés ne essék, a 
Maxwell-féle elmélet kiválóan alkalmas gyakorlati problémák megoldására, 
azonban nem úgy, hogy egy rendszer összes atomjainak a mozgását külön- 
külön követjük. Tehát a Maxwell-elmélet fontos ttörvényeket ír le helyesen, 
de az elméletnek nem az a fő erénye, hogy — a fent vázolt értelemben — 
determinisztikus. 

A Newton- és Maxwell-elméletek hatására a múlt század vége felé kiala- 
kult az a mechanikus felfogás, amely szerint az összes természettörvények 
olyanok, mint a Newton-féle gravitációs törvény, vagy az elektromágneses 
jelenségek Maxwell-féle elmélete, tehát ha adottak a kezdőfeltételek, minden- 
kor determinált törvények szerint játszódik le a mozgás. Ilyen túlzások folytán 
sokan hajlottak arra a felfogásra, hogy az egész világ egy óramű, melynek 
mozgása és fejlődése a kezdő feltételek által meghatározott, és ezért elvben 
minden mozgás és fejlődés kiszámítható. 


Világos, hogy ez a nézet, amely sokáig uralkodott, egészen ferde, és egyes 
valóban megalapozott törvények mértéktelen eltúlzásából következett. 


Ezzel a múlt század vége felé uralkodó nézettel ellentétben Boltzman 
megállapította a gázok statikus elméletét. Ennek az elméletnek a lényege: 
akkor is, ha egy jelenség elszigetelt részleteiben a Newton-féle deter- 
minisztikus törvények érvényesülnek, egy komplex, összetett folyamatban 
mégis statisztikus törvények érvényesek. A statisztikus törvények azonban 
nem egyszerűen a szigorú törtvények következményei, hanem részben többet, 
részben kevesebbet tartalmaznak. Kevesebbet annyiban, hogy nem írják le a 
rendszer összes részleteit. Hogy mennyiben adnak többet, arra a későbbiekben 
adunk választ. 
Boltzman a gázok viselkedésével foglalkozott. Megállapította, hogy a gázok 
molekulákból állnak, a molekulák maguk mint parányi biliárdgolyók mozog- 
nak, ütköznek egymással, visszapattannak a gázt befogadó edény falától stb. 


Két molekula ütközése ebben a szemléletben úgy folyik le, mint két 
biliárdgolyó ütközése; ez utóbbi mozgás törvényszerűsége ismert. Ennek alap- 
ján kiszámítható például, hogyan pattan vissza az edény falának ütköző mo- 
lekula. 

Egy gázzal töltött edényben rengeteg molekula helyezkedik el, ezeknek 
mozgását elvben az ismert törvények segítségével végig ki lehetne számítani. 
A gáz egészének viselkedését azonban csakis statisztikus elgondolások segítsé- 
gével lehet megérteni és megfogalmazni. Ez volt Boltzman úttörő elképzelése. 

Boltzman munkájában egyáltalában nem igyekszik az egyes molekulák 
útját és mozgási módját követni, hanem megelégszik azzal, hogy a rengeteg 
molekula átlagmozgására vonatkozó törvényeket találja meg. 

Példaként említjük, hogy a nyomást, amelyet egy tartályba zárt gáz a 
tartály falára gyakorol, billió és billió, egymástól független gázmolekula fal- 
nak való ütközése okozza. Anélkül tehát, hogy meg tudnánk állapítani, melyik 
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molekula mikor és hol fog a falnak ütközni, statisztikus módszerrel meg tud- 
juk állapítani, hogy átlagban hány molekula fog a fal egy egységnyi részének 
ütközni, és ezek az ütközések milyen nyomást gyakorolnak az edény fa- 
lára. Minthogy az atomok száma igen nagy, ezért a statisztikus módon kiszá- 
miított adatok nagyon megbízhatóak, és a Boltzman által levezetett törvények 
gyakorlati szempontból éppen úgy beválnak, mint a Newton vagy Maxwell 
által megfogalmazott determinisztikus törvények, 

Az uralkodó determinisztikus felfogás miatt azonban Boltzman elgondo- 
lásait csak halála után fogadták el. Azzal érveltek ugyanis Boltzman ellen, 
hogy szigorú törvények nem lehetnek statisztikusak, és hogy törekedni kell 
minden jelenség törvényszerűségeit a Newton és Maxwell által követett mó- 
don, determinisztikusan megfogalmazni. Ma már a Boltzman-féle elméletet 
mindenki elfogadja, de máig is tisztázatlan, hogy a statisztikus törvények ho- 
gyon viszonyulnak az úgynevezett determinisztikus törvényekhez. Erre a 
kérdésre kívánunk most egyszerű példával kitérni. 


példán keresztül kívánjuk megvilágítani. A valószínűség fogalmára sze- 

rencsejátékokkal kapcsolatban — kockadobás, kártyajáték stb. — figyel- 
tek fel. Ilyen játékokban a véletlen szerepe szembetűnő és a valószínűség 
fogalma kézenfekvő. Ezen játékok elemzéséből nőtt ki az a tudomány, mely- 
nek ma alapvető szerepe van mind a természettudományok, mind a társa- 
dalomtudományok minden területén: a valószínűségszámítás. 


Ahhoz, hogy világosan lássuk, miről van szó, kövessük a történelmi utat, 
és elemezzük a kockadobás sajátosságait. Ha a jól ismert dobókockát a szoká- 
sos módon eldobjuk, akkor felső oldalán az egytől hatig terjedő számok vala- 
melyike jelenik meg. Hogy egy adott dobás esetében melyik szám jelenik meg, 
az véletlen. 

Vajon egészen véletlen-e? Ha a kockát eldobjuk, repülése alatt forog, és 
forgás közben minden bizonnyal a fizika törvényeinek megfelelő mozgást vé- 
gez. Így elvben ki lehetne számítani, hogy egy adott kezdőhelyzetből, adott 
módon feldobott kocka melyik oldalára fog esni, és milyen szám fog meg- 
jelenni felső lapján. — 

Ügyes emberek csalás vagy meglepetéskeltés céljából iéésssak úgy dobni 
a kockát, hogy bizonyos mértékben befolyásolják az eredményt. Az ilyen csa- 
lást úgy lehet a legjobban kikerülni, ha a kockát nem kézzel, hanem megfelelő 
gépi szerkezet segítségével dobjuk. A gépek nem csalnak, azonban a gépek 
általában nem működnek ideálisan. Szakkifejezéssel élve: szisztematikus hibáik 
vannak, és ezek a szisztematikus hibák a kockadobás eredményeit befolyásol- 
hatják. 

Ha most arra törekszünk, hogy a gép egész precízen és hibátlan működése 
folytán minden esetben egészen egyformán működjön, akkor érdekes ered- 
ményre jutunk. Minthogy az ily módon tökéletesített gép minden esetben pon- 
tosan ugyanazon a módon fogja a kockát dobni, a véletlen sorozat helyett a 
kocka minden esetben ugyanarra az oldalára fog esni. Tehát ha eltúlozzuk a 
precizitást, akkor a kocka véletlenszerű dobásának biztosítása helyett éppen 
az ellenkező eredményre jutunk: tudniillik minden dobásnak szükségszerűen 
ugyanaz lesz az eredménye. 

A kérdés megértéséhez vizsgáljunk meg most olyan további sorozatokat, 
melyeknél a kockát kézzel dobjuk, és tekintsünk el a szubjektív befolyásolás 
lehetőségétől, vagy vegyünk olyan sorozatokat, melyeknél egy normális preci- 
zitással működő gép dobja a kockát. Mindkét esetben nyugodtan mondhatjuk, 
hogy a dobások eredménye .egy véletlen sorozatot hoz létre, és a dobások 
eredménye egy és hat között mozog, anélkül, hogy bármely esetben előre lát- 
hatnánk a dobások eredményét. Tehát az ilyen dobások eredménye nem fog- 
lalható törvénybe. 


[7] A valószínűség, a véletlen és a szükségszerűség összefüggését egyszerű 
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Sok helytelen elképzelés létezik a véletlen sorozatokról. Sokan — hiába- 
valóan — törik a fejüket a véletlen sorozatok rejtett törvényszerűségein, és 
ennek segítségével a kockajátékban, lottónál, vagy — még nagyobb mértékben 
— a rulettnál e feltételezett törvény felfedezése segítségével eredményhez 
jutni. Ez persze nem lehetséges. Általában kétfajta, egymást kizáró , elmélet" 
segítségével próbálkoznak a nyerő szisztémákban hivő emberek , bankot rob- 
bantani". Az egyik elképzelés szerint, ha egy szám már nagyon sokáig nem 
jelent meg, akkor a számnak be kell hoznia a , mulasztását", és így bizonyos 
idő elteltével egyre nagyobb esélye van arra, hogy kijöjjön, mint azoknak a 
számoknak, amelyek sokszor előfordultak a közelmúltban. A másik — ezzel 
ellenkező — felfogás szerint előfordulnak sorozatok, amelyekben egy szám 
egymásután ismételten is kijön. A sorozatok hivői arra építenek, hogy ha egy 
sorozat megkezdődött, az folytatódni is fog. 

Mindkét felfogás hibás, és hibás megfigyelésre alapozott babonás tévhiten 
alapul. Attól, hogy egy szám nem jelent meg hosszabb ideig, a következő adott 
konkrét esetben még semmi sem biztosítja, vagy akár csak valószínűsíti e szám 
megjelenését, vagy meg nem jelenését e szerencsejátékok bármelyikében. 
Ennek ellenére a különböző számok — ha elég sok esetet veszünk figyelembe 
— átlagban mégis egyforma gyakorisággal lépnek fel. Ennek azonban más 
az oka, és a következőkben erre fogunk kitérni. 

Hogy a rulettnél vagy a kockadobásnál milyen eredmények jöttek létre a 
múltban, abból a következő esetre semmiféle következtetést nem lehet levonni. 
és éppen ez a véletlen törvénynek a lényege. Annak ellenére ugyanis, hogy egy 
sorozat egymást követő tagjai (tehát például az egymást követő kockadobások 
eredményei) egymástól függetlenek és nem befolyásolják egymást, mégis létez. 
nek szigorú statisztikai törvények a kockadobások eredményeire vonatkozóan, 
amelyeket könnyen ellenőrizni is lehet. 

Ha nem egyetlen kockadobás eredményével foglalkozunk, hanem a dobá- 
sok egy egész sorozatával, akkor azt találjuk, hogy a sorozatban szereplő ered- 
ményeknek nagyon feltűnő statisztikai tulajdonságaik vannak. Ha például egy 
kockát nem egyszer, hanem tízszer dobunk fel, és megszámoljuk, hogy hány 
kockadobás eredménye volt páros és hányé páratlan, akkor azt találjuk, hogy 
körülbelül öt esetben páros és a többi esetben páratlan eredményt kapunk. 
A , körülbelül" szót itt igen fontos hangsúlyozni, tudniillik adott sorozat eseté- 
ben egyáltalán nem biztos, hogy a páros és páratlan eredmények 5:5 ará- 
nyúak lesznek; lehetséges, hogy 4:6 arányban viszonyulnak, de talán 3 a 7-hez 
is lehet az arány. 

Tehát az 5:5 arány csak körülbelül áll fenn. Tíz dobás esetében is ész- 
lelnünk kell már, hogy igen ritka lesz az eset, amikor mind a tíz páros vagy 
páratlan eredményre vezet. Nagyon sokáig kell a kockadobással bajlódnunk. 
ha azt vesszük fejünkbe, hogy addig folytatjuk, ameddig egy olyan tízes soro- 
zatot kapunk, amelyben csak páratlan eredmények jelennek meg. (Körülbelül 
ezer próbálkozás között fogunk egyszer egy ilyen kivételes eredményre jutni.) 

Így tehát a tízes sorozatok esetében már találunk egy kvalitatív törvény- 
szerűséget: annak ellenére, hogy minden külön dobás eredménye egymástól 
függetlenül, véletlenszerűen lehet páros vagy páratlan, a tízes sorozatban 
majdnem mindig a páros és páratlan eredmények keverednek. 

Ha tízes sorozat helyett egy hosszabb sorozatot veszünk, akkor a fent leirt 
törvényszerűség sokkal határozottabban jelentkezik. Százas sorozatban a páros 
és páratlan eredmények száma kb. ötven lesz. az ötventől való eltérések azon- 
ban elég erősen korlátozottak. Olyan esetek, ahol ötven helyett harminc alatti, 
vagy hetven fölötti páros, illetve páratlan eredmény jön létre, gyakorlatilag 
kizártnak tekinthetők. Hosszabb sorozatnál e statisztikus törvény még kisebb 
százalékos eltéréseket tesz lehetővé." 


6 Többször előfordult előadásaim alkalmával, hogy a hallgatóság a szünetben köckele 
ik ellenőrizte a számszerű állítást. Ezek a próbák mindig sikerrel jártak és nagy meggyőző er 
vel hatottak. 
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szerű is, a véletlen események sorozatára vonatkozóan törvények érvé- 
nyesülnek. E törvényszerűségek annál szigorúbb formában jelennek meg," 
minél nagyobb számú véletlen eseményre vonatkoznak. 

Mint már említettük, tíz kockadobás esetében csak hozzávetőleges kijelen- 
tést tudunk tenni az eredményre, száz, ezer vagy millió dobás esetében azon- 
ban már nagyon pontos statisztikai előrelátással rendelkezünk a sorozatra 
vonatkozóan, 

Ha a kockadobás helyett egy gázban levő atomok ütközéseit vizsgáljuk, ak- 
kor az óriási számok folytán a statisztikus törvény megszabta eltérések keretei 
elenyészően kicsire zsugorodnak, és így olyan látszat keletkezik, mintha a gáz 
a Maxwell és Newton által értelmezett szigorú törvénynek engedelmeskedne. 


A mondottakból arra következtethetünk, hogy ha az egyes eset véletlen- 


A statisztikus törvényszerűségek levezetésénél azonban éppen a véletlen 

mint objektív kategória játszik fontos szerepet. Sokszor úgy vetik fel ezt 

a kérdést, mintha a statisztika alkalmazása egy gázmolekulának a moz- 
gására csak egy matematikai csel volna. Egyesek úgy érvelnek, hogy a mo- 
lekulák közötti ütközési törvény ismert, tehát egy adott konfigurációból 
s,elvben" pontosan ki lehet számítani, milyen konfigurációk fognak később 
Jétrejönni (miként ezt a bolygóknál már megfigyeltük). Minthogy itt nem 
hét bolygóról, hanem billió és billió molekuláról van szó — mondják e fel- 
fogás képviselői —, ezért — pusztán ,az egyszerűség kedvéért", az óriási 
számítási művelet elkerülése érdekében — a pontos számítás helyett a sta- 
tisztikus módszert követjük. i 

Ez az állítás ebben a formában nem helytálló. Visszatérve a kockadobás 
esetére, ott is egészen pontosan kiszámíthatjuk a kocka mozgását, és elvben 
előfordulhatna olyan eset is, amikor száz dobás egymásután páratlan ered- 
ményre vezet. Hogy ilyen esetek a valóságban nem (vagy csak rendkívül rit- 
kán) fordulnak elő, erre a kérdésre a , pontos" számítás semmiféle felvilágo- 
sítást nem ad. 

A kockadobás esetében rendhagyó esetnek tekinthetjük azt, ha egy hosz- 
szú sorozatban véletlenül egymásután csak páros számokat kapunk. Egy ilyen 
rendhagyó sorozat nagyon valószínűtlen, és egy nagyon hosszú rendhagyó 
sorozat már olyan valószínűtlenné válik, hogy gyakorlatilag kizártnak minő- 
síthető. Ha nem kockadobásról van szó, hanem például a molekulák mozgásá- 
ról egy gázban, akkor is vannak rendhagyó lehetőségek. 

Ha megfelelően kiagyalt módon rendezzük el a molekulákat, akkor moz- 
gásuk olyan eredményekre vezetne, amelyek egyáltalában nem felelnének meg 
a. statiszikus törvényeknek. Azonban annak a valószínűsége, hogy egy ilyen 
kiagyalt konfiguráció a véletlen folytán létrejöjjön, elenyészően kicsi, és ezért 
feltételezhetjük, hogy egy gáz mindig a statisztikus törvényt követve fog 
mozogni. Arra a kérdésre azonban, hogy miért nem fordulnak elő a gyakor- 
latban ezek a konfigurációk, az atomok mozgásának determisztikus leírása 
nem ad választ, hiszen ez a leírás csak azzal foglalkozik, hogy egy adott kon- 
figurációból a molekuláris mozgás következtében milyen új konfigurációk fej- 
lődhetnek ki, de semmiféle értékelést nem ad arra vonatkozóan, hogy elő- 
fordulhat-e egy adott: konfiguráció a természetben vagy sem. 

Ezt a problémát a következő módon tudjuk szemléltetni. Képzeljünk el egy 
fallal kettéválasztott gáztartályt és a tartály egyik részébe befogott gázt. Ha a 
tartályt kettéosztó falat eltávolítjuk, akkor a gáz molekulái behatolnak az üres 
térfogatba, és a gáz rövid időn belül az egész térfogatot kitölti. Egy bizonyos 
idő múlva, amikor a gáz az egész tartályt betöltötte, a gáz kívülről nézve meg- 
nyugszik, de a molekulák gyors ide-odamozgásokat folytatnak. Ha most ebben 
a helyzetben valami az összes molekulák mozgásirányát pontosan megfordí- 
taná, a folyamat visszafordulna, mint egy visszafelé forgatott film esetében. 

E visszafelé fordított mozgás eredményeként a gáztartályt egészen kitöltő 
gáz a tartály egyik felébe húzódna vissza, visszamenne abba az állapotba, 
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amelyből eredetileg elindult. Ez az önkényes visszaszorulás nyilvánvalóan 
rendhagyó mozgás, amely természetesen elképzelhető, ha csak az ütközés de- 
terminisztikus törvényét vesszük figyelembe, de amelynek statisztikus való- 
színűsége olyan kicsi, hogy soha nem fog bekövetkezni. 


Olyon eszköz sem létezik, amellyel egy gáz molekuláinak mozgásirányát 

egyszerre meg lehetne fordítani, mégpedig olyan pontossággal, hogy az 

egész folyamat megforduljon. E paradoxont felvetve annak, idején Max- 
well képletesen úgy fejezte ki magát, hogy ha egy démonnak eszébe jutna ezt 
megtenni, akkor olyan konfigurációt hozna létre, amelyben a természetben elő 
nem. forduló jelenség indulna meg. Ez a spekuláció sok tudós fantáziáját iz- 
gatta, és a , Maxwell-féle démon" elnevezés polgárjogot nyert a tudományos 
irodalomban. Talán mondanom sem kell, hogy Maxwell, de más sem hitt olyan 
démon létezésében, amely a molekulák mozgásirányát meg tudta volna fordí- 
tani. 

Mint ahogy a képletes démonról elmondott mese mutatja, elvben előfor- 
dulhat olyan sebességeloszlás, amely egy gáz rendellenes mozgását eredmé- 
nyezné. Felvetődhet a kérdés: miért nem tapasztalunk a természetben ilyen 
kontigurációkat? A válasz erre leegyszerűsítve csak az lehet, hogy ezek a kon- 
figurációk nagyon valószínűtlenek. Ahhoz azonban, hogy a valóságban előfor- 
duló és elő nem forduló jelenségek között különbséget tehessünk, fel kell téte- 
leznünk, hogy a természetben óriási többségben valószínű konfigurációk lépnek 
fel, és a valószínűtlenek alig realizálódnak. Ezt a feltételezést nem lehet mel- 
lőzni, és a gyakorlat is igazolja. Így azt látjuk, hogy egyes fizikai törvények 
éppen a véletlen események által meghatározott szigorú statisztikus törvények 
szerint jönnek létre. Igen érdekes példája ez a véletlen és szükségszerűség 
dialektikájának. 


A gázok viselkedésének példája világosan mutatja, hogy a véletlen ese- 

mények nagy sokasága törvényekre vezet, amelyeket szigorú törvények- 

nek kell elfogadnunk. Ez a fajtája a törvényeknek sokkal gyakoribb, mint 
azt a régi természettudományban gondolták volna. 

Felmerül a kérdés: vajon a Newton-féle törvények szintén statisztikus 
törvények-e. Pontos választ erre a kérdésre ma nem tudunk adni, de a követ- 
kezőt lehet megjegyezni : 

Newton, amikor elméletét a Nap-rendszerre alkalmazza, akkor a bolygókat 
és a Napot egyaránt mint pontokat kezeli. Ez az eljárási mód érthető, ha figye- 
lembe vesszük, hogy bármennyire óriási nagy és kiterjedt is a Föld számunkra, 
a Nap-rendszer méreteihez képest a Föld és a többi bolygók csak parányi kis 
testecskék, és ezért — anélkül, hogy torzítanánk — pontoknak tekinthetők. 
Ez az elképzelés különben azért is lehetett sikeres, mert a Föld mint egész, 
valóban úgy mozog pályája mentén, mintha belső struktúra nélküli kis tes- 
tecske volna. Tehát a Föld mozgását a Nap-rendszenben rendkívül kis mérték- 
ben befolyásolja az, hogy mi történik a Földön, hogy hogyan hullámzanak a 
tengerek stb. Valami befolyással azonban a Földön lefolyó mogások és folya- 
matok mégiscsak vannak a Földnek a Nap-rendszeren belüli pályamozgására, 
és ezért a Newton-féle elképzelés — amelyből ezek a jelenségek kimaradnak — 
idealizációt jelent. 

Persze az ilyenfajta idealizációra szükségünk van, ha egyáltalán törvény- 
szerűségeket akarunk leírni. Nem szabad azonban elfelejtkeznünk arról, hogy 
az ilyen idealizációk árán nyert törvények már eleve nem lehetnek ,abszolút 
érvényűek", és bármilyen pontos is a Newton-törvény idealizált formájában. 
a Nap-rendszerben lezajló mozgásokat a Föld és a bolygók, valamint a Nap 
belső struktúrája — ha kismértékben is — mégiscsak befolyásolja. 

Abból a tényből, hogy abszolút érvényességű törvények egyáltalában nem 
léteznek, a mechanikus felfogás könnyen nihilista álláspontra juthat; eszerint, 
ha abszolút pontos törvények nem léteznek, akkor egyáltalában nem léteznek 
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törvények. Vagy más oldalról: olyan felfogások is felbukkantak, amelyek sze- 
rint lehetséges, hogy vannak törvények, azonban mi képtelenek vagyunk meg- 
ismerni ezeket. 

Mindkét felfogás helytelen. A valóságban ez az éles polarizáció, hogy vagy 
vannak abszolút pontos törvények, vagy egyáltalában nincsenek — nem áll 
fenn. Itt dialektikus ellentétről van szó, és a törvény fogalma dialektika nélkül 
érthetetlenné válik. 

Térjünk vissza a gáztörvényekre, amelyeknél láttuk, hogy a törvényszerű- 
ség rengeteg véletlen esemény összegezéséből jön létre. Az ily módon statisz- 
, tikailag létrejött törvény valóban nagyon pontos és megbízható, és első pillan- 
tásra semmiben sem különbözik az , egzakt" törvénytől, (Az , egzakt" kifejezést 
itt a mechanikus szemlélet szellemében használjuk, hiszen tudjuk, hogy ilyen 
törvények valójában nem léteznek.) 

A gáztörvény közelebbi vizsgálata esetében mégis észrevesszük összetett- 
ségét, tudniillik azt, hogy véletlen események statisztikus érvényességéről van 
szó. Egy tartályba töltött gáz egyforma sűrűséggel oszlik el, a molekulák éppen 
statisztikus törvényszerűség folytán (jó közelítésben) egyforma sűrűséggel he- 
lyezkednek el a tartály minden részében. Az egyforma eloszlás nem onnan 
származik elsősorban, hogy a molekulák kiszorítják egymást, hanem — a 
molekulák közötti bármilyen kölcsönhatástól eltekintve is — az a tendencia 
érvényesül, hogy egyszerűen a statisztikus törvények szérinti egyforma sűrű- 
ségű eloszlás jön létre, hasonló módon. miként a kockadobás esetében is a kü- 
lönböző számok körülbelül egyforma gyakorisággal kerülnek felülre. 

Ha nagyon pontosan vizsgálunk egy jelenséget, akkor azt várjuk, hogy a 
statisztikus törvény csak bizonyos határokon belül érvényesül. Ezt a problémát 
a kockadobás esetében már tárgyaltuk, s megállapítottuk, hogy egyáltalában 
nem várjuk azt, hogy száz dobás esetében pontosan ötven páros és ötven 
páratlan esemény jöjjön létre. Érdekes módon az eltérések ugyanolyan tör- 
vényszerűen lépnek fel, mint maguk az átlagok. Így, ha a gáztartályt nagyon 
kis részekre osztjuk fel, akkor azt találjuk, hogy egyforma kis térfogatelemek- 
ben csaknem, bár nem pontosan egyforma számú molekula található. Az átlag - 
tól való eltérések nagyságát viszont pontosan meghatározzák a statisztikus 
törvények. 

Ez nem egyszerű spekuláció, hanem kísérletileg ellenőrizhető tény, és ép- 
pen ezeknek a fluktuációknak a megfigyelése révén sikerült megállapítani — 
első ízben a múlt század vége felé —, hogy 1 cm? gázban hány molekula van. 

A véletlen fluktuációk által létrehozott egyik legfeltűnőbb jelenség az 
úgynevezett Brown-mozgás. Megfigyelték, hogy egy gáztartályban lebegő kis 
porszemecske nem esik le, hanem — ahogyan ez mikroszkóp alatt megfigyel- 
hető — szabálytalan cikcakkmozgást végez. Ezt a mozgást nevezték el — .-meg- 
figyelője nevéről — Brown-mozgásnak. E tünemény feltűnést keltett, és először 
azt hitték, hogy a megfigyelt porszemecskék valójában kis élőlények, melyek 
ide-oda röpködnek. 

Később kitűnt — s ebben Einsteinnek nagy szerepe volt —-, hogy a 
Brown-mozgást valójában a gázmolekulák szabálytalan mozgása okozza. A kis 
részecskébe — porszembe -—— a gázmolekulák mozgásuk folytán minden oldal- 
ról beleütköznek és ide-oda taszigálják. Minél kiseob a részecske, annál érzé- 
kenyebb az egves lökésekre. és annál feltűnőbb lesz a mozgása. 


sége. A fölöttünk levő levegőréteg molekulái is szabálytalan mozgást vé- 

geznek. Ha most a fent említett Maxwell-féle démon egy pillanatra úgy 
szabályozná a molekulák mozgását, hogy pontosan és rendszeresen oszoljanak 
el felettünk, akkor e rendnek az lenne a meglepő következménye, hogy az. ég- 
bolt feketévé válnék, a Nap és csillagok fehér fényben egyszerre felragyog- 
nának, pontosan úgy, mint ezt az űrhajósok a világűrben látják. 


12 Jó fluktuációs jelenségnek legfeltűnőbb következménye az égbolt fényes- 
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liyen démon azonban nem létezik, és a Nap sugarai a rendszertelenül ide- 
oda mozgó molekulák között jutnak el hozzánk. A szabálytalanul mozgó mo- 
lekulák szétszórják a Nap fényét, így a hozzánk direkt elhatoló sugarak egy 
része elvész, és a Napot, mint egy fátyolon keresztül, kevésbé fényesnek lát- 
juk, mint az űrhajósok, akik direkt napsugárzásnak vannak kitéve. A szét- 
szórt fénynek azonban csak egy része vész el, a másik része kerülő úton 
mégiscsak eljut hozzánk, és ez a fény úgy jelenik meg számunkra, mintha kö- 
rül volnánk véve egy világító réteggel: ez az égbolt. Tehát az égbolt nem 
más, mint a molekulák szabálytalan mozgása által szétszórt napfény, és ha 
— mint az előbbi példában részletesen kifeitettük — a Maxwell-féle démon 
rendet teremtene a molekulák között, akkor fényesebbnek látnánk a Napot, 
állandóan ragyognának a csillagok, az égbolt fénye pedig eltűnne. 

A hangsúly itt persze nem a démonnal kapcsolatos mesén van. Azt akar- 
juk hangsúlyozni, hogy a levegőmolekulák mozgásának véletlenszerű rende- 
zetlensége éppen olyan törvényszerű, mint az, hogy átlagban egyformán van- 
nak elosztva, Az égbolt fénye pontos mertéke a rendezetlenség fokának, és 
minthogy (persze felhőtlen égre gondolunk) az égbolt fényessége pontosan ál- 
landó, ez azt mutatja, hogy a rendezetlenség foka éppen olvan pontosan ele- 
get tesz a törvénynek, mint azok a törvények, amelyek az átlagértékeken 
alapuinak. 

Így tehát azt látjuk, hogy a véletlen fluktuációkban éppen úgy bízhatunk. 
mint az átlag-elosztásban. Ha ez nem így volna, akkor az égbolt fényessége 
változékony volna. Megfordítva a kérdést: éppen az égbolt fényességéből el- 
lenőrizni lehet a már más módokon nyert eredményt, tudniillik azt, hogy át- 
lagban hány molekula van 1 cm? levegőben. Továbbá azt is ellenőrizni 
lehet, hogy ezek a molekulák pontosan a statisztikus törvényeknek megfele- 
lően ingadoznak az átlagértékek körül. 

Látjuk tehát, hogy véletlen események szigorú törvényszerűségekre vezet- 
nek. A szigorú törvények azonban nem a régi értelemben vett abszolút tör- 
vények, és a törvényszerűségektől való eltérések mértéke pontosan olyan tör- 
vényszerű, mint maga a törvény. 

Ez a megfontolás, amely a mechanikus felfogásban nagy nehézséget 
okoz, a dialektikus felfogás alapján egyszerűvé, érthetővé válik, és nagy segít- 
séget ad a jelenségek megértéséhez. 

Mint látható, a modern természettudomány meggyőzően igazolja a ,,Vé- 
letlenben is inherens szükségszerűség"7 engelsi koncepcióját. S egyúttal igazol 
egy sokkal átfogóbb és általánosabb gondolatot is: a marxizmus megalapítói 
világszemléletének ma oly sokszor kétségbevont vagy egyenesen megtagadott 
sarkalatos tételét (amit divatos lakonikus tömörséggel , Engels tévedésének" 
is nevezni): a természet dialektikájának eszméjét. Azt a gondolatot, amit 
Engels az , Anti-Dühring" Bevezetésében a következőképpen fogalmazott meg: 
.A természet a dialektika próbája. s el kell ismernünk, hogy a modern ter- 
mészettudomány e próba számára szerfelett gazdag, napról napra halmozódó 
anyagot szolgáltatott s ezzel bebizonyította, hogy a természetben, végső fo- 
kon,, dialektikusan, nem pedig metafizikusan mennek a dolgok." 


: MEM 20. köt. 338. old. 
8 U9., 23. old. 


LÁNCOS JÁNOS: 


Lenin a szocializmus szakszervezeteiről 


Lenin sohasem volt , szakszervezeti ember", személyes érdek és elfogult- 
ság nélkül foglalkozott — amikor foglalkozott, nem túlságosan gyakran — a 
szakszervezetekkel. Az is tévedés persze, hogy csak a szovjet időkben, különö- 
sen az ismeretes szakszervezeti vita szakaszában foglalkozott velük alaposab- 
ban. Nem, Lenin a század elejétől kezdve sokszor beszélt a nyugati szakszerve- 
zeti vezetők sajátos szerepéről és az általuk vezetett mozgalmak természetéről. 
Otthon az illegális bolsevik párt töémegmunkájának eredményét nemegyszer a 
szakszervezeti mozgalomra gyakorolt befolyásával mérte. És vérbeli szakszer- 
vezeti munkát végzett jóval Október előtt, ha nem is szakszervezeti keretben, 
amikor a munkások gazdasági és jogi követeléseit röpiratba foglalta. 

Mostani cikkünk a szovjet hatalom első éveit idézi, a régebbi múltról nem 
lesz benne szó. Annál inkább a módról, ahogyan Lenin e valóban bonyolult tör- 
ténelmi időszakban felfogta és elemezte a munkásosztály legnagyobb tömeg- . 
mozgalmának, tömegszervezetének szerepét. A lenini évforduló alkalmából 
megjelent dokumentumok, tanulmányok, költői és színpadi művek eléggé közel 
hozták hozzánk Lenin személyét ahhoz, hogy jobban megértsük, mint bármikor 
eddig: Lenin mindig a lényeget tanulmányozta, és állásfoglalásaiban mindig 
azonnali feladatokat szabott — de közben általánosított, és szavaival a későbbi 
nemzedékeknek is üzent. 

Lenin egész életműve a történeti nézőpont szigorú respektusára utasít, ezt 
teszi a szóban forgó korszak vonatkozásában is. Hogy csak a szakszervezetnél 
maradjunk: érthetetlenek, ellentmondásosak, tetszés szerint idézhetők lenné- 
nek másként az olyan kitételek, mint , a szakszervezetek államosítása", a szak- 
szervezetek , reakciós" jellege, az egyszemélyi és a kollektív vezetés, de még a 
szocialista munkaverseny ís. I 

Az oroszországi munkásosztály gazdasági, jogi és politikaiba átmenő küz- 
delme a cári időkben sokféle formát öltött, de egyik fontos szervezeti kerete 
kétségtelenül a szakszervezet volt. Az 1917. évi polgári demokratikus (februári) 
forradalom fellendülést hozott a szakszervezeti mozgalomban. Egyúttal a szak- 
szervezetekkel párhuzamosan működő üzemi bizottságok is keletkeztek, ame- 
lyek — a szovjetekkel együttműködve — a tőkések ellenőrzésére, alkalomad- 
tán helyettesítésére, sőt a tőkések kisajátításának előkészítésére vállalkoztak. 
Szerencsére mindkettőben döntő befolyásuk volt a bolsevik munkásoknak, és 
mindkettő közvetlenül és tevőlegesen részt vett a fegyveres felkelésben, a ha- 
talom átvételében, majd — természetes módon — gyakorlásában. 

1917—18-ban nem volt szakszervezeti vita. Ez a vita később, a szocialista 
építés növekvő követelményeinek talaján született. Egyelőre a munkások any- 
nyira közvetlen (és időnként egyedüli) támaszai voltak a hatalomnak, annyira 
maguk csináltak mindent, hogy teljesen érthető a párt és Lenin vélekedése 1919 
tavaszán: ,,. . . erősödik bennünk az a meggyőződés, hogy a szakszervezeti ta- 
gok számának minden újabb növekedésével, minden új ezer, minden új száz- 
ezer emberrel, akik átmennek az eddig hagyományokban, megszokásban élő 
dolgozók, kizsákmányoltak táborából a szovjet szervezetek építőinek táborába, 
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azoknak az embereknek a száma nő, akik majd megfelelnek a velük szemben 
támasztott igényeknek, és akik majd helyes mederbe terelik a dolgot."! 

Ismeretes az a későbbi lenini megállapítás, amely szerint a proletárhatalom 
nemhogy két és fél évig, de két és fél hónapig sem tarthatta volna magát szak- 
szervezeti támogatás nélkül. Ebből valamiféle vak szindikalista messzemenő és 
mindig, mindenhol érvényes szabályt alkotna. A dolog azonban ennél egysze- 
rűbb. Lenin nem önmagában becsülte a szakszervezetet, és főként nem be- 
csülte túl. Az ő számára a szakszervezetek létjogosultságának egyetlen bizonyí- 
téka az, hogy a szocialista forradalom vezető osztályának a szervezetei és a 
munkásosztály többsége soraik között található. Az akkori oroszországi körül- 
mények, a kiélezett osztályharc körülményei között ez az értékelés döntő volt, 
és aligha akart Lenin bárkinek is hízelegni, amikor ezt a megállapítást tette. 

A szovjethatalom első évében folyó létküzdelem és alapozás különösen ér- 
tékessé tett egy olyan szervezett munkáserőt, amely harcra és munkára egy- 
aránt képes és hajlandó. Egyelőre — a párton kívül persze — tulajdonképpen 
ez az egyetlen szervezett erő az iparban, a gazdaságban, az ellátásban. Egymás 
után létesülnek a hivatalok és bizottságok, de egyik sem tud méglenni a szak- 
szervezetek nélkül. , A szakszervezeteknek — írja Lenin — az új apparátus ki- 
építésében igen nagy szerepük van." Ám az új apparátus lassan épül ki, tapasz- 
talatlan, elvész a nehéz feladatokban. Előre a munkásokkal és szakszervezetek- 
kel — mondja Lenin: , A szakszervezetek állami szervezetekké válnak, és azzá 
.is kell válniuk, olyan állami szervezetekké, amelyekre elsősorban hárul a fele- 
lősség az egész gazdasági életnek szocialista alapokon való újjászervezéséért." 
És tovább: , Mi a legfontosabbnak és legbecsesebbnek azt tartjuk, hogy ehhez az 
igazgatáshoz maguk a munkások fogtak hozzá, hogy a munkásellenőrzéstől, 
amely az ipar valamennyi főbb ágában szükségképpen zűrzavaros, szétforgá- 
csolt, kezdetleges, hiányos maradt, eljutottunk az ipar országos méretű mun- 
kásigazgatásához." Egyelőre nincs más hatékony erő és nincs aggodalmasko- 
dás sem. A szakszervezetek — és nemcsak a kereteikben tevékenykedő kommu- 
nisták, hanem más, a szocialista hatalomhoz hű szervezett munkások is — vál- 
lalják és végzik ezt a feladatot, talán nem kellő hozzáértéssel, de szívósan és 
szigorúan. Lenin dicsérőleg említi, meddig mennek el az öntudatos munkások: 
, Az oroszországi proletariátus legtudatosabb élcsapata már kitűzte maga elé a 
munkafegyelem megszilárdításának feladatát. Így például a vasmunkások szak- 
szervezetének központi bizottságában és a Szakszervezetek Központi Tanácsá- 
ban már megkezdődött a megfelelő intézkedések és rendelettervezetek kidolgo- 
zása." 

Az államalkotó feladatok számban nőnek, földrajzilag kiterjednek, minősé- 
gileg bonyolódnak. Van már némi apparátus, de ez segítésre, ellenőrzésre szo- 
rul. A szakszervezetek embereket és brigádokat adnak a közellátáshoz, a népi 
ellenőrzéshez, a szociálpolitikai és az oktatási munkához, a közigazgatáshoz, az 
ellenforradalmi erők megfékezéséhez. Könnyű bebizonyítani, hogy mindez nem 
a szakszervezet , klasszikus"? feladata. De végső soron az osztályelvből követ- 
kezik, hogy szakszervezeti feladattá válhat (ha átmenetileg is) minden, ami a 
munkáshatalom fenntartásához, erősödéséhez szükséges. 

Íme, mit tartott Lenin elengedhetetlennek 1919 januárjában — és éppen a 
már megszerzett kedvező tapasztalatok alapján — a szakszervezetek vonatko- 
zásában: ,,. .. egytől egyig be kell vonni a szakszervezeti tagokat az államigaz- 
gatás munkájába — a népbiztosi hivatal útján, a repülő ellenőrzőcsoportokban 
való részvétel útján stb. stb.". 


l Ezt a szöveget és a továbbiakat 18 mind a következő gyűjteményes mű alapján idézzük. 
Lenin a szakszervezetekről. Táncsics Könyvkiadó, 1959. 
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A szovjet szakszervezetek tevékenységének első éve lényegileg megala- 
pozta jövőjüket is. Bebizonyosodott, hogy elengedhetetlenül szüksége van rá- 
juk a szocializmusnak; hogy a konszolidáció elemei a munkáshatalomban. 
A szakszervezetek szocializmust igenlő és építő szerepe semmivé tette a , csak 
gazdasági" harcot elfogadó nézeteket, tettekkel bizonyította a tömegek ké- 
pességeit, elsöpörte a , nyers massza" arisztokratikus lenézését. A , szakszerve- 
zeti öntudat" Lenin értékelésében az osztályöntudat viszonylag magas foka, 
amely képes az osztály legjobb tulajdonságainak kibontakoztatására a szocia- 
lista demokráciában. 

Lenin nem foglalkozott , belülről" a szakszervezetekkel, hanem mindig a 
párt álláspontja és az időszerű feladatok felől közeledett hozzájuk. Ha állást 
foglalt amellett, hogy alakítsák meg a földmunkások szakszervezetét, ezt a fa- 
lusi osztályharc és a párt agrárpolitikája alapján javasolta. (Előtte helyeselte, 
hogy a bérből-fizetésből élő mezőgazdasági dolgozók egy szervezetbe tömörül- 
jenek a szegényparasztokkal. Akkor ez volt történetileg helyes.) Szükségesnek 
ítélte a pedagógusok, az alkalmazottak, a műszaki értelmiség szakszervezetbe 
szervezését is. Ez a szovjethatalom létérdeke, a párt tömegpolitikájának és ér- 
telmiségi politikájának elengedhetetlen eleme volt. A hatalom stabilizálódott, a 
munkásosztály köré kellett csoportosítani a dolgozók más rétegeit, egyebek közt 
a szakszervezetekben is. Nőtt a közlekedés szerepe, a párt kiemelt jelentőséget 
tulajdonított hát a közlekedésben is a szakszervezeti tevékenységnek. (Éppen er- 
ről a helyről indult ki a , szakszervezeti vita".) A szovjet szakszervezeteknek a 
társadalom gazdasági-politikai mechanizmusába való beilleszkedése és a hozzá- 
juk fűzött remények már az első periódusban arra késztették Lenint, hogy fe- 
lülbíráljon régi álláspontokat és új utat nyisson a szovjet szakszervezetek előtt. 

Ismeretes, hogy Lenin kijelentette és sokoldalúan bizonyította: a szakszer- 
vezet nem állam, és nem is párt. Az államra a kényszer a jellemző, a pártra az 
önként vállalt forradalmi fegyelem, a szakszervezetre azonban a meggyőzésre 
épülő tömegkapcsolat. A szakszervezetek a proletárdiktatúra gépezetében — ol- 
vassuk Leninnél — , a párt és az államhatalom között állnak". Korrekció ez elő- 
ször az olyan szándékkal szemben, hogy közvetlen állami funkciókat ruházza- 
nak tartósan a szakszervezetekre. A szakszervezetek továbbra ís mindenkor 
támaszai (és ha úgy tetszik — Lenin meghatározása szerint — , tartalékai") lesz- 
nek a szovjet államnak, de nem azonosak vele. Korrekció ezenkívül a párttal 
való összehasonlítás tekintetében is: a szakszervezetnek is van politikai meg ne- 
velő feladata, de nem a párt színvonalán; nem helyettesítheti a pártot, mint a 
proletárdiktatúra vezető erejét. I 

Mindjárt a pártnál maradva: hogy is alakul ezek szerint a szakszervezet és a 
párt viszonya? Lényegileg ilyenformán: , a szakszervezetek formailag pártonkí- 
vüliek. Ténylegesen azonban a szakszervezetek óriási többségének minden ve- 
zető intézménye — elsősorban természetesen a szakszervezetek összoroszországi 
központja vagy irodája (VCSZPSZ — Összoroszországi Központi Szakszervezeti 
Tanács) — kommunistákból áll és végrehajtja a párt minden utasítását. Az 
eredmény, mindent összevetve, roppant hatalmas proletár apparátus, amely- 
nek révén a párt szorosan egybekapcsolódik az osztállyal és a tömeggel, s 
amelynek révén, a párt vezetésével, megvalósul az osztály diktatúrája." 

Hamar kiderült, hogy a közvetlen pártutasítás nem alkalmas a szakszerve- 
zetek irányítására. Lenin erről igen sokszor vitatkozott és nyilatkozott, a szak- 
szervezeti vita előtt, alatt, és utána is , Kicsinyes beavatkozásnak" nevezte és 
elítélte azt a gyakorlatot, amikor a pártszervezet akar a szakszervezeti tagság 
helyett határozni és intézkedni. Nem, ez helytelen, mondta, de nem is szüksé- 
ges, hiszen a szakszervezetben dolgozó kommunisták révén gyakorolt befolyás 
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a szakszervezetek pártirányításának fő módszere, és ez sem túlságosan könnyű, 
hiszen a párttagok a szakszervezeti tagság egy tizedét ha kiteszik. A pártpo- 
litika és a pártgyakorlat szerves részének tartotta a tömegszervezetek befolyá- 
solásának művészetét, első helyen a szovjetekét és a szakszervezetekét. , Nem 
lehet megvalósítani a diktatúrát néhány shajtószíjk nélkül, amelyek az élcsa- 
patot összekapcsolják az élenjáró osztály tömegével, ezt pedig a dolgozók töme- 
gével" — mondta. A transzmisszió fogalmát Lenin használta tehát ilyen vonat- 
kozásban először, mégpedig teljes értelemben: áttétel, közvetítő vonal, amely 
elviszi a párthoz a tömegek hangját, óhaját, és elviszi a tömegekhez a párt 
szándékait, igazát. (Ebben a teljes értelemben a SELEJTEZÉS ma is érvényes — ak- 
kor is, ha vannak, akik idegenkednek tőle.) 

Az 1921-re áthúzódó szakszervezeti vitával kapcsólatbán egyet semmikép- 
pen sem szabad figyelmen kívül hagyni: a szakszervezeti vita minden lényeges 
vonatkozásában pártvita, azaz a párton belüli vita volt a szakszervezetekről, a 
. párt szakszervezeti politikájáról, alapjában a párt tömegkapcsolatairól : ,,. . . né- 
zeteltérés van köztünk abban a kérdésben, hogy milyen módszerekkel kell köze- 
lednünk a tömeghez, megnyernünk a tömeget és kapcsolatot teremtenünk a tö- 
meggel. Ez a kérdés veleje" — mondja Lenin 1920 decemberében. Lenin tilta- 
kozott az ellen, hogy a szakszervezeteket , rángassák", katonai módszerek al- 
kalmazására kényszerítsék, de az ellen is, hogy a szakszervezetekkel próbálják 
betöltetni a társadalom irányításának a pártot illető feladatát. 


Az SZKP szakszervezeti politikájának eddig csak az első fő szakaszáról 
beszéltünk, és arról, hogy ebben a szakaszban a szakszervezetek értékelésének 
stabil, tartós elemei jöttek létre. A társadalom gyors fejlődése következtében 
azonban hamarosan — lényegileg a X. kongresszussal — minőségi fordulat kö- 
vetkezett be a szakszervezetek társadalmi funkcióiban. A szakszervezetek ,,jo- 
gai" e két periódusban minőségileg különbözők, de ezt fel kellett ismerni, majd 
a felismerésből helyesen következtetni a teendőkre. Ez a világos felismerés me- 
gint csak Leninnek tulajdonítható. Hogy a szakszervezeti vita befejezte ezt a 
felismerést, az sem véletlen, hiszen ott állt mögötte a történelmi tény: a forra- 
dalom győzött, a rendszer megszilárdult, a termelés gyorsuló lépésekkel meg- 
indult, megteremtődött az állami és a gazdasági vezetés apparátusa. Az sem vé- 
letlen, hogy ugyanerre az időre esik a NEP-politika kidolgozása — és ez is elő- 
ször Lenin fejében, sokak értetlensége, ellenkezése közepette. 

Tulajdonképpen már korábban történt, hogy Lenin először kimondta: , Fő 
jelszavunk: fokozottabb egyszemélyi vezetést, közelebb az egyszemélyi vezetés- 
hez ...", majd ezt: ,,...mi nem ellenezzük, ha munkásokat neveznek ki veze- 
tőknek; de azt mondjuk, hogy a kérdés megoldását alá kell rendelni a terme- 
lés érdekeinek". Még világosabban beszélt a szakszervezeti vita idején: , E? 
kell érnünk, hogy a szakszervezetek a hírhedt demokratizmus (vagyis a kollek- 
tív vezetés elvének — L. J.) maradványai elleni harc szellemében oldják meg 
ezt a feladatot. Meg kell szűnni a kinevezettek miatt csapott lármának." A vita 
tart, szélesedik, de Lenin hajthatatlan: , Termelésre mindig szükség van, de- 
mokráciára nem mindig. A termelési demokrácia számtalan tökéletesen téves 
gondolatot szül. Hiszen a csizmánk sem kopott el azóta, hogy az egyszemélyi 
vezetést proklamáltuk. Nem szabad zűrzavart keltenünk." 

A szakszervezeteknek nem dolga többé az igazgatás, erre a célra más jel- 
legű szervek és másféle munkamódszerek vannak. Szinte zárószónak lehet te- 
kinteni ebben az ügyben Lenin 1922 januárjában elhangzott, gorombának ne- 
vezhető kijelentését: ,,. . . számba véve a szakszervezetek által a gazdaság szer- 
vezése és igazgatása terén kifejtett óriási munka tapasztalatait, továbbá a nem 
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csekély károkat okozó hibákat, amelyeket a szakszervezetek azzal követtek el, 
hogy közvetlenül, felkészületlenül, illetéktelen és felelőtlen módon beavatkoz- 
tak az igazgatásba . . ." 

Nem kisebb vitákat, sőt egyenesen vihart keltett Lenin azzal, hogy a rend- 
szer konszolidálódásával mind jobban előtérbe helyezte a szakszervezetek ér- 
dekvédelmi funkcióit. A fő ellenérv ezzel szemben az volt, hogy a szakszerveze- 
tek ilyen körülmények között ellenzékiek lesznek, háttérbe szorítják a közérde- 
ket. Lenin nem köntörfalazott, hanem egyenesen az államhatalmi apparátus jel- 
legének merész megfogalmazásával állt elő: ,,. . . államunk munkásállam bürok- — 
ratikus kinövésekkel. És nekünk ezt a szomorú — hogy is mondjam? — címkét 
vagy mit kellett az államra ragasztanunk. Ez az átmenet realitása. Hogyan, 
amikor a gyakorlatban ilyen állam alakult ki, a szakszervezeteknek talán nincs 
mit megvédeniük, és a teljes egészében megszervezett proletariátus anyagi és 
szellemi érdekeinek megvédése érdekében nincs rájuk szükség? — Ez elmé- 
letileg teljesen hamis okoskodás." Vagy más megfogalmazásban: ,,. . . ha most 
azt mondják: sMiért kell védelmezni, kivel szemben kell védelmezni a mun- 
kásosztályt, amikor nincs burzsoázia, amikor az állam munkásállams, akkor 
nyilvánvaló hibát követnek el. Nem egészen munkásállam, ez a bökkenő. 

A bolsevik párt szakszervezeti politikájának ilyképp kirajzolódó vonásai 
még mindig félreérthetők, ha nem egészítjük ki a következőkkel : 

1. A szakszervezet nem igazgat többé, de távolról sem tessékelik ki a gazda- 
sági vezetésből. 1922 januárjában Lenin ezt ajánlja, és keresztül is viszi: ,,Fo- 
"kozott mértékben kell részt venniük a szakszervezeteknek a proletárállam va- 
lamennyi tervező szervében, a gazdasági tervek, a termelési programok, vala- 
mint a munkások anyagi ellátása céljából létesített alapok felhasználására vo- 
natkozó programok kidolgozásában." 

2. A szocializmusban is szükséges szakszervezeti érdekvédelem a felelős- 
ségen, az érdekek maximális egyeztetésén nyugszik: ,,..a munkásosztály 
egyes csoportjai és a munkásállam egyes intézményei és szervei között előfor- 
duló súrlódások és konfliktusok terén a szakszervezeteknek az a feladatuk, 
hogy. elősegítsék a konfliktusok leggyorsabb és legsimább rendezését, oly mó- 
don, hogy az általuk képviselt munkáscsoportok számára a lehető legtöbb előnyt 
biztosítsák, amennyiben ezek az előnyök megvalósíthatók anélkül, hogy ez más 
csoportok rovására menne, és kárt okozna a munkásállamnak és egész gazda- 
ságának fejlődése szempontjából . . ." 

A feladatok ilyen ellentmondásossága, kettőssége és egyúttal szintézise ter- 
mészetesen sok tekintetben más stílusú szakszervezeti munkát követel, mint 
amilyet a tőkés viszonyok között működő szakszervezetek egy-másfél évszázad 
során meghonosítottak. 

Akármilyen csekély vagy jelentős is a szakszervezet funkciója a szocialista 
termelésben, a gazdasági életben, az osztálynak a szűkebb és szélesebb érte- 
lemben vett érdekei szerint kell cselekednie. Kötelessége, hogy tagjaiban a tu- 
lajdonosi tudatot és készségeket fejlessze, megtanulja és tanítsa a számolást, 
a nyilvántartást, kádereket neveljen és adjon a pártnak, az államnak. Akár 
igazgat, akár nem, meg kell tanulnia és tudomásul kell vennie az érvényes gaz- 
dasági törvényeket. A tapasztalat azt mutatja már a Szovjetunióban is, hogy 
sokáig él az egyenlősdi a munkások gondolkodásában, hogy lassan fejlődik a 
rnunkaszervezés és a munkafegyelem. Nehéz a szakszervezetnek megtalálnia 
a helyes egyensúlyt a termelésbe való , beavatkozás" és a feltétlenül szükséges 
társadalmi segítség és ellenőrzés között. Egy azonban bebizonyosodott: az álla- 

mai és egyszemélyi igazgatás alapfeltétel, ám önmagában nem elegendő feltétel a 
szocialista gazdaság és társadalom fejlesztéséhez. Szükség van arra, hogy az 
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üzemek dolgozói közvetlenül is, demokratikus fórumok útján (általában a szak- 
szervezet közvetítésével) informálódjanak, véleményt mondjanak, javaslatokat 
tehessenek, és ezek sorsát számonkérhessék a hivatásos vezetőktől. Ez az üzemi 
demokrácia (vagy valami hasonló, csak más nevű intézmény) elengedhetetlen 
vonása a szocialista üzemi életnek. Ez alakult ki már Lenin életében, és nem 
véletlen, hogy éppen a szakszervezetek megbízása lett, hogy ezzel törődjenek. 
Kétségtelenül ki lehetett volna találni másféle szervet is erre a célra — csak 
éppen szó szerint ki kellett volna találni, a szakszervezet pedig kéznél volt. 
Más szervezet is kaphatta volna a megbízást, de vajon melyik vetélkedhetett 
volna a szakszervezet fő vonásával: azzal, hogy a munkásosztálynak csaknem 
egészét soraiban tömöríti? Maga Lenin nem is foglalkozott más lehetőséggel. 


Ide tartozik mindaz, ami a szocialista munkaversenyt illeti. Lenin nem kí- 
vánta kidolgoztatni a munkaverseny valamifajta meghatározott, szabályba fog- 
lalt és megtervezhető rendszerét. Ő egyelőre megelégedett annyival; ameny- 
nyit A nagy kezdeményezés-ben összefoglalt, dicséretesnek és kívánatosnak tar- 
tott: a ,kommunista szombatoknak éppen azért volt óriási jelentőségük, mert 
a munka termelékenységének fokozása, az új munkafegyelemre való áttérés, a 
szocialista gazdasági és életviszonyok létrehozása terén a munkások öntudatos 
és önkéntes kezdeményezését mutatják meg nekünk". Az. önkéntes, áldozatos, 
hősies és a gazda öntudatával végzett munkát üdvözölte Lenin, mint a kommu- 
nizmus hajtását. 

Nem csodálható, ha Lenin meglepetést okozott a szakszervezetek , klasszi- 
kus" érdekvédelmi feladatainak hangsúlyozásával. A polgárháború és az inter- 
venció vége felé, a gazdasági feladatok újabb előtérbe kerülése idején azt is 
mondta, hogy a szakszervezeteknek vissza kell térniük , normális" tevékenysé- 
gükhöz. Mit értett Lenin , normális"? szakszervezeti tevékenységen a szocializ- 
mus körülményei között? Kétségtelenül a kettős és ellentmondásos feladat 
mindkét oldalát. A szakszervezetek részvételét nemcsak a népgazdasági, ipar- 
ági és üzemi tervek előkészítésében, hanem a munkásfelvételekben, a fegyel- 
mi ügyekben, a béralap elosztásában, a munkásellátási és jóléti intézmények 
igazgatásában is. Ez természetesen már jóval több, mint amire a szakszervezet- 
nek akár a legfejlettebb polgári demokráciában is joga és lehetősége van. Le- 
nin ebben a vonatkozásban — időszerű kérdésekben állást foglalva — így mu- 
tatott utat: ,,...az igazgatóságoknak, amelyeket rendszerint az egyszemélyi 
vezetés elve alapján állítanak össze, önállóan kell intézniük mind a munkabérek 
nagyságának megállapítását, mind a papírpénz, az élelmiszerek és a munkaru- 
hák elosztását, valamint a különféle egyéb cikkekkel való ellátást, mégpedig a 
szakszervezetekkel kötött kollektív szerződések alapján és azok keretei között." 

A szovjet szakszervezetek soraiban a munkások mellett egyre nagyobb 
számban megjelentek az alkalmazottak, az értelmiségi dolgozók. Valószínűleg 
ennek a ténynek is szerepe volt a bérpolitikai elvek bizonyos változásaiban, 
illetve a hibásnak bizonyult egyenlősdi fokozatos megszüntetésében. Lenin 
eleinte átmeneti, illetve rövid időre szóló eredményről beszélt, de időben meg- 
látta az egyenlősdi tarthatatlanságát: ,,...egy bizonyos időre feltétlenül meg 
kell hagyni a szakemberek magasabb díjazását, hogy ne dolgozzanak rosszab- 
bul, hanem jobban dolgozhassanak, mint azelőtt, és ugyanebből a célból nem 
szabad lemondanunk a legsikeresebb, különösen pedig a szervezési munka 
jutalmazásának rendszeréről sem; a prémium megengedhetetlen lesz a teljes 
kommunizmus rendszerében, de a kapitalizmusból a kommunizmusba való át- 
menet korszakában nem nélkülözhetjük a prémiumokat, mint az elméleti meg- 
fontolások és a szovjethatalom egyéves tapasztalatai tanúsítják." Az egyenlősdi 
természetesen a munkások között sem volt fenntartható, amint ezt a Szov- 
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jetunió további történetéből (és saját tapasztalatból is) tudjuk. A bérek között 
differenciálás a szocialista elosztás elvének egyenes következménye, mégis ne- 
hezen tört át. Hasonló értetlenséget tanúsítottak sokan a munkanormák beveze- 
tésével (a Taylor-rendszer szovjet , elismerésével") szemben. Pedig a munkát 
meg kellett szervezni, és Lenin bízott a munkások öntudatának fejlődésében, 
így a szakszervezetek nevelő munkájában is. i 
. A szakszervezet: iskola. Leninnek ez a fogalmazása sokszor idézett, eléggé 
ismert nálunk, mind elvi, mind pedig gyakorlati oldaláról. Lenin ezt mondja: 
A szakszervezet . . . nevelő szervezet, a tömörítés, az oktatás szervezete, iskola, 
az igazgatás iskolája, a gazdálkodás iskolája, a kommunizmus iskolája." Erre az 
iskola-szerepre különböző okokból és célokra van szükség a szocializmusban. 
Az általános cél az, hogy , a dolgozóknak ezeket a millióit és tízmillióit az egyik 
tevékenységtől, az egyszerűbbtől, a magasabb felé vigyék, hogy fáradhatatlanul 
újabb rétegeket emeljenek ki a dolgozók tartalékából, fáradhatatlanul előrevi- 
gyék őket a legnehezebb feladatok felé". Igazán nagy tömegekről van tehát szó, 
olyanokról, amelyeket aligha lehetne erőszak útján , megtéríteni". A szakszer- 
vezeteknek nincs könnyű dolguk: , tudniuk kell alkalmazkodni a tömegekhez, a 
tömegek adott színvonalához; másfelől semmi esetre sem szabad elnézőnek len- 
niük a tömegek előítéleteivel és elmaradottságával szemben, hanem egyre ma- 
gasabb színvonalra kell emelniük a tömegeket stb.". Ez hát a szakszervezetek 
nevelő szerepének lényege, annak ismereti, politikai és cselekvési oldala. 


A munkásoknak, a munkásosztálynak — a szakszervezeti lehetőségeket 
kihasználva — önmaguk érdekében is tanulniuk kell. Dehát nemcsak egysze- 
rűen erről van szó, hanem ,a munkásosztálynak saját soraiból kell növelnie a 
vezetők számát, iskolákat kell létesítenie, állami méretekben kell funkcionárius 
kádereket képeznie". Ekkora feladatokat kell magára vállalnia egy szervezet- 
nek, amelyben ugyanakkor a tagság normája gyökeresen más, mint a pártban: 
, A szakszervezeti tagoktól semmiképpen sem szabad meghatározott politikai 
nézetek elfogadását követelni; a szakszervezeteknek ebben az értelemben — 
éppúgy, mint a valláshoz való viszony kérdésében — pártonkívülieknek kell 
lenniük. A proletárállamban csak azt kell megkövetelni a szakszervezeti tagok- 
tól, hogy megértsék az elvtársi fegyelemnek és a munkásság ereje egyesítésé- 
nek szükségességét a dolgozók érdekeinek megvédelmezése és a dolgozók ha- 
talma, vagyis a szovjethatalom támogatása érdekében." Nemcsak bizonyosfajta 
iskolán kell tehát a munkásosztályt átvinni, hanem egy egész iskolarendszeren, 
magán az élet iskoláján, annak minden fokozatán, anélkül, hogy mindenkit be 
kellene ültetni valami iskolai padba. 

Hogyan lehetséges ez? Csakis úgy, ha a szakszervezeteknek széles jogaik 
vannak, ha tagságukat felvilágosítják, képesek meggyőzni és bevonni a cselek- 
vésbe, hozzásegítik ahhoz, hogy saját harci tapasztalatot szerezzen. Elengedhe- 
tetlen, hogy a szakszervezeteket a párt vezesse és kellő követelményeket tá- 
masszon a szakszervezetekben tevékenykedő kommunistákkal szemben. Íme a 
lenini recept: , A szakszervezetek szervezetében és azok apparátusában a leg- 
alsó szervektől a legfelsőkig — okvetlenül nemcsak a kommunisták közül ki- 
kerülő — olyan felelős elvtársak egész hálózatát kell kiépíteni és gyakorlatilag 
hosszú éveken át kipróbálni, akik a munkástömegek között élnek, töviről-he- 
gyire ismerik a munkások életét, bármely kérdésben, bármely pillanatban hi- 
bátlanul meg tudják állapítani a tömegek hangulatát, a tömegek igazi törek- 
véseit, szükségleteit, gondolatait, a legcsekélyebb hamis idealizálás nélkül meg 
tudják állapítani tudatosságuk fokát és azt, hogy milyen mértékben gyakorol- 
nak rájuk befolyást a régi világ ilyen vagy amolyan előítéletei és csökevényei, 
elvtársias magatartásukkal, szükségleteik gondos kielégítésével meg tudják 
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nyerni a tömegek határtalan bizalmát." A szakszervezetben alkalmazandó mun- 
kamódszer ezek szerint: a töimegmunka módszere, amely iskoláz, próbára tesz 
és tettekre bátorít, a párthoz közelít. 

Minden bizonnyal megnyilvánultak annak idején olyan nézetek is, hogy a 
proletárdiktatúra a továbbiakban szakszervezetek nélkül is boldogul, más, al- 
kalmasabb tömegszervezeti keretet találhat a munkásosztály részére. Lenin 
nem hagyott kétséget: ,,. . . történelmileg be van bizonyítva, hogy a munkások 
nem egyesülhetnek másként, mint termelési ágak szerint. Ezért jutottak el az 
egész világon az ipari szervezetek gondolatához." Vagy: , A szakszervezetek az 
ipari proletariátusnak nemcsak történelmileg szükséges, hanem történelmileg 
elkerülhetetlen szervezetei, amelyek a proletárdiktatúra viszonyai között csak- 
nem az egész proletariátust átfogják." Ez a törvényszerűség bizonyítása — visz- 
szafelé. Ám nehogy bárki hamisan jósolgasson a jövőről, Lenin felvilágosítja : 
,: : . a szakszervezetekre még szükség van és sokáig szükség lesz, mint a rkom- 
munizmus iskoláiraxs és a proletárokat diktatúrájuk gyakorlására előkészítő is- 
kolákra, mint a munkások nélkülözhetetlen egyesüléseire . . ." És egy másik he- 
lyen: , a szakszervezet olyan intézmény, amelyet a kapitalizmusban teremtettek 
meg, amelyre a kapitalizmusból a kommunizmusba való átmenet idején fel- 
tétlenül szükség van, s amelynek távolabbi jövője kérdéses. Az a távoli (kieme- 


lés tőem — L. J.) jövőben lesz, hogy a szakszervezetek sorsa kérdésessé vá- 
lik . .." És Lenin olyasmit sem jósolt, hogy a szakszervezetek funkciói a szocia- 


lizmus további fejlődése során lényeges minőségi változáson mennek át. 
hj 


Lenin természetesen ennél sokkal többet írt és mondott a Szovjeunió szak- 
szervezeti mozgalmának útbaindításáról, de itt meg kell állnunk, ha a cikk fő 
céljánál: a két periódus megvilágításánál akarunk maradni. A viszonylag sok 
idézet is azért áll itt, mégpedig összefüggéseibe helyezve, hogy segítsenek el- 
kerülni a tetszés szerinti idézgetést. Az elvek kimondása után helyenként kí- 
vánná az ember a folytatást: például a munkaversenyről, a pártirányítás mód- 
szeréről, a tömegszervezeti jellegről, az állami kapcsolatokról. Ez azonban más 
cikkek dolga lehet. Még kevésbé tűnik itt szükségesnek az 1920 végén, 1921 
elején zajló szakszervezeti pártvita térképének megrajzolása. 

. Nem feladata ennek az írásnak az sem, hogy megkísérelje az , aktualizá- 
lást", a szóban forgó tanítások mai és magyarországi közvetlen alkalmazását. 
A lenini absztrakció és általánosítás betonerősségű oszlopokkal támaszt alá 
minden pártos és egyúttal tudományos igényű alkalmazást. Ha elmondjuk Le- 
ninnel, hogy a szakszervezet az osztály szülöttje, önkéntes és tömeges jellegű, de- 
mokratikus szervezet, akkor magunkra is kell vonatkoztatnunk mindazt, ami eb- 
ből a felismerésből következik. Ha Leninnel együtt elfogadjuk, hogy a hatalom 
megszerzése után az emberek gondolkodásának megváltoztatása válik a legne- 
hezebb feladattá, és azt is, hogy a munkásosztály megnyerése a legfontosabb, 
akkor mindenképpen fejleszteni kell a szakszervezetet, mint , iskolát". És hogy 
mi is szigorúan hűek maradjunk a történeti módszerhez, alaposabban kell ta- 
nulmányoznunk viszonyainkat és lehetőségeinket, fejlődésünk periódusait. 

Sokszor idéztük már, hogy sem Marx, sem Lenin nem tekintette a maga 
felfedezéseit befejezett tudománynak. Ötven év telt el a szovjetunióbeli szak- 
szervezeti vita óta és huszonöt év a mi felszabadulásunk óta. Tömérdek tapasz- 
talat gyűlt össze időközben a Szovjetunió, Magyarország és az egész világ párt- 
és szakszervezeti mozgalmában. Konzultáljunk Leninnel és — Lenin módján — 
törekedjünk e közös tapasztalatok általánosítására, magunk és a nemzetközi 
munkásosztály jól felfogott érdekében. 


fé 
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. Űjabb törekvések 


a szovjet gazdasági mechanizmus reformjában 


A szovjet gazdasági reform — a tervezés, irányítás és az anyagi ösztönzés 
új rendszere — ma már a gazdaság túlnyomó részére kiterjed. Az áttérés nagy- 
jából befejeződött az iparban — a teljes ipari termelésnek mintegy 90 százalé- 
kát adják az új feltételek között dolgozó vállalatok — továbbá a közlekedési 
szektorban, előrehaladott stádiumban van a mezőgazdaságban, a szolgáltató 
ágazatokban és a kereskedelemben. Idén kezdik meg az áttérést az építőipar, a 
hús- és tejipar és egyéb ágazatok is. . 

A Szovjetunióban a jelenlegi időpont mindenképpen alkalmas a számve- 
tésre. Öt év telt el azóta, hogy Alekszej Koszigin az SZKP Központi Bizottsá- 
gának 1965 szeptemberi plenáris ülésén bejelentette a reform megindítását. (Kí- 
sérletek korábban is folytak — a jelenlegi reform azonban nem tekinthető ezek 
szerves folytatásának.) Már két évvel ezelőtt az ipari termelésnek háromnegye- 
dét az új rendszerben dolgozó vállalatok adták. Lehetővé vált tehát, hogy a 
szakértők a reformot ne csak mint kísérletet, hanem mint a gazdaság zömét 
átfogó, általános érvényű rendszert tanulmányozzák. Szükségszerű is a szám- 
vetés, hiszen a jövő évtől kezdve új ötéves tervidőszak kezdődik, és a jövő év 
tavaszán megtartandó pártkongresszus is újabb időszakra szab irányt a gazda- 
sági fejlődésnek. 

Hogy mennyire konkrét a számvetés igénye, annak jellemzésére elég meg- 
említeni, hogy számos, az új ötéves terv egész időszakára előre rögzített koef- 
ficienst, normatívát kívánnak bevezetni a gazdálkodás különböző területein 
(például a prémiumalapok képzésénél). 

Némely tekintetben a reform mérlegét már mi is meg tudjuk vonni — a 
szovjet sajtóban közölt cikkek nyomán, a már nyilvánosságra hozott hivatalos, 
félhivatalos értékelésekből, célkitűzésekből, és nem utolsósorban azokból a ta- 
pasztalatokból, amelyeket a szovjet—magyar gazdasági kapcsolatok gyakorlatá- 
ban szakembereink eddig szereztek. 

Ehelyütt elsősorban az iparban életbe léptetett intézkedésekkel foglalko- 
zunk; az egyéb népgazdasági ágakban — értelemszerű eltérésekkel — hasonló 
jellegű változtatásokra került sor. - 

A reformintézkedések nyomán nőtt a hosszabb lejáratú tervek szerepe a 
rövidebb lejáratúakkal szemben. A vállalat gazdasági tevékenységének alapja az 
ötéves terv, amelyet éves tervekre bontanak. Folyamatban van a hosszú távú 
népgazdasági tervek kimunkálása is. 

A tervirányítás az ágazati elven alapszik, de természetszerűleg figyelemmel 
vannak a területi fejlesztés és az ágazatközi kapcsolatok szempontjaira is. A 
közelmúltban napirendre került egyes területeken a komplex iparfejlesztés kér- 
dése. Több ipari központot létesítettek, amelyek a területileg egymáshoz közel- 
fekvő vállalatok bizonyos tevékenységét koordinálják, termelési profiluktól és 
felügyeleti hatóságuktól függetlenül (például közös javító-szerelő munka meg- 


szervezése stb.). 
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A reformintézkedések elsősorban a vállalati szférát érintették. Növekedett 
a vállalatok önállósága és anyagi érdekeltsége. 

A vállalatok részére a felügyeleti hatóságok által előírt kötelező mutatók 
száma lényegesen csökkent, éspedig az alábbi kilenc mutatóra, illetve mutató- 
csoportra : 

— az értékesített termelés volumene, 

— a kiemelt cikkek mennyiségi termelése, 

— a vállalat által igénybevett anyagi-műszaki ellátás, 

— a béralap, 

— a nyereség, 

— a jövedelmezőség (a nyersanyag viszonya az álló- és forgóeszközök ösz- 

szegéhez), . 

— kapcsolatok az állami költségvetéssel, 

— központi beruházások volumene és termelésbe lépésük időpontja, 

— műszaki fejlesztési feladatok. 


Korábban például csak a munka és bérügyi mutatók közül négy volt kö- 
telező: a ma is előírt béralapon kívül a munkatermelékenység, a létszám és dol- 
gozó kategóriánként az átlagbér. 

A korábbi bruttó termelési érték-mutató helyébe a realizált termelés mu- 
tatója lépett. Ez az intézkedés az inkurrens árukészletek képződése ellen hat. 
A tapasztalat azt mutatja, hogy ennek következtében javult az áruk minősége. 
meggyorsult az értékesítés és a pénzügyi elszámolás lebonyolítása, megszünt 
egyes olyan FELMÉREK gyártása, amelyek már nem elégítették ki a fogyasztói 
igényeket. 

Csökkent azoknak az áruknak a köre, amelyeknek termelését a terv tétele- 
sen, természetes mértékegységben írja elő a vállalat számára. A gyakorlatban 
azonban előfordul, hogy az irányító szervek — megszokván a régi munkastílust 
— a reform szellemének, esetleg előírásainak megsértésével is változatlan, vagy 
éppen növekvő számú árucikk termelését írják elő kötelezően. 

Az anyagí-műszaki ellátás tekintetében az a törekvés érvényesül, hogy az 
elosztási módszereket fokozatosan a kereskedelmi módszerekkel (nagykereske- 
delem) cseréljék fel. Különösen a nyersanyag-ellátás terén szorgalmazzák a szál- 
lító és a felhasználó vállalatok közötti közvetlen, hosszú lejáratú szerződéses 
kapcsolatokat. 1969-ben a vaskohászati termékeknek 21 százalékát, a színes fé- 
meknek 54 százalékát, a faipari nyers- és félkésztermékeknek 38 százalékát for- 
galmazták hosszú lejáratú megállapodások alapján. 


A munka- és bérügyi mutatók területén az egyik legfontosabb központi tö- 
rekvés, hogy a bérek növekedését a munkatermelékenység növekedésével össz- 
hangban tartsák. Ebből a célból különböző normatívák kidolgozására és élet- 
be léptetésére irányuló elméleti kutatásokat és gyakorlati kísérleteket folytat- 
nak. Bár a munkatermelékenység alakulása nem központilag előírt mutató, a 
béralap megállapításánál az irányító szervek a termelékenység tényleges alaku- 
lását figyelembe veszik. A scsekinói vegyipari kombinátban — és azóta sok 
egyéb üzemben — kísérletképpen a vállalat munkabéralapját változatlanul 
hagyják abban az esetben is, ha a tervfeladatait csökkentett létszámmal, na- 
gyobb munkatermelékenységgel teljesíti. A scsekinói kíérlet nem jár elbocsáj- 
tásokkal; a vállalatok nem, vagy nem teljesen pótolják a kilépésekkel, nyugdí- 
jazásokkal stb. kieső munkaerőt. A kísérlet eddigi tapasztalatait általában ked- 
vezőnek ítélik. 

A nyereség az új gazdálkodási rendszerben fontos eredményjelző mutatóvá 
lépett elő. A reform legkonkrétabb eredményei közé tartozik a vállalati nyere- 
ségek jelentős növekedése. 1969-ben 10 százalékkal nőtt az iparban megtermelt 
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nyereség — miközben az ipari termelés 7 százalékkal bővült — és 1970-re a 
népgazdasági terv 11,2 százalékos nyereségnövekedést ír elő. A nyereség nö- 
vekedése azonban degresszív tendenciát mutatott a reform éveiben. A nagy nye- 
reségek ugyanis részben a meglevő tartalékok egyszeri feltárásából, termelésbe 
állításából erednek. 

A jövedelmezőségi mutató mindenekelőtt a helyes álló- és forgóeszköz-gaz- 
dálkodásra ösztönöz. A vállalatok a reform bevezetésével tömegesen értékesítet- 
ték, selejtezték ki, vagy léptették működésbe meglevő, de nem használt gépei- 
ket, berendezéseiket, és igyekeztek csökkenteni anyag- és árukészleteiket. Olyan 
jelenségek is észlelhetők azonban, hogy egyes vállalatok ésszerűtlenül, a műsza- 
ki fejlesztés rovására , takarékoskodnak" az állóeszközökkel. 


A költségvetéssel való elszámolás a befizetések oldaláról a következőképpen 
alakul: nyereségéből a vállalat először eszközlekötési járulékot és különböző 
rögzített díjakat fizet a költségvetésbe, majd — a később ismertetett módon — 
érdekeltségi alapokat létesít. Végül a költségvetés az ezen felül fennmaradó nye- 
reségrészt elvonja. 

A vállalatok a következő érdekeltségi alapokat képezik : 


a) Anyagi ösztönzési alap. Meghatározott normatívák szerint a béralap szá- 
zalékában állapítják meg: nagysága (a béralapon kívül) a vállalati értékesítési 
terv — vagy nyereségterv — továbbá a jövedelmezőségi terv teljesítésétől függ. 
A normatívák iparáganként, ezen belül esetenként vállalatcsoportonként is el- 
térők. A terv szerint veszteséges termelést folytató vállalatoknál a megengedett 
veszteség csökkentése az alap forrása. Ezt az alapot premizálásra és hasonló, 
ösztönzést célzó kifizetésekre fordítják. Az alap, nagyságát tekintve, átlagosan 
a béralap mintegy 9 százalékának felel meg. . 


Fk 9... —. 


képezik. Nagysága ipari átlagban a béralap 3 százalékának felel meg. 
c) Fejlesztési alap. Forrásai: 


— az értékcsökkenési leírás egy része, 

— a vállalati nyereség meghatározott része, 

— kiselejtezett, használaton kívüli állóeszközök értékesítéséből származó 

bevételek. 

A nyereségből képzett rész a termelési állóeszközök évi átlagos értékének 
százalékában kerül kifejezésre, meghatározott normatívák szerint. Nagyságát 
(az állóeszközök értékén kívül) — akárcsak a két előbb említett ösztönzési alap- 
nál — az értékesítési vagy a nyereségterv, továbbá a jövedelmezőségi terv tel- 
jesítése határozza meg. A fejlesztési alap mértéke eltérő, az állóeszközök értéké- 
ben kifejezve általában 3 százalék körül van. 

Hozzávetőlegesen számítva — vállalatonként eltérő mértékben — a nyere- 
ségnek mintegy háromnegyedét elvonják, körülbelül 25 százalékot eszközlekö- 
tési járulék, 50 százalékot pedig szabad maradvány formájában. A vállalatok- 
nál maradó 25 százalék megoszlása: 15—20 százalék az érdekeltségi alapok fel- 
töltésére, 5—10 százalék a jóváhagyott vállalati terveknek megfelelő beru- 
házásra és forgóalap-kiegészítésre. 

A tapasztalatok az alapok képzésének bizonyos inkonzisztenciáját hozták 
felszínre. Míg ugyanis a vállalatok egyrészről érdekeltek a termelési költségek 
csökkenésében, másrészről, minthogy az alapok a béralap, illetve az állóeszköz- 
állomány meghatározott százalékában kerülnek kialakításra, a vállalatok érdeke 
a nagyobb béralaphoz, a több állóeszközhöz fűződik. Illetékes szervek most 
olyan javaslatokat tanulmányoznak, amelyek szerint az anyagi ösztönzési ala- 
Pot a nyereség százalékában kellene megállapítani. 
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Az a körülmény, hogy a szabad nyereségmaradványt a költségvetés elvon- 
ja, a vállalatok nyereségérdekeltségét erősen közvetetté teszi. Utalva bizonyos 
vitákra, amelyek arról folynak, hogy mekkora legyen a hitelkamat és bizonyos 
díjak, járulékok nagysága, Birman professzor felteszi a kérdést: nem teljesen 
mindegy-e a vállalatnak, hogy milyen címen veszik el tőle a nyereséget?! Azo- 
kat a javaslatokat, hogy a nyereségmaradvány — megadóztatás után — a vál- 
latnál maradjon?, sok közgazdász ez ideig elvetette, mint olyan megoldást, 
amely csökkentené a központi tervezés és irányítás hatékonyságát.? Újabban 
viszont — mint ez Hacsaturov professzornak a Novoje Vremja egyik legutóbbi 
számában megjelent cikkéből kiderül — megvitatás alatt állnak olyan javas- 
latok, hogy a nyereségmaradványt előre meghatározott százalékos kulcsok sze- 
rint megosszák a vállalat és az állami költségvetés között. 

A vállalat a tervek túlteljesítése esetén degresszíven növekvő mértékben 
töltheti fel az ösztönzési alapokat; ez a vállalatokat feszített tervek vállalására 
sarkallja. Ugyanakkor azonban a gyakorlatban a vállalatnak olyannyira érdeke 
a tervek teljesítése, hogy ezt gyakran nem kockáztatja egy esetlegesen nagyobb 
jutalomalapért, és ezért változatlanul eléggé elterjedt az óvatos tervezés. 

Az új rendszerre való tömeges áttérés előtt, 1967-ben, termelői árreformot 
hajtottak végre az országban. Az árreform célja volt, hogy minden ágazatot 
nyereségessé tegyenek. Az új árak az ágazati ráfordításokat tükrözik, és álta- 
lában 15—20 százalékos jövedelmezőséget biztosítsanak egy átlagos feltételek 
között dolgozó vállalatnak. (Természetesen a nyereségesség az egyes ágazatokra 
vonatkozik, a vállalatoknak egy része tehát — minthogy az árak az átlagos ter- 
melési ráfordításokat tükrözik — terv szerint veszteséges.) Az árváltoztatások 
igen nagy mértékűek voltak: a szénbányászat például korábban 17 százalékos 
veszteséggel dolgozott, és a szén termelői árának 78 százalékos emelesére volt 
szükség ahhoz, hogy az ágazat elérje az átlagos jövedelmezőséget. Egyes egyéb 
kitermelő, alapanyag-termelő ágakban még nagyobb volt az áremelés: a kő- 
olajét 130 százalékkal, a nyersvasét 127 százalékkal emelték. A rendezés a fo- 
gyasztói árakat nem érintette. 

Az árreformot nem minden vonatkozásban ítélik teljesen pozitívnak, ez- 
zel kapcsolatban helyt kapnak bíráló észrevételek is. Például Szitnin, a Minisz- 
tertanács mellett működő Árbizottság elnöke egy, a közelmúltban a Pravdában 
megjelent cikkében megállapítja, hogy az árak nincsenek teljes összhangban a 
termékek minőségi mutatóival és egyéb, fogyasztói szempontból fontos sajátos- 
ságaival, nem ösztönöznek kellőképpen a műszaki fejlesztésre és a természeti 
erőforrásokkal való takarékos gazdálkodásra! A közeljövőben — előrelátható- 
lag 1972—1974-ben — a termelői árak újabb módosítása várható; ennek kereté- 
ben csökkenteni kívánják a gépipari termékek árszínvonalát. 

Különböző vizsgálatok azt mutatják, hogy sok esetben a vállalatok — kü- 
lönösen egyedi termékeknél — szabálytalan árkalkulációkkal tetemes meg nem 
engedett haszonra tesznek szert. 

Rumjancev akadémikus a következőkben foglalja össze azt, hogy alapve- 
tően mi újat hozott a reform a szovjet gazdaságban :" 

— az árrendszer tökéletesítése, 


1 , Lityeraturnaja Gazeta", 1970. február 11. 
jég Birman professzoron kívül lásd például: , Ekonomika 1 matematicseszkaja metodi", 1968. 
o ber. 

3 Lásd például a , Finanszit SZSZSZR" folyóirat 1969. 8. számában közölt beszámolót egy 
moszkvai közgazdász- konferenciáról. 

4 , Pravda"?", 1970. júljus 10. 

5 Hozjajsztvennaja Reforma v SZSZSZR, ,Pravda" kiadó, 1969. Az , Ekonomicseszkaja 
Gazeta" c. folyóirat melléklete. E kiadványra a gazdasági reform mechanizmusának ismertetésé- 
ben nagymértékben támaszkodtam, 
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— a gazdasági ösztönzőrendszer megjavítása, vállalati érdekeltségi alapok 
létrehozása, a dolgozók anyagi érdekeltségének növelése a vállalati munka ered- 
ményességében, Í 

— vállalati érdekeltség kialakítása nagyobb terv-feladatok vállalására. 

Hatásában — véleményünk szerint — a reform egyik legnagyobb érdeme, 
hogy kiszélesítette a vállalatok önállóságát, növelte a gazdálkodásban a társa- 
dalmi kezdeményezést és felelősségtudatot. Igen fontos eredményként könyvel- 
hető el a szemléletmódban bekövetkezett változás: polgárjogot nyertek vagy 
nőttek jelentőségükben olyan fogalmak, mint gazdaságosság, hatékonyság, jö- 
vedelmezőség. Emelkedett a közgazdasági munka színvonala. A vállalatok 
kalkulálnak, fokozottabb mértékben egyeztetik a ráfordításokat a várható ered- 
ménnyel. Mindezek következtében a gazdasági élet vérkeringése megélénkült, 
ami pusztán statisztikai mutatókkal gyakran nem is fejezhető ki pontosan. 

A meglevő problémákról, és ezzel összefüggésben a reform továbbfejlesz- 
tését célzó elképzelésekről az egyes konstrukciók, feladatok kapcsán részben 
már szóltunk. 

Általánosságban a leggyakrabban visszatérő és a legnyomatékosabb panasz 
az új irányítási,rendszerrel szemben, hogy nem teremt megfelelő feltételeket a 
műszaki fejlesztés és a munkatermelékenység növekedésének meggyorsításához. 
Szinte egyöntetű a szovjet közgazdászoknak az a véleménye, hogy a vállalati 
fejlesztési alap jelenlegi mértéke — az állóeszközök értékének 2—4 százaléka 
— csekély ahhoz, hogy a vállalat saját kezdeményezéséből jelentős fejlesztési 
programokat hajthasson végre. Hasonlóképpen csekélyek az egyesülésekben és 
a minisztériumokban központosított fejlesztési alapok is. Az is általános tapasz- 
talat, hogy a tervek teljesítésére irányuló mindennapi megfeszített munka mel- 
lett a vállalatok figyelme elterelődik a távolabbi, perspektivikusabb fejlesztési 
feladatokról. Az ösztönző rendszer, az árrendszer sok esetben nem kárpótolja 
a vállalatokat az új termékek bevezetésével járó pótlólagos ráfordításokért. Hi- 
szen a műszaki fejlesztés rövid távon az eredménymutatók romlásával is járhat. 
Megoldatlan kérdés a tudományos kutató, a műszaki tervezési intézetek és a 
termelővállalatok közötti megfelelő kapcsolatok kialakítása. Valamely műszaki 
fejlesztési feladatnál a kutatómunka megindításától az új termék sorozatgyár- 
tásáig megengedhetetlenül hosszú idő telik el, olyannyira, hogy az , új" termék 
nemegyszer már a termelés megindulásának időpontjára elavult. 

Megoldatlan a természeti erőforrások közgazdasági értékelésének kérdése. 

E források használata után díjakat, járadékot csak szórványos esetekben fizet- 
nek, ami a takarékos gazdálkodás ellen hat. Igen nagy veszteségek adódnak a 
különböző természeti kincsek kibányászása során. A termőföldek igénybevétele 
ipari létesítmények céljára a kellőnél nagyobb mértékű. Csökken az európai 
részek erdőállománya, az édesvizek halállománya. 1968-ban földtörvényt hoz- 
tak, amely leszögezte, hogy termőföldek kisajátítása esetén meg kell téríteni a 
mezőgazdaságnak okozott kárt. Közgazdászok és egyéb szakemberek egyöntetű 
véleménye, hogy a természeti környezet védelme, az erőforrások ésszerű fel- 
használása, a föld méhének kincseivel való tartós gazdálkodás érdekében új, 
hathatós intézkedésekre van szükség. 

A szovjet gazdasági vezetés a jelenlegi szakaszban egyik központi feladatá- 
nak tartja a termelés koncentrációjának és specializációjának kiterjesztését. Ezt 
mindenekelőtt termelési egyesülések létrehozásával kívánják elősegíteni. Az a 
tény, hogy az iparban — az eredeti elképzelésektől eltérően — még mindig nem 
fejezték be teljesen az új gazdálkodási rendszerre való áttérést, mindenekelőtt 
arra vezethető vissza, hogy a kis- és kedvezőtlenebb feltételek között dolgozó 
vállalatokra nem kívánják kiterjeszteni a szélesebb jogkört. Ugyanis nem látják 
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biztosítottnak, hogy e vállalatok megfelelően élni is tudnának a nagyobb ön- 
állósággal. Azt egyébként, hogy a kisebb és a kevésbé jól dolgozó vállalatok 
maradtak a régi gazdálkodási rendszerben, világosan mutatják a következő ada- 
tok is: 1970 közepéig a vállalatoknak már több mint 80 százaléka tért át az új 
rendszerre, ezek adták a termelés 90 százalékát és a nyereség 95 százalékát. A 
reform kiteljesítése elsősorban a kisvállalatok megnövelésével és egyesülésekbe 
tömörítésével fog végbemenni. De az egyesülések szerepe ezen lényegesen túl- 
mutat. Jelenleg körülbelül 600 egyesülés működik az országban. Az önálló el- 
számolás rendszerében dolgoznak, gazdálkodási és irányítási funkciókat egy- 
aránt betöltenek. A hagyományos egyesülések mellett nagy — úgynevezett gaz- 
dasági-termelési komplexumokat is szerveznek, amelyek egy egész ágazatot át- 
fognak országos, köztársasági vagy területi szinten, illetve több ágazatra is ki- 
terjednek. 

Az új szervezési intézkedésektől a specializáció kiterjedését is várják. Je- 
lenleg még e téren is sok a tennivaló. A gépiparban például az alkatrészek sze- 
rinti specializáció ma a termelésnek mindössze 10 százalékára terjed ki. 1965- 
ben (azóta a helyzet nem túl sokat változott) ebben az iparágban az alkatrészek- 
nek csak 41 százaléka volt egységesítve, normalizálva, vagy szabványosítva, de 
ezeknek az alkatrészeknek a 80 százalékát is a termelő maga gyártotta, kis szé- 
riákban. 

A szovjet reform soronlevő célkitűzései közé tartozik a bürokrácia elleni 
harc, az irányítási apparátus csökkentése, az irányítási mechanizmus egyszerű- 
sítése és ugyanakkor hatékonyabbá tétele, elsősorban a gépi számítástechnika 
széles körű alkalmazása útján. Egy párt- és kormányhatározat értelmében 1970 
folyamán 1,7 milliárd rubellel kell csökkenteni az irányítási apparátus fenntar- 
tására fordított költségeket. 

A , tervirányítás automatizált rendszerének"? működését a következőképpen 
írja le Vileszov, az ukrán vegyipari miniszter (Tartalmi ismertetés)." 


Az iparágban jelenleg három számítóközpont működik. A vállalatok a köz- 
pontokkal telex útján állandó összeköttetésben vannak. A három számító- 
központ egységes rendszert alkot, és kapcsolatban áll a számítóközpontok 
állami hálózatával. A számítóközpontok naponta megfelelően feldolgozott 
információkat juttatnak el a minisztériumok funkcionális igazgatóságaihoz. 
Így a minisztérium napra készen ellenőrizni tudja a fontosabb termékek 
termelési tervének teljesítését, rögtön intézkedni tud a felmerült hibák el- 
hárítása érdekében. A minisztérium a kézi erővel végzett számvitel idején 
a havi eredményekről 30 nap múlva, az éves eredményekről 85 nap múlva 
— tehát március végén — kapott átfogó képet. A teljes automatizálás meg- 
valósítása után ez 12, illetve 34 napra csökken. 


Mindezzel szoros összefüggésben a reform elveit , felfelé" is ki akarják ter- 
jeszteni, és a minisztériumok termelési főigazgatóságait (glavki) az önálló el- 
számolás és az önfinanszírozás rendszerére kívánják átállítani. Kísérleti jelleg- 
gel bevezették az önálló elszámolást a műszeripari minisztériumban és néhány 
más minisztérium egyes igazgatóságainál is. 

Külön kívánunk néhány szót ejteni a külkereskedelmi mechanizmusról, 
amely ágazat sajátosságai eltérnek a többitől. 

A gazdasági reform a külkereskedelmet — szervezeti oldalról — mind ez 
ideig csak kevéssé érintette. Tekintettel arra, hogy az egyes vállalatok . terme- 
lésében — a százalékos részarányt tekintve — a külkereskedelmi forgalom nem 


t , Szocialisztícseszkaja Indusztrija" 1969. november 15. 
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játszik döntő, vagy akár számottevő szerepet — nem merült fel a vállalatok 
önálló külkereskedelmi joggal való felruházásának kérdése. Fokozott szerephez 
jutnak viszont a termelő szektorok. a külkereskedelmi tevékenységben minisz- 
tériumi szinten, és ez a folyamat a jövőben előreláthatólag folytatódni fog. A 
közelmúltban az ipari minisztériumoknál külkereskedelmi kérdésekkel foglal- 
. kozó igazgatóságok létesültek, amelyek igen operatívak és széles jogkörrel ren- 
delkeznek. 

A külkereskedelmi monopólium: legfőbb, de nem kizárólagos letéteményese 
a külkereskedelmi minisztérium. A külkereskedelem irányítása és ellenőrzése te- 
rén széles körű funkciókat tölt be a Minisztertanács mellett működő Külföldi 
Gazdasági Kapcsolatok Állami Bizottsága is. Egyes speciális külföldi ügyletek- 
kel (például belkereskedelmi választékcsere, idegenforgalom stb.) foglalkozó 
vállalatok ágazati minisztériumok, vagy egyéb központi szervek alá tartoznak, 
és a határmenti kereskedelemben nem ismeretlen az irányítás területi elve sem. 

1965 óta sorozatos intézkedéseket hoznak a Szovjetunióban az exportra irá- 
nyuló termelés ösztönzésére. Az ágazati minisztériumok visszatarthatják a ter- 
ven felüli exportból származó deviza zömét. Az iparvállalatok is részesülnek 
bizonyos deviza-visszatérítésben, és az export után külön prémiumalapot ké- 
pezhetnek. A gyakorlat azonban azt mutatja, hogy ezek a kedvezmények a vál- 
lalatokat csak kevéssé kárpótolják az exporttal járó többletmunkáért és felelős- 
ségért. I 
1966-ban úgynevezett exporttanácsokat hívtak életre. Ezek a külkereske- 
delmi egyesülés keretein belül működő, állandó jellegű, tanácsadási jogkörrel 
rendelkező szervek, amelyeknek munkájában az ipari minisztériumok és a na- 
gyobb vállalatok vezető beosztású képviselői, továbbá egyes szakértők is részt 
vesznek. E szerv keretén belül a termelő és a külkereskedelmi szektor képvi- 
selői megvitatnak, egyeztetnek minden közös problémát (például hirdetések, ki- 
állítások, csomagolás, szállítmányozás, szerviztevékenység, licencvásárlások, pia- 
ci információk cseréje stb.) ezenkívül ellenőrző és javaslattevő szerepük is 


van. 
s 


Mint a fentiekből is kitűnik, a szovjet gazdasági reform egészében pozitív 
eredményeket mutat fel, lényegében beváltotta a hozzá fűzött reményeket, bár 
sokrétűek és szerteágazók a működése során felmerült problémák is. Bizonyos 
azonban, hogy a szovjet gazdaságvezetés a mechanizmus tökéletesítését nem új 
koncepciók felvázolásával, hanem a reform már lerögzített és a gyakorlatban 
bevált rendszerének sokoldalú, komplex továbbfejlesztésével kívánja folytatni. 
Ez a tökéletesítés, továbbfejlesztés nem kampányszerű feladat, hanem állandó 
folyamat, amely azonban határkőhöz érkezik egy-egy olyan időpontban, mint a 
jelenlegi, amikor egy ötéves tervidőszakra jelölik ki a továbbhaladás legfonto- 


sabb irányvonalait. 
Munkácsy Gyula 
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A szovjet-nyugatnémet szerződés után 


1970. augusztus 12-én Moszkvában Alekszej Koszigin szovjet miniszter- 
elnök és Willy Brandt, az NSZK kancellárja aláírta a szovjet—nyugatnémet 
szerződést, amely az erőszak alkalmazásáról és az erőszakkal való fenyege- 
tésről szóló kölcsönös lemondást tartalmazza, éspedig a jelenlegi európai sta- 
tus guo elismerésének alapján. A status guo elismerése nem csupán a szo- 
 cialista világhatalom és a legerősebb európai tőkésország bilaterális viszo- 
nyára vonatkozik, hanem tulajdonképpen mindazokra az európai problé- 
mákra, amelyeknek éppen az állandó nyitvatartása, a megoldás előli elzárkózás 
képezte a korábbi nyugatnémet kormányok külpolitikájának alapját. Elsősor- 
ban a Lengyel Népköztársaság nyugati államhatárára és a két német állam 
között húzódó határra gondolunk, mint a revans- és revíziós politika fő cél- 
pontjaira. Mert a moszkvai szerződés után immár de facto szerződésszegés- 
nek minősülne minden olyan kísérlet, amely megkérdőjelezné ezeket az 
európai realitásokat. 

Ezért igaz, a szovjet és a nyugatnémet államférfiaknak az a közös meg: 
állapítása, hogy a szerződés lényegében lezárt egy korszakot és előfeltétele- 
ket teremtett egy új korszak megnyitásához. S ezért indokolt történelmi 
cezúráról beszélni még akkor is, ha a szerződő felek kölcsönösen tisztában 
vannak azzal, hogy egy új korszak megnyitásának csak a lehetősége adott, 
s optimális körülmények között is hosszú lesz az az út, amelyen haladva a 
tartós béke, a jól kiépített európai biztonság és a sokoldalú kooperációban 
testet öltő békés egymás mellett élés jellemzi majd a Szovjetunió és az NSZK, 
ezen túlmenően pedig a szocialista és a tőkés Európa viszonyát. 

Ha képet akarunk alkotni magunknak arról, hogy honnan hová érkez- 
tünk el és milyen távlatok felé enged kilátást a szovjet— nyugatnémet szer- 
ződés, akkor vissza kell pillantanunk az elmúlt negyedszázadra és elemez- 
nünk kell azt is, mi késztette a mai nyugatnémet kormányt a szerződés meg- 
kötésére. Nem maradhat ki vizsgálódásaink köréből az a kérdés sem, miért 
és mennyire szükségszerű az a változási folyamat, amelynek a Német Szö- 
vetségi Köztársaságban tanúi vagyunk. 

A második világháború után azokban az években, amikor a szocialista 
világrendszer dinamikusan növekedett és kiváltképp Európában alapjaiban 
rázta meg a kapitalizmus uralmát, a Hitler-ellenes koalíció nyugati hatalmai 
azonnal új zászlót bontottak, amelyre két szó volt felírva: roll back. A kom- 
munizmus visszaszorításának stratégiáját dolgozták ki és próbálták átültet- 
ni a gyakorlatba. E program jegyében Németországnak azt a részét, amely 
fennhatóságuk alá került, besorozták e zászló alá, még mielőtt a német nép- 
nek egyáltalán lehetősége nyílt volna demokratikus önrendelkezési jogának 
gyakorlására. Az Elba mögé Nyugatra visszaszorult német burzsoázia termé- 
szetesen nem tekintette ezt kényszernek — restaurációs szándékaival félúton 
találkozott az Egyesült Államok, Nagy-Britannia és Franciaország imperia- 
lista kormányainak terveivel. 

Szuverenitástt — ha mindmáig korlátozottan is — csakis azért kapott a 
Német Szövetségi Köztársaság, mert a monopoltőke megbízásából cselekvő 
Konrad Adenauer aláírta a bianco csekket, vállalta a kommunizmus elleni 
keresztes hadjárat rohamcsapatának szerepét. Történelmi tény. hogy a nyu- 
gati nagyhatalmak annyiban teljes következetességgel jártak el és a német 
burzsoáziával szemben ís betartották kötelezettségvállalásaikat, hogy a ma- 
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guk elé tűzött cél szolgálatában minden eszközt rendelkezésére bocsátottak 
a német burzsoá restaurátoroknak. 

Az eredmény ismeretes. Az NSZK gazdasági nagyhatalommá vált, Nyu- 
gat-Európa legnagyobb hadseregével rendelkezik ismét, és az Egyesült Álla- 
mok kormányai soha, egyetlen egyszer sem tapasztalták az adenaueri NSZK- 
tól a hűtlenségnek a legcsekélyebb jelét sem. Az a revans- és revíziós poli- 
tika, amelyre Nyugat-Németország berendezkedett és amelyről azt állították. 
hogy a német nép legitim nemzeti érdekeinek kifejezője, az tulajdonképpen 
csupán egy eleme, építőkockája volt a nemzetközi imperializmus világmére- 
tű kommunistaellenes stratégiájának. Más szóval: az , újraegyesítés" és a 
, Keleti területek" visszaszerzésének jelszavai valójában nem nemzeti célki- 
tűzések hordozói voltak, hanem azt jelentették, hogy az NSZK a tőkés rend- 
szer restaurálását szerette volna elérni Európa szocialista térfelében is. 

Nyugat-Németország integrálódása a NATO politikai és katonai rend- 
szerébe, az ötvenes évek végére befejeződött. Ezzel egyidejűleg azonban a 
nemzetközi erőviszonyokban olyan gyökeres változások következtek be, hogy 
a hatvanas évek elején az Egyesült Államok uralkodó köreiben derengeni 
kezdett a felismerés: Európában a kommunizmus visszaszorításának straté- 
giája zsákutcába vezet, mert megvalósíthatatlan. A Kennedy-adminisztráció 
idején keletkeztek az első olyan feszültségek az Egyesült Államok és a Né- 
met Szövetségi Köztársaság között, amelyek a német burzsoázia egy részét 
gondolkodóba ejtették: vajon tartósak, időt állóak-e azok az alapok, ame- 
lyekre Adenauer az országot építette. Ez a folyamat azonban nagyon lassú 
volt Nyugat-Németországban. Az extenzív, majd az intenzív gazdaságfejlődés 
viszonylagos zavartalansága, a tartós és komoly válságoktól mentes konjunk- 
túra, a problémátlanság illúziójába sodont sokakat. Nem jelentkeztek azok az 
erők, amelyek a siker reményével tudták volna megkérdőjelezni a rendszer 
alapvető intézményeit. 

Külpolitikailag paradox helyzethez vezetett ez. A vezető imperialista 
nagyhatalom, az Egyesült Államok Európában már bevonta a roll back 
zászlaját és a szocialista országok elleni harc sokkal árnyaltabb módszereire 
próbált rátérni az úgynevezett hídépítés politikájával, amikor az NSZK még 
mindig teljes hidegháborús vértezetben ágált a nemzetközi porondon, kép- 
telenül arra, hogy észrevegye: Európában a status guóra kell berendezkedni, 
mert más megoldás nincs. 

Még amikor a rendszer belső gyengeségeit napvilágra hozó 1966-os gazda- 
sági visszaesés után először indult meg a nyilvános vita, sőt a hatalmi harc 
is a CDU—CSU-n belül, illetve az időközben önálló profiljukat formáló szo- 
ciáldemokraták és kereszténydemokraták között, még akkor is az álmegol- 
dások irányában keresték a kivezető utat. Külpolitikailag ez azt az eleve 
kudarcokra ítélt kísérletet jelentette, hogy az NSZK a szocialista országok- 
kal való párbeszéd megkezdésének ürügyén megpróbálta egymás ellen ki- 
játszani a Varsói Szerződés tagállamait. A népi demokráciákat a Szovjetunió 
ellen és lehetőség szerint mindenkit az NDK ellen, hogy az utóbbi magára 
maradva, majd valamiféle alkudozás tárgyát képezhesse a , kelettel való ki- 
egyezés" fejében. 

Lényegében még mindig az adenaueri NSZK-val volt dolgunk, bár a 
kancellárt időközben már Erhardnak, sőt Kiesingernek hívták, és az utóbbi 
hatalomra jutása azt a pillanatot jelezte, amikor a CDU—CSU immár nem 
volt képes továbbra is egyedül vállalni a kormányzást, hanem beengedte a ha- 
talomba a szociáldemokratákat, amolyan nemzeti egységkormányt hozva létre 
az elodázhatalan strukturális problémák megoldására. 
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A szocialista országok túlnyomó többsége azonban e fejlődést látva ar- 
ra az álláspontra helyezkedett, hogy Európának semmi haszna sem származ- 
na abból, ha a monopoltőkének azokkal a képviselőivel, azzal az irányzat- 
tal ülnének tárgyalóasztalhoz, amely lényegében továbbra sem volt hajlan- 
dó elismerni a második világháború utáni realitásokat, amely olyan komp- 
romisszumokat ajánlott, melyek nyomán sem a szocialista közösség bizton- 
sága nem növekedett volna, sem a Német Demokratikus Köztársaság pozí- 
ciói nem javultak volna. 

Az 19886 óta bekövetkezett nyugat-németországi változások feltétlenül 
azokat igazolták, akik azt mondják, hogy még mindig várni kell, mert köze- 
ledik az a nap, amelyen az adenaueri korszakot döntő vereség éri mind bel- 
politikailag, mind külpolitikailag. 1969 őszén a parlamenti választások nyo- 
mán elkövetkezett ez a nap. A CDU—CSU vereséget szenvedett, elveszítet- 
te a kormányhatalmat, helyét át kellett adnia a szociáldemokrata—ezabad 
demokrata koalíciónak. S hogy egy lehetséges változásnak a szövetségi köz- 
társaság külpolitikájában mennyire előfeltétele volt ez a belpolitikai fordu- 
lat, az hamarosan lemérhetővé vált Willy Brandt kormányprogramján. 

Az SPD kancellárrá választott elnöke, aki az előző nagykoalíció külügy- 
minisztereként még messzemenően igazodott a CDU—CSU kiegyezés helyett 
kizárólag fellazítási lehetőségeket kutató és emiatt joggal csalárdnak minő- 
sített keleti politikájához, most már kénytelen volt levonni a konzekvenciá- 
kat elődje, Kiesinger bukásából, és olyan keleti politikát hirdetett meg, 
amely rövid tíz hónap leforgása alatt elvezetett a szovjet—nyugatnémet 
szerződéshez, amelyben elismerte azt is, hogy az NSZK minden függőben 
levő európai ügyét, ideértve az NDK-hoz fűződő viszonyt is, csak a status 
guo elismerésének alapján lehet megoldani. 

Már e helyütt megállapíthatjuk tehát, hogy amennyire helyes volt ki- 
várni ezt a fordulatot, éppúgy indokoltnak látszik az is, hogy a további 
külpolitikai fejlődés szolid bázisaként értékeljük a szovjet—nyugatnémet 
szerződést. Bebizonyosodott, hogy a Brandt—Scheel-kormánmyal lehet .tár- 
gyalni, lehet eredményeket is elérni, és az európai béke és biztonság felé 
vezető úton további lépéseket is lehet tenni. Ennek azonban mindenképpen 
egyik döntő feltétele a nyugat-németországi reakció, a jobboldali blokk to- 
vábbi gyengítése, amely viszont korántsem csupán — bár elsősorban — az 
SPD—FDP koalíció dolga, hanem minden olyan politikai erőé — az NSZK 
határain túl is, s hangsúlyozottan a szocialista országokban —, amelyek ko- 
molyan érdekeltek abban, hogy a szövetségi köztársaság ne hidegháborús 
rohamcsapat legyen, hanem a társadalmi rendszeréből fakadó korlátokkal 
és a NATO-ban való elkötelezettségével együtt konstruktív tényezővé váljon 
ezen a kontinensen. 

Senki se tápláljon a jövőben sem olyan illúziókat, hogy az NSZK-nak 
ez a kormánya most már lemond majd a szocializmus elleni hatalmi, politi- 
kai és ideológiai küzdelemről. Erről szó sincs — mellesleg erre ígéret sem 
hangzott el —, márcsak azért sem, mert a szociáldemokrata párt deklaráltan 
az adott társadalmi rendszer nevében, annak erősítéséért, tehát a monopol- 
tőkés hatalom politikai végrehajtó szerveként kormányoz. Bz a küzdelem 
azonban a jövőben mégis a politikai békés egymás mellett élés játékszabá- 
lvai szerint, s nem a nyílt politikai és főként katonai fenyegetés kockázatos 
eszközeivel folytatható. A változás, a különbség a korábbi korszakhoz képest 
tehát csupán viszonylagos. A szocialista országok külpolitikájának tudomá- 
nyos megalapozásakor azonban — a békés egymás mellett élés követelésé- 
vel — éppen ezt a viszonylagosságot minősítettük fontos lehetőségnek, az 
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egyetlen járható útnak Európában, egy egész történelmi korszakban, ame- 
lyet a két világrendszer egymás mellett létezése jellemez, s amelyben az 
alternatíva a nukleáris konfliktus, avagy az olyasfajta politikai megoldások 
felkutatása és realizálása, mint amit most Nyugat-Németországgal sikerült 
elkezdeni. 

A nemzetközi közvéleményt a Brandt—Scheel kormány hivatalba lé- 
pése óta az a kérdés foglalkoztatja, hogy minimális többségével vajon állva 
tud-e maradni ez a koalíció, avagy csak epizódistaként jutott szerephez, eset- 
leg pillanatnyi rövidzárlat következményeként. Úgy gondoljuk, hogy a kér- 
dést nem elég csupán e kormány fennmaradására vagy esetleges bukására 
szűkítve feltenni. Mélyebbre kell ásni és azt kell vizsgálni, milyenek voltak 
1969 őszén és milyenek ma az NSZK-ban a politikai körülmények, mi tette 
esetlegesen vagy szükségszerűen lehetővé a viszonylagos balratolódást. Még 
tovább menve: milyen indítékai vannak a monopoltőkének — vagy egy ré- 
szének — arra a vizsgálódásra és önvizsgálatra, amely az NSZK-ban folyik, 
amelynek egyik látható jele volt a tavaly őszi választási eredmény? 

Külpolitikai vonatkozásban már említettük az úgynevezett nagykoalíciós 
kísérletet, amelyre 1966-ban Erhard bukása után került sor. Most azért té- 
rünk vissza a közelmúlt történelmének erre a mozzanatára, mert az 1966-os 
válság mind a gazdasági, mind a politikai életben egyszerre és letagadha- 
tatlanul jelezte a mélyreható reformok szükségességét. Az 1966-os válság 
egyik fő oka gazdasági természetű volt. S bár nem volt elválasztható a tőkés 
világgazdaságban mutatkozó bizonyos nemzetközi jelenségektől, mégis bi- 
zonyíthatóan egy rövid időszakra veszélyeztette a nyugatnémet állam stabi- 
litását, mert a CDU—CSU képtelen volt hozzáigazítani gazdasági és struk- 
turális politikáját a megváltozott körülményekhez. Egy olyan korszakban, 
amikor a gazdaság állammonopolista jellegének erősítése, a tőkés tervezés 
kialakításának és elmélyítésének intézményesítése, a gazdasági jövendő struk- 
túrájának előkészítése, és a ezekkel a problémákkal összefüggő, nagyrészt 
ezekből. következő társadalmi és infrastrukturális feladatok feltérképezése, 
majd ennek nyomán a programok kidolgozása volt — pontosabban, kellett 
volna, hogy legyen — a napirenden, Erhard és emberei gazdaságpolitikai 
liberalizmusuk fensőbbségét hirdették, intézkedések helyett ,a vállalkozók 
önfegyelméről" fecsegtek és elzárkóztak minden reformgondolat elől. A mo- 
nopoltőkés rendszert féltették a reformoktól, mert már képtelenek voltak 
megérteni, hogy csakis reformok révén maradhat fenn és fejleszthető tovább 
a rendszer. 

Erhard ebbe belebukott, a válság azonban még nem mélyült el annyira, 
hogy a CDU—CSU-t is elseperte volna. De bár a nagykoalíciót még Kiesin- 
ger vezette. a CDU—CSU mégis megroppant, és 1969-re azután bekövetke- 
zett a politikai fordulat. Ha a felhalmozódott problémákat tekintjük, kezdve 
a veszedelmesen elmaradott oktatásügyön és tudományszervezésen, folytatva 
a munkásosztálynak az üzemi demokráciáért vívott, ám mindmáig sikertelen 
küzdelmével és végezve az úgynevezett környezetvédelemmel, amely az 
NSZK-hoz hasonló ipari társadalmakban mindenütt roppant gyorsasággal 
növekvő és az emberi életet, egészséget közvetlenül fenyegető probléma, 
akkor a kérdés nem az lesz: volt-e oka a viszonylagos balratolódásnak,. 
hanem sokkal inkább az, hogy ez a változás szavazatokban és parlamenti 
helyekben mérve miért sikerült ilyen csekélyre. 

Válságról beszéltünk 1966-tal összefüggésben és ehhez szeretnénk hoz- 
zátenni, hogy még az érdekelt burzsoá pártok is így mondják — ma már. 
Látni kell azonban, hogy az NSZK olyan erőtartalékokkal rendelkezett, 
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amelyek bedobásával a válság legsúlyosabb kihatásain annyira tudtak tom- 
pítani, hogy a tömegek kevésbé érezték a nyomást, mint amekkora bajt a 
menedzserek asztalain a gazdasági mutatók jeleztek. Tanui lehettünk ugyan 
bizonyos politikai polarizálódásnak, baloldali diákmozgalmak, illetve a szélső 
jobboldal, az NPD erőrekapásának, de az NSZK társadalmát — képletesen 
szólva — sem , forradalmi nyarak", sem 1988-as párizsi májusok nem rázták 
meg. 
S visszatérve a külpolitika területére, erről is azt kell megállapítanunk, 
hogy a szövetségi köztársaság Brandték által felismert és elismert problémái 
nem úgy jelentkeztek, hogy közvetlen, rövid távon mutatkozó visszahatásuk 
lett volna akár a rendszerre, akár a gazdasági helyzetre, akár az átlagember 
életére. , 

A monopoltőke e vázlatosan előadott körülmények közepette magánál 
tudta tartani a kezdeményezést, nem került nyomasztó kényszerhelyzetbe, 
volt és van ideje kísérletezni. Úgy tűnik, hogy ez a magyarázata az átalakulás 
lassúságának. Másfelől azonban ez a magyarázata annak is, hogy a szociálde- 
mokrata párt miért törekszik a lehető legrövidebb időn belül olyan látványos 
sikerekre, amelyek azután tartósan meggyőznék a monopoltőke minden szár- 
nyát arról, hogy az SPD-nek érdemes időt és lehetőséget adni sok mindenre 
kiterjedő reformkoncepciója megvalósításához. 

Ha a szociáldemokrata vezérkar és személyesen Brandt kancellár a leg- 
első eredmények felmutatásának lehetőségét épp a külpolitikában vélte volna 
megtalálni, akkor ezt nem az magyarázza, hogy szubjektív hajlamaik vitték 
volna őket erre az útra, ahogy egynémely polgári propagandisták állítják. 
Sokkal inkább arról van szó, hogy ez a reformlépés a legkevésbé kockázatos 
és fájdalmas, hiszen — Brandtot idézve — a jelenlegi szövetségi kormány a 
szovjet—nyugatnémet szerződésben és a minden jel szerint megvalósuló len- 
gyel— NSZK, csehszlovák—nyugatnémet szerződésben, illetve az NDK és az 
NSZK viszonyának fokozatos javításával semmi olyasmiről nem mond le, 
amit mások már réges régen nem játszottak volna el. Cserébe viszont Nyu- 
gat-Németország meglevő gazdasági  mozgásszabadsága mellett jelentősen 
megnövekszik politikai mozgásszabadsága is azáltal, hogy a szocialista Euró- 
pához fűződő kapcsolatainak normalizálódása nyomán csökken a közvetlen 
függősége attól az Amerikától, amelynek megbízhatóságában és cselekvőké- 
pességében manapság sokkal kevésbé bíznak Nyugat-Európában, mint egy 
évtizeddel ezelőtt. 

A szovjet—nyugatnémet szerződés megkötése, a szerződés aláírását meg- 
előző magasszintű tárgyalások legfontosabb mozzanatainak ismeretessé válása 
óta azt is látni lehet, hogy a Brand—Scheel-kormány összefüggéseiben 
tekint keleti politikájára, és egységes egészként fogja fel mindazokat a prob- 
lémákat, amelyek a különböző szocialista országokkal még megoldásra vár- 
nak. Ez feltétlenül pozitívum még akkor is, ha például a bonni kormány Pil- 
lanatnyilag, különböző okokból, nagyobb hangsúlyt is helyez a nyugat-berlini 
kérdésre, mint amekkora jelentősége ennek a részletproblémának valójá- 
ban van. 

A korábbi külpolitikai írányvonal józan revíziója a legkevésbé követke- 
zetesen a Német Demokratikus Köztársaság vonatkozásában folyik. Ismeretes, 
hogy bár Brandt és kormánya szerződéses viszonyról beszél a másik német 
állammal kapcsolatban, az NDK nemzetközi jogi elismerését még mindig meg- 
tagadják, sőt továbbra is nehézségeket igyekeznek támasztani az NDK nem- 
zetközi érvényesülése elé. A legutóbbi hónapok fejleményei mindenesetre azt 
mutatják, hogy a bonni koalíció elsősorban önmagának okoz károkat ezzel a 
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makacssággal, mert az NDK egymás után éri el teljes értékű nemzetközi jogi 
elismerését a Föld legkülönbözőbb országaiban. 

Az erfurti és a kasseli találkozó után — bármilyen szerények és kezde- 
tiek legyenek is az ott elért részleteredmények — még a korábbinál. is keve- 
sebb lehetősége maradt az NSZK-nak az NDK diszkriminálására, hiszen vajon 
mi oka lenne afrikai, ázsiai és más országoknak arra, hogy elfogadják Bonn 
érveit és ne tekintsék teljes szuverenitású államnak az NDK-t, amelynek kor- 
mányával maga a bonni kancellár is a teljes egyenjogúságon alapuló tárgya- 
lásokat folytatott és a jövőben is folytatni fog, bármeddig is húzódjon az a 
gondolkodási szünet, amely Kassel óta tart. 

Ezen a ponton a legkevésbé következetes a nyugatnémet kormánypolitika, 
ebben a vonatkozásban a legerősebbek még mindig azok a kötelékek, amelyek 
az SPD—FDP koalíciót a korábbi hidegháborús irányzatokhoz kötik. 

A szocialista országok ebben a kérdésben is ugyanúgy ragaszkodnak a 
jövőben is következetes politikájukhoz és az NDK-val való teljes szolidaritá- 
sukhoz, mint ahogy azt a német kérdés egészének kezelésében eddig is alap- 
jában véve sikerrel tették. Mert amennyiben nyilvánvaló, hogy a kelet—nyu- 
gati feszültség érezhető csökkenésének Európa szívében a két német állam 
között is be kell következnie, éppúgy magától értetődő az is, hogy az NSZK- 
ban oly sokszor emlegetett , emberi könnyítésekre" a két különböző társa- 
dalmi rendszerű német állam között csak akkor kerülhet sor, ha Nyugat- 
Németország magatartásából és politikájából végérvényesen eltűnnek azok 
a tényezők, amelyekből az NDK fenyegetést érez belső és külső biztonságára. 
Ebben a vonatkozásban éppúgy minden kétértelműségtől mentes elismerésre, 
a status guo teljes értékű tudomásulvételére van szükség, mint amilyen köte- 
lezettségeket az NSZK a Szovjetunióval kötött szerződésben vállalt. 

Mindenki látja, hogy e folyamatban a Brandt—Scheel-kormány cselekvését 
mennyire bonyolulttá és bizonyos értelemben nehézzé is teszi a koalíció jobb- 
oldali ellenzéke, amely nemcsak a parlamentben erős, hanem még a társada- 
lomban is jelentős hídfőállásai vannak. Emlékezetes, hogy ennek az évnek az 
első felében a CDU—CSU milyen koncentrált támadást intézett a kormány- 
koalíció ellen. A nyár elején megtartott három tartományi választás ered- 
ménye már-már megingatta a bonni kormány helyzetét, kétségessé tette, 
tud-e ez a kormány szerződéseket kötni. A koalíció kisebb pártján, az FDP-n 
belül súlyos repedések jelentkeztek, a jobboldali konzervatív elemek fellá- 
zadtak Walter Scheel irányvonala ellen. Ha a koalíciós partnerek ebben a 
helyzetben a jobboldallal való egyezkedés, az alkudozás útját választották 
volna, ma már nagyon valószínű, hogy bukott politikusokként ők ülnének az 
ellenzéki padsorokban. De nem ez történt. hanem cselekedni próbáltak. S 
minthogy a Szovjetunió és a Lengyel Népköztársaság kormánya félreérthetet- 
lenül ambicionálta az érdemi tárgyalásokat, és értésére adta a bonni kormány- 
nak megegyezési szándékát, augusztusra már sikerült tető alá hozni az egyik 
szerződést, és máig akkora előrehaladást elérni a másik szerződés előkészíté- 
sében is, hogy reális remény van az aláírásra belátható időn belül. 

A moszkvai szerződés csapást mért a jobboldalra A CDU—CSU-n belül 
azonnal polarizálódási folyamatot indított meg. Kiderült, hogy Strauss és Kie- 
singer csak addig tudta szorosan összetartó támadó csapattá kovácsolni a ha- 
talom visszaszerzésére sóvárgó blokkot, amíg ki nem derült: a szociáldemok- 
rata—szabad demokrata koalíció igen is tud eredményeket elérni. A moszkvai 
szerződés ténye és fogadtatása a világban azonnal manőverezésre késztette a 
CDU—CSU-nak azokat az elemeit — Barzel és Schrőder nevével lehet jelezni 
ezt az irányzatot —, amelyek észrevették, hogy Brandték politikája jelenleg 
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messzemenően beleépül azokba a világpolitikai tendenciákba, amelyek a Bécs- 
ben és Helsinkiben folyó szovjet—amerikai tárgyalásokon (Salt), a genfi le- 
. szerelési értekezleten és nem utolsósorban a Varsói Szerződés országai által 
kezdeményezett európai biztonsági értekezlet előkészítésében öltenek testet. 

Amikor Barzel szeptember elején Párizsba, Londonba, Washingtonba 
utazott, hogy a három fővárosban informálódjon a szovjet—nyugatnémet 
szerződésnek a három nyugati nagyhatalom kormányköreiben való fogadta- 
tásáról, akkor már — előzetes információk birtokában —- tulajdonképpen 
azzal a szándékkal utazott, hogy visszatérve bebizonyítsa saját pártjának: a 
további frontális támadások a Brandt—Scheel-kormány keleti politikája ellen 
azért nem kecsegtetnek sikerrel, mert a nyugati nagyhatalmak alapjában véve 
helyeslik és támogatják azt, ami eddig történt. 

Ma már elmondható, hogy a CDU—CSU Barzel—Schrőder szárnya meg 
is kezdte ellenzéki pozícióinak revízióját. Úgy tűnik, hogy ennek lényege most 
már nem a szovjet—nyugatnémet szerződés tényének az elutasítása lesz, ha- 
nem valamiféle kísérlet a szerződés nyomán kialakuló európai helyzet kiak- 
názására. Ez bizonyos együttműködési készséget is jelent a kormánnyal és a 
jelek szerint az SPD—FDP koalíció ezt nem utasítja el. Ez idő szerint még 
teljesen nyílt kérdés azonban, hogy a CDU—CSU hogyan lábal ki ebből a 
belső válságból, hogyan jut túl a szélső jobboldal és a kompromisszumra 
hajlók párton belüli mérkőzésén. Az NSZK-ban a lehetőség mindenesetre még 
soha nem volt ilyen nagy a revansista, félfasiszta körök háttérbe szorítására 
és elszigetelésére, mint most. Ehhez azonban a szociáldemokraták és a szabad- 
demokraták tartós és következetes offenzívájára van szükség. Olyan reformok 
mielőbbi beindítására az országon belül ís, amelyek az évtizedeken át szinte 
automatikusan a CDU—CSU-ra szavazó apolitikus tömegek előtt is világossá 
teszik, hogy az adott társadalmi rendszeren belül a jobbik, a megalapozottabb 
alternatíva az, amely szakít a szélsőjobboldali kurzussal. 


Ez nem rövidlejáratú küzdelem. Hiszen — történelmi távlatokból tekintve 
erre a folyamatra — arról van szó, hogy egy monopolkapitalista német állam 
végre letérhet arról az útról, amelynek néhány markáns jelzőállomása a leg- 
újabb kori történelemben előbb a bismarcki birodalomalapítás, majd ennek 
egyenes következményeként az agresszivitásába belebukó vilmosi korszak, az 
egész rövid weinfari közjáték után a hitleri fasizmus és ennek totális veresége 
után ismét csak egy olyan restauráció volt, amelynek — mint bevezetőben 
már utaltunk rá — ára, előfeltétele volt a revansiszta-revíziós irányzat felül- 
kerekedése. Előre látható, hogy a jelenlegi szociáldemokrata—szabaddemokrata 
koalíció már csak azért is csupán megtorpanások és belső ellentmondások hosz- 
szú során át jut előbbre, mert az FDP kis, gyenge párt, amely esetleg teljesen 
eltűnik a politikai színpadról, tagjait, szavazóit a két nagy politikai tömörülés 
— az SPD és a CDU—CSU — szippantja fel. 

Csupán a kezdetén van ma Nyugat-Németország egy olyan reform-kor- 
szaknak, amely nem esetleges, hanem törvényszerűen jelentkező fejlődési 
szakasza e kései kapitalista társadalomnak. A mutatkozó változások egyik 
legelső és mindjárt nagyon fontos külpolitikai jele a szovjet—nyugatnémet 
szerződés. Számunkra — a jövőt illetően — máris kézenfekvő tanulsággal: a 
szocialista közösség elvi alapokon nyugvó és összehangolt, egységes külpoli- 
tikai lépésekkel lényeges befolyást tud gyakorolni az NSZK-beli fejlődésre is. 
ez pedig elsőrendű kihatással lesz egész Európára, e kontinens biztonságára 
és a különböző társadalmi rendszerű országok termékeny együttműködésére. 


Hajdú János 
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Demokratikus centralizmus és kádermunka 


A II. kerületi pártbizottság kádermunkájának tapasztalataiból 


Ezúttal csupán egyetlen aspektusból 
szeretném bemutatni a kerületi pártmoz- 
galom kádermunkáját, mégpedig a de- 
mokratikus centralizmussal való össze- 
függésében. Miért éppen erről az oldal- 
ról — kérdezhetik. Meggyőződésem, hogy 
minden , egyoldalúsága" ellenére talán ez 
fejezi ki a legáltalánosabban a párt- 
munka hatékonyságát. Ha a kerületi 
pártmozgalomban megfelelően érvénye- 
sül a demokratikus centralizmus, ak- 
kor lényegében biztosítva van a párt- 
határozatok eredményes végrehajtása, 
mégpedig úgy, hogy ebben a párt- 
tagság nagy többsége tevőlegesen részt 
vesz. Ebből a meggondolásból a ke- 
rületi pártbizottság szinte egyidejűleg 
gyűjtötte össze a tapasztalatokat a pár- 
ton belüli demokratizmus érvényesülé- 
séről és a kádermunkáról. Az előbbi kér- 
dést 1969 januárjában, az utóbbit 1969 
márciusában tárgyalta meg a pártbizott- 
ság. A párton belüli demokrácia és cent- 
ralizmus tanulmányozása jelentős mér- 
tékben hozzásegített bennünket a káder- 
munkában tapasztalt jelenségek helyes 
értelmezéséhez és ahhoz, hogy felada- 
tainkat a lehetőségekhez képest jól szab- 
juk meg. 


A párton belüli demokrácia vizsgálata 
során többek között azt állapítottuk meg, 
hogy az alapszervezetek öntevékenysége 
biztosítva van ugyan, de néhány pártve- 
zetőség nem tud vele kellően élni. Ez 
megmutatkozik a kádermunkában , is. 
Pártvezetőségeink olykor nem teszik szó- 
vá, ha azt tapasztalják, hogy a helyi és 
a felsőbb állami, gazdasági szervek meg- 
sértik káderpolitikánk elveit. Sok párt- 
szervezetben a vezetőségek nem támasz- 
kodnak eléggé a párttagok véleményére, 
javaslataira. Ez a kádermunkában is 
tükröződik úgy, hogy a titkár vagy a 
vezetőség a tagság véleményének meg- 
kérdezése nélkül foglal állást személyi 


ügyekben. Természetesen pozitív példák 
is vannak kerületünkben. A káder- és a 
személyzeti munkában egységesebben, . 
egyértelműbben jut kifejezésre a párt 
káderpolitikája, mivel volt és ma is van 
lehetőség arra, hogy pártszerű viták ke- 
retében tisztázzuk a párt politikájával 
összefüggő nézeteket. A hatáskörök — 
köztük a káderhatáskörök — decentrali- 
zálásával erősödött a , pártmunkában 
mind a centralizmus, mind a demokrá- 
cia. A kerületi pártbizottság a saját ha- 
táskörébe tartozó elvtársakkal jobban 
tud foglalkozni és emellett több ideje 
jut arra, hogy segítse és ellenőrizze a 
káderpolitika helyes megvalósulását. Ma 
már a káderek nagy többségéről mun- 
kahelyük  pártszervezete mond  véle- 
ményt. 

"Mit mutatnak tapasztalataink — ebben 
az összefüggésben — a Politikai Bizott- 
ság 1967 májusi határozatának végrehaj- 
tásában? 

Az eltelt időszak igazolta: a határo- 
zat időszerű és helyes volt mind a ká- 
der- és személyzeti munka előző tapasz- 
talatai, mind az új elvárások — pl. a 
gazdasági reformból következő elvárások 
szempontjából. A határozatot a kerületi 
pártmozgalom körében egyetértéssel fo- 
gadták. Az azóta eltelt időszakban be- 
bizonyosodott, hogy a tagság a korábbi- 
hoz viszonyítva egységesebben értelme- 
zi a párt káderpolítikai elveit. (Ez pe- 
dig a centralizmus erősödését jelenti, ha 
a centralizmust tartalmi oldalrói köze- 
lítjük meg.) Párttagságunk egyeiért az- 
zal, hogy a kádermunkában is növelni 
kell a vezetők önállóságát és ezzel együtt 
személyes felelősségét is. Különösen azt 
helyeslik, hogy a káderek sorsáról ott 
döntenek, ahol a legjobban ismerik őket. 
Megegyezett a párttagság véleménye ab- 
ban is, hogy e határozat következetes 
végrehajtása erősíti a párt vezető sze- 
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repét társadalmi életünk egyik legfonto- 
sabb szférájában. 

A határozat végrehajtása elősegítette, 
hogy a pártszervezetek a  káderpolitika, 
a káder- és a személyzeti munka leg- 
fontosabb kérdéseire összpontosítsák fi- 
gyelmüket, és rendszeresebbé váljék ez- 
irányú munkájuk. A kerületi pártbizott- 
ság 1967 októberében irányelveket dolgo- 
zott ki a határozat helyi megvalósításá- 
ra. Ezt követően 1968 szeptemberében 
határozatot hozott az iskoláztatási tervek 
készítésére, a minősítések rendjére, és a 
kádernyilvántartás — rendezésére. 1969 
márciusában átfogóan elemezte a ká- 
der- és személyzeti munka kerületi ta- 
pasztalatait. A Könnyűipari Miniszté- 
rium pártbizottságának és pártszerveze- 
teinek jelentős szerepük volt abban, 
hogy a minisztérium átszervezése követ- 
keztében szükségessé vált személycserék 
rendben, politikailag megfelelő légkör- 
ben történtek meg. Most a kerületi párt- 
értekezletre való készülődés során a ke- 
rületi pártbizottság újból összegezte a 
tapasztalatokat, megállapítva, hogy a 
pártbizottságok és pártszervezetek egész- 
ben véve úgy ítélik meg e határozatot, 
hogy az alkalmas a mai követelmények- 
nek megfelelő kádermunka kialakítására, 
és hogy a kádermunka, a személyzeti 
munka pártellenőrzése egyre inkább a 
pártmunka szerves részévé válik. 


Az 1967. május 9-i határozat végre- 


hajtása nyomán növekedett a kádermun- 
ka demokratizmusa a kerület pártszer- 
veiben, pártszervezeteiben. Amíg a ke- 
rületi pártbizottság és végrehajtó bi- 
zottság káder-hatáskörébe — 1967 máju- 
sa előtt — több mint 200 ember tarto- 
zott, addig 1967 októberében már csupán 
173; 1968-ban 140, ma pedig mindössze 
76. Tehát közel 140 személy került ha- 
táskörileg az alsóbb fokú pártbizottsá- 
gokhoz, vagy az alapszervezeti vezetősé- 
gekhez, amelyek véleményezési jogkört 
kaptak. Felvetődhet: miért tartott kö- 
zel három évig ez a folyamat. Önma- 
gunkban is le kellett győzni a régi be- 
idegződést. (Pl. nagy vita volt azon, hogy 
kivettük hatáskörünkből az alapszerve- 
zeti párttitkárokat. A vitában ilyen ag- 
gályok hangzottak el: ,ki védi meg Így 
a párttitkárokat?"; egy párttitkárnak ki- 
sebb rangja lesz mint egy szakszerveze- 
ti bizalminak, akit a Munka Törvény- 
könyve is véd; és ehhez hasonló észre- 
vételek.) De nem voltak megfelelően fel- 


készülve erre a munkára a pártvezető- 
ségek sem. Előbb tisztáznunk kellett 
olyan fontos kérdéseket mint pl. azt 
hogy az alapszervezeti vezetőség véle- 
ményezési jogköre valódi  hatáskör-e 
vagy sem; hogy mi a: kötelessége a ve- 
zetőségnek és a munkaterület vezetőjé- 
nek stb. Az aggályokat, a bizonytalansá- 
got türelmes felvilágosító munkával kel- 
lett eloszlatnunk — csak így lehetett al- 
kalmassá tenni a pártszervezeteket az új 
feladatokra. Ez a folyamat játszódott le 
a Ganz Villamossági Művek pártbizott- 
ságánál is. Jelenleg a gyári pártbizott- 
ság és a végrehajtó bizottság hatásköré- 
be 25 ember tartozik, az alapszervezetek 
véleményezési jogkörébe került 264 sze- 
mély (a budapesti törzsgyárban 20 
alapszervezet van). Ez utóbbiak közül 71 
osztályvezető vagy annak megfelelő be- 
osztású; 77 művezető és 116 csoportve- 
zető. Az ő személyükkel, munkájukkal 
kapcsolatban a gyári kollektíva kisebb- 
nagyobb része érdekelt és Így vélemé- 
nyüket hallathatják. Ez kétségtelenül a 
demokrácia szélesítését jelenti. De a ká- 
dermunkára is érvényes az a megállapí- 
tás, .amit a párton belüli demokrácia 
vizsgálatakor tettünk —, hogy tudniillik 
elsősorban nem új kereteket kell keres- 
nünk, hanem a meglevő formák adta le- 
hetőséggel kell jobban élnünk. Mégis 
előfordul, hogy az alapszervezeti titkár 
nem kéri ki sem a pártvezetőség, sem 
a szakszervezeti műhelybizottság véle- 
ményét, amikor személyi ügyekben kell 
határozni. A gazdasági, hivatali Vveze- 
tők ís olykor maguk döntenek és erről 
csupán , tájékoztatják" az illetékes párt- 
szervet. Nemrégiben a demokratizmus- 
nak egy furcsa felfogásával találkoztunk. 
Közgazdasági főosztályvezetőt neveztek 
ki a következő módon: a személyi ügy 
előterjesztője, az igazgató a párt végre- 
hajtó bizottság tagjainak ezt mondottta : 
X. Y. elvtársat javasloni — ugye isme- 
ritek őt, nem kell bemutatnom nektek. 
Valóban ismerték a jelöltet és így egyet- 
len kérdés, megjegyzés vagy vita nélkül 
fogadták el a szóbeli előterjesztést. EZ 
természetesen nem helyes gyakorlat, nem 
erősíti a kádermunka demokratizmusát, 
színvonalát. 

Szeretnék még egy példát felhozni. ar- 
ra, hogy milyen lehetőségeink vannak a 
kádermunka jobb végzésére. A Külügy- 
minisztérium egyik  pártszervezetének 
vezetősége azt javasolta, hogy taggyűlé- 
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sük vitassa meg a káder-utánpótlással 
összefüggő feladatokat. (Ennek az alap- 
szervezetnek a feladata a személyzeti 
főosztály politikai ellenőrzése.) A tag- 
gyűlés viszont azt javasolta, hogy mivel 
össz-minisztériumi feladatról van szó, a 
pártbizottságnak kell: ezzel foglalkoznia. 
Így lett ebből a taggyűlési témából egy 
minisztériumi aktíva ülés. Bevált az a 
gyakorlat is, hogy a Munkásőrség so- 
raiba jelentkező személyeket a taggyűlés 
ajánlja, illetve fogadja el. A legritkább 
esetben fordul elő azonban az, hogy a 
taggyűlés beleszólna abba: kiket küld- 
jenek pártiskolára, vagy hogy kik dol- 
gozzanak a tömegszervezetekben, ott ki- 
ket javasolnak vezetőknek. Ezekről a 
kérdésekről jó esetben is a pártvezető- 
ség, de legtöbbször egyedül a párttitkár 
dönt. 


A  demokratizmussal természetesen 
visszaélni is lehet: Ez rendszerint akkor 
fordul elő, amikor a terület felelős veze- 
tőjében nincs elég felelősségérzet és 
olyan személyek esetében is kéri a párt- 
a KISZ-, a szakszervezeti vezetés véle- 
ményét, akik nem is szerepelnek a 
, funkció-jegyzéken". Csak éppen be 
akarja biztosítani magát. 

E példák is igazolják, hogy még tá- 
volról sem merítettük ki a demokrácia 
adta lehetőségeinket a kádermunkában. 


A , hármas követelmény" 
érvényesüléséről 


A ,hármas követelmény" elvének al- 
kalmazásában kerületünkben előrehala- 
dás tapasztalható. Több energiát fordi- 
tunk pl. a vezető állásban dolgozók 
marxista—leninista képzésére mint ko- 
rábban. A kerületi pártbizottság hatás- 
körébe tartozó 31 gazdasági és állami 
vezető közül 11 elvtárs befejezte, illet- 
ve megkezdte magas fokú oktatási for- 
mában a marxizmus-—leninizmus elsajá- 
títását. A Ganz Villamossági Művekben 
az 1969/70 pártoktatási évben több mint 
hetvenen iratkoztak be az Esti Egye- 
temre, a korábbi évek húszas-harmincas 
létszámával szemben. A Távközlési Ku- 
tató Intézetben most már évek óta spe- 
ciális tanfolyamon vesznek részt a ve- 
zető kutatók és megtárgyalják a mun- 
kájukkal összefüggő ideológiai kérdése- 
ket is. A vezetőkészség fejlesztésére, gya- 
rapítására is nagyobb gondot fordítunk. 


Ebben jelentős szerepük van az írányí- 
tó minisztériumok munkájának is. A 
szakmai színvonal növelésére is céltu- 
datosabban törekszünk. A Központi Ké- 
miai Kutató Intézet párttitkára pl. most 
készül a ,tudományok doktora" cím 
megszerzésére. Ezt azért hozom példá- 
nak, mert széles körben elterjedt az a 
nézet, hogy a párttitkárok óhatatlanul 
elmaradnak a szakmai fejlődésben. Ez 
így nem igaz — bár tagadhatatlan, hogy 
a veszély fennáll, s ennek elkerülése 
nagy áldozatot követel a pártfunkcio- 
náriusoktól, a társadalmi munkásoktól. 


Mindez nem jelenti azt, hogy ennek a 
nagyon fontos elvnek az alkalmazásá- 
ban nincsenek gondjaink. Vannak. Még- 
pedig olyanok is, amelyek a kerületi 
pártbizottság irányító munkájának a fo- 
gyatékosságaiból fakadnak. A , hármas 
követelmény"-t nem mindenki értelmezi 
egységesen. Sok vita van még ezen a té- 
ren. Vannak-e olyan káderek, akik 
mindhárom követelménynek egyformán 
jól megfelelnek; politikai követelményen 
többet vagy kevesebbet kell-e érteni a 
politikai megbízhatóságnál; ha a gazda- 
sági vezető a párt gazdaságpolitikájának 
megfelelően végzi szakmai munkáját, 
akkor ezzel már eleget tesz-e a politikai 
követelményeknek is? Ezek és más prob- 
lémák is tükrözik, hogy a kerületi párt- 
bizottság eddig nem határozta meg elég- 
gé ezeknek a követelményeknek a tar- 
talmát. Elég sokáig arra sem figyeltünk 
fel, hogy sok pártszervezetünk a politi- 
kai alkalmasságot leszűkítette a politikai 
megbízhatóságra. Pedig a politikai alkal- 
masság: ,A szocialista rendszer iránti 
hűség, a szocialista építés odaadó szol- 
gálata, a megfelelő elméleti és politikai 
képzettség, a szocialista erkölcs szabá- 
lyai szerinti életmód és szemlélet, vala- 
mint az egész társadalom érdekeinek tu- 
datos szolgálata." 


A szakmai alkalmasság követelményé- 
nek torz, egyoldalú felfogásával találko- 
zunk sokszor azoknak a munkaköröknek 
a betöltésénél, ahol diploma szükséges. 
Ilyen helyeken szinte kizárólag a diplo- 
ma birtoklása az egyedüli mérce. Pedíg 
a diplomát inkább az egyik legfontosabb 
előfeltételnek kellene tekinteni, amit ki- 
vételes esetekben később is lehet pótol- 
ni! A diploma önmagában nem fejezi 


1 Nagy Tibor: Káderpolitika, kádermunka. 
7. old. Kossuth Könyvkiadó. 1970. 
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ki a tényleges tudást, a készséget a ta- 
nultaknak a gyakorlatban való alkalma- 
zására stb. Nem szabad egyoldalúan csak 
a diploma alapján ítélni. 


Van még bizonytalanság a vezetőkész- 
ség megítélésében is — bár ez a köve- 
telmény a leginkább körülhatárolt. A fő 
gondot itt inkább a szintek közötti dif- 
ferenciált megítélés jelenti. Igaz, hogy 
egy művezetőnek jó tömegkapcsolatának 
kell lennie. De egy igazgatónál sem lehet 
ez mellékes, még ha nem is találkozik 
annyit a munkásokkal mint a műveze- 
tő. 


A kádercserékről 


Pártszervezeteink politikai érettségéről 
tanúskodik, hogy azokban az esetekben 
amikor egy-egy vezetőnél a Politikai Bi- 
zottság határozatában lefektetett köve- 
telményekhez képest pótolni való volt — 
nem a leváltást, a felmentést szorgal- 
mazták, hanem inkább a hiányosságok 
pótlását. Ezért, és minthogy a vezetők 
felkészültsége általában megfelelő, kerü- 
letünkben nem volt nagyarányú káder- 
mozgás a határozat megjelenése óta el- 
telt időben. E tekintetben speciális hely- 
zet volt — mint ahogy már szóltam ró- 
la — a Könnyűipari Minisztériumban, 
és állandóan , speciális" helyzet van a 
Külügyminisztériumban, ahol úgyszólván 
állandó a kádermozgás. 1967 óta szinte 
minden vezető részt vett vezetőképző 
vagy továbbképző tanfolyamon, intenzí- 
vebben folyik a marxizmus—leninizmus 
tanulása és a szakmai ismeretek bővíté- 
se. Nem értékelhető még eléggé annak a 
hatása, hogy a vezetők maximális bizal- 
mat kaptak minden illetékes pártszerve- 
zettől — az azonban már látszik, hogy 
elég jók a kerület gazdasági és kutatási 
eredményei és ebben szerepük van a 
vezetőknek ís, továbbá annak, hogy erő- 
södött a gazdasági, intézményi, állami 
vezetők együttműködése a kerületi párt- 
bizottsággal és saját pártszervezetükkel. 

Ebben az alapjában jó helyzetben is 
számtalan gondunk van. Bizonyos mun- 
kakörökben kádercseréket kellene végre- 
hajtani és ez nem, illetve nagyon ne- 
hézkesen megy. Ez a helyzet néhány 
kutatóintézetünkben, a kórházak nagy 
részében és még pedagógus vonalon is. 
Ezeken a helyeken több olyan, egyéb- 
ként kiváló szakember van vezető posz- 


ton, akinek a politikai képzettsége — 
,kiállása" —, vezetőkészsége nem meg- 
felelő. Közöttük sokan a nyugdíj korha- 
tárt jóval túlhaladták, a politika iránt 
közömbösek, vezetésre nem alkalmasak. 
Mi ennek a helyzetnek az oka? Csak két 
dologra mutatnék rá. Az egyik: pártszer- 
vezeteink bátortalansága. Nem mernek 
elég határozottan kezdeményezni ilyen 
esetekben, félve hogy az illető, aki 
egyébként ,jó ember?, megsértődik. És 
hát ,ha eddig elbírtuk, megleszünk még 
valahogy egy-két évig vele". Esetenként 
a kerületi pártbizottságtól sem kapnak 
megfelelő támogatást. (Az egyik vezető 
állású főorvos ügyében már közel két 
éve tárgyalgatunk — eredménytelenül — 
az illetékes fővárosi és minisztériumi 
elvtársakkal.) De a felsőbb szervek is 
gyakran húzódoznak a felmentéstől — és 
ez a másik fontos ok. Inkább kivárják 
a nyugdíjazást — még akkor ís, ha ez a 
kollektívára hátrányos. Így voltunk az 
egyik akadémiai kutatóintézetünk és az 
egyik filmstúdió korábbi vezetőjével. Né- 
hány esetben csak a kerületi és a buda- 
pesti pártbizottság határozott fellépése 
után oldódott meg a vezetés problémája. 

Mi is valljuk, hogy a párt káderpoli- 
tikáját át kell hatnia a kommunista hu- 
mánumnak. Annál is inkább, mert sok- 
szor olyan személyekről van szó, akik 
becsülettel szolgálták a munkásosztály 
ügyét, de — különböző okok miatt — 
már nem képesek a munkában , újítani". 
Valójában akkor lennénk humánusak. 
ha a szükséges cserét megértetnénk az 
illetővel, különösen akkor, ha ebben az 
adott terület közvéleménye is támogat 
bennünket. Az ilyen esetek ís arra fi- 
gyelmeztetnek, hogy demokratizmusunk 
szocialista jegyeit erősíteni kell. Olyan 
értelemben, hogy a közvélemény ne te- 
kintse ,lebukottaknak" azokat, akiket 
az addig végzett munkájuk elismerése 
mellett mentenek fel munkabeosztásuk- 
ból. 


A munkásokkal való foglalkozás 


Amikor elemeztük a Politikai Bizott- 
ság határozatának a végrehajtását, egy 
nagyon szomorú és politikailag elfogad- 
hatatlan tendenciát kellett felismernünk : 
a vezetésre alkalmas munkások funkció- 
ba állítása nagyon vontatottan megy ke- 
rületünkben. Mi ennek az oka? Politikai 
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értetlenség? Nemtörődömség? Félelem a 
színvonal csökkenésétől? A lebonyolítás 
körüli bizonytalanság? Azt hiszem mind- 
ez motiválja ezt helyezetet. Esetenként 
más-más erősséggel, de szinte mindegyik 
,érvet" halljuk, amikor erről folyik a 
szó. Meg merem kockáztatni azt, hogy 
a politikai értetlenség az, amely a leg- 
kevésbé dominál ebben a vonatkozás- 
ban. Inkább megint arról van szó, hogy 
a centralizmussal van baj. Nem elég kö- 
vetkezetes, alapos a központi elképzelé- 
sek helyi megvalósítása. 


Biztos, hogy a kerületi pártvezetés sem 
tett meg mindent annak érdekében, hogy 
segítse a sok helyen meglevő szándék 
megvalósítását. A kérdés politikai fon- 
tosságának ismertetésén túl kevés gya- 
korlati segítséget, bátorítást adtunk eh- 
hez a munkához. Figyelmünket elsősor- 
ban az kötötte le, hogy a vezetők ,is- 
koláztatási terve" elkészült-e, és ritkáb- 
ban kértük számon azt, hogy a tehetsé- 
ges munkások , iskoláztatási terve" el- 
készült-e. Mert az természetes, hogy ma 
már egy nagy gyár, egy kutatóintézet 
élére nem kerülhet valaki közvetlenül 
az esztergapadtól. De az fontos felada- 
tunk, hogy számoljunk a munkásokkal 
és tudatosan készítsük fel őket osztály- 
szerepükből származó feladatuk betölté- 
sére. Fontos lenne, hogy pártszerveink, 
szervezeteink rendszeres időközönként 
megtárgyalnák a területükön folyó ilyen 
írányú tevékenységet. Szükséges lenne 
ezt a munkát a vezetők minősítésénél is 
figyelembe venni. 


A kerületi pártbizottság a pártszer- 
vek, az állami vezetők felelőssége mel- 
lett arról is szólnunk kell, hogy sok kez- 
deményezés tört meg a munkások ellen- 
állásán is. , Jól keresek, jól élek, minek 
vegyek több gondot a nyakamba" — 
vallják közülük néhányan. Jó szakmun- 
kások, akiknek megvan a politikai rá- 
termettségük és vezetőkészségük is, sok- 
szor nem szívesen vállalnak pl. műve- 
zetői beosztást, mert ez anyagiakban 
sokszor hátrányos, 


A munkások képzésére, előléptetésére 
-— a hiányosságok ellenére ís — voltak 
erőfeszítések. A Könnyűipari Miniszté- 
rium állami és pártvezetése a hozzá 
tartozó vállalatokat céltudatosan ösztö- 
nözte erre. A Villamos Berendezés és 
Készülék Művek gyáregységeiben az el- 
múlt három évben több mint hetven 


munkást léptettek elő. Ilyen irányú tö- 
rekvéssel találkoztunk a Ganz Villamos- 
sági Műveknél is. Úgy gondoltuk, hogy 
akkor tudjuk támogatni ezt a kezdemé- 
nyezést, ha a kerületi pártbizottság jár 
elől jó példával. A pártszervek újjává- 
lasztására készülve arra bátorítjuk a je- 
lölőbizottságokat, hogy több, pártmunká- 
ra alkalmas fizikai munkást javasolja- 
nak a vezetőségekbe. Ennek nyomán bi- 
zonyára a kerületi pártbizottságba is 
több munkást fognak majd jelölni. 


A kódermunkában levő belső 
ellentmondás leküzdéséről 


A káder- és a személyzeti munka a 
pártmunka , legszubjektívabb" területe. 
Ez természetes is. Itt a munka , tárgya" 
maga az ember. Ugyanakkor az ís igaz, 
hogy a szubjektivizmus igen nagy Ve- 
szélyekkel jár — egyebek között gyengí- 
ti a párton belüli demokratikus centra- 
lizmust; a központi akarat, a párttagok 
kollektív véleménye helyett egyéni, oly- 
kor elfogult álláspontok érvényesülésére 
ad lehetőséget. Ezért igen fontos, hogy 
maximálisan törekedjünk a szubjekti- 
vizmus korlátozására. Tehát a káder- 
munkában levő szubjektívizmus és az 
ellene való küzdelem egy valóságos bel- 
ső ellentmondás a pártmunkában. Mi- 
lyen tapasztalataink vannak e téren? 


Az utóbbi időben erősödött és haté- 
konyabbá vált a különböző vezető testü- 
letek szerepe a személyi döntésekben. 
Amíg a Politikai Bizottság határozatá- 
nak megjelenése előtt az esetek többsé- 
gében a káder- és személyzeti munka 
részkérdéseivel, vagy csupán egy-két 
konkrét személyi ügy kapcsán foglalkoz- 
tak a választott testületek, addig most 
hosszú időre szóló, átfogó intézkedéseket 
tárgyalnak meg. A káderpolitika meg- 
valósulását vizsgálják és a munkában 
jelentkező tendenciákat kísérik figyelem- 
mel. A káderpolitika elveinek tisztázásá- 
val az egyedi ügyekben való helyes ál- 
lásfoglalást igyekeznek elősegíteni. Párt- 
szervezeteink többsége rendszeres idő- 
közökben beszámoltatja az illetékes gaz- 
dasági, állami vezetőt a káder és a sze- 
mélyzeti munkáról. A GVM-nél! a párt- 
végrehajtóbizottság hatáskörébe tartozó 
személyek minősítése a vb előtt történik. 
Mi helyeseljük ezt, mert a szubjektiviz- 
mus korlátozásának fő útja a kádermun- 
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kában is a kollektívitás erősítése. De ér- 
dekes módon ott is növekszik a szubjek- 
tivizmus veszélye, ahol a hatáskörbe, a 
, funkciójegyzékre" túlságosan sok sze- 
mélyt vesznek fel. Ilyen esetekben nem 
lehet a káderekkel megfelelően foglal- 
kozni és a véleményalkotásban a , meg- 
érzés" kap nagy teret. Ezért arra kell 
ösztönözni a pártszervezeteket, hogy csak 
a legfontosabb munkakörökben dolgozó 
személyeket vonják be hatáskörükbe, 
vagy vegyék fel a véleményezési listára. 


A kádermunkában a kollektivítás erő- 
sítése nem zárhatja ki a fokozott szemé- 
lyi felelősséget. Nagy a felelőssége an- 
nak, aki előkészíti a személyi döntése- 
ket. Sokszor a javaslat önmagában dön- 
tően befolyásolja a testület határozatát. 
A pártszerv vezetője — legyen az alap- 
szervezeti vagy pártbizottsági titkár — 
személyében felelős a káderpolitika ér- 
vényre jutásáért a maga területén. Kö- 


Bolványos Huba: Mimikai tanulmány, II. 


teles ezt a munkát úgy irányítani, hogy 
a kádermunka, a káderekkel való foglal- 
kozás a napi munka szerves része le- 
gyen. 


Ez az írás — jól tudom — nem ad 
teljes áttekintést a kerületi pártmoz- 


."galom kádermunkájáról. Mindössze né- 


hány tapasztalatról próbáltam beszámol- 
ni. Még sok mindenről lehetett volna 
szólni, de a korlátozott terjedelem miatt 
ez nem lehetséges. Annyit azonban még 
meg kell jegyeznem, hogy a kádermun- 
ka kerületi tapasztalatait elemezve párt- 
bizottságunk azt a következtetést vonta 
le, hogy: , a Politikai Bizottság 1967. má- 
jus 9-i határozatának végrehajtása fo- 
lyamatban van, a határozat következe- 
tes végrehajtásáért azonban még sok a 
tenníval." 
Kovács Ottó 
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A szabadidő alakulása ma és holnap 


Szociálpszichológiai törvénynek tekint- 
hető, hogy a társadalom viszonyrendsze- 
reibe, apparátusaiba, személyes kapcso- 
lataiba és tömegkommunikációs gépeze- 
tébe időről időre bekerül egy-egy foga- 
lom, téma, tevékenység, jelenség, és szin- 
te pillanatokon belül a dívat martaléka 
lesz. Pusztán tapasztalati alapon ís meg- 
állapíthatjuk, hogy több-kevesebb rend- 
szerességgel nálunk Ís végigsöpör a diva- 
tok szinte hisztérikus hulláma. Napjaink- 
ban a szabadidő fogalma és jelensége jut 
már-már erre a sorsra. Persze, más díva- 
tokhoz hasonlóan, itt is meg kell külön- 
böztetnünk egymástól ennek pozitív, tár- 
sadalmunk fejlődését elősegítő oldalait, 
és szalmalángszerű, felületi csillogású, 
negatív oldalait. 

Már 1968 előtt is voltak nehéz körül- 
mények között dolgozó, illetve az egész- 
ségre ártalmas munkakörben foglalkoz- 
tatott munkáscsoportok, amelyek szociál- 
politikai meggondolásból az átlagosnál 
(heti 48 óránál) rövidebb munkaidőben 
dolgoztak. De 1968-ban megkezdődött az 
ipari vállalatok tömeges áttérése a 44 
órás munkahétre (gyakorlatilag a kéthe- 
tenkénti szabadszombatra), s ez fokozato- 
san, évek múlva minden munkásra és al- 
kalmazottra ki fog terjedni. Ez a töme- 
ges áttérés és az ezzel felvetődő társadal- 
mi, politikai, szociálpolitikai, munkaerő- 
gazdálkodási, kulturális stb. kérdések te- 
szik időszerűvé és egyúttal divatossá is a 
szabadidő problematikáját, a legközvet- 
lenebb gyakorlattól kezdve a legelvon- 
tabb elméletig. 

A szabadidő valóban nagyon fontos 
társadalmi kérdés. Ezért próbáljuk meg, 
hogy függetlenítsük magunkat a divattól 
és a szélsőséges nézetektől, s vessünk 
számot a szabadidő jelenlegi és várható 
alakulásának néhány problémájával. 


Keretek és teltételek 


Az egyik fő kérdés, amelyre választ 
kell kapnunk, az, hogy milyen hatással 
van a munkaidő csökkentése a szabadidő 
alakulására, hogyan változott, illetve vál- 
tozik a dolgozók rendelkezésére álló. 
munkaidőn kívüli időkeret nagysága és 
belső szerkezete, 


Mielőtt azonban belevágnánk a kérdés 
érdemi tárgyalásába, tisztáznunk kell, 
hogy mit értünk szabadidőn, nehogy 
másról beszéljünk, mint amire az olvasó 
gondol. A szabadidőnek elég "sok, köztük 
számos egymásnak ellentmondó megha- 
tározása van, s a szakemberek között új- 
ra meg újra fellángol a vita a szabadidő 
definíciójáról. Szerénytelenség volna, ha 
most egy mindenkit kielégítő meghatáro- 
zással akarnék előallni, de mondandóm 
egyértelműsége érdekében mégiscsak 
körvonalaznom kell, hogy milyen érte- 
lemben használom ezt.a fogalmat. Más 
szociológusokkal együtt azon a vélemé- 
nyen vagyok, hogy a szabadidő a mun- 


. kán kívüli időnek az a része, amely a fi- 
: ziológiai, gazdasági, társadalmi stb. köte- 


lezettségek teljesítése után fennmarad, 
amelyet tehát az emberek valóban sza- 
badon, saját belátásuk szerint, kötöttsé- 
gektől mentesen használhatnak fel.! 


(Meg kell jegyeznem, hogy a szabad- 
időnek más elterjedt meghatározásai ís 
vannak. Sokak szerint a személyiség fej- 
lesztési lehetősége az a kritérium, amely- 
nek alapján a szabadidő elkülöníthető. 
Mások a társadalmi hasznossághoz vagy 
egyéb értékekhez kötik e fogalmat. Való- 
jában egyetlen meghatározás sem ellent- 
mondásmentes, az általam használt sem. 
Azért használom mégis ezt, mert sze- 
mantikailag is helytálló, s emellett lehe- 
tővé teszi társadalmi-gazdasági-tudati vi- 
szonyaink objektív fejlődésének egy 
adott dimenzióban való regisztrálását, 
anélkül, hogy a közgazdaságtani és szo- 
ciológiai jellegű magyarázatokba beleke- 
vernénk a maguk helyén jól alkalmaz- 
ható, de itt zavaró filozófiai, etikai vagy 
esztétikai kategóriákat. Ezzel persze nem 
tartom feleslegesnek a szabadidő fogal- 
mának más, tartalmi jellegű megközelíi- 
téseit.) 


Ebben az értelemben már egyáltalán 
nem egyértelmű a munkaidő csökkentése 
és a szabadidő növekedése közötti össze- 


í1 Vö. Dumazedter, J.: Travail et loisiír (In; 
Traité de sociologie, Paris, 1963.); Szántó M.: 
Életmód, — művelődés, szabadidő. Budapest, 
1967.; Jadov, V. etc.: Licsnoszty í jejo cen- 
nosztnije orjentacii. Moszkva, 1969. 
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függés, legalábbis társadalmunk fejlődé- 
sének nem minden szakaszában egyértel- 
mű. Nagyobb történelmi távlatot tekint- 
ve, természetesen a munkaidő csökkenő, 
a szabadidő növekvő tendenciát mutat; 
akár a felszabadulás előtti, vagy különö- 
sen az első világháború előtti viszonyo- 
kat hasonlítjuk össze a jelenlegi állapo- 
tokkal, akár a mostani helyzetet vetjük 
össze a 2000-esévek várható viszonyai- 
val. Rövidebb, néhány éves időszakot 
vizsgálva azonban ellentmondásos ten- 
denciákra is lelhetünk. Az ezekkel való 
törődést nem cserélhetjük fel azzal, hogy 
szemünket csupán a történelmi távlatok- 
ra függesztjük. 

Igen érdekesek például azok az adatok, 
amelyeket az ún. folyamatos munkarend 
bevezetésével kapcsolatos vizsgálatok 
nyújtanak." (A munkaidő csökkenésével 
kapcsolatos egyéb kutatások eredményei 
egyelőre, sajnos, még nem hozzáférhetők, 


vagy nem megfelelően értékelhetők.) 


Mellékjövedelem szerzésére fordított idő 


Egyéb kötött idő 


Fiziológiai szükségletekre fordított idő 


Szabadidő 


Ez a táblázat eléggé sokatmondó. Min- 
denekelőtt azt mutatja, hogy a jelentős 
munkaidőcsökkenés (és  járulékosidő- 
csökkenés) ellenére a szabadidő nemhogy 
növekedett volna, hanem még csökkent 
is. Erősen növekedett a férfiaknál a mel- 
lékjövedelem szerzésére fordított idő 
mellékfoglalkozás, kontárság, fusizás) és 
— nyilván részben ezzel összefüggésben 
—a fiziológiai szükségletek kielégítésére 
fordított idő (alvás, pihenés stb.). Fér- 
fiaknál a többletidőnek csaknem egyhar- 
mada, nőknél pedig majdnem az egésze 
az , egyéb kötött idő" kategóriájába so- 
rolható be, ami mögött túlnyomó részben 
e háztartás és a család ellátására fordí- 
tott idő rejlik (ide számít a lakás, a ház, 
a kert gondozása is). 

Próbáljuk meg röviden elemezni eze- 
ket a jelenségeket, túllépve a folyamatos 
munkarendben dolgozók problematiká- 
ján, s támaszkodva egyéb ilyen irányú 
ismereteinkre. 

Nem szorul külön bizonyításra, hogy a 
mellékjövedelem szerzésére fordított idő 
ilyen , megugrása" éppenúgy kapcsolat- 


2 Népszava, 1970. március 29. 


Tudjuk, hogy a folyamatos munkarend 
nem tekinthető általánosnak, ezért nem 
szabad messzemenő következtetéseket le- 
vonni ezekből az adatokból. Bizonyos 
tendenciákat mégis jelölnek, és alkalma- 
sak arra, hogy belőlük kiindulva számot 
vessünk olyan tényezőkkel, amelyek 
nemcsak a folyamatos munkarendben 
dolgozók időszerkezetére hatnak. 


A folyamatos munkarend bevezetésé- 
vel a munkaidő 15 százalékkal csökkent. 
Ennek következtében a munkán kívüli 
idő évi növekedése 430 óra volt; ennek 
85 százaléka a munkaidő, 6 százaléka a 


 holtidő és túlóra, 9 százaléka pedig az 


utazási idő csökkenéséből eredt. 


Vizsgálódásunk szempontjából azon- 
ban éppen az a kérdés, hogy mire hasz- 
nálták a munkások ezt a többletidőt, 
vagyis hogyan változott a munkaidőn kí- 
vüli idő szerkezete. A vizsgálatok tanú- 
sága szerint a következő módon: 


férfiak nők 
th 35 ht 2 
t 30 893 
-H 36 t 9 
—]g — 4 


ban van az élőmunkának a nemzeti jöve- 
delem termeléséhez való arányával, a 
munkaerő árának adott szintjével és 
munkaerő-gazdálkodásunk jelenlegi prob- 
lémáival, mint a dolgozók igényeinek nö- 
vekedésével és fogyasztásuk szerkezeté- 
nek változásával. Bérrendszerünk jelen- 
legi formája, az átlagbér-gazdálkodás 
nem eléggé ösztönzi a munkavállalókat 
arra, hogy főfoglalkozásukra koncentrál- 
ják minden tudásukat, energiájukat és 
idejüket. Ezért azután sokaknál az ösz- 
szegződő munkaidő nem 7—7!/2 óra, ha- 
nem 10—12 óra, vagy még ennél is több. 

Munkaerő- és bérpolitikánk megfelelő 
korrekciója tehát azért ís indokolt — 
egyéb gazdasági okok mellett —, mert 
intézményesen ís elő kell segítenünk a 
dolgozók energiájának a főfoglalkozásra 
való koncentrálását; hiszen csak így tu- 
dunk odahatni, hogy burkoltan ne növe- 
kedjék a tényleges munkaidő. (Ez egyút- 
tal a további munkaidő-csökkentés felté- 
tele is.) Nem szabad azonban illúziókat 
táplálnunk ezzel kapcsolatban. Az egyé- 
nek szükségletei folyton növekednek, és 
előtte járnak a kielégítésük lehetőségé- 
nek (végeredményben ez a gazdasági nö- 


vekedés alapvető hajtóereje) ; ezért belát- 
ható ideig még számolnunk kell a főfog- 
lalkozáson kívüli munkák kiterjedt háló- 
zatával. 

Hogy ez nem csupán valami honi sajá- 
tosság, vagy a gazdasági fejlettség vi- 
szonylag alacsony fokával együttjáró je- 
lenség, arról az Egyesült Államokból 1959- 
ből származó adatok tanúskodnak.) Esze- 
rint egy ipari város üzemeiben teljes 
automatizálást hajtottak végre, s ezért a 
munkaidő heti 32 órára csökkent. Egy ezt 
követő vizsgálat azonban megállapította, 
hogy a dolgozók 40 százaléka még egy fél 
állást vállalt (tehát heti 48 órát dolgo- 
zott), 20 százalékuk pedig még egy teljes 
állást vállalt (tehát heti 64 órát dolgo- 
zott). 

Az előbbi táblázat szerint a dolgozók a 
többletidő jelentős részét fordították fi- 
ziológiai szükségleteik kielégítésére, ma- 
gyarán: alvásra, pihenésre. Ez nem érté- 
kelhető teljesen egyértelműen. Egyrészt 
nagyon jó, ha a munkában elfáradt em- 
berek többet pihennek, mert szervezetük 
jobban regenerálódik, egészségesebbek, 
kevésbé idegesek lesznek, s ennek mun- 
katársaik éppúgy hasznát látják, mint 
családjuk, vagy az egész társadalom. Ez 
a pihenés még akkor is hasznos, ha csu- 
pán semmittevés, produktum nélküli 
szemlélődés. (Képtelen vagyok egyetérte- 
ni azzal a doktrinér állásponttal, amely 
csak a produktív munkát vagy csak a 
személyiséget fejlesztő szabadidőt tekinti 
társadalmilag progresszívnak, de az , ön- 
célú" pihenést teljesen haszontalannak 
véli.) Másrészt azonban éppen a több 
munkát kell a dolgozóknak a több pihe- 
néssel kompenzálniuk, a pihenési idő te- 
hát nem teljesen , tisztán" növekszik. Er- 
re mutat az, hogy a férfiaknál mind a 
mellékjövedelem szerzésére, mind a fi- 
ziológiai szükségletek kielégítésére fordí- 
tott idő igen magas és megközelítőleg 
egyforma arányú, a nőknél viszont — 
szintén megközelítően egyformán — igen 
alacsony. Azt is figyelembe kell ven- 
nünk, hogy a munkaidő-csökkentés 
különböző, itt nem részletezhető okok- 
ból — a főfoglalkozású munkák intenzíi- 
tás-növekedésével jár együtt. A Munka- 
ügyi Minisztérium egyik 1968. évi felmé- 
résének adatai szerinti a csökkentett 


3 Szelényi 1.: A szabadidő vizsgálata a pol- 
gári szociológiában. Demográfia, 1962. 1. sz. 

4 Losonczi K.: A munkaidő csökkentése és 
hatása a szabadidőre. (In: Éljünk jól szabad- 
jdönkkel. Budapest, 1969.) 
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munkaidőben dolgozóknak csaknem két- 
harmada úgy érzi, hogy munkaterhelése 
a  munkaidő-csökkentés következtében 
megnőtt. 


Végül elemzésre érdemes a közölt táb- 
lázatnak az az adata ís, amely szerint a 
férfiak a felszabadult időből 30 százalé- 
kot, a nők 93 százalékot fordítanak ház- 
tartási és ház körüli munkára (, egyéb 
kötött idő"). Talán nem kell hosszan 
ecsetelnünk, hogy ez ís gazdasági fejlett- 
ségünk mai színvonalával függ össze. 
Még mindig olyan olcsó nálunk a mun- 
kaerő, hogy az átlag körüli jövedelmű 
családok számára , kifizetődőbb", ha ma- 
guk végzik a háztartási munkát, mint ha 
korszerű íparcikkeket és szolgáltatásokat 
vesznek igénybe. Köztudomású például, 
hogy egy közepes keresetű munkáscsalád 
vagy értelmiségi család (ha gyerekek ís 
vannak benne) nem engedheti meg ma- 
gának, hogy mindennap gyorsan tálalha- 
tó hideg vacsorát vagy csak felmelegítést 
igénylő készételeket, konzerveket egyen; 
inkább esznek olyan vacsorát, amelyet 
elő kell készíteni, meg kell főzni. Ennek 
azonban az a napi legalább másfél-két 
óra az ára, amellyel a dolgozók — kö- 
zöttük túlnyomórészt a nők — megröví- 
dítik szabadidejüket. 


Az időkeretek nem egyformán alakul- 
nak társadalmunk különböző csoportjai- 
ban. A férfiak és a nők időszerkezete kö- 
zötti különbséghez hasonló különbség 
van az iparban és a mezőgazdaságban 
foglalkoztatottak időviszonyai között. 


Kétségtelen, hogy az urbanizáció, a 
kistulajdonosi munka átalakulása kollek- 
tív  munkává, valamint társadalmunk 
szociális vívmányai túl nem értékelhető 
,robbanást" idéztek elő a parasztság 
munkaidejében azzal, hogy lényegében 
megszüntették vagy legalábbis egészen 
szűk keretek közé szorították vissza a 
,látástól vakulásig" tartó munkát. A je- 
lenlegi technikai fejlettség mellett azon- 
ban a mezőgazdasági munka még mindig 
sokkal jobban leköti dolgozóinak ídejét 
és energiáját, mint az ipari munka. 


A szolgáltatási ágazatokban (a közleke: 
désben, a kereskedelemben, a javító-el- 
látó hálózatban) dolgozók munkaideje 
sem azonos az ipari és építőipari dolgo- 
zókéval. Figyelemreméltó, hogy fokoza- 
tosan növekszik az ebben az ágazatban 
foglalkoztatottak száma és az öszes fog- 
lalkoztatottakhoz viszonyított arányuk. 


78 SZEMLE 


A , harmadik szektor" szerepe 


Az objektív keretek és feltételek tár- 
gyalása során nem felejtkezhetünk meg 
maguknak a szolgáltatásoknak a kérdé- 
séről sem, s ez már átvezet bennünket a 
par excellence szabadidőhöz. 


A szolgáltatások állapotától függő kö- 
vetkezményeknek csak az egyik oldaluk 
az, hogy megkönnyítik a háztartási mun- 
kát, megrövidítik a munkaidőn kívüli 
kötött időt. (Ide számítjuk a korszerűen 
szervezett és felszerelt kereskedelmi há- 
lózaton és a köznapi, szűk értelemben 
vett szolgáltató- és javító-hálózaton kívül 
a városi és városközi közlekedésnek mint 
alapvető szolgáltatási ágazatnak a szín- 
vonalát, az egészségügyi hálózatot, vala- 
mint a járulékos nevelési intézmények 
— — kollégiumok, napközi otthonok, ta- 
nulószobák — elterjedtségét és állapotát. 
Ezek mind fontos tényezők, amelyek 
- alapvetően meghatározzák a dolgozók 
időszerkezetét.) Í 


A másik oldal: a szabadidővel kapcso- 
latos szolgáltatások. Csak jelezni kívá- 
nom azt az ellentmondást, amely a sza- 
badidőeltöltés progresszív irányú  befo- 
lyásolásának szándéka és a szabadidővel 
kapcsolatos szolgáltatások fejletlensége 


között feszül. Gondoljunk például arra, 


hogy milyen nehezen halad előre a ti- 
nédzserkorú fiatalság színvonalas nyári 
szórakozásának megoldása. A nagvon jól 
bevált budapesti Ifjúsági Park példájára 
még két hasonló intézmény készül a fő- 
városban, ezek azonban még nem oldják 
meg a budapesti fiatalok gondját, akik 
így sokszor az utcára vagy nem éppen 
kedvező hatású környezetbe kényszerül- 
nek. (Köztudomású, hogy vendéglátó- 
hálózatunk eszpresszói, bárjai, zenés szó- 
rakozóhelyei nem az ő pénztárcájukhoz 
vannak méretezve.) 


De említhetünk az életkortól független 
példát is. A szabadidő egyik nagyon 
hasznos és kívánatos eltöltési módja az 
országjárás, a turisztika, a hazai tájak, 
városok, falvak megismérése. Köztudott 
azonban, hogy a szolgáltatások itt is 
messze elmaradtak az igényektől — 
mennyiségileg is, de színvonalban, kul- 
turáltságban is. (Utazási, szállás- és ét- 
kezési lehetőségekre gondolok.) A kultú- 
ráltabb színvonal pedig ma még éppoly 
nehezen megfizethető az egyetemista, 
mint a nyugdíjas vagy a gyermekes csa- 
ládok számára. 


Még egy példát. Az utóbbi egy-két év- 
tizetben gombamódra felnövő új lakóte- 
lepek mindeddig ún. , alvóvárosoknak" 
épültek, s hiányoznak belőlük a kulturált 
szabadidő-eltöltés intézményes lehetősé- 
gei. Így a lakótelepi lakó választhat: 
vagy bezárkózik lakása falai közé, vagy 
időnként beutazik , a városba", és ott ke- 
res megfelelő szórakozási lehetőséget. 
(Szociológiai vizsgálatok adatai szerint az 
emberek többsége az előbbit választja.) 


Itt ís nyilvánvaló, hogy a megoldás 
kulcsa gazdaságpolitikánkban rejlik. Ha- 
zánk fejlődése több mint két évtizeden 
át eltért attól a világtrendtől, amely a 
szolgáltatási ágazat gyorsabb növekedé- 
sében jutott kifejezésre. A második vi- 
lágháború után Olaszországban és Ja- 
pánban (amelyek akkor hozzánk hasonló 
fejlettségi szintről indultak) az iparban 
foglalkoztatottak  létszámnövekedésének 
minden egyes százalékára a szolgáltató 
ágazatokban dolgozók 1,3 százalékos lét- 
számemelkedése jutott, a Szovjetunióban 
0,7 százalékos volt a létszámemelkedés, 
Csehszlovákiában 0,5 százalékos — WMa- 
gyarország indexe ugyanekkor 04 száza- 
lék volt." Ezt a lemaradást már csökken- 
tettük, de még hosszú évekbe telik, amíg 
meg tudjuk szüntetni. 


Mi lesz holnap? 


Eddig arról szóltunk, hogy milyenek a 
szabadidő objektív gazdasági és társadal- 
mi feltételei jelenlegi helyzetünkben. Mi 
várható a közeli években és évtizedek- 
ben? Várhatóan hogyan fog alakulni a 
kötött idő és a szabadidő aránya a mun- 
kán kívüli időn belül? 

Egy tényezőről már írtunk: a másodál- 
lásokra, a mellékfoglalkozásokra, a kon- 
tármunkákra, a fusimunkákra fordított 
idő (az utóbbi két kifejezést nem teljesen 
pejoratív értelemben használom) valószí- 
nűleg növekedni fog. Ebbe az irányba 
mutat mind a tercier szektor (a szolgál- 
tatások, az inírastruktúra) fokozottabb 
növekedése (az itteni kapacitásokat nem 
lehet kizárólag főfoglalkozású munka- 
erőkkel kitölteni), mind a munkaerőpiac 
egyensúlyzavarainak várható eltolódása 
a szakképzett munkaerő hiánya fele. 


5 A tudományos-technikat forradalom érvé- 
nyesülésenek társadalmi előfeltételei és várha. 
tó hatása Magyarországon a következő 15—zt 
esztendöben. OMFB 13—904. témaszámú tanul- 
mány. Budapest, 1970. 
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Ezeket a munkákat a szabadidő terhére 
fogják elvégezni. 


Gazdasági növekedésünk törvényszerű 
velejárója az — feltételezve, hogy az 
árak tovább közelítenek értékükhöz —, 
hogy megváltozik az élőmunka és holt- 
munka aránya, az ipari termékek ára re- 
latíve csökken, a szolgáltatásoké pedig 
növekszik. Ez az utóbbi oda hat, hogy az 
átlagos vagy ennél kisebb keresetű em- 
berek egyre jobban megnézik, hogy laká- 
sukban vagy házuk körül, mindennapi 
életükben mi az a feltétlenül elvégzen- 
dő munka, amelyre drága pénzért a szol- 
gáltató vállalat, szövetkezet vagy kisipa- 
ros munkáját veszik igénybe, és mit pró- 
báljanak meg saját erejükből elkészíteni. 
Már ma is észrevehető nálunk (s a fejlet- 
tebb ipari országokban már régebben tö- 
meges méreteket öltött) a barkácsolási 
kedv növekedése, a do it yourself (csi. 
náld meg magad)-mozgalom térhódítása. 
Hozzá kell rögtön tennünk, hogy ez sem 
olyan jelenség, amelyet csak helyeselni, 
vagy csak elítélni lehet. Mert igaz ugyan, 
hogy döntő szerepet játszik benne a gaz- 
dasági kényszer, és valóban csökkenti a 
kötöttségtől  — mentesen  eltölthető idő 
mennyiségét, de az esetek nagy részében 
kedvvel és szívesen végzik az emberek 
ezt a munkát, s így ez hozzájárul szemé- 
lyiségük kiteljesedéséhez, produktív igé- 
nyeik bizonyos fokú kielégítéséhez. Sőt, 
nemegyszer — szaporítsuk az ellentmon- 
dásokat! — ez a kényszerjellegű barká- 
csoló tevékenység nemesebb karakterű, 
és jobban fejleszti a személyiséget, mint 
ugyanannak az embernek esetleg silány 
és kétes értékű szabadidő-tevékenysége 
(pl. a legalacsonyabb rendű kommersz 
, művészet" élvezete). 


A következő évtizedekben gazdasági 
életünk és technikánk fejlődésének dina- 
mikussá válása együtt fog járni a szak- 
mastruktúra változásának meggyorsu- 
lásával. (A szakmastruktúrába a szak- 
munkások éppenúgy beletartoznak, mint 
a magasan kvalifikált műszaki kutatók.) 
Eltűnnek, vagy legalábbis teljesen szűk 
térre szorulnak vissza az olyan szakmák, 
amelyeket azelőtt egyik nemzedék a má- 
siknak adott át, és egy nemzedéken belül 
többszörös szakma-változtatásra is fel 
kell készülnünk. (Az NSZK-ban már né- 
hány évvel ezelőtt is minden 100 aktív 
kereső közül 30-an folytattak olyan fog- 
lalkozást, amelyet eredetileg nem tanul- 
tak. Franciaországban 1959 és 1984 között 


minden ötödik aktív kereső foglalkozást 
vagy szakmát változtatott.) Emellett a 
technikai haladás, a gyártmány- és gyár- 
tásfejlesztés gyorsulása egy-egy szakmán 
belül is szükségessé teszi az ismeretek és 
készségek megújítását, kiegészítését. Egy- 
re több emberre terjed ki tehát a perma- 
nens művelődés szükségessége (már most 
sem csak a jó pap tanul holtig!). Sokkal 
több dolgozó — munkás, tisztviselő, ér- 
telmiségi — vesz majd részt továbbkép- 
zésen, átképzésen, iskolai vagy iskolán 
kívüli oktatásban, mint ma. Ezt azonban 
nyilvánvalóan csak részben végezheti 
munkaidőben; szabadidejének egy részét 
is fel kell áldoznia tanulásra. Erre ismét 
érvényes az az ellentmondásos értékelés, 
amelyet a barkácsolással kapcsolatban 
kifejtettem. 


Az említett tendenciák általában a sza- 
badidő terhére valósulnak meg. Ezzel 
szemben már olyan tendenciák is látha- 
tók, amelyek várhatóan a társadalom 
szabadidő-alapjának növekedésére fog- 
nak vezetni. Kétségtelenül ide tartozik 
az infrastruktúra (a közlekedés, a gyer- 
mekintézmények, a kereskedelem stb.) 
várható dinamizálódása. De ide tartozik 
az is, hogy a felnövekvő új, iskolázottabb 
korosztályok egyre inkább elutasítják a 
házimunka időrabló, tradicionális for- 
máit; az így felszabaduló időmennyiség 
valódi szabadidővé válhat. 


Summázva a jövőről mondottakat; 
megállapíthatjuk, hogy a közeljövő össz- 
társadalmi szinten még nem növeli meg 
lényégesen a dolgozók szabadidejét (ez 
nem azt jelenti, hogy nem lesznek szám- 
ban is jelentékeny kivételek ez alól). 
Várható azonban, hogy ha öt-tíz éven be- 
lül sikerül teljességükben megvalósíta- 
nunk a gazdálkodás reformjának alapel- 
veit, és fokozottabb gazdasági-műszaki 
fejlődést elérnünk, akkor napirendre ke- 
rül a munkaidő további csökkentésének 
szükségessége és lehetősége. Ez pedig 
már minőségileg új feladatokat állít 
elénk a valóban jelentősen megnövekedő 
szabadidővel kapcsolatban. 


Munka és szabadidő 


Ha tehát számolunk azzal, hogy a kö- 
vetkező években — gazdasági növekedé- 
sünk meggyorsulásának eredményekép- 


. pen — csökkenni fog a dolgozók munka- 


ideje, és nem ezzel azonos arányban 
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ugyan, de növekedni fog szabadidejük, 
akkor azzal szemben sem lehetünk kö- 
zömbösek, hogy mivel fogják eltölteni ezt 
a megnövekedett szabadidőt. 


Ez persze nagyon sok objektív és szub- 
jektív, társadalmi és pszichológiai ténye- 
zőtől függ; ezeknek kifejtésére, vagy 
akár felvázolására is itt most nincs mó- 
dom. Csak arra az egy, általam alapvető- 
nek tartott kérdésre térek ki, hogy ho- 
gyan befolyásolja az egyénnek munkájá- 
hoz való szubjektív viszonya a szabadidő 
eltöltésének alapvető tendenciáit. 


Az egyén szubjektív viszonyának (atti- 
tűdjének) megítélésében abból az objek- 
tív helyzetből kell kiindulnunk, amelyet 
a technikai és társadalmi munkamegosz- 
tás adott szintje alakít ki, abból a tárgy- 
ból, amelyre ez az attitűd vonatkozik. 
A szabadidővel foglalkozó szociológusok 
és pszichológusok ugyanis világszerte 
egyetértenek abban, hogy a mai társa- 
dalmakban a munka jellege szorosan 
összefügg a szabadidő-tevékenységek jel- 
legével. Abban azonban már korántsem 
értenek egyet, hogy miben áll ez az ösz- 
szefüggés. 


Nagyon vázlatosan ismertetve, vagy in- 
kább csak jelezve a vélemények két 
nagy csoportját, azt mondhatjuk: Az 
egyik csoport (Dumazedier, Argyris, Su- 
chodolski) szerint a modern gépi nagy- 
ipar által a munka vonatkozásában létre- 
jött elidegenedés az egész társadalom sa- 
játjává válik, s így a szabadidőben, a sza- 
badidő által nem javítható meg az, ami a 
munkában rossz; vagyis a szabadidő is 
elidegenedetté lesz. A másik csoport 
(Zbinden, Friedmann) szerint a szabad- 
időnek éppen az a fő funkciója, hogy 
kompenzálja a nagyipari munka elidege- 
nítő jellegét, vagyis pótolja az egyén szá- 
mára azt, amit az a munkában elveszít. 
(Meg kell jegyeznem, hogy mindkét cso- 
portban vannak marxista szerzők is.) 


Visszatérve a munka objektív jellegé- 
hez, arra a kérdésre kell most választ 
adnunk, hogy mit mondhatunk erről a 
mi átmeneti korszakunkban, a mi orszá- 
gunkban. 


Hazánk, mint közepesen fejlett ország, 
gazdaságának jelenlegi és közeljövőbeli 
sajátossága, hogy a korszerű gépi nagy- 
ipar megteremtése, vagyis az ún. első 
ipari forradalom kibontakoztatása még 
sok tekintetben előttünk áll. Ezzel egy- 
időben azonban már felmerül a minősé- 


.: éves 


gileg új szakasz, a tudományos-technikai 
forradalom , startjának" szükségessége is. 
A gazdálkodás reformja kedvező lehető- 
ségeket nyújt mindkettő számára, de reá- 
lisan nézve helyzetünket, számolnunk 
kell azzal, hogy a következő 15—20 év- 
ben még igen lassú lesz az automatizálás 
térhódítása, nem is annyira a nemzeti jö- 
vedelem termelésében, mint inkább a 
munkahelyi struktúrában elfoglalt helyét 
illetően. A mienknél fejlettebb csehszlo- 
vák gépiparban is 1985-re csupán 2,2 szá- 
zalékra fog emelkedni az automatizált 
munkahelyek aránya (a jelenlegi 1 száza- 
lékról). Ebben az időszakban inkább a 
gépesített, célgépekkel és futószalagokkal 
ellátott munkahelyek száma és aránya 
fog erősen növekedniő Témánk szem- 
pontjából ez azt jelenti, hogy a közvetlen 
termelésben növekszik, vagy legalábbis 
nem csökken a technikai munkamegosz- 
tás okozta elidegenedés, mert nem csök- 
ken a gép által irányított és apró Trész- 
műveletekre szabdalt, a személyiségnek 
csak igen kis szekvenciáját igénybe vevő 
munka. Ez pedig azt ís jelenti, hogy ha 
lemondunk a szabadidő már említett 
kompenzációs lehetőségeiről, akkor a ma 
élő és dolgozó nemzedéknek egy jelentős 
számú és súlyú csoportját illetően lemon- 
dunk arról, hogy életük növekvő köve- 
telményeink szerint váljék emberibbé. 


Vajon tükröződik-e az emberek tuda- 
tában az az objektív viszony, amelyet el- 
idegenedésnek nevezünk? Tudomásom 
szerint nem folytak országos reprezentá- 
ciójú vizsgálatok ebben a tárgykörben, 
de hivatkozhatom saját, 1966—68-ban 
folytatott kutatásomra, amely jellegze- 
tes nagyüzemekből kiválasztott 20—30 
ipari, műszaki, adminisztratív és 
fizikai dolgozókra, valamint mezőgazda- 
sági fizikai dolgozókra terjedt ki." 


A kutatás eredményei szerint a Vizs- 
gált minta 40,2 százaléka (ezen belül a fi- 
zikai dolgozóknak 44,3, az adminisztratív 
és műszaki dolgozóknak 18,1 százaléka) a 
munkát mint olyant csak létfenntartási, 
pénzszerzési tevékenységnek fogja fel, az 
ember lényegéből fakadó igényeknek a 
munkában rejlő kielégítési lehetőségét 
pedig eleve nem, vagy csak alig értékeli. 


6 A tudományos-technikai forradalom érvé- 
nyesülésének társadalmi előfeltételei és várha:- 
tó hatása Magyarországon a következő 15—20 
esztendőben. OMFB 13—904. témaszámú tanul- 
mány. Budapest, 1970. 

7 Rudas J.: A szabadidő-tevékenységek tár 
sadalmi motivumairól. Budapest, 1969. 
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Még nagyobb az aránya ennél a rétegnél 
a konkrét munkájával való elégedetlen- 
ségnek: 51,5 százalék. Ráadásul ennek 
több mint a fele (a teljes minta 26,5 szá- 
zaléka) belenyugodott helyzetébe, nem 
kíván vagy nem képes változtatni rajta. 
Adataink azt a megállapítást is alátá- 
masztják, hogy a termelés nem fizikai 
szíérája ma még több lehetőséget ad az 
alkotó jellegű munkára, a személyiség ez 
irányú igényeinek kielégítésére, mint a 
fizikai szféra. 


Ezután összevetettük a munkával kap- 
csolatos attitűdöket a szabadidő-tevé- 
kenységek alapvető típusaiíval, hogy eze- 
ket az összefüggéseket is megkíséreljük 
feltárni. Különösen fontos volt annak 
megállapítása, hogy miképpen függ ösz- 
sze a munkához való viszony a szabad- 
idő-tevékenység egyik legfontosabb típu- 
sával, a szellemi pihenéssel (ide soroltuk 
a művészeti és tömegkommunikációs esz- 
közök használatát). Számításaink szerint 
a szellemi pihenés nem annyira az adott 
munkával való megelégedettség fokával, 
mint inkább a munkával szembeni álta- 
lános igényekkel függ össze. Elsősorban 
azok folytatnak és egyúttal azok igényel- 
nek is az aktív szellemi pihenés típusába 
tartozó tevékenységeket, akiknek a mun- 
kával szemben humanizált elvárásaik 
vannak; akiknek elidegenedett elvárá- 
saik vannak, azok sokkal kevésbé fordul- 
nak e tevékenységek felé. Adatainkból 
az is következik, hogy az aktív szellemi 
pihenés elsősorban általánosabb értékvi- 
szonyokkal, a munkához mint olyanhoz 
való globális állásfoglalással van kapcso- 
latban. Így kézenfekvőnek látszik, hogy 
a szabadidő-tevékenységek e fontos típu- 
sa, illetve ennek konkrét alakulása vi- 
szonylag tartós, általánosabb szintű fak- 
tora az egyén életmódjának; nem változ- 
tatható meg egykönnyen, pusztán a mun- 
kakör vagy munkahely megváltoztatásá- 
val. Itt sokkal mélyebb attitűdökről, az 
egyén szocializációja, felnőtté válása 5$s0- 
rán kialakult, s ezért jobban megkövese- 
dett  személyiségvonásokról van szó; 
ezeknek társadalmilag progresszív irá- 
nyú alakításához már a gyermekkorban 
és a serdülőkorban kell hozzáfognunk. 


Az utóbb mondottak persze nem zár- 
ják ki azt az empirikus vizsgálatokkal 
ugyan még nem igazolt, de szemünk előtt 
kétségtelenül kibontakozó tendenciát, 
amely a szabadidő-tevékenységek foko- 
zott kompenzációs funkciójára utal. A 


jelek arra mutatnak, hogy a következő 
években növekedni fog ez a kompenzá- 
ciós jelleg, így növekedni fog a hobbyk, 
az alkotó jellegű tevékenységek, a mű- 
vészetek szerepe is a dolgozó ember éle- 
tében. 


Mit tegyünk? 


Nem tudom, nem zavartam-e meg az 
olvasót sokszor egymásnak ellentmondó 
kijelentéseimmel. Mentségemül az szol- 
gáljon, hogy a valóság letagadhatatlan el- 
lentmondásait próbáltam meg visszatük- 
röztetni. 


Ezek után nézzük meg: milyen tanul- 
ságokat szűrhetünk le a munkaidő, a 
munka-attitűd és a szabadidő itt elem- 
zett összefüggéseiből, milyen ajánlásokat 
tehetünk a társadalmi cselekvést ille- 
tően? 


Talán messzebbmenő, a szabadidő- 
től látszólag legtávolabb eső következte- 
tésünk az, hogy minden erőnkkel elő kell 
segítenünk az új gazdasági mechanizmus 
kibontakoztatását és egész népgazdasá- 
gunk dinamikus fejlesztését. Ez a legfon- 
tosabb azért, hogy csökkenhessen a mun- 
kaidő, hogy a felszabaduló időnek na- 
gyobb része jusson a valódi szabadidőre, 
hogy javuljanak a szabadidő kellemes el- 
töltését lehetővé tevő szolgáltatások, 
hogy csökkenjen a mezőgazdaság és az 
ipar közötti, valamint a szolgáltatási 
szektor és az ipar közötti nagy időkü- 
lönbség, s hogy csökkenjenek a technikai 
munkamegosztás okozta elidegenedés ob- 
jektív tartalékai. 


A gazdasági feltételek megteremtésével 
párhuzamosan folytatnunk kell munka- 
idő-csökkentési politikánkat, márcsak 
azért is, mert ha nagyon elmaradnánk e 
világtendenciától, az kellemetlen követ- 
kezdeményekkel járhatna. De az ís leg- 
sajátabb érdekünk, hogy megteremtsük 
az alapot a dolgozó emberek valóban 
több szabadidejéhez. 


A rendelkezésünkre álló adatok és ta- 
pasztalataink alapján határozottan állít- 
hatjuk, hogy hazánkban jelenleg és né- 
hány éven belül még nem fenyeget , sza- 
badidő-robbanás", , szabadidő-forrada- 
lom". Az ezekben az években zajló mun- 
kaidő-csökkentés nem hozott és nem hoz 
olyan gyökeres változást a dolgozó töme- 
gek életmódjában, hogy ne tudnának mit 
kezdeni sok szabadidejükkel. Ez azonban 
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nem jelenti azt, hogy távlati elgondolá- 
sainkban sem kell számolnunk a , sSza- 
badidő-robbanás" lehetőségével. Néhány 
ötéves tervidőszakon belül ez aktuálissá 
válhat. Ezért elengedhetetlen ennek a té- 
mának a komplex, elméleti és empirikus 
módszerekkel egyaránt megközelített fel- 
. dolgozása, a jövő ilyen irányú megterve- 
zése. 

Végül már most ki kell mondani, hogy 
igazán hatékonyan a szocializáció, a fel- 


nőtté válás korszakában lehet a társada- 
lom fejlődése számára megfelelő irány- 
ban befolyásolni a szabadidő-tevékenysé- 
get. Ez újra felveti — ezúttal ebből az 
aspektusból — iskolarendszerünk gyöke- 
res átalakításának, nevelésközpontúvá té- 
telének problémáját. E kérdés taglalása 
azonban már túllépné e cikk temnatikai 
és terjedelmi korlátait. 


. Dr. Rudas Jónos 


Kovács Margit: 


Pásztorok 


MAI MAGYAR MŰVÉSZET 


Irodalom 


Az , ember " próbája 


Vas István összegyújtött verseiről 


Két kötetnyi vers: egy gazdag és fe- 
gyelmezett szépségében kiemelkedő 
életmű. Alkalom arra, hogy méltó és 
igazságos módon szóljunk alkotójáról. 
Hiszen a történelem annyiszor állította 
fény-árnyékba vagy takarta el éppen 
divatos, de talmi kulisszákkal Vas Ist- 
vánt, hogy most — árnyékolások és ku- 
lisszák tüntén — sokakat meglep köl- 
tészetének erős és átható ragyogása. 
Szinte felfedezésként észlelheti e gyűj- 
temény tükrében az olvasó, az is, aki- 
nek a költő immár négy évtizedes élet- 
művével eddig nem volt bensőséges és 
ráismerő találkozása, hogy az 1930 tá- 
ján indult lírikus nemzedékből nem- 
csak a gyors ütemre kényszerült s a 
tragikus sűrűségben ,igazra tanú"-nak 
vállalkozó Radnóti Miklós érlelt és va- 
lósított meg korszakos jelentőségű köl- 
tői szintézist, hanem a maga más mód- 
ján Vas István is. 

Vas István költészetének most, a be- 
teljesülést hozó hatvanas esztendők fe- 
lől visszanézve éppen az az érdeme, 
ami korábban egyesek szemében hiányá- 
nak tünt. S ami miatt hol az , álforra- 
dalmi" hetvenkedés, hol a , zsíros kö- 
zöny" kötött bele. Konok következe- 
tessége, ragaszkodása egy önmagában 
kialakított emberi és költői hűséghez: 
tudatos világképhez és lírai magatar- 
táshoz, kifejezéshez. S elemeiben mind- 
ez — persze még a történelmi tapasz- 
talatok , igazoló" nyomatéka és a kísé- 
rő érzelmek elmélyült fegyelmező pá- 
tosza nélkül — már első kötetében, 
1932-ben tisztán, félreérthetetlenül je- 
len volt: 


Ha eljön majd egy emberibb kor egyszer, 
És eljön majd, mert el kell jönnie, 

S e verskötet még addig nem veszett el, 
Majd elválik, hogy férfi verse-e? 

Egy férfié, ki nem hátrált meg gyáván 

A harc elől, mit kínált végzete, 

De önmagához végig hű maradván 
Kicsiny erővel szembeszállt vele, 

S bár természettől nem volt épp kemény, 
Bus elszántsággal megmaradt helyén. 


(Verseim megjelenésére) 


A sorssal birkózó, kényszerítő körül- 
ményeivel ütköző s a társadalmi har- 
cok eleven folyamataiban részvevő köl- 
tészetre készült Vas István. S a sorssal 
birkózó, kényszerítő körülményeivel új- 
ra meg újra megütköző, a társadalmi 
harcok eleven sodrásával érintkező és 
annak feszültségeítől közvetlenül vagy 
közvetve ihletett költői pálya termését 
foglalta össze az idei könyvnapra meg- 


. jelent két kötetes gyűjteményébe. Ez a 


maga választotta és teljesítette maga- 
tartás azonban kezdettől fogva szemé- 
lyes hajlamoktól motívált, és világos 
elvi meggondolások által körülhatárolt 
volt. Mert Vas István nem változó és 
múló divatok egymásra rétegeződő von- 
zasa szerint építette-szervezte lírai élet- 
művét, hanem egy már korán kialakí- 
tott és állandósított racionális költői 
szemlélet és kifejezés egyre következe- 
tesebb és mélyebb kiteljesítése révén. 
Persze az elmúlt négy évtized körülmé- 
nyei között korántsem ez volt az egyet- 
len lehetséges és érvényes költői út. 
Elegendő csak a nála idősebb nemze- 
dék tagjainak, sőt közvetlen kortársai- 
nak vagy a fiatalabb lírikusoknak az 
övétől eltérő fejlődésére, pályaképére 
hivatkozni. Viszont Vas István eseté- 
ben kétségtelenül ez a racionális kiin- 
dulású s a világot töprengve értelmező 
pálya volt a legjárhatóbb és legered- 
ményesebb. 


De lehetséges-e a tudatos társadalmi 
elkötelezettséget és az élet folyamatai- 
val szemben bizonyos értelmií-érzelmi 
távolság-tartást, bölcsen személyes fö- 
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lényt egyetlen költői magatartásba ösz- 
szeegyeztetni, sőt őszinte és természe- 
tes módon egybeötvözni? S ha lehetsé- 
ges, akkor ezt az ötvözetet miként ítél- 
jük meg? Csak e kérdésekre adandó vá- 
laszok révén juthatunk el Vas István 
értékelésének archimédeszi pontjához. 
Felelni persze minderre — legalábbis 
hagyományos és közhelyes értelem- 
ben — nem könnyű: hiszen költészeté- 
ból sok olyan mozzanat hiányzik, amit 
az eddigi köztudat a szocialista költészet 
lényeges elemének tart. Nincsenek köz- 
vetlenül mozgósító, agitációs igényű 
versei vagy korszakai, távol tartotta 
magát a — nálunk közérthetőnek titu- 
lált —  tárgyias-leíró lírai irányzat 
mindennapokhoz jobban kötődő élet- 
szemléletétől és kifejezési formáitól. 
Ritka nála a tömegek harcaitól fellob- 
banó lelkes indulat, a közösségi létbe 
felszívódó egyéniség örömteli pátosza. 
Sőt nemegyszer általános érvényű 
mondandóit is az individuális különál- 
lás, a hangsúlvozott személyesség je- 
gyében fogalmazza meg: , Tovább adom 
a századokon át A kornak, sorsnak forró 
áramát, "S onnan, ahova végzetem ve- 
tett, , Felmutatok egy emberéletet." 
(Egy ifjú költöhöz) S nem csupán a 
küzdés, a cselekvés a távlat élményeit 
és lendületét dalolja meg, hanem a töp- 
rengés, a kétkedés, a szkeptikus meg- 
fontolás érzéseit és keserű tapasztala- 
tát:is. 

Költészetének e különös hangoltságá- 


ból is következett, hogy pályája folya- " 


mán Vas Istvánt a legellentétesebben 
értékelték. A harmincas években ne- 
vezték , szocialista" költőnek úgy, hogy 
ezzel inkább vádolták, mint elismerték. 
A negyvenes esztendők végén s az öt- 
venes évtizedben pedig ráaggatták a 
, polgári", az , urbánus", az , individua- 
lista" címkét: kirekesztő és elítélő, a 
szocialista költészet fejlődésének kívá- 
natos perspektívájából kitaszító érte- 
lemben és módon. Később és újabban 
pedig szokás Vas István költészetét az 
. átmenetiség" sajatos példájaként em- 
legetni, amelvben megfigyelhető az el- 
zárkózó és elvontabb polgári szemlé- 
let fokozatos átváltása és feloldódása a 
szocialista eszméktől ihletett alkotói 
magatartás irányába. 

Holott e szocialista eszmék és eszmé- 
nyek jelenlétét nemcsak a hatvanas évek 
koltemenveiben fedezhetjük fel, hanem 
már a harmincas évtized pályakezdő 
verseiben is. Igaz, hogy most újabban 
mindez átfogóbban és meggyőzőbb lí- 
rai erővel van jelen, mint korábban. De 
ez nem költői magatartásának, eszmei 


irányultságának, hanem lírai elmélyü- 
lésének, a pálya öntörvényű érlelődési 
folyamatának kérdése. Ugyanakkor igaz 
az is, hogy Vas István sem régen, sem 
újabban nem kívánt kifejezetten ,.har- 
cos", a forradalmi közetharcba beleavat- 
kozó vagy annak ihletköréből táplálkozó 
költő lenni. Szelidebb, visszahúzódóbb 
alkat. bár élményeit és mondandóit ál- 
talában a szocialista humanizmus esz- 
ményei itatják át. Lírai világképében 
így lesznek meghatározó erővé az em- 
beri értéknek és hűségnek társadalmi 
mozgásban értékelt erkölcsi követelmé- 
nyei és a történelmi haladás szükség- 
szerűségeit, törvényeit érzékelő felis- 
merések. 


Egyszerűbben szólva: Vas István kez- 
dettől fogva tudatosan politikus költő. 
hivatást is vállalt. De egyéni fénytörés- 
ben, a maga alkatának és lehetőségei- 
nek természetes közegében, Nagy táv- 
latban és intellektuális érvenyességgel, 
de nem a percnyi szükségletek szerint. 
Ezt a tudatos választását és vállalását 
fejtette ki a felszabadulást követő évek 
irodalmi  polémiáiban. ,A nehézség 
olyankor kezdődik — írta — amikor a 
költő nem elégszik meg azzal, hogy Ő 
kap a párttól — erőt és élményt — ha- 
nem adni is akar a pártnak: tüstént 
használható fegyvert. Holott épp az, 
akit a politika szenvedélyesen érdekel, 
hajlamos arra, hogy egyénien és erede- 
tien gondolkodjék róla, s amit gondolt, 
egyénien és eredetien fejezze ki. Így 
válhatik aztán a párt pillanatnyi szem- 
szögéből eretnekké az, aki később a dol- 
gok természetes rendjénél fogva a párt 
reprezentatív művésze lesz, mint éppen 
József Attila, akinek életében ilyen ter- 
mészetű csalódás volt egyik fő oka meg- 
hasonlásának." E megfontolások alapján 
állíthatta gondolatmenete végén, hogy 
sem oka sem kedve mást folytatni, 
, mint amit elkezdtünk". 


Vas István tehát nem a szacialista 
távlatokat, nem a politizáló forradalmi 
költészet útját utasította el, csupán an- 
nak előregyártott, túl közvetlen és köz- 
helyesen szólamos modelljét. Az irodal- 
mi öncélúság hirdetésének és gyakorla- 
tának bármelvik változatától éppen 
olyan távol állt, mint a szocialista Vvi- 
lágkép szolgálatának akármilyen köl- 
tőietlen és személytelen teljesítésétől. 
Nem a szocializmus eszméivel kezdett 
vitát: hiszen — ha szemérmesen és 
szkeptikusan ís — számtalanszor meg- 
vallotta, hogy a történelmi osztályharc 
melyik oldalán áll. De mindig szembe- 
fordult az ember s az irodalom szuvere- 
nitását fenyegető mesterkélt vagy erő- 
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szakos, hamisító vagy aszkétikus törek- 
vésekkel — akármilyen köntösben je- 
lentkeztek is azok. 


Egy kritika korlátozott keretei között 
nincs mód arra, hogy Vas István pályá- 
jának különböző szakaszait és fordula- 
tait végig kövessük. Csak jelezhetjük a 
magatartás néhány jellemző jegyét, pél- 
dáját, Mindenekelőtt legutóbbi megnyi- 
latkozásait: egész életútja és költői pá- 
lyája összegező megfogalmazásait. Azt 
a történelemfilozófiai emelkedettséget, 
amelyet Az Internacionálé a Signoria té- 
ren című költeményében sűrített erővel 
szólaltat meg. Érzékeltetve, hogy a haj- 
dani naív hiteken és az újabb keletű 
csalódásokon, megrendüléseken átlábal- 
va hogyan lehet elérkezni az , újra és 
megint érdemes"-magatartás mai igaz- 
ságához. Csendes és meghitt győze- 
lemről szól ez a költemény: a ve- 
reségek és a cinikus fegyverletétel elle- 
nében kiküzdött emberi odaadás üzene- 
tét közvetíti: , Lesz valahol mindig új 
nemzedék, / Amelynek nem lesz soha 
késő / A győzelem, a kicsikart". Nem- 
csak a , mégis" vagy a ,csak azért is?" 
indulatát, hanem a históriai értelmű 
türelem és bizalom emberi tartását is 
sugározza. De ugyanígy nem véletlen, 
hogy Vas István ars poeticát fogalma- 
zó lírai szenvedélye most éppen Promé- 
theuszt idézi meg 4 tűzlopó című költe- 
ményében: az értelmes emberi küzdés 
jelképes megtestesítőjeként. Ekként hir- 
detve, hogy a költőnek nem lehet más 
hivatása, mint közénk hozni, őrizni és 
újra meg újra lángralobbantani az em- 
beri teljesség eszményének , tüzét" : 
.A szándék vagyok, az elgondolás". Az 
ember s a költészet erejét, hatalmát 
Vas az értelem meg nem alkuvó nyug- 
talanságában érzékeli és ünnepli. Ab- 
ban, hogy minden vereségből vagy győ- 
zelemből, minden megalkuvásból vagy 
fölemelkedésből új útravalót, további 
lehetőségeket képes kicsiholni. Miként 
azt — több, mint másfél évtizede — a 
Rapszódia a bátorságról című költemé- 
nyében szorongó biztatásként és diadal- 
mas öntudattal írta: 


Emberi bátorság. ésszel élő, 
Lehetetlent játszva megkísérlő — 
Egyet lépsz s hátrál a végtelen! 
Embervoltunk bélyege. merészség! 
Égitestünk ősi szenvedését 

Te ostromlod, ifjú Értelem! 


(Vas István: Mit akar ez az egy ember? 
Összegyűjtött versek 1930—1969. I1—II. 
Szépirodalmi Könyvkiadó. 1970) 


Koczkás Sándor 


És mi lesz a proletárral? 


(Rivalda 68-69) 


Fejes Endre komédiájának utolsó s0- 
rát írtam — megváltoztatott formában 
és jelentéssel — a kilenc magyar szín- 
padi művet tartalmazó Rivalda 68—-69 
című kötetről szóló írás fölé. S mind- 
járt bővítem is ezt azzal, hogy meg- 
kérdezem: mi lesz a paraszttal? Az 
így feltett kérdés alkalmasint két dol- 
got jelezhet az olvasónak: azt, hogy e 
sorok írója esetleg a téma felől méri a 
kötet drámáit, s — nem tudva, hogy 
nem a téma, hanem a tartalom a meg- 
határozó — kevesli, hiányolja belőlük 
a munkásokat, parasztokat; és talán 
azt, hogy nincs minden rendben jelen- 
kori irodalmunk munkás- és paraszt- 
ábrázolása körül. 


Későbbre halasztva azonban e némi- 
les tán kedvetlenítő kérdést, szóljunk 
előbb más aspektusból erről a felszínen 
esetleges, szempont nélküli válogatás- 
nak tűnő, valójában azonban koncep- 
ciózus, jó érzékkel összeállított dráma- 
gyűjteményről. Ahogy a kötetkím is 
jelzi, két év színpadra került műveli 
— 25—30 darab — álltak a szerkesztő 
rendelkezésére. S ez egyszerre sok is, 
kevés is. A kényszerhelyzetből azonban 
a lehetőségekhez mérten jó gyűjtemény 
sikeredett, olyan, amely — ugyan eltérő 
színvonalon — de reprezentálja a ma- 
gyar dráma újabb fejlődésének egyik 
fő — megítélésünk szerint a legfonto- 
sabb — tendenciáját. Azt, amelynek kép- 
viselői a korvalóság, a lényeges társa- 
dalmi-emberi tartalmak realista, tuda- 
tos tükröztetését tartják alapvető cél- 
juknak, szemben (vagy párhuzamosan) 
azzal a másik, egyre erőteljesebb hazai 
törekvéssel, amely az Ember és a Lét 
elvont viszonyát, annak vetületeit áb- 
rázolja drámai-gondolati parabolákban. 
(S amelynek képviselői ebből a kötet- 
ből jószerével kívülrekedtek.) 


Csurka István, Illyés Gyula, Déry Ti- 
bor, Dobozy Imre, Fejes Endre, Illés 
Endre, Jókai Anna, Raffai Sarolta, Ter- 
sánszky J. Jenő színműveijt ez a közös 
vonás (egyéb alig) köti össze, ezért 
érezzük jogosnak, indokoltnak egymás 
mellé sorolásukat. Csurka öntépő, dü- 
hös-keserű értelmiségi alakjainak hosz- 
szú és szimbolikus pókerpartiját (Ki 
lesz a bálanya?) a számvetés tüze he- 
víti. Komor, illúziótlan — s tegyük hóz- 
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zá mindjárt, perspektívátlan — kórkép 
ez a dráma, sűrített híradás annak az 
értelmiségi résznek az emberi állapotá- 
ról, amely az ellenforradalom után kép- 
telen felocsúdni, magára találni, s ha 
utálkozva is, de megreked az üres, cél- 
talan értelmiségi vegetációban. Riasztó 
az a kép, amelyet ez a hagyományos 
dramaturgiai elvek szerint megépített 
színjáték ad erről a deformált,. önma- 
gát pusztító, másokra ikárossá válható 
rétegről; kissé riasztó az is, ahogyan a 
perspektívátlan író vergődik az együtt- 
érzés és az elutasítás pólusai között. 
Tragikus, tragikomikus sorsokba sű- 
rített figyelmeztetés ez a dráma egy 
valóságos, jelenkori társadalmi prob- 
lémára (amely élő, ha a darab évekíg 
hevert is a szerző Ííróasztalában). 


Bizakodóbban és keserűbben, hiteseb- 
ben és haragosabban hangzik Raffai 
Sarolta színpadán (Diplomások) a vész- 
jelző kiáltás a falusi értelmiségi lét tor- 
zulásairól. Tiszta morálú kommunista 
hőse kétségbeesett, magára hagyott har- 
cot vív azokkal, akik a szocializmust 
is vadászterületté, gonosz kis komédiák, 
aljas panamázások színterévé akarják 
zülleszteni. Egyszerre ad ez a nagyobb 
időszakot átölelő, különböző formátumú, 
dinamikus és statikus jellemeket egy- 
aránt színpadra állító dráma kegyetlen 
képet egy konkrét, falusi , itt és most"- 
létről (János, a kommunista erdőmér- 
nök morális fölénye ellenére csak kín- 
keservesen — s iki tudja, hogy ott vég- 
legesen-e — kerekedik felül ellenfelein) 
— és valós, pártos perspektívát. Ez 
utóbbi mozzanat, az alkotói szubjektum 
és a valóság közötti bölcs és művészi- 
leg kamatozó viszony emeli meg pél- 
dául Csurka darabjához mérten a Dip- 
lomások értékét. Csökkenti viszont 
helyenként a téma és az alkotó kö- 
zötti távolság hiánya, a drámai anyag- 
hoz való közvetlen odatapadás, amely- 
nek eredményeként emberek helyetti 
esetenként karikatúrát vagy romanti- 
kusan sötétített-fehérített figurákat ka- 
punk. 


A társadalmi valóság lényeges em- 
beri kérdéseit, gondjait tükrözteti — el- 
térő módon, hőfokon, erővel — a kötet- 
ben helyet kapott többi dráma is. Így 
Dobozynak a nemzeti önvizsgálat igé- 
nyével, kommunista pátosszal, s jó drá- 
maírói erővel formált színműve (Eljött 
a tavasz); Fejes Endre hol harsány bo- 
hóctréfára emlékeztető, hol fájdalmas 
líraiságú komédiája a szervilis, rosszul 
kapaszkodó ,örök" kispolgárról (Vonó 
Ignác); Illés Endre — a korábbiaknál 
súlytalanabbhnak tetsző — alkotása 


(Festett egek) Aa fiatal értelmiség lelki, 
életérzésbeli, társadalmi problémáit vi- 
szi szánpadra , bontott" dramaturgiával, 
sajátos külső effektusokkal; sikeres re- 
gényéből formált jó dd$ámát Jókai Anna 
(Fejünk felől a tetőt) (tegyük hozzá 
mindjárt, hogy a kötet felét novellából 
vagy regényből dramatizált színművek 
alkotják), amelyben egy végleg halálra 
ítélt kispolgári, tumpemproletári lét és 
morál haldoklását rajzolja sok keserű- 
séggel, naturalista , beütésekkel", de te- 
hetségesen; Tersánszky lassan félévszá- 
zados harsány bohózata (A kegyelmes 
asszony portréja) idillbe csúszó, föle- 
nyes, gúnyos-haragos képet formál a 
Horthy-kor , jobb embereinek" sznobiz- 
musáról, erkölcstelenségéről. 


Tersánszky műve az ábrázolt korszak 
s Kisfaludy Károlyig visszanyúló, mo- 
dernnek aligha nevezhető eszközei miatt 
,lóg iki" a kötetből, míg az eddig em- 
lítetlen maradt két alkotás, Illyés szín- 
padi költeménye (Az éden elvesztése) 
és Déry oratóriuma (Szembenézni) mű- 
faji, problémafelvetési sajátosságaik 
rhiatt. A két utóbbi mű a drámával 
csak annyira rokon, amennyire az 
esszével vagy a lírai költeménnyel, s 
centrumukban sem a társadalmi itt és 
most áll. Mindketten arra keresnek vá- 
laszt, hogy elkerülhető-e az emberiség 
pusztulása, az atomhalál, a teljes meg- 
semmisülés. Illyés a legszebben szóló 
mai magyar nyelven fogalmazza újra 
régebbi gondolatait, hirdeti az ember- 
be, népbe, nemzetbe vetett hitét, gon- 
dolkodó, bölcs optimizmusát; Déry ret- 
tenet és remény között vergődve Vörös- 
martyt idéző tragikus kétségbeesésse! 
faggat múltat és jelent, hogy hihessen, 
remélhessen. 

Csöppben a tenger — így rajzolja a 
Rivalda 68—69 az újabb magyar dráma 
fő tendenciáját, igazolja, hogy növekvő 
számú mű és alkotó fordul realistaként 
a korvalóság felé, ábrázolja művészien, 
tudatosan annak legfontosabb emberi, 
társadalmi tartalmait. Az ettől eltérő 
törekvésekről nem ad képet, s ezt — a 
véleményalkotó esztétikai tájékozódásá- 
tól függően — erényként, hibaként egy- 
aránt számon tarthatjuk. S nem adhat 
ez az írás sam — terjedelmi okokból — 
még jelzésszerűen teljes képet sem ar- 
ról, ami a kötetben található. Hiszen 
szólni kellene a hagyományos, az ibseni, 
a pirrandellói stb. dramaturgia sajátos 
továbbéléséről, az alkotóként változó 
dialógusépítésről, ember- és jellem- 
ábrázolásról, hogy csupán néhány szem- 
pontot említsünk. 


Egyetlen dologról viszont még szót 
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kell ejteni. A Rivalda 68—69 is arról 
tanúskodik, amiről az újabb magyar 
irodalom egésze (tisztelet a kötet és 
irodalmunk kivételeinek), hogy a , har- 
madik hatalom", az értelmiség temati- 
kailag lassan kiszorítja az irodalomból 
a munkásságot, parasztságot. Aligha 
megnyugtató az erre gyakorta felhang- 
zó válasz, hogy nálunk voltaképpen 
minden becsületes, színvonalas műalko- 
tás értük, a munkásságért, a paraszt- 
ságért (is) szól. Jó lenne, ha a nem 
csupán értük, de a róluk szóló művek 
jelentenék újabb irodalmunk nagyobb 
hányadát. Mert ha hisszük és tudjuk 
(tudományosan bizonyítjuk) is, hogy 
,mi lesz a proletárral, a paraszttal", 
sokkal többször szeretnénk találkozni 
annak művészi ábrázolásával, hogy — 
az értelmiség, a polgárok, kispolgárok, 
lumpenelemek mellett — mi van, mi 
lesz velük. És bízunk abban, hogy a 
majdani , Rivalda 70—71"-ről szóló írás 
fölé címül ezt írhatjuk: Drámák az 
egész valóságról. 


(Magvető Könyvktadó, 1970.) 
Hajdú Ráfis 


Maár Gyula— 
Zimre Péter: 
Sértődött utazás 


Mikor Lev Nyikolajevics Tolsztoj elő. 
ször találkozott az akkor még gyermek- 
cipőben járó filmmel, állítólag azt mond- 
ta, hogy: ,,... ezzel még sok baja lesz 
az irodalomnak." A jóslat beteljesedé- 
sét napjainkban már világosan láthat- 
juk. De most nem főképpen a , baj", 
azaz a két művészeti ág közönségért ví- 
vott küzdelme érdekel bennünket első- 
sorban, hanem a kettő egymásra tett 
hatása kell hogy érdeklődésünk előteré- 
be álljon. Ebből is csak az egyik , fele" : 
a filmnek irodalomra tett hatása. Tény, 
de távolról sem örvendetes ugyanis az, 
hogy az irodalomból lassan-lassan egy. 
re inkább a kommersz filmek táplál- 
koznak, vagy pedig illusztratív, iskolás, 
tanügyi ábrákat láthatunk a vásznon. 


Elméleti problémát itt aligha kereshe-. 


tünk. 
A Sértődött utazás című kötet min- 


den kétséget kizáróan mutatja azt, hogy 
szerzőinek nemcsak gyakorlati kapcso- 
latai voltak és vannak a filmmel, ha- 
nem filmben, mozgó képben gondolkoz- 
nak. A novellák — már amennyiben ez 
a műfaji meghatározás illik rájuk — 
mégsem nevezhetőek irodalmi forgató- 
könyvnek. Táplálkoznak napjaink ma- 
gyar prózájának egy másik, jellegzetes 
forrásából is. Abból, amelyet a kritikai 
gyakorlat általában ,értelmező" jelle- 
gűnek nevez. Azok a művek sorolhatók 
ide, amelyek nem elsősorban cselek. 
ményre, . sztori"-ra, hanem inkább a 
világ, a társadalom, az egyes emberi . 
sorsok magyarázatára, napjaink kér- 
dés-komplexumainak kidolgozására, 
vagy legalábbis a kérdések helyes fel- 
tevésére épülnek. Valóságközeliségük 
— rosszabb esetben beleragadásuk — 
szociográfiai  fogantatásra,  megoldás- 
módjuk, éppen a bennük felvetett kér- 
dések vita-jellegét tekintve a drámával 
tart közelebbi-távolabbi rokonságot. E 
kettősséggel természetesen egyelőre csak 
,külsőleg" jellemeztük a kötetet. Ez a 
módszer — mint általában minden al- 
kotó módszer — önmagában véve nem 
lehet vita és bírálat tárgya. Az ered. 
mény szentesíti elsősorban. De" ugyan- 
akkor utal és jelzi alkotóinak szemléle- 
tét, világlátását, Épp úgy, mint a művek 
tárgya-tematikája. Ha mindegyik írásra 
kiterjedő általánossággal akarnánk fo- 
galmazni, akkor valahogyon úgy jelle- 
mezhetnénk ezt a kurzust, hogy az el- 
magányosodó, de társra-közösségre és 


. szeretetre vágyó, önmagában bizonyta- 


lan, de biztonságot kereső saját léte 
fontosságát bizonyítani akaró emberek 
világa ez. Ha társadalmi helyüket ke. 
ressük, akkor azt mondhatnánk, hogy 
kizárólag művész-értelmiségi emberek. 
A témaválasztás szintúgy nem lehet bí- 
rálat tárgya, mint az írói módszer. Alig- 
ha lehet egy írót jobban gúzsbakötni. 
mintha élőírják neki miről írjon, mi- 
ről ne. Annyit azonban ezzel a kötettel 
kapcsolatban is meg kell jegyeznünk, 
hogy itt fenyeget egyfajta beszűkülés. 
Az, amely bizonyos fokig a korábban 
említett , értelmező" módszer következ- 
ménye. Azaz: az intellektuális problé- 
mák megjelenítésére, ábrázolása tár- 
gyául az író azt a világot választja ma- 
gának, ahol ezek a problémák tudatosan 
is megfogalmazódnak S mintha kissé 
kiesnének mai prózánkból azok, akik 
ha megfogalmazni talán (?) nem is tud- 
ják oly pontosan, de mindenesetre élik 
azokat, tetteik, cselekedeteik ezek hatá- 
sára jönnek .létre. Ezt természetesen 
nem a Sértődött utazás szerzőinek kell 
elsősorban szemükre hánynunk, említé- 
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sével inkább óvni szerettük volna e be- 
szűküléstől őket, semmint elmarasztalni, 


Fontosabb problémát — azt ne mond- 
juk gondot — okoz számunkra ennek a 
világnak az ábrázolása, Az a bizonyos 
, hogyan", amellyel és amelyről már le- 
het vitatkozni. Az első novellában egy 
fiatalembert látunk, aki magánosság- 
érzését azzal próbálja közömbösíteni, 
hogy mindennap máshol alszik(!). Is- 
merőstől ismerőshöz bolyong, míg vé- 
gül találkozik egy számára nagyon tet- 
sző nővel, de azt is otthagyva tovább in- 
dul reménytelen útján. A Végjáték című 
írásban két fiatal filmrendezővel játszik 
egy nem minden morbiditás nélküli 
játékot idősebb társuk. Színleg öngyil- 
kos lesz, mert el akarja játszani készü- 
lő krimijük történetét. A játék azon- 
ban balul üt ki; egy leány, az egyik 
rendező életébe kerül, s végül az életben 
maradt fiatal rendező meggyilkolja a 
ntréfamestert", A Próbában illegalitás- 
ban élő kommunistákat látunk, akik 
egymást verik, azt kipróbálandó, vajon 
elbírjak-e a rendőrségi kínzásokat? 
Egyiküket felőrli az üldöztetés, az ál- 
landó rejtőzködés, s egy pillanatban 
fegyverrel a kezében berohan a rend- 
őrségre, ahol természetesen meggyil- 
kolják. A Hinta-palinta egy kutatócso- 
port vezető mérnökének leváltása és 
visszahelyezése során adódó válságot 
jeleníti meg, rokonságban a Spanyolfal 
vállalatvezetőjével, aki gyermeke os- 
toba és komisz tréfája következtében 
döbben rá módszerei elavultságára. A 
Sértődött utazásban egy idősebb nő és 
egy 18 éves leány konfliktusát és össze- 
békülését látjuk. A WMézbarna félho- 
mályban pedig egy szeretetre vágyó 
kisgyermek és a házvezetőnő közös ön- 
gyilkossági kísérlettel próbálják maguk- 
ra felhívni zűrzavarosan élő családjuk 
figyelmét. g 


A szerzők szándéka, mondanivalójuk 
célja végső soron, lényegében valameny- 
nyi írásból kiderül. Ha másképpen nem, 
úgy — hogy valamelyik szereplő meg- 
fogalmazza, mint pl. a Próba oktalan 
és értelmetlen, biztos halálba rohaná- 
sát kommentáló kommunista: 


,Az öngyilkosság az ember kezében 
az utolsó ütőkártya — mondja Miklós. 
— Ez a szabadság maximuma. Amikor 
egy ember választ. Kati a halált válasz- 
totta. — A mi szabadságunk nem lehet 
a szabadság maximuma. Mi elkötele- 
Zzettek vagyunk — mondja Árpád." 


Ezt a tendenciát azonban a megvaló- 
sítás során egyfajta, sajátos, szinte 
morbid hangulatú világ veszi körül, 
melyet a főszereplők célttévesztett élet- 


vitele, kiúttalansága, életpótlékok utáni 
reménytelen kapkodása jellemzi. Mi 
sem áll tőlünk -távolabb annál, hogy 
,több pozitívumot" jelszóval elmarasz- 
taljuk a szerzőket azért, mert céltté- 
vesztett hőseik elesettségét híven és ap- 
rólékos pontossággal jelenítik meg. De 
kifogásolhatónak tartjuk azt, hogy ezek 
a jelenségek — elsősorban a címadó 
novella esetében — önálló életet kez- 
denek élni, önmagukért valónak tűnnek. 
Nem a történetek menete, az egyes sze- 
replők sorsa mondanak ellent a való- 
ságnak, hanem egymással való össze- 
függésük, viszonylataik. A szerzők — 
ha nem is kerültek teljesen a befolyása 
alá —, de mintha engedményt tettek 
volna annak a kordivatnak, miszerint 
csak az új szakember a csalhatatlan — 
ha igazát még oly helytelenül képviseli 
is —, csak a régi funkcionárius maradi 
és értetlen; s a történelmi-politikai fe- 
lelősségvállalás szükségképpen együtt 
jár egyfajta önpusztító kegyetlenséggel. 
(Hogy ebből a valóságnak éppen olyan 
megcsonkítása származik, mint az örök- 
ké derűs, mindent megoldó hősök fel- 
hőtlen egű világának ábrázolásából, 
hogy ez is sematizmus, azt felesleges 
magyarázni.) A kötetet nem elsősorban 
ez jellemzi. De mint tendencia és lehe- 
tőség ott van benne, s kár lenne, ha 
a szerzők további Írásaiban Ís megmu- 
tatkozna. 


Ennek a szemléleti arányvetésnek tu- 
lajdonítható az írások sajátos műfaji 
kettőssége. A forgatókönyv utasításaira 
emlékeztető, szenvtelen leíró jelleg S 
a problémákat lényegében felszínre ho- 
zó párbeszédes rész a középen elválasz- 
tott oldalú forgatókönyvet juttatja az 
olvasó eszébe. Nem tudott a kettő ösz- 
szeforrni, inkább párhuzamosan fut 
egymás mellett. Természetesen nem 
, műfaji" kifogásunk van elsősorban. A 
műfaji kettősséget nem a tankönyvi 
műfaji kategóriák megsérthetetlensége 
(!) érdekében emlegettük fel, hanem az 
írói szemléletben megnyilvánuló ket- 
tősség miatt. Ugyancsak természetes 
azonban az is, hogy nem valami mate- 
matikai-statisztikai, kidekázott ,pozi- 
tív-negatív" arányteremtést keresünk, 
hanem a szemléletben megnyilvánuló 
egészet hiányoljuk. Annál is inkább, 
mert úgy véljük, hogy e két szerzőben 
megvan ennek a lehetősége, melyet leg- 
közelebbi műveikben minden bizony- 
nyal teljesebben bontanak ki, s szem- 
léleti  gazdagodásuk, egyértelműségük 
talán új műfaj születését is ígéri. (Szép- 
irodalmi Könyvkiadó, 1970.) 


Béssenyei György 
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Képzőművészet 


Két pályázat — 
két kiállítás 


. AZ augusztus végén megnyílt két fő- 
városi bemutatónak (egyik a Nemzeti 
Galériában, másik a Mezőgazdasági 
Múzéumban) figyelmet érdemlő címe 
volt: , Kiállítás a Szakszervezetek Or- 
szágos Tanácsának képzőművészeti pá- 
lyázatára érkezett alkotásokból", a má- 
sik pedig: u Mezőgazdaság a képzőmű- 
vészetben". Az előbbi cím világosan 
rögzítette, miről volt szó: egy kiállí- 
tásról, amelyen egy bizonyos pályázat 
során beküldött művek bizonyos há- 
nyadát mutatták be. Arról, hogy a 
pályázat milyen célt szolgált, milyen 
alkalomból írták ki, nem beszélt a 
cím, s a különös az, hogy éppen azért 
volt pontos és találó: jelezte, hogy mi 
látható a kiállításon. A pályázati fel- 
hívás többek között kimondta, hogy 
olyan új, kiállításon még nem szere- 
pelt művek küldhetők be, amelyek 
. ,hazánk felszabadulásának élményvi- 
lágából, a dolgozó emberek mindennapi 
életéből merítik témájukat?. Sajnála- 
tos, hogy a beküldők és a bírálók még 
a kiírásnak az , új" művekre vonatko- 
zó feltételét sem vették egészen komo- 
lyan, a témákra vonatkozót pedig egy- 
szerűen elfelejtették, de legalábbis olyan 
tágan "értelmezték, hogy abba aztán 
minden belefért: csendéletek, tájképek, 
portrék, , figurák", ,kompozíciók" — és 
konkrétabb tematikájú, de a pályázat- 
ban tágan fogalmazott témától mégiís- 
csak távolálló képek, mint pl. , Kivég- 
zés", vagy akár a vietnami háború je- 
lenetei. Szóval ez a kiállítás pontosan 
olyan volt, mint képzőművészeti kiállí- 
tásaink általában. Tematikailag és a 
minőséget, színvonalat tekintve is ép- 
pen olyan sokféle anyagot foglalt ma- 
gában. 

Nem tért el ettől a másik pályázat, 
a másik kiállítás sem. Itt is voltak vi- 
rágok, tájak, madarak, lányok (főleg 
almával). Természetszerűleg itt több 
volt a , mezőgazdasági" vonatkozású 
munka, a művek nagy része azonban 
akármelyik tárlaton szerepelhetett vol- 
na. Példa is akadt az összemosódásra: 
a városligeti múzeum kiállításán díja- 
zott Haldokló szarvas (Várady Sándor) 
kisebb méretű változatát a Galériában 
lehetett látni (nem is beszélve a köz- 


területen felállított nagyméretű vál- 
tozatról). Ami a művek új voltát illeti, 
a helyzet ugyancsak hasonló. Keresés 
nélkül is felbukkantak a korábbról már 
ismert munkák: akadt olyan is, ame- 
lyik több, mint tíz évvel ezelőtt készült. 

A SZOT-kiállítás katalógusának elő- 
szava mondja, hogy ,a nagy körvona- 
lakkal meghatározott tartalmi elkép- 
zelés nem szabott korlátokat a képi 
gondolatnak, és lehetőséget adott a kor- 
szerű ábrázolási formák versenyére". 
A másik tárlat egyik ismertetése sze- 
rint a kiírás megkötöttségel gátlóan 
hatottak a művészek kezemunkájára, 
fantáziájára. A feltételek ismeretében 
8 az eredmény láttán inkább a kataló- 
g8us szavai közelítik meg a tényleges 
helyzetet. A kérdés azonban az, hogy 
nem lenne-e gyümölcsözőbb, ha a jö- 
vőben az eddigieknél sokkal konkré- 
tabb feltételekkel írnának ki egy-egy 
pályázatot, s a zsüri azokhoz tartva 
magát nagyobb figyelemmel, több ala- 
possággal ítélkezne, válogatna? 

Ha ketten csinálják ugyanazt, az 
nem ugyanaz. Kell-e bővebben magya- 
rázni, hogy milyen korlátlan lehetősé- 
geket, változatosságot biztosít (s bíz- 
tosított a művészet hosszú története s0- 
rán) ezen egyszerű és cáfolatlan igaz- 
ság mondjuk egy azonos téma megfes- 
tésénél? Hogy a tárgynál maradjunk, 
említsünk meg például a SZOT kiál- 
lításból néhány felszabadulási temati- 
kájú művet. Kádár János Miklós 
1945" című képe a pincéből előbújó 
ember  felegyenesedését,  bizakodását 
próbálja megformálni, kissé naivul, 
kissé kiszínezve, kissé talán túl opti- 
mistán. A törekvés, a szándék mégis 
becsülendő. Lóránt János , Tavaszvá- 
rás, 1945" című munkája sikerültebb; 
többrétű, tartalmas. ugyanakkor esz- 


mee zssáászágtő 
Lisztes Iván: Felszabadulási éremsor 
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közeiben letisztultabb. Valóban érzé- 
kelteti a tél és tavasz, a jelen és a 
jövő, a háború és béke ellentétét, a vá- 
rakozást és bizakodást. Figyelemre 
méltó kísérlet Breznai József , Margit 
körút — Mártírok útja" című festmé- 
nye. A cím önmagában is jelzi az el- 
lentétet, amit a kép kifejezni kíván. 
Az egykori hírhedt fegyház és a mel- 
lette most emelkedő hatalmas üvegpa- 
lota, a mártírok vérének színét tükrö- 
ző ég és az üvegen megcsillanó nap- 
fény, a meggyilkoltak szelleme és a 
járókelők színes forgataga — tartalmas 
gondolatok, hatásos képi megfogalma- 
zásban. 

A plasztika más lehetőségeket nyújt 
a felszabadulás tényének és eszméjé- 
nek megjelentetésére. Vasas Károly 
szobra ezen belül is a már megszokott 
motívum, mozdulat egy variációja, de 
kétségtelenül új és hatásos variációja. 
Képzeletmozdító a földig érő, hatalmas, 
dagadó drapéria, ugyanakkor egységbe 


szél, mint az előbb említett munkák. 
Lisztes István és Szabó Iván érmei je- 
lenetéket ábrázolnak, de már szinte 
szimbolikus értelemmel bíró, jelentést 
hordozó ténykedéseket. S ha itt nem 
is ér éppen meglepetés bennünket, 
nem minden esetben érzékelhetjük is 
a megfogalmazás eredeti voltát, a gra- 
fika mozgékony műfajában ilyenre is 
találunk. Czinke Ferenc technikailagis 
érdekes lapjait említve nehéz lenne 
tagadni az újszerűség, az egyéni törek- 
vés és megoldás tényét. Szépek és asz- 
szociációra indítók, emelkedettek és de- 
koratív hatásúak. Beszédes megoldás 
például a német felírású térkép, mint 
alap, s a belőle kihasadó alakzat, 
amelyben" a felismerhető képek (orosz 
katonafej, petróleumlámpa, piros tuli- 
pán stb.), a népművészet burjánzó mo- 
tívumaiba ágyazódnak. Az egészen ár- 
nyalatnyi keresettség, mely mind a la- 
pokon, mind a címadásban fellelhető, 
nem az érzés és gondolat hiánvából. 


foglalia a dinamikus kompozíciót. 
Gyurcsek Ferenc ekén ülő, robusztus 
alkatú parasztja (,, 1945") viszont új- 
szerű megoldás, talán  életközelibb, 
mindenesetre ez sem nélkülözi a ter- 
mékeny  gondolattársítás lehetőségét. 
Marton László hatalmas méreteket 
igénylő emlékműterve, három heroikus 
figurájával ismét a téma más de né- 
mileg ugyancsak hagyományosabb 
megfogalmazása. Kiss István Felsza- 
badulás téri kút-terve bonyolult szim- 
bolika szobrászati kifejezésének — ta- 
lán némi tisztulást igénylő kísérlete. 
Konyorcsik János , Élet? — , Halál" 
című éremsorozata jól gazdálkodik e 
— részéről tudomásunk szerint nem 
régóta művelt — műfaj lehetőségeivel, 
s ha áttételesen is, de ugyanarról be- 


hanem bizonyára az új kifejezésforma 
tényleges kereséséből fakad. 

Nem kétséges, hogy a tematikus pá- 
lyázatok (amelyeknek megszaporodását 
mostanában a torlódó jubileumok ma- 
j3yarázzák) a közületek mecénási tevé- 
kenységének  helyeslendő  megnyilvá- 
nulási formái, s mint ilyenek, számot- 
tevő anyagi támogatást jelentenek a 
művészek számára. A kiírások túl ál- 
talános, az elbírálás túl liberális volta 
azonban némileg talán csökkenti a tár- 
sadalmi hasznot, de legalábbis bizonyos 
önámítást eredményez, ha a pályázat 
sikeréről beszélünk. A kötetlenség, a 
témaválasztás szinte teljes szabadsága 
— tematikus pályázatok esetében — 
nem csupán ellentmondás; könnyebb- 
séget sem feltétlenül jelent a pályá- 
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zóknak. Amint a fenti néhány példa 
mutatja, nem kell attól tartani, hogy a 
művészek vonakodnának életünk, tör- 
ténelmünk fontos  fordulópontjainak 
megragadásától,  megörökítésétől,  in- 
kább arról tesznek tanúságot, hogy ké- 
pesek mindig uj szemlélettel, új as- 
pektusból közeledni azokhoz, képesek 
arra, hogy megállásra, emlékezésre, el- 
gondolkodásra késztessenek bennünket, 
hogy élettel töltsék meg a különben 
talán elvonttá, s éppen ezért esetleg 
kevésbé hatékonnyá váló fogalmainkat. 
A fantáziamozdítóbb, tartalmasabb, 
konkrétabb pályázati kiírások éppen 
ebben lehetnek a részvevők segítsé- 
gére. 

Az elmondottak semmi esetre sem 
jelentik a két szóban forgó pályázat és 
kiállítás eredményeinek lebecsülését, 
hiszen a jó művek születése, látása ak- 
kor is örvendetes, ha nem feltétlenül 
, Pályaműről" van szó. S jó művek, szép 
alkotások mindkét múzeumban akad- 
tak. 

Közelebbi bemutatásukra ezúttal és itt 
nincs is mód, mert hosszúra nyúlna és 
messze vezetne a puszta felsorolás is. 


Kontha Sándor 


Film 


Rezervátumok 


(Jegyzetek két újabb magyar filmről) 


Egy pályakezdő és egy már hírneves 
játékfilm-rendező  — munkája vonhatja 
magára a figyelmünket az elmúlt hetek- 
ben bemutatott magyar termésből: 
Kézdi Kovács Zsolt — Mérsékelt égöv 
és Gaál István — Magasiskola c. alko- 
tása. Ha e két mű filmművészetünk 


jövőbe vezető útjait jelezné — akár 
kétségbe is eshetnénk. Valami szokat- 
lan dolog történt a kritikában is: 


mindkét alkotás könnyűnek  találta- 
tott a műbírálat mérlegén —- persze 
más-más okból és módon. Az ese- 
mény azért szokatlan, mert a ma- 
gyar filmművészet hatvanas évtizedbeli 
fellendülése, tartalmi- formai megújho- 
dása erős szövetségbe vonta az alkotó- 
kat és a kritikát. A kivívott bizalom 
azonban utóbb már el is homályosította 


sok műbíraló szemét, s a szigorú tárgyt- : 


lagosság helyébe olykor az elfogult bá- 
baskodás lépett. (Nem beszélek most je- 
lentéktelen, invenciótlan munkák, mint 
peldaul a Volgy fogadtatásáról.) E két 
új filmet szinte egyöntetűen nem vál- 
lalta a kritika, s ebben elvontabb esz- 
tétikai értékíteleteken kívül fő szerepet 
játszott az, hogy mindkét műben olyan 
vilagszemlélet és ideológia objektiváló- 
dik, amitől el kell határolnia magát. 

Visszaterve az alkotásokra: mindket- 
tőnek közös vonása, hogy mondandóját, 
pontosabban az emberi-társadalmi moz- 
gások és relációk erőterét egy mester- 
ségesen zárt világban, rezervátumban 
láttatja. (Egy hegyek közé ékelt vadász- 
kastélyszerű ház lakóinak és különös 
környezetüknek világa az első — és egy 
vadászsólyom-idomító telep a második 
filmben.) Felmerülhet a kérdés: van-e 
létjogosultsága az ilyen zárt ":" endszer- 
ben vizsgálódó művészi módszernek? 
Remekművek sora igazolja — hogy van 
(többek között bizonyára a szociálpszi- 
chológia termékeny hatásának is kö- 
szönhetők e megközelítés-módok, ame- 
lyek szinte , kísérleti laboratóriumban" 
engedik ütköztetni, megfigyeltetni Ífi- 
guráikat); a lényeg ,csupán" az, hogy 
a valóság szüremlik-e be a zárt kisvilá- 
gokba, hogy hitelesíti vagy cáfolja-e a 
valóság azokat az emberi viszonyokat. 
amelyeket a célszerű absztrakció érde- 
kében egy kreált rendszer öntörvényei 
szerint mutatnak fel. . 

Egyébként közös vonása e filmeknek 
az is, hogy mindkettő annak a program- 
nak a háza-táján született, amelyik a mai 
művészet fő vagy egyedüli missziójá- 
nak (értelmezője válogatja! a személyi 
kultusz bírálatát tekinti. Anélkül, hogy 
tagadnánk a program életrevalóságát 
vagy állítanánk más programokat ki- 
záró érvényét — úgy tűnik: a két film 
alkotói ezzel a feladattal sem tudtak 
megbirkózni. 


A hitelesség elvesztése 


A Mérsékelt égöv kudarcát aligha ve- 
zethetjük vissza egyszerűbb, mesterség- 
beli melléfogásokra (történetesen hibás 
dramatizálásra, laposan megírt dialógu- 
sokra, ritmushiányra vagy epigonizmus- 
ra) — mint ahogyan a film nem egy kri- 
tikusa az okokat kereste. Többről van 
szó: elsősorban az alkotói szemlélet és 
módszer negatívumaiból előállt hiteles- 
ség-hiány vitte zsákutcába a vállalko- 
zást. (Az okokat nem kereshetjük a 
mesterségbeli készségek hiányában, hi- 


"szen a film sok részletmegoldása egy- 


értelműen igazolja mind a rendező, mind 
az operatőr — Kende János — művészi 
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kvalitásait.) Az alkotói szemlélet torzu- 
lása abban a koncepcióban érhető tet- 
ten, hogy a , balos", szektás veszélyt 
(mint magatartásbeli minőséget és po- 
tenciális politikai erőt) nem társadalmi 
valóságunk természetes közegében, ha- 
nem mindentől elszigetelt , rezervátum- 
ban" ragadja meg. Márpedig minden- 
féle politikai túlhajtás, mindenféle kü- 
lön , vonal" csak a progresszív erőkre 
. vonatkoztatva, azokkal ütköztetve mni- 
nősíthető. Ezeknek az összefüggéseknek 
a mesterséges felszámolása, kiiktatása 
miatt nem válhatott hitelessé a Mérsé- 
kelt égöv, s ezt csak fokozza a karakte- 
rek lélektanilag és társadalmilag egy- 
aránt elhibázott megformálása. Tovább- 
menve: a hibák végül is úgy állnak 
bosszút az alkotókon, hogy a film von- 
zása, szuggesztivitása leszűkül néhány 
artisztikusan megoldott részletre, az 
egész mögött pedig nem érzünk többet, 
mint egy  pózszerűen vállalt divatos 
hetykeséget. 

A film egy hazai rezervátum belső 
képletét hívatott feltárni, ahol nem 
a vadak, hanem a vadászok képezik a 
látványosságot. A film centrumában egy 
sematikus, negatív figura áll: vidéki 
orvos, a vadásztársaság nesztora, egy- 
kori (az ötvenes években valamilyen 
kulcspozíciót élvező) , funkci", még egy- 
koribb partizán. Fiatal feleségét feltehe- 
tően, egykori hatalmával vonta bűvkö- 
rébe, egykori barátait egykori elveivel 
és mai vadászakcióival tartja kezében és 
, hatalmában". A rezervátumba érkező 
fiatalok (az egyik a feleség egykori év- 
folyamtársa) a szemlélődő humánum 
(egyik szálon a továbbélő szerelem) 
funkcióját töltik be. A film végén az 
egykori , funkci" ledurrantja felesége sze- 


retőjét, s úgy vonatozunk el az erdő 
mélyéről, ahogy odavonatoztunk: köz- 
ben alig tudunk meg valamit — vagy 
az amúgy is sejtettnél többet — a 
lényegről. 


A film hitelnélküliségét részint az 
okozza, hogy főfigurája, sematikus kép- 
letvoltában a neki szánt funkcióval 
szemben álló idegen szociális töltést 
kapott. A főfigurát nyilvánvalóan a sze- 
mélyi kultusz mindent túllicitáló káde- 
rei leleplezésének szándéka ihlette. Tör- 
ténelmi leckéinkből okult, normális ál- 
lampolgár manapság aligha őriz illúzió- 
kat erről a típusról. Ám csak a tapasz- 
talatlanság vagy a tudatlanság tehet 
egyenlőségi jelet a szocializmus e meg- 
torpanását demonstráló figurák — és a 
fasizmus, hideg észjárású gestapós fene- 
gyerekei közé. A rendező azonban vég- 
zetesen összekeverte a dolgokat. A mi 
orvos fővadászunk egy , echt Obersturm- 


führer", akiben nem a szocialista eszmék 
eltorzítója, hanem a másik oldalon álló 
vad ellenség karakterizálódik; aki leg- 
alább olyan idegen úrként mozog a 
szektariánus környezetben, mint amilyen 
idegen test lett volna egy SS-tiszt Ivan 
Gyenyiszovics őrei között. Aki nem érti 
meg a történelem ábécéjét, az aligha vál- 
lalkozhat arra, hogy tömeghatású mű- 
vészet nyelvén szóljon tanulságokról, és 
igényt tartson társadalmunk, közéletünk 
befolyásolására. S ez a fundamentális 
tévedés akkor sem nyerhet felmentést, 
ha egyébként a félelmetes lőfegyverek 
olyan kitűnő, filmszerű és gondolatéb- 
resztő ábrázolását láthatjuk, mint Kézdi 
Kovács filmjében. A művi mesterség és 
tudás egyetlen művészetben sem önér- 
tékű, de itt már csak azért sem méltá- 
nyolhatjuk, mert a film kimondottan 
szociális szövetű művészet, s ha társa- 
dalmi értékítéletekben bizonytalanodik 
el, a műalkotást mint olyat kérdőjelez- 
hetjük meg. 


Önellentmondásos többszólamúság 


A már jelzett közös vonások ellenére, 
merőben más alkotás Gaál Istváné. A 
Magasiskola nem tükröt akar a mai tár- 
sadalom elé állítani, hanem egy parabo- 
la tanulságai révén kíván valamire fi- 
gyelmeztetni. Erről egyébként — hogy 
valóban parabola-e a film, hogy a rész- 
letek szimbolikus jelentést hordoznak-e 
vagy sem — vita folyik. Nem csoda, hi- 
szen a rendező erről publikált nyilatko- 
zatai is önellentmondásosak. (Egy íÍZz- 
ben parabolának minősítette filmjét. 
más alkalommal azt mondotta, hogy 
nem állt szándékában  ,áthallásokat", 
jelképeket teremteni.) Bármily fontosak, 
s bármennyire mérlegelendők is azonban 
a szerzői szándékok, a műalkotás — a 
film, a könyv, a kép, a zenemű stb. —, 
ha az alkotó útjára bocsátja — sajátos 
törvények szerint önálló életet kezd. 
Balzac royalista pozícióból bírálta a pol- 
gárságot, s a marxizmus klasszikusai 
mégis a realizmus diadalát értékelték 
műveiben; Sántha Ferenc annak idején 
tv- és egyéb nyilatkozatokban határolta 
el magát az elkötelezettség szándékától, 
a Húsz óra — könyvben és filmben — 
mégis korszakos és elkötelezett mű lett. 
A Magasiskola esetében ezekkel ellen- 
tétes folyamat objektivizálódott. Gaal 
Istvánt előző filmjeiből, egész — tá- 
gan értelmezett — művészi tevékeny- 
ségéből elkötelezett, harcos, céltudatos 
egyéniségnek ismertük meg. 

A Sodrásban az ifjúság felelősségtu- 
datát ébresztgette, a Zöldárban és a Ke- 


. resztelőben a közéleti tisztaság, a SZA- 
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vak és tettek egységének, a közéleti em- 
ber erkölcsi felelősségének útjait egyen- 
gette. Legújabb filmjében — feltehetően 
szándéka ellenére — megtorpan ezen az 
úton, tétovaságot, bizonytalanságot ér- 
zünk. A Magasiskola ugyanis úgy vált 
többszólamúvá, hogy a különböző értel- 
mezési lehetőségek kizárják egymást, 
sőt: ellentmondásba kerülnek egymás- 
sal. (A cannes-i bemutatót követő nyu- 
gati kritikai fogadtatás — hogy ki mit 
ért, vagy akar érteni a filmből — kü- 
lön és bőséges adalékkal szolgál. Kom- 
munista kritikusok és a túloldalon álló, 
az alkotókkal ravaszul elvbarátságot 
sejtő kibicek egyaránt jelképesnek te- 
kintik a művet.) De nézzük meg köze- 
lebbről a filmet! 

A film sztorija rendkívül egyszerű, 
színte nincs is leírható története, cse- 
lekménylánca. Egy, a külvilágtól megle- 
hetősen elzárt sólyom-idomító telepen 
— rezervátumban —-.a főidomár, a te- 
lepvezető különös és egyoldalú biro- 
dalmat teremt maga körül. A túlhajtott, 
végletesen értelmezett céltudatosság 
maga alá gyűr minden természetes em- 
beri színt és személyességet. A fegyelem 
gépiesen egyszerűvé tesz mindent, a 
, közösség" embertelenné válik: az ido- 
mítók nem sokkal gazdagabb életet él- 
nek, mint az idomított állatok. S ebben 
a rideg atmoszférában rajzolódnak föl 
vezető és vezetettek viszonyai, s egy 
másik , rétegként" — főképpen a telep- 
vezető sólymokról szóló eszmefuttatá- 
saiban —: egyfajta , eszmerendszer" 
egyéniségről és közösségről, fegyelemről 
és szabadságról, anarchizmusról... és 
még sok másról. S mindez egy, a te- 
lepre látogató fiatalember — a Fiú — 
szemével válik láthatóvá, méretik meg. 
Ez a , kívülről jött" figura, amilyen fon- 
tos, olyan tehetetlen szereplője a film- 
nek: inkább szemlélődő megfigyelője, 
semmint tevőleges ellenlábasa a telepve- 
zető uralmi rendszerének, igazi tette: az 
elmenekülés. 

Máris állíthatom: a film sztoriját nem 
sikerült leírnom, mert az ennél — a 
fentieknél — is kevesebb. Máris értel- 
mezni kényszerültem a képlet-egyszerű- 
ségű filmtörténést. Bárki beláthatja: ön- 
magában ez nem játékfilm-téma. A só- 
lyomidomítás legfeljebb természettudo- 
mányos vizsgálódás kereteit meríthetné 
ki. De nemcsak ez a ,kizárásos" mód- 
szer, hanem a film szépszámú — és ön- 
magában döbbenetesen jól megoldott — 
szimbolikus képsora is teszi, hogy a film, 
akarva-akaratlanul, a filmhatás elemi 
törvényei révén egységes parabolává áll 
össze a néző tudatában és képzeteiben. 


S itt következik be a már e..lített " 


belső disszonancia, illetve ellentmondá- 
sos többszólamúság. A film ugyanis fel- 
fogható egyfajta rideg, a céltudatossá- 
got abszolutizáló, a ,cél szentesíti az 
eszközt" emberi magatartás humanista 
bírálatának. Ezt az általános tartalmi 
keretet azonban minduntalan áttöri 
egyfajta konkretizálási szándék, amely- 
ben a személyi kultusz időszakából 
jólismert emberi viszonyok  képletei 
bukkannak fel. Ennek. viszont ismét el- 
lentmond egy még konkrétabb idősík, 
amely a mához köti (képileg köti!) a 
szerkezet elemeit. S itt visszaüt az al- 
kotói következetlenség: a film által ki- 
váltott gondolatok egymással kelnek 
viadalra, s logikai-történeti  abszurdu- 
mokba torkollanak. Mindez a parabola 
természetével is ellenkezik, hiszen mint 
eszköz rendszerint az élesen, világosan 
kirajzolódó tanulságokat szolgálja. 


Nem mond ellent az eddigieknek, ha 
azt állítjuk: a film arról győzi meg a 
nézőt, hogy Gaál István olyan gazdag 
művészi egyéniség, aki negyedik film- 
jében merőben új oldaláról tud bemu- 
tatkozni, aki készségeit más stílusban 
és magabiztosan gyümölcsözteti. Azon-. 
ban művészileg képtelen feladatra vál- 
lalkozott. Mégpedig azért, mert irodalmi 
alapanyaga — Mészöly Miklós másfél 
évtizeddel ezelőtt Írt kisregénye — ön- 
magában is ellenáll a film képi konk- 
rétságának, a filmes adaptációnak. Ezt 
az ellenállást még inkább felerősíti az 
a körülmény, hogy akkor, merőben más 
társadalmi  atmoszférában aktuálisan 
hathatott — a film alkotói viszont je- 
len idejűvé avatták a történést, magukra 
vállalva egy sor anakronizmust. E ket- 
tős kényszert nem viselhette el az iro- 
dalmi anyag — ebben látom a tárgyvá- 
lasztás lehetetlenségét. Nem tudhatjuk, 
mi késztette az alkotót most egy — az 
eddigi pályaképétől idegen — merőben 
más jellegű vállalkozásra. (Gyanítom, 
hogy a ,divat" nyomása.) Az elmúlt 
évek magyar filmsikereiben, a színre 
lépett népes új alkotógárda friss hang- 
ütéseiben többek közt annak örülhet- 
tünk, hogy egyéniségek jelentkeztek. 
hogy a társadalmi progresszió közössé- 
gén belül ki-ki egyéni ízekkel, színek- 
kel, alkotómódszerrel jeleskedett. Ér- 
demes volna megtartani, fejleszteni 
filmművészetünk ebből táplálkozó érté- 
keit. Valljuk, hogy egyetlen stílusirány- 
zat sem tarthat jogot a kizárólagos- 
ságra. A művészi eszközök tárházából 
1-ki szabadon válogathat. Furcsa dolog 
volna például a parabolát is egvértel- 
műen nekünk valónak vagy nem ne- 
künk valónak kikiáltani. De mi lesz 
nagyrabecsült  filmművészetünkkel. ha 
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alkotóink egyetlen. stílus, vagy azonos 
jellegű művészi eszközök uniformisába 
bújnak? Alighanem egy új és másfajta 
sematizmus esélyeit fogják majd nö- 
velni. 

Két problematikus, de jelentős fil- 
münk fiaskójából (pontosabban: a Mér- 
sékelt égővből, amely figyelemre méltó, 
de elhibázott mű, és a Magasiskolából, 
amely jóval nagyobb értékeivel együtt 
is félresiklott) korai volna messzebb- 
menő  következtetéseket levonni. Más 
filmekhez kötődő gondokkal együtt 
azonban — talán reális — veszélyekre 
figyelmeztet. Szeretnénk remélni, hogy 
társadalmunk energiáiból merítve mi- 
előbb túljuthatunk a filmművészet mos- 
tani nehezebb periódusán. , Égi megvál- 
tásra" aligha számíthatunk. 


Füleki József 


Zene 


Bartók a képernyőn 


, A rádió korunk legnagyobb zenei 
hatalmainak egyike" — mondotta Bar-— 
tók egyik előadásában a 30-as évek 
elején. Bizonyára nem így vélekedett 
volna, ha a tévét, annak agitatív, szer- 
vező erejét, szuggesztivitását ismeri. 
Ideje lenne megszokni már a képer- 
nyőt, mégis mindmáig csodának tisz- 
telem — ha szidom is, mint bárki más, 
néhanap. Micsoda tömeghatása is van 
annak, ha például Bernstein, akit a 
West side story zeneszerzőjeként töb- 
ben ismernek, mint nagyszerű karmes- 
tert, , zenei . alapfogalmakat  magya- 
ráz. Mekkora zenei és politikai jelen- 
tősége van az olyan műsoroknak, mint 
volt augusztus végén a Célok, utak, 
lehetőségek című adás, amelyben elkö- 
telezett művészek között egy kommu- 
nista zeneszerző, Sárközy István szólt 
ars poetikájáról. Mekkora lehetőség a 
Tévébérlet, amely okos szavak kísé- 
retében Mozart, Beethoven, Muszorgsz- 
kij remekműveit prezentálja. Sokszo- 
ros öröm, hogy a Televízió A csodá- 
latos mandarin korábban forgatott film- 
je után a Bartók-év megünnepléséül 
színes filmre rögzítette a zeneszerző 
másik két színpadi művét, A kéksza- 
kállú herceg várát és A fából faragott 
királyfit is. 


. hangversenyszerű 


E két mű képbeli, szcenikai megfo- 
galmazása számtalan nehézséggel jár. 
Színpadon világszerte igen ritkán játsz- 
szák mindkettőt. Az opera többnyire 
előadásban szólal 
meg, oratóriumként, ami nem meg- 
oldás — sőt, kibúvó. A táncjáték pe- 
dig semmilyen formában nem szerepel 
a játékrenden, a koreográfusok egysze- 
rűen leírták, mint előadhatatlant. 4 
téve népszínháza roppant fontos kísér- 
letet folytatott most a két színpadi 
művel, más megközelítésben s más 
eredménnyel prezentálta Bartók Balázs 
Béla megzenésítéseit. 


Az opera rendezője Mikó András, s 
a táncjátékot újjáteremtő alkotópáros 
Seregi László koreográfus és Horváth 
Adám rendező merőben külön úton 
haladt, másként fogja fel a népszín- 
ház követelményeit, s minőségileg is 
szükségképpen más eredményre jut. Ér- 
zésem szerint a Seregi—Horváth kettős 
új eszközöket, maibb hangvételt keres- 
vén, tartalmasabb, teljesebb Bartókhoz, 
s egyúttal hatásában szuggesztívabb tö- 
megszínházhoz jut el, mint a látványos- 
ság kompromisszumait elfogadó, vagy 
azoknak egész sorát teremtő Mikó And- 
rás. 

, Hol a színpad: kint-e vagy bent" 
kérdi Balázs Béla önmagától, s a né- 
zőtől A kékszakállú herceg vára proló- 
gusában. Hol is? A prológ s az egész 
mű azt sugallja, inkább bent. A film 
— színes anyagával, mégha a szín kép- 
ernyőinken egyelőre nem is fogható — 
ezt a színpadot inkább kívülre helyezi 
Gyönyörű helyszín az aggteleki és dom- 
nicai cseppkőbarlang, épp csak ,hatal- 
mas gótikus csarnok" hatását nem te- 
szi, pedig ez a Bartók szentesítette 
helyszín. Tudjuk, más az ,igaz" ÉS 
megint más a , valódi". A cseppkövek 
hatása bizony nem igazi, gipszből, enyv- 
ből, vászonból összerótt díszletnek lát- 
szik, pedig vegyelemzéssel kimutatható 
a valódiságuk. Ady versének gondolata 
és atmoszférája hiányzik itten: ,A lel- 
kem ódon, babonás vár, mohos, gőgös 
és elhagyott." 


A helyszínek berendezésének gazdag. 
hivalkodó lehetősége is alaposan elra- 
gpgadta a rendező képzeletét. Jól felsze- 
relt kelléktár fogadja Juditot mindet 
kinyitott ajtó mögött, mintha a néző- 
nek semmi fantáziája nem volna, mint- 
ha nem lehetne számítani arra, hogy 
a szöveg és a zene gondolatainak alá 
támasztására néhány tárgyi rekvizitum 
is elegendő. Úgy vélem, még nagyobb 
hibát követ el a rendező, a , könnyek 
tava" résznek olyan, naturális ábrázola- 
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sával, hogy, amikor a Kékszakállú a 
tó vizének eredetéről elmondja , Köny- 
nyek, Judit, könnyek, könnyek" a cse- 
pegő könnyeket látjuk is (minden meg 
lesz mutatva, minden meg lesz ma- 
gyarázva). 


A rendezés ellentmondása, hogy mig 
a képek külsőséges hatásra csábítanak, 
a két szereplő mozgása-játéka nagyonis 
egyszerű és a lényegre koncentrál. Ka- 
sza Katalin és Melis György Bartók— 
.Balázs — misztériumszínpadán mozog, 
s nem az aggteleki nemes cseppköve- 
ken. A játékot Mikó szerencsére a bel- 
ső történés emberi lényegére redukálta, 
s gondosan megkomponálta mozgás és 
mozdulatlanság  hatáselemeit. Melis 
egyetlen szemvillanással tud elszántsá- 
got, megrendülést, keménységet, rette- 
gést kifejezni; Kasza rendkívül harmo- 
nikus, a zenével azonosuló, mindent ér- 
zékenyen lereagáló, de semmit túl nem 
hajszoló játéka pedig külön élmény for- 
rása. 


A zenefelvétel Ferencsik János el- 
mélyült irányításával, a Budapesti Fil- 
harmóniai Társaság Zenekarának oda- 
adó közreműködésével készült. Kasza 
Katalin éneke valóságos reveláció. En- 
nek a fiatal énekesnek nagy elődök 
emlékével kellett megküzdenie, mégis 
sikerült a zenei kifejezésben is eredeti, 
egyéni női alakot formálnia. Melis 
György még mem érzi mindenütt eny- 
nyire pontosan a feladatot, amelyhez 
mérhető eddigi pályafutásán még nem 
várt rá. Külön meg kell említeni, film- 
ről lévén szó, milyen jól sikerült a 
szinkronizálás. A két énekes szájmoz- 
gása még a — gyakori — közeli ké- 
peken is kitűnően követi a zenét. 


A fából jaragott királyfi színpadi 
megformálásának súlyos gondjait mi 
sem szemlélteti jobban, mint az a tény, 
hogy az 1917-es eredeti bemutató óta 
hat különböző felfogású rendezésben, 
megannyi koreográfiával került színre 
az Operaházban. Hozzávéve ehhez Eck 
Imre két megoldását, a táncjátékból ed- 
dig nyolc hazai változat született. Már 
1917-ben is nehézségek voltak, csődöt 
mondtak az Operaház akkori koreo- 
gráfusai, s a táncokat végül is a libret- 
tot író Balázs Bélának kellett betaní- 
tania. A problémák forrása mindig is 
a szövegkönyv volt, továbbá, a bartóki 
muzsika és a cselekmény aszinkroni- 
tása. Úgy tűnt, a zeneszerző túlkom- 
ponálta művét, s az egyes részletek ze- 
néje hosszabbra sikerült a cselekmény 
eltáncolásához szükséges időtartamnál. 
A 30-as években ezért maga Bartók 


szentesített néhány rövidítést, kiszol- 
gálván a színpad igényét. 

A tévéfilm az eredeti, teljes zene- 
műre készült; Ferencsik mesteri ve- 
zénylésével s a Filharmonikusok játé- 
kával eddig nem hallott, izgalmas rész- 
letek egész sora hangzik fel. Seregi 
László koreográfus — igen helyesen — 
nem tekintette műemléknek, minden 
áron megóvandó alkotásnak a libret- 
tót, egyszerűbbé, világosabbá tette a 
mű szerkezetét. Sikerült bebizonyíta- 
nia, hogy a zene nem hosszú, minden 
üteme megtáncolható. A koreográfia 
igen nagy értéke, hogy egyfelől sok új 
elemet, izgalmas, lebilincselő megoldást 
tartalmaz, másfelől a magyar nemzeti 
balettstílust is folytatja, sajátos eszkö- 
Zeivel tehát hagyomány és haladás dia- 
lektikus egységét teremti meg. Egy- 
aránt él táncszerű és pantomimikus 
eszközökkel, mindkettővel a maga he- 
lyén. A film alkotói nem hagynak 
kétséget aziránt, hogy amit látunk: 
mese. A képek megkomponálásakör 
ennek megfelelően éltek is a stilizálás 
eszközeivel (a tánc eleve a való élet 
mozdulatkörének stilizálása). Az abszt- 
rakció azonban nem megy túl az ért- 
hetőség határán, s egyben számít a mi 
fantáziánkra is. Ez a produkció a me- 
se realizmusához emeli fel a nézőt, sa 
népszínház — majd úgy Írtam: népi 
színház — funkcióját magasrendűen 
betölti. 

Horváth Ádám a csak filmen lehet- 
séges kitűnő megoldások egész sorával 
örvendeztet meg, s ezek a megoldások 
mindig eminensen tartalmi jellegűek. 
A táncjátékot úgy látjuk, ahogyan 
színházban sohasem. A képfogalmazás . 
tömérdek értékes részlete közül hadd 
idézzek fel egyet: amikor az elhagyott, 
magára maradt királyfi elalszik, s — 
álmában — fogadja a természet hódo- 
latát, néhány másodpercnyi lassított 
felvétel érzékelteti, hogy amit most lá- 
tunk, az álom. 


A librettista Seregi egy helyütt — 
azt hiszem — téved. A Fabáb új funk- 
ciója ellentmond a muzsikának. Bar- 
tók megkomponálta a Báb másodszori 
megjelenésekor a figura fokozatos el- 
erőtlenedését, azt a folyamatot, amint 
,élő?" alakból holt anyaggá, fává vál- 
tozik vissza. A filmen viszont ehelyett 
a Fabáb mind féktelenebbé válik, 
majd hirtelen, nyolc felé osztódva ül- 
dözi a Királykisasszonyt, s végül eltű- 
nik, mint valami, lidérces látomás. De 
hova? Mi lesz a fából faragott. király - 
fi — avagy a nyolc fabáb .— :Sorsa? 
Mivel ezt meg nem tudjuk, motiválat" 
lan marad a Királykisasszony és a Ki- 


.96 MAI MAGYAR MŰVÉSZET 


rályfi végső egymásra találása ís. Kár 
ezért az egyetlen eléggé végig nem 
gondolt "momentumért, kivált, mivel 
Seregi szövegkönyv-változata egyebütt 
a világosságot, a jobb megértést szol- 
gálja. . 

A koreográfus Seregi munkáját fenn- 
tartás nélkül dicsérhetem. Művészi fan- 
táziája, asszociációs képessége valóban 
pompásan érvényesült. Megoldott olyan 
nehéz monumentumokat, mint a Ki- 
rályfi utnak indulása. Táncosan jele- 
níti meg a népmese motívumát , ment, 
ment, mendegélt". Groteszk és lírai 
elemei ellenpontozva erősítik a hatást. 
Tömegmozgatása kíváló. A darab ko- 
reográfiai csúcspontja mégis a Fabáb 
tánca, amelyben a démoni mellett sok 
érdekes marionettszerű effektus is van. 
Ennek megoldásához persze olyan -ki- 
ugróan tehetséges táncosra volt szük- 
sége, amilyen Forgách József. Szemet 
gyönyörködtető az Orosz Adél—- Róna 
Viktor pár tánca (Királykisasszony— 
Királyfi), artisztikus Kékesi Mária, a 
Tündér megszemélyesítője, s csak az 
elismerés hangján szólhatunk az Ope- 
raház balettkarának teljesítményéről. 

Izgalmas, tanulságos vállalkozás a 
Televízió két új Bartók-filmje, értékes 
adalék a tévé népművelői funkciójá- 
ról folytatott disputához. Mivel Mikó 
András s Seregi László produkciójá- 
ban újítja (e recenzió megjelenésekor: 
újította) fel az Operaház is Bartók 
színpadi műveit, nem lesz érdektelen 
egybevetni a színházi és a televíziós 
verziót abból a szempontból, hogy mi- 
ként dolgozik a két művész, ha estén- 
ként 1300, vagy több millió nézőre 
hallgatóra számít. Ez azonban megha- 
ladja a jelen beszámoló kereteit s egy- 
úttal lehetőségeit ís, hiszen megírására 
majd egy hónappal az operaházi be- 
mutató előtt került sor. 

Breuer János 


Folklór vagy népzene? 


Kecskemét városa az idén országos 
hatósugarú kulturális események szín- 
helyévé vált. Az augusztusi napokban 
számos külföldi vendég jelenlétében 
megrendezett Kodály-szeminárium után 
vette kezdetét alV. Népzenei Találkozó, 
illetve a Magyar Rádió Népzenei Feszti- 
valja. 

A rendezvénysorozat tudománvos ta- 


nácskozással kezdődött.,A népzene nap- 
jainkban"?" címmel népzenénk aktuális 
problémáiról esett szó. (Olsvay Imre, a 
Tudományos Akadémia  Népzenekutato 
csoportjának munkatársa az eredeti, ősi 
módon tovább adott zenei folklór foko- 
zatos elhalásával, illetve a helyébe lépő 
tudatos megőrzés formáival foglalkozott; 
Vitányi Iván referátumában a népzenét, 
mint a zenei anyanyelv problémáját kö- 
zelítette meg; Bozay Attila általános- 
ságban elemezte a népdaltól a műzenéig 
vezető utat, majd saját művein keresz- 
tül igyekezett bemutatni, hányféle for- 
mában juthat be a modern kompozíciók 
elvontabb világába a népdal.) 

A Magyar Rádió és Televízió első ren- 
dezvénye keretében az MRT népi zene- 
kara adott hangversenyt, amelyen leg- 
népszerűbb népdalénekeseink léptek fel. 
Kiemelkedett közülük Török Erzsébet 
ballada-előadásával, valamint Madarász 
Kati, aki természetes előadásmódjával 
egyfajta igényesen népszerű éneklési 
ideálhoz közelít. 

Érdekes megoldásnak tűnt, hogy a 
lassú, többnyire régi stílusú  daloknál 
csak két cimbalom vagy a basszusszó- 
lam jelentette a kíséretet. Problémát el- 
sősorban a dalok kiválasztásával kap- 
csolatban éreztünk. Igaz, a fesztivál or- 
szágos mérete arra inthette az énekese- 
ket, hogy a legsikeresebb, legjobban 
megtanult dalokat válasszák ki, pedig 
nem ártott volna vagy a tájjelleg, vagy 
valamilyen tematikus szempont szerint 
összeállítani a dalciklusokat. Ez még 
Bojtor Imréről is elmondható, aki bár a 
legősibb pentatonikus dalokat is külö- 
nös stílusérzékkel tudja megközelíteni. 
ezúttal a népdal egy talán sikerbizto- 
sabb, de értéktelenebb csoportjából, a 
bordalokból állította össze népdalcsok- 
rát. 

Második alkalommal az MRT népi Ze- 
nekara amatőr előadókkal együtt lépett 
fel. Az elhangzott anyag során jól érzé- 
kelhettük, milyen nehéz a folklór ere- 
deti formáit a népi zenekarral összehoz- 
ni. S ez valóban csak egy-egy jól meg- 
választott . esetben sikerült (például 
Szaszkó József citerás, továbbá a két 
énekkar: a Rézteleki menyecskekórus és 
a Mezőkeresztesi férfiak esetében). Kú- 
lön ki kell emelni Végvári Rezső le- 
tisztult, a hangszeres hatásokkal rend- 
kívül ökonomikusan bánó zenekari da- 
rabját, a Mezőségi Táncokat. Élményt 
jelentett még a szlovák vendég szép 
éneke is, bár sajátmagával azonos nagy- 
ságú fujaráján csak üggyel-bajjal tud- 
ta megszólaltatni a hegyi pásztorok jel- 
legzetes dallamait. 

A rendezvénysorozat harmadik napján 
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az Aranyhomok Szálló előtti téren cite- 
razenekarok  vetélkedtek, ezzel szinte 
egyidőben a fiatalok hangversenye is 
megkezdődött a Katona József Színház- 
ban. A vetélkedőt az alig tízegynéhány 
éves fiatalokból álló Kiskunfélegyházi 
. citerazenekar nyerte, a színházban pe- 
dig a fiatalok olyan kísérletekről adtak 
számot, amelyek a népzene modern szel- 
lemű feldolgozásának valóban , szent 
ügyét" célozták. Szándékuk, buzgalmuk, 
mindenképpen figyelemreméltó, mégha a 
slágerfordulatok hatása alól nem is tud- 
ták kivonni magukat teljesen. E kis da- 
rabokat hallgatva ismét megerősődött az 
a véleményünk, hogy a hazai folk-beat 
megnemesítésében kettős a feladatunk: 
egyrészt csak a legjobban sikerült mű- 
veknek szabad nagyobb nyilvánosságot 
adni, másrészt konkrét segítséget kell 
nyújtanunk szakmai téren, ez pedig vo- 
natkozik mind a stílus helyes ismereté- 
re, mind a formai megoldásoxra (akkor- 
dika, ritmika, hangszereffektusok stb.) 

A fesztivál zárórendezvényén a zenei 
folklór ősi, eredeti állapotát sejthette 
meg az avatatlan kíváncsiskodó. Annál 
avatottabb kézzel állították össze a mű- 
sort a fesztiválon jelenlevő népzenei ku- 
tatók, Borsai Ilona, Halmos István, Kiss 
Lajos, Martin György és Olsvay Imre — 
valamint Béres János. Hazánk négy 
alapvető tájegységének megfelelően négy 
blokkba osztották az ország minden ré- 
széről, sőt a határon túlról is érkezett 
népművészeket. Különös élményt jelen- 
tettek például a ritkán hallott hangsze- 
rek ((tekelőlant, citera, zümmögős furu- 
lya stb.), ugyanakkor néhány eredeti ízű 
táncban is gyönyörködhettünk (alföldi 
csárdás, rábaszentmiklósi  körverbunk, 
öcsényi lakodalmas). 


A rendezéssel kapcsolatos alapproblé- 
ma már menetközben felmerült, misze- 
rint nem volt a legszerencsésebb a Kecs- 
keméti Népzenei Találkozót a rádiós 
fesztivállal összekapcsolni, már csak 
azért sem, mert a folklór és a népzene 
két külön kategória. Az első az ősi for- 
ma változatlan variánsaira utal, míg a 
népzene tágabb kategória, és a folkló- 
risztikus megoldástól a kompoziciószerű 
feldolgozásiíg minden belefér; a lényege, 
hogy koncertszerűen előadható legyen. 
Meg kell itt említenem, hogy a népzene 
olyan merev elhatárolása, ami a hazai 
köztudatban él, más országokban szinte 
ismeretlen. Így az olaszok — gondol- 
junk Crocera — egyenesen megkérdője- 
lezik a népi alkotás lehetőségét. De a 
szovjet zenetudomány népzene kategó- 
riája is más, mint a mienk (náluk eb- 
be a népies műdaltól a mozgalmi dalo- 
kig minden belefér). E kifejezés tágabb 


használata arra ad lehtőséget, hogy a 
különféle típusokat a népzene fogalmán 
belül különböztessük meg. Így a Bar- 
tók— Kodály által feltárt spontán zenei 
nyelvezetet , magyar zenének" 
minősítik. Tény, hogy e kétféle kategó- 
ria két külön színhelyre vágyik, ha 
népzenei fesztivált rendezünk. 

Itt kell megemlítenem, hogy a népdal- 
éneklés egyik igen fontos formai felté- 
tele pilanatnyilag alig oldható meg. 
Vagyis a tájjellegű népdalcsokrok Össze- 
állításához nem rendelkezünk elegendő 
kiadvánnyal. Arról nem is beszélve, 
hogy vajon hány ezer előadásra, feldol- 
gozásra váró csodálatosan szép dallam, 
illetve hangszeres zenei darab lappang- 
hat a Népzenekutató Csoport, vagy a 
Néprajzi Múzeum lemez- és szalagtárá- 
ban. Épp itt lenne az ideje, hogy a tudo- 
mányos igényű Népzene Tára kötetei, 
illetve a népszerűsítő jellegű kis kot- 
tásfüzetek (Viola; Gyöngyvirág; Tiszán 
innen, Dunán túl, stb.) mellett a táj- 
jellegű gyűjtemények sorozatos kiadá- 
sát is megkezdjék. 

A programsorozat folyamán egyre éle- 
sebbé vált az a vita, amely egy igen 
poros problémát, a népiízenekart-ciígány- 
zenekari kíséret kérdését elevenítette 
fel. Igaz, magam ís leírtam már a Tár- 
sadalmi Szemle ez évi 4. számában a 
Röpülj páva-verseny kapcsán, hogy a ci- 
gányzenekar konzervatív-kispolgári 
szemléletet őriz, megújulásra nem képes, 
hangzásképe például a fiatalokat még az 
értékes népdaloktól is egyenesen ta- 
szítja, és hogy ez a formáció a nóta 
egyik alapvető bázisa. Mégis e kérdést 
differenciálnunk kell. Nem szabad elfe- 
lejtenünk, hogy legrangosabb zeneszer- 
zőink, Kodály, Lajtha, vagy Weiner Leó 
maga is komponált (jobb híján) népize- 
nekarra, mondván, hogy az eredetileg 
kíséret nélküli dallamok koncertszerű 
előadásához ez még mindig autentiku- 
sabb forma, mint a szimfonikus zene- 
kar. Az ősi magyar hangszeres zene 
megőrzésében,  felelevenítésében pedig 
egyszerűen nélkülözhetetlen. Nem is em- 
lítve, hogy a legszebb példák (széki, ma- 
docsai, kőrispataki anyag) éppen ilyen 
összeállításban (hegedű, cimbalom, kla- 
rinét, brácsa, bőgő) szólaltak meg. 

Tény, hogy az utóbbi időben még in- 
kább megszürkült e formátum. Ehhez 
azonban nem kis mértékben hozzájá- 
rult, hogy a fiatalabb zeneszerző nemze- 
dék — az úgynevezett Kodály utániak — 
az 50-es évek reakciójaként színte gör- 
csösen elfordult a népzenétől. Az utóbbi 
évtizedben rendkívüli mértékben lecsök- 
kent a népzene különféle szintű feldol- 
gozásában részevevők száma. 
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A legelső feladatnak azt tartanám, 
hogy a Rádió váljék ismét a népdalok 
feldolgozásának  alkotóműhelyévé, épp- 
úgy, ahogyan az avantgard műzene te- 
kintetében azzá vált. 

Másrészt pedig fel kell térképeznünk 
a népzenei feldolgozás megújításának 
szakmai vonatkozásait, amelyek közül 
a legfontosabb és természetszerűen adó- 
dó az, hogy ki kell selejteznünk a se- 
matikus, rosszul sikerült darabokat, és 
nagyobb gonddal kell ügyelnünk a kí- 
séretes népdalok előadásában a cigányos- 
nótás sallangok megszüntetésére. 

(A feldolgozás megújításával kapcso- 
latos lehetőségeket tekintve — többek 
közt például a hangszerösszeállításban — 
a hagyományos népizenekar mellett ka- 
maraösszeállítású kísérő együttesekkel is 
megpróbálkozhatunk — pl. két cimba- 
lom, furulya-cimbalom, furulya—cimba- 
1om—brácsa—bőgő, hegedű—cimbalom— 
klarinét stb. —, sőt egy-egy jól megvá- 
lasztott esetben a szimfónikus zenekar 
hangszereit is használhatjuk; a hang- 
szerhatások tekintetében ís sok mindent 
felhasználhatunk, amit az avantgard Ze- 
nében kísérleteztek ki.) 

A felsorolt lehetőségek egyébként ar- 
ra is módot adhatnak, hogy a különféle 
igényszinteket kielégítsük. (A Rádióban 
egyre többet hallunk az úgynevezett ré- 
tegműsorokról.) Hiszen aki csak a nótá- 
ra vágyik, műveltségi szintje, igényei 
csak ennek befogadására teszik képessé, 
azoknak otta Nótaszókedvelőknek, vagy 
a Jó ebédhez szól a nóta. De aki több- 
re vágyik, vagy akiben megvan a lehe- 
tőség, hogy a tartalmasabb megoldások- 
kal is együttrezegjen, az a különféle 
formátumú  népdalfeldolgozások közt 
válogathat. 

Hadd mondjam el, hogy a kecskemé- 
tiek és a Rádió kettős vállalkozása az 
élesebb sajtókritika ellenére is sikeres- 
nek mondható, hiszen egyrészt megmu- 
tatta mi az, amivel pillanatnyilag ren- 
delkezünk, másrészt felszínre hozta azo- 


kat a problémákat, amelyek a legjobb 
fogódzkodók lehetnek további munkánk- 
ban. A nagyszabású vállalkozás zökke- 
nésmentes lebonyolításáért elsősorban 
Heltai Nándort, a Kecskeméti Tanács 
művelődési osztályának vezetőjét, a 
Rádió részéről pedig Halkovics János 
műsorszerkesztőt illeti dicséret. A zenei 
munka tekintetében viszont a népzene- 
kutató csoport munkatársainak, illetve a 
Rádió zenei szakembereinek, Grabócz 
Miklósnak és Végvári Rezsőnek tarto- 
zunk elismeréssel. ; 

A népzenetudomány feladatait épp oly 
nagyra kell becsülnünk, mint a Rádió 
alkotójellegű tevékenységét. Mégis úgy 
érezzük, a Rádió munkája nehezebb, hi- 
szen az olyan dilemmák, hogy legyen 
cigányzenekar, vagy ne legyen cigány- 
zenekar — e formátum meghamisítja, 
vagy nem hamisítja meg a népdalokat 
—, ilyen elvont formában csak a tudo- 
sok vitájában jogosak. A Rádiónak sok- 
irányú tevékenységével valamennyi fel- 
merülő igényre válaszolnia kell. Az igé- 
nyek pedig — ez állandóan szem előtt 
tartott szempont — csak nagyon lassan 
és szinte észrevétlenül emelhetők. Emel- 
lett pedig az, hogy a népzene, illetve a 
népművészet kulturális életünk minden 
jelentősebb rétegében helyet kapjon — 
nem csak a Rádión múlik. Ez már az ál- 
talános műveltség szintjének emelését 
vagy a magasabb szintű ének-zene tani- 
tást sürgeti. Lelkes fiatal szakemberek, 
népművelők, zeneszerzők nélkül mit se 
tehetünk. Ahhoz, hogy a népzene anya- 
nyelvünk részévé, alapműveltségünk ál- 
landó aktív elemévé váljék, még renye- 
teg a teendő. Azonban nem szabad elfe- 
lejtenünk, hogy a Rádiónak jellegéhez 
híven mindig mindenre reagálnia kell, 
éppen ezért mindig és minden értékes 
újítási kísérletnek, tevékenységnek is 
helyt ad. A kérdés csak az, hogy beszé- 
lünk róla, vagy tesszük? 


Biernaczky Szilárd 
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A moszkvai nemzetközi történészkongresszusról 


1970. augusztus 16. és 23. között tar- 
tották meg Moszkvában a XIII. nem- 
zetközi történészkongresszust. Az öt- 
évenként összeülő nemzetközi találko- 
zókat az UNESCO égisze alatt műkö- 
dő Nemzetközi Történészbizottság hívja 
Össze. A tanácskozásoknak az a felada- 
tuk, hogy számot adjanak a történettu- 

egyetemes fejlődéséről, ered- 
ményeiről, felvessék azokat a vita-prob- 
lémákat, amelyeknek kifejtése, tisztá- 
zága elősegítheti új tudományos ered- 
mények elérését. A tanácskozások lehe- 
tőséget nyújtanak számos külön megbe- 
szélésre, a tudományág művelőinek sze- 
mélyes eszmecseréire és ezáltal is hoz- 
zájárulnak egymás véleményének, mód- 
szereinek, munkastílusának jobb meg- 
ismeréséhez. Ügy tűnik, hogy a nem- 
zetközi történész-nyilvánosság mindin- 
kább felismeri a kongresszusokban rej- 
lő, a tudomány fejlődését elősegítő le- 
hetőségeket. A részvevők száma emel- 
kedik, a megtárgyalt problémák köre 
bővül és ezáltal növekszik a referátu- 
mok, korreferátumok és hozzászólások 
száma ie 


Ez a tanácskozás minden korábbi 
kongresszus közül kitűnt nagy méretei- 
vel, a napirendre tűzött tematika komp- 
lexitásával, a legújabbkori problémák 
előtérbeállításával, a részvevők nagy ak- 
tivitásával, alkotó vitaszellemével és a 
szovjet szervező bizottság kitűnő mun- 
kájával. A részvevők száma ezúttal 
meghaladta a négyezer főt és mintegy 
fele-fele arányban oszlott meg a szocia- 
lista és a kapitalista országok között. 
A kongresszus napirendje —  vélemé- 
nyünk szerint — jól tükrözte a nemzet- 
közi történettudomány jelenlegi fejlő- 
dési szintjét, fontosabb problémáit. Tör- 
ténészkongresszuson sohasem kerültek 
ennyire előtérbe módszertani kérdések 
és nem töltöttek be ilyen előkelő he- 
lyet a legújabbkori fejlődéssel kapcso- 
latos problémák sem. 

A kongresszust bevezető kétnapos 
metodikai vita során a lehetőségekhez 
képest sokoldalú megvilágítást nyerta 
történettudomány és a többi társada- 


lomtudományok kapcsolata, a szám- 
adatoknak a történeti kutatásban tör- 
ténő alkalmazása, továbbá a biográfiá- 
nak mint történeti műfajnak számos 
problémája. A napirendre kerülő kér- 
dések a vita első szakaszának erősen 
történetfilozófiai jelleget adtak. Olyan 
fontos kérdésekről volt szó, mint a tör- 
ténettudomány és a társadalom kap- 
csolata, a determinizmus és indetermi- 
nizmus, a strukturalizmus és történe- 
tudomány, a történettudomány és más 
társadalomtudományok viszonya. A re- 
ferensek — Sechieder nyugatnémet és 
Papadopulosz ciprusi professzor —, va- 
lamint a felszólalók rámutattak arra, 
hogy korunkban rendkívül megnőtt a 
történettudományból kívált, ahhoz kö- 
zelálló különböző tudományok jelen- 
tősége. Éppen ezért olyan aggodalom 
is hangot kapott, hogy e tudomány- 
ágak viharos fejlődése és viszonylagos 
önállósága nem teszi-e feleslegessé a 
különálló történettudományt? A vita 
azonban eloszlatta az ílyen aggályokat. 
A polgári történészek túlnyomó több- 
sége is hangsúlyozta, hogy — bár a 
különböző  társadalomtudományok ön- 
állóságának megítélésében eltérnek a 
vélemények — a történettudomány ma 
is megtermékenyítőleg hat ezekre a tu- 
dományágakra s különállósága indokolt. 
Egyetértettek a vitázók abban is, hogy 
ezek a tudományágak is nagy segítsé- 
get nyújtanak a történettudomány szá- 
mára. Ez a segítség azonban — és er- 
re elsősorban a marxisták hívták fel 
a figyelmet — nem hasznosítható kri- 
tikátlanul. A 6 társadalomtudományok 
különböző ágazatainak növekvő jelen- 
tősége és módszereik felhasználásának 
vitathatatlan szükségessége a történet- 
tudományban, nem jelentheti a fejlő- 
dés eszméjének negligálását, és a sta- 
tikus módszerek abszolutizálását, vagy 
jelentőségük eltúlzását a társadalmi je- 
lenségek vizsgálatánál. 

A história és a szociológia egymás- 
hoz való viszonyának beható tárgyalá- 
sa természetesen magával hozta a tör- 
ténettudomány társadalmi  kötöttségé- 
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nek problémáját. Arra a kérdésre, hogy 
a történésznek feladata-e az, hogy kö- 
vetkeztetéseket vonjon le a jelen sza- 
mára, hogy következtetéseit befolyásol- 
ja-e az a társadalmi közeg, amelyben 
" él — néhány kívételtől eltekintve — 
a polgári történészek is igennel felel- 
tek. A felszólalók többeége helyesen 
határozta meg a történettudomány és 
a politika kölcsönös viszonyát, eluta- 
sítva az úgynevezett politikai. konjunk- 
turalizmust. Az ismert, szubjektív idea- 
lista nézetekkel — az előző történész- 
kongresszusoktól eltérően — csak el- 
vétve találkoztunk. Ennek a jelenség- 
nek nyilvánvalóan az az oka, hogy a 
társadalmi kötöttség kerdése elől — 
nem utolsósorban a marxista történet 
tudomány hatására — immár a Dol- 
gári történészek sem térhetnek ki. 
Mindezek a szerintünk fejlődést jelző 


tényezők nem jelentik természetesen 


azt, mintha a polgári és a marxista 
felfogás közötti határvonalak elmosód- 
tax volna. Tény azonban, hogy a pol- 
gári történészek többsége is elhatárol- 
ta nagát a társadalmi fejlődés törvény- 
szerűségeit nyíltan tagadó álláspontok- 
tól, sőt egyesek Marxra, mint a leg- 
modernebb  gondolkodóra hivatkozva 
jelentették ki, hogy az embereket meg- 
határozzák koruk viszonyai. A nézet- 
eltérések forrása a történelmi esemé- 
nyek megítélésénél az — mondották -—, 
hogy Marx tételei merev determiniz- 
mussá, leegyszerűsített mnaterializmus- 
sá váltak. Ez a vád természetesen nem 
az epigonoknak és a vulgarizálóknak. 
hanem a marxizmusnak szólt, hiszen a 
történelmi Ítélőképesség komplexitásá- 
nak hangsúlyozása kapcsán a gazdasá- 
gi és osztálymeghatározottságot ezek a 
polgári történészek másodrendűnek te- 
kintik. A metodológia címszó alatt te- 
hát főleg történetfilozófiai kérdések kö- 
rül bontakozott ki a vita, amelyre ép- 
pen a fentiek miatt nem a szélsőségek, 
st végletek összecsapása volt a jellem- 
ző. 


Ami a tulajdonképpeni új módszere- 
ket illeti, létjogosultságukat senki sem 
vonta kétségbe. Egyes  felszólalóknál 
azonban megmutatkozott az ezek kie- 
melésére,  kizárólagosságuk  elismerte- 
tésére Irányuló törekvés. A marxista 
felszólalók — hangsúlyozták, hogy ezek 
a történészek vizsgálataikat bizonyos 
részjelenségekre korlátozzák és ezzel 
elterelik a figyelmet a társadalmi for- 
máció egészéről, az ezt meghatározó 
osztályviszonyokról. Másrészt, minthogy 
a jelenségeket adott állapotukban, nem 
pedig mozgásukban, fejlődésükben vizs- 
Balják, a társadalmi struktúrák lényegi 
változatlanságának álláspontjáig jutnak 


el. A marxista történészek — többen is 
szóltak erről — nem tagadják a struk- 
túra-vizsgálatok jelentőségét, amennyi- 
ben e vizsgálatok nem hagyják figyel- 
men kívül az osztályviszonyokat és a 


. történetiséget. A vita — amint azt Ko- 


valcsenko professzor ,A történelmi ku- 


készített referátum kapcsán elhangzott 
felszólalásában — hangsúlyozta — nem 
arról folyik, hogy szükséges-e az új 
módszerek — bevezetése, hanem arról, 
hogy milyen területeken és hogyan le- 
het ezeket alkalmazni. A dolog lénye- 
gét tekintve hasonló álláspontra he- 
lyezkedett ,A gép és történelem" cí- 
mű referátumában, valamint felszóla- 
lásában a francia Schneider professzor 
is. Hangsúlyozta, hogy a kompjúter 
csak eszköz lehet a történész kezében. 
de nem helyettesítheti a történész elem- 
ző munkáját, s alkalmazása elsősorban 
a gazdaságtörténet, továbbá a segédtu- 
dományok területén indokolt. 

A módszertani vitához kapcsolódott 
az életrajzról, mint műfajról szóló ér- 
dekes megbeszélés. Egyetértés mutatko- 
zott abban, hogy a biográfiák fontos 
alkotóelemei a történetírásnak. Többen 
hangsúlyozták, hogy nemcsak kiemel- 
kedő, haladó történelmi személyiségek- 
ről, hanem fontos társadalmi típusokat 
reprezentáló  figurákról, kifejezetten 
negatív személyiségekről is lehet éskeli 
értékes műveket írni. A marxista és a 
polgári szerzők közötti ellentét e vita 
során lényegében az egyéniség törté- 
neti szerepének megítélésében bontako- 
zott ki. Míg az előbbiek konkrét pél- 
dákra hivatkozva hangsúlyozták azok- 
nak a társadalmi-gazdasági tényezők- 
nek a jelentőségét, amelyek az egyén 
magatartását alapvonásaiban meghatá- 
rozzák, addig az utóbbiak közül töb- 
ben bizonygatták — a társadalmi té- 
nyezők fontosságára való hivatkozás 
mellett — az egyén ragaszkodását va- 
lamilyen elvont , szabadság"-hoz, to- 
vábbá azt a törekvését, hogy a társa- 
dalmi tényezők fölé emelkedjék. Vég- 
eredményben e vita kapcsán ís előtér- 
be került az a vélemény, hogy csak 
sokoldalú, túlzásoktól mentes, konkrét 
elemzés vezethet értékes történeti bio- 
gráfiák megírására. 

A módszertam témákról kialakult 
széles körű vita nem jelentette azt. 
hogy a tulajdonképpeni, egyes korsza- 
kokkal, területekkel, országokkal kap- 
csolatos történeti problémák háttérbe 
szorultak volna a kongresszus napi- 
rendjén. Így a kontinensek története 
elnevezésű témakörben a nacionalizmus 
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és az osztályharc kapcsolatainak a je- 
len szempontjából sem közömbös kér- 
dései mellett olyan fontos problémák 
megvitatására is sor került, mint a 
byarmatok fejlődésének közös törvény- 
szerűseyei és az egyes területek sajá- 
tos fejlődése; kontinuitás a gyarmato- 
sítás időszakában kialakult és a fel- 
szabadulás utáni államalakulat között; 
a történelmleg kialakult ,elit" a volt 
gyarmati országok fejlődésében. Érthe- 
tő, hogy a polgári történészek a gyar- 
mati területek fejlődésének sajátos vo- 
násaira helyezték a hangsúlyt, figyel- 
men kívül hagyták azokat az új voná- 
sokat, amelyek a felszabadult gyarma- 
tok államalakulatait a kontinuitás el- 
lenére megkülönböztetik a korábbiak- 
tól, az úgynevezett ,elit" szerepét pe- 
dig többnyire az osztályviszonyoktól 
függetlenítve vizsgálták. Markov pro- 
feszor (NDK) és más szocialista orszá- 
gok történészei arra törekedtek, hogy 
a volt gyarmati területek fejlődésének 
elsősorban a közös törvényszerűségei- 
re, a társadalmi haladás nemzetközi 
erőivel való szükségszerű kapcsolataira 
mutassanak rá. Ugyanakkor az úgyne- 
vezett kontinuitás kérdését és az egyes 
gyarmati területek sajátos fejlődését 
mindenekelőtt az osztályviszonyokból ki- 
indulva vizsgálták. Hasonló jelenségek 
mutatkoztak a XIX. századi latin-ame- 
rikai gerilla-mozgalmak megtárgyalása 
során is. Itt Glinkin szovjet történész 
referátuma azt emelte ki, hogy bár- 
milyen nagy ís a súlyuk a helyi nem- 
zeti sajátosságoknak, ezek nem akadá- 
lyozhatják meg az egész világra érvé- 
nyes alapvető törvényszerűségek érvé- 
nyesülését. A felszólalók egyébként — 
több-kevesebb egyöntetűséggel — hang- 
súlyozták a gerilla-mozgalmak kettős 
indítékának: a nemzeti felszabadító és 
a szociális tényezőnek a jelentőségét. 
Nem kell külön hangsúlyozni, hogy bár 
a vita során a XIX. századról volt szó, 
a téma iránti érdeklődést erősen meg- 
növelte a földrész XX. századi törté- 
nete; napjaink aktualitása. 


Úgy tűnik: a kongresszus során a 
legnagyobb érdeklődést a két világhá- 
ború közötti problémák megtárgyalása 
váltotta ki — pl. az olasz L. Valiani 
referátuma az időszak szocialista moz- 
galmáról, a román I. Oprea és E. Cam- 
pus előadása a kollektív biztonság kér- 
déseiről és Lackó Miklós referátuma a 
közép-kelet-európai fasizmusról. Valiani 
professzor rokonszenvező módon fog- 
lalkozott a szocialista mozgalom fejlő- 
désével, antifasiszta küzdelmével. Mun- 
kájának — fogyatékosságára  legtalálób- 
ban a jugoszláv Marjonovics mutatott 
rá akkor, amikor számon kérte tőle a 


munkásmozgalom szakadása elvi okai- 
nak, a szociáldemokrata és a kommu- 
nista mozgalom közötti elvi különbsé- 
geknek az ábrázolását. A román refe- 
rátum érdekes, bár egyoldalú képet vá- 
zolt fel az európai biztonság kérdései- 
ről. Több hozzászóló, köztük polgári 
történészek is, szóvá tették a referá- 
tum módszertani és tartalmi fogyaté- 
kosságait, főleg a versailles-i  béke- 
rendszer kritikátlan szemléletét, a nagy- 
és a kishatalmak politikájának szem- 
beállítását, a két világháború közötti 
román külpolitika és egyes burzsoá po- 
litikusak tevékenységének idealizálását. 
Néhány felszólaló emlékeztette a szer- 
zőket arra is, hogy a ,kisország" fo- 
galma nem zárja ki a retrográd kül- 
politikai törekvéseket és a nemzeti el- 
nyomás érvényesülését. A megbeszélé- 
sek során a legélesebb vita Lackó Mik- 
lós általános elismerésben részesülő re- 
ferátuma nyomán bontakozott ki. —" 

A polgári történészek többsége főleg a 
referátumnak a fasizmus regionális sa- 
játosságaival foglalkozó részéhez szólt 
hozzá elismeréssel, viszont számosan víi- 
tatták a fasizmus általános meghatáro- 
zásának lehetőségét. A szocialista orszá- 
gok részéről felszólaló történészek ezzel 
szemben azt hangsúlyozták, hogy a fa- 
sizmus általános és egyedi vonásait egy- 
aránt meg lehet és meg is kell határoz- 
ni. Meg kell ugyanakkor jegyezni azt is, 
hogy a felszólaló marxista történészek 
inkább a fasizmus általánosan iÍsmert 
definícióját ismételték és nem kísérelték 
meg ennek indokolt korszerű tovább- 
fejlesztését. Néhány nyugati történész 
részéről olyan állítások is elhangzottak, 
amelyek bizonyos , forradalmi" jelleget 
tulajdonítottak a fasizmusnak. Ezeket az 
állításokat nemcsak a marxista, hanem 
a polgári történészek is visszautasítot- 
ták 


Bizonyos mértékig ehhez a megbeszé- 
léshez kapcsolódott az a valamivel széle- 
sebb körű vita, amely a XIX. század 
végi balkáni eszmeáramlatokkal, vala- 
mint a nagyhatalmak balkáni politiká- 
jával foglalkozott. A vitában — amely- 
ben túlnyomórészt a szocialista országok 
történészei vettek részt — a nemzetek 
közötti differenciáltság, a különböző esz- 
mei áramlatok, föderációs és szeparatista 
törekvések, a nacionalizmus, a nemzeti 
és a szociális kérdés kapcsolata állt elő- 
térben. 

A kongresszus utolsó napján került 
sor a II. Világháború  Történetének 
Nemzetközi Bizottsága által rendezett 
vitára. A dolgozó tömegek háborús erő- 
feszítéseivel foglalkozó megbeszélésre 
beterjesztett referátumok és korreferá- 
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tumok nagy mennyiségű tényanyagot 
halmoztak fel, melynek érdemi feldolgo- 
zása a következő évek feladata lesz. A 
Szovjetuniónak a fasizmus felett aratott 
győzelemben játszott döntő szerepét Kki- 
csinyítő egyes nyugati nézetek, és az 
ezekre némelykor egysíkúan reagáló vá- 
laszok ellenére is — végül kiegyensú- 
lyozott történeti kép alakult ki. 

A kongresszus keretében rendezték 
meg a ,Lenin és a tudomány" című 
symposiont is. A megbeszélés alapjául 
Zsukov szovjet akadémikusnak az egész 
kongresszus  bevezetőjeként elhangzott 
színvonalas, gondolatébresztő referátuma, 
továbbá Poszpjelov akadémikusnak Le- 
nin és a tudomány című előadása szol- 
gált. Az egésznapos vitában — amelyhez 
magyar részről Nemes Dezső, továbbá 
Mucsi Ferenc szóltak hozzá — részletek- 
be menően vizsgálták azt a kérdést, hogy 
Lenin hogyan fejlesztette tovább és 
használta fel a különböző társadalomtu- 
dományok — elsősorban a történelemtu- 
domány — eredményeit. 

A tárgyalásokkal egyidejűleg tanács- 
kozott a Nemzétközi Történész Bizottság 
közgyűlése. A közgyűlés újabb lépést tett 
a szervezet egyetemessé tétele irányá- 
ban. Ellenszavazat nélkül, néhány tar- 
tózkodással, a tagok sorába iktatta a 
Német Demokratikus Köztársaságot. Fel- 
vették a szervezetbe a Koreai Népi De- 
mokratikus Köztársaságot és Dél-Koreát 
ís. Megválasztotta a közgyűlés a bizott- 
ság elnökét — a szovjet történelemtudo- 
mány iránti elismerés jeleként is — A. 
Guber szovjet akadémikus személyében, 
továbbá megállapodott abban, hogy az 
1975-ös kongresszust az Egyesült Álla- 
mokban tartják meg. Ugyancsak a kong- 
resszus ideje alatt tanácskozott a Nem- 
zetközi Történész Bizottság 27 szakbi- 
zottsága. Ezeken az üléseken megtár- 
gyalták az elkövetkező évek munka- 
programját és megválasztották az egyes 
bizottságok vezetőségeit. 


s 


E rövid beszámolóban a tanácskozá- 
soknak csak a fontosabb, legújabbkori 
témáit is csupán vázlatosan lehet átte- 
kinteni. Mégis ebből is kitetszik a meg- 
vitatott kérdéseknek minden korábbinál 
szélesebb skálája. A referátumok nagy 
terjedelmű anyaga (amit a részvevőknek 
előre megküldtek), az azokat kiegészítő 
felszólalások önmagukban is képet adtak 
a nemzetközi történettudomány jelenlegi 
helyzetéről. A szekciókban, különböző 
szakbizottságokban és a személyes esz- 
mecserék során, kollegiális légkörben 
lezajlott viták nagymértékben elősegí- 


tették a különböző álláspontok megis- 
merését tisztázását. 

A kongresszust most tartották elő- 
ször szocialista országban, méghozzá — a 
szovjet történettudomány nemzetközi 
megbecsülésének jeleként —  Moszkvá- 
ban. Nem lebecsülhető az sem, hogy a 
kongresszuson részvevő, főleg a kapita- 
lista országokból származó történészek 
jelentős részének most volt alkalma elő- 
ször személyesen megismerkedni a Szov- 
jet valósággal, az orosz történelem iím- 
pozáns emlékeivel, Moszkva élénk kul- 
turális életével, a tudományos munka 
megbecsülésével a Szovjetunióban. Mind- 
ezekről Paul Harsin belga professzor, a 
Nemzetközi Történész Bizottság lelépő 
elnöke is a legnagyobb elismerés hang- 
ján nyilatkozott a kongresszus záróülé- 
sén elmondott beszédében. 

Kiváltképpen szembetűnőek a kong- 
resszus eredményei, ha a szocialista Oor- 
szágok részvételére gondolunk. A leg- 
több szocialista országból népes delegá- 
ció érkezett Moszkvába. Tagjaiknak a 
korábbi kongresszusokon tapasztaltnál 
sokkal nagyobb fokú felkészültsége, ak- 
tivitása, az egész tanácskozásra rányom- 
ta bélyegét. Nem volt olyan plenáris 
vita, szekcióülés, amelyben a felszólalók 
jelentős része, nem egy esetben zöme, 
ne a szocialista országok történészeinek 
soraiból került volna ki. A kongresszu- 
son részvevő marxista történészek állás- 
foglalását (akiknek túlnyomó többsége a 
szocialista országokból érkezett) általá- 
ban elvi szilárdság, és alkotó szemlélet 
jellemezte. Reméljük, hogy a jövőben 
a szocialista országok részvétele teljessé 
válik. Ez elősegítené a kongresszus való- 
ban egyetemes jellegének kialakítását is. 

Általános elismerést váltott ki a kong- 
resszuson a népes magyar delegáció 
részvétele és színvonalas szereplése. Ma- 
gyar részről három referátum szerepelt 
a napirenden. (Székely GyÖrgy: A feu- 
dalizmus fejlődésének történelmi útjai 
és a középkori társadalom variánsai; 
Elekes Lajos: Történelmi ismertek — 
társadalmi tudat; Lackó Miklós: A fasiz- 
mus — közép- és kelet-európai fasizmu- 
sok.) A magyar történészek aktívan vet- 
tek részt a vitában, voltak olyanok ís, 
akik többször felszólaltak, és még töb- 
ben olyanok, akik a zsúfolt program 
miatt nem juthattak szóhoz. Részt vettek 
a szakbizottságok munkájában is. Már 
a kongresszust megelőzően eljutott az 
érdekeltekhez az az , Etudes Historigues" 
című — 19 tanulmányt és az 1964—68 
közötti időszak magyar történeti bib- 
iájá tartalmazó — kétkötetes 
nyos Akadémia Történettudományi Inte- 
zetének gondozásában készült és az Aka- 
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démiai Kiadónál jelent meg. A kötet — 
—e amelyben különböző intézmények 
munkatársai adtak számot a legújabb 
kutatási eredményekről — nagy érdeklő- 
dést váltott ki. 

Eddigi eredményeinket, a magyar tör- 
ténészek kongresszusi részvételét ís fi- 
gyelembe véve, minden szerénytelenség 
nélkül elmondhatjuk, hogy a magyar 
történettudomány a nemzetközi tudomá- 
nyos élet jelentős, érdeklődésre számot 


Kovács Margit: Szüret 


tartó tényezőjévé vált. Ez fokozott fele- 
lősséget ró mindazokra, akik Magyar- 
országon történettudománnyal foglalkoz- 
nak. Ezt a felelősséget vállalni, a mind- 
inkább fokozódó igényeket színvonalas 
munkával kielégíteni — mindannyiunk 
megtisztelő feladata. Ebből a szempont- 
ból is meg kell, hogy mutatkozzék a 
kongresszus előrevivő, ösztönző ereje. 


Zsilák András-Erényi Tibor 


KONYVEKROL 


A Magyar Front és az ellenállás 


Ezzel a címmel jelent meg Pintér Ist- 


ván új könyve, amely két évvel ezelőtt 


ublikált fontos munkájának — , Magyar 
ommunisták a Hitler-ellenes nemzeti 
egységért" — problematikáját vizsgálja 
tovább, Magyarország német megszállá- 
sától a felszabadulásíg. Mindaz, amit első 
könyvében a Kállay-kormány csődbe ju- 
tott politikájáról, a Hitler-ellenes erők 
összefogására tett kommunista erőfeszí- 
tések esikertelenségéről elmondott, vi- 
Jlágossá tette: hogyan történhetett meg az, 
hogy Hitlerék nem ütköztek ellenállásba, 
mikor megszállták hazánkat. Ezúttal te- 
hát elégséges volt, hogy a szerző egy rö- 
vid visszapillantást vessen erre a kér- 
désre, s máris a kialakult új helyzet 
elemzésére fordíthatta figyelmét. 


Az ország német megszállása, a Sztó- 
jay-féle bábkormány politikája, a szélső- 
jobboldali erők aktivizálódása igen sú- 
lyos körülményeket teremtett; ugyanak- 
kor azonban az országot megalázó esemé- 
nyek kétségtelenül eszméltetők és szer- 
vezkedésre késztetők voltak, s ebbe az 
irányba hatott a szövetséges hatalmak- 
nak a csatlós országokhoz intézett figyel- 
meztetése is. Az ellenzéki pártok tevé- 
kenységének betiltásával a Kisgazda 
Párt és a Szociáldemokrata Párt Íis az il- 
legális szervezkedés útjára kényszerült, s 
így könnyebben közeledett a Békepárt- 
hoz, amelynek 1944 májusában sikerült 
elfogadtatnia velük, valamint egyes legi- 
tiímista és keresztény szervezetekkel 
a Magyar Front gondolatát: az antifasisz- 
ta nemzeti erők olyan tömörítését, 
amely vállalja az ellenállás politikai 
szervezőjének és irányítójának szerepét, 
s amely egyben a háború utáni kibonta- 
kozás bázisává is lehet. 


Értékelve ezt a jelentős eredményt, a 
szerző egyúttal vizsgálja azokat az ellen- 
téteket is, amelyek a Magyar Fronton 
belül feszültek; az ellenállás polgári 
szárnyának meg nem szűnő kísérleteit a 
kommunisták szerepének korlátozására, s 
ezzel szemben a kommunisták és a szo- 
ciáldemokrata baloldal törekvését a 
munkásosztály akcióegységének megvaló- 
sítására. A kommunistákra várt az a fel- 


adat, hogy az angolszász hatalmak felé 
ortentálódó partnereik szemét felnyissák: 
a Szovjetuniót nem lehet számításon kí- 
vül hagyni, a szabad és független Ma- 
gyarország követelését lehetetlen elvá- 
lasztani a demokratikus újjászületés igé- 
nyétől. A kommunista párt álláspontja az 
volt, hogy a Magyar Frontnak a fegyve- 
res felkelés előkészítését kell tevékeny- 
ségének középpontjába állítania. Ezt kí- 
vánta a KMP moszkvai Külföldi Bizott- 
sága épp úgy, mint a Károlyi Mihály ve- 
zetésével Londonban létesült Angliai 
Magyar Tanács is. 


A tömegek harcba hívása szempontjá- 
ból igen fontos volt helyzetük alapos 
elemzése. A szerző is tekintélyes teret 
szán a magyar társadalom különböző 
osztályai és rétegei helyzetének felvázo- 
lására, s elsősorban annak vizsgálatára, 
hogy miként alakult a munkásosztály 
sorsa a német megszállás után. A kép fi- 
noman differenciált. A szerző megrajzol- 
ja a munkásokat üzemi fogdákban ,fe- 
gyelmező" katonai parancsnokok tevé- 
kenységét, a munkásság vezetőinek bün- 
tetőszázadokba és internáló táborokba 
hurcolását, a bizalmi-rendszer szétzúzá- 
sát célzó üzemi választmányok bevezeté- 
sére, a szakszervezetek helyébe fasiszta 
, érdekvédelmi szervezet" alakítására 
irányuló törekvéseket. Kidomborítja azt 
is, hogy a munkásellenes intézkedések- 
nek bizonyos határt szabott az az érdek, 
hogy a háború szolgálatába állított ter- 
melés zavartalanul folytatódjék. A Szak- 
szervezeti Tanács honorálta a kormány- 
zatnak e szempontját és ezzel a megal- 
kuvó politikával akadályozta, hogy a 
munkásosztály tudatára ébredjen érde- 
keinekés erejének. Mint a szerző Írja. 
,a magyar társadalom méhében ha las- 
san ís, érlelődtek a nácikkal való szakí- 
tás feltételei", de , ez a fejlődés nem tar- 
tott lépést a katonai és a politikai hely- 
zet támasztotta követelményekkel". 


Az 1944. augusztus 23-i romániai for- 
dulat, majd a szlovák nemzeti felkelés 
kitörése, Finnország kapitulációja, Bulgá- 
ria szakítása a németekkel és csatlakozá- 
sa az antifasiszta koalícióhoz, olyan nagy 
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jelentőségű eseménysor volt, amely Hor- 


thyt ís arra figyelmeztette, hogy elkövet- 
kezett az elhatározó lépések ideje. Sztó- 
jay menesztése, a Lakatos-kormány szá- 
mos intézkedése, a titkos diplomácia fel- 
élénkülése e felismerést tükrözte. Horthy 
azonban, féltve rendszerét az ellenállás 
balszárnyától, szűkebb környezetének 
vkiugrási irodáján" keresztül és a kato- 
nai vezetésre gyakorolt befolyását túl- 
becsülve tette meg bizonytalan lé- 
péseit. A polgári ellenállás különböző 
szerveinek támogatására számított, de bi- 
zalmatlan volt a munkásság felfegyver- 
zését követelő és a Magyar Front párt- 
jaiból és a hadsereg képviselőiből koalí- 
ciós kormány kinevezését javasoló Ma- 
gyar Fronttal szemben. A finn mintát 
követve szerette volna elkerülni a néme- 
tekkel való katonai szembefordulást, sőt 
Erdély védelmének jelszavával hadmű- 
veleteket is kezdett az antifasiszta hatal- 
mak oldalára átállt Románia dél-erdélyi 
része ellen. Csak e hadműveletek össze- 
omlása és az angolszászok felé tett egyol- 
dalú fegyverszüneti tapogatózások kudar- 
ca után szánta el magát arra, hogy fegy- 
ESZÉBE delegációt küldjön Moszk- 
vába. 


1944 szeptemberében újjáalakult az 
1943 júniusa óta Békepárt néven szereplő 
Kommunista Párt, amely korábbi — igen 
jelentős —  propagandatevékenységével 
szemben, most fokozottan előtérbe állí- 
totta a fegyveres harcot. Partizánegysé- 
gek, ellenállási csoportok szerveződtek 
Budapesten s különböző bánya- és ipar- 
vidékeken. Magyar hadifoglyokból szov- 
jet területen kiképzett partizánszervező 
csoportok indultak útnak Magyarország- 
ra; felmerült egy, a Szovjetunióban felál- 
lítandó magyar légió terve. Akció indult 
a Miklós Béla vezetése alatt Kárpát- 
Ukrajnában álló 1. magyar hadsereg 
megnyerésére, azzal az elgondolással, 
hogy Horthy e hadsereg védelme alatt 
fogja megtenni proklamációját. A Ma- 
gyar Fronthoz ekkorra már csatlakozott 
a Nemzeti Parasztpárt ís, s létrejött a 
Kommunista Párt és a Szociáldemokrata 
Párt akcióegysége, bár a Szakszervezeti 
Tanácsot végül is nem sikerült csatla- 
koztatni. A munkásság öntudatos része 
fegyverekre várt, és általános sztrájkkal 


készült támogatni a fegyverszüneti prok-. 


lamációt. 


A megfelelően elő nem készített és 
— Az eredeti tervektől eltérően — 
már október 15-én elhangzott prok- 
lamáció kudarca, a nyilasok  ha- 
talomátvétele és Horthy Németország- 
ba hurcolása új helyzetet teremtett. 
A kormányzóhoz hű erők most a Magyar 
Frontot akarták felhasználni a kormány- 
zói kiáltvány realizálására. A Magyar 


Frontba való beépülésük azonban veszé- 
lyeztette volna e szerv harcos, demokra- 
tikus jellegét és a háború utáni demok- 
ratikus fejlődéssel kapcsolatos terveit, 
Nagyon kívánatos volt azonban, hogy va- 
lami szélesebb keretben együttműködje- 
nek a Magyar Fronttal. Így jött létre a 
Magyar Nemzeti Felkelés Felszabadító 
Bizottsága, 


elfogadható, bátor ellenállói szerepe foly- . 
tán igen nagy tekintélynek és tisztelet- 
nek örvendő Bajcsy-Zsilinszky Endre ke- 
rült. Megalakult a bizottság Katonai Ve- 
zérkara is, élén a Bajcsy-Zsilinszky által 
javasolt Kiss János altábornaggyal. 


Pintér könyvének egyik legfontosabb 
fejezete e szervek tevékenységének be- 
mutatása. A szerző jogos kritikai észre- 
vételei nem csökkentik azt a megrendü- 
lést, amellyel a nemzet a merész vállal- 
kozásukért életükkel fizető bátor haza- 
fiaknak adózik. A szerző tárgyilagos 
szemlélete és vizsgálati módszere kizárja 
a szűkkeblű értékelést éppúgy, mint a 
misztifikációt (mindkettőre volt már elég 
példa); nem túlozza el, de nem is fedi el 
Bajcsy-Zsilinszky ekkor is meglevő világ- 
nézeti ellentétét és bizonyos politikai 
fenntartásait a kommunistákkal szemben. 
A nemzethez intézett proklamáció, Bu- 
dapest felszabadításának katonai terve, a 
Molotovhoz illetve Malinovszkijhoz inté- 
zendő és a kapcsolatfelvételt szolgáló le- 
velek tervezete mind meggyőzően mutat- 
ja a Felszabadító Bizottság és Katonai 
Vezérkara tevékenységének történelmi 
jelentőségét. Ezt nem homályosítja el 
az a — sajnos hamarosan beigazolódott 
— —— bírálat, amelyet a Kommunista 
Párt gyakorolt a szervezés nem kielégí- 
tő módszereiről, a Topa-féle kalandorok- 
kal és Stolte-féle gyanús politikai exisz- 
tenciákkal szembeni kötelező óvatosság 
elmulasztásáról, sem az élénk vita ar- 
ról, hogy egy alkalmas időpontban 
puccsszerűen kell-e kirobbantani az ad- 
dig titokban előkészítendő felkelést, vagy 
pedig — mint az illegális Szabad Nép 
írta —, a tömegek apró harci csoport- 
jainak naponkénti fegyveres vállalko- 
zásain keresztül váljék általános jelle- 
gűvé a felkelés. 


Bajcsy-Zsilinszky, Kiss János és társaik 
letartóztatása után a Magyar Nemzeti 
Felkelés Felszabadító Bizottsága és en- 
nek Katonai Vezérkara széthullott; a Ma- 
gyar Front munkája is jórészt a kapcso- 
latok fenntartásából állt. Egyedül a 
Kommunista Párt és ennek Katonai Bi- 
zottsága szervezte tovább a fegyveres. 
harcot. Ebben jelentős szerepet töltött be 
az újjáalakult Kommunista Ifjúsági Szö- 
vetség, s kedvezően hatott rá a Demény- 
féle frakcióval létrejött megegyezés ís. 
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amely kiküszöbölte azokat a nehézsége- 
ket, amelyeket e frakció a proletárdikta- 
túra közvetlen megteremtésének, , Szov- 
jet-Magyarország" jelszavának hangozta- 
tásával. keltett. A szerző röviden beszá- 
mol a fővárosi és vidéki partizánharcok- 
ról, s külön fejezetet fordít a passzív el- 
lenállás változatos formáinak bemutatá- 
sára (kiürítési parancsok megtagadása, 
erődítési munkálatok szabotálása, a gyá- 
rak berendezéseinek megvédése, az 
üldözött zsidók és  katonaszökevények 
rejtegetése stb.). Utal azokra a sajá- 
tosságokra, amelyek következtében a 
magyarországi ellenállás kiterjedésében 
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"és intenzitásában elmaradt más népek 
ellenállási "mozgalmai mögött, hang- 
súlyozza azonban, hogy ,az antifa- 
siszta ellenállás — gyengesége ellenére 
is — lehetővé tette, hogy az ország fel- 
szabadulásának pillanatában megszülető 
új államhatalom lényegében a munkás— 
paraszt demokratikus diktatúrát testesít- 
se meg". Pintér István értékes könyve 
ezzel a megállapításával húzza alá leg- 
jobban a gondosan kidolgozott téma je- 
lentőségét. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1970.) 
Tilkovszky Loránt 


Szabó Bálint: Népi demokrácia és forradalomelmélet 


Megszámlálhatatlanok azok a szelle- 
mi törekvések, amelyek a szocializmus 
hibáiból készítettek programot Aa Sszo- 
cializmus ellen. És hányszor védekez- 
tek a szocializmus hívei e támadások- 
kal szemben úgy, hogy közben a hi- 
bákat, a tévedéseket is védelmükbe 
vették! 

A mi szellemi életünkben is elég 
gyakori tünet ez. i 

Ahogy az előbbi áramlatok illúzió- 
kat újrateremtő hatásukkal hátráltat- 
ják népünk sorskérdéseinek megoldá- 
sát, úgy az utóbbiak azzal, hogy önt 
magukban semmitmondó idézeteket ké- 
pesek csupán pajzsukra szegezni, vVol- 
taképpen akaratlanul is  diszkreditál- 
ják azt az ügyet, azt az eszmét, amely- 
nek védelmében fellépnek. 


Az MSZMP bátor alkotómunkára, a 
monológok kényszerűsége helyett a Si- 
keres dialógusok vállalására ösztönző 
tudománypolitikai törekvéseinek egyre 
több olyan gyümölcse érik be, amelyek 
szemléltetően igazolják: a  prófétákon 
és a szövegmagyarázókon egyaránt és 
egyre jobban túllép az idő. 

Azoknak a munkáknak a fényében 
ugyanis, amelyek a  marxizmus-leni- 
nizmus eszmeiségét nem akként fog- 
ják fel, hogy hátat fordítanak a fej- 
lődés által napirendre tűzött korszakos 
kérdések vizsgálatának, elmulasztva 
azok tényleges s a tudományosság kö- 
vetelményeit érvényesítő elemzését, ki- 
derül, hogy a szocializmusnak a hibák 
ürügyén ellene fellépő áramlatokkal 


A marxista forradalomelmélet fejlődésének 
néhány kérdése Magyarországon; 1935—1945. 
Budapest. 1970. 266 old. 


szemben sincsen szüksége meddő apo- 
logetikára. Éppen szocialista átalaku- 
lásunk — negyedszázados . korszakának 
kardinális kérdéseit tárgyalva bizonyí- 
tották ezt be azok a munkák, amelyek 
a történelmileg új korszak vizsgálatát 
első ízben emelték a tudományosság 
rangjára, anélkül, hogy engedményt 
tettek volna a hibákat a szocializmus 
lényegeként felfogó törekvéseknek. 


Most egy olyan tudományos munká- 
ról kívánunk örömmel hírt adni, amely 
az említett kettős veszély okozta zava- 
rokat és félreértéseket a több mint 
egy évszázados szocialista elmélet és 
negyedszázados szocialista átalakulá- 
sunk egyik alapvető kérdésében: a SZO- 
cialista forradalom elmélete terén meg- 
győző módon oszlatja el. 

Egy szűkreszabott recenzió keretében 
nincs arra lehetőség, hogy Szabó Bálint 
könyvének minden új tudományos 
eredményét részletesen ismertessük; de 
felesleges is ez, hiszen nemcsak a kér- 
dés iránt érdeklődők, hanem a hazai 
és külföldi szakemberek sem mélkülöz- 
hetik további vizsgálódásaik során a 
munka egészének ismeretét. Ízelítőül 
csupán néhány olyan megalapozott és 
a kérdés irodalmában eddig nélkülözött 
eredményre utalunk, amelyek a prófé- 
ták és szövegmagyarázók elleni eszme! 
harcban érdekeltek szélesebb körének 
(pártmunkásoknak, pedagó 3 
oktatóknak) az ideológiai tevékenysé- 
gét is elősegítik. 

Tudományos végkövetkeztetéseiben 
és módszertanilag egyaránt új és jelen- 
tős Szabó Bálint művének az a része. 
amely a népi demokrácia . fogalmának 
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kialakulásához vezető bonyolult és el- 
méleti buktatókat is magában foglaló 
több évtizedes folyamatát végigkiséri 
és elemzi. 

Felismente-e a harmincas évektől 
kezdve a nemzetközi és a hazai kom- 
munista mozgalom az osztályharc kö- 
rülményeinek változását; miként  fo- 


galmazták meg az új felismeréseket el- . 


méleti szinten; hogyan alakult, fejlő- 
dött, formálódott a Szocialista forrada- 
lomelmélet új hajtása, a népi demok- 
rácia fogalma; — íme, ezek azok a kér- 
dések, amelyekre a könyv első része 
feleletet keres és ad. §i 


Szabó Bálint nem csupán programo- 
kat, elvi álláspontokat elemez, hanem 
a megfogalmazásukhoz vezető, a meg- 
kövesült előítéletek falába Ütköző, sok- 
szor gyötrelmesen nehéz elméleti és 
politikai folyamatok dinamizmusát is 
visszaadja. Nem merül el a részletek- 
ben, a lényegre törő ökonomiával dol- 
gozik, anélkül, hogy bármilyen hiány- 
érzetet keltene. 

Ezért tudja a szerző nagy tudomá- 
nyos apparátussal és meggyőzően ki- 
mutatni, hogy a kommunista mozgalom 
egyre inkább elsajátította a növekedő 
lehetőségek s az egyes országok sajá- 
tosságai számbavételének, a  minden- 
kori feltételek elemzésének képességét. 
Ezáltal országonként ,lehetővé vált, 
hogy a munkásosztály a maga szocia- 
lista osztálycéljait új módon, sSzerve- 
sebben és elevenebben kapcsolja össze 
a nem proletár rétegek törekvéseivel 
befolyását kiterjessze a nemzeti élet 
egészére". 

Szabó Bálint azt is kimutatja, hogy 
a népi demokrácia fogalma nem spon- 
tan, robbanásszerű elméleti felismerés, 
hanem az osztályharc változó  kö- 
rülményeinek, vagyis egy komplex tör- 
ténelmi folyamat komplex megközelí- 
tésének olyan végeredménye, amely 
nem a szocializmusról való lemondást 
jelentette. hanem az új feltételeknek 
a figyelembevételével a hozzá vezető 
út sajátos változatainak megfogalma- 
zását. 

A fasizmus elleni harc és a feudális 
maradványok megsemmisítésének fela- 
datait, a népi demokratikus átalaku- 
lás fogalmát kialakító elméleti felisme- 
réseket ugyanis úgy jelölték meg, hogy 
ezekből világosan kiderült: a folyamat- 
nak ez a kezdeti szakasza nem befeje- 
zés, hanem a társadalmi fejlődés ma- 
gasabb szintjének lépcsőfoka. S bár 
ezek a felismerések félreérthetetlenül 
leszögezték, hogy a népi demokratikus 
átalakulás olyan hosszabb folyamat 
lesz, amelyben a szocializmus győzelme 
nem egy új forradalom eredménye- 


ként, hanem a demokratikus fordulat 
betetőzéseként valósul meg — a népi 
demokrácia s a szocialista forradalom 
viszonyának értelmezése kezdetben el- 
méleti zsákutcához is vezetett. 


A szerző eddig jórészt publikálatlan 
anyagok rendkívül elmélyült, finom s 
izgalmas elemzésével mutatja ki, hogy 
a magyar mozgalomban épp úgy, mint 
másutt, az új népi demokratikus utak- 
ra vonatkozó nézetek fejlődése azért 
rekedt meg egy bizonyos ponton, mi- 
vel hosszú ideig képtelenek voltak sza- 
kítani a proletárdiktatúra fogalmának 
szűk, a hatalom megragadásának for- 
májára és módjára vonatkozó elkép- 
zelésével, egy olyan történelmi pilla- 
natban, amikor az osztályharc megvál- 
tozott valósága már ennek valódi tar- 
talmi elemeit is eléggé kézzelfoghatóan 
kijelölte. i 

Tanulságos a könyvnek az a fejezete 
is, amely e dogmatikus álláspont .káros 
következményeit tárgyalja, úgy, hogy 
egyúttal a dogmatizmus felszámolásá- 
hoz és a szocializmus új elméleti po- 
zícióinak kialakulásához vezető utat is 
felvázolja. Az elméleti tisztázódás drá- 
mai fordulatokat sem nélkülöző folya- 
matát nem tudjuk itt még nagy vona- 
lakban sem érzékeltetni, mindössze ar- 
ra a végső tudományos felismerésre 
utalhatunk, amellyel a szerző elemzé- 
sei szerint ez a munka befejeződött. 


A szerző végkövetkeztetései szerint 
ugyanis a proletárdiktatúra fogalmá- 
nak a korábbi értelmezésével szemben 
lényegesebb tartalmi vonásai a követ- 
kezőkben foglalhatók össze: ,a Szov- 
jet rendszer a  proletárdiktatúrának 
nem egyetlen, hanem egyik formája; 
a proletárdiktatúrának nem  szükség- 
szerű velejárója az egypárt-rendszer; 
a proletárdiktatúra keletkezésétől kezd- . 
ve szélesebb osztályszövetségen alapul- 
hat, mint a szocialista világforradalom 
első szakaszában; a  proletárdiktatúra 
győzhet a burzsoá államapparátus elő- 
zetes teljes szétzúzása nélkül; bizonyos 
parlamenti formák fenntarthatók; a 
proletárdiktatúra funkciói közül a gaz- 
dasági építő és nevelő funkció  kezdet- 
től fogva nagyobb szerepet kaphat, mint 
korábban; az adminisztratív intézkedé- 
sek nem szükségszerűen elsődlegesek 3 
szocialista építés kezdeti időszakában 
sem; a szocialista demokrácia szélesebb 
körű lehet már a proletárdiktatúra ke- 
letkezésétől kezdve. Mindez azt Ís je- 
lenti, hogy a munkásosztály hatalma 
megvalósulhat más politikai csoportok- 
nak a kormányzásban való részvétele 
mellett is. Az a tétel tehát, hogy a pro- 
letárdiktatúra a munkásosztály osztat- 
lan hatalma, semmiképpen sem jelenti 
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a hatalom gyakorlásának kizárólagos- 
ságát a munkásosztály és forradalmi 
pártja által. Az srosztatlan hatalom-s 
azt jelenti, hogy az állam a munkás- 
osztály világszemlélete szerint működ- 
jön, a munkásosztály forradalmi állás- 
pontja következetesen, tehát osztatlanul 
érvényesüljön. A más pártok és Dpoliti- 
kai csoportok részvétele a hatalomban 
ugyanakkor feltételezi, hogy azok elis- 
merjék a munkásosztály forradalmi 
pártjának vezető szerepét, magukévá 
tegyék a szocializmus felépítésének cél- 
kitűzéseit." 


. Bár az osztályharc feltételeiben bekö- 
vetkezett változások  öÖsszességének a 
számbavétele, az új helyzet új fogal- 
mainak kidolgozása hosszú időt vett 
igénybe és ez a munka nem volt mentes 
a politikai és elméleti tévedésektől sem, 
ez nem csökkenti: annak a végered- 
ménynek az értékét, hogy a kommu- 
nista pártok történelemformáló gyakor- 
lata ezúttal is új, lényegi felismerések- 
kel gazdagította a szocialízmus forrada- 
lomelméletét. Hiszen a tudományos 
megismerés folyamatában az érzelmek 
épp úgy nem helyettesíthetik a tévedés 
kockázatát is vállaló gondolkodás ké- 
pességét, mint ahogy az elméleti érle- 


lődés során előforduló megtorpanások 
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sem homályosíthatják el a tudományos 
végeredményt. 

Szabó Bálint könyve meggyőzően bi- 
zonyítja be, hogy a népi demokrácia 
fogalma nem a szocialista forradalom 
elméletétől távoli vidékeken  keletke- 
zett, hanem éppen ellenkezőleg: ennek 
olyan Íriss hajtása, amelyet a ezocialis- 
ta forradalom növekvő erőit kifejező 
új történelmi körülmények  érleltek 
meg. Minthogy a szerző ezt az elméleti 
következtetést a tudományosság köve- 
telményeit érvényesítve vonja le, műve 
módszertanilag is példaként szolgálhat 
minden effajta vállalkozás számára. 
Csak a tökéletes anyagismeret, az új 
történelmi jelenségek iránti érzékeny- 
ség, a megismerés dialektikus módsze- 
rének körültekintő alkalmazása — 
ahogy ez ebből a műből is kiviláglik 
— alkalmas egy új történelmi jelenség 
fogalmi meghatározására. 

S ahogy a citatológia nem lehet fok- 
mérője a szocializmus iránti elkötele- 
zettségnek, ugyanúgy a korszerűség 
sem feltételezi a szocializmus eszmél- 
nek és eleven lényegének nem kevésbé 
dogmatikus és tudományosan  megala- 
pozatlan elutasítását. 


Csatári Dániel 


Kovács Margit: 


ui Egymáshoz tartoznak 
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CAHIERS DU COMMUNISME 


Szeptember 


C. Poperen: A jövő felé irányuló harci 
évad kezdetén 

M. Zalidner: Osztályegyüttműködés vagy 
osztálytudat 

J. Ma : Reakciós politika a formu- 
lák mögött (A hatodik állami terv és a 
valóság) 


J. Zaffiagni: A nancyi választás néhány 


tan 

L. Odru: A gaulleista—centrista kormány 
külpolitikájának osztályrugói 

J. Kahn: Miből fakadnak a kapitalizmus 
újabb ellentmondásai? 

J. Gacon: Az 1870/71. évi háború (A Kom- 
mün előestéje) 

M. Vincent: Nyílt vita a nők helyzetéről 


EINHEIT 
Július 


H. Matern: Az NDK-beli Demokratikus 
Blokk 25. évfordulójára 

C. Krömke: A szocializmus gazdasági 
rendszere — eleven, dinamikus rend- 
szer 

H. Matthes: A legszigorúbb takarékosság: 
a szocialista erkölcs parancsa 

E. Haase: Biztosítsuk a plasztik anya- 
gok hatékony felhasználását 

H. Hörning: A tudomány szerepe a társa- 
dalmi rendszerek osztályharcában 

W. Herger, G. Schneider: Az FDJ idő- 
szerű feladatai a harmadik felsőokta- 
tási reform megvalósításában i 


P. Michel: A zenei nevelés alapkérdései- 
ről és problémáiról 

W. Mittenzwei: A forradalmár alakja a 
szocialista irodalomban 

K. D. Hoeft, G. Hortzschansky: Egy reak- 
ciós történelemszemlélet rafinált ma- 
nipulálása (Az NSZK-ban kiadott ,A 
száz éves Németország, 1870—1970" cí- 
mű könyvről) 

K. H. Schwank: Korunk állammonopolis- 
ta kapitalizmusának ellentmondásai és 


ingatagsága 


P. Friedlünder: Neokolontalizmus, tudo- 
mányos-műszaki forradalom és nem 
kapitalista fejlődés : 

E. Göhler: A munka legmagasabb fokú 
termelékenysége — a szocializmus győ- 
zelmének döntő feltétele 

J. Vorholzer: Lenin és a szocialista de- 
mokrácia problémái 

H. Parthey, W. Wüchter: Mire jó a rend- 
szeres heurisztika? 


Augusztus 

K. Hager: Engels Frigyes, a tudományos 
szocializmus nagy teoretikusa, a mun- 
kásosztály vezetője 

H. Neubert: A kommunista pártok növek- 
vő szerepe a szocializmus és a kommu- 
niízmus építésének forradalmi folyama- 
tában 

G. Stiehler: Hegel filozófiája — forradal- 
mi világnézetünk elméleti forrása (A 
nagy német filozófus születésének 200. 
évíordulójára) . 

H. Wambutt: A szocialista tudományszer- 
vezés tapasztalatai vegyiparunkban 
W. Kunz: A KGST országainak gazdasá- 

gi integrációjáról 


E. Garbe: A használati érték és a költség 
elemzése a dolgozóknak gazdasági fel- 
adataink megoldásáért vívott harcában 

K. Jarmatz: A harmónia mint a szocia- 
lista művészet fejlődésének hajtóereje 

H. Kröger: A potsdami szerződés és a bé- 
ke biztosítása 

K. D. Herrmann: A jobboldali blokk ki- 
alakulásáról az NSZK-ban 

K. Engelhardt, K. H. Heise: A katonaí- 
ipari komplerum — a militarizálás 
újabb lépcsőfoka 

H. J. Lorenz: Mi az objektum-tervezés? 
(Válasz az olvasóknak) 


KOMMUNYISZT 


8. szám 


Az emberiség fő útiránya (Vezércikk) 

O. Bogomolov: A leninizmus és a szocia- 
lista országok együttműködésének né- 
hány problémája 


- 
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A. Volkov: A kommunista építés és a tu- 
dományos munkaszervezés s. 

M. Mcsedlov: A kommunista világnézet 
kialakulásáról 


A kommunizmus ifjú építői 
N. Kuzjmin: A szocialista gazdálkodásra 
vonatkozó lenint elvek életreje 


A párt és a nép egysége 

N. Maszlennyikov: A lenini eszmei örök- 
ség és a pártoktatás 

I. Szoboljev: Halhatatlan hőstett (A má- 
sodik világháborúban aratott győzelem 
jelentőségéről) 

W. Gomulka: A fasizmus felett aratott 
győzelem negyedszázados évfordulóján 


V. Sztyepakov: A szovjet emberek erköl- 
csí-politikai felkészítése a Nagy Hon- 
védő Háború előestéjén 

A, Vasziljevszkij, a Szovjetunió marsall- 
ja: A Nagy Honvédő Háború történe- 
tének rövid enciklopédiája 

V. Kortunov: A marxista—lenínista esz- 
mék diadala és a kommunistaellenesség 
manőveret 


9. szám 


A szovjet társadalom egységének hatal- 
mas ereje 

N. Rogyionov: A pártbizottságok.és a tu- 
domány közeledése a termeléshez 

N. Samota: Személyiség — társadalom — 
irodalom 

L. Vazsenov, J. Poszpjelov: Az okság 
problémájának lenini elemzése és a je- 
lenkori fizika 

B. Bihovszkij: Az örökké élő tanítás és 
bírálóinak tehetetlensége 

L. Berri, I. Silin: Az ípari termelés kon- 
centrációja 

O. Lacisz: A szovjet nép alkotó munkája 

Az imperialistaellenes harc programja 
megvalósul 

V. Truhanovszkij: A szovjet népnek a 
Nagy Honvédő Háborúban aratott győ- 
zelme világtörténelmi jelentőségű 

I. Braginszkij: A cionizmus osztálylénye- 


ge 


10. szám 


A párt soronkövetkező feladatai a mező- 
gazdaság területén (Az SZKP KB 1970. 
július 3-i plénumának határozata és L. 
I. Brezsnyev elvtársnak, az SZKP KB 
főtitkárának beszámolója az SZKP KB 
1970. július 2-i plenáris ülésén) 


I. Alekszandrov: A lenini párt harcának 
és győzelmeinek dokumentumai (Ismer- 
tetés , Az SZKP a kongresszusokon, a 

. KB konferencián és plénumain hozott 


határozatok tükrében" c. gyűjtemény- 
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K ongresszus előtt 


Kongresszusra készül az órszág. Ünnepélyes külsőségek, látványos görögtűz 
helyett munkával, számvetéssel, a problémák és a feladatok megvitatásával. 
A viták higgadt légkörben zajlanak — politikai csatazaj nem hallatszik. Hiszen 
nem valamiféle szenzációs politikai fordulat előkészítése a cél, hanem ellenkező- 
leg: az összes szellemi tőke, tapasztalat mozgósítása a párt politikai irányvo- 
nalának jobb megvalósítása és fejlesztése érdekében. 

A Központi Bizottság Irányelveinek közzététele jól szolgálta a kongresszus- 
nak ezt a nem formális-ünnepélyes, hanem érdemi előkészítését. Lehetőséget 
adott arra, hogy a párttagok, és a szocializmushoz hű pártonkívüliek ismételten 
végiggondolják azt a politikai irányvonalat, amelyet az MSZMP töretlenül 
— de a változó feltételekhez igazodva — folytat immár 14 év óta. Annál inkább 
szükséges ez, mert az újonnan felmerülő problémák és megoldások mérlegén új- 
ra és újra le kell mérni a politikai irányvonal helyességét, a párt egységének 
helyzetét, a párttagság és a szocializmus iránt elkötelezett pártonkívüliek vi- 
szonyát ehhez az irányvonalhoz. A kommunisták és a pártonkívüli dolgozók az 
elmúlt 14 év során több ízben demonstrálták, munkájukkal pedig napról napra 
bizonyították, hogy egyetértenek a párt politikájával. De a tapasztalat szerint 
a fogalmak, a jelenségek, a követelmények és a célok egységes értelmezése 
" szempontjából nagyon is szükséges a politikai irányvonalnak mint egésznek az 
áttekintése. Hiszen a részletek szervesen összefüggnek egymással. Aki például 
igent mond a gazdaságirányítás reformjára, annak igent kell mondania az 
anyagi ösztönzés elvére is, és bérezési rendszerünk hibáit nem az anyagi ösz- 
tönzés ellen, hanem annak javítása érdekében kell érvként felhasználnia. Aki 
elismeri a munkásosztály vezető szerepét, annak azzal is egyet kell értenie, 
hogy gazdasági-társadalompolitikai intézkedéseinket mindénekelőtt a munkás- 
. osztály közeli és távoli érdekei szemponjából kell mérlegre tennünk. Aki elfo- 
gadja pártunk szövetségi politikáját, aki híve a munkás-paraszt szövetségnek, 
a két nagy társadalmi osztály egymáshoz való közelítésének, annak helyeselnie 
kell azt is, hogy az elmúlt évek során — a IX. kongresszus határozatainak szel- 
lemében — a szövetkezeti parasztok egy főre eső jövedelme országos átlagban 
elérte a munkásokét. Aki híve a szocialista demokrácia fejlesztésánek, annak 
vállalnia kell az ezzel óhatatlanul együttjáró súrlódásokat, érdek-konfliktuso- 
kat, a nehéz, olykor idegeket emésztő vitákat. Aki az MSZMP-vel együtt 
vallja, hogy a pártnak nem uralkodnia kell a népen, hanem szolgálnia azt, az 
el kell hogy ismerje: a kommunistáknak nem jár semmiféle anyagi, helyzeti 
előny. Aki a párt vezető szerepének érvényesítéséért küzd, annak azon kell len- 
nie, hogy a közösségért fáradozó, áldozatkész kommunistákat és pártonkívülie- 
ket megillesse a jól megérdemelt erkölcsi elismerés, megbecsülés. 

Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a párt politikájának minden részle- 
te, minden mozzanata érinthetetlen tabu, amelyet nem lehet, nem kell korrigál- 
ni és az új szükségletekhez igazítani. Erről szó sincsen, hiszen ez a politika meg- 
merevedéséhez, a valóságtól való elszakadásához vezetne. Csupán arról van szó, 
hogy a párt politikája koncepciójában, szellemében egységes egész. És ha van 
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feladatunk a politikával kapcsolatban, akkor az nem a szellemével ellentétes 
szempontok érvényesítése, hanem ellenkezőleg: e szellem következetesebb ér- 
vényre juttatása, elvileg is és a megvalósításban is. 


Az Irányelvek vitája alkalmat adott arra is, hogy a párttagság és a közvé- 
lemény számba vegye: hogyan sikerült átültetni a gyakorlatba azokat a nagy 
jelentőségű határozatokat, döntéseket, amelyek a két kongresszus között láttak 
napvilágot. Mert ebben az időszakban — túlzás nélkül mondhatjuk — nagysza- 
bású, nemcsak jelenünket, hanem jövőnket is meghatározó vállalkozásokba fo- 
gott az ország. Erre az időszakra esik mindenekelőtt a gazdaságirányítás re- 
formjának bevezetése, amely — mint a tapasztalatok mutatják — magasabb 
színvonalra emelte tervgazdálkodásunkat, hatékonyan segíti gazdaságpolitikai 
céljaink elérését, és kedvezően hat ki egész társadalmunk életére. Ebben a pe- 
riódusban kellett teljesíteni a harmadik ötéves terv feladatait is. A tervet 
— mint ismeretes — a legfontosabb mutatók tekintetében, mindenekelőtt a nö- 
vekedés ütemében túlteljesítettük, emellett javultak a népgazdaság arányai, ki- 
egyensúlyozottabbá vált gazdasági életünk fejlődése. Ez akkor is nagy sikernek 
könyvelhető el, ha a népgazdaság arányainak, egyensúlyi helyzetének javulásá- 
ban, és különösképpen a hatékonyság alakulásában az eredmények még csak 
kezdetiek. E kezdetek azonban ígéretesek, különösen, ha figyelembe vesszük, 
hogy a terv első két évében megjelölt célokat még a régi irányítási rendszer vi- 
szonyai között értük el. Nem csökkenti eredményeinket az sem, hogy továbbra 
is nagy gondot okoz számunkra a munkaerőhelyzet feszültsége, a termelési szer- 
kezetnek a kívánatosnál lassúbb átalakulása, a beruházások kiegyensúlyozat- 
lansága és számos más, megoldást sürgető gazdasági probléma. 


A IX. kongresszus óta eltelt szakaszban dolgozta ki a Központi Bizottság — a 
tudományos-technikai forradalom lehetőségeivel számolva — a párt tudomány- 
politikai irányelveit is, vizsgálta felül a törvényhozás, a kormányzás, a közigaz- 
gatás, a tanácsrendszer továbbfejlesztésének lehetőségeit — elemezte a nők és a 
fiatalok helyzetének javítását szolgáló tennivalókat. És végül: ennek a szakasz- 
nak a végén munkálta ki a negyedik ötéves terv alapvető céljait — lényegében 
a korábbi gazdaságpolitika nyomdokain haladva, de nagyobb gondot fordítva a 
fogyasztás és a felhalmozás tervszerűbb arányainak kialakítására, a munkaerő 
hatékonyabb felhasználására, a termelési szerkezet korszerűsítésének meggyor- 
sítására, és ezzel összefüggésben a beruházások erőteljesebb koncentrálására, a 
társadalmi termelés hatékonyságának az eddiginél gyorsabb fejlesztésére. 
A negyedik ötéves tervet ma még nem lehet a gyakorlat mérlegére helyezni, 
azonban az előző évek termelési-gazdasági tapasztalatai alapján a párttagság és 
a tömegek bizonyos mértékig véleményt alkothatnak róla. 

A taggyűlések és a pártértekezletek során a kommunisták bizalmukat fe- 
jezték ki a párt bel- és külpolitikája iránt, s hangot adtak annak a kívánságuk- . 
nak, hogy a kongresszus hagyja jóvá, erősítse meg az eddig követett irányvo- 
nalat. Az olyan korábban vitatott problémák, mint az, hogy érvényesül-e tár- 
sadalmunkban a munkásosztály és a párt vezető szerepe, lényegében lekerültek 
a napirendről. Talán csak a társadalmi egyenlőség eszméjének némi leegysze- 
rűsítésében, a keresetek nivellálása iránt megnyilvánuló igényekben érhető 
tetten a munkásosztály vezető szerepének nem egészen helyes felfogása. Reá- 
lis probléma viszont az: hogyan lehetne a fizikai munkásoknak az irányító 
szervekbe, különösen a képviseleti szervekbe való szélesebb körű bevonásával 
oly módon növelni a munkásság vezető szerepét, hogy ugyanakkor a szakszerű- 
ség követelménye is maximálisan biztosítva legyen. 

Az MSZMP vezető szerepét a párttagság ma már nem egyszerűen a kom- 
munista vezetők számarányán — hanem mindinkább azon méri: képes-e a párt 
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időben feltárni fejlődésünk ellentmondásait, problémáit és — a tudomány ered- 
ményeinek, továbbá a tömegek tapasztalatainak igénybevételével — kimunkál- 
ni a megoldások módját, mozgósítani a dolgozókat a határozatok megvalósítá- 
sára. S ha vannak is olyan vélemények, hogy nem kellene-e több kommunistát 
helyezni fontos vezető funkcióba, ezakben minden bizonnyal elsősorban az az 
igény ölt formát, hogy emeljük a vezetőkkel szemben támasztott politikai köve- 
telményeket — hiszen ma úgyszólván nincs a vezetésnek olyan szférája, amely- 
ben a mégoly szakszerű döntéseknek is ne volnának jelentős társadalompoliti- 
kai hatásai. Átment a köztudatba a pártirányításnak az az alapvető elve is. 
hogy a hangsúlyt az elvi-politikai vezetésre kell helyezni, hogy jobban el kell 
határolni egymástól a párt-, az állami, a gazdasági és a társadalmi szervek sze- 
repét és hatáskörét, hogy minden szervnek meglegyen a maga markánsan ki- 
rajzolható profilja, funkciója. Csak így lehet hiánytalanul átfogni a társadalom 
életét, így lehet jól összehangolni az állami, gazdasági, tudományos és társadal- 
mi szervek. intézmények tevékenységét, kiküszöbölni mind az átfedéseket, mind 
az egyoldalúságokat, helyesen megfogalmazni az össztársadalmi érdekeket, ki- 
munkálni az adott viszonyok között optimális döntéseket. A problémák a vezető 
testületek szerepének összehangolásával kapcsolatban is fennállnak. A legna- 
gyobb gondot azonban talán az okozza, hogy az irányításnak a tömegekhez leg- 
közelebb eső láncszemei, az alapszervezetek még küszködnek a gazdaságirányí- 
tás rendszerének megfelelő, korszerű politikai módszerek elsajátításával. 


A gazdasági mechanizmussal kapcsolatos aggályokat is nagyrészt elmosta az 
idő és a tapasztalat. De gyakori jelenség, hogy a reformmal való általános elvi 
egyetértés mellett sokan egy elvont morál nagyítólencséjén keresztül vizsgálják 
a gazdasági és a társadalmi életben megnyilvánuló negatív jelenségeket. A ne- 
gyedik ötéves tervet is általában reálisnak tartják, amely biztató perspektívát 
nyújt társadalmunk számára. De számos kérdés hangzott el például azzal kap- 
csolatban, hogy miért nem tervezzük magasabbra a nemzeti jövedelem növeke- 
désének előirányzatát, hogy biztosítja-e majd ez a növekedés az életszínvonal 
rendszeres emelését, hogy mikorra léphetünk át a közepesen fejlett országok 
kategóriájából a fejlett országok sorába, hogy milyen gazdasági és társadalmi 
következményekkel fog járni a népgazdaság struktúrájának tervezett átalakítá- 
sa. Nem mindenki számára evidens még az a jövedelempolitika, amely minde- 
nekelőtt a termelékenység növekedését szolgálja, s amely egyszerre épül a tel- 
jesítmények szerinti erőteljesebb differenciálásra, s a családi körülmények ki- 
egyenlítődését előmozdító szociálpolitikai intézkedésekre. 


Helyesléssel fogadta a párttagság és a közvélemény az alkotmány módosítá- 
sára irányuló elképzelést is, és különösen a szocialista demokrácia fejlesztésére, 
a bürokrácia elleni harcra irányuló törekvéseket. Általános az egyetértés az 
irányelveknek azzal a tézisével, amely azt a VIII. kongresszuson megfogalma- 
zott követelményt ismétli meg, hogy nemzeti egységbe tömörítjük a munkáso- 
kat, a parasztokat, az értelmiségieket, a kispolgárokat, a különböző világnézetű 
embereket — kommunistákat és pártonkívülieket, hivőket és nem hivőket — 
egyszóval mindenkit, aki magáénak vallja a közös célt: a szocializmus felépíté- 
sét hazánkban. Párttagságunk elismeri, hogy politikai rendszerünk erősítésének 
egyik alapvető követelménye a szocialista nemzeti egység megteremtése, hiszen 
ma már nincsenek társadalmunkban olyan osztályok, amelyeket kibékíthetetlen 
érdekek szakadéka választana el egymástól. A problémákat, a gondokat csupán 
az okozza, hogy a nem alapvető érdekek tekintetében még számos olyan ellent- 
mondás keletkezik, amelyek előtt nem hunyhatjuk be szemünket, s amelyeknek 
megoldása politikánk döntő feladata. Ez azonban nem egyszeri, alkalmi, hanem 
folyamatos feladat, s ilyen értelemben a nemzeti egységet nem tekinthetjük va- 
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lami befejezett dolognak. A közös érdekek azonosságát újra meg újra tudatosí- 
tanunk kell, s nemcsak a politika alapvonásairól, hanem a konkrét döntések és 
intézkedések indítékairól, céljáról, értelméről is újra meg újra informálnunk 
kell a közvéleményt. Végül gondot okoz az is, hogy a szocialista nemzeti egység 
megteremtése nem független társadalmunk eszmei állapotától sem, attól, hogy 
milyen intenzitással és milyen színvonalon folytatjuk az ideológiai-nevelő mun- 
kát, s ezen belül az antimarxista nézetek elleni eszmei harcot, hiszen mi olyan 
nemzeti egységet akarunk, amelynek a szocializmus a kötőanyaga. Bármily pa- 
radoxonnak tűnhetik is, világosan kell látnunk: az ideológiai viták nem kell 
hogy gyengítsék, hanem végső soron erősíthetik és kell is, hogy erősítsék a szo- 
cialista nemzeti egységet. Persze, ahhoz hogy a viták ne okozzanak politikai 
nyugtalanságot, vagy éppen feszültséget, mindenkelőtt az szükséges, hogy ne 
akarjuk — az ötvenes évek stílusában — mesterségesen kiélezni az ideológiai 
ellentéteket. Ellenkezőleg: ahol lehet, keressük meg vitapartnereink nézeteiben 
azokat az eszmei pozíciókat, , fogódzkodókat", amelyeknek segítségével köny- 
nyebben juthatunk közös nevezőre — a marxizmus alapján. Hiszen ma már tár- 
sadalmunk közgondolkodására jelentős befolyást gyakorol a munkásosztály tu- 
dományos világnézete. De egyáltalában nem mindegy, hogy miként integrálódik 
vitapartnereinkben s egyáltalán egységes szocialista módszerré és eszmerend- 
szerré integrálódik-e a marxizmus egyes metodikai és ideológiai elveinek elfo- 
gadása. Hogy a marxizmus hegemóniájának érvényesítését előmozdítsuk, ahhoz 
egyrészt az új iránti érzékenységre, bizonyítási módszereink, érveink nagyfokú 
szabatosságára és nem utolsósorban vitaparínereink iránti tapintatra, elfogulat- 
lanságra van szükség. De éppoly szükséges az is, hogy ne menjünk el kényelem- 
ből és közömbösségből vagy vélt politikai érdekekre hivatkozva némán a nyil- 
vánvalóan antimarxista nézetek mellett. Tartanunk kell magunkat ahhoz a kö- 
vetelményhez, amelyet az Irányelvek így fogalmaznak meg: , Az ideológia és a 
kultúra Írontján a fő feladat az erők jobb összefogásával az eszmei harc foko- 
zása, a marxista—leninista ideológia hegemon helyzetének erősítése, a szocia- 
lista kultúra fejlesztése." Ami kulturális életünket illeti — elvtársaink főként 
a tömegszórakoztatás színvonalának nem kielégítő voltát, a televízió egyik- 
másik műsorának ízlésrontó hatását kifogásolták. 


Az Irányelvek vitája során és a kongresszusra való felkészülés menetében 
több helyen felmerültek a közoktatás problémái is. Nagy súllyal foglalkoztak a 
párttagok a munkás- és paraszt-származású gyermekek iskoláztatásának prob- 
lémáival, azzal, hogy milyen konkrét intézkedésekkel lehetne megteremteni 
azokat a gazdasági, szociális és pedagógiai feltételeket, amelyekről az Irányel- 
vek szólnak. Ígen sok helyen felvetették, hogy a középiskolai és egyetemi felvé- 
teleknél még mindig sok a protekció, és javasolták, hogy szélesítsük a kollé- 
giumi hálózatot a munkás- és parasztgyermekek részére. 


Elismeréssel fogadta a párttagság azt, hogy a Központi Bizottság hatékony 
intézkedéseket helyezett kilátásba a nők és a fiatalok helyzetének javítására. 
Sokan hangsúlyoztak: jobban érvényt kell szerezni az ezzel kapcsolatos közpon- 
ti döntéseknek, a helyi eszközöket, erőforrásokat jobban latba kell vetni azért, 
hogy valóban megszűnjön a nők és a fiatalok hátrányos megkülönböztetése, 
hogy megvalósuljon mindenütt az , egyenlő munkáért egyenlő bért" elve, hogy 
mind a nők, mind a fiatalok képességeiknek és teljesítményeiknek megfelelően 
érvényesülhessenek. Felvetődtek olyan javaslatok is (például az, hogy kapjanak 
gyermekgondozási segélyt azok a falusi anyák is, akik nem tudnak munkát vál- 
lalni, hogy a kormányzat emelje a pedagógusok fizetését, létesítsen a tervezett- 
nél több óvodát). amelyek önmagukban véve kétségtelenül jogosak — megva- 
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lósításuk azonban csupán anyagi lehetőségeink gondos számba vétele alapján 
történhet meg. — 

Elemi erővel tört fel az a kívánság, hogy szigorúbb fegyelmet kell megkö- 
vetelni a közéletben, hogy határozottabban fel kell lépnünk a haszonlesés, a kor- 
rupció, az egoizmus elharapózásával szemben, hogy érvényt kell szerezni a szo- 
cialista erkölcs normáinak. Nem fukarkodtak elvtársaink az egymással szem- 
beni bírálatokkal sem. Sok szó esett a kommunistáknak a közéletben játszott 
szerepéről, a környezetükre gyakorolt befolyásáról. Élesen bírálták azokat a 
párttagokat és kisebb-nagyobb beosztású (főként gazdasági) funkcionáriusokat, 
akik nem végeznek társadalmi munkát, akiknél bizonyos befelé fordulás, poli- 
tikai közöny tapasztalható. 

Az élénk eszmecsere a taggyűléseken és a pártértekezleteken a pártdemokrá- 
cia, sőt a pártegység fejlődésének jele volt. Hiszen má már tudjuk: nem a párt- 
szerű viták, a nehézségek és a gondok jelzése, hanem ellenkezőleg: a közöny, az 
állásfoglalástól való félelem lazítja a pártegységet. Nem az okoz gondot, hogy a 
kommunisták a pártfórumokon élénken vitatják gondjainkat, bajainkat, ha- 
nem inkább az, hogy néhány helyen, főként egyes szövetkezeti és hivatali post 
szervezetekben viszonylag kevesen nyilvánítottak véleményt. 


A taggyűlések és pártértekezletek arról is tanúságot tettek, hogy párttagsá- 
gunk érzékenyen regisztrálja a tömegekben felmerülő problémákat, és nemcsak 
arra képes, hogy közvetítője legyen a tömeghangulatnak, hanem arra is, hogy 
politikánk rendező elve alapján kiszűrje a közvéleményből a társadalmilag 
hasznos, konstruktív elemeket. 

Mert kétségtelen, hogy itt-ott felhangzanak demagóg szavak, hamis dallamok 
is. De ma már ezek előtt sem csukjuk be a fülünket, ezekre is odafigyelünk. Ab- 
ból indulunk ki, hogy a problémák egyoldalú tükrözésével is mint tényleges 
hatóerővel kell számolnunk, s igyekszünk kihámozni belőle a racionális magot, 
a valóságos problémákat. Csak így lehet elkerülni annak a veszélyét, hogy a 
realitást összetévesszük ókajainkkal. 

Így például vitatkozunk azokkal, akik jiegköngatják a vészharangot, mert 
a gazdasági reformban valamiféle erkölcsi válság kútforrását látják. Ugyanak- 
kor nem hunyunk szemet az antiszociális jelenségek előtt, amelyek részben ta- 
lán valóban a reform egyik kísérő jelenségeként, de mindenképpen az átmeneti 
korszakban gyökerező számos objektív és szubjektív oknál fogva is megnyilvá- 
nulnak, mégpedig paradox módon éppen a nagyobb demokrácia miatt — ken- 
dőzetlenebbül, mint a múltban. Vitatkozunk azokkal, akik morálprédikációkkal, 
vagy elrettentő rendszabályokkal akarnak gátat vetni a társadalmi érdek meg- 
sértésének, az egoizmusnak, és általában az antiszociális jelenségeknek. A mo- 
rálprédikáció ugyanis annyit ér, mint a szenteltvíz; a szigorú büntetőrendszabá- 
lyok pedig — ha bizonyos esetekben szükség is van rájuk — ugyancsak nem 
pótolhatják az alapvető feladatot: az egyéni és csoportérdekekre is építő dif- 
ferenciált ösztönzési rendszert, a hatékonyabb gazdasági tevékenységet, a töme- 
gek aktivitásának, a társadalmi ellenőrzésnek, a szocialista demokráciának a 
fejlesztését, a közgondolkodás szisztematikus, szocialista szellemű befolyásolá- 
sát. Ha pl. egy üzemben rossz a munkafegyelem, akkor nem elég csupán a 
munkások öntudatára apellálni. Azt is meg kell vizsgálni, hogy miiyen problé- 
mák vannak a munkaszervezésben, az anyagellátásban, a bérpolitikában., a 
technológiai színvonalban, a vezetők és a vezetettek viszanyában, az üzem lég- 
körében. Mert csak mindezt együttesen vizsgálva — a munkások javaslatait 
messzemenően figyelembe véve — tudunk érdemleges előrehaladást elérni. 

Élénken: foglalkoztatják közvéleményünket a nemzetközi események is; a 
feszültség fokozódása, a háborús tűzfészkek elszaporodása földgolyónk számos 
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pontján, s különösen a rendkívül súlyossá vált közel-keleti helyzet mély aggo- 
dalommal!l tölti el az embereket. Mindinkább felismeri közvéleményünk azt a 
kommunisták számára oly régóta ismert evidenciát, hogy a haladás táborán be- 
lüli feszültségeknek, ellentéteknek nemcsak potenciálisan, hanem a gyakorlat- 
ban, közvetlenül is csak egyetlen haszonélvezője van, és ez: az imperializmus. 

Nem könnyű eligazodni a nemzetközi események rengetegében, ebben az 
olykor kuszának tűnő szövevényben. A párttagság és a dolgozó tömegek 
azonban mégis bíznak a társadalmi progresszióban, a világbéke megőrzésének 
lehetőségében. Elfogadják népköztársaságunk külpolitikájának alapvető elveit. 
helyeslik pártunk nemzetközi tevékenységét, szolidárisak az imperializmus ellen 
küzdő népekkel, egyetértenek az eprópai biztonság megteremtésére, a nemzet- 
közi feszültség enyhítésére, egy új világháború elhárítására irányuló lépések- 
kel. Általános tapasztalat, hogy a Szovjetunióval és a szocialista országokkal 
való szoros együttműködés követelménye axióma a kommunisták és a szocializ- 
mus iránt elkötelezett tömegek számára. A mai világban, amikor az imperialis- 
ták nyomással, hízelkedéssel és különböző manőverekkel ki akarják élezni a 
szocialista országok közötti viszonyt, és szovjetellenes pozícióra igyekeznek rá- 
vezetni egyes kommunista pártokat, különösen nagy ennek a jelentősége. 

A párttagság egyetértését fejezte ki az MSZMP-nek a kongresszusi Irány- 
elvekben is lefektetett azon törekvésével, hogy a nemzetközi antiimperialista 
front megszilárdítása érdekében azokkal a testvérpártokkal is akcióegységre tö- 
rekszik, amelyekkel politikai-eszmei síkon nézeteltérései vannak. Az MSZMP 
ugyanis elutasítja azt az álláspontot, amely szerint az -eltérő történeti hagyomá- 
nyok, a különböző gazdasági, társadalmi és kulturális feltételek lehetetlenné te- 
szik a szocialista országok és a kommunista pártok közötti egységet. Abból in- 
dul ki, hogy a kommunista pártok képesek arra, hogy leküzdjék az eltérő vi- 
szonyokból származó nézetkülönbségeket és azokat a nehézségeket, amelyek a 
munkásosztály egyes nemzeti osztagainak tényleges vagy vélt külön érdekei és 
ea haladás egyetemes érdekei között átmenetileg felmerülhetnek. Pártunk 
— mint az Irányelvek is leszögezik — egyszerre tesz eleget nemzeti és interna- 
cionalista kötelezettségeinek. Az MSZMP érvényre juttatja a marxizmus egye- 
temes törvényszerűségeít, sőt meggyőződése, hogy a sajátos konkrét megoldá- 
sokban is az egyetemes marxizmus követelményei testesülnek meg. De távol áll 
tőle az, hogy politikájának a magyar történelemben, a magyar gazdasági-társa- 
dalmi fejlődésben gyökerező bizonyos vonásait valamiféle , modell"-ként propa- 
gálja. Ugyanígy távol áll tőle az is, hogy tévedhetetlennek, csalhatatlannak tart- 
sa magát. Erejének forrása éppen abban van, hogy mindig kész a gyakorlat kri- 
tikája, vagy a viszonyok változása alapján korrigálni önmagát. Ahhoz a mar- 
xista követelményhez igyekszik tartani magát, hogy a kommunizmus iránti 
messzemenő odaadást és elvhűséget párosítani kell a valósághoz való rugalmas 
alkalmazkodással. S ha ez a gyakorlatban okoz is időről időre dilemmákat 
— olyan dilemmák ezek, amelyeket fel lehet oldani. A marxizmus, amely élet- 
erejét a valóság gyökereiből szívja — képes feloldani az elmélet és a gyakorlat, 
a célok és a hozzájuk vezető utak, a jelen és a jövő feladatai közötti ellentmon- 
dásokat. Ezért is lehetünk és vagyunk optimisták, ezért is tudjuk legyűrni azt a 
szorongást, amely — a torlódó nemzetközi konfliktusok, az előttünk meredő ne- 
hézségek láttán — olykor edzett kommunistákon is át-átsuhan. Ezért is készü- 
lünk azzal a bizonyossággal a kongresszusra, hogy az világosabbá fogja tenni a 
célokat, az olykor nosztalgiával emlegetett forradalmiság mai követelményeit, 
hogy összegezni fogja a tapasztalatokat, s ezzel jobb munkára ösztönöz majd 
mindannyiunkat. És ha ezt megteszi, akkor be fogja tölteni feladatát. 


ACZÉL GYÖRGY: 


Művelődéspolitikánk 


a marxizmus hegemóniájáért 


Szerkesztőségünk a következőkben összefüggő részletet kö- 
zöl Aczél György elvtárs egy készülő tanulmányából. A ta- 
nulmány bevezető fejezetei a marxizmus—leninizmus hege- 
móniájának néhány általános elvi kérdésével foglalkoznak 
(többek közt: a párt ideológiai harcának és a szocializmus 
építésének kölcsönös feltételezettsége; a marxizmus—leniniz- 
mus hegemóniájának történelmi-logikai, fogalmi tisztázása; 
az eszmei harc és társadalmi gyakorlat összefüggései; a he- 
gemónia kivívásának és fejlesztésének a párt szövetségi po- 
litikájához való viszonya). 

A tanulmány elemzi pártunk gyakorlati tapasztalatait 
a marxizmus—leninizmus hegemóniájának megteremtéséért 
és továbbfejlesztéséért folytatott harcban. 

A tanulmány itt közölt része elsősorban művelődéspoli- 
tikai megközelítésben tárgyalja a témát, s bizonyító anyagát 
főképpen a művészeti, az irodalmi életből meríti. 


Pártunk álláspontja és gyakorlata a marxizmus—leninizmus hegemóniá- 
jáért folytatott harc kérdésében a marxizmus általános elvein, a nemzetközi 
munkásmozgalom tapasztalatain és felszabadulás utáni történelmünk tanul- 
ságain alapul. Ezért talán nem lesz fölösleges, ha végigtekintünk ezen az idő- 


szakon, természetesen — ahogy mondani szokták — a teljesség igénye nél- 
kül. (Csak zárójelben jegyzem meg, hogy az utóbbi két évtized kultúrpoliti- 
kájának részletes, tudományos elemzése — amely természetesen a korszak- 


kal foglalkozó történészek táborára, ezen belül a párttörténészekre, illetve a 
művelődéstörténészekre, az irodalom- és művészet-, valamint a tudománytör- 
ténészekre vár — fontos és elvégzendő feladat.) Szükséges ezzel behatóbban 
foglalkozni, hogy jobban felismerjük a szocialista építésben, az ideológiai 
munkában, a párt kulturális harcában a történelmi folyamatosságot, más- 
részt ahhoz, hogy tudatosabban megértsük, melyek voltak a folytathatatlan 
tévedések, miben újhodott meg ideológiai munkánk. 

A fordulat évével a hatalom a parasztsággal szövetkezett munkásosztály 
kezébe került. A kivívott politikai hatalom alapján, azzal összhangban, meg- 
történt az ideológiai, kulturális élet intézmény-rendszerének átszervezése is. 
(Az iskolák államosítása és az oktatás reformja; a tudományos munkát 
koordináló, irányító szervek megalakítása; a színházak államosítása, az egy- 
séges művészeti szövetségek létrehozása, új irodalmi, művészeti folyóiratok 
megindítása, a könyvkiadás és terjesztés átszervezése; illetve a nem marxista, 
polgári kulturális művészeti csoportosulások fórumainak,  folyóiratainak 
megszűnése stb.) 

Ennek az átalakulásnak a jelentősége abban egyértelmű, hogy megfelelő 
szervezeti és személyi feltételeket teremtett ahhoz, hogy az ideológiai-kulturális 
életben megvalósuljon a párt- és állami irányítás, ami a szocialista kultúr- 
politika egyik legfontosabb kritériuma, a lenini értelemben vett kulturális 
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forradalom végrehajtásának biztosítéka. Kérdésünk szempontjából a párt ak- 


kori kulturális politikája azonban jóformán kezdettől fogva ellentmondásos 
volt. 


Az irányítás sem általában, sem a kulturális életet illetően nem hirdette 
"meg a marxista világnézet monopóliumát, számolt az ideológiai, szellemi élet 
megosztottságával, ellentmondásosságával. Révai József az ún. : Lukács-vita 
kapcsán, a szovjet tapasztalatokra utalva, félreérthetetlenül a marxizmus he- 
gemóniájáért vívott harc mellett foglalt állást. Hangsúlyozta: ,, . . . nem ugor- 
hatjuk át a proletárirodalom, a szocialista-realista, a pártirodalom" hegemo- 
niájáért való harc feladatát és az irodalmi irányok és írók versengésének, 
egymással való szellemi mérkőzésének feladatát és szakaszát". Megállapította 
továbbá: , Az irodalom pártszerűségéért, a pártirodalom elvének érvényesí- 
téséért vívott harc nem zárja ki, hogy legyenek útitársaink és szövetségeseink 
az irodalmi fronton". Ennek megfelelően az eszmei irányítást helyezte elő- 
térbe: , A párt az irodalmat elsősorban eszméivel akarja irányítani, a nép, 
a munkásosztály, a párt közvéleményétől nem független, hanem abba szerve- 
sen beletartozó és intézményeken nyugvó irodalmi közvélemény teremtésé- 
ve ,"? 

Ezzel egyidejűleg — e kinyilvánított álláspontok ellenére — a gyakorlat- 
ban a hegemónia kiküzdése (s ennek nyomán bizonyos fokig értelmezése is) 
eltorzult. Az osztályharc szüntelen élecsedésének doktrínája, az az elv, hogy az 
ellenséget elsősorban a párton belül kell keresni; az a vélekedés, hogy téve- 
désről alig lehet szó, mindenekelőtt az ellenség aknamunkájával kell szá- 
molni; a néptömegekkel szembeni bizalmatlanság (amely ugyanakkor össze- 
kapcsolódott azzal az , előírásszerű" szólammal, hogy rohamosan szocialista 
tudattal , telítődik"? a nép); mindezek mellett, s ugyanakkor mindezek alapja- 
ként is, a gazdasági építés túlfeszített üteme, kezdve á felemelt ötéves terv- 
től — e körülmények együttesen a hatalmi pozíciók sokban csupán formális 
erősítéséhez (s ennyiben gyengítéséhez) kellett hogy vezessenek. Ezen a poli- 
tikai talajon — részben elméletileg s főként a gyakorlatban — eltorzult a 
marxizmus vezető szerepének elve. A vezetés nemcsak a gazdasági és társa- 
dalmi életben, de a kultúra terén is irreálisan ítélte meg a helyzetet és a le- 
hetőségeket, és ha nem is tekintette befejezett folyamatnak, közvetlen cél- 
ként jelölte meg azt, hogy a marxizmus—leninizmus általánossá, csaknem ki- 
zárólagossá válik a kultúra területén. I 

Jellemzővé lett az a követelmény, hogy a megváltozott hatalmi, politikai 
helyzethez az ideológiai élet azonnal ulkalmazkodjék. A vezetés nem számolt 
a valósággal és azzal a marxi tétellel, hogy a hatalmi és tulajdonviszonyok 
gyors és viszonylag egyértelmű átalakulását az ezt — természeténél fogva s. 
csak késéssel követő társadalmi tudat nem fejezheti ki azonnal és hasonló 
egyértelműséggel, s figyelmen kívül hagyta az egyenlőtlen fejlődés szempont- 
ját. A formálisan ugyan fenntartott hegemónia-elv, a vezető szerep igényé- 
nek elve a gyakorlatban olyan értelmezést kapott, mintha a kulturális élet- 
ben tulajdonképpen már megvalósult volna a marxizmus—leninizmus min- 
dent átfogó befolyása: az elvont lehetőséget e téren is összetévesztették a 
valósággal. Révai József ugyanabban a cikkében, amely a szovjet tapasztala- 
tok alapján a hegemóniát mint , verseny" révén kiküzdendő elvet hirdette és 
védte meg, már az indokolatlan kirekesztés, a ,. versenyen kívül helyezés 
mellett is érvelt. , De hiszen az írók elhallgattak — hangzik az ellenvetés 


s Oroszul: partyijnaja lítyeratura. Egyidőben általában pártiírodalomnak. ma pártos Íro- 
dalomnak fordítjuk. az ereGeti orosz szó mindkét fordítást lehetővé teszi. 
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— Írta. — De azt hiszi valaki, hogy elhallgatásuk oka elsősorban az, hogy 
nem engedik őket írni, nem pedig sokkal inkább az, hogy nem tudnak írni, 
mert nincs miről és kinek? Nagy forradalmi változások idején elkerülhetet- 
len, hogy a régi írók egész sora körül elfogy a levegő, kicsúszik lábuk alól a 
talaj, mert az új élettel és az új közönséggel nem tudnak mit kezdeni.? 

Tudjuk, hogy voltak olyanok is, akiknek az új helyzetben nem volt mon- 
danivalójuk. Valójában azonban ezt az értékelést olyan alkotókra is vonatkoz- 
tatták, akik objektíve beletartoztak volna a szövetséges kategóriába, s akik- 
nek nézeteivel (és akikért) a marxizmus hegemóniájának érdekében a nyílt 
színen kellett volna megküzdeni. Révai József az irodalomról szólt — bár 
megállapításai a kultúrpolitika egészére is vonatkoztak. Így mi is elsősorban 
irodalmi példákkal élünk. Abban az időben nem jelenhetett meg péidául 
Németh László Égető Esztere, s Remenyik Zsigmond Por és hamu-ja, ahogyan 
nem került kiadásra Tamási Áron önéletrajzi műve, a Bölcső és bagoly sem, 
noha mindhárom mű, az alkotók pályáján belül, a proletárdiktatúra győzelme 
után létrejött új társadalmi-történelmi szituáció hatása ialatt ítélte meg a 
múltat. De a festészet és szobrászai területéről is olykor a két világháború 
közötti időszak leghaladóbb művészeit, nem egyszer a Szocialista Képzőmű- 
vész Csoport hajdani munkájának résztvevőit rekesztették ki. 

Ez a szűkítés a múlt nagy haladó, sőt szocialista alkotóira is kiterjedt 
és József Attila, Bartók és Derkovits mellözésével Petőfiben, Erkelben és 
Munkácsyban jelölte meg a lényegében követendő fő vonalat. Ennek az el- 
hamarkodott szembeállításnak nemcsak az volt a következménye, hogy Bar- 
tók, József Attila és Derkovits műveit csak részlegesen vállalta a kultúrpoli- 
tika, hanem az is, hogy az élő szocialista írókat és művészeket fölösleges vá- 
lasztás elé állította és önszegényítő stíluskorlátozásra kényszerítette. Más pél- 
.dákkal is bizonyítani lehetne, hogy a marxizmus vezető szerepének megvaló- 
sításáért folytatandó harc elve a gyakorlatban eltorzult, hogy a lehetséges 
szövetségesek körét szűken, bizonyos értelemben önkényesen állapították 
meg. 

A marxizmus egyeduralmának deklarálása mind nagyobb hangsúlyt ka- 
pott. " hogy ez nem a kulturális politika irányítóinak szándékai ellenére tör- 
tént, arról Révai József 1954-ben — amikor a párton belül is megkezdődött 
a megelőző évek elemzése — visszamenőlegesen így nyilatkozott: , Bizonyos, 
hogy ezen a téren. (a megengedhetetien mértékben használt adminisztratív 
eszközöket illetően — Szerk.) voltak túlzások, de ezek az elmúlt időszakban 
szükségszerű és: elkerülhetetlen túlzások voltak... A fordulat éve után fel- . 
tétlenül helyes volt adminisztratív eszközökkel is kiseperni az ideológiai front 
polgári szemetjét és elősegíteni a marxizmus—leninizmus, a szocialista rea- 
lizmus érvényesülését, az ellenséges ideológiák föld alá szorítását... Az új 
szakaszban (ti. 1953 júniusa után — Szerk.) természetesen nagyobb szerep 
kell hogy jusson az ideológiai nevelés módszereinek... De hogy erre rátér- 
hetünk, hogy bátran lazíthatunk a túl sok kényszer-rendszabályon, hogy sok- 
kal szabadabbá tehetjük az irodalmi életet, abban szerepe van annak is, hogy 
a fordulat éve után — eltérően a koalíciós idők anarchiájától — kemény kéz- 
ze) segítettük elő a mi eszménk monopóliumát az ideológiai életben." (Hozzá- 
szólás az Agit. Prop. Osztály által kidolgozott , irodalmunk helyzete és fel- 
adatai" című előterjesztéshez. 1954.) 

Az ideológiai életnek a politikai monopóliumhoz való ilyen sürgető, vo- 
luntarisztikus , hozzáigazítása" mindenekelőtt azzal járt, hogy a magyar ÉS 
a külföldi kultúra egy értékes hányadát kirekesztettük a szellemi életből, egy 
más, ugyan progresszív, de nem marxista része viszont. esetenként jóhiszeműen, 
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de tévesen , átkeresztelődött" szocialistává; harmadjára ilyen körülmények közt 
arra is mód nyílt, hogy ellenséges nézetek, irányzatok tudatosan álcázzák 
magukat marxistának. 


Ezeknek az éveknek a kultúrpolitikai gyakorlata arról tanúskodik, hogy 
a pártosság lenini elvének megvalósítására törekedve éppen Lenin útmutatása 
merült feledésbe. A ,kemény kéz" elvét hirdették meg ott is, ahol ez szük- 
ségtelen volt, noha Lenin arra figyelmeztetett, hogy ,itt az ember semmire 
sem megy erőszakkal vagy nekirohanással, legénykedéssel, eréllyel...", és 
már megvalósultnak vélték a marxizmus , kizárólagosságát", nem gondolva 
az intő szavakra: , Hasson át bennünket az üdvös bizalmatlanság az elhamar- 
kodottan gyors haladással, mindenféle dicsekvéssel stb. szemben . . .?" (, Inkább 
kevesebbet, de jobban." Lenin Válogatott Művei. III. köt. Kossuth Könyv- 
kiadó, 1967. 472—473. old.) 

A , hozzáigazítás" voluntarizmusának egy másik általános kísérőjelen- 
sége az volt, hogy a kulturális politika nem vette kellőképpen figyelembe a 
tudatformák társadalmi szerepének sajátosságait: a tudományt, a művésze- 
teket és terjesztésük gyakorlatát, a közoktatást és a népművelést áttételek 
nélkül hozta kapcsolatba a politikával, ennek legközvetlenebb követelményei- 
vel. Az esetenként elhangzó kinyilatkoztatásokkal ellentétben gyakorlatilag a 
napi politikai feladatok közvetlen szolgálatát, a napi követelmények illusztrálá- 
sát és agitációját várta el tőlük. 

A politikai győzelem mechanikus kiterjesztése ideológiai, kulturális térre 
azzal a következménnyel járt, hogy maga a tényleges politikai egység is a lehet- 
ségesnél szűkebbé és idővel — nagyrészt formális eszközökkel biztosított — 
álegységgé vált. Az egység, amely a fordulat idején létrejött, természetesen nem 
volt teljes, nem volt abszolút, abban különféle ideológiák ellentétei feszültek 
egy lényeges vonásaiban közös politikai platformon belül; ennek az egység- 
nek eszmei harcban, tisztázó vitákon keresztül kellett volna tovább fejlődnie. 
Ezek híján azonban megmerevedett. nem válhatott dinamikus, közvéleményt 
mozgósító, önnön erejét, bázisát gyarapító, azaz a hegemóniát ténylegesen 
erősítő egységgé. I i 

Tovább bonyolította a helyzetet, hogy nemcsak a politikai követelmények 
és az ideológiai élet sajátosságai között volt konfliktus; ellentmondások ter- 
helték magát a politikát is. IlY módon az a gyakorlat, hogy az elméleti mun- 
kát, a művészeteket szigorúan alárendelték a napi politikai praxisnak, össze- 
adódott azokkal a többletfeszültségekkel, amelyek a politika és a gazdaság- 
politika hibáiból származtak. Az ideológia sajátosságai lebecsülésének éppen 
az lett a különös következménye, hogy a politikában és gazdaságpolitikában 
jelentkező ellentmondások gyakorta a kulturális életben csapódtak le, s mint 
kulturális kérdések törtek a felszínre. A kulturális és ideológiai szféra köz- 
vetlenül politikai jelentősége emiatt eltorzult, és meg is növekedett — de 
torz, egészségtelen módon. 

A politikai tartalmaknak, követelményeknek közvetlen és túlnyomórészt 
adminisztratív intézkedésekkel való érvényesítése a kulturális és ideológiai 
életben magával hozta az irányítás túlzott és túlzó centralizáltságát. Az uralkodó 
kultúrpolitikai gyakorlat azt a nézetet ültette el a fejekben, hogy a marxiz- 
mus-—ieninizmus helyes képviseletének vagy éppen továbbfejlesztésének ki- 
zárólagos illetékese a párt vezetője, adott esetben a kulturális terület illeté- 
kese a pártvezetésben. Ennek nyomán minden funkcionáriusnak, minden 
ideológiai, kulturális intézménynek s ezek kommunistáinak szerepe lényegé- 
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ben az volt, hogy igazolják azt, amit a , csúcson" (akár helyesen, akár hely- 
telenül) kimondtak. 

A bürokratikus vonásokkal terhelt centralizmusnak szükségszerű vele- 
járója volt, hogy a kultúrpolitikai vezetés nemcsak a terület általános érdekű 
jelenségeivel foglalkozott, elvi szinten. Ideológiai kérdések a politika — és 
a politikus — illetékességétől, szerepétől teljesen eltérő módon kapcsolódtak 
össze esztétikai érdekű megfigyelésekkel, regény-, novella-, verselemzések- 
kel, ami még akkor is célszerűtlen, ha a konkrét elemzés történetesen találó. 
A műkritikának, az egyes alkotások megítélésének ez az összekeverése a je- 
lentős tendenciák értékelésére hivatott kultúrpolitikai elemzéssel, az ideoló- 
giai igényű állásfoglalással, a műkritikának is ártott, de még inkább a kul- 
túrpolitikának. Olyan ismérvek váltak a politikai értékelés kritériumaivá, 
amelyeket azon a címen lehetett — okkal — megkérdőjelezni, hogy csak a 
bíráló személy egyéni ízlésének felelnek meg, tehát semmiképp sem lehetnek 
általános érvényűek. (Lásd különösen az MDP Központi Előadói Iroda kul- 
túrpolitikai munkaközössége irodalmi vitájának jegyzőkönyvét, 1952 októbe- 
réből.) 

A meghirdetett monopólium sokakat el is kényelmesített. A túlnyomó- 
részt hatalmi eszközökkel biztosított pozícióban nem látszott sürgősnek, elen- 
gedhetetlennek a felmerülő kérdések megválaszolása, , ráért" a kezdeménye- 
zés: a politika úgyis készen adta, lényegében előre megszabta a válaszokat. 
A tudományos, a szellemi közéletben elharapódzott a politikára, politikai te- 
kintélyre hivatkozó, az érdemleges érvelést citátumokkal helyettesítő módszer. 
A nem marxista, polgári nézetek vitatása, azaz elemző és ezért hiteles bírá- 
lata helyett eluralkodott ezeknek pusztán szavakkal való megbélyegzése. Az 
elmaradt érvelés hatását és tekintélyét nem pótolhatta az adminisztratív esz- 
közök súlya. A polgári nézetek pedig, hogy mégis nyilvánosságot kaphassa- 
nak, , marxista" lepelbe öltöztek, marxista terminusokkal, idézetekkel álcáz- 
ták magukat. Ezeknek az időknek ideológiai, kultúrpolitikai vitáiban a ve- 
zetés ugyanakkor meglehetős egyoldalúsággal és a legélesebben a marxista, 
vagy a marxizmushoz közelálló alkotók ellen lépett fel, s csak ritkábban szállt 
vitába — azt is tárgyilagosabb hangnemben tette — az , útitárs" alkotó ér- 
telmiség tévedéseivel. Az előbbi abból is következett, hogy az ötvenes évek 
elejének dogmatizmusa — mint egyébként minden dogmatikus-szektás irány- 
zat — a saját táborában jelentkező (vélt vagy valóságos) ingadozásban látta 
a legnagyobb veszélyt, abban az értelemben is, hogy nagyobb energiát fordí- 
tott az ellene való harcra, mint a szövetségesek meggyőzésére, vagy éppen 
az osztályellenség ideológiájának tényleges leküzdésére, megsemmisítésére. 
Közben pedig a csak kirekesztett, de vitában le nem győzött polgári, kispol- 
gári nézetek jelentős része tovább lappangott és hatott, mégpedig úgy, hogy 
érdemleges marxista kritika és vitaérvek híján a közvélemény jésenKés része 
védtelen maradt velük szemben. 

Az 50-es évek elejének politikája és kultúrpolitikája kzórásási korántsem 
csak hibákból és félreértelmezésekből állt. Egy percre sem felejthetjük el, 
hogy ezek az évek a kulturális forradalom számára tártak széles utat, hogy 
a tudásra, művelődésre és művészetre szomjas milliók éltek az oktatás, a köz- 
.:művelődés, az ismeretterjesztés, a tömegcentrikus könyvkiadás és művészeték 
új lehetőségeivel, s vették birtokba a volt uralkodó osztályok egyik legféltet- 
tebb monopóliumát: a kultúrát. 

"Találkozni manapság emberekkel, akik visszamenőlegesen — és rendszerint 
akaratlanul, de fölöslegesen is — úgy emlékeznek vissza akkori önmagukra, 
mintha tisztán láttak volna ugyan, csak cselekedni nem mertek. Holott a valóság 
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meggyőződésünk szerint az, hogy éppen ezek a pozitív, sőt lelkesítő tendenciák 
homályosították el az ő szemükben — sokunk szemében — vagy tették jelen- 
téktelenné, tüntették fel indokolhatónak azt, amiről utóbb kiderült, hogy hibás, 
sőt bűnös volt. Még a személyükben megtámadottak jelentős része is elfogadta 
a bírálatot (csak a megbélyegzést utasította vissza), akkor is, ha ez nem volt 
indokolt. S ezt nem jellembeli fogyatékosságokkal kell magyarázni, hanem a 
helyzet kuszaságával, amellyel, megfelelő tapasztalatok hiján, csak igen kevesen 
tudtak intellektuálisan megbirkózni. A múlt tagadása e téren sem helyes és 
célravezető, mert a hibákat meg nem történtté tenni nem lehet. Azokat éppen 
azért kell vállalni, számontartani, hogy tanulva belőlük, a mában is jobban iga- 
zodhassunk el. Aki múltbeli hibáit nem ismeri el, az kiteszi magát annak, hogy 
újra elköveti őket. 


Persze ez a legkevésbé sem menti akkori ideológiai-kultúrpolitikai hibáin- 
kat, az akkori vezetést. Ellenkezőleg: ez is bizonyítja, milyen veszélyes és milyen 
káros az olyan, illúziókon alapuló koncepció, amely monolitikusnak tünteti fel 
azt, ami a valóságban ellentmondásus, amely elfojtja nemcsak a kritikát, de 
az önkritikát is, és Így önmaga számára is láthatatlanná teszi az ellentéteket 
rejtő helyzetet. 


Az ideológiai harc dogmatikus módszereinek veszélyességét nemcsak az 
mutatja, hogy végső soron eredménytelennek bizonyultak, hanem az is, hogy 
egy ideig igenis eredményesek voltak, és ennek következtében elfedték és 
megoldottnak mutatták a valójában meg nem oldott problémákat. A vissza- 
hatás annál hevesebb lett, minél , eredményesebb" volt az adminisztratív 
represszió, amellyel a polgári-kispolgári ideológiák elleni eszmei harcot nem- 
egyszer helyettesítettük. Nem egy alkotóművészre, jelentékeny intellektusra 
is úgy hatott aztán a valóságos helyzet feltárása, hogy azokban az igazságok- 
ban is kételkedni kezdett, amelyek pedig cáfolhatatlan igazságoknak bizonyul- 
tak. Csak súlyosbította ezt a visszahatást, hogy szégyellvén a fiaskót, többen 
—. s persze nem a legjobbak — rálicitálással akarták pótolni, amit korábban 
nem tettek meg; váteszeknek kiáltották ki magukat, hogy elfeledtessék, meny- 
nyire nem voltak azok. 


Azért is érdemes erről beszélni, hogy mindenki előtt világossá váljék: az 
1953 előtti dogmatikus-szektás hibák szisztematikus jellegét, összefüggését, ve- 
szélyeit — amelyet az élet, a gyakorlat oly élesen vetett felszínre — maga u 
párt tárta fel. Ezt tisztázni: elvi jelentőségű követelmény, enélkül hamis min- 
den elemzés erről a korszakról. Hogy magából a pártból, a munkásmozgalom- 
ból indult ki a kritika és a leszámolás a hibákkal, hogy ezt semmiféle külső 
erő nem erőszakolta rá a pártra, az egyben a legszembetűnőbb bizonyítéka. an- 
nak, hogy a szocializmustól, a marxizmus—leninizmustól mélységesen idegen 
jelenségekről volt szó. A polgári belső ellenzéknek, akárcsak a burzsoá kül- 
földnek, semmi köze nem volt és nem is lehetett ehhez a hibafeltáráshoz: az 
ő harcuk nem a személyi kultusz, a torzítások ellen folyt: ők azonosították a 
hibákat a szocializmussal, s az ,. azonosítással?" a szocializmust akarták kivé- 
gezni. Oroszlánrészük volt abban, hogy kezdetben a hibák elleni harc jelszavá- 
val megzavarták, majd befolyásuk alá vonták és a munkáshatalom ellen for- 
dították a megtévesztett embereket. 


A marxizmus — valóságban meg nem alapozott — kizárólagosságának ki- 
nyilvánítása azért is káros volt, mert maga után vonta különféle tudományos és 
művészi csoportosulások , helyi"? monopóliumának kialakulását. Az adott kőrül- 
mények között ugyanis egy-egy kulturális vagy tudományos törekvés képviselőt 
könnyen elhallgattathattak egy nem kevésbé jogosult másikat azzal, hogy rá- 
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akasztották a , nem marxista" jelzőt. Pedig minden így létrejött , ágazati" mo- 
nopolhelyzet elsősorban épp annak a tudományos, kulturális törekvésnek ár- 
tott, amelynek vélt érdekében létrejött, annak egészséges fejlődését akadá- 
lyozta meg, s számos esetben rendkívül súlyos károkat okozott. 

Ismételjük: amikor az ideológiai élet torzulásait és következményeit bí- 
ráljuk, ezzel korántsem marasztaljuk el a maga egészében a fordulat éve 
utáni esztendők kulturális életét, vagy ennek irányítását. Ahogyan a politika 
vagy gazdaságpolitika — a maga tehertételei mellett is — tartós és jelentős 
eredményeket ért el ebben az időben (világosan kell látnunk: a hibák ellenére!) 
ugyanúgy a kulturális politika — még a , monopólium" voluntarista erőltetése 
mellett is — nagy eredményeket ért el a kultúra és a tömegek kapcsolatának 
elmélyítésében, a szocialista oktatási rendszer fejlesztésében stb. Nem feledkez- 
hetünk meg arról, hogy a marxizmus—leninizmus ekkor vert igazán gyökeret a 
magyar kulturális közvéleményben, az értelmiség jelentős rétegeiben — még ha 
dogmatizmussal terhelt időszak volt is —, hogy ez már akkor is jelentős, tar- 
tós értékű, szocialista alkotáshoz vezetett, s megalapozta a szocialista kultúra 
további fejlődését. 


Ebben a folyamatban szerepet játszottak a magyar kultúrpolitika olyan 
sajátos, pozitív vonásai, mint a sematizmus elleni harc kísérlete. Hogy iro- 
dalmi példákkal éljünk: ebben a korszakban került előtérbe Simon István, Ju- 
hász Ferenc, Nagy László nemz:déke; bontakozott ki Benjámin László lírája, 
Veres Péter szépprózája, születtek Illyés Gyula drámai stb. S ha a kulturá- 
lis politika ellenére is, de mégis a szocializmus teremtette társadalmi, törté- 
nelmi pozíciók alapján született a Felelet, s még az Égető Eszter is. 

És a képzőművészet területén is, ez a korszak segítette méltó monumen- 
tális művekhez Szőnyi Istvánt, Bernáth Aurélt, Domanovszky Endrét, s segí- 
tette tovább útján Somogyi Józsefet, Kerényi Jenőt, s indított pályára nem 
egy fiatal tehetséget, akik közül jó néhányan ma művészeti életünk aktív és 
jelentős alkotói. j I ; 

Az 1953-as júniusi párthatározat — ha még nem is az osztályharc ál- 
landó élesedéséről szóló elmélet elvetésével, de lényegében ezt a felismerést 
tükröző egyes gyakorlati lépésekkel — a munkás-paraszt szövetség megerősí- 
tésével, a szocialista demokratizmus hangsúlyozásával kedvezőbb feltételeket 
teremtett mind a szocializmus építése, mind a marxizmus hegemóniájának 
megvalósítása számára. A kibontakozást, sajnos, kezdettől fogva két, egymást 
— következményében — kölcsönösen erősítő tényező gátolta, majd torzította 
el: a szektás, dogmatikus hibékkal következetesen leszámolni képtelen párt- 
vezetés és az a revizionista csoport, amely mögé fokozatosan felsorakoztak a 
szocializmussal szemben ellenséges irányzatok és végül a polgári ellenforra- 
dalmi erők. 

Nagyjából ilyen, a pártegységre is károsan kiható légkörben érte társadal- 
munkat 1956 elején az SZKP XX. kongresszusa. Minthogy az akkori pártve- 
zetés nem, vagy csak igen következetlenül vonta le annak konzekvenciáit, 
nera is tudott a XX. kongresszus szellemében meggyőző távlatot nyitni, a re- 
vizionista erők pedig a maguk igazolásának tüntették fel a XX. kongresszust. 
A párt 1956 júliusi határozata, Rákosi eltávolítása, elvileg konstruktív alapo- 
kat adott a feloldásra és továbblépésre. A szervezkedő revizionizmus és a mö- 
götte felsorakozó ellenforradalrii erők azonban fokozták támadásukat; a belső 
reakciós polgári erők a revizionisták segítségével és jelentős külső támogatás- 
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sal, a helyzetet kihasználva, kirobbantották az ellenforradalmat. Megrendült 
a szocialista hatalom. 


Az 1956 előtti éveinket ideológiai szempontból úgy lehetne jellemezni, hogy 
a marxizmus kritikus esztendei voltak, amikor a . monopolista" illúziók össze- 
omlásával együtt a szocialista ideológia pozíciói is nagyon meggyengültek, 
a Rákosi féle vezetés pedig ahelyett, hogy őszintén, elemzően szembenézett 
volna az elkövetett hibákkal, koncepciója tulajdonképpeni változatlan fenn- 
tartása mellett és ennek alapjáról, csak félszeg-felemás korrekciókat vállalt, 
azokat is csak részkérdésekben. Ezen a következetlen alapon nem lehetett he- 
lyesen tisztázni — más nagy kérdésekhez hasonlóan — a marxizmus—leniniz- 
mus hegemóniájával kapcsolatos feladatokat sem. A hegemónia új értelmezé- 
sének kidolgozása híján, az elkövetett hibák önkritikus, elvi megítélése nélkü! 
a korrekciók szükségképpen mint , engedmények", nem pedig mint egy tuda- 
tos, átgondolt elvi politika aktív megvalósításának lépései tűntek fel. 


Ilyen körülmények között a , nagyobb szabadság — nagyobb felelősség" 
helyes elve (Szabad Nép, 1954. III. 15.) nem juthatott érvényre. A kulturális 
életben dolgozó kommunisták nem rendelkeztek elvi platformmal. A feléledő 
és nyilvánosan jelentkező polgári, kispolgári nézetek pedig — ugyancsak emiatt 
— szinte korlátlanul használhatták ki a ,nagyobb szabadság" deklarálását, 
mert ahol csupán , engedmény?" van, ott nincs, ami a követeléseknek határt 
szabjon. Ilyen helyzetben a marxisták vitaképtelenek voltak, világos, rende- 
zett oolitikai alap híján a jobboldal elleni küzdelmük szükségképpen össze- 
kapcsolódott a még virulens dogmatikus hibák, illúziók védelmével. Aki — 


helyesen — szembeszállt a revizionizmussal, a jobboldallal, azt szektásnak, 
dogmatikusnak lehetett bélyegezni; a revizionista pedig úgy tüntethette fel 
magát, mint az , igazi szocializmus" bajnoka. A jobboldal — kihasználva a 


szilárd elvi álláspont hiányát — mind több és több területre, mind széle- 
sebb körre vonatkoztatva kelthetett kétségeket, kompromittálhatta a marxiz- 
must, mert mindig hivatkozni tudott a vezetés álláspontjának következetlen- 
ségére, mind a múlt megítélését, mind a jelen gyakorlatát illetően. Lehetővé 
vált — és a revizionizmus, a felszínre tört polgári nézetek éltek is ezzel a le- 
hetőséggel — a párt és a hibák, a szocializmus és a személyi kultusz, a marxiz- 
mus és a dogmatizmus azonosítása, anélkül, hogy ezeknek az azonosításoknak 
ellenforradalmi, antimarxista jellegét nyilvánvalóvá tették volna a vitákban. 

A kulturális — főként irodalmi — életben a jobboldal támadása a marciz- 
mus vezető szerepének legfőbb biztosítékát, a kultúra pártirányítását vette 
célba, a hibák bírálatát a pártirányítás elvére terjesztette ki, s ezt annál 
könnyebben is megtehette, mert a párt vezetésében többnyire a szektás op- 
portunizmus erői voltak fölényben és akadályozták a személyi kultusz követ- 
kezetes felszámolását. A jobboldali támadás a művészeti sematizmus bírálatá- 
val a szocialista realizmust, a szocialista művészetet, a dogmatikus citatológia 
bírálatával egyetemben a marxizmus pártos tudományosságát is kétségbe 
vonta. Kikezdte a marxizmus vezető szerepét biztosítani hivatott intézménye- 
ket, illetve saját szervezeti bázisává formálta azokat, a viták egyes fórumait 
is (az Írószövetséget, a Petőfi-kört stb.) felhasználva erre a célra. Hogy a 
marxizmus nagyrészt elvesztette korábban kivívott helyét, annak nem a hibák 
feltárására és kijavítására tett kísérletek voltak az okai — mint egyesek állí- 
tották, s vélik talán ma is —, ellenkezőleg; az bizonyosodott be, hogy nem 
lehet szektás alapról küzdeni a jobboldaliság, a revizionizmus ellen, mint ahogy 
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jobboldali, kispolgári, polgári platformról a szektás hibákat sem lehet leküz- 
eni. 
e 


Az MSZMEP az ellenforradalom leverését követően a politikai, gazdasági 
stabilizálódással párhuzamosan egyik legfontosabb feladataként a kulturális 
élet ideológiai és szervezeti konszolidálását kezdte meg. Erre a bonyolult, ösz- 
szetett folyamatra most csak abban a vonatkozásban térünk ki, hogyan értel- 
meztük a marxizmus hegemóniájáért folytatandó harc követelményeit, s mi- 
lyen utat válaszrottunk. 

Az 1959—60-ig tartó időszakot e tekintetben általánosságban az jelle- 
mezte, hogy a párt — a politika elsődlegességének jegyében — differenciál- 
tabban határozta meg a politikai és kulturális-ideológiai élet viszonyát. Te- 
kintetbe vette kapcsolatukat, de következetesen figyelemmel volt a szocialista 
társadalomban betöltött szerepük eltérő jellegére is. Ebből mindenekelőtt az 
következett, hogy az ellenforradalom leverését követő, tehát politikailag rend- 
kívül feszült időszakban — amikor a proletárhatalom, a népi demokrácia ál- 
lamrendjének helyreállítása volt napirenden —- kategórikusan és hatalmi esz- 
közökkel szerzett érvényt a szocializmus politikai létérdekeinek: az államha- 
talom szétvert, feloszlatott minden politikailag ellenséges erőt, szervezkedést, 
kezdeményezést. Az első perctől kezdve félreérthetetlenné tette, hogy a hata- 
lom kérdésében semmiféle alkura nem hajlandó ellenséges szándékú csopor- 
tokkal. Tulajdonképpen ebből a politikai elvből kiindulva és politikai síkon 
kezdődött meg a kulturális élet konszolidálása. Nem mint kulturális intéz- 
ményt, hanem mint ellenséges politikai tevékenységet kifejtő szervezeti gócot 
fel kellett oszlatni az Írószövetséget, felfüggeszteni az ellenséges tevékenység 
melegágyaivá vált más művészeti szövetségek működését, s törvényesen fele- 
lősségre vonni — mirit törvényeinket sértő állampolgárokat — politikailag 
vétkes írókat, művészeket is. 

De a párt nem vitte át az ideológiai, kulturális területre a politikai ha- 
talom biztosításának módszereit. Az első pillanattól kezdve a marxizmus he- 
gemóniájának elvi, eszmei harcban történő visszaállítását, megszilárdítását és 
továbbfejlesztését tűzte ki céljául, s eszközként elsősorban a meggyőzés mód- 
szereit választotta. A párt, amellett, hogy messzemenően támogatott minden 
olyan erőt, amely segítséget nyújtott a népi hatalom helyreállításához, türel- 
met tanúsított a megtévedtek iránt, időt adott arra, hogy az élet tényei győz- 
aék meg őket nézeteik és magatartásuk helytelenségéről. Segítette őket abban, 
hogy belássák hibáikat, elhatárolják magukat a külső és belső reakciótól. Nem 
követelt nyilvános önkritikát, nem szorgalmazott hűségnyilatkozatokat, közve- 
tett eszközökkel sem kényszerített senkit arra, hogy meggyőződésével ellenté- 
tes nézeteket nyilvánítson.- Azok számára pedig, akik művekkel dokumentálták, 
hogy nem állnak ellenségesen szemben rendszerünkkel, biztosította, hogy visz- 
szatérhessenek a kulturális életbe. Az ellenforradalmat közvetlenül követő idő- 
szaknak ez a módszere már azt a szemléletet tükrözte, melyet később is érvé- 
nyesítettünk: a legfőbb politikai kérdésekben való egyetértés bázisán bizonyos 
teret engedtünk a nem ellenséges, bár nem marxista, polgári-kispolgári szemlé- 
letű műveknek is, miközben szolgalmaztuk ezeknek marxista alapról történő 
kritikáját. 

A hegemóniáért folyó eszmei harc újra feléledő gyakorlata a nyílt, elvi 
vita vállalását és kezdeményezését jelentette. A nem ellenséges alapról kiin- 
duló, de még nem is marxista nézetek szabad megnyilvánulása kezdettől fogva 
párosult az eszmei, politikai orientálással. mint a kulturális irányítás fő esz- 
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közeivel, és az ideológiai vitával, mint a marxizmus vezető szerepe továbbfej- 
lesztésének legáltalánosabb módszerével. Kifejezésre jutott ez mindenekelőtt 
olyan pártdokumentumok egész sorában, amelyek egyrészt a marxista ideoló- 
giai harc helyes módszereit fogalmazták meg, másrészt maguk is példát mu- 
tattak az elvi, eszmei irányításra, a bizonyítás, a polémia stílusára. (Az 1956 
decemberi párthatározat ide vonatkozó része, különösen az MSZMP művelő- 
déspolitikai irányelvei [1958.], mint a párt kulturális politikájának első át- 
fogó összegezése, az MSZMP KB mellett működő Kulturális Eleméleti Mun- 
kaközösség állásfoglalása a népi írókról [1958] és a felszabadulás utáni iroda- 
lom néhány kédéséről [1959], a burzsoá nacionalizmusról és a szocialista ha- 
zafiságról szóló tézisek [1959], a Politikai Bizottság 1958-as határozata a val- 
lásos világnézettel folytatandó konzekvens, de türelmes és differenciált eszmei 
vitáról stb.) Mindez természetesen pártunk egész politikájának marxista—leni- 
nista voltából következett, s szerves és biválaszthatatlan része volt a kétfron- 
tos harcnak, szövetségi politikánknak, a szocialista építés ama koncepciójá- 
nak, amelynek megvalósításán ma is dolgozunk. 

A párt a jobboldali revizionista nézetekkel szemben nyomatékosan le- 
szögezte a kultúra párt- és állami irányításának feltétlen szükségességét. 
A dogmatízmussal szemben pedig kezdettől fogva hangsúlyozta és tanúsí- 
totta, hogy a közvetlen (így pl. kinevezés, leváltás, kitüntetés, tiltás) és közve- 
tett adminisztratív korlátozás (pl. az anyagi eszközök elosztása) a szó tényle- 
ges értelmében nem a meggyőzés eszköze, hanem annak általános politikai ke- 
reteit teremti meg. Eszméket csak eszmékkel lehet legyőzni. A kultúra párt- 
és állami irányításának fő eszköze az elvi, ideológiai ortentálás. A párt ideoló- 
giai állásfoglalásai érvelő kritikával elemezték az ellenforradalom és a revizio- 
nizmus lényegét és természetét, kialakulásának okait, jelentkezésének formáit: 
a revizionizmus és a nacionalizmus 1956-ban létrejött összekapcsolódását; fel- 
tárták a , népi" ideológia szerepét a mai viszonyok között, a revizionista tév- 
eszmék hatását az irodalomban stb. A párt egyidejűleg következetesen elhatá- 
rolta magát a szektás, dogmatikus eszmei torzításoktól is. Az ellenséges ideoló- 
giai nézetekkel való nyílt vitába szállás puszta ténye is kritikát jelentett a 
szektás gyakorlat felett; egyben pótolta azokat a mulasztásokat, amelyeket az 
ideológiailag kishitű, a vitát nagyrészt adminisztratív intézkedésekkel helyet- 
tesítő dogmatizmus e téren elkövetett. A párt visszamenőleg is feltárta az iro- 
dalmi, művészeti folyamat revizionista tendenciáit, és határozottan kirekesztett 
minden politikailag ellenségesen hangolt alkotást. A dogmatikus művészpoli- 
tika szűkkeblű módszereivel szemben azonban már az 1957-es pártértekezlet 
megállapította, hogy. a szocialista realizmus különös támogatása mellett ,he- 
lyet kell biztosítani más haladó törekvések érvényesítésének I is, természetesen 
mindenkor fenntartva a bírálat jogát". 

A párt szembeszállt a revizionizmusnak azzal a törekvésével, hogy meg- 
hamisítsa, , átértékelje?"? a magyar kulturális-művészeti hagyományt, háttérbe 
szorítsa annak szocialista és forradalmi vonulatát. Napjainkig is szólóan — 
erős és makacs ellenállással szemben is — opponált minden olyan kísérletet, 
amely arra irányult, hogy felértékeljék a 20. századi polgári dekadenciát, vagy 
lebecsüljék a szovjet kultúra, tudomány, művészet eredményeit. Ugyanakkor 
elvetette azt a dogmatikus szemléletet, amely még a munkásmozgalomhoz kö- 
zelálló, vagy éppenséggel szocialista irodalmi-kulturális hagyományt is leszű- 
kítette. Szakított a szektásság izolációs kultúrpolitikájával, s helyet adott a 
20. századi polgári értékeknek is. Szakított a szovjet kultúra és művészet pro- 
tokolláris magasztalásával, s ezzel biztosította és növelte tényleges értékeinek 
tekintélyét és hatását. 
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A kétfrontos harc sohasem jelentett és ma sem jelent valamiféle , har- 
madik utat", sem defenzív magatartást. Ellenkezőleg: biztosítékát és alap- 
ját képezte a kommunista bázis szilárdításának és szélesítésének. Lehetővé 
és hitelessé tette a meggyőző, tartalmában következetes, formájában türel- 
mes kulturális politikát: messzemenően hozzájárult a marxizmus vezető sze- 
repének kialakításához, népszerűségének, vonzerejének növekedéséhez, és nem 
utolsó sorban ahhoz, hogy az értelmiség arculatának szocialista vonásai mar- 
kánsabbá váljanak. 

A párt megújhodott kulturális politikája eredményeképpen megerősödött 
a kulturális élet szocialista bázisa, amely tehetséges, a marxizmust—leniniz- 
must, illetőleg a szocialista realizmust vállaló fiatalokkal, új generációkkal 
egészült ki. A kulturális élet aktív és elismert részeseivé váltak azok, akiket 
a korábbi kultúrpolitika bizalmatlansága kiszorított. Meghiúsult a külföldi 
propaganda által hirdetett írósztrájk, differenciálódtak, illetve megbomlottak 
az ellenséges eszmék jegyében létrejött értelmiségi csoportosulások. 

" A hatvanas évek elejére lényegében lezárult a konszolidáció időszaka. 
Az azóta eltelt évtized során elért legfőbb eredményünk, hogy kulturális 
életünk ideológiai állapota a szocialista társadalom építésével arányosan, az- 
zal többnyire összhangban alakul. Emelkedik a munkásosztály és a paraszt- 
ság kulturális-eszmei színvonala; ha széles és nem ellentmondásmentes is a 
kulturális élet ideológiai skálája, ezen belül a marxizmus—leninizmus po- 
zíciói erősebbek lettek. Bonyolult helyzetben is alakulnak azok a felté- 
telek — többek között értelmes, nyílt viták révén is —, amelyek e pozíciók 
további erősítését ígérik. A tudományban, a művészetben, a kulturális élet 
legkülönbözőbb területein szemmellátható az idegen ideológiai égtájakról in- 
dult alkotók közeledése —. amely nemcsak nyilatkozatokban, hanem művek- 
ben is kifejeződik —, szemléletüknek a marxizmushoz közelítő alakulása. Az 
idősebb generációkból is nem egy olyan magyar íÍrót, művészt, tudóst le- 
hetne megnevezni, akinek számos alkotása ma már a szocialista kultúra ér- 
tékeit gazdagítja. Igaz viszont, hogy fiatal pályakezdő alkotók között akadnak 
olyanok, akik idegen ideológiai égtájak okozta értetlenség zavarával jelent- 
keznek. 

A marxizmus—leniniízmus alapján folyó ideológiai munka ma sem köny- 
nyű feladat, s mindenképpen összetettebb, bonyolultabb, mint egy idő előtti 
kizárólagosság, tehát szükségképpen túlnyomórészt adminisztratív eszközökkel 
történő biztosítása. Éppen ezért ez a munka határozott elveket, azok követke- 
zetes gyakorlati végrehajtását, s ehhez szükséges formákat és szervezeti fel- 
építést kíván. A konszolidációt követő évtizedben — annak elvileg változatlan 
folytatásaként — pártunk különös gonddal munkálta ki ideológiai tevékeny- 
ségünk elveit és módszereit, annak tudatában, hogy — mindig a konkrét kö- 
rülményekhez igazítva — a leghatékonyabban ezek segítik elő és biztosítják a 
marxizmus—leninizmus térhódítását társadalmunkban, a szocialista tartalmú 
ideológiai egység fokozatos megvalósulását. 

Melyek e vezető szerep megvalósulásának kialakult, leglényegesebb alap- 
elvei? A vezető szerep elvének megvalósítása nemcsak feltételezi a kultúra 
párt és állami irányítását, hanem ennek erősítését, sokoldalúbbá, differenciál- 
tabbá tételét is megköveteli. A hegemónia kiküzdésének, kibontakoztatásának 
állandó feltétele volt — s ha ilyen felmerül, ma is az — a , kultúra sza- 
badsága" polgári értelmezésének kategórikus visszautasítása. Itthon keveseb- 
ben, nyugaton azonban annál többen vannak olyanok, akik eleve elutasítják 
a kultúra pártirányítását, akik a kultúra , szabadságának" megsértését lát- 
ják a hegemónia elvében. 
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Ugyanilyen feltétlen visszautasításban részesül az a másik — főként a 
revizionizmusra jellemző — nézet is, amely a párt és állami irányítással a 
kultúra úgynevezett , közvetett" . irányításának elvét állítja szembe. E nézet 
szerint a pártnak csupán a gazdasági, politikai élet irányítása, a társadalmi 
valóság átformálásának vezetése lehet a feladata, a kultúrát pedig — amely 
,majd csak hozzáigazodik valahogy" — csupán ezen a közvetett módon 
befolyásolhatja. 


Marxisták lévén nagyon jól tudjuk, hogy az ideológiai felépítményt 
végső soron a társadalmi valóság determinálja. De mert marxisták vagyunk, 
azt is jól tudjuk, hogy milyen — relatíve — önálló és jelentős, az alap, a 
társadalmi lét fejlődésére is visszaható, azt befolyásoló szerepe van az ideoló- 
giának, a társadalmi tudat egészének. 


A szocialista társadalom objektív fejlődési folyamata természetesen meg- 
teremti a következetes szocialista tudatosság kialakulásának lehetőségét. 
De ez a lehetőség nem önműködően valósul meg, hanem csakis a szocializ- 
mus fejlődését biztosító új ideológiai , szabályozók" kialakítása és széles körű 
meggyökereztetése révén, ez pedig egyben a polgári, kispolgári hatások el- 
leni tudatos, szervezett küzdelmet is feltételezi. Ezért a párt — ahogyan ezt 
a nemzetközi munkásmozgalom egész története és jelene is bizonyítja —, 
soha nem mondhat le és nem is. fog lemondani az ideológia, a kultúra köz- 
vetlen orientálásáról. Tisztában vagyunk azzal, hogy a kísérlet ennek a rend- 
kívül fontos területnek a pártirányítás alól való kivonására ellenséges, 
a marxizmusZ-leninízmus ellen, a szocializmus és kultúránk ellen irányuló 
kísérlet. A kultúra pártirányítása a legszorosabb kapcsolatban áll a marxiz- 
mus érvényesítésével, mert legfőbb záloga annak, hogy a felmerülő új kér- 
dések megfogalmazásában, az ellenséges nézetekkel való vitákban a marxiz- 
mus-—leninizmusnak kezdeményező. vezető szerepe legyen, hogy a nem 
marxista nézeteknek is helyet adó kulturális szabadság ne deformálódhassék 
a kultúra burzsoá vagy revizionista értelmű , szabadságává" azaz szabados- 
sággá, hanem a marxizmus—leninizmus és a szocialista kultúra pozícióinak 
erősítéséhez vezessen. 

Ebből a szempontból a kultúra pártirányítása korántsem szűkül le az 
ideológiai küzdőtér egyszerű kijelölésére, a , játékszabályok" előírására. A 
pártirányítás a hegemónia megerősítéséért vívott harcban nem valamiféle 
passzív döntőbírói szerep. Ellenkezőleg: a pártirányítás révén a kultúra 
pártosságának elve dinamikusan jut érvényre. Mindenekelőtt úgy, hogy a 
kultúra minden területén ideológiai, erkölcsi, propagandisztikus és anyagi 
eszközökkel támogatjuk a szocialista tendenciákat. Nemcsak egyszerű politikai 
meggondolásból, hanem azért, mert Leninnel azt valljuk, hogy a forradalmi 
munkásmozgalom, a szocializmus mellett álló, azzal nyíltan közösséget vállaló 
kultúra pártossága egyben az objektivitás mélyebb megvilágítását, a valóság 
összefüggésének, mozgásirányának teljesebb megragadását is megköveteli, 
egyszerre jelent mélyebb ismeretet és fokozott elkötelezettséget a munkás- 
osztály, a történelmi haladás kitűzte nagy célok iránt. 

A marxizmus vezető szerepének legfőbb belső eszmei biztosítéka maga 
a marxizmus. Pontosabban: a szocialista törekvések támogatása mindenek- 
előtt a marxista—leninista elmélet megvédését, alkotó továbbfejlesztésének biz- 
tosítását jelenti. Az ideológiai harcnak csupán egyik , oldala" az antimarxista, 
polgári, revizionista nézetek kiszorítása. Ez maga is csak akkor válhat igazán 
teljessé és meggyőzővé, ha alkotóan alkalmazva a marxizmust. egyszersmind 
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kifejtő módon meg is válaszoljuk a társadalmi fejlődés által felvetett kér- 
déseket, azokat is, amelyek kapcsán az ellenséges nézetek jelentkeznek. Csak 
vonzó, tudományosan megalapozott, állandóan fejlődő elmélettel lehet sike- 
resen felvenni a versenyt a nem marxísta eszmékkel szemben. 

A marxizmus további térnyerését csak a polgári és kispolgári nézetek- 
kel folytatott viták biztosíthatják. Ezért pártunk serkenti a tudományos és 
alkotóműhelyekben, a folyóiratokban gyakran az egész ország közvéleménye 
előtt zajló, a szocializmus, a marxizmus pozíciót erősítő vitákat, s a viták 
folytatásához szükséges keretek és légkör biztosítására törekszik. Mindenek- 
előtt azt kívánjuk tudatosan és szervezetten előmozdítani, hogy a kor való- 
ban lényeges kérdéseit a marxisták , vessék fel, magas tudományos szinten 
foglaljanak állást az ezek körül kialakuló vitákban, s az idegen eszmeiséget 
képviselő nézetek ellenében segítsék jó irányba orientálódni a közvéleményt. 

A párt azért kezdeményezi, ösztönzi az alkotó vitákat, hogy ezek valóban 
a marxizmus—leninizmus gazdagítását szolgálják. Éppen ezért visszaszorítjuk 
a marxizmus—leninizmus alapelveit kétségbevonó vagy öncélú vitákat. A 
vitákat nem önmagukért támogatjuk, s betartjuk és igyekszünk betartatni 
azt az elvet, hogy a vita nem személyek, hanem nézetek ellen folyik: érveink 
erejében éppúgy hiszünk, mint az emberek megváltoztathatóságában. 

Igen fontosnak tartjuk az elmélet tisztaságának megőrzését. Tudatában 
vagyunk annak, hogy valamely kérdés megközelítése marxista alapról is 
többféleképpen történhet és termékeny eszmecsere tárgya lehet. Ebből 
következik, hogy egy-egy konkrét kérdésben a tudományos álláspont ki- 
alakulásához marxisták között is gyakran igen hosszadalmas és nehéz vitákon 
át vezet az út. Mindehhez biztosítjuk is az elengedhetetlen feltételeket. Ám 
a leghatározottabban szembeszállunk a marxizmus pluralizálása, a , többféle 
marxizmus elméletével. A pluralizmus véleményünk szerint politikailag a 
frakciók ideológiai megalapozásának eszköze, amely aláássa a párt vezető 
szerepét, nemzetközi vonatkozásban pedig a marxista—leninista pártok egysé- 
gének bomlasztásához vezet. Filozófiai síkon a marxizmuson belüli különböző 
tendenciáknak önálló és egyformán jogosult marxista rendszerekként való 
kezelése a relativizmusnak nyitna utat, és végső soron az igazság objektivi- 
tásának, a mayxizmus—leninizmusnak mint tudományos világnézetnek a ta- 
gadásához vezetne. Jóllehet a marxizmus élő, fejlődő világnézet, még sincs 
19. századi és 20. századi marxizmus; nincs proletár marxizmus és értelmi- 
ségi marxizmus, nincs párton belüli és párton kívüli marxizmus, nincs 
konzervatív és modern marxizmus — marxizmus csak egy van, s ez a vál- 
tozó világ, a változó valóság folyamatait tanulmányozva, azok tanulságait 
általánosítva szakadatlanul fejlődik. A marxizmus egysége azonban a vizsgá- 
lati módszerek és kiindulópontok sokféleségében is megmaradhat, ha azok 
képviselői tudatában vannak korlátaiknak és szükségszerű egyoldalúságuk- 
nak, ha nem igényelnek monopolhelyzetet maguknak, hanem a sokoldalú 
viták tanulságait hasznosítva, újabb és újabb szintézisre törekszenek. 


A marxizmus pluralizálására, tudományos világnézetünk relativizálására 
irányuló revizionista koncepció bírálata közben azonban nem feledkezhe- 
tünk meg a dogmatizmus állandó veszélyéről sem, amely az elmélet fej- 
lődését előmozdító vita korlátozására vagy éppen kikapcsolására irányuló 
törekvésben is kifejezésre jut. Ha megmerevítenek a társadalmi fejlődés 
egy meghatározott időszakában érvényes igazságokat, s nem szembesítik 
azokat a változó valósággal, ha a marxisták nem különböztetik meg vágyai- 
kat a valóságtól, ha nem veszik számba a fejlődés tényleges irányát. és fel- 
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tételeit, akkor döntéseik dogmákká, a fejlődés gátjaivá válnak. A mindent 
relatívvá tevő, mindent kikezdő revizionista veszélynek mintegy a visszája- 
. ként folytonosan jelentkezik egy olyan felfogás is, amely nem -számol azzal, 
hogy a marxizmusnak minden új korszakalkotó tudományos felfedezéssel, a 
társadalmi mozgás változó viszonyai között szüntelenül gazdagodnia kell, 
mintegy , új formát" kell öltenie. Ez a felfogás a valóság elmélyült, gondos 
marxista elemzése és az új helyzet jellemzőinek tudományos vitában való 
tisztázása helyett szinte csak egyetlen követelményt támaszt az ideológiai 
munkával szemben: az egyszer elhangzott megállapítások védelmét. S ez 
nemcsak a múltra érvényes: ha nem vigyázunk rá, újra meg újra megszü- 
lethetik a dogmatizmus. 


A vezető szerep érvényesítése során figyelmen kívül nem hagyható alap: 
elv, hogy a marxista és a polgári, kispolgári ideológia — ellentétesek egy- 
mással. Ezt különösen az államok közötti békés egymás mellett élés kap- 
csán kell hangsúlyoznunk, mert vannak, akik a békés egymás mellett élés 
politikáját az , ideológiai megbékélés" elvével egészítik ki. Pártunk félreért- 
hetetlenül újra és újra megállapítja: a békés egymás mellett élés politikai, 
nem pedig ideológiai kategória. A proletár és a burzsoá ideológia között nincs 
és nem is lehet békés egymás mellett élés, csak az eszmei vita és harc külön- 
böző formái; a marxizmus és az antimarxizmus között nem képzelhető el 
békés koegzisztencia. 

Az ideológiai harc nemzetközileg is folyik. Közismert, hogy az imperia- 
lizmus a gazdasági, kereskedelmi, tudományos kapcsolatoktól, a jelentősen 
megnövekedett idegenforgalomtól, a nyugati magyár emigráció egy részétől, 
a rádiótól kezdve egészen a közvetlen diverziós akciókig mindent felhasznál 
. a bomlasztásra. Legáltalánosabb céljai: a szocialista országok szembeállítása 
a Szovjetunióval és egymással; ennek megfelelően mindenekelőtt a nacio- 
nalizmus szítása, a ,harmadik út" különböző változatainak propagálása. 
Arra törekszik, hogy kételyt, bizalmatlanságot támasszon a szocializmus 
hazai építésével, a párt politikájával szemben, hogy ennek révén konzer- 
válja és újjáélessze a polgári nézeteket. Propagandájának szerves része 
egyúttal a nyugati életforma, tudomány és kultúra dicsőitése, fölényének 
hirdetése stb. 

Meggyőződésünk, hogy ezzel a fellazítással szemben az alapvető és a 
leghatározottabb érv: a szocialista társadalom eredményes építése; a gazda- 
sági-politikai, erkölcsi és kulturális feltételek olyan rendszerének biztosítása 
és szüntelen fejlesztése, amely a legszélesebb tömegek előtt igazolja a Szo- 
cialista társadalmi forma történelmi igazát. Erről az alapról természetesen 
közvetlen harcot is kell folytatnunk és folytatunk is a fellazítás ellen. Követ- 
kezetesen fellépünk a liberalizmus, a nacionalizmus mégoly közvetett je- 
lentkezésével szemben is. Ettől elválaszthatatlanul erősítjük a szocialista 
hazaszeretet, a szocialista tartalmú nemzeti öntudat elmélyülését a közvéle- 
ményben; azt a hazaszeretetet, amelynek szerves része a proletár internacio- 
nalizmus, azt az öntudatot, amely a nemzeti és internacionális érdekek egy- 
ségének, összhangjának szükségessége tudatában érez és gondolkodik. Ugyan- 
akkor az oktatás, a kulturális élet minden területén és a tömegközlési esz- 
közök intenzív felhasználásával is érvelően leplezzük le a mai kapitalizmus 
igazi, politikailag agresszív, gazdaságilag kizsákmányoló, erkölcsében, kultú- 
rájában embernyomorító arculatát, s szembeállítjuk vele a szocializmus igazi 
értékeit. 
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A hegemónia érvényesítése azt is megköveteli, hogy különbséget te- 
gyünk a különféle polgári nézetek közt. Átmeneti társadalomban élünk, s 
így a kulturális és művészeti életben igen gyakran találkozunk átmeneti 
ideológiai képletekkel ís, olyanokkal, amelyek nem marxisták ugyan — S 
ennyiben polgáriak —, de nem kifejezetten marxizmus-ellenesek. Emellett 
az sem hagyható figyelmen kívül, hogy az emberek jelentős részének köz- 
napi tudatában eklektikusan keverednek a különböző eszmei elemek. Ennek 
a naponta tapasztalható ténynek a tudomásulvétele egyáltalán nem jelenti 
egy ideológiai , harmadik út" elvi elismerését. Éppen a marxista kritikai 
gondolkodás feladata az ilyen képletek felbontása, a velünk egyező és a 
miénktől eltérő, tőlünk idegen elemekre, s ez a felbontás: ideológiai harcot, 
vitát jelent. Sohasem fogadunk és fogadhatunk el sajátunknak a marxizmus- 
tól idegen, polgári nézeteket, semmilyen körülmények közt nem mondhatunk 
le ezek bírálatáról. Mindezt tudva és tudatosítva, ne feledjük el, hogy a 
tőkésországokban ís van progresszív funkciójú antiimperialista, antikapita- 
lista kultúra, tudomány és művészet, amely — még ha nem marxista is —, 
de felettébb hitelesen és erőteljesen mondja el az igazságot a mai fejlett 
kapitalizmus csődjéről, az emberi fejlődésnek erről a zsákutcájáról. Az ilyen 
relatív értékeknek —- megfelelő bírálat mellett — fontos helye van kultu- 
rális életünkben is. A marxista kritika egyben az ilyen típusú alkotásokban 
rejlő értékek elsajátításának ideológiai féltétele. (Magától értetődőnek tartom 
— bár nem felesleges megjegyezni, mert sokan a tőkésországok kulturális 
életéből, legjobb esetben, a polgári-kispolgári antikapitalizmusra figyelnek 
oda —, hogy ,Nyugaton" ís van nagyon jelentős, marxista ihletésű, kom- 
munista elkötelezettségű tudomány és művészet.) 

Itthon többnyire sajátos tartalommal és módon jelentkezik a polgári 
ideológia. Művészeti életünkben például számos jelentős alkotónk nemcsak 
szavakban, hanem rangos művekkel is elkötelezi magát olyan alapvető érték- 
kategóriák mellett, mint a nép, a munka, a béke, az értelem stb. Az is 
jellemzi azonban őket, hogy ezeket a nagy emberi értékeket gyakran nem kap- 
csolják szorosan össze a munkásmozgalommal, a szocializmussal, illetve sok- 
.szor nyitva hagyják, megkerülik ennek a kapcsolatnak a kérdéseit. Ennek a — 
nevezzük így, jobb szó híján — , elvont humanizmusnak" bizonyos vonásait, 
noha elméleti alapjuk nem marxista tartalmú, mi kritikailag elsajátítandó 
értéknek tartjuk. Értéknek, amennyiben jelenlétük és hatásuk figyelemre- 
méltó erő azzal a polgári dekadenciával szemben, amely az említett huma- 
nisztikus értékekben sem hisz. Nem , liberalizmus" vezet tehát minket az 
ilyen haladó, de nem szocialista művészet , megengedésére", hanem a munkás- 
osztály és a munkásmozgalom hazai és nemzetközi értelemben vett szövetségi 
politikája, amely a kultúra területén is szükségessé teszi a kapcsolatot a többi 
antiimperialista, humanista erővel, éppen a szocializmus, a munkásosztály 
érdekében. Amit hangsúlyozunk, az éppen az, hogy ezt a ,kétarcú" hu- 
manizmust nem önmagában vett, hanem kritikailag elsajátítandó értéknek 
tartjuk. ! 


Művelődéspolitikai elveink és gyakorlatunk elősegítették a marxizmus— 
leninizmus hegemóniájának megszilárdulását, azt, hogy vezető szerepet tölt- 
sön be a magyar társadalom ideológiai életében, s ennek révén is erősítjük, 
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fejlesztjük tovább kivívott pozícióinkat. Ezen az úton előrehaladva eljutunk 
majd a tudományos szocializmus társadalmilag teljes, átfogó befolyásának 
megvalósulásához, amikor a marxizmus—leninizmus eszméi határozzák majd 
meg a társadalom egészének tudatát. Ám ez a korszak még kevésbé lesz a 
csend, az uniformizált vélemények világa. A valóság mindig tovább kérdez, 
s az ember örökké felelni kényszerül. A távoli jövőt vitákban, eszmecserék- 
ben gazdag, eleven szellemi élet jellemezheti csak, amikor az objektív igaz- 
ság gyorsuló-bővülő elsajátítását egyre kevésbé fogják nehezíteni tudomány- 
talan illúziók és különféle előítéletek. Arról, hogy ez a cél — s csakis ez a 
cél — nem is lehet vita marxisták között. A hozzá vezető utat felderíteni, 
megközelítésének legjobb, legcélszerűbb eszközeit, módszereit megtalálni — 
ez a mi feladatunk. i . 


Beck Ő. Fülöp: Marx 


ÓVÁRI MIKLÓS: 


A munkás- és parasztfiatalok továbbtanulásáról 


, Különös gonddal kell foglalkozni a fizikai dolgozók 
öyermékeinek iskoláztatásával. A párt elvárja, hogy a 
munkások, a parasztok gyermekeit mindenki az ügy 
társadalmi jelentőségéhez méltóan, a dolgozó osztá- 
lyok iránti kötelességtudattal támogassa a tanulásban. 
Ehhez biztosítani kell a gazdasági, szociális és peda- 
gógiai feltételeket." 

(Az MSZMP KB irányelvei a párt X. kongresszusára.) 


Nyolc esztendeje annak, hogy az MSZMP VIII. kongresszusa elhatározta 
a tanulóifjúság származás szerinti kategorizálásának megszüntetését, s egy- 
ben kimondta azt is, hogy ,a tehetséges munkás- és parasztfiatalok tovább- 
tanulását — ami művelődési politikánknak változatlanul fontos része — 
nem a szociális korlátozások mechanikus alkalmazásával, hanem a szükséges 
politikai, anyagi, szociális és nevelési feltételek biztosításával, az oktató- és 
nevelőmunka fejlesztésével kell elérni." (Az MSZMP VIII. kongresszusának 
jegyzőkönyve, 439. old.) I 
Ez a kongresszusi határozat szerves részét képezte és képezi ma is a 
párt általános politikájának, amely a hazánkban bekövetkezett társadalmi 
változásokból indult ki. E változások lényege abban foglalható össze, hogy 
1962-re befejeztük a szocializmus alapjainak lerakását, s napirendre került 
a szocializmus teljes felépítésének feladata. Hazánk további fejlődése szem- 
pontjából már ekkor döntő jelentőségű tényezővé vált az, hogy a szocializ- 
mus teljes felépítésén olyan társadalomban munkálkodhatunk, , amely közel 
került ahhoz, hogy a munkásosztálynak, a termelőszövetkezeti parasztság- 
nak és az értelmiségnek, a dolgozó népnek egységes szocialista társadal- 
mává váljék." (Az MSZMP VIII. kongresszusának jegyzőkönyve, 30. old.) 
Ilyen társadalmi, politikai viszonyok között tarthatatlanná vált minden 
olyan megkülönböztetés, amely figyelmen kívül hagyja az emberek mun- 
káját és magatartását, s az állampolgárokat szociális származásuk szerint 
kategorizálja. Különösen tarthatatlanná vált ez a fiatalok esetében, akik 
iskoláikat már a felszabadulás után kezdték el, s akiknek szülei túlnyomó 
többségükben a felszabadulás előtt még maguk is fiatalkorúak voltak. 
Ugyancsak a társadalmi változásokból adódott az a másik fontos poli- 
tikai következtetés is, hogy egy szocializmust építő társadalomban termé- 
szetes követelmény a munkás- és parasztfiatalok tömeges továbbtanulása, 
s természetes követelmény az is, hogy az értelmiségi réteg állandóan fel- 
frissüljön a munkások és parasztok gyermekeinek soraiból. Szükségessé teszi 
ezt az a körülmény is, hogy az értelmiségi munka iránti igény — s ennek 
következtében magának az értelmiségnek a"száma is — sokkal gyorsabban nő, 
mint amit az értelmiség egyszerű újratermelése ki tud elégíteni. Társadalmi ér- 
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dek és egyben követelmény is, hogy ne legyenek merev válaszfalak az egyes 
társadalmi rétegek és osztályok között. Ugyancsak társadalmi érdek az is, 
hogy egyetlen tehetség se kallódjék el, mert a szocializmus építése annál 
gyorsabban, jobban haladhat előre, minél több teret engedünk társadal- 
munk alkotó energiáinak. Amikor tehetségekről beszélünk, egyaránt gondo- 
lunk munkás-, paraszt és értelmiségi fiatalokra. Az igazság azonban az, hogy 
az értelmiségi fiatalok, ha tehetségesek, nehezebben kallódnak el, s való- 
színűleg nem is kallódnak el, a tehetséges munkás- és parasztfiataloknál 
azonban sokkal nagyobb az a veszély, hogy tehetségüket nem tudják a le- 
hetséges egyéni és társadalmi haszonnal gyümölcsöztetni. Ezért nemcsak 
a fizikai dolgozók megbecsülése kötelez minket a munkás- és parasztfiata- 
ia tanulásának támogatására, hanem az egész társadalom jól felfogott ér- 
eke is. I 


A VIII. kongresszus határozatának végrehajtása során számos szubjek- 
tív és objektív természetű nehézséget kellett leküzdeni, s ezek közül nem 
kevés még ma is hat. 


Általánosítható tapasztalat az, hogy fontos kérdésekben új kezdemé- 
nyezések esetén szinte törvényszerű a viták megélénkülése, a téves nézetek 
megszaporodása, s ilyenkor megélénkül a ,,bal"- és a jobboldali ellenzék, 
s a vitákba bekapcsolódnak a szocializmus ellenségei is. 


A szemléletbeli tévedések mögött rendszerint nem kell rosszindulatot 
feltételezni. A szocializmust szerető embereknek, esetenként elvtársainknak 
objektíve téves nézetei mögött szubjektíve becsületes szándék rejlik, Szá- 
molnunk kell ugyanis azzal, hogy a régi, jól beidegzett, megszokott szem- 
lélet nem változik meg olyan gyorsan, mint amilyen gyorsan egy határo- 
zatot meg lehet hozni. S ez különösen Így van akkor, ha a határozat végre- 
hajtásának eredményei nem jelentkeznek a kívánt tempóban, sőt akadá- 
lyok, buktatók is nehezítik érvényesülését. 


A szemléletbeli tévedések alapja rendszerint az, hogy nem nézik egy- 
ségben a párthatározat két oldalát, vagyis egyrészt a származás szerinti ka- 
tegorizálás megszüntetését, másrészt a munkás- és parasztfiatalok tanulásá- 
nak támogatását. Előfordul, hogy csak a kategorizálás megszüntetését látják, 
s megfeledkeznek a támogatásról, vagy fordítva: következetlennek tartják 
a határozatot, nem gondolva arra, hogy a munkás- és parasztfiatalok támo- 
gatásának ma már nem a legjobb módja a kategorizálás. Régebben, amikor 
súlyos történelmi igazságtalanságokat kellett rövid idő alatt helyrehozni, 
szükségszerű és helyes volt a támogatásnak ez az adminisztratív módszere 
is, de ma már — az előbb kifejtett politikai megfontolásokon túl is — többet 
ártana, mint használna. A kategorizálás ugyanis nem ösztönöz jobb tanu- 
lásra, márpedig mind az egyén, mind a társadalom szempontjából erre nél- 
külözhetetlen szükség van. Azóta a munkásosztály és a szövetkezeti paraszt- 
ság sokat fejlődött öntudatban is, műveltségben is. Ma már joggal várja el, 
hogy gyermekeit liberális osztályzás, vagy adminisztratív támogatás helyett 
mindenekelőtt jobb tanulási feltételek megteremtésével segítsük. 


Esetenként előfordul a párthatározat jobboldali túlhajtása is. Egyesek 
sokallják azt a segítséget, amelyet a munkás- és parasztfiatalok ma is meg- 
kapnak. Vannak, akik a párthatározatra hivatkozva azt mondják, hogy min- 
denkit egyenlőnek kell tekinteni, s ezért nem kell külön törődni a munkás- 
és parasztfiatalokkal. Jelentkezik ez a nézet a felvételek során is: kifogá- 
solják, hogy egyenlő esélyek esetén a munkás- és parásztfiatalokat részesít- 
jük előnyben. 
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A származás szerinti kategorizálás megszüntetésével kapcsolatban meg- 
figyelhető , baloldali? torzítás is.A Ma is vannak olyanok, akik ha nem mond- 
ják is ki nyíltan, lényegében nem értenek egyet a pártnak ebben a kérdés- 
ben folytatott politikájával, s továbbra sem az érdemi, megoldást, hanem 
az adminisztratív előnyben részesítést szorgalmazzák. Elvétve hallani olyan 
véleményeket, hogy a munkás- és parasztfiatalok kiszorulnak az iskolákból, 
3 a , polgárság" (?) kerül előtérbe. A tényeket még vizsgálni fogjuk azért, 
hogy a valóságos kifogásoktól elválasszuk azokat az álbaloldali, ellenzéki né- 
zeteket, amelyek a tényekkel messzemenően nincsenek összhangban. 

Az ellenséges propagandáról csak annyit, hogy ugyanazok a hírközlő 
szervek, amelyek még nem is olyan régen élesen támadták a származás 
szerinti kategorizálást, hirtelen aggódni kezdenek a továbbtanuló munkás- 
és parasztfiatalok számának csökkenése miatt. 

A jóindulatú tévedésekkel és a rosszindulatú ferdítésekkel szemben vizs- 
gáljuk meg a tényeket. ; 


A fizikai dolgozók gyermekeinek aránya 
a középiskolák I. osztályában 


19886—-67. tanév. 54,7 százalék 
1967—688. tanév 523 százalék 
1988—-69. tanév 494 százalék 
19869—70. tanév 51,8 százalék 


(1963 és 1966 között nem volt statisztikai felmérés.) 


Az 1970—71. tanév adatai még nem állnak rendelkezésünkre, de június 
30-i (nem végleges) adatok szerint az összes beírt tanuló 54 százaléka fizi- 
kai dolgozó gyermeke. (A múlt évi összehasonlítható adat 53 százalék volt.) 


A fizikai dolgozók gyermekeinek aránya 
a felsőfokú oktatási intézmények I. évfolyamán 


1963—64 43,9 százalék 
19864—65 45,7 százalék 
19865—66 44,3 százalék 
1986—67 - 418 százalék 
1967—68 . 40,9 százalék 
1968—69 40,8 százalék 
1969—70 390 százalék 


Az 1970. augusztus 4-i (nem végleges) adatok szerint a felvett hallgatók 
42,2 százaléka volt fizikai dolgozó gyermeke. (Tavalyi összehasonlító adat: 
40,5 százalék.) 

E két táblázat adatai azt mutatják, hogy a származás Szerinti kategori- 
zálás megszüntetése óta a munkás- és parasztfiatalok száma néhány száza- 
lékkal csökkent. Égyes részadatokból arra lehet következtetni, hogy a felső- 
oktatási intézményekben ez a csökkenő tendencia megállt, a középiskolák- 
. ban pedig bizonyos emelkedés ís megfigyelhető. Ez a viszonylag szerény 
eredmény azonban még nem jelenti a VIII. kongresszus ama határozatának 
teljesértékű végrehajtását, amely szerint arra kell törekedni, hogy a fizikai 
dolgozók gyermekeinek aránya ne csökkenjen, sőt lehetőség szerint még 
növekedjék is. S minthogy fontos politikai kérdésről van szó, fel kell ten- 
nünk a kérdést: hogyan értékeljük a jelzett néhány százalékos csökkenést? 


Van olyan vélemény, hogy ez a helyzet veszélyezteti társadalmunk mo- 
bilitását, vagyis a különböző osztályok és rétegek közötti kívánatos moz- 
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gást. Szélsőséges formában ez a nézet úgy fogalmazódik meg, hogy az ér- 
telmiség újratermeli önmagát. 

Ha a munkás- és parasztfiatalok aránya az egyetemeken huzamosabb 
időn keresztül tovább csökkenne, ez valóban veszélyeztetné társadalmunk 
kívánatos mobilitását. Az elmúlt évek adataiból azonban még nem lehet 
ilyen következtetést levonni. Nem szabad ugyanis megfeledkezni a követ- . 
kezőkről : 

— a társadalmi osztályok és rétegek olyán jellegű gyors átalakulása és 
mozgása, amilyen a felszabadulást követő -években vagy a mezőgazdaság 
szocialista átszervezésének időszakában volt, már nem szükséges, s nem is 
lehetséges. Az új, szocialista társadalom alapvető osztályai és rétegei lénye- 
gében kialakultak, s a szocializmus teljes felépítése nem követeli meg ezek- 
nek forradalmi jellegű megváltoztatását, bár állandóan vizsgálnunk kell a 
helyzetet, s tennünk kell a kívánatos mozgás érdekében; 

"— a jelenlegi társadalmi szerkezeten belüli szükséges mobilitás meg- 
léte vagy hiánya néhány év adataival nem értékelhető megbízhatóan. Tör- 
ténelmi tendenciáról van ugyanis szó, s ez a mi gyorsan fejlődő társadal- 
munkban is csak évtizedekkel mérhető; 

— illúzió volna úgy képzelni a társadalmi mobilitást, hogy a munkás- 
osztály és az értelmiség jelentős tömegei generációnként helyet cserélnek. 
A fejlődés fő tendenciáját tekintve visszafordíthatatlan folyamatról van szó, 
amely végül is a szellemi és a fizikai munka közötti lényeges különbségek 
eltűnéséhez vezet. ; 


[a] 


5 nemcsak a társadalmi igazságosság, hanem a társadalmi mobilitás 
szempontjából sem lebecsülendő szám már ez a mai mintegy. 40 százalék 
sem, különösen ha hozzászámítjuk azokat is, akik nem mentek át az egye- 
temen, de munka közben tanultak, s az értelmiség soraiba léptek. S vegyük 
hozzá mindehhez még azt is, hogy a mai magyar értelmiség jelentős szá- 
zaléka munkás- vagy parasztszármazású. 

Persze fel lehet, fel kell tenni azt a kérdést, hogy elég-e ez a mai 40 
százalék? Meggyőződésem, hogy nem. Nem azért nem, mert a VIII. kong- 
resszus határozatából magasabb szám következik, nem is azért, .mintha va- 
lamilyen módszerrel pontosan meg lehetne határozni, hogy hány százalék 
az ideális. Nem lehetünk elégedettek ezzel a 40 százalékkal már csak azért 
sem, mert e szám mögött jelentős aránytalanságok húzódnak meg. A ma- 
gasabb képzést adó egyetemeken ugyanis a munkás- és parasztfiatalok aránya 
sokkal alacsonyabb, mint a különböző főiskolákon és felsőfokú technikumok- 
ban. Kedvezőtlen a munkásosztály és a parasztság egyes rétegeiből a felső- 
oktatásba kerülő hallgatók arányszáma is. Elég, ha történetesen a közel egy- 
milliós tanyai népességből továbbtanuló gyermekekre gondolunk. A jelen- 
legi kb. 40 százalék azért is kevés, mert még nem értük el azt a politikai 
célt, hogy az értelmiségi munkára alkalmas, tehetséges munkás- és paraszt- 
gyerekek mind (vagy legalábbis túlnyomó többségükben) tovább tanuljanak. 

Mi ennek az oka? A VIII. kongresszus után bevezetett felvételi rend- 
szer nem teremtett rosszabb helyzetet, bár ezt megelőzően 50 százalék! fe- 
letti számot tudtunk produkálni. Ez az 50 százalék azonban leplezte azokat 
a problémákat, amelyeket a mai 40 százalék — s főleg annak belső megosz- 
lása — feltár. A származás szerinti kategorizálás megszüntetéséről szóló párt- 
határozat nem . formailag, hanem tartalmilag akarja megoldani a kérdést, 
s ezért természetes, hogy az igazi problémák jobban felszínre kerülnek. 


1 Az 1963 előtti adatok nem hasonlíthatók össze az 1963 utániakkal, mert a előbbiek a 
szülők 1938. évi. utóbbiak a szülők jelenlegi foglalkozását veszik alapul. 
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A nehézségek ma éppen azért jelentkeznek, mert a tartalmi kérdések kerül- 
tek előtérbe. i 

Az általános iskolai és a középfokú oktatás tömegessé válása kulturális 
forradalmunk felbecsülhetetlen jelentőségű vívmánya. De a gyors mennyi- 
ségi fejlődéssel nem tartott, nem is tarthatott lépést az anyagi fejlesztés és 
a képzés hatékonysága. Az oktatásügy tárgyi és személyi feltételei évről 
évre javulnak, s a múlthoz viszonyítva jelentősen, de politikai céljainkhoz 
viszonyítva nem eléggé fejlődnek. Gondolok a falusi és tanyai iskolákra, 
a városi iskolák közt is meglevő, sokszor jelentős különbségekre, a képesítés 
nélküli pedagógusokra, a szaktanárhiányra, az iskolai segédeszközökre stb. . 

Ezek az anyagi természetű gondok elsősorban a munkás- és paraszt- 
fiatalok tanulását nehezítik. Hol és hogyan segítsünk": nekik? Az oktatásban-e 
vagy a felvételnél? Hatásos segítség csak az lehet, amit az oktatásban tu- 
dunk nyújtani. A munkás- és parasztfiatalok aránya ugyanis nem azért 
alacsony a különböző oktatási intézményekben, mert a felvételt nem jól 
végzik. (Az előforduló hibák — mert ilyenek is vannak — az arányokat 
észrevehetően nem befolyásolják.) Mind a középiskolákban, mind a felső- 
oktatásban magasabb a felvettek aránya, mint a jelentkezők aránya. A fő 
probléma tehát nem az, hogy a különböző iskolákba sok munkás- és pa- 
rasztfiatal jelentkezik, de nem veszik fel őket: az alapvető gond az, hogy 
jelentkeznek-e mindazok, akiket szívesen látnánk a középiskolákban és az 
egyetemeken, és milyen felkészültséggel jelentkeznek. Ezért, ha segíteni 
akarunk, akkor elsősorban az oktatási folyamatban kell segítenünk. 


Van olyan vélemény, hogy mindezt meg lehet oldani, csak pénzre van 
szükség. Természetesen szükség van pénzre is (nem is kevésre), de az anya- 
giakon túl szükség van társadalmi segítségre és politikai felelősségérzetre is. 

A párt VIII. és IX. kongresszusának határozatai alapján a művelődés- 
ügyi és társadalmi szervek sokrétű tevékenységet folytattak a fizikai dolgo- 
zók gyermekeinek segítése érdekében. Ennek eredményeként csökkent az 
iskolák közötti színvonalkülönbség. Az általános iskolák felső tagozatában 
négy év alatt 64,7-ről 77,6 százalékra emelkedett a szaktanárok által ellátott 
órák száma. 1983 óta 70 új általános iskolai diákotthon jött létre. Az 1969— 
70-es tanévben közel 40 ezer középiskolás lakott kollégiumban, s kéthar- 
maduk fizikai dolgozó gyermeke volt. 


Közhelynek számít, hogy a munkás- és parasztfiatalok egyetemi tanu- 
lásának előkészítését már az általános iskolában kell elkezdeni. Következő 
ötéves tervünkben szerepel is a körzeti iskolák, az általános iskolai diákottho- 
nok és az iskolai étkeztetés gyorsabb ütemű fejlesztése. Két és félezer új 
osztályterem és kilencezer új kollégiumi férőhely épül. Az eddiginél gyor- 
sabb ütemben fejlődik a középiskolás-kollégiumi férőhelyek száma is, mint- 
egy 14—15 ezer új kollégiumi férőhely létesül. A javuló kollégiumi ellátást 
elsősorban a tehetséges munkás- és parasztfiatalok továbbtanulásának elő- 
keszítésére kell felhasználni. 


Az általános és középiskolák átgondolt, tervszerű fejlesztése nagy társa- 
dalmi erőfeszítéseket igényel, s nem oldható meg egyik napról a másikra. 
De még ha azonnal meg tudnánk oldani, akkor is 12 évet kellene várni, 
míg az általános iskola első osztályaiból az egyetemi felvételi bizottságok 
elé kerülnek az ideálisan képzett munkás- és parasztfiatalok. Ennyi ideig 
azonban nem várhatunk. Ezért meg kell keresnünk azokat a módszereket, 
amelyek gyorsabban gyümölcsöznek. A párt központi szervei rendszeresen 
napirenden tartják ezt a kérdést, s az elmúlt évben a budapesti és a megyei 
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pártbizottságok behatóan foglalkoztak a munkás- és parasztfiatalok tanulá- 
sának ügyével. 

Az elmúlt néhány évben számos kitűnő kezdeményezés született, lelkes 
középiskolai és egyetemi oktatók, KISZ-szervezetek, valamint felsőoktatási 
intézmények összefogásával. Jó. tapasztalatokat adott a SZOT és a KISZ 
által szervezett és támogatott középiskolai szakkörök munkája. Számos kö- 
zépiskolai kollégiumban. főiskolai továbbtanulásra előkészítő tanfolyamok in- 
dultak. Az Eötvös Loránd Tudományegyetem, a Budapesti Műszaki Egye- 
tem, a Felsőfokú Külkereskedelmi Szákiskola stb. hallgatói és fiatal oktatói 
szakköröket, tanfolyamokat szerveztek munkáskerületi iskolákban, az Eötvös 
Kollégium nyári bentlakásos előkészítő kurzust szervezett, s a példákat le- 
hetne még "(tovább sorolni. E jó AES SZESEK sokkal nagyobb megbe- 
csülést és propagandát érdemelnének. 

Oktatásügyünk egészében előnyben kell részesíteni a kitüntetéseknél, 
jutalmazásoknál, előléptetéseknél azokat a pedagógusokat, akik példamuta- 
tóan segítenek a fizikai dolgozók gyermekeinek a tanulásban. 

Viszonylag sokat lehet segíteni a munkás- és parasztfiatalok tanulását 
szolgáló szellemi és anyagi erőink igazságosabb elosztásával. Nem törvény- 
szerű, hogy a legjobban felszerelt iskolák a belvárosokban legyenek. A ren- 
delkezésünkre álló anyagi eszközökből a következő években többet kell jut- 
tatnunk a munkástelepülések iskoláinak. Kívánatos volna az is, hogy legjobb 
pedagógusaink nagyobb számban vállaljanak munkát például Angyalföldön, 
Újpesten, Csepelen, általában a munkáskerületekben. Tanárképző intézmé- 
nyeink párt- és KISZ-szervezetei sokat segíthetnének azzal, hogy a jövő 
tanáraival megértetik a munkás- és parasztfiatalok közötti pedagógiai munka 
társadalmi, politikai jelentőségét. 

Fel lehet tenni azt a kérdést is, hogy mi lesz azokkal a fiatalokkal, akik 
nem kerülnek be a gimnáziumokba és egyetemekre. Kétségbe kell-e esnünk 
sorsuk miatt? Szerintem nem következik be tragédia ebben az esetben sem, 
hiszen ezek a gyermekek a társadalom vezető osztályának, a munkásosztály- 
nak a soraiba lépnek, nem pedig másodrendű állampolgárok lesznek. Arra kell 
törekedni, hogy becsületes, jó munkás legyen belőlük, mert a társadalom 
okkal tart ezekre igényt. Más kérdés az — de aligha halasztható —, hogy 
társadalmunknak minden módon és eszközzel javítania, növelnie kell a mun- 
káshivatás presztízsét. Tegyük még hozzá ehhez azt is, hogy az egyén szá- 
mára ís kedvezőbb, ha valaki jó szakmunkássá lesz, mint ha rossz értelmi- 
ségivé, aki örökké elégedetlen önmagával és az élettel, rosszabb esetben pe- 
dig a társadalommal is. 

Végül még egy kérdést. A fiatalok sorsa nem dől el véglegesen az is- 
kolai és egyetemi felvételeknél. Az esti és levelező tanfolyamok széles körű 
lehetőséget nyújtanak a tanulásra és továbbképzésre. Társadalmunk ma ösz- 
szehasonlíthatatlanul nyíltabb, mint korábban bármikor volt, és fejlődésének 
fő iránya az, hogy a különböző dolgozó osztályok és rétegek között fokoza- 
tosan eltűnnek a választóvonalak. Ennek garanciája a szocializmus építésének 
minden eredménye. 


KARÁDI GYULA: 


Iparfejlesztésünk az intenzív szakaszba való 


átmenet időszakában 


Az Országos Tervhivatal az elmúlt időszakban mélyrehatóan elemezte 
a népgazdaság 1950 és 1967 közötti fejlődését, s az elemzést felhasználta a 
negyedik ötéves terv kidolgozásában, továbbá a 15 éves távlati tervezésben. 
Az eddigi tervező munkában egy sor olyan probléma került felszínre, amelynek 
tisztázása további fejlődésünk prognosztizálása szempontjából kiemelkedő fon- 
tosságú. A következőkben az ipar fejlődését meghatározó külső feltételek közül 
azokkal a legfontosabb összefüggésekkel kívánok foglalkozni, amelyek — meg- 
ítélésem szerint — iparfejlesztésünknek az intenzív szakaszra való átmenet idő- 
szakában való helyes megítéléséhez elengedhetetlenül szükségesek, s a belső 
viszonyokkal szétválaszthatatlanul összefonódnak. 


A legfontosabb külső feltételek felvázolása — akár követelményként, 
akár hipotézisként — azért is elkerülhetetlen, mert önálló ipari hosszú távú 
terv gyakorlatilag nem képzelhető el. Iparfejlesztésünk perspektívája csupán 
a hosszú távú terv társadalmi célkitűzéseinek alapulvételével, az egész nép- 
gazdaság fejlődésével összehangoltan alakítható ki. Nem szorul külön bizo- 
ríyításra, hogy iparunk fejlődése mind a növekedés dinamikája, mind annak 
minőségi jellemzői szempontjából jelentős befolyással van az egész népgazda- . 
ság fejlődésére, s így a kölcsönhatást figyelembe véve, a külső feltételeket is 
változónak kell felfogni. Mindez azt jelenti, hogy egyrészt az ipar és a nép- 
gazdaság fejlődésének egzaktabb összefüggéseit a tervező munkában foko- 
zatosan lehet csak megközelíteni, másrészt jelen cikknek a külső feltételekre 
vonatkozó megállapításai jórészt hipotézisként tekintendők. 

Tekintve, hogy a gazdasági növekedés egyes tényezői (pl. a nemzetközi 
együttműködés kibontakozásának gyorsulása) csak rendkívül széles határok 
között számszerűsíthetők, számolnunk kell azzal is, hogy a gazdasági növeke- 
dés tényezőinek különböző alakulásának esetére a népgazdaság, illetve az ipar 
fejlődésének eltérő variánsait dogozzuk ki. 


Az intenzív fejlődési szakasz kritériumai és a velük kapcsolatos hipotézisek 


A hazai és a nemzetközi irodalom sok publikációban tárgyalja az extenzív 
és intenzív fejlődést. A szakirodalom elsősorban tőkés viszonyok között vizs- 
gálja az intenzív fejlődés szakaszának különböző kritériumait, s viszonylag 
kisebb a szocialista országokra, különösen pedig Magyarországra vonatkozó 
konkrét helyzetelemzések száma. További tudományos kutatómunkát érdemel 
annak vizsgálata, hogy szocialista viszonyok között hogyan bontakozik ki és 
a tőkés viszonyokhoz képest milyen sajátos eltérésekkel jellemezhető az ipari 
. fejlődés intenzív szakasza. 

Jánossy Ferenc, igen szellemesen , extenzív növekedés"-nek és ,intenzív 
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fejlődés"-nek nevezi a fejlődés két szakaszát,! s ezzel tömören rámutat a különb- 
ség lényegére, ti. arra, hogy az első esetben csupán a termelési tényezők meny- 
nyiségi növekedéséről van szó (ami valójában csak egészen kivételesen fordul 
elő), az intenzív szakaszban pedig a termelés tényezőinek minőségi változásáról, 
Flt Abe zozélasái , fejlődés"? lényege, a fogalom helyes értelmezésében: maga a 
e ő 

Az említett tanulmány a két szakasz jellemzését elsősorban a foglalkoz- 
tatás oldaláról közelíti meg. Eszerint az iparosítás extenzív szakasza azzal 
jellemezhető, hogy az iparban foglalkoztatottak száma gyorsabban növekszik, 
mint a népesség foglalkoztatottsága általában (vagyis a népgazdaságban fog- - 
lalkoztatottak számán belül növekszik az iparban foglalkoztatottak rész- 
aránya). Az intenzív szakaszt viszont az jellemzi, hogy az iparban foglalkoz- 
tatottak számának növekedése nem éri el a népgazdaságban föglalkoztatottak 
számának növekedését, vagy legfeljebb csak lépést tart vele, az ipar rész- 
aránya a népgazdaságban foglalkoztatottakon belül tehát csökken vagy stagnál. 


. Az extenzív és intenzív szakasz problémáit Bródy András a tőkeigényesség 
és az apárban foglalkoztatott munkások számának összefüggése alapján is vizs- 
gálja. 

A szakirodalom viszonylag egységes annak megítélésében, hogy az ipar- 
fejlesztés intenzív szakaszát az iparban foglalkoztatottak létszámának relatív 
csökkenése jellemzi. További vizsgálódást kíván a tőke/termelés hányados 
alakulásának tendenciája. Különösen kiemelkedő jelentőségű annak kutatása, 
hogy milyen kritériumok esetén változik meg a szocialista iparosítás viszonyai 
között a termelés növekvő eszközigényességének tendenciája. Az elmúlt év- 
tizedek elemzési tapasztalatai, de a negyedik ötéves terv számításai is azt 
mutatják, hogy iparunk eszközigényessége növekszik. A hosszú távú terv 
követelményrendszere azonban olyan célkitűzés megvizsgálását is szük- 
ségessé tette, mely szerint a tervidőszakban az eszközigényesség növekedésé- 
ben a később részletezett körülmények között fordulat következik be. 

Az ipar intenzív fejlődésének problémáit magam is elsősorban az iparban 
foglalkoztatottak növekedése szempontjából vizsgálom, de emellett — az 
elméleti bizonytalanságok ellenére — nem lehet eltekinteni az eszközigényesség 
alakulásától sem. E cikkben a hatékonyság szélesen értelmezett fogalmát hasz- 
nálom, mert ez magában foglalja mind az élő, mind a holtmunka hatékonysá- 
gában bekövetkezett változásokat. Indokolja ezt egyebek között az iparban 
foglalkoztatottak létszáma és az eszközigényesség alakulása közötti  össze- 
függés is. 

Az ipari hosszú távú tervező bizottságok a következő hipotézisekből indul- 
tak ki: . j 

A munkaerő-források alakulására vonatkozó prognózis szerint a foglal- 
koztatottak összlétszáma az 1971 elején várható 5,1 millió főről 1985-ig mintegy 
54 millió főre emelkedik. (Ezen belül az első szakaszban évi 40 ezer fő, a 
másodikban évi 10 ezer főnyi növekedéssel számolhatunk.) A férfiak foglalkoz- 
tatásában — minthogy ez eddig is a demográfiailag lehetséges maximumon 
volt — nem várható változás. A nők foglalkoztatottsága ma nálunk magasabb 
szinten van, mint az iparilag fejlett tőkésországok jó részében, de alacsonyabb. 


1 A Tervgazdasági Intézet számára készített, még publikálatlan tanulmányában. 

2 , A térrnelés tökölgényesSége a kapitalizmusban" című könyvében az Egyesült cöznánláj sága 
1870 és 1957 közötti fejlődésének vizsgálata alapján megállapítja, hogy ,az új elvjenz elássa ss 
iparba való beáramlása és a tőke/termelés hányadosának növekedése között belső össz HERE 
lenet"; a munkáslétszám gyors növekedésénél tapasztalható volt (ha statisztikailag nem OKA. 
dig egyöntetűen), hogy ez a tőke/termelés hányadosának növekedésével een egybe. ird egve 
létszám stagnáló, vagy lassúbb növekedése esetén a hányados is csökkenő tendenciát 
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mint a szocialista országok többségében. Ezért lehetségesnek látszik, hogy a 
foglalkoztatott nők számát 1971 és 1985 között további mintegy 180 ezer fővel 
növeljük. Ugyanakkor számolnunk kell azzal, hogy fokozatosan áttérünk az 
általános 44 órás munkahétre, majd később valószínűleg a 40—.421/2 órás heti 
munkaidőre, s ha az állóeszközök kellő kihasználása mellett ez lehetséges, akkor 
az ötnapos munkahétre. Mindezt figyelembe véve, az időszak egészét tekintve, 
az össztársadalmi munkaidőalap előreláthatóan valamelyest szűkülne. (Ezen 
belül az első szakaszban 3—5 százalékkal nő, a második szakaszban pedig az 
1971. évi szintre, vagy inkább ez alá csökken.) Ez egyébként egyik problema- 
tikus vonása mai feltételezéseinknek. 


dése erőteljesen lelassul. Ezért az ipari termelésnek a termelékenység oldaláról 
való megalapozása a terv egyik kulcskérdése. Az alapul vett évi 5—6 százalékos 
nemzetijövedelem-növekedés mellett ez azt jelenti, hogy a termelékenységnek 
a második szakaszban nemcsak a mezőgazdaságban, de a mezőgazdaságot és az 
ipart együttesen nézve is a termelés évi növekedési ütemével: azonos mérték- 
ben, munkaórára számítva pedig nagyobb mértékben kell emelkednie. (Maga- 
sabb nemzetijövedelem-növekedés esetén még nagyobb követelményeket kellene 
támasztanunk a termelékenység növelésével szemben.) 


A nemzeti jövedelem elosztásában és ezen belül a beruházások ágazatok 
szerinti megoszlásában is változások várhatók. Fő jellemzőjük, hogy — az 
1950—1967. évek tendenciájától eltérően — a felhalmozási ráta és az általános 
növekedési ráta közti különbség nem fokozódik, a fogyasztási alap növekedési 
üteme a gazdasági növekedés üteméhez közelít. Az első szakaszban némileg 
csökken a felhalmozási alap növekedési üteme a korábbi időszakhoz képest, 
a nem termelő állóalapok pedig gyorsabban, a termelő állóalapok mérsékel- 
tebben növekednek. A második szakaszban a gyorsabban növekvő nemzeti 
jövedelem már lehetővé teheti — az infrastruktúra fejlesztését szolgáló beru- 
házások előtérbe helyezése mellett — a termelőalapok némileg gyorsabb növe- 
lését is. I 


Az extenzív és intenzív szakasz jellemzése 


A modern ipari államok kialakulásában az iparfejlődésnek általában há- 
rom szakaszát különböztetik meg: 

a) A foglalkoztatottak túlnyomórészt a mezőgazdaságban dolgoznak, ki- 
sebb az iparban (elsősorban a kézműiparban) és még kisebb a szolgáltatási 
(tercier) ágakban foglalkoztatottak aránya. , . 

b) A mezőgazdaságban és a kézműiparban foglalkoztatottak száma erősen 
csökken, a felszabaduló munkaerő jórészt az iparban helyezkedik el; az iparban 
foglalkoztatottak aránya meghaladja a más fő népgazdasági ágakét, a szolgál- 
tatásokban foglalkoztatottak aránya pedig nem, vagy csak kis mértékben növek- 
szik. (Ezt a szakaszt nevezik az iparosítás extenzív növekedési szakaszának.) 

c) A mezőgazdaságban foglalkoztatottak száma tovább csökken, de a fel- 
szabaduló munkaerő jórészt a szolgáltatások szférájában helyezkedik el, az 
iparban foglalkoztatottak száma abszolút mértékét tekintve esetleg igen, de 
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arányában már nem növekszik. (Ebben a fázisban beszélhetünk arról, hogy az 
ipar teljesen az intenzív szakaszba jutott.) 


Az intenzív szakasz az USA-ban és a nyugat-európai fejlett ipari orszá- 
gokban az első világháború után kezdődött meg. Az európai szocialista országok 
közül az NDK-ban és Csehszlovákiában hamarabb indult meg az átmenet, 
mint a Szovjetunióban, Magyarországon, Lengyelországban. Bár a szocialista 
iparosítás a kapitalista iparosításhoz képest számos különbözőséget mutat, az 
extenzív és intenzív szakaszra, a foglalkoztatottak különböző ágazatokban való 
elhelyezkedésére a hasonlóság a jellemzőbb. 

Természetesen , tiszta extenzív"? vagy , tiszta intenzív"? fejlődés nincs. Új 
termelőkapacitások létrehozása többnyire korszerűbb technikával, magasabb 
termelékenységgel jár együtt, nem csupán a termelésnek a régi eljárás bázi- 
sán, új munkaerők beállítása útján való bővítésével. Másrészt, rendszerint a 
munkáslétszám növekedése nélkül is — évről évre létrejön a termelés bizonyos 
növekedése a munka jobb megszervezése, a dolgozók nagyobb szaktudása vagy 
egyes gépek kicserélése stb. révén. 


Az intenzív szakasz egyébként sem azt jelenti, hogy nem jönnek létre új 
kapacitások, új munkahelyek az ipar egyes ágaiban (pl. az energiaiparban, 
vagy az egész népgazdaság műszaki színvonalát befolyásoló progresszív ipar- 
ágakban, sőt, akár egyes nem fejlődő ágazatokban is), hanem azt, hogy ezek 
nem vezetnek az iparban foglalkoztatottaknak az összes népgazdaságban fog- 
lalkoztatottakhoz viszonyított aránya növekedéséhez Az ipar strukturális 
fejlődésében egyidejűleg fellelhető tehát a fejlesztés extenzív és intenzív for- 
mája: hogy melyik szakaszban van az iparosítás, az attól függ, hogy melyik 
fejlesztési irány van túlsúlyban, melyik vált jellemzővé. 

Az extenzív fejlődési szakaszról az intenzívre való átmenet sokrétű és 
viszonylag hosszantartó folyamat. A népgazdaságunk fejlettségét elemző tanul- 
mányokból arra következtethetünk, hogy Magyarország jelenleg az extenzívből 
az intenzívbe való átmenet szakaszában, vagyis az intenzív jellegű iparosítás 
kezdeti szakaszában van: az intenzív fejlődés követelményei már túlsúlyba ju- 
tottak az extenzív tényezőkkel szemben, de az intenzív szakasz teljes kibon- 
takozása előreláthatólag nem egy-két, nem is öt év, hanem valószínűleg ennél 
hosszabb idő alatt fog végbemenni. Hiszen még a negyedik ötéves tervíidő- 
szakban is növekszik az iparban foglalkoztatottak száma, nem csupán abszo- 
lúte, de arányaiban is, mégis jelentős fordulat következik be az előző sza- 
kaszhoz képest: az ipar fejlesztésében a hangsúly az intenzív szakasz követel- 
ményeire helyeződik át. 

Az extenzív szakaszban az iparban elért, nem lebecsülendő eredményeket 
alapvetően új termelőkapacitások és munkahelyek létrehozásával, létszám- 
növeléssel, vagyis a termelés tényezőinek nagyrészt mennyiségi megnövelésével, 
a termelés-növelés mennyiségi oldalának előtérbe állításával és ezzel együtt a 
fejlesztés egyidejűleg túl széles fronton való erőltetésével, a termelési tényezők 
minőségi oldalának (a termelékenységnek, a műszaki fejlesztésnek, a külkeres- 
kedelmi versenyképességnek) a viszonylagos elhanyagolásával, meglevő termelő- 
berendezéseink felújítása nélkül értük el (ha nem is ez volt a szándékunk). 

Az intenzív szakaszban viszont a termelési tényezők, a termelőerők minő- 
ségi fejlesztése kell hogy előtérbe kerüljön, vagyis a termelékenység, a haté- 
konyság, a műszaki fejlesztés, és ezen az úton nem egyszerűen a termelés 


3 Az új kapacitásokhoz szükséges létszámiígények fő forrása lényegében az iparon belül! 
végbemenő struktúraváltozás, munkaerő-átrétegeződés és termelékenység-növekedés, 
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akármilyen növelése, hanem a termelés eredményességének, hatékonyságának. 
a nemzeti jövedelemnek fajlagosan gyorsabb növelése. 

Iparfejlesztésünk intenzív szakasza előreláthatólag két időszakkal jellemez- 
hető: az elsőre a külső feltételek fokozatosan jelentkező gazdasági kényszerítő 
hatása (pl. a munkaerőhiány), a minőségi változások megindulásának előtérbe 
kerülése, a második időszakra a fejlődés minőségi elemeivel kapcsolatos té- 
nyezők teljes kibontakozása lehet a jellemző, amikor a vállalatoknál termé- 
szetessé válik az intenzív jellegű fejlődés. A tervezés egyik lényeges kérdése: 
a váltópont helyes megítélése. 

Az extenzív szakasz — mint más országok fejlődése is bizonyítja — törté- 
nelmileg szükséges szakasz, amelyet minden iparosodó ország végigjár. Nálunk 
—a a fejlesztés viszonylag hosszúra nyúló extenzív lehetőségeit olyan sajátos 
körülmények is elősegítették, mint a második világháború után a belső piacon 
és .a szocialista országokban kialakult jelentős áruéhség, a termelők és a 
fogyasztók ún. , elhalasztott kereslete", amely lehetővé tette az igen dinamiku- 
san növekvő export-expanziót a KGST-országok irányában, továbbá az, hogy 
a lakosság életszínvonal-emelését elsősorban a teljes foglalkoztatottság útján 
kívántuk biztosítani. Elősegítette ezt a felhalmozás népgazdasági" arányának 
növekedése is 1948 és 1956 között, továbbá egy olyan autarchikus szemlélet, 
amely mindent fejleszteni akart. Mindezt alátámasztotta egy olyan belső gaz- 
dasági mechanizmus, amely megfelelt ennek a gazdaságpolitikának, és amely- 
ben a termelés gazdaságossága, hatékonysága szükségszerűen háttérbe szorult. 

Nos, az extenzív fejlődés forrásai kiapadófélben vannák és az intenzív 
fejlődés követelményei — viszonylag hosszú időszakon át — egyre parancso- 
lóbban kerülnek előtérbe. 

Új iparpolitikát, új fejlesztési stratégiát követel-e meg az új fejlődési 
szakasz? Természetesen újat, de nem a korábbiaktól eltérő elvi célokat: ma- 
gában foglalja az elmúlt években, kialakított iparpolitika pozitív elemeit, de 
kiegészül az intenzív fejlődési szakasz által támasztott új követelményekkel." 


Az intenzív szakasz követelményei 


Mint az imént körvonalaztam, az ipari fejlesztés intenzív szakaszába való 
átmenet időszakában a gazdasági fejlődés fő követelményévé és hajtóerejévé 
a termelés hatékonyságának növelése, az élő- és holtmunka lehető leggazdtsá- 
gosabb hasznosítása válik. Mivan ebben új? — kérdezheti valaki. — Hiszen ed- 
dig is hangoztattuk, hogy a termelékenység növelése a legfontosabb gazdasági 
célunk. Igaz, de a társadalmi mércénk sokkaltu alacsonyabb volt a mainál. 
Emellett nem is voltunk elég következetesek ebben, engedményekét tettünk 
társadalompolitikai okokból is, előtérbe állítva a teljes foglalkoztatás célkitű- 
zését. Ez nyilvánvalóan azonban csak egyik oka annak, hogy iparunk fejlett- 
ségét vizsgálva 35 (tőkés és szocialista) ország között a hatodik helyen állunk 
az iparban foglalkoztatottaknak az összes foglalkoztatottakhoz viszonyított ará- 
nya alapján, de csak a huszonkettediken, ha a termelékenység, az egy főre 
jutó netto termelés értéke alapján vizsgáljuk fejlettségünket. Ebben üzemeink 
technikai felszereltsége, technológiai — szervezeti szintje, a technikához szük- 
séges szakértelemben való elmaradottsága egyaránt szerepet játszik.. 


Amily rték Jánossy Ferencnek az extenzív és intenzív fejlődési sza- 
j kaböltő vágzábet épjedáre § értékben nem tudok egyetérteni azokkal a 


fő jellemzőit illető megállapításával, olyan m ; 
széltőséées megállapításaival, amelyeket , Gazdaságunk mai ellentmondásainak eredete ve ök égn 
számolásának útjai" című cikkében (Közgazdasági Szemle, 1969. 7/8. szám) a távlati köztér; ; 
szükséges gazdasági koncepcióval, illetőleg annak állítólagos hiányával pcsolatban ejt. 
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Bár a negyedik ötéves tervben még növekszik az iparban dolgozók számu 
és részaránya, és továbbra is egyik fő társadalompolitikai célunk marad a 
teljes foglalkoztatás, a gazdasági növekedés egyik fő forrásává már a termelé- 
kenység növekedése válik. A negyedik ötéves tervben többlettermelésének már 
75—80 százalékát fedezi az ipar a termelékenység növekedéséből, a további 
ötéves tervekben pedig ennek kell biztosítani a termelés növekedésének meg- 
közelítőleg 100 százalékát, sőt meg is kell haladnia ezt, amikor erőteljessé vá- 
lik az elvándorlás az iparból a szolgáltatási (tercier) ágakba. Prognózisaink 
szerint ez a 80-as évekre várható. 

Nem volna helyes a termelékenységet leszűkített formában, mint egy főre 
eső termelési értéket értelmezni. Amikor népgazdasági termelékenységről be- 
szélünk, akkor az élő- és holtmunka-megtakarítást együttesen értjük rajta (bár 
igaz, hogy minden holtmunka élőmunka volt a megelőző termelési fázisokban, 
s ezért elméletileg végső fokon minden visszavezethető az élőmunkára). A gya- 
korlatban népgazdasági szinten fontos, hogy az élő- és a holtmunkát együttesen 
vegyük számításba a tervezésben is, az elszámolásban is. 

Nem fogunk tehát új munkahelyeket létrehozni az iparban? Dehogynem: 
Elsősorban olyan iparágakban, mint pl. a villamosenergia-ipar, mert a villa- 
mosenergia-termelés megfelelő ütemű fejlesztése az egész népgazdasági növeke- 
désnek feltétele, vagy egyes olyan korszerű iparágakban, mint a vegyipar, 
mégpedig nemcsak azért, mert ebben az iparágban magasabb a termelékeny- 
ség az ipar átlagánál, hanem azért is, mert a kemizálás elterjesztése termelé- 
kenyebbé tesz más népgazdasági ágakat is. De nyilvánvalóan más iparágakban 
is rendszeresen fogunk új, korszerű üzemeket létrehozni. Ezek azonban az ipar 
egészében nem vezetnek szükségszerűen létszám-növekedésre. Egyrészt ugyanis 
jelentős tartalékaink vannak az egyes üzemekben a termelékenység területén, 
másrészt foglalkoztatási politikánk továbbfejlesztése is nagy lehetőségeket rejt 
magában I , 

— a munkaerő-mobilitás biztosításával (a kevésbé hatékony iparágakból és 
vállalatoktól a hatékonyabbakba), 

— a szakmunkaerők tervszerűbb képzésével és elosztásával, a tervezett 
struktúraváltozásokkal összhangban. 

A termelékenység növelése érdekében iparfejlesztési politikánkban az ed- 
diginél lényegesen nagyobb szelektivitást kell alkalmaznunk. Jobban meg kell 
válogatnunk, hogy mely ágak fejlődését támogassuk, valamint azt is, hogy 
mely ágazatokat ne fejlesszünk, sőt esetleg, ha igen gazdaságtalanok és nemis 
tehetők gazdaságossá, visszafejlesszük. A beléptetendő új kapacitások munka- 
erő-szükségletét az újonnan munkába lépő munkaerőn kívül részben éppen a 
visszafejlődő, vagy stagnáló területek szolgáltathatják. Ezért a munkaerő ipar- 
ágak közötti mobilitásának növelése jelentős forrása lehet a termelékenység 
emelésének." 

A szakmunkaerők tervszerűbb képzése és elosztása a tervezett struktúra- 
változásokkal és a műszaki fejlődés növekvő követelményeivel összhangban 
még nagyobb jelentőségű a hatékonyság növelése szempontjából, mert ez a 
korszerű technika elsajátításának, meglevő termelőkapacitásaink gazdaságo- 
sabb kihasználásának feltétele. 3 

Végül az intenzív szakasz egyik fő követelménye, hogy ipari üzemeink 


5 Csupán e kérdés jelentőségének illusztrálása végett: a szénbányászatban az egy főre 
eső átlagos termelési érték 1968-ban 91 ezer forint volt, az ipar átlagában pedig 186 ezer forint. 
Ha csak erről az oldalról vizsgáljuk is a népgazdasági struktúraváltozást és a vele együttjáró 
munkaerő-átrétegeződést, már kitűnik, milyen jelentős termelékenység-növekedést eredmé- 
nyezhet ez. Az egy főre jutó állóeszköz-állomány értéke ugyanebben az évben a szénbányászat- 
ban 200 ezer, az ipar átlagában pedig 152 ezer forint volt fejenként. 
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a jelenleg is meglevő munkaerőt hatékonyabban használják fel. Köztudomású, 
hogy itt vannak jelenleg a legnagyobb tartalékaink. A gépesítés és automati- 
zálás mellett a technológiai fegyelem és általában a fegyelem megszilárdítása, 
a szervezettség növelése, az anyagi ösztönzés tökéletesítése a fő eszköze a tar- 
talékok felszínre hozatalának. Az üzemen belüli szállítási (anyagmozgatási) 
és más kisegítő feladatok gépesítése lehetővé teszi a segédmunkásoknak betaní- 
tott vagy szakmunkássá való átképzését, az ügyvitel gépesítése pedig kedvezőbb 
arány kialakítását az adminisztratív és a produktív murikák között. 

Az állóeszközök fejlesztése, a korszerűbb technika, tudomány, szakember- 
képzés természetesen igen jelentős beruházásokat igényel a népgazdaságtól. 
Egyidejűleg szakítani akarunk gazdaságpolitikánkban azzal az eddigi gyakor- 
lattal, amely a felhalmozási ráta állandó növelésével és elsősorban új üzemek, 
új kapacitások létrehozásával próbálta a népgazdaság növekedési dinamikáját 
biztosítani. Az elmúlt húsz év elemzésének egyik fő tanulsága, hogy ez az út 
csak egy bizonyos pontig járható és mi már elértük ezt a pontot; ezután már 
ez nem lenne eléggé hatékony. Ezért már a reform bevezetésekor és a negyedik 
ötéves tervben is azt tűztük ki feladatul, hogy a kialakult arányt fenntartsuk, 
vagyis a felhalmozás lényegében a nemzeti jövedelemmel arányosan nőjön. Ez 
mérsékli az ipari beruházások növekedési ütemét. 


Társadalmi követelmények indokolják, hogy egyre inkább előtérbe kerül- 
nek olyan, a lakosság életszínvonalát, életkörülményeit alapvetően befolyásoló 
kérdések, mint a lakásépítés, a kommunális és egészségügyi ellátás, a kultúra, 
az oktatás, a közlekedés és az egyéb szolgáltatási igények kielégítése is (vagyis 
az ún. infrastrukturális szolgáltató ágak). Az itt jelentkező igények kielégítése 
rendkívül nagy és általában igen hosszú idő alatt megtérülő beruházásokat 
igénye) 

Az azonos szinten tartott beruházási ráta mellett az infrastruktúrára for- 
dítandó növekvő arányú beruházások természetesen csökkentik a termelőágak 
rendelkezésre álló beruházások arányát. Meggyőződésem azonban, hogy hosz- 
szabb távon ezek az infrastrukturális beruházások — amelyeknek nagyobb 
része javítja a dolgozók életkörülményeit, egészségét, növeli kultúráját, szak: 
tudását — valószínűleg nem kevésbé produktívak, mint amilyennek rövid 
távon egy-egy közvetlen termelő jellegű beruházás látszik, mert már ma is, 
és további fejlődésünk során egyre inkább feltételeivé válnak annak, hogy haté- 
konyabban tudjuk felhasználni a korszerű technika bázisán létrehozandó új 
beruházásokat. 

A tervezés egyik legfontosabb feladata már ma is és előreláthatólag a 
jövőben is a helyes arány meghatározása az eszközök elosztásában a termelő 
szféra és az infrastruktúra között. 15 éves távlati iparfejlesztési koncepciónk 
kidolgozásában kétségtelenül az infrastruktúrára és termelő ágakra fordítandó 
eszközök aránya lehet a változatok egyikének kiindulópontja. 

A termelő beruházások megoszlásának fő területe, az ipar és mezőgazda- 
ság közötti arány, fejlődésünk mai szakaszában aligha ígér növekvő forrásokat 
az ipar számára. Minthogy a parasztság jövedelmi szintje ma már eléri a 
munkásságét, a két ág fejlesztési arányaiban egyre inkább a befektetések nép- 
gazdasági hatékonyságát kell döntő kritériumnak tekinteni. Még viszonylag 
hosszú időn keresztül jelentős beruházásokat kell azonban juttatnunk a mező- 
gazdaságnak, hogy biztosítsuk a korszerű nagyüzemi termelés és elsősorban 
az állattenyésztés feltételeit. Ezért helyes realitásként tudomásul venni, hogy 
a következő 10—15 éves szakaszban az ipar a beruházásokból valamivel kisebb 
arányban fog részesedni, mint eddig (a külföldi fejlesztési hitelek esetleges 


8 KARADI GYULA 


növelése nagyságrendileg aligha változtat ezen), és ilyen beruházási lehetőségek 
mellett kell végrehajtania az átmenetet az intenzív fejlődés szakaszára. . 

Nincs-e ebben ellentmondás? Ha van, csak látszólagos. Az intenzív fejlő- 
dést mindenütt a külső körülmények kényszerítették ki. A kiút: az erősen sze- 
lektív iparfejlesztési politika, amelynek középpontjában a termelőerők színvo- 
nalának jelentős emelése, a műszaki fejlesztés áll. Ez a szelektív iparfejlesz- 
tési politika a beruházások területén 

— elősegíti a meglevő üzemek technikai rekonstrukcióját, az elavult tech- 
nológiák korszerűsítését, a régi gépek selejtezését és cseréjét. 

— korszerű nagyüzemeket hoz létre az egész népgazdaság fejlődése szem- 
pontjából alapvető területeken, gazdaságos üzemméretekkel, s támogatja egyes 
területeken a korszerű kis- és középüzemek létrehozását, 

— visszafejleszti a gazdaságossá nem tehető tevékenységeket. 

Beruházási lehetőségeinket tehát az eddigieknél sokkal racionálisabban, 
hatékonyabban kell felhasználnunk, akár központi elhatározású, akár vállalati 
a beruházás. I : 

Az ipar beruházáspolitikájában a fejlesztés fő útvonala nem új kapacitások 
létrehozása, hanem a meglevő állóeszközök korszerűsítése és jobb kihaszná- 
lása (esetenként a műszakszám növelése). A 15 éves időszak beruházásaiban 
az eddiginél jelentősebb hányadot képvisel a rekonstrukció, melynek eszköz- 
igénye kedvezőbb, mint az új beruházásoké, mert a rekonstrukciók építési szük- 
séglete lényegesen kisebb, mint a , zöld mezőn" történő telepítésé, s számot- 
tevő tartalékot szabadíthat fel. 


Külön tanulmányt igényelne a beruházási tevékenység szoros összefüggése 
az iparfejlesztéssel. Most csak azt hangsúlyoznám, hogy az intenzív iparfejlesz- 
tést nem valósíthatjuk meg, ha nem oldjuk meg a beruházási tevékenység 
területén jelenleg fennálló egyensúlyzavarokat, amelyek végső soron a beru- 
házások megvalósulásának rendkívül hosszú időtartamában és jórészt ebből 
eredő alacsony népgazdasági hatékonyságukban nyilvánulnak meg.§ 


Intenzív fejlődés — gazdasági növekedés 


Azt jelenti-e az ipari beruházások arányának csökkenése és az a célkitű- 
zés, hogy nem a termelés mennyiségi növelésére, hanem a fejlődés minőségi, 
hatékonysági oldalára helyezzük a hangsúlyt, hogy csökken az ipar jelentősége 
a népgazdaság fejlődésében, és csökken a népgazdasági növekedés dinamikája? 
Mindkét kérdésre nemleges választ adhatunk. Ellenkezőleg: növekszik az ipar 
szerepe a népgazdaságban. Csak az olyan ipar képes eleget tenni a népgazda- 
sági hatékonyság fokozása igényének, amely egyre jobb minőségű és korsze- 
rűbb energiával és nyersanyaggal, vegyitermékekkel és gépekkel látja el ma- 
gát és a népgazdaság egyéb ágait is, amely jobban figyelembe veszi a belső 
és a külső piac igényeit és egyre nagyobb mértékben versenyképes minőség- 
ben, választékban és áron képes kielégíteni ezeket. 

Ami pedig a fejlődés ütemét illeti: közhelynek látszik, de úgy tűnik, még 
sokszor kell megismételnünk, hogy a népgazdaság fejlődési ütemének semmi 
esetre sem az ipar, vagy a népgazdaság egyéb ágai bruttó termelési értékének 
növekedése a helyes mércéje, hanem sokkal inkább a nemzeti jövedelem növe- 


6 Az évről évre növekvő befejezetlen beruházás-állomány az egyik jellemző tünete a gaz- 
dasági fejlesztés e területén fennálló hiányosságnak. A szükségesnél hosszabb időre lekötött 
beruházási eszközök gyakorlatilag a források , befagyasztását" jelentik. 
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kedése (elsősorban az egy főre eső nemzeti jövedelemé), mely mai számba- 
vételi viszonyaink között leginkább mutatja az ipar, a mezőgazdaság, a közle- 
kedés, a bel- és külkereskedelem, egész népgazdasági tevékenységünk ered- 
ményességét. A nemzeti jövedelem növekedése mutatja végül is, hogy évről 
évre mennyivel többet oszthatunk el fogyasztásra és felhalmozásra. 

Természetesen van összefüggés a termelés volumenének (az ún. társadalmi 
terméknek) a növekedése és a nemzeti jövedelem növekedése között, de ez az 
összefüggés korántsem abban áll, hogy minél gyorsabb a termelés növekedési 
üteme, annál gyorsabb a nemzeti jövedelem növekedésének üteme Ís. Nép- 
gazdaságunk fejlődéséből meríthetünk erre meggyőző tapasztalatokat. Az elmúlt 
húsz év gazdasági fejlődésének elemzése felszínre hozta, hogy voltak olyan 
fejlődési szakaszaink, amelyekben a gyors termelésnövelés és a termelés erő- 
teljes fokozása az ellenkező hatást keltette: nem járt a nemzeti jövedelem 
megfelelő növekedésével, mert az élő- és holtmunkával való nem takarékos 
gazdálkodás lelassította a nemzeti jövedelem növekedését. Másrészt harmadik 
ötéves tervünk, és különösen a reform bevezetésének első két éve bizonyítja, 
hogy az ipari termelés alacsonyabb üteme is lehetővé teszi, hogy a nemzeti 
jövedelem a termelést jelentősen meghaladó ütemben növekedjék. Ez világo- 
san mutatja, hogy — legalábbis, amíg ilyen nagyok a ki nem használt haté- 
konysági-termelékenységi tartalékaink — nem a termelési érték növelése az 
egyetlen, vagy a fő útja a fejlődésnek, hanem mindaz, amit elébb a termelés 
minőségi, hatékonysági tényezőiként jelöltünk meg. 

Másrészt világos, hogy a termelés erősen és tartósan visszatartott üteme 
nem biztosíthatja hosszú távra a kívánatos fejlődési ütemet, hiszen egyre több 
és több fajta árura van szükségünk, s ez a szükséglet nem elégíthető ki azzal, 
hogy a tartalékokat felszínre hozzuk. Hazai és külföldi példák bizonyítják 
azonban, hogy korszerű gazdaságban az iparnak a nemzetijövedelem-termelése 
tartósan erősebben növekedhet, mint társadalmi terméke. (A második ötéves 
tervben például az ipari termelés 45 százalékos növekedése mellett az iparnak 
a nemzeti jövedelemhez való hozzájárulása 44 százalékkal nőtt. A harmadik 
ötéves tervben viszont — elsősorban a gazdasági reform bevezetését követő 
eredményesebb munka alapján — az ipari termelés 34 százalékos várható 
növekedése mellett az iparnak a nemzeti jövedelemhez való hozzájárulása 
előreláthatólag 42 százalékkal növekszik.) Igaz, hogy az elmúlt időszak igen 
kedvező eredményeiben valószínűleg közrejátszottak olyan egyszeri események 
is, mint pl. az energia-struktúra igen jelentős átalakítása. Egy visszafogott 
(restriktív) fejlesztési politika rövidebb időszakot tekintve kétségtelenül jobban 
elősegíti a hatékonyságban meglevő tartalékok felszínre hozását; ezért, ha nem 
is általánosságban és tartósan, de egyes , elkényelmesedett" iparágazatokkal 
szemben élni is kell e fegyverrel, sőt egyes gazdaságossá nem tehető tevé- 
kenységek felszámolására is irányt kell vennünk, ha a szükségletek importból 
gazdaságosabban kielégíthetők. A nemzeti jövedelem igazán dinamikus növe- 
kedését azonban tartósan csak viszonylag expanzív ipari termelésnövekedéssel 
lehet biztosítani. Megvizsgálandó, hogy nagyobb feszültségek nélkül megvaló- 
. sítható-e ez a cél, megvannak-e és melyek a , piaci" feltételei? 


e Ami a belső piacot illeti, negyedik ötéves tervünk és 15 éves tervünk 
előzetes hipotézisei is azzal számolnak, hogy a belső fogyasztás a nemzeti 
jövedelem növekedésével arányosan évi 5—6 százalékkal fog növekedni: a 
lakosság fogyasztásán belül pedig lényegesen gyorsabban fog nőni az iparcik- 
kek iránti kereslet, mint a mezőgazdasági-élelmiszeripari termékek iránt. Itt 
tehát van bőséges expanziós lehetőségünk iparunk számára, feltéve, hogy az 
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: eddiginél jobban alkalmazkodik a lakosság igényeihez a gyártmányok minő- 
ségében, választékában, árában, a ,hiánycikkek" felszámolásában. 

e Bonyolultabb a helyzet a beruházási , piacon". A felhalmozási rátát nem 
akarjuk emelni, de a beruházások évi 5—6 százalékos növekedése az építőipar 
sokkal gyorsabb ütemű növelését igényli. Az építőipar korszerűsítése, új épí- 
tési szerkezetek és anyagok alkalmazása széles termelés- és termékbővítési 
lehetőséget ad a hagyományos építő- és építőanyagiparon kívül a vas- és 
alumíniumkohászatnak, a vegyiparnak, a gép- és fémtömegcikkiparnak stb. 

e Hasonló a helyzet a gépi beruházásoknál! is, ahol a beruházások és külö- 
nösen a rekonstrukciók megnövelik a korszerű gépek és technológiai berende- 
zések iránti igényeket. : 

6€ Az export-expanziós lehetőségeket illetően elemzéseink és gyakorlati 
tapasztalataink azt mutatják, hogy mind szocialista, mind nem szocialista 
partnereinknél alapvetően gyártmányaink versenyképessége szabja meg a 
forgalom bővítésének lehetőségeit. Minél több gyártmányunk és termékcso- 
portunk ér el olyan fejlettségi szintet, hogy bármely piacon gazdaságosan 
értékesíthető, annál nagyobb az ipar export-expanziójának lehetősége. (Rövi- 
debb távon a szocialista viszonylatokban az import fokozásának nehézségei, 
a tőkés piacokon pedig a konjunktúra alakulása vihet be a fejlődésbe bizonyos 
ingadozásokat, hosszabb távra azonban vitathatatlan ez az összefüggés.) 

. A mondottak bizonyítják az ipari expanzió és a hatékonyság közötti szoros 
összefüggést. Csak ha iparunk az eddiginél lényegesen jobban alkalmazkodik 
a belföldi és külföldi minőségi, korszerűségi, gazdasági követelményekhez, 
akkor képes a tervezett termelés-növekedésnek és nemzetijövedelem-növelés- 
nek a népgazdaság fő egyensúlyi feltételei mellett eleget tenni. Ha pedig 
gyorsabban tudnánk alkalmazkodni az intenzív fejlődés követelményeihez, 
növekedési ütemünk is meggyorsulhatna. Ez könnyebbé tenné a strukturális 
átalakításokat, a belső aránytalanságok feloldását, növelné a beruházási lehe- 
tőségeket is —. de ha nem egyértelműen a növekvő hatékonyság eredménye- 
ként jönne létre, akkor veszélyeztetné a népgazdasági egyensúlyt. Ezért fej- 
lődési ütemünk növelhetőségének vizsgálata távlati tervezési munkánk egyik 
központi feladata, különösen a népgazdasági egyensúly biztosítása szempont- 
jából. 


Az erőforrások koncentrációja 


A népgazdasági hatékonyság növelése, s ennek megfelelően a fejlődés 
gyorsabb üteme egyértelmű a népgazdaságunk rendelkezésére álló erőforrá- 
soknak (természetadta lehetőségeknek, technikának, munkaerőnek, tudomány- 
nak és szakértelemnek) legcélszerűbb és az adott körülmények között legered- 
ményesebb felhasználásával. Úgy gondolom, ez a fő tartalma a hatékonyság 
növelésének. Ezt kell elsősorban előmozdítani. Nem szabad azonban megfeled- 
keznünk ennek olyan feltételeiről sem, mint 

— a nemzetközi munkamegosztás továbbfejlesztése, 

— a vállalati és ágazati szervezeteink, valamint irányítási rendszerünk 
korszerűsítése, 

— népgazdasági tervezésünknek és ennek céljait előmozdító olyan mecha- 
nizmusnak a kibontakoztatása, amely vállalatainkat a jelenleginél egyértel- 
műbben ösztönzi a népgazdasági igényekhez való rugalmas alkalmazkodásra, 
korszerű és jó minőségű termékek korszerű technológiával való előállítására, a 
legcélszerűbb szervezeti és irányítási módszerek bevezetésére. 
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A jelentősen tökéletesített mechanizmustól sem várhatjuk azonban el, hogy 
szinte automatikusan a legoptimálisabban befolyásolja a vállalatokat a műszaki 
felődés és nemzetközi munkamegosztás, vagy a korszerű szervezet és irányítás 
kérdéseiben, és a legkisebb veszteségek mellett automatikusan kialakítsa a 
népgazdaság (az ipar) legcélszerűbb, leghatékonyabb struktúráját. E kérdés- 
komplexumnál csak részben az a probléma, hogy vállalataink és azok vezetői 
jelenleg jobban vannak érdekelve a mában, mint a holnapban (itt valószínűleg 
javíthatunk a helyzeten, bár e kérdés megoldása is bonyolult feladat), inkább 
az, hogy az igazán nagy jelentőségű technikai és tudományos alkotások beve- 
zetése, a korszerű új nagy létesítmények létrehozása csak központi erőből, vagy 
. jelentős központi támogatással valósítható meg. (Hasonló módszerekkel élnek 
egyébként — különböző preferenciák révén — a nálunk fejlettebb ipari orszá- 
gok is.) Különösen olyan ágazatokban kell központi eszközökkel vagy támoga- 
tással is biztosítani a népgazdasági tervekben kitűzött célok elérését, 

— amelyeknek fejlesztése az egész népgazdaság (műszaki) fejlettségére 
jelentősen kihat (pl. az energia-termelés, a vegyipar fejlesztése), 

— ahol a viszonylag kedvező hazai természeti feltételek kihasználása 
indokolja ezt (pl. az alumíniumiparban), I 

— ahol a fejlődés során keletkezett jelentős aránytalanságok felszámolása 
a cél (pl. az építő- és építőanyagiparban), 

— a ,termelési infrastruktúrának" nevezhető ágaknál (pl. az energia- 
gazdaságban, a vízgazdálkodásban, a közlekedésben), amelyeknek fejlesztése 
egész iparunk, egész népgazdaságunk korszerű fejlesztésének alapfeltétele. 

Feltétlenül szükséges tehát hogy a népgazdasági távlati tervekben kijelöl- 
jük a legfontosabb feladatokat, amelyekre a népgazdaság anyagi és emberi 
tényezőit koncentrálnunk kell. Az erők koncentrációja — a termelés fejlesz- 
tése mellett, vele szoros kölcsönhatásban — a tudomány területén ís rendkívüli 
jelentőségű. A kiválasztott területek erőkoncentrációt igényelnek, mind a 
tudományos kutatásban, mind pedig a licenc-vásárlásokban és a korszerű 
technológiai eljárások átvételében. 

A tervezés mai ismeretei szerint felvázolhatók azok a területek, ahol 

ilyen típusú fejlesztési kérdések előtérbe kerülnek. Egyrészt iparunk mai hely- 
zetéből kell kiindulnunk, másrészt meg kell vizsgálnunk hogy a világ gyors 
műszaki-tudományos fejlődését előrevivő fejlesztési irányzatok közül melyek 
azok, amelyeknek megragadása az adott körülmények között a legnagyobb 
műszaki és gazdasági eredményt íÍgéri. 
: A második világháború óta technikai-tudományos forradalom van kibon- 
takozóban, amelynek fő területei: az atom-, .rakéta- és repüléstechnika, a 
szénhidrogén- és az erre támaszkodó petrolkémiai iparnak (a szintetikus anya- 
gok előállításának) gyors fejlődése, az automatizálás és különösen a számítás- 
technika, amelynek elterjedése már ma is, de inkább a jövőben nagy lehető- 
ségeket ígér az egész emberiség gazdasági, kulturális és társadalmi fejlődése 
számára 


" A felsorolt fejlesztési irányok követése általában a tudományos kutatás 
rendkívüli mértékű koncentrációját követeli meg, másrészt a tudományos ered- 
mények gyors és eredményes bevezetése olyan eszköz-koncentrációt, ame- 
Iyekre csak a legnagyobb ipari országok képesek. Ezért nekünk, mint kis or- 
szágnak igen gondosan kell kiválogatnunk a progresszív iparágak közül azo- 
kat, amelyekben részben saját erőnkből, de nagyobb részt a szocialista orszá- 
gokkal és elsősorban a Szovjetunióval való együttműködés továbbfejlesztésével 
és az integrációs lehetőségek kibontakoztatásával képesek vagyunk kielégítően 
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felfejlődni. Nyilvánvaló, hogy a rakéta- és repülőtechnika, sem az atomtech- 
nika nem , nekünk való" fejlesztési terület. Egyes területeken azonban rendel- 
kezhetünk kedvező feltételekkel. 


e A színhidrogének (olaj—gáz) felhasználási arányának növelése már 
eddig is igen kedvező hatást tett. Az energiabázis ilyen irányú további kor- 
szerűsítése az egyik alapfeltétele a gazdaságos ipari és fogyasztási struktúra 
kialakításának. j 


6 A petrolkémiai bázis kiépítésével korszerű szintetikus anyagokkal (mű- 
anyaggal, műgumival, műszállal) láthatjuk el feldolgozó iparágainkat, ezzel 
csökkentve a fejlődésünk jelenlegi szakaszában olyan jelentős nyersanyag-be- 
. szerzési gondjainkat. Ugyanebbe az irányba hat meglevő térmészeti forrásaink 
(alumíniumunk, lombos erdőink) gazdaságos feldolgozása. 


6€ Az elektronikai bázis felfejlesztésével elősegítjük műszer-, híradástech- 
nikai és automatikai iparunk továbbfejlődését. 


e A KGST egységes számítástechnikai rendszerébe való bekapcsolódásunk 
(mind a gyártás, mind a felhasználás vonalán) lehetővé teszi, hogy viszonylag 
"rövid idő alatt megteremtsük a technikai feltételeket a legkorszerűbb kiber- 
netikai módszerek bevezetésére a tudományban, tervezésben, termelésben és 
irányításban. 

Ha képesek leszünk az iparnak ezeket az ágait — részben saját erőnkből 
és nagyobbrészt nemzetközi összefogással — gyorsan és korszerű színvonalon 
felfejleszteni, akkor ez alapvetően elősegíti egész népgazdaságunk műszaki 
színvonalának, hatékonyságának növekedését, mert ezek hatása átgyűrűzik 
az ipar, az élelmiszergazdaság, az építés és közlekedés, a fogyasztás területére, 
s végül egész gazdasági fejlődésünkre. Hosszú (és részben már középtávú) ter- 
vezésünknek egyik legfontosabb feladata, hogy megjelölje ezeknek a 
, progresszív" iparágaknak a konkrét fejlesztési céljait és megvalósításuk 
feltételeit. 

Amellett, hogy kívánatosnak tartjuk erőinket — lehetőségeinkhez képes 
— Az említett területekre koncentrálni, arról sem feledkezhetünk meg, hogy 
a hagyományos nyersanyagok, szerkezeti anyagok, előgyártmányok gyártá- 
sában ís előtérbe kell állítani a minőségi, korszerűségi és gazdasági köve- 
telményeket, továbbá arról sem, hogy népgazdaságunk legnagyobb részében 
még nem az automatizálás a napirenden levő fő feladat, hanem a gépesítés, 
8 különösen a nehéz fizikai, kisegítő és adminisztratív munkák gépesítése. 
Hogy erőforrásaink milyen koncentrációt tesznek lehetővé a progresszív ágak" 
fejlesztésében és mennyit tudunk az egyéb iparágak technológiájának fejlesz- 
tésére fordítani — a fejlesztés e két iránya közötti helyes arány egyidejű 
kialakítása — távlati tervezésünk egyik megoldandó, nehéz feladata. 


A progresszív ágak meghonosítása márcsak a szakemberképzés miatt is 
viszonylag hosszú időt igényel. Ellentmondásosnak tűnik, hogy ugyanakkor 
ezekben az ágazatokban rendkívül gyors a technikai fejlődés, a berendezések 
(és ezzel együtt a szaktudás) erkölcsileg viszonylag gyorsan avulnak el (pl. a 
petrolkémiában, számítástechnikában). Ezért ezen ágak hatékony fejlesztésé- 
nek a feltétele a mai elhúzódó beruházások gyakorlatának felszámolása, a be- 
ruházások kivitelezésének jelentős meggyorsítása. A szakemberképzésben és 
főleg a továbbképzésben megfelelő szervezeti formákat kell kialakítani, hogy 
lépést tarthassunk különösen a progresszív ágakban, de számos más iparágban 
is — a gyorsan fejlődő ismeretekkel. 
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Az ipar szerkezetének alakulása 


A 15 éves tervezés elemző szakaszának lezárása után több cikk ismer- 
tette sajtónkban az elemzés főbb megállapításait. Így iparunk elmúlt húsz- 
éves fejlődésével kapcsolatban az is közismert, hogy iparunk , makroszerke- 
zete" (iparági arányai) — az ötvenes évek elején végrehajtott túlfeszített 
iparosítás és különösen a túlfeszített nehézipari fejlesztés ellenére — fejlett- 
ségi szintünkhöz viszonyítva megfelelőnek tűnik, sőt a gépipar viszonylag 
magas részaránya inkább egy nálunk iparilag fejlettebb ország struktúrájá- 
nak felel meg." I 


Már vázoltam az erősen szelektív iparfejlesztési politika szükségességét. 
A tervezés során konkrétabban kell meghatároznunk azokat a területeket, 
amelyeken érdemes és szükséges koncentrálnunk a rendelkezésünkre álló 
erőforrásokat. A koncentrációs irányok konkrétabb kijelölése bizonyos — bár 
még korántsem kielégítő — információt nyújt az ipar szerkezeti változásá- 
ról. 

Miből lehet a továbbiakban kiindulni? Úgy vélem a tervezés szempont- 
jából nem lehet egységesnek tekintetni az Ípar egészét. Egyes iparágak fej- 
lesztését az jellemzi, hogy 

— a termékek és gyártástechnológiájuk viszonylag hosszú időn át ál- 
landó (pl. az alapanyagoké), vagy 

— a beruházások megvalósítása viszonylag hosszú időtartamú (pl a vil- 
lamosenergia-iparban), vagy 

— magas az eszközigényesség (pl. a kohászatban), vagy 

— a gazdaságos üzemméret a nemzetközi együttműködéstől függ (pl. a 
petrolkémiában). ki I 

Ezen iparágak (általában az alapanyag-iparok) tervezésének jellegzetes- 
sége erősen különbözik a feldolgozó iparágak többségétől, amelyekben a ter- 
mékek és technológiák viszonylag gyorsan változnak (egyes állóeszközöknél 
15 év alatt az állóeszközök háromszoros cseréje is feltételezhető), a beruhá- 
zások megvalósítási időtartama viszonylag rövidebb és eszközigényességük 
mérsékeltebb. I 

A hosszú távú tervezésben mindenekelőtt az első csoportba tartozó ipar- 
ágak tekintetében lehet és kell konkrétabban megfogalmazni a fejlesztési cé- 
lokat. A második csoport vonatkozásában inkább a fejlődési tendenciák vár- 
ható vagy kívánatos alakulása, a külső és belső feltételek alakulásától függő 
fejlesztési lehetőségek és útvonalak megjelölése lehet a tervezés feladata. 

Nem ismételve a már tárgyaltakat, a követelményekkel és feltételekkel 
(az erőforrások koncentrációjával, a szakemberképzéssel, a munkaerő-mobi- 
litással stb.) kapcsolatban elsősorban a továbbiakat emelném még ki: 


1. Az ipar szerkezetének alakulása jelentős mértékben fog függni a nem- 
zetközi együttműködés alakulásától. A dinamikus ipari fejlődés — nemzet- 
közi tapasztalatok szerint — kis országokban azt az útvonalat követi, hogy 
csökken azoknak az iparágaknak és termékcsoportoknak a száma, amelyek 
kulcsszerepet játszanak az export növekedésében, de növekszik arányuk az 
exportban. Ugyanakkor az import, az exporthoz hasonlóan növekedve, egyre 
inkább diverzifikálódik. E folyamat összhangban van a szelektív fejlesztési 


AS 
7 Az okok taglalása túlnyúlik e cikk keretein. Mindenesetre az ötvenes évek elejének 
gazdaságpolitikáján túlmenően alapvető szerepe volt ebben az Összes szocialista országban 
végbemenő extenzív irányú iparfejlesztésnek és a szocialista országok gazdasági kapcsolataiban 
kialakított olyan mechanizmusnak, amely erősen védett, , melegágyi" körülményeket teremtett 
többek között a mi iparunk fejlesztése számára is. 
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politikával (egyik indoka is ennek); kérdés azonban, hogy iparunk makro- 
és mikroszerkezete milyen , követési sebességgel" valósítja meg e folyama- 
tot. 

2. Jelentékeny befolyást gyakorolhat az ipar szerkezetének alakulására a 
már régóta esedékes állóeszközcsere meggyorsítása s a gyorsulás mértéke. 
Hatást gyakorolhat természetszerűleg a koncentrált fejlesztési akciók és meg- 
levő állóalapok korszerűsítésének a beruházásokon belüli különböző aránya is. 

Milyen következtetések vonhatók le a tervezés mai szakaszában az el- 
mondottakból az ipar szerkezetének alakulására? 

Valószínűsíthető, hogy a kitermelő ágak fejlődése egészében lassúbb lesz, 
mint a feldolgozó ágaké. De ez a megállapítás ebben a formában kevés tám- 
pontot nyújt távlati iparpolitikai céljaink megfogalmazásához. Bár a struktú- 
rának a hagyományos csoportosításában való (bányászat, kohászat, vegyipar, 
gépgyártás stb.) figyelembevétele sem nélkülözhető (elsősorban nemzetközi 
statisztikai összehasonlítás céljából) — a távlati iparpolitikai koncepció kidol- 
gozásánál e csoportosítás — úgy gondolom — nem alkalmas az iparban tény- 
legesen végbemenő szerkezeti változások kifejezésére. 


Nézzük pl. a bányászat fogalmát. Helyesen tükrözi-e iparfejlődésünk e 
területen végbemenő változását az, ha csak annyit mondunk, hogy a bányá- 
szat részaránya a következő 15 évben valamelyest csökkenni fog? Minek a 
bányászata csökken? Közismert, hogy szén- és vasércbányászatunkat a jelen- 
legihez képest vissza kívánjuk fejleszteni, ugyanakkor jelentősen akarjuk fo- 
kozni a szénhidrogének (nyersolaj, földgáz) és a bauxit bányászatát. A ,bá- 
nyászat" mint gyűjtőfogalom eltakarja ezt a hatékonysági szempontból oly 
döntő belső minőségi változást. Hasonló a helyzet a kohászattal is, amely a 
vaskohászat mellett az alumínium-kohászatot is magában foglalja. A két 
ágazatban egészen különböző fejlesztési politikát kívánunk érvényesíteni, s 
ezt a , kohászat" gyűjtőfogalma eltakarja. 

Ugyanezt mondhatjuk a többi iparágra: a gépiparra, a vegyiparra, a 
könnyűiparra stb. Nem egyedül és nem is elsősorban az egész ágazat fejlesz- 
tésének mértéke, hanem az ágazaton belül végbemenő változások a lényege- 
sek, és a népgazdasági tervezésben is ezekre kell a fő figyelmet fordítani. 
Félreértések elkerülése végett hangsúlyozom, hogy itt , makroszintű" szerke- 
zeti változásokról van szó, csak éppen nem a hagyományos statisztikai ága- 
zati bontás módszertana szerint. Nem általában a bányászatot kívánjuk fej- 
leszteni, hanem energiagazdaságunkat, alumínium- és színesfémiparunkat, s 
ennek csak vetülete lesz ezen fejlesztési célok hatása a bányászat egészére. 
Hasonlóképpen különállóan kell foglalkoznunk vas- és alumínium-kohásza- 
tunkkal, petrolkémiai és gyógyszervegyészeti iparunkkal, közúti járműgyár- 
tásunkkal, számítógép-gyártásunkkal, az építőipar korszerű ipari hátterével 
és más, a távlati fejlesztés szempontjából alapvető belső szerkezeti változá- 
sokkal, nem pedig általában a kohászat, vegyipar, gépipar, építőanyag-ipar 
fejlődési ütemének prognosztizálásával. Csak így kap értelmet az az előzőek- 
ben kifejtett gondolat, hogy az ipar hatékonyságának növelése megköveteli 
egyes, a népgazdaság fejlődése szempontjából alapvető műszaki fejlesztési 
irányzatokra való erőkoncentrálást. Nem általában az egyes fő iparágak gyor- 
sabb vagy lassúbb ütemű fejlesztését kell terveznünk, hanem az egyes ága- 
zatokon belül végbemenő szerkezeti változásokat. i i 

Távlati terveink és iparpoólitikánk kidolgozása az , ágazati tervezés" szem- 
pontjából olyan követelményeket állít elenk, hogy keressük meg a társadalom- 
politikai és gazdaságpolitikai céloknak azokat a legfőbb kvantifikálható fel- 
tételeit, amelyek meghatározó jelentőségűek az egész ipari makrostruktúra 
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alakulására. Minthogy fejlődő gazdaságunkra egyre jellemzőbbé válik az 
egyes ipari-népgazdasági ágak összefonódása, a problémák egyre komplexebb, 
statisztikai  csoportosítástól elszakadó elemzése szükséges. Ezért célszerű 
volna a távlati iparpolitika kialakítását a következő (példaszerű) kérdéskomp- 
lexumok csoportosításában kidolgozni: 


— energiagazdaság, 

— szintetikus szerkezeti anyagok gyártása és felhasználása, 

— az építőipar korszerű ipari háttere, 

— a mezőgazdaság gépesítése és kemizálása, 

— a közlekedés fejlesztésének követelményei az iparral szemben, 

— a számítástechnikai berendezések gyártásának és a számítástechnika 
szélesebb körű alkalmazásának feltételei stb. 


Az intenzív fejlődés az iparban — a feldolgozó ágaknak a kitermelő 
ágakénál gyorsabb növekedése mellett — elsősorban az egyes iparágak belső 
szerkezetének módosulásában jut kifejezésre. Ami a hagyományos iparszerke- 
zetet illeti, valószínűsíthető, hogy műszaki fejlődésünk anyagi feltételeivel 
összefüggésben erőteljesen kell fejlesztenünk a gépesítést, kemizálást, auto- 
matizálást biztosító ipari ágazatokat: a gépipart és a vegyipart. Ennek meg- 
felelően az ipar szerkezetén belül növekszik a gép- és vegyipar rész- 
aránya, a bányászaté, kohászaté, könnyű- és élelmiszeriparé pedig csökken. 

Az iparágak szerkezetének alakulásában nem lebecsülhető folyamat az 
sem, amely a mikroszférában, az egyes termékek, termékcsoportok termelé- 
sében, az egyes ipari alágazatok, vállalatok termelési struktúrájában megy 
végbe. A távlati időszakban igen jelentős változásoknak kell bekövetkezniük 
a gyártmánystruktúrában, hogy a vállalatok a piaci igények és a növekvő 
hatékonyság követelményeinek eleget tehessenek. 


A nemzetközi együttműködés, 
és az országon belüli munkamegosztás 


Eddig kerültem azt a gazdasági fejlődésünk szempontjából igen lényeges 
körülményt, hogy hazánk mintegy 10 milliós lakosságával, ha nem is a legki- 
sebb, de a kis országok csoportjába tartozik. És bár belső piacunk is jelenté- 
kenyen bővül évről évre, a legkorszerűbb technika alkalmazása szempontjá- 
ból (számos területen) , egyre kisebbé válik". A technikai fejlődés fő útja 
ugyamis általában és különösen a műszaki fejlődést döntően befolyásoló prog- 
resszív iparágakban a koncentráció, a tudomány és technika koncentrációja, 
a nagyüzem. Különösen Így van ez a termelőeszközöket előállító, ún. nehéz- 
iparban, de kisebb-nagyobb mértékben a fogyasztást közvetlenül szolgáló 
iparágakban is. A viszonylag kis belső piac és a fejlődéssel párhuzamosan 
szélesedő skálájú szükségletek egyre parancsolóbbá teszik a nemzetközi mun- 
kamegosztásban való részvételünk kiszélesítését és korszerűbb formáinak ki- 
bontakoztatását. Ezért a szocialista integráció kibontakoztatása fejlődésünk 
jelenlegi szakaszában a hatékony iparfejlesztés nélkülözhetetlen feltételévé 
vált. Energetikai, vaskohászati, petrolkémiai iparunk, a  számítástechnikai 
ágazatok, közúti közlekedési iparunk fejlesztését már ma is a szocialista 
együttműködés bázisára építjük. De ennek az együttműködésnek el kell mé- 
lyülnie és ipari gazdasági összefonódás formájában az ágazatokon és termék- 
csoportokon belüli igazi munkamegosztássá kell válnia. A termelés egyes fá- 
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zisainak megosztása és (különösen a gépiparban) a részegységek és alkatré- 
szek kölcsönös szállítása ütjén az integrációnak elő kell segítenie a specializá- 
lódást és a gazdaságos üzemegységek kialakítását. Egyszerre két úton kell 
haladnunk: a szorosabb termelési kooperáció kibontakoztatása és az ezt meg- 
gyorsító, korszerűbb nemzetközi (külkereskedelmi-pénzügyi) mechanizmus ki- 
alakítása útján. Emellett tovább kell fejlesztenünk a kapitalista vállala- 
tokkal való kooperációt is, piacszerzés, és különösen korszerű műszaki eljá- 
rások gyorsabb elsajátítása céljából. 

Úgy gondolom, nem tévedek, ha azt állítom, hogy a nemzetközi munka- 
megosztás továbbfejlesztésének is egyik alapfeltétele a hazai belső munka- 
megosztás korszerűsítése. Az elmúlt húsz év iparfejlődésében ugyanis számos 
nagyüzemet hoztunk létre (esetenként csak nagy vállalatokat), amelyeknek 
méretére, a vállalaton belüli munkamegosztásra torzító hatással volt az ex- 
tenzív iparpolitika mellett eluralkodó autarchikus szemlélet és az ezt alátá- 
masztó irányítási mechanizmus. A vállalatok centralizációját néha még ad- 
minisztratív eszközökkel is elősegítettük, elsősonban az irányítás korszerűsí- 
tésére hivatkozva. Így olyan vállalati centralizációt hoztunk létre, amely 
messze meghaladja a legfejlettebb ipari országokét, ugyanakkor nem fordí- 
tottunk kellő figyelmet a termelés koncentrációjára. Elmaradt üzemi kon- 
centráció és túlfejlesztett vállalati centralizáció jellemzi ma iparunkat. Nagy- 
üzemeink vertikalitása számos esetben (pl. a gépiparban) nem felel meg a tech- 
nika és a hatékonyság követelményeinek. Gyakran olyan részegységek és al- 
katrészek gyártására is berendezkednek, amelyeket más gépipari üzemek is 
használnak és gyártanak. Ezeknek saját üzemükben viszonylag nem nagy so0- 
rozatokban való legyártása semmi esetre sem a leggazdaságosabb megoldás. 
Előtérben van az ún. , késztermék-szemlélet". Előző irányítási rendszerünk 
nem segítette elő a megfelelő specializálódás létrejöttét, és az új sem hat 
egyelőre még kellőképpen serkentőleg ebben az irányban. Iparfejlesztésünk 
egyik fontos feladata ezért a gazdaságos hazai specializálódás létrehozása, a 
nemzetközi munkamegosztás lehetőségeinek messzemenő számbavételével. 

Világos álláspontot kell elfoglalnunk az ún. kis- és középüzemek kérdé- 
sében is. Hamis szembeállítás volna úgy felvetni a kérdést: nagyüzemet, vagy 
kisüzemet akarunk? Ez a kérdés már régen eldőlt a nagyüzemek javára, ál- 
talában, mint a fejlődés fő útja. De a szükségletek egyre növekvő választéka, 
a kereslethez való jobb, rugalmasabb alkalmazkodás szükségessége igényli a 
nagyüzemeknél sokkal elasztikusabb kis- és középüzemeket — ott, ahol köz- 
vetlen lakossági igények kielégítéséről van szó. Gyakran a középüzem a leg- 
kedvezőbb kiegészítője a nagyüzemnek, mert vele való kooperációjával segít 
feloldani a nagy, modern Üzem , technológiájának merevségét", átvéve a vál- 
tozásnak kitett alkatrészek, részegységek gyártását. Másrészt a jól specializált 
középüzemnek technikailag semmiképp sem kell , elmaradnia": számos példa 
mutatja, hogy lehet éppen olyan, vagy csaknem olyan korszerű, mint a nagy- 
üzem. Ugyanakkor gazdaságosabb, mert nincs megterhelve a nagyüzemek 
rendszerint igen magas igazgatási (rezsi) költségével sem. A nagyüzem mel- 
lett tehát, amelynek szerepe megfelelő műszaki bázison természetesen to- 
vábbra is növekvő, jelentős helye van iparunkban a korszerűen felszerelt spe- 
cializált kis- és középüzemnek is, elsősorban a fogyasztási iparok területén. 

Ez egyébként segítséget nyújt a vidék megfelelő iparosításán túl Buda- 
pest és más munkaerőhiánnyal küszködő ipari centrumok tehermentesítéséhez 
is. Az elsősorban Budapesten az utóbbi egy-két évben megindult vidéki fiók- 


8 Ez a szemlélet nem áll szemben a korszerű vállalati szervezeti formák kialakításának 
szükségességével. 
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alapítási láz igen jó eredményekkel járhat, ha a fióküzemek az anyaüzemek- 
kel szoros technológiai kapcsolatban álló, korszerűen felszerelt részegységek, 
féltermékek gyártására specializált üzemekként jönnek létre. (Sajnos, csak 
kevés jó példa akad erre. Még gyakori az elvult gépek vidékre telepítése útján 
való üzemalapítás.) 

A fokozott specializálódás szükséges feltétele mind a gazdaságos export- 
struktúra kialakításának, mind az export-expanzív politikának. Más, nálunk 
fejlettebb kis országok példája is azt bizonyítja, hogy a nemzetközi munka- 
megosztást termelési fázisokig, alkatrészekig — tehát mélységében — erősen 
fejlesztve, egyidejűleg kifejlődnek egyes olyan iparágak vagy alágazatok (ter- 
mékcsoportok), amelyekre az adott ország specializálódik, mert ezekben a leg- 
kedvezőbbek a termelés gazdaságosságát befolyásoló tényezők. Amellett, hogy 
a piaci hatások érvényesülése útján számítunk a mikrostruktúrában a meg- 
felelő specializálódás kialakulására, nyilvánvalóan nálunk ís szükség lesz — 
legalábbis átmenetileg — központi segítségre (védelemre vagy támogatásra) 
annak érdekében, hogy egy-egy már gyökeret eresztett és piaci szempontból 
reményteljes iparágunkat vagy vállalatunkat tartósan felvértezzük és specia- 
lizáljuk az exportra. 

Talán nem fölösleges megismételnem, hogy iparpolitikánknak alapjában 
export-expanzióra orientáltnak kell lennie, vagyis alapvetően nem importhe- 
lyettesítés alapján való forgalomcsökkentéssel, hanem egyre több árucikkünk, 
termékcsoportunk exportversenyképességének növelésével kívánjuk külkeres- 
kedelmünket fejleszteni. Ez természetesen nem zárja ki, hogy egyes fejlesz- 
téseink importhelyettesítést is eredményeznek (mint pl. a petrolkémiai ipar 
egyes ágainak fejlesztése, amely a műanyag- és műszál-import csökkentését 
eredményezheti.) Ha korszerű technikai színvonalon, korszerű Üüzemméretben 
hajtjuk végre a fejlesztést, akkor a gazdaságos importhelyettesítés meellett, 
átmenetileg vagy tartósan, exportnövelést is elérhetünk. Másrészt a gazdaság- 
politikai szempontból kifogásolható általános importhelyettesítő politika tar- 
talmában egyértelmű a protekcionizmussal, amely nálunk — különösen az el- 
múlt. két évtized első felében — indokolatlanul védett, autarchikus iparfejlesz- 
tési politikává fajult. Ennek felszámolása már 1956 után megkezdődött, de a 
gyökeres fordulat: az , általános" védettség fokozatos felszámolása és az 
importtal való versenyeztetés kibontakoztatása szintén az intenzív szakasz 
parancsoló követelménye. 

Az intenzív fejlődés tehát a következő fő követelményeket támasztja a 
nemzetközi (és belső) munkamegosztásban : 

— a szocialista együttműködés erőteljes kibővítése, az integráció kibon- 
takoztatása, 

— a tőkésvállalatokkal való - kooperációk kiszélesítése, 

— export-expanzióra orjentált iparfejlesztés (az exportszerkezet erősebb 
égéclalizációja, egyes ágakra való koncentrálása), 

— az ipar védettségének fokozatos megszüntetése útján az importstruk- 
túra erős kiszélesítése, I 

— a belső munkamegosztás továbbfejlesztése, 

— a technika fejlettségének megfelelő koncentrált nagyüzemek mellett 
műszakilag és gazdaságilag korszerű kis- és középüzemek létrehozása. 


Nem fejtettem ki e cikkben olyan rendkívül fontos kérdéseket, mint a 
gazdaságirányítási rendszerrel szemben felmerülő követelmények, vagy a vál- 
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lalatok szervezetének korszerűsítése, tevékenységük az intenzív szakaszban 
Véleményem szerint e kérdésekkel feltétlenül foglalkozni kell, hiszen a gar 
daságirányítás rendszere, a vállalatok szervezete, magatartása alapvetően be- 
folyásolja az ipar fejlődését. Ahhoz azonban, hogy e kérdésekkel komolyan 
foglalkozzunk, az szükséges, hogy kiforrottabb elképzeléseink legyenek az 
ipari fejlődés stratégiájáról. Ennek részletes meghatározásához pedig még 
csak a kezdeti lépéseket tettük meg. Ott tartunk, hogy mind a külső, mind a 
belső feltételek oldaláról alternatív lehetőségek rajzolódnak ki; ezek csak 
megfelelő kimunkálásuk után eredményezhetnek tényleges iparfejlesztési va- 
riánsokat. Ha a külső feltételek közül pl. az integráció kibontakozásának 4- 
bességét vizsgáljuk, nyilvánvaló, hogy ennek különböző alakulása jelentősen 
módosíthatja az ipar fejlődését. A belső feltételek közül például az erőforrá- 
sok eltérő megoszlása az ipar és infrastruktúra között, vagy az erőforrások 
megosztása a központilag kiemelt fejlesztési célok és a , rekonstrukciós" fej- 
lesztési irány között, szintén eltérő fejlődési útvonalat eredményezhet. A je- 
lenlegi tervezési szakaszban tehát nagy jelentőségük van a variációs munkák- 
nak; ezeknek végül is arra kell választ adniuk, hogy milyen fejlesztési út 
vonalak tételezhetők fel a nyolcvanas évek várható körülményei között, § 
milyen körülmények biztosítják a különböző fejlesztések optimumát. 

Az iparfejlesztési stratégia részletesebb kidolgozása fejlődésünk intenzív 
szakaszára olyan nagy jelentőségű kérdés, amely joggal tarthat igényt a szak- 
emberek és a közvélemény széles körű ellenőrzésére. Ez ugyanis nemcsak 
jövő fejlődésünk irányát jelöli meg, de megalapozása már negyedik ötéves ter- 
vünknek is egyik fő feladata. 


5" Csáki-Moronyák József: 
E! Lenin feljegyzést olvos 
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Gazdaságirányítási rendszerünk 


és a pártszervezetek erkölcsi-politikai munkája 


Nem lehet dogmatizmus ott, ahol a tan legfőbb és 
egyetlen kritériuma az, hogy megfeleljen a közgaz- 
dasági fejlődés valóságos folyamatának . . ." 

(Lenin) 


A gazdaságirányítás reformjának összefüggéseit, gazdasági-társadalmi- 
politikai hatásait számos cikk, tanulmány, elméleti és politikai munka ele- 
mezte. Ezek a munkák közelebb vitték társadalmunkat a reform meggyőző- 
déses vállalásához, annak az alapvető gondolatnak az elfogadásához, hogy fő 
célunk: a gazdasági hatékonyság és tervszerűség növelésén keresztül is elő- 
mozdítani a szocialista viszonyok továbbfejlődését, a kommunizmus felé mu- 
tató emberi kapcsolatok előkészítését. 

Szeretném elkerülni az ismétléseket, ezért nem tartom szükségesnek fel- 
idézni azokat a gondolatokat, amelyekkel az előbb említett teoretikus és po- 
litikai írások, dokumentumok foglalkoztak. Kiindulva abból a tényből, hogy 
a reform napjaink és az elkövetkező évek legnagyobb társadalmi vállalko- 
zása, elsősorban azzal kívánok foglalkozni, hogy ennek a vállalkozásnak mi- 
lyen hatása van az emberi magatartásra a termelő üzemekben, s hogy mi- 
lyen tennivalóik vannak ezeken a helyeken a pártszervezeteknek. 

A mi pártunk olyan szervezet, mely vezető szerepénél fogva a társada- 
lom minden alapvető problémájára a politika eszközeivel keresi a megol- 
dást. Cselekvését a valóságból, a gyakorlatból megalkotott marxista—leni- 
nista elmélet vezeti. De korántsem ennyire elvont formában. A párt tag- 
jainak és .alapszervezeteinek mindenekelőtt azt a képességet kell megszer- 
rezniük, hogy közvetlen környezetük problémáit, céljait bele tudják illesz- 
teni a társadalom fejlődésének fő folyamataiba, céljaiba. Ehhez pedig a nagy 
összefüggések ismeretén túl mindenekelőtt arra van szükség, hogy a kom- 
munisták kellő jártasságra és áttekintő képességre tegyenek szert saját köz- 
vetlen közösségük ügyeiben. Vagyis: tudniuk kell úgy érzékelni és megér- 
teni az emberek gondjait, törekvéseit, hogy közben ne ragadjanak meg a 
köznapi gondolkodás szintjén, hanem önmagukat is, társaikat is a minden- 
napi cselekedeteken és érdekeken túlmutató célokra ösztönözzék. 

Ha ma arra buzdítjuk az üzemek pártszervezeteit, hogy alaposan ismer- 
jék meg környezetük problémáit, akkor ezzel egyáltalán nem akarjuk parti- 
kularizmusba taszítani őket. Ellenkezőleg: akkor emelkednek ki igazán a 
partikularizmusból, ha az a sok elvont ismeret, amit szocializmusról, kom- - 
munizmusról tanultak, gyakorlati tapasztalataikkal gazdagszik, válik eleven 
eszmévé. Ebben a folyamatban jönnek rá a kommunisták arra, hogy nem 
lehet a marxizmust úgy értelmezni, mint részletes utasítások rendszerét, 
amely örök igazságok formájában receptet ad a politikai gyakorlat számára. 

Ez a probléma korábban sokkal egyszerűbbnek látszott, hiszen az irányí- 
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tás utasításos rendszerében a dolgok logikájához az is hozzátartozott, hogy az 
érdekviszonyok a differenciálatlanság látszatát keltették. A központilag ki- 
dolgozott utasítások és azok gyakorlati végrehajtása. foglalta egységbe az ér- 
dekeket. Ennek a korszaknak a fő törekvése volt a központilag kidolgozott 
konkrét célok, utasítások megvalósítására mozgósítani. A vezérlő elv az a 
meggyőződés volt, hogy az összefogás és egyféleség hatékonyságot és bizton- 
ságot nyújt. A vélemények és a megközelítésmódok különbözőségét már ve- 
szélynek tekintették, amely ellen küzdeni kellett. A különféle nézetek és ere- 
deti elgondolások képviselőivel nemigen vitatkoztunk vagy cseréltünk véle- 
ményt, mert a mi világunk egyszerűnek, érthetőnek tűnt. Az emberek visel- 
kedése könnyen elbírálható volt — akkor legalábbis úgy véltük —, mert mér- 
cének ezt a leegyszerűsített világképet használtuk. 


A mindennapi viselkedés alkalmazkodott az így kialakult viszonyokhoz. 
Legfőbb erény a konformizmus lett, s hittünk abban, hogy ez szilárdságot 
és stabilitást biztosít a társadalomnak. Nem vettük számításba azt, hogy ezek 
a leegyszerűsített viszonyok a bürokratikus jelenségek kialakulásának ked- 
veznek s vele egy olyan követelményrendszernek, amely az egymást kölcsö- 
nösen helyettesíteni képes embereket tekinti normának. Ebben a helyzetben 
az eredeti gondolkodású, vállalkozó szellemű ember nyugtalanító volt, mert 
félni kellett, hogy elgondolásai nem nyernek felülről megerősítést. Gyakran 
sikerrel érvényesülhettek viszont azok, akik -—- bár lelkük mélyén önzők, 
sőt nem egy esetben társadalomellenesek voltak — könnyűszerrel idomultak 
ezekhez a követelményekhez, mert távol állt tőlük minden felelősség- és koc- 


kázatvállalás. 

A gazdaságirányítás korábbi rendszerének egy időben játszott pozitív 
történelmi szerepét nem lehet elvitatni. Ahhoz azonban, hogy a jelenlegi me- 
chanizmus némely jelenségét megértsük, nem hunyhatunk szemet azok fö- 
lött a deviáns magatartásformák fölött, amelyek régen termelődtek és mára 
olyannyira szembetűnőkké váltak. Az, hogy az emberek egy része szívesen 
kitér a társadalommal szemben reá háruló felelősség elől; az, hogy egyesek 
— pozícióba kerülve — hajlamossá válnak a degenerálódásra, az antidemok- 
ratikus viselkedésre — nem mai keletű probléma, hanem korábbi korsza- 
kokba nyúlik vissza. Mindenképpen tény, hogy számos, ma is létező negatív 
megnyilvánulás abból fakad, hogy az ötvenes években szűk keretek közé 
szorult az alkotó vita és ennek következtében csökkent a tömegek aktivitása 
és lehetősége a társadalmi folyamatok ellenőrzésére. A tömegeket inkább 
felülről jövő utasítások, mintsem saját belső lendületük mozgatták. 


Éppen a marxizmus az a tudomány, mely felismerte, hogy az aktivitás 
és a kiterjedt kapcsolatok segítik elő a szellemi függetlenséget s a velejáró 
alkotókedvet. Ha passzivitásba szorulnak az emberek, akkor túlnyomórészt 
az elszigetelődés vonalát követik, a javukra vagy a hátrányukra szolgáló köz- 
vetlen ügyek kötik le őket, szembetűnő közönyt tanúsítanak a szellemi és 
erkölcsi értékek iránt. Ebben a közönyben közrejátszik az az érzésük, hogy 
nem sokat tudnak tenni a nagy problémák megoldásáért. 

Mindezt azért érdemes számításba venni, mert a reform megvalósításá- 
nak folyamatában felszínre kerülnek társadalmilag káros, jogos bírálatot ki- 
váltó jelenségek is. Akadhatnak, mint ahogy akadtak is, olyan törekvések, 
amelyek ezeket a jelenségeket a reformmal való szembenállás erősítésére kí- 
vánják felhasználni. Azért kell felidézni a régi mechanizmus néhány prob- 
lémáját, hogy a mai viszonyok negativista bírálói lássák: a gazdaságirányí- 
tás utasításos rendszerének több, a személyiséget és magatartást károsító 
tulajdonsága volt, mint a jelenleginek. 
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Már a reformot megelőzően nyilvánvalóvá vált, hogy az az illuzórikus 
gazdasági és társadalmi egység, amelyet központi utasításokkal teremtettek 
meg, súlyos és a régi módszerekkel megoldhatatlan ellentmondásokat hor- 
doz. Új eszközre volt szükség a szocializmus továbbhaladása érdekében. Az 
ís látható volt, hogy az új eszköz alkalmazása új illúziókat, majd némelyek 
számára új csalódásokat okoz. Korábban bizonyos illúziók alapján mozgósí- 
tottunk tömegeket és egyesek azt hitték, az új helyzetben is ezt kell ten- 
niük. A dogmatizmus és doktrinérség logikus következményeként működésbe 
lépett az idealista gondolkodás mechanizmusa: az így gondolkodók szemében 
a reform a gazdasági hatékonyság, a prosperitás csodálatos ígéretét hordozta. 
Könnyedén megfeledkeztek arról, hogy az új helyzet lehetőségei a korábbi 
feltételekre épülnek; hogy minden társadalmi lehetőség csak emberi cselek- 
véssel válhat valósággá; hogy minden cselekvés módosítja az adott feltéte- 
leket. Tulajdonképpen a leglényegesebbről, a reform tartalmáról feledkez- 
tek meg, arról, hogy ma már az emberibb létviszonyok érdekében az emberi 
tartalékok ésszerű mozgósítására van szükség. Ehhez kedvező társadalmi- 
gazdasági környezetre és a dolgozók belső indítékból fakadó — nem kül- 
sődleges eszközökkel elért — valódi aktivitására, közreműködésére van szük- 
ség. I 
A belső indítékok, ösztönzők megismerése útján rendkívül fontos lépést 
jelentett a valóságos érdekviszonyoknak jogaikba való visszaállítása, az a fel- 
ismerés, hogy az egyének és a csoportok cselekvését és gondolkodását mesz- 
szemenően érdekeik határozzák meg. A leegyszerűsítő gondolkodásmód azon- 
ban ez esetben is jelentkezett: a különböző érdekek elismerését és a rájuk 
épülő motivációkat az anyagi ösztönzésre redukálták. Hogy ezt megtehessék, 
kialakítottak egy banálisan szimpla emberképet. Az így kreált ember tulaj- 
donképpen különböző funkciók puszta matematikai összege. Ezt az embert — 
a feltételezés szerint — gazdasági funkcióiban (tehát legemberibb tevékeny- 
ségében: a munkában) kizárólag az anyagi javak megszerzésének célja ve- 
zérli. Megfeledkeztek arról, hogy az érdekek nem egyetlen síkban helyezked- 
nek el, és a szocializmusban nem emelnek (vagy nem emelhetnek) áthághatat- 
lan válaszfalat emberek és embercsoportok közé. Elfelejtették, hogy mivel 
az emberi szükségletek rendkívül sokrétűek, ezért érdekeik is sokrétűek, bo- 
nyolult kapcsolatrendszereket eredményeznek. Elfelejtették, hogy a differen- 
ciáltság mellett létezik a társadalomban egy alapvető érdekközösség, amely 
ma már valóságos és nem illuzórikus egységbe foglalja az egész népet. 

Természetes, hogy az emberek érdekeik felismerésében nem azonos szin- 
ten helyezkednek el. Nagy még azoknak a száma, akik a közvetlen létérde- 
keken túlmutató érdekeikről nem vesznek tudomást. Ugyanakkor teljesen ha- 
mis lenne az emberek felosztása olyanokra, akik anyagi ösztönzéssel és olya- 
nokra, akik erkölcsi ösztönzőkkel, ragyogó ideálok felmutatásával késztethe- 
tők eredményes tevékenységre. Helyesebb abból kiindulni, hogy minden 
ember szükségletéhez hozzátartozik a megfelelő színvonalú anyagi életfelté- 
telek megteremtése és ez alól a széles látókörű, öntudatos ember sem kivé- 
tel. Nem az a baj ugyanis, hogy az emberek latba vetik energiáikat anyagi 
szükségleteik kielégítése érdekében, hanem az, hogy szükségleteiket közösség- 
ellenes eszközökkel elégítik ki. 

Az egyoldalú anyagi ösztönzés híveinek abban van a nagy tévedésük, 
hogy feltételeznek egy olyan hézagmentes és automatikusan ható érdekelt- 
ségi rendszert, amelyben az emberek úgyszólván akaratuk ellenére is csak a 
társadalom: javára váló cselekedeteket hajthatnak végre. Számításon kívül 
hagyják, hogy hézagmentessé, a káros magatartást lehetetlenné tevővé csak- 
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is akkor válhat ez a rendszer, ha a teljes emberi személyiségből indulnak 
ki, a konkrét és nem az elvont emberből, akíre az üzemen belül ís sokféle 
tényező hat, nemcsak a technológia és az üzemszervezés. 


Tagadhatatlan, hogy a modern racionális gazdaságnak szüksége van egy- 
részt a technikai munkaeszközökre, a gazdasági törvények ismeretére, más- 
részt a jogra és a közigazgatásra. De nem kevésbé szükséges annak a számba- 
vétele, hogy a modern üzem, vállalat nemcsak jól szervezett technológiai fo- 
lyamatok komplexuma, hanem társadalmi intézmény is, melyben az emberi 
tényező egyre nagyobb szerephez jut. Olyannyira, hogy az emberek gondol- . 
kodásmódja és közérzete közvetlen hatást gyakorol a termelésre. A racioná- 
lis üzemi szervezet megteremtése nélkülözhetetlen, de csak egyik feltétele 
a hatékony gazdasági tevékenységnek. Ez a szervezet elveszti racionalitását, 
ha nem egészül ki az előbbiekben már említett emberi szempontokkal. 

Manapság tapasztalható, hogy azok, akik egy időben esküdtek az anyagi 
ösztönzés egyedül üdvözítő voltára, látva, hogy ez a módszer felszínre hozott 
néhány nem kívánatos jelenséget, a humanista értékek védelme címén haj- 
landók szembefordulni a reformmal, szembeállítani a hatékonyságot a hu- 
manizmussal. Az emberi tényező figyelembevétele nem jelenthet újabb egy- 
oldalúságot. A létfeltételek javítását szolgáló mind hatékonyabbá, bősége- 
sebbé váló anyagi termelés humanizációs szerepe vitathatatlan. Az embernek 
a termelésben elfoglalt helyét úgy kell meghatározni, hogy alkotóerői felsza- 
baduljanak. Ez azonban nem oldható meg egy elvont humanizmus talajáról, 
amely eltekint azoktól a reális feltételektől, amelyek alapján ma a gazdasági 
tevékenység folyik. 

A párt a reform kezdeményezése óta azt vallotta, hogy a termelékeny- 
ségi-hatékonysági szempont és az emberi szempont összeegyeztetésének leg- 
megfelelőbb módszere a célszerű munkaszervezet és a szocialista demokrácia, 
az üzemi demokrácia egyidejű fejlesztése. Ha a reform kibontakozásának 
folyamatában itt-ott súlyos magatartásbeli problémák mutatkoznak, ez töb- 
bek között azért van, mert a gazdasági intézkedésekhez nem kapcsolódik 
eléggé az üzemi demokrácia kibontakozása. A reform tagadhatatlan felsza- 
badító ereje nemcsak a pozitív tendenciák kibontakozására hatott jótéko- 
nyan, hanem hozzájárult néhány társadalomellenes magatartásforma újjá- 
éledéséhez is. Ezek a társadalomellenes megnyilvánulások mindaddig nem 
tűnnek el, amíg nem áll helyre az egyensúly az üzemek, vállalatok gazdasági 
előretörése és belső társadalmi viszonyaik haladása között. 

Az üzemen belüli erkölcsi-politikai viszonyoknak, a vállalatnak mint 
társadalmi intézménynek a fejlesztésében döntő szerepük van a pártszerve- 
zeteknek. E téren az előrehaladás nagyrészt azon múlik, hogy a kommu- 
nisták milyen sikerrel tudnak eligazodni e viszonyok iközött. Megszerzik-e 
azokat az ismereteket és képességeket, amelyeknek a segítségével impulzu- 
sokat adhatnak környezetüknek, kezdeményező szerepet tölthetnek be a vál- 
lalati kollektívában. 

A reform első esztendeiben nagyrészt tisztázódott a vállalatok helye és 
szerepe a társadalomban. Kapcsolataik rendeződtek, önállóságuk valósággá 
vált. Az elkövetkező időben a vállalatoknak önmagukat kell alaposan megis- 
merniük és alkalmassá tenniük arra, hogy a jól kikristályosodott kapcsolat- 
rendszerben eredményesen helytálljanak. Ehhez a nem csekély feladathoz 
alkalmas vezetőkre és alkalmas munkakollektívára van szükség. Mindkettő 
megszerzésében döntő szerep jut a pártszervezeteknek. 

Lenin szerint a harcnak minden új formája, mely új áldozatokkal és 
új veszélyekkel jár, feltétlenül dezorganizálja az új harci formára fel nem 
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készült szervezeteket. Tagadhatatlan, hogy az új, megváltozott gazdasági kör- 
nyezetben egyes pártszervezetek hosszabb-rövidebb időre irányt tévesztet- 
tek. Túl sok időt vesztegettek a felszínre törő káros jelenségek fölötti mél- 
tatlankodásra és túl kevés időt fordítottak az ellenük való tényleges harcra. 
Nemcsak az alapszervezetek felelősek ezért. Általában keveset és nem elég 
konkrétan foglalkoztunk az üzemi pártszervezetek szerepével. A tétovázás 
és bizonytalanság azzal járt, hogy egyes kommunisták is utat tévesztettek. 
A korábbihoz képest gyakoribbá vált, hogy párttagok saját személyes anyagi 
hasznukat a közösség haszna fölé helyezték, s így teljesen alkalmatlanná 
váltak arra, hogy másokat a szocialista erkölcs normáinak betartására kész- - 
tessenek. 

Ezekre a problémákra azonban nem lehet az a válasz, hogy elvetjük a 
reformot. A gazdaságirányítás reformját e problémák ellenére vállalni kell, 
mert számunkra a haladásnak nincs más útja. Csakis ezen az úton követ- 
kezetesen továbbhaladva tudjuk felszámolni az önzés, az anyagiasság, a kí- 
méletlenség, az apolitikusság formájában jelentkező káros jelenségeket. 

Menet közben azonban nemcsak a reform bírálói, hanem hívei is követ- 
hetnek el hibákat. Rossz szolgálatot tesz például a haladásnak az, aki úgy 
akarja szélesíteni az új törekvések bázisát, hogy nem vesz tudomást a nega- 
tív kísérőjelenségekről, sőt el akarja hallgattatni azokat, akik szóvá teszik e 
jelenségeket. A szocialista demokráciának egyik funkciója éppen az, hogy 
nyílttá teszi a viszonyokat és folyamatokat, lehetővé teszi a kezdeménye- 
zést, de annak bírálatát is. A nyíltság és nyilvánosság eredményeként pol- 
gárjogot nyer minden jó szándékú, megalapozott törekvés és lehetetlenné 
vagy legalábbis erősen korlátozottá válik minden társadalomellenes maga- 
tartás. 

A reform s vele a vállalatok önállóságának növekedése új, nagyobb le- 
hetőségeket teremtett az üzemi pártszervezetek és az üzemi demokrácia szá- 
mára. Meg kell tanulni élni ezekkel a lehetőségekkel. Az illúzióknak azon- 
ban itt éppen úgy nem szabad teret adni, mint az anyagi ösztönzésnél. Az 
üzemi demokrácia működési terepet és módszert ad a pártszervezetek és a 
munkások cselekvéséhez, de szerepét csupán akkor töltheti be, ha állandóan 
fejlődik a felvilágosító-nevelő munka, a tájékoztatás, és a kommunisták sze- 
mélyében jelen van benne az az elem, mely lehetetlenné teszi, hogy a de- 
mokratikus fórumok a dolgozók közötti válaszfalak építésének eszközeivé 
váljanak; kizárja a felvilágosulatlanságból és szűklátókörűségből eredő de- 
magógia térnyerését. Ha ezt sikerül biztosítani, akkor a demokrácia a hala- 
dás érdekében működik, ha nem, akkor ideig-óráig retrográd tendenciák 
érvényesülését szolgálhatja. Az ilyen helyzet sem mond ellent a demokrácia 
fejlesztése követelményének. Ellenkezőleg, annak időszerűségét húzza alá, 
utalva arra, hogy egyes rétegek politikai iskolázatlansága és elmaradott tu- 
data mennyire reális veszélyt jelent a pozitív társadalmi törekvések számára. 

Nem nyugodhatnak bele a pártszervezetek abba sem, ha a jogos: bírá- 
latot és az ésszerűtlen vagy kártevő magatartás feletti felháborodást demagó- 
giának nevezik. Nagyrészt a kommunisták felkészültségén múlik, hogy az 
üzemek dolgozói a demokrácia kereteiben megtalálják a helyes mértéket. 

Alkalmas a demokratizmus elleni hangulatkeltésre az is, ha a demokrá- 
cia számára a technológiai folyamatban keresik a működési terepet. Az üÜze- 
mi demokrácia elsősorban nem a technológia és az üzemszervezés síkján he- 
lyezkedik el. Minden józanul gondolkodó dolgozó tudja, hogy amíg munka- 
megosztás van, addig az emberek a termelésben a részmunkák kereteibe 
vannak beszorítva és tudomásul kell venni, hogy más szerepe van a mér- 
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nöknek, mint a művezetőnek, más feladata van a munkásnak, mint az ígaz- 
gatónak. A munkások ezeket a szerepeket természetesnek veszik és nem ís 
akarják önkényesen felcserélni. Amit akarnak és amit akarniuk kell a párt- 
szervezeteknek is, az a részvétel joga. Az üzemi demokrácia az üzem társa- 
dalmi-gazdasági, nem pedig a termelési-technológiai síkján helyezkedik el. 
Ezen a szinten viszont teljesen jogos a részvétel igénye. 

A pártszervezeteknek nem arra kell választ kérniük és kapniuk, hogy 
egy bizonyos termék előállításához ezt vagy amazt a technikai eszközt kell-e 
igénybe venni, hanem arra, hogy szakmai, politikai és erkölcsi szempontból 
alkalmas emberek állnak-e azokon a posztokon, ahol technikáról és Üüzem- 
szervezésről, kooperációról és piaci kapcsolatokról döntenek. 

Az üzemi demokrácia hatáskörébe tartozik az is, hogy lehetővé tegye 
a társadalom által elismert érdekek képviselethez juttatását, érvényesítését, 
a közösség és a társadalom érdekeivel ellentétes törekvések visszaszorítását. 
Az üzemi demokrácia lehetővé teszi a dolgozók számára tulajdonosi hely- 
zetük felismerését, közvetlenebb érzékelését, s azt, hogy vállalják is az ezzel 
járó cselekvést és felelősséget. 

Hallani olyan , technokrata" véleményeket ís, hogy, aki az Üzemi de- 
mokráciát szorgalmazza, az tulajdonképpen idegen elemet akar a reformba 
becsempészni, így kívánja a politika, a pártszervezet túlsúlyát biztosítani. 
Hiába oldották fel — úgymond — a vállalatokat az utasítások merev rend- 
szere alól, hiába adtak nekik önállóságot, ha ezt kérdésessé tesszük azzal, 
hogy nagyobb beleszólást követelünk az üzemi pártszervezeteknek és a mun- 
kakollektíváknak. 

Az így vélekedők több vonatkozásban tévednek. Elsősorban abban, hogy 
összekeverik a vállalati önállóságot saját személyes hatalmuk korlátlanságá- 
val, azzal a lehetőséggel, hogy kivonják magukat minden enkölcsi-politikai 
. ellenőrzés alól. Megfeledkeznek arról, hogy az önállóságot az egész vállalat 
kapta, amelyben a munkamegosztás rendjének megfelelően az emberek kü- 
lönböznek ugyan egymástól funkció és felelősség, valamint ebből eredően 
jövedelem tekintetében is, mégis tényleges közösséggé válhatnak, ha a közös 
érdekekre építenek, egyazon erkölcsi-politikai értékrendben integrálódnak. 

Az üzemi demokrácia és a pártszervezetek szerepe nagyonis szerves ré- 
sze a reformnak. Legfőbb biztosítéka annak, hogy a gazdaságirányítás rend- 
szere csak egyfelé, a szocializmus irányába lehessen nyitott, és lehetetlenné 
tegyen minden ettől eltérítő tendenciát; felszabadítsa a tömegekben rejlő 
energiákat, gátat vessen a lazaságnak, fegyelmezetlenségnek, az amorális 
magatartásnak. 

Naivitás azt gondolni, hogy a szocialista magatartás szabályainak be- 
tartására elegendő egy jól megkonstruált jogi rendszer, a társadalom Szo- 
cialista politikai orientációjára pedig elégséges a párt Központi Bizottságának 
helyes irányvonala. Önmagában egyik sem elégséges, ha nem támasztja alá 
a pártszervezetek aktivitása, a kommunistáknak és a dolgozóknak az a le- 
hetősége, hogy nyíltan kiálljanak a szocialista értékek védelmére ott, ahol 
azokat veszély fenyegeti; azokkal szemben, akik félreértve a helyi önálló- 
ságot helyi hatalmaskodássá akarják változtatni azt. 

A szocialista értékek védelmében természetesen nincs munkamegosztás. 
Abszurditás feltételezni, hogy létezhet az embereknek egy olyan csoportja, 
amely szervezi a termelést, biztosítja a gazdasági hatékonyságot, a másik 
csoport pedig vele szemben védi és fejleszti a szocialista értékeket. Ugyan- 
ilyen képtelenség azt gondolni, hogy minden társadalomellenes magatartás. 
a vezetőktől származik és minden értékes tulajdonság csak a vezetettek kö- 
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rében található. A féktelen demagógia magvát veti el az, aki kizárólag egyet- 
len társadalmi rétegben keresi a mi viszonyaink között a kártékony magatar- 
tás szociális alapját. A valóságos helyzet minden kétséget kizáróan az, hogy 
nagy többségben vannak vezetők és vezetettek között egyaránt olyanok, akik 
meggyőződéssel és képességeik latbavetésével küzdenek egy még jobb szocia- 
lista gyakorlatért. 
. Az üzemi demokrácia biztosíthatja ennek a nagy többségnek az egymás- 
ra találását. Nem kétséges, hogy az üzemi demokrácia kibontakozása csaló- 
dásokat is okoz majd. A pártszervezetek és a tömegek is elkövethetnek hi- 
bákat, tévedéseket, de az Így szerzett tapasztalatok végső soron a társadal- 
mi tudatosság növekedéséhez, a felelős embertípus, a szocialista személyiség 
kifejlődéséhez vezetnek. A szocialista demokrácia, benne az üzemi demokrá- 
cia valóságos, nem formális gyakorlatának sokkal nagyobb nevelő hatása 
van, mint megannyi szemináriumnak, melyen kényszeredett előadók és kény- 
szeredett hallgatók gyötrik egymást, életüktől teljesen idegen problémákkal. 
(Ne érje semmi vád az értelmes. jó szemináriumokat! Szerencsére ezek van- 
nak többségben. De ezek pontosan attól jók, hogy megfelelően rezonálnak a 
gyakorlatban keletkezett problémákra. Kicsit maguk is a demokrácia intéz- 
ményei.) 

Az üzemi pártszervezet és az általa inspirált üzemi demokrácia nem ve- 
zetőellenes intézmény. Aki tagadná a vezetés funkciójának a jelentőségét, 
azt joggal őrültnek vagy politikai kalandornak kellene tekinteni. A vállalat 
. társadalmi szervei nem a vezetők sakkban tartásának szervei, hanem olyan 
intézmények, amelyek biztosítani hivatottak a vállalaton belül a különböző 
helyzetű emberek alapvető érdekeinek közös nevezőre hozását, amelynek 
eredményeként sikeres közös cselekvés alakítható ki, anélkül, hogy a létező 
ellentmondásokat eltussolnák vagy elnyomnák. 

Érdemes talán ebből az aspektusból megvizsgálni néhány olyan összefüg- 
gést, amelyre a pártszervezeteknek különös gondot kell fordítaniuk. A kér- 
dések elvi felvetése arra kötelez, hogy szóljunk azokról a konkrét lehetősé- 
gekről is, amelyek a kommunisták rendelkezésére állnak az új Üzemi-válla- 
lati viszonyok között az erkölcsi-politikai munkához. Mindenekelőtt tudatosí- 
taniuk kell önmagukban is, másokban is, hogy a gazdasági fejlődés soronlevő 
feladatai megváltoztatják a kommunistákkal, a vezetőkkel, de valamennyi 
dolgozóval szemben a követelményeket. A gazdasági vezetésben előtérbe ke- 
rül a hivatásos vezető típusa, aki képes az irányítás sokoldalú, sokféle — 
köztük emberi — meghatározó tényezőit egyetlen gazdasági világképbe ösz- 
szefoglalni. A pártszervezetekkel szemben az a követelmény, hogy képesek 
legyenek a gazdasági tevékenység meghatározóit — 6 mindenekelőtt az em- 
beri tényezőt — politikai világképbe integrálni. A pártszervezeteknek ahhoz, 
hogy az új helyzetben sikerrel tevékenykedhessenek, meg kell szabadulniuk 
a milliónyi, folyton változó részfolyamat számbavételének megoldhatatlan 
feladatától és helyette a párt politikájának, a társadalmi érdek érvényesí- 
tésének helyi , akcióbizottságaiként" kell működniük. 


A pártszervezetek is különböző társadalmi helyzetű és érdekeltségű em- 
berek együttesei, s ezért merő idealizmus lenne szerepüket ezektől a viszo- 
nyoktól elszakítva vizsgálni. Megengedhetetlen leegyszerűsítése lenne a va- 
lóságnak, ha feltételeznénk, hogy a kommunisták számára teljesen elégséges 
ha felvilágosítják őket a társadalom éppen érvényes érdekéről és máris fel- 
tétel nélkül annak szolgálatába állnak. Egyrészt a társadalmi érdek megfo- 
galmazása nagyon nehéz, bonyolult művelet, amely egyáltalán nem valami- 
féle az első szempillantásra felfogható evidenciaként jelenik meg, hanem né- 


56 POZSGAY IMRE 


ha nagyon is mélyen a folyamatok, jelenségek hátterében. Nem emelhető ki 
az érdekviszonyok szövevényéből, nem lehet kézbevenni, körültapogatni. 
Megismerése csak absztrakcióval lehetséges, ezért eleinte csak a tudatosság 
magasabb fokán álló emberek juthatnak el felismeréséhez. Ők is többnyire 
úgy, hogy kezdetben ellenállást tanúsíthatnak, ellenvetéseket tesznek, kéte- 
lyeiknek adnak kifejezést az újjal, a társadalom érdekében állóval szemben, 
amíg végül megértik és vállalják az érte való küzdelmet. 


A társadalmi érdek felismerését nehezíti, hogy csakis a személyes, a cso- 
port- és az osztályérdek szemüvegén keresztül lehet szemlélni. 

Az érdekviszonyok dialektikájához tartozik az is, hogy nem csupán a kü- 
lönböző szintű érdekek között lehetséges ellentmondás és konfliktus, hanem 
az azonos szinten elhelyezkedő érdekek között is. Ezt a banális igazságot 
azért kell megemlíteni, mert állásfoglalásunkat ezekben az érdekütközések- 
ben is a társadalom érdekeihez kell igazítani. Előfordulnak ugyan esetek, 
amikor a különböző partikuláris érdekek harcának kimenetele közömbös a 
társadalom vagy a nagy közösségek szempontjából, többnyire azonban a két " 
érdek közül az egyik közelebb áll az össztársadalmi érdekhez, mint a másik. 
vagy míg az egyik érvényesülése utat nyit a társadalmi érdek érvényesíté- 
sének, a másik akadályozhatja azt. Például a munka szerinti elosztás elve 
látszólag sokaknak az érdekébe ütközik és ezért vitatják létjogosultságát. De 
egyetlen pártszervezet előtt sem lehet kétséges, hogy ma a társadalomnak 
az az érdeke, hogy minél következetesebben érvényesüljön ez az elv. Ha ily 
módon a társadalom érdeke megvalósul, akkor végső soron az ebből szár- 
mazó előnyök visszatérülnek azoknak is, akik ma hátrányban érzik magu- 
kat a differenciált bérezés miatt. 

Tudjuk, hogy sokan vannak és egyre többen lesznek társadalmunkban 
azok, akik belső meggyőződésük szerint, ha kell, önfeláldozóan a társadalmi 
haladás, a nép érdekének szolgálatát választják élethivatásuknak. Mégis meg- 
esik velük is nemegyszer, hogy szándékaik ellenére szembekerülnek a tár- 
sadalmi haladással, a nép érdekével. Ez azért fordulhat elő, mert legtöbb- 
ször a csoportérdek és a magánérdek a társadalmi érdek mezében lép fel és . 
így az egyénnek, ha szándéka szerint a társadalmi érdeket akarja is szolgál- 
ni, vélt és valóságos társadalmi érdek között kell választania. Ebben a vá- 
lasztásban megvan a tévedés lehetősége, s mint tudjuk, elég sokan tévednek. 

A társadalmi érdek felismerésével és képviseletével kapcsolatos nehézsé- 
geket azért szükséges szóvá tenni, mert önmagában — a valóságos helyzet 
ismerete nélkül — üres buzdítás arra késztetni az üzemi pártszervezeteket, 
hogy védjék és segítsék érvényesülni a népgazdasági, a társadalmi érdeke- 
ket. Ugyanakkor a kommunisták választásukban nincsenek mágukra hagyva. 
Orientációs eszközként használhatják a párt gazdaságpolitikai, társadalompoli- 
tikai irányvonalát, amely a tömegek mozgalmának, tapasztalatainak össze- 
foglalása és amelyben a különböző érdekek társadalmi érdekké szintetizálód- 
nak, integrálódnak úgy, hogy közben a különböző érdekek nem veszítik el 
karakterüket. A párt politikája az érdekek szerves integrációját valósítja 
meg. Ez a mindennapok nyelvére lefordítva azt jelenti, hogy a párt előre- 
látása és gyakorlata a tömegekben megérett és megértett feltételekre épül, 
a cél és a hozzá vezető út ismerete vezérli. 

Mivel társadalmunkban az alapvető érdekek egybeesése nem pedig az 
érdekek ellentéte a jellemző, ezért a különböző érdekek képviseletére rendelt 
társadalmi szervezeteknek sem az a funkciója, hogy a szembenállást erősít- 
sék, hanem az, hogy az érdekegyeztetést, 5 végül az integrálódást segítsék 
elő. Az üzemi pártszervezeteknek is ezen az elvi alapon kell közeledniük az 
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érdekviszonyokhoz, tudomásul véve, hogy a kommunistáktól sem idegen 
az a törekvés, hogy személyes szükségleteiket a lehető legmagasabb színvo- 
nalon kielégítsék, érdekeiket érvényesítsék. E tekintetben csupán abban kü- 
lönböznek másoktól, hogy tudatosabban látják az egyéni és a vállalati ér- 
dek, valamint a társadalom érdeke közti kapcsolatot, és meggyőződésből vál- 
lalják, hogy személyes és csoportérdeküket a társadalom érdekének aláren- 
delve, azt szolgálva érvényesítik. Ez ad erkölcsi alapot ahhoz, hogy környe- 
zetüket is hasonló magatartásra neveljék. 


Az erkölcsi nagyság csak ott bontakozhat ki igazán, ahol megvan a tere 
és lehetősége az egyének és csoportok szabadabb megnyilvánulásának. Az er- 
kölcsiség és az erkölcsösség nem csupán személyes teljesítmény, hanem a 
környező viszonyok és az egyén találkozásának kérdése. A reform — mi- 
ként erről már volt szó — alapvetően a pozitív erkölcsi megnyilvánulások 
számára teremtett kedvező talajt. Mégis a korábbi időkhöz képest több jelét 
tapasztaljuk az önzésnek, a harácsolásnak, a bizalommal és a hatalommal 
való visszaélésnek. Eltekintünk most az ötvenes években elterjedt, a személyi 
kultuszból fakadó jelenségektől, amelyek nem képezhetik összehasonlítás 
tárgyát, mert azokon szerencsére túljutottunk. Ez esetben csakis arról lehet 
szó, hogy ezek a minden tisztességes emberből felháborodást kiváltó jelen- 
ségek is szabadabb mozgástérhez jutottak. Krónikusan megromlott kapcso- 
latok, tartósan elfojtott, de vitaljtásukat nem vesztett rossz emberi tulajdon- 
ságok burjánzásának is tanúi lehetünk, miközben látjuk, hogy gazdaságunk 
valóban belép a kiegyensúlyozott, intenzív, minőségi fejlődés korszakába. 


Amit az alapvető érdekek egybeeséséről vallunk. az igaz. De az is igaz. 
hogy ahol nem erőszakkal, hanem érdekegyeztetéssel, a gazdasági törvények- 
re építve érik el az érdekek integrációját, ott egy ideig szaporodhatnak az 
ütközések, az egyéni és csoportkonfliktusok. Azok a vezetők és dolgozók, 
akik az utasításos viszonyok iskoláján nevelkedtek, ezekben a helyzetekben 
szívesen nyúlnának ismét az adminisztratív eszközökhöz, a ,kemény kéz" 
politikájához. Mivel képtelenek a szelektív gondolkodásra, ezért a gyomir- 
tást csak úgy tudják elképzelni, hogy a gazzal együtt alászántanák a kultúr- 
növényt is. Eszükbe se jut — most már a képes beszédnél maradva —, hogy 
ugyanaz a talaj, amely kedvez a nemes növényeknek, kedvez a gyomnak 
is, és hogy a megoldás nem az, hogy elszegényítik a talajt, vagy, hogy ki- 
irtják mindkét növényt, hanem az, hogy kitalálnak valamit a gyomirtásra. 
A gazdasági életben burjánzó gyomok — negatív jelenségek — ellen a leg- 
jobb orvosság az üzemi pártszervezetek aktivitásából kibontakozó üzemi de- 
mokrácia. i 


Az üzemi pártszervezetek csak úgy küzdhetnek eredményesen a reform 
pozitív vonásainak és hatásának kibontakoztatásáért, ha saját belső viszo- 
nyaik alkalmassá teszik őket erre. Nehéz elképzelni, hogy azok a pártszer- 
vezetek, amelyek soraikban megtűrik a társadalomellenes magatartást, a ha- 
rácsolást, a munka nélkül szerzett jövedelmet, a hatalommal való visszaélést, 
a törvénybe ütköző cselekedeteket — eredményesen szállhatnának szembe a 
környezetükben előforduló hasonló jelenségekkel. Mánpedig az utóbbi idő- 
ben, sajnálatos módon, a tűrhetőnél nagyobb számban fordulnak elő ezek a 
jelenségek még párttagok körében is. 

Hamis úton jár az, aki azt hirdeti, hogy a reform megrontja a kommu- 
nistákat is. Inkább arról van szó, hogy a párt, amely nagyon nagy több- 
ségében mély meggyőződésű, áldozatra is kész, céltudatos emberekből álló 
szervezet, éppen, mert emberi intézmény, nincs bebiztosítva az ellen, hogy 
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olykor gyenge jellemű személyek is bekerüljenek soraiba. Az ilyen emberek, 
amikor lehetőség kínálkozik rá, többnyire el is követik a rosszat. 

Most, hogy a termelés fejlesztése az extenzív szakaszról egyre inkább az 
intenzív szakaszra tér át, egyidejűleg a fogyasztási javak megnövekedett 
mennyiségével is számolnunk kell. Amikor a társadalom legfőbb parancsa a 
. felhalmozás volt, akkor legfőbb erénynek az aszketizmus számított, az ön- 
szántunkból való lemondás azokról a javakról, amelyek egyébként sem álltak 
rendelkezésre. Miután kilábaltunk ebből a helyzetből, egyeseken, sajnos még 
párttagok között is sajátságos mohóság lett úrrá. Gyorsan, ha kell törvény- 
ellenesen és erkölcstelenül is, pótolni akarták az elmulasztottakat. 

Tévedés azonban az, hogy a harácsolókat a reform hívei körében kell 
keresni. Ellenkezőleg: azok harácsolnak, akár a párttagok, akár a pártonkí- 
vüliek közül, akikben soha sem volt igazán szilárd politikai meggyőződés, 
akik éppen a legkevésbé bíznak a reformban és mint egyszeri, mulandó 
esélyt gyorsan ki akarják használni azt a saját javukra. 

A pártszervezeteket a pártdemokrácia védheti meg leginkább az ilyen 
jelenségek elburjánzásától A pártdemokrácia fejlesztése nélkül a kommu- 
nisták nem fejleszthetik az üzemi demokráciát sem. 


Természetesen hamis beállítás lenne az, ha a szocializmus normáival 
ellentétes megnyilvánulásokat kizárólag az emberek tulajdonságaiból pró-. 
bálnánk megmagyarázni. Éppen a reform továbbfejlesztése érdekében ele- 
mezni kell azokat a viszonyokat, amelyek ma még lehetővé teszik ezeket a 
jelenségeket. 

A kapcsolatok és a magatartás helyenkénti megromlása csupán ideigle- 
nes epizódja lesz a reformnak, ha néhány ellentmondást sikerül felolda- 
nunk. Az erkölcsi viszonyokat bomlasztó ellentmondások közül fontosnak 
tartok kettőt kiemelni. Az egyik: a vállalatok külső kapcsolatainak viszony- 
lag fejlett és kielégítően funkcionáló rendszere, valamint a vállalatok elma- 
radott, helyenként szervezetlen, anarchiába hajló belső struktúrája közti el- 
lentmondás. Ennek a helyzetnek káros erkölcsi hatása mindenekelőtt a mun- 
kamorálban, a termelőerőkkel való pazarlásban stb. mutatkozik meg. Emel- 
lett ez kedvez az alkalmatlan vezetőknek, a dolgozókban pedig olyan benyo- 
mást kelthet, hogy a dilettáns vezetés és a nyomában járó energiapazarlás a 
szocializmus velejárója. Ha ez az ellentmondás állandósul, akkor kérdésessé 
teheti a gazdasági élet nagy összefüggéseit, ún. makroökonómiai viszonyait Ís. 
A másik az előbbiből fakad, részben annak következménye, de oka is. 
Ez: az üzemek társadalmi viszonyaival szemben támasztott követelmények 
és e viszonyok valóságos állapota közti ellentmondás. Az üzemek nagy ré- 
szében nagyobb hangsúlyt adnak a munkamegosztásból adódó társadalmi 
különbségeknek, mint annak az érdekközösségnek, amely a dolgozókat egy- 
ségbe foglalja. Vezetők és beosztottak, szellemi és fizikai dolgozók között 
néhol erősebb a szembenállásra, mint az együttműködésre való hajlam. Ez is 
több okra vezethető vissza és nem magyarázható pusztán a vezetők antide- 
mokratikus mentalitásával vagy a dolgozók elmaradott, demagógiával is be- 
folyásolható tudatával. 

Végül meg kell említeni egy harmadik ellentmondást, amelynek kimu- 
tathatóan káros hatása van a magatartásra. Ez pedig a rohamosan fejlődő új 
anyagi szükségletek és e szükségletek kielégítésének lehetősége közti eltoló- 
dás. Ez a probléma tartósnak ígérkezik és csak a távoli jövő hozhat rá meg- 
oldást. Mégis szólni kell róla. mert a reform egyik alapeszméje az, hogy 
növeljük az anyagi szükségletek kielégítésének lehetőségét, hogy ezáltal na- 
gyobb bázist teremtsünk a szellemi és erkölcsi értékek kibontakoztatásához 
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Szándéka ellenére is a reakciós romanticizmus útjára téved az, aki az újabb 
és újabb fogyasztási javak termelésétől félti az emberiséget. Az emberiségre 
soha nem tárgyak, hanem bizonyos társadalmi viszonyok jelentettek fenye- 
getést. A javak termelésének és megszerzésének módjában húzódnak meg 
azok a viszonyok, amelyeket elutasíthatunk, vagy helyeselhetünk. Ha vala- 
hol parazita életmóddal vagy a társadalmi tulajdon rovására lehet autóhoz 
jutni, abban nem az autó a hibás, hanem azok a viszonyok és azok az 
emberek, akik mindezt lehetővé teszik. Ma már mindenkinek természetes 
szükséglete, hogy legyen kényelmesen berendezett lakása, autója, hogy utaz- 
hasson. De amíg ezeknek a szükségleteknek a kielégítéséhez csak korláto- 
zottak a lehetőségeink, addig teljesen jogos annak az elvnek a fenntartása, 
hogy azok részesüljenek nagyobb mértékben a megtermelt javakból, akik 
képességeik latbavetésével legtöbbet tettek azok létrehozásáért. Bhhez az 
elvhez hozzátartozik az is, hogy ne lehessen anyagi javakhoz jutni erkölcsi 
értékek feláldozása árán. Ha ez így van, akkor a mind nagyobb fogyasztás 
erkölcsépítő nem pedig erkölcsromboló szerepet játszik. 

Úgy hiszem, hogy az üzemi pártszervezetek nagyónis konkrét feladatok- 
hoz jutnak, ha ezekre az ellentmondásokra és azok megoldására fordítják a 
figyelmüket. Ennek a cikknek a lelietőségét meghaladja, hogy. bemutassa a 
módszereit is. Inkább a helyzet megismertetésével, de még inkább egy állás- 
pont megfogalmazásával akart szolgálatot tenni a pártszervezeteknek. Szeret- 
tem volna, hacsak szerény mértékben is hozzájárulni ahhoz, hogy mind 
kevesebb legyen a konzervatív-védekező pozícióba szorított pártszervezet, és 
mind több az aktív, haladó pozícióban harcoló pártszervezet, amely nem Ssza- 
lad előre, figyelmen kívül hagyva a tömegekben megérett feltételeket, de 
nem is a maradi közvélemény befolyására cselekszik, hanem képes jó köz- 
véleményt teremteni a jó ügyek számára. 
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HERMANN ISTVÁN: 


Friedrich Engels mementója 


Engels egy tévedésével kezdeném. 1893. július 14-én Engels a következőket 
írta Franz Mehringnek azzal kapcsolatosan, ahogy Mehring Engelsnek a törté- 
nelem materialista felfogása megteremtésében játszott szerepét méltatta: , Ki- 
fogásolni valóm csak az, hogy több érdemet tulajdonít nekem, mint amennyi 
megillet, még akkor is, ha mindent egybevetek, amire az idők folyamán esetleg 
önállóan jöttem volna rá, amit azonban Marx a maga élesebb és gyorsabb sze- 
mével és szélesebb körű áttekintésével sokkal hamarabb felfedezett. Ha valaki 
abban a szerencsében részesül, hogy negyven évig olyan emberrel dolgozott 
együtt mint Marx, akkor azt, amíg a másik él, rendszerint nem ismerik el 
annyira, amennyit talán megérdemel; amikor azután meghal a nagy, könnyen 
túlbecsülik a csekélyebb jelentőségűt, s úgy látom, most éppen ez történik 
velem: a történelem végül mindent rendbehoz majd, addigra pedig szerencsésen 
elpatkoltunk s nem tudunk már semmiről." (Marx—Engels: Válogatott levelek 
Budapest, 1950. 536. old.) 


Az, ami itt számomra tévesnek tűnik, nem Engels túl szerény — és mivel 
Marxról van szó, jogosultan szerény — önjellemzése, hanem az az illúzió, hogy 
a történelem mindent rendbehoz, hogy a történelem az értékeket helyükre 
állítja majd. Ez is igaz lenne egy nagy történelmi távlatból tekintve, de nem 
igaz a mai napig, amikor az Engelsszel kapcsolatos kérdések valamint az 
Engels— Marx viszony problémái a marxizmus kutatásának legvitatottabb 
kérdéseik közé tartoznak. Nem szándékozom most annak a korabeli túlbecsü- 
lésnek az okait leírni, amelyről Engels beszélt, és amely nem kizárólagosan a 
személyes tényekkel függött össze, hanem azzal is, hogy a szociáldemokrácia 
különböző irányzatai a késői Engels nem egy nyilatkozatát igyekeztek kihasz- 
nálni a maguk számára, szembeállítva Marxot és barátját egymással. 


Világos dolog, hogy Engels, aki túlélte Marxot, számos tekintetben új 
problémákat is érzékelt, melyeket Marxnak nem volt módja érzékelni. Ezek 
közé tartozik pl. a harci módszerek megváltozása, a régi barikádharc-típus mint 
abszolút forradalmi harctípus elavulása és a forradalom új harci típusainak 
megszületése. Ezek a gondolatok jutottak kifejezésre Engelsnek az , Osztály- 
harcok Franciaországban" című Marx-munkához írott előszavában és más meg- 
jegyzéseiben is. Ezek az új történelmi feltételeknek megfelelő engelsi megálla- 
pítások azonban egyben lehetőséget nyújtottak arra is, hogy a szociáldemok- 
rácia egyes képviselői Marx avulásáról, valamint arról beszéljenek, hogy 
Engels meghaladta Marxot, s szembeállítsák a , rugalmasabb", az új harci 
formák iránt fogékonyabb, a kompromisszumokra hajlamosabb Engelst a 
,Merev" Marxszal. Hasonló sorsa jutottak az 1891-es Engels-levelek, ame- 
lyek felvetették azt a problémát, hogy a kapitalizmus technikai értelemben 
korántsem vesztett fejlődőképességéből, sőt, bizonyos vonatkozásban új fej- 
lődési tendenciákat mutat (s amelyekre Lenin is hivatkozik éppen a hata- 
lom megragadása utáni vitákban). Érthetőemódon ez a gondolat is kapóra 
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Jött igen sokaknak, akik a Marx-reviziót meghirdették (pl. Bernsteinnek), 
részben Engelst állítván be úgy, mint e revízió úttörőjét. 

Bármilyen tanúlságosak is legyenek azonban ezek a régi viták, a mai fej- 
lődés végeredményben meghaladta őket. Meghaladta, mégpedig több szempont- 
ból is. Elsősorban azért, mert napjainkban Engels előbb említett felfedezései 
valamilyen formában polgárjogot nyertek a forradalmi mozgalom új program- 
tervezeteiben, elméleti határozataiban és teóriáiban. Engels akkoriban még 
nagyon is újnak tűnő megnyilatkozásai ma már szinte az evidencia erejével 
hatnak, és így ezek vonatkozásában a történelem -helyreállította az Engels által 
várt normális értékrendet, megalkotta a helyes értékelést és analízist. Lehet, 
hogy a szociáldemokráciában olyannyira favorizált Engels-oktatás részben az 
előbb említett téves és felszínes interpetációknak is köszönhető, lehetséges, hogy 
A szocializmus fejlődése az utópiától a tudományig", a , Ludwig Feurbach 
és a klasszikus német filozófia felbomlása" valamint a többi Engels-mű favori- 
zálása , A tőké"-vel szemben visszavezethető arra a koncepcióra, melynek leg- 
élesebb kifejezője a II. Internacionálé revizionista szárnya volt, világos azonban 
hogy ez a beágyazottság nem azonos a művek objektív értékével és nem azonos 
az engelsi életmű mondanivalójáva! sem. 


A mai korban szintén nemegyszer vetődik fel Marx és Engels életművének 
szembeállítási kísérlete. Azonban az előjelek vitathatatlanul megváltoztak, és 
természetesen ugyanígy megváltoztak azok a körülmények is, azok az Össze- 
függések is, melyekből ez a mondvacsinált ellentét származik, és amellyel sokan 
a marxizmusnak egy speciális interpretációját szeretnék alátámasztani. 


Hogy ne mozogjunk általánosságban, mindjárt példákkal támasztom alá 
ennek az ellentétnek mai jellegzetességeit. George Lichtheim, az ismert polgári 
marxológus ugyan a Marxban meglevő , kettősségből" indul ki, de azután a kö- 
vetkezőket Írja: , Ami Engelst illeti, az első nehézség paradox módon abból 
fakad, hogy egész életében Marx munkatársa volt. Ez azzal összefüggően, hogy 
Marx halála után ő volt Marx kiadója és exegetája, privilegizált státuszt biz- 
tosított saját írásainak ís, még akkor is, amikor a személyes érdeklődése külön- 
bözött Marxétól. Például abban, hogy elmerült a természettudományok tanul- 
mányozásában. S noha Engels nagyon vigyázott arra, hogy közös álláspontjuk 
fejlődésében a maga másodrangú szerepét hangsúlyozza, mégis úgy értelmezte, 
hogy az olyan írásokban, mint az Anti-Dühringben kifejtett ematerialistas 
metafizika bizonyos értelemben a marxi történelmi és gazdasági kutatások 
filozófiai kiegészítése. . . . A dialektikus materializmus vagy a monizmus, mely 
az Anti-Dühringben és a természetfilozófiáról szóló esszékben jelent meg, és 
amelyeket 1925-ben "A természet dialektikájas címen adtak ki, csupán nagyon 
távoli összefüggésben van Marx saját nézeteivel, habár életrajzi tény és bizonyos 
mértékig fontos is, hogy Marxnak nem volt ellenvetése az ellen, ahogy Engels 
a témát az Anti-Dühringben kifejtette." (George Lichtheim: On the interpre- 
tation of Marxs thought. Lásd: Lobkowicz: Marx and the western world. 
London, 1967. 6. old.) 

Lichtheim véleménye eléggé általános a jelenlegi polgári Marx-kutatásban. 
Így pl. a Lichtheimtől merőben eltérő beállítottságú marxizmuskutató, a kato- 
likus Gaston Fessard nem állít kevesebbet, mint azt, hogy a darwinizmus elfo- 
gadása Marxnál aláásta a marxizmus történelmi szemléletét, és hogy a törté- 
nelemellenesség legjellegzetesebb megjelenési formája az engelsi természet- 
dialektikában található meg. (V. ö. Is Marx thought relevant to the Christian? 
A catholic view. Lásd: Lobkowicz I. m. 349—350. old) És ha ezekhez a polgári 
gondolkodókhoz, illetve ezek mellé még felsorakoztatjuk a Gramsci Intézet 
keretei között dolgozó Umberto Cerronit is, még teljesebbé válik a kép. Cerroni 


oni 
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a következőket mondja: ,Arra a dialektikus materializmusra utalok, amely 
Engelstől egészen Sztálinig semmi mást nem tett, mint segítséget és alátámasz- 
tást kért a hegelianizmus ama alacsonyrendű formájától, melyet a szociáldar- 
winizmus kalandjai után valamint a 19. századi pozitivizmus után komoly gon- 
dolkodók visszautasítottak. Marxot egyszerűen integrálta ez a tendencia, és 
ezért revideálta, követvén Hegelt egészen szervilis módon, ami nem kevésbé 
súlyos következményekkel járt, mint a neokantianus revizionizmus. . . . A filozó- 
fia ebben a formában ismét elszakadt a tudománytól a társadalmi és politikai 
tudományokat egy dogmatikus és utópikus elméletbe süllyesztve, és a hegeli 
dialektikában lelte meg az álkulcsot minden ajtóhoz, és ezért minden ajtó zárva 
maradt előtte." (Umberto Cerroni: Socialist humanism and science. Lásd Erich 
Fromm : Socialist humanism. New York, 1986. 137. old.) 


Ezeket a példákat azért választottam ki a sok hasonló közül, mert világosan 

mutatják : Engels , pere" egyaránt folyik a polgári Marx-kutatásban, a katolikus 
Marx-kutatásban és a magukat marxistának vallók táborában is. Ez a három 
. szélsőségesen különböző véleményt és világképet képviselő gondolkodó egyaránt 
erősíti a legendát, miszerint Marx és Engels elméletileg szembeállíthatók egy- 
mással. 
A tények — mint ez George Lichtheim óvatos mellékmondataiból ís ki- 
." derül — semmiféle alapot nem adnak erre. A tények éppen ellenkezőleg, azt 
mutatják, hogy Marx. és Engels barátsága nemcsak barátság volt, hanem való- 
ságos szellemi együttműködés az élet minden területén. Azok a teoretikus kér- 
dések, melyek pl. Marx és Engels levélváltásában szerepelnek, nemcsak a két 
gondolkodó módszertani elgondolásainak azonosságáról vallanak, hanem arról 
is, hogy érdeklődési körük is egybevágott. Az az állítás, mely szerint pl. a ter- 
mészettudomány problémái és a természeti dialektika problémái kizárólag 
Engelst érdekelték volna, légből kapottnak bizonyul, ha megvizsgáljuk a vonat- 
kozó anyagot. Idézzünk fel néhány idevágó elméleti motívumot: ,,Darwinnál, 
akit újra átlapoztam, mulattat az az állítása, hogy ő a Malthus-féle elméletet 
növényekre és állatokra is alkalmazza, holott Malthus úr elméletének éppen az 
a lényege, hogy azt nem növényekre és állatokra, hanem csak — mértani halad- 
vány formájában szaporodó — emberekre alkalmazza, a növényekkel és álla- 
tokkal szembeállítva. Érdekes, hogy Darwin a vadállatok és növények között 
felismeri a maga angol társadalmát munkamegosztásával, versenyével, új piacok 
feltárásával, találmányaival -és a Malthus-féle létért való küzdelemmel. Ez a 
Hobbes-féle bellum omnium contra omnes és Hegel Fenomenológiájára emlé- 
keztet, ahol a polgári társadalom mint sszellemi állatvilág szerepel, míg 
Darwinnál az állatvilág mint polgári társadalom jelenik meg . . ." (Marx Engels- 
hez 1862. június 18. Marx—Engels: Válogatott levelek: 148—147. old.) Marx 
tehát többször olvasta Darwint, mégpedig igen alaposan, és Engelsszel teljes 
egyetértésben határolták el magukat az úgynevezett szociáldarwinizmustól, sőt 
Darwin tévedéseitől is. S Marx ezen szavait megelőzte az 1860. december 19-én, 
írott levél, melyben beszámol barátjának Darwin könyvének elolvasásáról és 
megállapítja: , Ez az a könyv, mely a mi szemléletünk számára a természettudo- 
mányos alapot tartalmazza." (Marx—Engels Briefwechsel; Berlin, 1949. II. Bd. 
5. 648.) 

Világosan látható már ebből is (és nem csupán abból az állítólagos ,elné- 
zésből", amivel Marx Engels természettudományos írásait kezelte), hogy Marx 
— legalábbis a módszertan számára — kereste és kutatta a természettudományos 
alapot, és fellelte azt többek között Darwinban is. Más szóval: a legendák körébe 
tartozik az az állítás, mely szerint a darwinizmus Engels által történő felfedezése 
a dialektika számára Engels egyoldalú magánkezdeményezése lett volna. 5 ez 
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így van még akkor is, ha Engels előbb olvasta Darwint, mint Marx. De ha érve- 
lésemet még erőteljesebben akarom alátámasztani, akkor hivatkoznom kell egy 
olyan tényre, amely az említett kutatók figyelmét nagyon is elkerülte. Marx 
ugyanis nem csupán Darwin esetében igyekezett tájékozódni a természettudo- 
mány dialektikus kérdésfeltevéseiről, hanem minden kezébe kerülő könyvet, 
mely ebből a szempontból szolgálatot tehetett a módszertani alapvetés számára, 
figyelemmel kísért. S e keresés közben Marx nemegyszer túlbecsült néhány 
kezdeményezést, és épp Engels volt az, aki Marx lelkesedését ilyenkor lehűtötte. 
1866. augusztus 7-én számol be pl. Marx Engelsnek egyik fontos olvasmányáról, 
P. Trémaux , Origine et Transformations de VIHomme et des autres Etres" Paris 
1865) című könyvéről. S ezt a könyvet Marx úgy értékeli, mint ahol a szerző 
, jelentős mértékben túllépett Darwinon". Engels pedig 1866. október 2-i vála- 
szában valamint három nappal később írott levelében bebizonyítja, hogy 
Trémaux , elméletében azért nincsen semmi, mert sem a geológiához nem ért, 
sem pedig a legnormálisabb irodalmi történeti kritikára nem képes". (V. ö. 
Marx—Engels Briefwechsel. Idézett kiadás, Bd. III. S. 424—-435.) S ez a polémia 
nemcsak azt mutatja, hogy adott esetben — s máskor is — Engels meggyőzte 
barátját igazáról, hanem azt is, hogy Marx a természet dialektikájának kér- 
dései iránt legalább olyan érdeklődéssel viseltetett mint Engels. E téren a 
különbség legfeljebb abban áll, hogy Engels vonatkozó feljegyzései bősége- 
sebbek, márcsak azért is, mert Marxot teljesen lefoglalta ,A tőke" meg- 
írása. i 


Ez a kölcsönös együttműködés vonatkozott természetesen másfelől Engels 
hangsúlyozott politikai gazdaságtani érdeklődésére is. Nem csupán a Marx 
halála után sajtó alá rendezett Tőke-részletek valamint , A tőké"-t magyarázó 
és értelmező fontos Engels-levelek vallanak erről. Továbbá nem is csupán az, 
hogy Marx , A tőké"-vel kapcsolatos legfontosabb gondolatait tüstént közli 
Engelsszel. Az is tanúskodik erről, hogy Engels ívről ívre nézi át már az első 
kötetet is, és módszertanilag fontos változtatásokat tanácsol barátjának, aki 
rendszerint meg is fogadta azokat. 


Aligha szükséges tovább dokumentálni azt, hogy tényszerűen mennyire 
téves Marx és Engels gondolatvilágának, érdeklődési körének szembeállítása. 
S nem is arról van szó, hogy itt a tévedések néhány egyáltalán nem hozzáértő 
kutató számlájára írhatók. Éppen ellenkezőleg. Igen ielentős kutatók és gondol- 
kodók konstruálják és konstruálták meg azt a tételt, mely nem individuális 
különbségeket, nem a megközelítési mód vagy a speciális személyes kifejezési 
módok tekintetében lát különbséget Marx és Engels között, hanem azt állítja: 
a kettejük közötti differencia elvi jellegű. Hogy itt mennyire nem szubjektív 
tévedésről van szó, arról már jó előre vallott maga Marx. Egyik Engelshez írott 
levelében (1868. március 25-én) írja a következőt: , Az emberi történelemmel úgy 
vagyunk, mint a paleontológiával. Még a legjelentékenyebb elmék sem látnak 
meg elvből, az ítélőképesség valamilyen vakságából folyóan, olyan dolgokat, 
amelyek az orruk előtt vannak. Később, ha eljött az ideje, csodálkoznak, hogy 
annak, amit azelőtt nem láttak, mindenütt még nyoma található. Az első reakció 
a francia forradalom és az azzal kapcsolatos felvilágosodás ellen természetesen 
az volt, hogy mindent középkorian, romantikusan láttak, és ettől még olyan 
emberek sem mentesek, mint Grimm. A második reakció — és ez megfelel a 
szocialista iránynak, jóllehet ezeknek a tudósoknak sejtelmük sincs róla, hogy 
vele függenek össze — az, hogy a középkoron túlmenve minden nép őskorát 
vizsgálják. Akkor aztán meglepi őket, hogy a legősibben megtalálják a legújab- 
bat, még az egyenlősítőket is, olyan fokon, amelytől Proudhon is borzongana." 
(Marx—Engels: Válogatott levelek. 233. old.) 
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A Marx említette vakság a tényekkel szemben nem csupán történelmi ese- 
ményekre vonatkozik, hanem nagyon is jellemzi azt a vizsgálódási módot, melyet 
sokan a marxizmus kialakulásával kapcsolatban alkalmaznak. A dogmatizmus 
időszakában éppen úgy szokás volt Engels úgynevezett hibáit összegyűjteni, 
mint manapság, és ennek természetesen megvan a maga konkrét oka minden 
egyes esetben. A dogmatizmus idején ez az ok eléggé evidens. Engels, aki még 
kilencvenes éveket is megélte, és aki állandóan hangsúlyozta: minden történelmi 
és tudományos főrdulattal a marxizmusnak új alakot kell öltenie, kellemetlen 
jelenség volt azok számára, akik még a harmincas-negyvenes években is a 
kapitalizmus fejlődésképtelenségéről beszéltek. Kellemetlen volt azok számára, 
akik az elmúlt évtizedek folyamán egy lapos ok-okozatiságot akartak megálla-. 
pítani gazdaság és ideológiai fejlődés között, és ugyancsak kellemetlen volt azok 
számára, akik a művészi alkotás előfeltételének tartották, hogy a művész ideoló- 
giailag az adott pártplatformot képviselje. Engels ilyen szempontból memento 
volt, aki arra emlékeztetett, hogy az új jelenségeket, az új fejleményeket, a tu- 
domány legújabb vívmányait nem lehet kézlegyintéssel elintézni, és nem lehet 
belegyömöszölni régi, évtizedekkel előbb készült művekből kivonatolt nomenk- 
latúrákba. Arra is emlékeztetett Engels életműve, hogy , az ideológia immanens 
fejlődése is létezik", és így helytelen minden felépítményt és a felépítmény 
minden elemét közvetlenül a gazdasági alapból levezetni, és kimutatni róla, 
hogy az csakis az adott gazdasági alap támogatásának szerepét töltheti be. 
Végül az úgynevezett realizmus diadala elmélettel Engels felhívta a figyelmet 
arra is, hogy az értékes művészi alkotások nem egy-egy korszak pillanatnyilag 
célszerűnek tetsző ideológiájának illusztrációi, hanem az összefüggés politikai 
állásfoglalás és műalkotás között sokkal bonyolultabb. 5 


Ezért teljesen érthető az az ellenállás, amely a dogmatizmus idejében 
Engelsszel kapcsolatban dívott, még akkor is, ha adott esetben Engels egy-egy 
kijelentéséből is dogmát teremtettek. S Engelsnek ez a már említett memento 
jellege sem abból fakadt, hogy nézetei eltértek volna a maguk lényegét tekintve 
Marxétól, hanem abból a sajátos helyzetből, hogy Engels — mint Marxot túlélő 
gondolkodó — kötelességének tartotta, hogy állandóan és nyomatékosan lépjen 
fel a Marxot vulgarizáló teoretikusokkal, a teoretikusoknak azzal a típusával 
szemben, amelyet a dogmatizmus tenyésztett ki, s melyet Engels úgy jellemzett: 
azért van szüksége a történelmi materializmusra, hogy ne kelljen történelmet 
tanulnia. 


De ez a , hitelrontás", mint láttuk, nem csupán dogmatikus gondolkodók 
részéről történik, hanem ugyanígy megtörténik más oldalról is. Az okok itt 
természetesen különböznek az előbb említettektől. Mindenekelőtt akár az idézett 
gondolkodókra, akár pedig más, Engelst kritizáló filozófusokra utalhatunk. 
Egyikükről sem lehet azt mondani, hogy Engelsnek az új jelenségek iránti érzé- 
kenysége keltette volna fel Marx munkatársával szembeni ellenérzéseiket. Nem- 
csak azért nem igaz ez, mert a jelenlegi marxista filozófián belül vagy a Marx- 
szal foglalkozó filozófiai irodalmon belül éppen az új jelenségek iránt bizonyos 
érzékenységet mutató emberek közül is sokan állnak ezen az állásponton, hanem 
. . azért sem, mert kritikájuk nem Engelsnek a marxizmus dogmatizálása elleni 

fellépését veszi célba, hanem Engels gondolatvilágának egészét. Nagyon jellemző 


1 Jellemző például, hogy Engels , A család, a magántulajdon és az állam eredete" című 
műve bevezetésének annál a pontjánál, ahol Engels az ember mint biológiai lény figyelembe- 
vetelét a történelmi materialista antropológia lényeges motívumaként értékeli, a negyve- 
nes-ötvenes években szerkesztőségi lábjegyzet volt. Ez a jegyzet megrótta Engels pontatlansá- 
gát, mert , egysorba állítja a fajfenntartást és a létfenntartási eszközök termelését, mint a 
társadalom fejlődését ég a társadalmi rendet meghatározó okokat". (Marx—Engels. Válogatott 
Művek. II. köt. Bp. 1949. 167. old.) Ilyen és hasonló jelek mutatták, hogy Engels végeredmény" 
ben a dogmatizmus számára is kényelmetlen szerző volt. 
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ebből a szempontból Iring Fetscher álláspontja, amelyet Jürgen Habermas 
plasztikusan így foglal össze: , Iring Fetscher kifejti a Marx és Engels közötti 
elméleti ellentétet. A filozófia és a forradalom Marxnál szigorúan egymásra 
vonatkoznak: a világ felfogása abban a mértékben teszi lehetővé a proletariátus 
számára a hatalom megragadását, amennyire ezt a felfogás lehetségessé válik, és 
a hatalom megragadása révén sikerülhet pusztán teljesen. Az elméletnek és gya- 
korlatnak ez az egysége valamint az eddigi és a jövő történelmi folyamat fölötti 
uralom ismerete Engelsnél széjjelesik egyfelől a tudományhoz való viszonyra, 
másfelől a tudományos eredmények technikai alkalmazására. A filozófiát többé 
nem a proletariátus szolidáris felszabadító tette valósítja meg, hanem ennek — 
amennyiben több mint a gondolkodásról szóló elmélet — fel kell oldódnia az 
egyszerű világnézetbe, illetve bele kell olvadnia az egyes tudományokba, ame- 
lyekben ez a világnézet egyedül kap megfelelő kifejezést. Ezáltal a tudat elveszti 
forradalmi megváltoztató funkcióját. A társadalom önreflexiójának dialektikája 
a proletariátus osztálytudatában megadja magát a vakon ható természeti erők 
fejlődési mechanizmusának." (Jürgen Habermas: Theorie und Praxis. Neuwied 
am Rhein, 269—270. old.) 

Iring Fetscher itt ismertetett álláspontja mint látható, a legélesebben és a 
leghatározottabban fejezi ki a jelenlegi Marx-kutatás egy részének tendenciáját. 
Ebben a beállításban Engels felborítja elmélet és gyakorlat egyszer már Marxnál 
meglevő egységét, továbbá eme egységbontás következtében a tudat és az öntu- 
dat szerepét lényegileg teljesen passzív módon fogja fel és ragadja meg. Vitat- 
hatatlan, hogy ennek a szemléletnek kialakulásában komoly szerepe van annak, 
hogy a dogmatizmus idején Engelsből (akárcsak Marxból) valóban dialektika- 
mentes gondolkodót faragtak. Vagyis: a korszak a maga képére idomította Marx 
és Engels gondolatait is. Csakhogy Marxnál , A tőke" összefüggő kifejtései, vala- 
mint a fiatalkori írások — s közülük is főként a , Gazdasági-filozófiai kéz- 
iratok" — evidenssé tették ennek az álláspontnak értelmetlenségét. Így mindazok, 
akik ,A tőké"-t áttanulmányozták, arra a meggyőződésre juthattak, hogy 
Marxtól egészében távolállt a kategoriák elmerevítése. Engelsnek olyan jelentő- 
ségű befejezett műve, mint ,A tőke", nem maradt fenn. Részben biográfiai 
okokból, tehát azért, mert Engels saját munkájával, pénzbeli támogatással stb. 
járult hozzá többek között , A tőke" megszületéséhez, részben pedig azért, mert 
Engels nagy terjedelmű munkái vagy vitairatok voltak, vagy pedig olyan tudo- 
mányos felfedezésekhez kapcsolódtak, melyek elsőként próbálták a 19. század 
folyamán megalapozni az illető tudományágat (pl. az etnográfiát modern érte- 
lemben Morgan és Bachofen), és végül olyanok, melyek a természettudomány 
19. század végi forrongásain belül érzékelhető útkeresés felé mutattak. Más szó- 
val: Engels vállalta magára azt a feladatot, hogy a Marx által is képviselt filozó- 
fiai módszer szempontjából fontos változásokat — melyek az adott viszonyok 
között természetesen nem voltak többek mint lehetőségek — felkutassa, s a 
bennük rejlő lehetőségeket felfedje. 


Így az anyag objektív természetéből adódott, hogy Engels szükségképpen 
nagyobb , hibaszázalékkal!" dolgozott, mint Marx. Csakhogy éppen az előbb 
említett Trémaux körüli vita mutatja, hogy Engels orientációjára mennyire 
szükség volt, és mutatja azt is: ezen a területen éppen az anyag természete miatt 
Marx is sokkal bizonytalanabbul mozgott mint az általa átélt, átvizsgált törté- 
nelmi és gazdasági folyamatokén. Ez a kutatási területek, illetve az ott felgyü- 
lemlett anyag természetéből, illetve a szükségszerű feladatvállalásból adódó 
eltérés adott lehetőséget egyfelől arra, hogy Engelst — ahol ez szükségesnek 
tűnt — a harmincas, negyvenes és ötvenes években még Marxnál is merevebben 
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kanonizálják, és ugyanez okozza azt az optikai csalódást, mely jelen pillanatban 
a Marxszal foglalkozók egy részére jellemző. 


S itt egy feltétlenül szükséges módszertani megjegyzést kell tennem. 
.A tőke" mint tudományos teljesítmény és mint egy társadalmi struktúrának 
az elemzése, belsőleg annyira összefüggő és meggyőző, hogy az adott struktúra, 
vagyis a klasszikus kapitalizmus jellegzetességeinek felderítése terén semmiféle 
kétséget nem ébreszt az elfogulatlanul vizsgálódó kutatóban. Vonatkozik ez 
különösen a teljesen befejezett első kötetre, de vonatkozik az Engels által közre- 
adott kötetekre is. Viszont ha csupán , A tőké"-t tartjuk szem előtt, akkor ebből 
az a módszertani következtetés adódhat, mely így hangzik: Marx elemzése a 
klasszikus kapitalizmusról rigorózusan tudományos volt, és ezért , ideológiailag", 
, világnézetileg" nem , A tőké"-ben és nem az érett Marxban kell felkutatni a 
marxizmus gondolatvilágának lényegét, hanem ebben legfeljebb az általános 
gondolatok egy különös alkalmazását kell látni. Az általános, filozófiai-ideológiai 
szempontból releváns gondolatokat e felfogás szerint — a Nyersfogalmazvány 
figyelmen kívül hagyásával, vagypedig részleges felhasználásával — a fiatal 
Marx fogalmazza meg. Nem fárasztom itt az olvasót az olyan elméleti törek- 
vések ismertetésével, melyek azt próbálják elhitetni, hogy Marx nagy filozó- 
fusnak indult, majd beszűkült közgazdász lett belőle, továbbá azoknak a kon- 
cepcióknak az ismertetésével sem, amelyek , A tőké"-t elméleti visszafejlődés- 
nek tartják a korábbi Marx-írásokhoz képest. Ezeknek tudománytalansága 
mind konkréten, mind hatástörténetileg evidens. Csupán azt jegyzem meg, 
hogy Marx és Engels , munkamegosztása?" nem utolsósorban arra vezethető 
vissza, hogy a politikai gazdaságtannal való foglalkozás — mint ahogy ezt 
Marx számos műve is bizonyítja — korántsem zárta le a horizontot, a filozó- 
fiai horizontot Marx előtt, hanem csupán elmélyítette azt. Ezért volt szükség 
arra, hogy Engels figyeljen fel először Darwin jelentőségére és ajánlja ba- 
rátjának , A fajok eredeté"-nek olvasását, és ezért volt szükség arra is, hogy 
Engels személyesen és levelekben is figyelmeztesse Marxot azokra a hipoté- 
zisekre, melyek olvasmányai kapcsán megszülettek benne. 


Vitathatatlan tehát, hogy Engels művei éppen az előbbiekből következően 
sokkal több hipotézist tartalmaznak, mint Marx Tőkéje. Ahogyan Marx , Bér, 
ár, haszon" című brosúrája fölvet bizonyos gondolatokat, problémákat, tudo- 
mányos lehetőségeket, amelyeknek a kidolgozására azután , A tőké"-ben kerül 
sor, és e kidolgozás folyamán a kategória-meghatározások is sokkal pontosab- 
bak lesznek, úgy Engelsnél voltaképpen hasonlóan zseniális összefoglalásokkal. 
megindulásokkal találkozunk. S Engels maga is tudatában van annak — ezért 
fordít olyan gondot , A tőke" összeállítására —, hogy kettőjük gondolatvilágá- 
nak igazán egzakt összefoglalása , A tőké"?-ben történik. De megint nem szabad 
elfelejteni azt, hogy az Engels által felvetett különböző problémák, módszertani 
figyelmeztetések szintén olyan jellegűek, melyeknek megvolt és megvan a szere- 
pük a dialaktikus materializmus elméleti fejlődésének történetében, és legfeljebb 
az utókor komoly adósságának tekinthető, hogy ezek a kiindulópontok, ezek a 
hipotézisek nem kerültek egy, , A tőké"-hez hasonlóan egzakt kidolgozásra. És 
ha ilyen szempontból is Engels mementójáról beszélek, akkor erről a mementó- 
ról különös hangsúllyal kell szólni. Mert ez nem annyit jelent, mintha a mai 
etnográfia Fraser, Malinowski, a funkcionális iskola, Mead, Levi Strauss és 
mások által feltárt anyag bírtokában még mindig kizárólag Morganra és Bacho- 
fenre volna utalva. (Egészen külön kérdés, hogy századunk polgári antropoló- 
giája elméletileg sok szempontból visszaesik Morgan mögé.) Azt sem jelenti, 
hogy a biológiai elméletben a Darwinnal bekövetkezett fordulat varázsán ne 
lépjünk túl, és a természettudomány módszertani problémáihoz még mindig a 
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múlt század második felének világképe alapján közeledjünk. Engels éppen ezt 
kritizálná a legjobban. De kritizálná azt is, hogyha szellemtelen regisztrálá- 
sokkal vagy erőltetett párhuzamokkal oldanánk meg egyik vagy másik nap- 
jainkban kifejlődő tudományos problematika értelmezését. 


S ha így tanulunk Engelstől, akkor semmiképpen sem azon az alapon állunk, 
amin nemegyszer a marxizmussal foglalkozók álltak, hogy tudniillik az értéke- 
ket azonosították a kanonizálható értékekkel. Engelst nemcsak azért nem le- 
het kanonizálni, mert életművében igen sok hipotetikus, igen sok korhoz kö- 
tött, a tudomány adott fejlettségi szintjéhez kötött gondolat merül fel, hanem 
azért sem, mert Marxot is helytelen kanonizálni. Mikor az ilyen kanonizálási 
kísérletek eluralkodtak, Engels maga idézte Marx erre vonatkozó megjegyzé- 
sét: ,én nem vagyok marxista, én Marx Károly vagyok". És ha az egyik me- 
mentó a feladatokra vonatkozik, a másik mindenesetre óv minden típusú 
kanonizálási kísérlettől. S itt említeném meg azt, hogy az előbbiekben érin- 
tett mai viták nem utolsósorban egy Marx-kanonizálási kísérlere vezethetők 
vissza. Ugyanis a negyvenes években hangoztatott nézetei és az érett Marx 
valamint a késői Engels nézetei között tényleg létezik egy hangsúlyeltolódás. 
A fiatal Marx , Gazdasági-filozófiai kéziratai"-ban a fogalmazás szempontjá- 
ból és helyenként a gondolatmenet egészét tekintve is érzékelhető az az elsza- 
kadási folyamat, ahogyan Marx leküzdi magában és meghaladja a feuerbachi 
és a fourieri koncepciókat. Ebből következően a fiatal Marx gondolatvilágá- 
ban még akadnak olyan mozzanatok, melyek közvetlenül az említett hatások 
következményei. Az érett Marx temészetesen túljut ezeken. Ezért helytelen 
ellentétet konstruálni a fiatal és az érett Marx között, s ugyanígy helytelen 
A tőké"-t nem a Nyersfogalmazvány, hanem a fiatalkori írások alapján in- 
terpretálni. . 

Ám ez az interpretációs kísérlet — mely nagyonis összefügg a hurnanizmus 
feurbachi értelmezésének életregalvanizálásával — egyúttal szükségképpen te- 
remti meg a Marxszal szembeállítható Engels képét is. Az átrajzolt Marx vagy 
a Marxszal szembeállított Marx és Engels gondolatvilága között már valóban 
van ellentét, és ehhez nem kell mást tenni, mint megteremteni a hamis Marx 
képet. Persze egyes karaktervonások valóban teremtenek különbséget Marx és 
Engels között. Ezt a karakterkülönbséget érinti (és helyesen érinti) Cornu is. 
Egyfelől megállapítja: , Mindketten egyforma kitartásról és munkabírásról tet- 
tek tanúságot, hasonlítottak egymásra abban a komolyságban és mélységes 
becsületességben, amellyel lényeges kérdésekben állástfoglaltak. . . . Magatartá- 
suk és gondolkodásmódjuk azonban e közös tulajdonságaik ellenére számottevő 
különbségeket is mutatott. Engels, akit vérmérséklete és társadalmi helyzete 
egyként arra predesztinált, hogy közvetlen kapcsolatba kerüljön a társadalmi 
élettel, Marxnál nagyobb mértékben személyes tapasztalataiból és benyomásai- 
ból merítette azokat az elemeket, amelyekből világfelfogását fokozatosan kiala- 
kította. Marxnál gyorsabban tudta szintetizálni a gondolatok és tények nagy 
tömegét, de minthogy sem Marx szellemi erejével, sem nagy filozófiai kultúrá- 
jával nem rendelkezett, ez a szintézis nem elmélyült és szigorú elemzésen ala- 
pult, mint Marxnál, hanem részben intuició eredménye volt, 8 Engels rendszerint 
csak egy-egy polémia szükségleteinek hatására mélyítette el nézeteit elméleti 
tanulmányokkal." (Auguste Cornu: Marx és Engels, 1818—1844. Budapest, 1968. 
334—335. old.) . . 

A temperamentum-különbség Cornu adta leírása megfelel a tényeknek, de 
semmiféleképpen nem alapozza meg annak az ellentét-konstrukciónak a jogo- 
sultságát, mely korunkban annyira divatos. Ez az ellentét-konstrukció ugyan 
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támaszkodhat a karaktervonások eltérésére, de igazi támasza mégiscsak Marx 
téves interpretációja volt és maradt. 

Ehelyett szeretném kiemelni azt, ami az engelsi életműben talán legjobban 
irritálja azokat, akik ennek a konstruált ellentétnek a jegyében próbálják fel- 
fogni Marc és Engels viszonyát. Noha egyeseknél, mint pl. a szcientista módsze- 
rek hatása alatt álló Della Volpe-körnél Engels fő hibájaként azt állapítják meg, 
hogy nem minden fejtegetése felel meg a tudományos bizonyítás és dokumen- 
táció igényeinek, más oldalról — elsősorban a Praxis-kör, illetve Graudy olda- 
láról — ennek az ellenszenvnek alapvető oka a humanizmus fogalmának és kate- 
góriájának s ezzel kapcsolatban a kommunista elmélet értelmezésének kérdése. 
Lenin idejében még nem bontakozott ki olyan mértékben ez a tendencia, mint 
napjainkban. Mégis Lenin volt az első, aki nagyonis felfigyelt arra: Engels élet- 
művén a dialektikus materializmus elmerevítése elleni küzdelmen kívül végig- 
vonul a liberális, vizenyősen-humanisztikus eszmék elutasítása is. Lenin nem 
véletlenül emeli ki Engels 1846. október 23-án írott, Marxhoz intézett levelének 
egyik részletét: , Három estén át vitakoztunk a prudhonizmusról; majdnem 
mind ellenem voltak Grünnel az élen. A fő dolog az volt, hogy bizonyítsam az 
erőszakos forradalom szükségességét. Végül dühbe gurultam és úgy sarokba 
szorítottam ellenfeleimet, hogy. kénytelenek voltak nyíltan állást foglalni a 
kommunizmus ellen. Követeltem, hogy szavazzunk arról, kommunisták va- 
gyunk-e vagy sem. Őriási volt a felháborodás a grünisták között, akik azt kezd- 
ték bizonyítani, hogy azért gyűltek itt össze, hogy raz emberiség jólétérőls tár- 
gyaljanak és különben is mendenekelőtt tudni kell, hogy mi is tulajdonképpen 
a kommunizmus." (Lenin Összes Művei. 24. köt. Budapest, 1970. 263. old) 

Napjainkban, amikor annyira diavatossá vált a marxizmus, hogy mindenki, 
aki , az emberiség jóléte felett" akar vitatkozni, illetve elvont filantrop módon 
az emberiség javát kívánja, egészben vagy félig marxistának tekinti magát, i7a- 
zán aktuálisak az 1846-ban írt sorok, és igazán aktuális Lenin kiemelése is. Ha 
napjainkban sokan az egykori Grün úr vonalát követve — esetleg sokkal ma- 
gasabb színvonalon vagy legalábbis modernebb terminológiával — úgy vélik: a 
marxizmus és az általános humanista álláspont nagyon is közel esnek egymás- 
hoz, természetszerűen szembefordulnak Engelsszel és következésképpen Marx- 
szal is. Ki lehet játszani — némi hamisítás árán — ezeket az elvont humanista 
eszméket Engels egyes valóban nagyon sommás etikai megállapításai ellen, 
továbbá ki lehet játszani az objektívitás elismerése ellen, de a mai olvasónak 
tudnia kell, hogy az emberiség javáról szóló általános frázisokat nem csupán 
Engels, hanem minden marxista gondolkodó szükségképpen elutasítja. Nem 
azért, mintha antihumanista volna, hanem azért, mert elvont frázisokkal sem 
mozgalom sem pedig az emberiség nem ér semmit. 

Lenin, kiemelve az előbb idézett engelsi gondolatokat, összefüggésbe hozta 
azokat a , Kommunista Kiáltvány" keletkezésével is. Így ír: ,Egy év múlva 
1847. november 23-i levelében Engels közli Marxszal, hogy összeállította a 
sKommunista Kiáltvány fogalmazványát, és többek között kifogásolja a ko- 
rábban tervbe vett katekizmus formát. sAzzal kezdem — írja Engels —, hogy 
mi a kommunizmus? És azután azonnal rátérek a proletariátusra — keletke- 
zésének történetére, arra, hogy mi a különbség a proletariátus és a régebbi 
dolgozók között, rátérek a proletariátus és a burzsoázia közötti ellentét fejlő- 
désére, a válságokra, a következtetésekrex?", (Uo. 263—264. old.) 


Ahhoz ugyanis, hogy meghatározzuk mi a kommunizmus, nem filantróp — 
eszmék kellenek, hanem konkrét történeti elemzés. Nem elvont elvek, hanem 
olyan történelmi áttekintés, mely számbaveszi az osztályok mozgását, az osztá- 
lyok fő jellegzetességeit, a különböző rétegek és csoportok egymáshoz való vi- 
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szonyát. És ma minden Engelsszel kapcsolatos ellenérzéssel szemben talán ez a 
leglényegesebb momentó. Minden olyan felfogással szemben, mely — Hegel 
szavaival szólva — , egy jól megfogalmazott mondatot" cserél fel az igazsággal, 
. a folyamattal, a valóságos történelmi kibontakozással, Engels szavai valóban 
emlékeztetők arra, hogy ne elégedjünk meg a felszinességgel. Mert éppen Engels 
volt az, aki büszke volt a nagy teoretikus érzékre, amely , a tiszta tudományos 
kutatás"-ra irányul, ,akár van gyakorlati haszna, akár nem, akár tetszik a 
rendőrségnek akár nem". 

S a tiszta tudományos kutatás iránti lelkesedés, valamint az elvont jelsza- - 
vak elutasítása közötti összefüggés eléggé evidens. Az elvont jelszavak éppen 
úgy megkerülik a tudományos kutatás nehézségeit, problémáit, mint ahogy egy 
egyoldalú praxis-felfogás vagy pragmatisztikus elképzelés szintén a teoretikus 
igények ellen támad. Éngelsnél viszont a tudományos igény feltétlen megköve- 
telése és minden hangzatosság elutasítása ismét és ismét vezető gondolattá vált. 
Ezért most, mikor Engelsre emlékezünk, akkor nem csupán Marx harcostársára 
emlékezünk, hanem arra az emberre is, akinél ez az elméleti követelmény átvi- 
lágított . minden  hipotézisen, 
minden vitairaton, és aki első- 
ként védelmezte meg Marx 
örökségét a kanonizálással f s 
szemben, aki elsőként ismerte 
fel, hogy az új ideológiának 
semmiféleképpen nem szabad 
egyetlen megnyilatkozásában 
sem katekizmus jellegűnek 
lennie. A katekisztikus jellegű 
gondolatok, az elvont morális 
prédikációk, a különböző klasz- 
szikus mondatok kanonizáció- 
jával szemben Engels a tudo- 
mányos kutatásra utalt. És ha 
az előbb idézett, a , Kommu- 
nista Kiáltvány"-ról szóló leve- 
let Lenin olyan fontosnak tart- 
ja, akkor ez korántsem vélet- 
len, hiszen egyike azoknak a 
mozzanatoknak, melyek bizo- 
nyítják: 

, Engelsnek ez a történelmi 
jelentőségű levele, amelyben 
annak a műnek első fogal- 
mazványáról ír, amely az 
egész világot bejárta, és amely 
minden alapvető kérdésben 
mindmáig helyes, élő és idő- 
szerű, mintha csak tegnap Ír- 
ták volna, szemléltetően bizo- 
nyítja,a hogy joggal említik 
egymás mellett Marx és Engels 
nevét, mint a modern szocia- 
lizmus megalapítóinak nevét." egz 


(Uo. 164. old.) Makrisz Agamemnon: Engels 


KÁLMÁN ENDRE: 


Az Anti-Dühring története 


Engels fő műve, az Anti-Dühring, a marxizmus egyik legfontosabb alap- 
vető, összefoglaló alkotása. Lenin , csodálatosan tartalmas és tanulságos 
könyv"-nek nevezte:! mégsem tartalmát kívánom itt méltatni, hanem kelet- 
kezésének és megjelenésének körülményeit ismertetni.? A magyar közönség 
nagy része előtt csak kevéssé ismertek ezek, pedig maguk sem tanulság 
nélkül valók. 


A német birodalom és a munkásosztály 


Königgrüátz és Sedan, a Habsburg-monarchia és a törpe-Napóleon Francia- 
országa fölötti győzelem, Bismarck , vér és vas"-politikájának ez a két sikere, 
ha nem is teljesen szabad, de szabadabb utat adott a német kapitalizmus 
fejlődésének. Az új német birodalom — Marx szavaival — nem volt egyéb, 
, mint parlamenti formákkal szegélyezett feudális elemekkel kevert, egy- 
szersmind a burzsoáziától már befolyásolt, bürokratikusan megácsolt, rend- 
őrileg őrzött katonai önkényuralom"? De a feudális maradványok már nem 
akadályozhatták meg a német burzsoáziát abban, hogy a későn jövő mohó- 
ságával belevesse magát a harácsolásba, a gazdagodásba, s ennek érdekében 
persze a modern ipar kifejlesztésébe. 

Németország rálépett arra az útra, hogy tőkés nagyhatalommá, agrár- 
országból ipari országgá váljék. Főleg a kulcsiparágak fejlődtek gyorsan, 
gyorsabban, mint Angliában, vagy Franciaországban. A hetvenes évek köze- 
pén Németország több gőzenergiát használt az iparban és a közlekedésben, 
mint a kontinens bármely más állama, s külkereskedelme (exportja és im- 
portja összesen) Nagy-Britannia mögé a második helyre nyomult a világ- 
rangsorban. Meggyorsult a tőkekoncentráció, a trösztösödés, ezzel együtt a 
. kisebb vállalkozók tönkremenetele, a kispolgárság proletarizálódása is, S 
1873-ban gazdasági válság tört ki, az ún. , gründolási krach". Kiéleződtek az 
osztályellentétek. j 

A francia hadisarcból származó milliárdok csak részben fedezték a gyors 
ipari fejlődés költségeit; nagyrészt a mind gyorsabban növekvő munkás- 
osztályra hárultak ezek. A munkabérek lassanként emelkedtek, de ez nem 
állt arányban sem a munka produktivitásának növekedésével, sem a drágu- 
lással. A férfi munkások munkaideje csökkent, de a hetvenes években 
mégis átlag 12 óra volt (egyes iparágakban pedig ennél is sokkal! több). Nem 


1 Engels Frigyes. Lenin Művei. 2. köt. Budapest, 1951, 11. old. 


2 Arra törekedtem, hogy cikkemben elsősorban a kortársak tanúságtételére támaszkod- 
jam; ez indokolja a sok (részben idézőjel nélkül közölt) idézetet. 


3 A gothai program kritikája. — Karl Marx és Friedrich Engels Művei (a következőkben: 
MEM), 19. köt. Budapest, 1969, 27. old. : 


AZ ANTI-DOHRING TÖRTÉNETE 71. 


volt sem betegségi, sem balesetbiztosítás, de annál inkább női és gyermek- 
munka. Az ugrásszerűen fejlődő nagyvárosokban a munkásság nyomorúsá- 
gos lakásviszonyok között élt. A mezőgazdasági munkások pedig — főleg 
az  Elbától keletre — félig-meddig jobbágvsorban tengődtek. 

A német kapitalizmussal együtt azonban — minden üldöztetés Slenére 
— nagy ellenfele, a német proletariátus is erősödött, mind szervezeteiben, mind 
öntudatában. Különösen figyelemreméltó volt legöntudatosabb részének, Né- 
metország Szociáldemokrata Munkáspártjának (az eisenachiaknak) az előre- 
törése: az 1871 márciusi választásokon még csak 41 ezer szavazatot kaptak 
(az Általános Német Munkásegylet, a lassalleánusok 60 ezret), az 1874 ja- 
nuárin pedig már 171 ezret (a lassalleánusok 180 ezret), s Bebel és Lieb- 
knecht mellé Most, Vahlteich, Geib és Motteler is bekerült a birodalmi gyű- 
lésbe. A lassalleánusok három mandátumot szereztek. Engels ezt írta ekkor 
egy levelében: , A németországi választások a német proletariátust az európai 
munkásmozgalom élére állítják. Első ízben választják a munkások en masse 
[(tömegeikben] a maguk embereit, állnak ki mint külön párt, mégpedig min- 
denütt Németországban." 

Néhány hónappal később Enyels megismételte és a következőképpen egé- 
szítette ki ezt a megállapítását: ,,...a német munkások pillanatnyilag a 
proletárharc élére kerültek. Hogy az események meddig hagyják őket ezen 
a helyen, nem lehet előre megmondani. De amíg ezt elfoglalják, remélhető- 
leg úgy fogják betölteni, ahogyan illik. Ehhez kettőzőtt erőfeszítésre van 
szükség a harc és az agitáció minden területén. Kiváltképpen a vezérek köte- 
lessége, hogy egyre világosabban lássanak minden elméleti kérdésben, egyre 
jobban felszabadítsák magukat a hagyományos, a régi világnézethez tartozó 
frázisok hatása alól, s mindig szem előtt tartsák, hogy a szocializmus, amióta 
tudománnyá lett, megköveteli, hogy tudományként is űzzék, azaz, hogy tanul- 
mányozzák." 3 

Úgy vélem, hogy ezt az utolsó mondatot — bár mindig vonatkozik min- 
den szocialista vezetőre — különösen aktuális figyelmeztetésnek szánta En- 
gels, s némi aggodalom is kicsendül belőle. Nem is volt alaptalan ez. 


Elméleti mélyponton 


Kétségtelen, hogy a szociáldemokrata párt vezetői igyekeztek ezekben az 
években minél alaposabban megismerni és megérteni Marx és Engels taní- 
tásait. De az is kétségtelen, hogy a régi utópista és kispolgári-szocialista né- 
zetek még burjánzottak a pártban, sőt újra is termelődtek. Hozzájárult ehhez 
a gothai program is, amelyet az eisenachiak és lassalleánusok egyesülését ki- 
mondó kongresszus fogadott el (1785. május ME ), s amelynek marxi— 
engelsi bírálatát bizonyára ismerik olvasóink. 

Néhány hónappal az egyesítő kongresszus után Engels ezt írta Bracké- 
nak: , Szerencsére a program jobban járt, mint ahogyan megérdemli. A mun- 
kások éppúgy, mint a burzsoák és a kispolgárok, beleolvassák azt, aminek 
benne kellene lennie, de nincs benne, s egyik oldalról sem jutott eszébe 
senkinek, hogy valódi tartalmát tekintve megvizsgálja e csudálatos mondatok 
valamelyikét. Ez tette lehetővé nekünk, hogy hallgassunk ehhez a program- 


4 Levél W. Liebknechtnek, 1874. I. 27. — Karl Marx — Friedrich Engels: Werke (a követke- 
zőkben MEW), 33. köt. Dietz Verlag, Berilin, 1966. 615. old. 

5 , A német parasztháború" 1870-es kiadásához írt előzetes megjegyzés kiegészítése. — MEM. 
18. köt. Budapest, 1969. 488—489. old. 
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hoz." De ugyanitt írta ezt is: , Igaza van: ez az egyesülés magában hordja a 
szakadás csíráját, s boldog leszek, ha akkor csak a gyógyíthatatlan fanatiku- 
sok szakadnak majd le, nem pedig az egyébként rendes és jó iskolázással hasz- 
nálhatóvá tehető embereknek egy egész uszálya is." 

Engels balsejtelme nem igazolódott: nem állt be nyílt szakadás; a fel- 
fogásbeli zűrzavar azonban alaposan megnövekedett. A lassallei nézetek, ame- 
lyeknek egyike-másika a programban is benne volt, tovább éltek, s így ak- 
kor sem lehetett volna eredményesen szembeszállni az egyéb kispolgári 
nézetekkel és áramlatokkal, ha lettek volna vezetők, akik képesek rá. Két év- 
vel Gotha után Engels ezt Írta: , A párt erkölcsi és intellektuális hanyatlása 
az egyesüléstől datálódik, s elkerülhető lett volna, ha akkor egy kevéssel 
nagyobb tartózkodást és értelmet tanúsítanak."" Marx pedig szinte kétségbe- 
esve állapította meg: ,A lassalleánusokkal kötött kompromisszum további 
kompromisszumhoz vezetett egyéb felemás elemekkel... Nevezetesen, amit 
évtizedek óta annyi fáradsággal és munkával söpörtünk ki a német mun- 
kások fejéből és aminek kisöprése elméleti (tehát egyúttal gyakorlati) előnyt 
adott nekik a franciákkal és angolokkal szemben — az utópikus szocializ- 
mus, a képzelgés a jövendő társadalmi rendről, újra, sokkal silányabb for- 
mában pöffeszkedik, olyan formában, amely össze sem hasonlítható a nagy 
francia és angol utópistákkal . . ."§ 

Marx már a gothai kongresszus előtt így írt Sorgénak: , Valószínűleg 
észrevetted, hogy a rVolksstaatx-ban időről időre félművelt filiszter-fantá- 
ziálások érvényesülnek. Ezek a vackok iskolamesterektől, doktoroktól, diá- 
koktól származnak. Engels megmosta Liebknecht fejét, amire nála úgy lát- 
szik, időről időre szükség van."? Wilhelm Liebknecht volt a marxi—engelsi 
tanításoknak talán leghívebb követője Németországban, de még két év múlva 
is azt írta Engels: Liebknechtnek ,mohó vágya, hogy elméletünk hiányos- 
ságát pótolja és minden filiszteri ellenvetésre kész válasza legyen és kész 
képe a jövő társadalomról, mert hiszen a filiszter is efelől érdeklődik ná- 
luk". S a szocialista államról való tudománytalan fantáziálás, az úgyneve- 
zett , jövendő-szocializmus"?" — bármennyire bosszantotta is Marxot és En- 
gelst — még sokáig egyik fő eszköze volt a szocialista agitációnak. Joggal 
írta Mehring: , Olyan hatalmas népmozgalom, amilyenné a szociáldemokrata 
agitáció vált, nem szorítkozhatott már a szocialista végcélok propagálására : 
gyakorlatilag bele kellett nyúlnia a politikai és társadalmi napi kérdésekbe, 
de anélkül, hogy elvileg ellaposodjék: ezt a feladatot nem oldhatta meg a 
tudományos kommunizmus eredményeivel, hanem csak módszerével, nem 
végső gondolataival, hanem csak egész gondolkodásmódjával, ez pedig úgy- 
szólván teljesen hiányzott még."!! 

A társadalmi körülmények sem serkentették az ideológiai fejlődést. 
, Csak az a nyomorúság — írta Engels —, hogy embereinknek Németország- 
ban olyan siralmas ellenfeleik vannak. Volna a burzsoá oldalon csak egyet- 
len tehetséges és gazdaságilag képzett fő is, majd meghökkentené hamaro- 
san ezeket az urakat [a ,jövendő-szocialistákat"] s világossá tenné nekik 


6 Levél W. Brackénak, 1875. X. 11. — MEW. 34. köt. Dietz Verlag, Berlin, 1966. 155—156. old. 
7 Levél W. Liebknechtnek, 1877. VII. 31. — MEW. 34. köt. 285. old. 


8 Levél A. Sorgénak, 1877. X. 19. — Marx—Engels: Válogatott levelek (a következőkben: 
MEVL). Budapest, 1950. 368. old. . 


4 1874. VIII. 4-1 levél. — MEW. 33. köt. 634. old. 
10 Levél Marxnak, 1876. V. 28. — MEVL. 364. old, 


11 Fr. Mehring: Geschichte der deutschen Sozlialdemakranec. 3. Ten. Mmctz Verlog, Berlin, 
1960, 474. old. 


AZ ANTI-DOHRING TÖRTÉNETE 73 


a maguk konfúzusságát. De mit eredményezhet az olyan harc, amelyben 
innen és túl csak közhelyek és filiszterek-zagyvaságok a fegyverek! Német- 
országban a magasabb polgárkoponyával szemben egy új német vulgár- 
szocializmus fejlődik ki, amely méltóan sorakozik fel az 1845-ös sigazi szocia- 
lizmusax mellé."12? Ismeretes, hogy Marx és Engels úgy jellemezte az , igazi" 
vagy német szocializmust, mint ,az igazi társadalcmról, az emberi lényeg 
megvalósításáról való üres spekuláció"-t. , amely már nem a valóságos em- 
berekkel, hanem saz emberrel törődik, elveszített minden forradalmi szen- 
vedélyt és helyébe általános emberszeretetet hirdet". 

Az 1877 januári választáson a szociáldemokrata párt csaknem félmillió 
szavazatot kapott, a leadott szavazatoknak több mint 9 százalékát, s előretöré- 
se feltartóztathatatlannak látszott. Ebben a sikerben — és persze az előzők- 
ben is — oroszlánrésze volt a szocialista agítációnak, s benne a pártsajtónak. 
Az igazság mégis az, hogy a sajtó (és általában az agitáció) túlnyomórészt 
gyenge, elavult fegyverekkel vívta ki ezeket a sikereket (ami nem csökkenti, 
de nem is növeli értéküket). A párt központi lapja, a , Volksstaat", majd az 
egyesülés után a , Vorwárts" (amelyeket Liebknecht szerkesztett) a német 
munkásmozgalom forradalmi irányzatának nézeteit tükrözte, de vezetőinek 
elméleti bizonytalanságát is. Emellett számos kispolgári nézetet képviselő cik- 
ket is közöltek. , Hogyan merítheti a :Volksstaatk csaknem egész politikai 
tartalmát a kispolgári demokrata sFrankfurter Zeitungs-ból?" —. kérdezte 
Engels Bebelt.4 Közölte a , Volksstaat" (1872 februártól márciusig) a proud- 
honista dr. A. Mülberger cikksorozatát is, amelyre Engelsnek ,A lakáskér- 
déshez" című cikksorozatával kellett válaszolnia. Marxnak és Engelsnek 
egymáshoz és Liebknechthez intézett levelei telis-tele vannak a sajtó bírá- 
latával. (Ennek csak egy kis töredékét idézem ebben a cikkben.) 


,A párt sajtója szélességében nagyon megnőtt, de nem Így mélységében. 
Az új lapok közül sok még gyenge lábon állott és a legnagyobb erőfeszítés- 
sel kellett hogy küzdjön puszta létéért. Szerkesztőiknek, többnyire proletá- 
roknak, nem volt semmi ráérő idejük, hogy beleéljék magukat hivatásukba; 
ahol hiányzott a tárgyi erejük a bizonyításhoz, ott meggyőződéseiknek annál 
erőteljesebb kifejezésével segítették át magukat ezen"? — írja Mehring.§ De ez 
persze koránt sem csak a munkás-szerkesztőkre vonatkozik. Engels ezt Írja: 
,; - . . embereink, legalábbis egy részük, úgy látszik képtelenek cikkeikben 
arra szorítkozni, amit valóban megértettek. Szt bizonyítják azok az elméleti 
szocialista tartalmú tengeri kígyók Ky, Symmachos és a hasonlók tollából, 
amelyek közgazdasági baklövéseikkel és hamis szempontjaikkal, valamint 
a szocialista irodalomban való járatlanságukkal a leginkább működnek közre 
az eddigi német mozgalom elméleti fölénvének alapos tönkretételében." 
Ky és Symmachos írói álnevekkel az akkor még kezdő Kautsky írt. 


Azt hiszem, joggal tételezhető fel, hogy ha a párt központi lapjaiban ez 
volt a helyzet, akkor a többi pártlapnak, a párt agitációs brosúrájának és szó- 
beli agitációjának még sokkal alacsonyabb volt az elméleti színvonala. Nyil- 
ván helyesen jellemezte Bernstein ezt az időszakot, mikor később, marxista 
korszakában azt írta: , Elfogadtuk a marxi—engelsi elmélet általános vég- 


12 Levél Marxnak, 1877. VII. 19. — MEW. 34. köt. 50. old. 


13 A Kommunista Párt kiáltványa — MEM. 4. köt. Budapest, 1959. 463. old. — A német ideo- 
lógia — MEM. 3. köt. Budapest, 1960. 452. old. 


14 1875. HI. 18—28-i levél, — MEVL. 944. old. 
15 Mehring. id. m. 476. old. 
16 Levél A. Bebelnek, 1875. X. 15. — MEVL. 357. O1iu, 
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következtetéseit, de anélkül, hogy megalapozásukat, a mélyükön nyugvó 
gondolatmenetet eléggé elsajátítottuk volna, és pontosan számot vetettünk 
volna magunkban azzal a fundamentális különbséggel, amely közöttük és a 
 lassallei felfogás között fennáll." De nem csak a lassallei, hanem általában 
a kispolgári felfogásról van itt szó. Hiszen maga Bernstein is elismerte: , Én 
eklektikus voltam — mint persze a legtöbben közülünk —, radikális de- 
mokrata, szocialista tendenciákkal." Pedig akkor már évek óta volt szere- 
pe és neve is a pártban. 


Marxnak és Engelsnek néhány fontos műve már megjelent ugyan akkor 
— köztük a , Kommunista Kiáltvány" és , A tőke" is —, de olvasóik még nem 
sekat tudtak kezdeni ezekkel: a mozgalom legjobbjai közül is csak kevesen 
tudtak egy új, átfogó szocialista világnézetet kialakítani maguknak. Bernstein 
elmondja, hogy ebben az időben a , Kommunista Kiáltvány"-t lényegében 
csak történelmi dokumentumnak tekintették, s legfeljebb az volt belőle 
tanulságos számukra, hogy határozottabban hirdette az osztályharcot, mint 
Lassalle , Munkásprogram"-ja:; Marx műveiből pedig legfeljebb egy-egy részt 
ragadtak ki: azt, amit éppen fel tudtak használni a napi munkában, ? pél- 
dául a munkásosztály elnyomorodásáról szólót. 


Dühring és fogadtatása 


Kautsky így írt erről az időszakról: , A német szociáldemokrácia egy ré- 
sze a legmerészebb illúziókban ringatózott: úgy látszott, hogy a nehezén már 
túljutottak, s némelyek már látták jönni azt a napot, amelyen a német 
Reichstagban a szociáldemokrata többség elhatározza a szocialista állam 
bevezetését, s már azon törték a fejüket, hogyan lehetne a legegyszerűbben 
és legfájdalommentesebben véghez vinni ennek megvalósítását. A szociálde- 
mokrácia volt a kelő nap. S nemcsak a proletariátus fordult feléje, hanem 
a birtokos osztályok kedvüket vesztett elemeinek egész tömege is, félreismert 
zsenik; akik azt remélték, hogy a munkásosztálynál találják meg az elisme- 
rést, amelyet a burzsoázia megtagadott tőlük, a himlőoltás ellenzői, a termé- 
szetes gyógymód hívei, minden rendű irodalmárok, Schaáfflék és társaik." 
Nehéz volt megkülönböztetni ezeket az embereket azoktól a polgári elemek- 
től, amelyek valóban a proletariátus iránti érdeklődésből, nem pedig pusztán 
a burzsoáziával szembeni bosszuságból jöttek hozzánk. Az elvtársak egy 
része, nevezetesen a fiatalok és tapasztalatlanabbak, örömmel fogadták mind- 
ezeket a jövevényeket: valóban, ha már professzorok és doktorok is meg- 
térnek a szociáldemokráciához, akkor győzelme már nincsen messze. — De 
a professzor és doktor uraknak semmiképpen sem volt szándékuk, hogy sza- 
kítsanak a burzsoáziával. Mindenesetre szerephez akartak jutni a szociál- 
demokrácia segítségével, ennek révén azonban a burzsoázia elismerését is ki 
akarták vívni. Ezért mindenekelőtt az volt a fontos számukra, hogy tiszte- 
letreméltóvá, szalonképessé tegyék a szociáldemokráciát. elvegyék proletár 
jellegét. — Ekkor el kellett reteszelni az útjukat azoknak a polgári-ideológiai 


17 E. Bernstein: Zur dritten Auflage von Friedrich Engels" , Herrn Eugen Dührings Um- 
wálzung der Wissenschaft." — Neue Zeit, XIII. Jg., Bd. I. Stuttgart, 1894. 104. old. 


18 Levél Bebelnek, 1898. X. 20. — Victor Adler: Briefwechsel mit A. Bebel und K. Kautsky. 
Wien. 1954, Verlag der Wiener Volksbuchhandlung, 259. old. 


19 Zur dritten Auflage . . . , 104. old. 


N Albert E. F. Schüfíle osztrák politikus, vulgáris közgazdász, kispolgári szociálreformer. 
könyvét. , A szocializmus kvintesszenciájá"-t azonban egy időben a párt is népszerűsítette. 
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elemeknek, amelyek ilyen módon befolyásolni kezdték a szociáldemokráciát. 
Az egyik legkiemelkedőbb és legtehetségesebb ember ezek közül a szalon- 
szocialisták közül vitathatatlanul Eugen Dühring, berlini magántanár volt, 
egy nagy szellemi képességű ember, aki jelentőset alkothatott volna, ha vala- 
mivel több benne a marxi—engelsi önkritika, s kevesebb a német irodalmá- 
rok eredendő hibája, a nagyzási hóbort." 


Ki volt Dühring úr? Porosz hivatalnok-családból született (1833-ban). 
korán árvaságra jutott, árvaházakban és internátusokban nevelkedett, elvé- 
gezte az egyetemet és jogi pályára lépett, de 25 éves korában elvesztette 
szeme világát. Ekkor filozófiával és közgazdaságtannal kezdett foglalkozni. 
Nagy akaraterővel és mások segítségére utalva sok területen szerzett isme- 
reteket, s 1863-ban egyetemi magántanár lett Berlinben. Egyetemi tevékeny- 
sége mellett impozáns méretű irodalmi munkát végzett: 1865-ben kiadta 
, Természetes dialektika" című kötetét, amelyben Hegelt ,intézte el" (mint 
Marx írta: , eltemette ezt a szegény párát"29), ugyanebben az évben adott ki 
egy könyvet, amelyben Carey, amerikai közgazdásznak a tanításait di- 
csőíti, azét, aki mint Ricardónak, a klasszikus polgári közgazdaságtan legje- 
lentősebb képviselőjének ellenfele, , azt mutatta ki, hogy a tőkés és bérmun- 
kás között nincs ellentét".3 1866-ban kiadta , A népgazdaságtan kritikai alap- 
vetésé"-t, 1871-ben , A nemzetgazdaságtan és a szocializmus kritikai törté- 
neté"-t, 1873-ban , A nemzet- és társadalomgazdaságtan tanfolyamá"-t, 1875- 
ben , A filozófia tanfolyamá"-t (az Anti-Dühringben Engels e három könyvet 
bírálja, pontosabban: az utóbbi kettőnek második kiadását), 1878-ban pedig 
A racionális fizika és kémia új alaptörvényei"-t. 


Bismarck megpróbálta Dühring segítségét is felhasználni ahhoz, hogy 
politikájának munkásbarát színezetet adjon. 18686 elején bizalmasa, Hermann 
Wagener újságíró, királyi titkos tanácsos útján felkérte őt: írjon a porosz 
államminisztérium számára egy (bizalmasan kezelendő) emlékiratot arról, 
hogyan lehetne valamit tenni a munkásokért. Dühring meg is írta; Wagener 
azonban 1867-ben (a megállapodás ellenére) közzétette az emlékiratot, a 
szerző megnevezése nélkül, majd 1868-ban — a maga neve alatt. Dühring 
botrányt csapott, és meg is nyerte a polgári-jogi pert Wagener ellen. Ez volt 
első politikai szereplése. 


Dühring volt az első polgári közgazdász, aki ismertetést írt ,A tőké"- 
ről (már 1867-ben), mégpedig , magakaliberű gondolkodóhoz mérten aránylag 
racionális ismertetést."5 Ekkor figyelt fel rá először Marx. Érdemes meg- 
jegyezni, hogy Marx, anélkül, hogy ismerte volna Dühringet, e recenzió 
alapján már megállapította: , Azt hiszem. hogy Dühring voltaképpen csak 
Roscher elleni rosszmájúságból írt a könyvről" (mármint ,A tőké"-ről). 
Bernsteinnek viszont jó néhányszor kellett beszélgetnie Dühringgel, hogy 
észrevegye: nem a szociáldemokrácia harca iránti érdeklődés hajtja Dührin- 


21 K. Kautsky: Friedrich Engels. Verlag der Buchhandlung Vorwürts, Berlin, 1908., 29—50. old. 
22 Levél Kugelmannak, 1870. VI. 27. — MEVL. 280. old. 


23 Marx levele Engelsnek, 1869. XI. 26. MEVL. 263. old. — Az Anti-Dühring címe Dühring 
e könyvének címét (,Carey népgazdaságtan- és társadalomtudomány-forradalmasítása") tra- 
vesztálja. 


24 Mehring, 1. m., 222. old., Bernstein, Zur dritten Auflage..., 102. old., jegyzet. 


25 Engels: Anti-Dühring. MEM. 20. köt. Budapest, 1963. 121. old. — E kötet adatait általában 
hivatkozás nélkül használom fel, 

3 Levél Engelsnek, 1868. I. 8. — MEVL. 229. old. — Wilhelm Roscher nemzetközi hírű köz- 
gazdász, a lipcsei egyetem professzora volt. 
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get, , sokkal inkább annak a vágya, hogy lehetőleg minden neki kellemetlen 
személyt lecsepüljön?.?7 

Voltaképpen azonban csak 1873-ban, .. A nemzet- és társadalomgazdaság- 
tan tanfolyamá"-nak megjelenése után kapta szárnyára a hírnév Dühringet. 
Első és leghatásosabb népszerűsítője Bernstein volt, (ő maga Írta meg ezt, több 
helyen is29). Elmondja, hogy ő el volt ragadtatva a könyvtől; nála többet 
aligha tett valaki a könyv propagálásáért a szociáldemokrácia soraiban, s ál- 
talában annak a Dühring-kultusznak a kialakulásáért, amely a hetvenes évek 
. közepén a legaktívabb párttagok egész sorát magával ragadta. Ő ismer- 
tette meg a könyvet azokkal a vezetőkkel, akik később a leglelkesebb Düh- 
ring-rajongók lettek (egy részüknek el is küldte), s akik közé tartozott Most, 
Fritzsche, sőt egy ideig maga Bebel is.? A berlini pártvezetők és a főiskolai 
végzettségűek szinte mindnyájan dühringiánusokká lettek. 


Elmondja Bernstein azt is. hogy első látogatásakor megkérte Dühringet: 
tartsa előadásait olyan időpontban, amikor munkások és alkalmazottak is 
meghallgathatják. Maga pedig sak szocialistát, diákokat és nem diákokat, 
németeket és külföldieket —. nevezetesen oroszokat9 — bírt rá arra, hogy 
járjanak el Dühring előadásaira. Ezeknek különben is óriási hallgatóságuk 
volt; a berlini egyetem nagy auditóriuma is szűknek bizonyult számukra. 


Mi adta meg vonzóerejüket? A kortárs Így ír erről: , A szociáldemokrata 
értelmiségieknek és fél-értelmiségieknek — akiket még részben liberális, 
részben anarchisztikus színezetű szabadság-rajongás töltött el, akik azonban 
nem ismerték a szocializmus történetét és keveset értettek a gazdaságtanhoz 
— hízelgett az, hogy Dühring, tagadva a gazdasági folyamat törvényszerű 
meghatározottságát, széles mozgásteret adott a szabad kezdeményezésnek. 
Milyen előnyösen különbözött szemükben ez a sokat támadott ember a pro- 
fesszorok nagy többségétől, akik a csatamezőkön aratott győzelmek és a csá- 
szárság megteremtése után most politikailag és társadalmilag jóllakottnak 
érezték magukat, s eleve gyanakvással néztek a szellemi területen jelentkező 
radikális gondolatokra is! Hogy ujjongtak, mikor kollégiumán Dühring, 
minden másképpen gondolkozó ellen gyűlölködően rohanva ki, a munkás- 
kérdést ünnepelte az évtized tulajdonképpeni problémájaként, s a gazdaság 
nagyszabású átalakítását követelte a maga :szocialitáriuss receptje szerint! 
Testi fogyatékossága emberi rokonszenvet keltett iránta, a szocialista célok 
melletti szilárd hitvallása bizalmat, a tudományos nagyságok elleni támadó 
kedve pedig tiszteletet."3! 

Persze, ez a , szocialitárius" recept nagyon sovány volt (mint az Anti- 
Dühringből is látszik). Világtalansága következtében Dühring — mint Mehring 


27 E. Bernstein: Sozialdemokratische Lehrjahre. BÜücherkreis GmbH, Berlin, 1928. 53. old. 


28 A következőkben Bernstein már idézett Anti-Dühring-előszavára támaszkodom (103—105. 
old.), továbbá előbb idézett önéletrajzi írására (52—53. old.), , Die Geschichte der Berliner Arbei- 
terbewegung" c. könyvére (Berlin, 1907., I. köt., 315. old.) és Bebel , Életemből" c. művének 2. 
kötetére (Budapest, Népszava, 1922., 316—317. old.). 


29 Johann Most az osztrák munkásmozgalom balszárnyán kezdte pályafutását; majd a neé- 
met párt egyik legnépszerűbb szónoka lett, 1874-től 1878-ig német birodalmi gyűlési képviselő, 
1876-tól a Berliner Freie Presse egyik szerkesztője. 1880-ban a wydeni (illegális) kongresszuson 
anarchista nézetei miatt kizárták a pártból. 1878 után Londonban, később az Egyesült Államok- 
ban élt, anarchista újságot adott ki. — Friedrich Wilhelm Fritzsche dohányipari munkás volt. a? 
Altalános Német Munkásegylet egyik megalapítója, 1877—1881 birodalmi gyűlési képviselő. 1831 
után Amerikába emigrált. 


30 Tudunk arról, hogy Axelrod is ismerte és hallgatta Dühringet. Lásd D. B. Rjazanov: 
Fünfízig Jahre Anti-Dühring (Unter dem Banner des Marxismus, 5928, Heft 4., November), 476— 
478. old. — Egyébként sem Dühring, sem az Anti-Dühring külföldi (Németországon kívüli) hatá- 
sára nem térek ki ebben a cikkben. 


31 Gustav Mayer: Friedrich Engels, Bd. II. Martinus Nijhoff, Haag, 1934., 382—383. old. 
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mondja — ,a gyakorlatban csak a régi porosz állapotokat ismerte; ezért 
agymunkájának minden energiája és merészsége ellenére is a levegő réglói- 
ban kellett maradnia, anélkül azonban, hogy megszabadult volna a hátraha- 
gyott világ egykor valóban a maga szemével látott zugának kínos földmarad- . 
ványaitól. Dühring tagadta a sajátos porosz szocializmust, de nem haladta 
meg azzal, hogy a politikai hatalomban látta minden szolgaság eredetét. 
Anélkül, hogy a modern polgári társadalmat ismerte volna, a forradalmi pol- 
" gárság felvilágosodási irodalmához kapcsolódott, mint valamikor a nagy utó- 
pisták; így azonban ő is az utópiához ért, jövendőbeli kommunájának sivár 
józanságához, s még azt hitte, hogy ennek megrajzolásával Marxon is túl- 
haladt. Megvetően beszélt a gazdasági osztályharcok puszta vhascéljais-ról, de 
emellett a porosz egyetemi tanszékek nyomorúságos etetővályúi játszották 
a legnagyobb szerepet gondolkodásában és küzdelmében." 

És mégis azt mondja Mehring: ,, Éppen a szociáldemokrácia szellemileg 
élénk elemeit kellett hogy erősen vonzza Dühring tanítása, azokat, akiket 
Lassalle agitációs írásai már nem elégítettek ki, de akik előtt Marx -Tőkés-je 
még nem volt minden történelmi összefüggésében feltárva."32 Vonzotta őket, 
mert azt várták tőle, hogy kielégít egy meglevő és reális igényt: az egységes 
világnézet igényét. Bernstein azt mondja, hogy a marxizmust akkoriban 
pusztán kritikainak, negatívnak látta, Dühring viszont pozitív útmutatásokat 
adott. Engels pedig azt Írta: ,el kell ismernem, Dühring még mindig mű- 
velt ember "a "Volksstaat-. elméleti kontárjaihoz hasonlítva és művei még min- 
dig jobbak, mint ezeké a szubjektív és objektív szempontból egyaránt kétes 
értékű urakéi".3 S azt is tudnunk kell, hogy Dühring radikálisabbnak hitte 
és mondta magát Marxnál. ,:Marxot és nem jobbról, hanem balról táma- 
dom — ez gyakran megismételt mondása volt (Dühringnek], s nem tudta 
eléggé energikusan hangsúlyozni a politikai akció szükségességét" — olvas- 
suk Bernsteinnél. 

De a legfőbb ok, amely a szociáldemokrácia oly sok vezetőjét Dühring 
mellé állította, mégis az volt, hogy a gyakorlatban jól használható agitációs 
anyagot láttak -az ő tanításaiban. Bernstein (több helyen is) kifejti, hogy nem 
azért propagálta Dühringet. mintha egvetértett volna vele: számára csak 
az volt a fontos, hogy Dühring egyáltalán hitet tett a szocializmus mellett, 
élesen támadta szóval és írásban az államot, összes intézményeivel együtt, 
röviden: az ő fogalmaik szerint a legradikálisabb módon végzett propagan- 
dát a szociáldemokrácia érdekében az egyetem szentséges falai között. Ha- 
sonlóképpen írt Bebel is: , Én magam is azt a fölfogást vallottam, hogy min- 
den olyan irodalmi tevékenységet, amely a Dühringéhez hasonlóan megtá- 
madja a fönnálló társadalmi rendet és a kommunizmus mellett nyilatkozik, 
, agitatórikus szempontból támogatni és értékesíteni kell." (Az én kiemelésem 
— K. E.) Bernstein ezt Írja: , "Ha jó az ügy, fütyülök a módszerre — írta 
nekem Bebel, amikor az a szándéka, hogy a "Volkstaats-ban Dühring dicsé- 
retét zengje, ellenállásba ütközött Wilhelm Liebknechtnél, amit ez a Dühring 
és Marx módszere közötti nagy különbséggel indokolt meg. De még csak 
kevés olyan ember volt a szociáldemokrácia soraiban, aki tudományosan érté-. 
kelni tudta volna ezt a különbséget." Azt gondolták: Dühring könyve köny-. 
nyebben érthető, mint Marx , Tőké"-je, tehát gyakorlatilag hasznosabb is. 

Engels azt írta egy levelében (a Dühringhez hasonló katedra-szocialis- 


32 Mehring, 1. .m., 480—481. old. 
X Levél Marxnak, 1876. V. 28. — MEVL. 364. old. 
34 Bernstein: Entwicklungsgang eines Sozialisten, Felix Metner Verlag. Leipzig, 1930. 10. old. 
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tákra vonatkozóan): , Ha ezek az urak tudnák, hogy Marx még a legjobb 
dolgait sem tartotta elég jónak a munkások számára, hogy bűnnek tekin- 
tette, ha munkásoknak csak valamivel is csekélyebbet nyújtanak "a legesleg- 
. jobbnál!" Sajnos, nemcsak a katedra-szocialisták nem tudták ezt, hanem 
a mozgalom vezetői sem:.a napi agitációs siker gyakran fontosabb volt szá- 
mukra, mint az elméleti színvonal. az elvi tisztaság, a következeteség, amelyek 
persze csak hosszabb távon kamatozódnak. 


Az Anti-Dühring megszületése és megjelenése? 


Bebel 1874-ben, hubertusburgi várfogságában olvasta el a Bernsteintől 
kapott Dühring-kötetet, a , Kritikai történet"-et, s annyira megtetszett neki, 
hogy hosszú cikket írt , Egy új kommunista" címmel. A cikkben lelkesen 
üdvözölte a neofitát, s csaknem mindenben egyetértett vele (csak abban 
nem, hogy Dühring elképzelhetőnek tartotta egyetlen, elszigetelt szocialista, 
persze dühringi módra , szocialista" ország fennállását is). Cikkét így fejezte 
be: A könyv alapvető nézetei , kitűnőek és teljes tetszésünkkel találkoznak, 
így hát nem habozunk kijelenteni, hogy Marx :rTőkéxs-je után Dühring 
legújabb műve a legjobbak közé tartozik, amit gazdasági területen a leg- 
újabb kor létrehozott, s ezért a könyv tanulmányozását csak sürgősen ajánl- 
hatjuk." A cikk 1874 márciusában, két részben, aláírás nélkül megjelent 
a ,, Volksstaat"-ban. 

Engels rögtön kérdezősködött, hogy ki írta a cikket; Blos közölte vele. 
hogy Bebel. Liebknecht azonban igyekezett megnyugtatni Engelst, s június 
13-án ezt írta neki: , Van-e okotok feltételezni, hogy ez az ember [Dühring] 
csirkefogó (ein Lump)], vagy burkolt ellenség? Amit én megtudtam róla, az 
megerősíti azt a nézetemet, hogy kissé zavaros ugyan, de teljesen becsületes, 
és határozottan a mi oldalunkon áll. Az általatok inkriminált cikk nem volt 
egészen korrekt és túlságosan dicsőítő volt, de biztosan jó szándékú, s nem 
is hatott rosszul." 1875 márciusában a , Volksstaat" egy részletet is közölt 
a , Kritikai történet"-ből (igaz, a szerkesztőség fenntartásos hangú megjegy- 
zéseket fűzött hozzá). 

Időközben azonban megjelent Dühring , Filozófiai tanfolyam"-a és ,,Kri- 
tikai történet"-ének második kiadása, amely már tele van Marx elleni durva 
támadásokkal. Liebknecht olvasta ezt és 1875. február 1-én már így írt En- 
gelsnek: , És a Dühringgel való leszámolás? (nem akarod megírni?), aki 
nemzetgazdaságtan-történetének 2. kiadásában megismételte összes irigysé- 
get fröcskölő állatságait Marxról. Karácsony előtt. voltam ennek az ember- 
nek egy előadásán — nagyzási mánia és emésztő irigység Marxszal szemben, 
voila tout (ez minden]. Nagyon befészkelte magát az embereinknél (különö- 
sen Berlinben), és alaposan el kell bánni vele." (De egy másik, Engels fele- 
ségének szóló levelében ezt írta: , Mondja meg Engelsnek, alaposan intézze 
el Dühringet, de egyet vegyen figyelembe: Dühring betű szerint éhenhal." ) 
1875. április 21-i levelében újra sürgette Engelst, hogy , másszon a képére 
Dühringnek, november 1-én pedig elküldte neki egy Abraham Enss nevű 
szociáldemokrata cikkét, amely dicsőíti Dühringet. (Ezt a cikket Liebknecht 


35 Levél K. Schmidtnek, 1890. VII. 5. — Marx—Engels: Válogatott Művek (a következőkben: 
MEVM,) II. köt. Budapest, 1963.. 477. old. — Az én kiemelésem. — K. E. 

36 Ebben a fejezetben (ha más forrásra nem hivatkozom) Rjazanov idézett cikkét, az Anti- 
Dühring (MEM. 20. köt.) jegyzeteit, Bernstein idézett előszavát (105—110. old.) és a VorwártsSs 
JÖÉRLAGT Azt der Sozlaldemokratie Deutschlands, Leipzig) 1877. június 6-i számát használtam 
Orrásu 
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nem engedte megjelenni a , Volksstaat"-ban.) Engels már adott ugyan egy 
tűszúrást Dühringnek — , Porosz pálinka a német Reichstagban" című cikke 
első részében (amely február 25-én jelent meg a , Volksstaat"-ban) gúnyosan 
,a szocializmus legújabb beavatottja és egyben megújítója" címet ruházta 
rá? -. de ez természetesen kevés volt. 

Az utolsó csepp (jókora csepp!), amelytől a. pohár kicsordult, Most tanul- 
mánya volt. Most, a népszerű berlini munkásvezér és ragyogó népszónok. 
Dühringnek talán legharcosabb híve, beküldött a , Volksstaat"-nak egy igen 
terjedelmes kéziratot, amely Dühring filozófiáját és különösen , Filozófiai 
tanfolyam"-át ünnepelte (bár Most nem sokat értett a filozófiához). Lieb- 
knecht 1876. május 16-án elküldte a cikket Engelsnek, ezzel a levéllel: , Mel- 
lékelten Mostnak egy kézirata, amely megmutatja majd neked, hogy egyéb- 
ként értelmes embereket is megfertőzött a Dühring-kórság; a leszámolás 
szükségszerű." Május 24-én Engels ezt írta Marxnak: , A fizetett agitátorok- 
nak, a félművelteknek átka súlyosan nehezedik pártunkra Németországban. 
Ha ez így megy tovább, akkor hamarosan a lassalleánusok lesznek a legvilá- 
gosabb fők, mert ők veszik át a legkevesebb értelmetlenséget, és Lassalle 
írásai még a legkevésbé ártalmas agitációs anyagok. Szeretném tudni, mit akar 
tőlünk tulajdonképpen ez a Most, és hogyan járjunk el, hogy ínyére le- 
gyen." Azután arról írt: ha nevetségessé teszi Dühring elméleti ostobaságát, 
akkor azt mondhatják, hogy ez személyes bosszú a Marx elleni támadá- 
sokért. Végül ezt írta: , Röviden: dühöngve bosszankodom ezen a histórián 
és kérdéses, nincs-e itt az ideje, hogy komolyan mérlegeljük álláspontunkat 
ezekkel az urakkal szemBen."8 Marx másnap válaszolt: , Az a véleményem, 
hogy csak egyféleképpen lehet elfoglalni sálláspontot ezekkel az urakkal 
szemben: mindenre való tekintet nélkül meg kell bírálni Dühringet." 

Engels egy csöppet sem volt elragadtatva a feladattól, de belátta, hogy 
el kell végeznie. , Te könnyen beszélsz — válaszolta tréfásan zsörtölődve 
Marxnak. —. Fekhetsz a jó meleg ágyban — foglalkozhatsz az orosz föld- 
birtokviszonyokkal különösen és a földjáradékkal általában, semmi sem za- 
var ebben —, nekem azonban.a kemény padon kell ülnöm és hideg bort ve- 
delnem, minden egyebet egyszerre abbahagynom, hogy nekimenjek ennek az 
unalmas Dühringnek. De úgy látszik, ennek meg kell lennie ..."9 A , Termé- 
szet dialektikája"-n dolgozott akkor, s nagyon a kedve ellen való volt, hogy 
e helyett a nagy elméleti jelentőségű munka helyett egy jelentéktelen ma- 
gántanár zagyvaságaival foglalkozzék, csak azért, mert valahogyan divatba 
jöttek. Nem látta előre, hogy az Anti-Dühring sem napi és helyi jelentő- 
ségű mű lesz (akkor sem, ha cikkemben a műnek elsősorban erről az olda- 
láról van szó). Beckernek azt írta: , Szörnyen erőszakoskodtak velem, amíg 
el nem vállaltam ezt a kényelmetlen munkát -—- kényelmetlen, mert ez az 
ember vak, fegyvereink tehát nem egyenlőek, mégis, kolosszális pimaszsága 
nem engedi, hogy tekintettel legyek erre.""! Marx , A tőké"-n dolgozott ak- 
kor (a primitív föld-köztulajdon formáit tanulmányozta), s Engels fonto- 
sabbnak tartotta ezt, mint a maga munkáját. Mint annyiszor, ismét áldo- 
zatot hozott a jóbarátért: munkához látott, és új év táján készen is volt az 
első, a filozófiáról szóló résszel. 


37 MEM. 19. köt., 42. old. 

38 MEW. 34. köt., 12—13. old. 

39 MEW. 34. köt., 14. old. 

40 Levél Marxnak, 1876. V. 28. — MEVL. 363. old. 

41 Levél J. Ph. Beckernek, 1876. XI. 20. — MEW. 34. köt., 228. old, 
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Közben a dühringiánusok folytatták a támadást: az 1878 augusztusi 
(második) gothai kongresszuson Fritzsche —. aki tudott a , Volksstaat" szer- 
kesztőségi fiókjában szunnyadó Most-cikkről — kifogásolta, hogy a pártsajtó 
vagyonhallgatja" Dühringet. Liebknecht azzal válaszolt, hogy bejelentette: 
ő már rendelt Engelsnél egy cikket Dühringről, Mostét tehát nem közli. A 
kongresszus tudomásul is vette ezt. (Most pedig szeptemberben és októberben 
leközöltette művét a , Berliner Freie Pressé"-ben.) 

Az Anti-Dühring első részlete a , Vorwárts" 1877. január 3-i számában 
. jelent meg. Január 9-én Engels elküldte az első szakasz utolsó részletét is, 
s azt kérte Liebknechttől, hogy hetenként kétszer közölje a részeket, a har- 
madik lapszámot használja másra. (A lap hetenként háromszor jelent meg.) 
De a közlés nem úgy ment, ahogyan Engels kívánta. A , Vorwürts" néha kis, 
leszakított darabokat közölt, több hetes időközökkel, s így az olvasó számára 
elveszett az összefüggés. Engels már azt gyanította, hogy a dühringiánusok 
keze van a dologban. Végül is szabályszerű, határidős ultimátumot küldött 
Liebknechtnek, s ebben a közlés megjavítását követelte. 

Az Anti-Dühring első, , Filozófia" című szakaszának utolsó része május 
13-án jelent meg a , Vorwárts"-ben. Május 27-én Gothában összeült a párt- 
kongresszus. 29-én a kongresszus határozatot fogadott el; eszerint október 
1-től Berlinben a megfelelő formában egy tudományos szemlét kell kiadni, 
havi kétszeri megjelenéssel, addig pedig a , Vorwürts"-hez 14 naponként tudo- 
mányos mellékletet kell adni, ,hogy a mozgalom tudományos oldala figye- 
lembe vétessék". Már ekkor szó volt arról, hogy az Engels-cikkek ide kerül- 
jenek át. A délutáni ülésen Most a maga és szinte "az összes berlini küldöt- 
tek nevében a következő határozati javaslatot tette: , A kongresszus kijelenti, 
hogy olyan cikkek, mint például Engelsnek az utóbbi hónapokban megjelent, 
Dühring elleni vitacikkei, amelyek érdektelenek a sVorwürtss olvasóinak 
többsége számára,3 a jövőben ne jelenjenek meg a központi lapban." 

Most javaslata heves vitát keltett. Először ís a kongresszus elfogadta (egy 
szavazattöbbséggel) Klemich diplomatikus javaslatát; eszerint ez az ügy ki- 
zárólag formálisan, gyakorlati-anyagi szempontból kezelendő (vagyis függet- 
lenül attól, hogy Engelsnek, vagy Dühringnek van-e igaza). Ezután Bebel 
a következő közvetítő javaslatot tette: , Tekintve azt a hosszúságot, amelyet 
az Engels kontra Dühring cikkek elértek és folytatásukban előreláthatólag 
még el fognak érni, tekintve, hogy a "Vorwürtss-ben Engels által Dühring 
ellen folytatott vita az utóbbinak vagy híveinek megadja azt a jogot, hogy 
hasonló részletességgel válaszoljanak[!], s ez a helyet is a kellő mértéken felül 
igénybe veszi a sVorwürtss-ben, de minthogy ez tisztára tudományos víta, 
ügyünket sem viszi előbbre, a kongresszus elhatározza: A sVorwürtse főlap- 
jában meg kell szüntetni az Engels kontra Dühring cikkek közlését, és a 
szemlében, esetleg ennek elődjében, a sVorwürts tudományos mellékletében, 
vagy brosúrában kell közölni ezeket. Ugyanígy ennek a vitaügynek minden 
további fejtegetését is távol kell tartani a főlaptól." Most erre visszavonta 
javaslatát a Bebelé javára (kijelentve, hogy ő egyetért az Engels-cikkekkel). 
Majd Vahlteich" szólalt fel. s azt mondta: Ő általában mindig meg volt elé- 


42 1877. IV. 11. — MEW. 34. köt., 265. old. 


:" 43 E szavak után Bebelnél ez áll: , de sokakban megütközést ís keltenek" (i. m., 316—317. 
old.). Ugyanígy Bernsteinnél is (Berliner Arb.bew., 3936. old.). Lehet, hogy Engelsre való tekin- 
tettel e szavakat törölték a jegyzőkönyvből. 


4 Kar] Julius Vahliteich, cipész. az ANM egyik megalapítója és első titkára, a szakszerve- 
zeti mozgalom egyik úttörője. 1874—1876 és 1878—1881 birodalmi gyűlési képviselő; 1881-ben Ame- 
rikába emigrált. — Figyelemre méltó, hogy a jellegzetesen jobboldali Vahlteicn (és Fritzsche) 
a Dühring-rajongásban összetalálkozott a , baloldali"? Mosttal. 
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gedve a , Vorwárts" magatartásával; annál inkább is hihet tehát neki a 
szerkesztőség, amikor azt állapítja meg, hogy az Engels-cikkek közlése bal- 
fogás volt, amely nagy károkat okoz a lapnak és a pártnak. Az a mód, 
ahogyan Engels kioktat, megemészthetetlen az elvtársak számára. Marx és 
Engels sokat használtak a szociáldemokráciának és remélhetőleg még sokat 
fognak is használni, de ugyanez áll Dühringre is (!). , Nekünk mindnyá- 
junknak az az érdekünk, hogy használjunk a pártnak, de amikor a profesz- 
szorok [1] vitatkoznak, akkor nem a sVorwürtss az a fórum, amelyen ezt a 
vitát meg kellene vivni." 


Ezután Liebknecht következett. Kijelentette: télésze tes, hogy a jövő- 
ben is meg fognak ilyen cikkek jelenni a mellékletben, illetve a szemlében, 
de amíg ez meg nem indult, addig nem állt rendelkezésükre más lap, mint 
a , Vorwürts". A közlést különben az előző évi kongresszus határozta el, még- 
pedig a dühringiánusok provokációjára. A cikkek némelyek szerint , túl 
hosszúak". De nem lehet elvárni a , Vorwárts" szerkesztőségétől, hogy olyan 
embernek, mint Engels, aki tudományos jelentőségét tekintve csak Marxszal 
hasonlítható össze, kikötéseket tegyen: milyen hosszan vagy röviden írjon. 
Hosszúnak kellett és kell is lenniük ezeknek a cikkeknek, mert az a feladat, 
hogy az egész vonalon visszaverjék Dühring vaskos kötetekbe foglalt táma- 
dásait, s megcáfolják egész filozófiai, természettudományos és gazdasági 
rendszerét. Engels ragyogóan végezte el ezt. Szerinte (Liebknecht szerint) 
Marx , Tőké"-jének megjelenése óta ezek az Engels-cikkek alkotják a legna- 
gyobb jelentőségű tudományos munkát, amely a párt táborából kikerült. 
s És a párt érdekében szükség volt rájuk; Dühring ugyanis Lasallet és Marxot 
támadta, tehát azokat a férfiakat, akiknek mindenekelőtt köszönhetjük pár- 
tunk tudományos alapjait; ezzel a pártot magát támadta, annak legbelső lénye- 
gében. A talajt kellett megvédeni, amelyen állunk. Engels ezt tette, s hálával 
tartozunk neki érte." 

Végül a kongresszus lényegében Bebel javaslatát fogadta el: az ilyen 
cikkeket ezentúl a , Vorwárts" tudományos mellékletében, vagy a meginduló 
tudományos szemlében, esetleg brosúra formájában kell közölni. Valóban: 
az Anti-Dühring közlése a kongresszus után a lap mellékletében folytatódott 
faz 1877. július 27-i számban kezdődött a , Politikai gazdaságtan" című sza- 
kasz, és az 1878. július 7-i szám közölte a könyv legutolsó részét.) 


Mit gondolt Marx és Engels a (harmadik) gothai kongresszuson tör- 
téntekről? A kongresszus után Wilhelm Blos megkérdezte Marxtól: valóban 
van-e valami feszültség , londoni barátaink" (Marx és Engels) meg a , német- 
országi elvtársak" között? Így látszik, mert Marx és Engels keveset írnak a 
német lapokba. , Pedig ma mindketten több rokonszenvre találnának a mun- 
kásoknál, mint valaha, és agitációnk folytán népszerűbb személyek, mint 
ahogy talán tudják." Marx így válaszolt: ,,,Nem neheztelek (mint Heine 
mondja), s Engels éppígy nem. Egyikünk sem ad egy fityinget sem a. nép- 
szerűségért. Bizonyíték pl. az, hogy viszolyogva minden személyi kultusztól, 
az Internacionálé idejében soha nem engedtem a nyilvánosság szférájába 
jutni a számos elismerési manővert, amellyel különböző országokból mo- 
lesztáltak, és nem is válaszoltam rájuk, hacsak itt-ott szidással nem. A titkos 
kommunista társasághoz való első csatlakozásunk, Engelsé és az enyém, azzal 
a feltétellel történt, hogy mindent törölnek a szabályzatból, ami elősegítené 
a tekintély-vakhitet. (Lassalle később éppen az ellenkező irányban műkö- 
dött.) De az olyan események, amilyenek az utolsó pártkongresszuson előfor- 
dultak — ezeket alaposan kihasználják a párt ellenségei külföldön — min- 
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denesetre óvatosságra kényszerítettek a németországi elvtársaks-kal való 
viszonyunkban.""45 


A dühringiáda vége 


Az 1877-es kongresszus tehát nem foglalt el érdemi álláspontot a Düh- 
ring-kérdésben, Éngels művének is csak az első harmada került még a nyil- 
vánosság elé. A Dühring-rajongás tovább tartott, főleg Berlinben. Ebben az 
összefüggésben A. Enss röpirata, amely az Engels-cikkek közlése ellen tilta- 
kozott (, Engels merénylete az egészséges emberi értelem ellen, vagy a mar- 
xista szocializmus tudományos csődje" címmel) csak mint furcsaság érdemel 
említést. De történt valami, ami egy időre az addiginál is nagyobbra növelte 
Dühring népszerűségét: június közepén a berlini egyetem reakciós vezetői, 
. élükön Helmholtz-cal, a természettudóssal (akiről Marx azt Írta: ,igen ki- 
váló kísérletező ugyan, de mint gondolkodó semmiképpen sem áll Dühring 
fölött""9) előbb megvonta Dühringtől a nyilvános előadások tartásának jogát, 
azután elmozdította őt magántanári állásából is. 


Ez a döntés óriási feltűnést keltett Németország-szerte, de külföldön ís. 
Jndoklása nem poljtikai jellegű volt (bár nagyon valószínű, hogy az egyetem 
urai éppen azért gyűlölték Dühringet. ami előadásaiban és könyveiben reak- 
cióellenes volt): az ürügy az volt Dühring ellen, hogy szokott goromba mód- 
ján az egyetemi rendtartást, az egyetemen uralkodó állapotokat és nem 
utolsó sorban tanártársait is bírálta. Ez persze azonnal Dühring mellé állí- 
totta a közvélemény és különösen a diákság haladó részét. A , Vorwárts" is 
(amely különben előre jelezte a készülő , eretnekégetést") kénytelen volt — 
akár tetszett neki, akár nem — élesen szembeszállni a döntéssel, mint a tu- 
domány szabadságának durva megsértésével." Ennek során nem is tartott 
mindig mértéket; így leközölt egy Dühringhez intézett ódát, amely egyebek 
között , a szellem hőse"-ként magasztalja őt. A vers alatt E. B. szignó szere- 
pelt. (A helyzet annál ís inkább furcsa volt, mert közben a mellékletben 
folytatódott az Anti-Dühring közlése.) Valóságos népmozgalom indult meg, 
amelyben a szociáldemokrata párt is nagy szerepet vitt; különösen a diákok 
körében volt erős a mozgás. Bizottság alakult Dühring megvédésére, s a til- 
takozó mozgalom a legváltozatosabb formákat öltötte. November közepe felé 
azonban mindez gyorsan véget ért. Ennek a története a következő: 


Dühring és hívei a szociáldemokrácia támogatásával egy szabadakadémiát 
akartak alakítani, tudományos egyesületet, olyan céllal, hogy ez nem az aka- 
démikus tudomány reakciós bölcsességeit hirdeti, hanem új, bátor tanokat 
terjeszt majd. Az akadémia előkészítő tanfolyamának harmadik előadása után 
azonban (mind a hármat Dühring tartotta) Dühring nyilatkozatot tett közzé 
a szocialistaellenes lapokban. Ebben kijelentette, hogy ő nem szociáldemok- 
rata, soha nem is volt az, a szociáldemokraták azonban eszközül akarják fel- 
használni őt. Egy tőkés milliomostól nagy pénzeket kaptak; csakhogy nSzel- 
lemi nagytőkésre" is szükségük van, nevezetesen — őrá. Ő azonban elutasí- 
totta ezt, mert ő szabad szellem, aki pártok fölött áll. Erre november 16-án a 


. — MEW. 34. köt., 310—311. old. — , Nem neheztelek" (Ich grolle 
nicht E gés igy kelát véget egyik jezősztja (a , Buch der Lieder" című kötetben a Lyriches 
Intermezzo-ciklus 18. darabja). 

46 Levél A. Brackénak, 1877. VI. 25. — MEW. 34. köt., 279. old. 
47 Erre és a következőkre vonatkozóan lásd: , Vorwürts", 1877. június 13, 34, július vő A 
november 16, 18, 21, 23, Bernstein: Lehrjahre (64—355. old.) és Berliner Arb.bew. (343—344. old.). 
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n VoOrwárts" a párt sajtótudósítójának következő nyilatkozatát közölte: , Külön- 
böző lapok nem tudják, vagy nem akarják megérteni, hogy a berlini szociál- 
demokraták, akik nemrég még kiálltak Dühringért, miért szállnak most szembe 
vele. Azt hiszik, az az oka ennek az ingadozásnak, hogy Dühring egy tisztán 
tudományos egyesületet akar alapítani, minden politikai tendencia nélkül és 
anélkül, hogy a szociáldemokrácia a maga javára használja fel ezt.. (Ezt állí- 
totta Dühring.] Ez természetesen eltorzítása a körülményeknek és felismerése 
a tényleges indítóokoknak. A szociáldemokraták Dühring elmozdításakor kiál- 
lottak mellette, mert tudományos és politikai meggyőződésének mártírját lát- 
ták benne, most pedig szembeszállnak vele, mert attól tartanak, hogy ő maga 
sem szabad vélemény-nyilvánítást akar, hanem egy csalhatatlan Dühring- 
pápaságot." 

Az történt ugyanis, hogy a harmadik előadáson (november 9-én) Dühring 
felolvasta a tervezett szabadakadémia szabályzatát, amely teljes és abszolút 
önkényuralmat adott neki, s lehetetlenné tette bármilyen ellenvélemény nyil- 
vánítását. A jelenlevők persze nem fogadták el ezt. Minderről egy diák, dr. 
Edward Beitz számolt be (a , Berliner Frele Pressé"-ben, s a , Vorwáürts" is 
közölte ezt) — ugyanaz az ember, aki néhány hónappal azelőtt E. B. szignó- 
val az említett ódát írta; most ő is megtagadta Dühringet. A Dühring-bizott- 
ság megszűnt, a Dühring-láznak vége szakadt, s mindezt elsősorban Dühring 
ostobán öntelt viselkedése okozta. Dühring magára maradt és egyre inkább 
reakciós irányba fordult; antiszemitizmusa, amely mindig is megvolt, egyre 
vadabb lett. Még megélte a Nagy Októberi Szocialista Forradalmat, s dühöd- 
ten támadta." Később a Hitler-fasiszták egyik szellemi ősüket tisztelték benne, 
nem minden alap nélkül. 


Az Anti-Dühring hatása 


Említettem, hogy 1678. július 7-én jelent meg a , Vorwürts"-ben Engels 
cikksorozatának utolsó része. Az Anti-Dühring-kötet előszavát azonban egy 
hónappal előbbről, június 11-ről keltezi Engels. Ennek az a magyarázata, 
hogy Liebknecht (június 8-i levelében) sürgette Engelst: gyorsan készítse el 
az előszót, ha azt akarja, hogy a könyv megjelenjen, még mielőtt a katasztró- 
fa kitör.9 A szocialistatörvény már előrevetetle árnyékát, hiszen első válto- 
zatát már májusban a birodalmi gyűlés elé terjesztette Bismarck, s ha akkor 
ez elutasította is, a Vilmos császár elleni második, június 2-i merénylet után 
biztosra lehetett venni, hogy már nem késik sokáig a munkásosztály elleni 
terrorintézkedés. Valóban: július közepén kötetben megjelent az Anti-Dühring, 
október 19-én pedig a birodalmi gyűlés elfogadta ,a szociáldemokrácia köz- 
veszélyes törekvései elleni törvény"-t, s két nap múlva ez életbe is lépett. 

A szocialistatörvény uralma igazán nem olyan időszak volt, amely ked- 
vezett az elméleti munkának, a marxista irodalom elmélyült tanulmányozá- 
sának. A párt életéért és a maguk egzisztenciájáért kellett a munkások tíz- 
ezreinek naponta megküzdeniük. A német munkásosztály keményen és bátran, 
ötletesen és áldozatkészen vívta végig ezt a küzdelmet, s harc közben kiala- 


48 Dünring 1931-ben halt meg. A budapesti , Volkstimme", Külföldi Viktor Magyarországi 
Munkáspártjának lapja, 1879. november 16-1 számában halálhírét költötte, egyben méltatást adott 
róla, s kijelentette, hogy következő azámában szemelvényeket közöl műveiből, , amelyeket min- 
dig a szocialista agitáció kincseskamráinak tartottunk". A következő, november 30-i számban 
meg is jelent az idézetgyűjtemény — amely a lap szerint azt bizonyítja, hogy Dühring .,a Sszo- 
cialista tudás magaslatán áll" — és egyben a halálhír cáfolata is. : 


49 Rjazanov, 1. m., 468. old. 
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kította forradalmi stratégiáját és taktikáját, szembeszállva a likvidátorság, 
az opportunizmus és az anarchizmus kispolgári áramlataival. A gyakorlati 
osztályharc -tényei és tapasztalatai kirántották ezek alól a talajt, 8 mint a 
füstöt oszlatták szét a njövendő-szocializmust", az , Igazságosság-szocializ- 
must" (amelyet Mehring találóan s égszínkék szocializmus"-nak nevezett), s az 
egyéb kispolgári-reformista-utópista fantázla-szüleményeket. , A legnagyobb 
szolgálatok egyike, amelyet a szocialistatörvény nekünk tett, az volt — írta 
Engels —, hogy megszabadított bennünket a szocialista színezetű német 
etudósjelölteks tolakodásától.""0 A szocialistatörvény megteremtette a talaját 
annak, hogy Marx és Engels tanításai, az Ariti-Dühring gondolatai mind mé- 
lyebben behatoljanak a német munkásosztályba, és nem egyik napról a má- 
síkra persze, de eredményükben mégis revelációként hatva, minőségi vátozást 
idézzenek elő tudatában. 3 

Kautsky azt írta: 1877-ben , megjelent az engelsi vitairat Dühring ellen, 
amely a marxizmus egy új korszakának bevezetője volt. Megtanított ben- 
nünket arra, hogy jobban megértsük a marxizmust és mélyebben merítsünk 
a marxi irodalomból, mint addig képesek voltunk erre... Nagy szellemi 
forradalom volt az, ami 1877-től kezdve fejünkben végbement. Mehring kí- 
vülről követte ezt és ez volt az, ami újra hozzánk vonzotta őt. A marxizmus 
magával ragadta és soha többé nem engedte el."?! S annál inkább is elhi- 
hetjük ezt Kautskynak, mert személyes élménye alapján mondja: őt is az 
Anti-Dühring tette (egy időre) marxistává. Ugyanígy Bernstein is azt mondja, 
hogy az Anti-Dühring térítette őt a marxista elméletre?? (bár még rövidebb 
időre, mint Kautskyt). Egyébként mindketten már évek óta pártemberek 
voltak, amikor az Anti-Dühring megjelent. De Bebel, a párt akkori tényleges 
vezetője is voltaképpen az Anti-Dühring áttanulmányozásával és gondolat- 
menetének megértésével lett igazán marxistává, s ugyanez áll a német szo- 
ciáldemokrata pártnak szinte minden marxista vezetőjére és tagjára. 

Mehring azt írja: ,az a vita, amelyet Engels ellene (Dühring ellen] foly- 
tatott, ma is eleven és hatékony Mesteri formájában megnyitotta a német 
és azután a nemzetközi proletariátus előtt is a tudományos kommunizmus 
megértését; terjedelmes irodalom nőtt ki belőle és alapszik rajta. Rendkívül 
értékesek voltak pozitív eredményei, s ezeknek meggyőző bizonyítóereje 
alól nagyrészt még a polgári tudományosság sem vonhatta ki magát, bár- 
mennyire megátalkodott is; korszakalkotó jelentősége azonban mégis abban 
volt, hogy tanításával és példájával jogaiba segítette a dialektikus gondolko- 
dást. Ezzel a vitairattal éppen azt adta meg Engels a német szociáldemokrá- 
ciának, amire minden pillanatban olyan szüksége volt, mint a betevő falat- 
ra.?"55 

. Valóban azt adta meg. Az Anti-Dühring megjelenéséig marxizmus még 

nem létezett és nem is létezhetett a világ számára, csak egyes Marx-művek, 
Engels-művek, kettejük közös művei. Marxon és Engelsen kívül senki nem 
ismerhette még a , Német ideológiá"-t, , A tőke" második és harmadik köte. 
tét, az , Értéktöbblet-elméletek"-et, vagy ,A természet dialektikájá"-t — 
hogy csak a legfontosabbakat említsem az akkor már meglevő vagy éppen 
készülő Marx- és Engels-művek közül. S ha ismerte volrta is valaki: e művek 
alapján megkonstruálni azt a gondolati rendszert, amelynek mindegyikük 


50 Levél K. Schmidnek. 1890. VIII. 5. — MEVM. 476. old. 
31 K. Kautsky Franz Mehring — Neue Zelt. Jg. XXII., Bd. I. (1902—4), 104. old. 


52 Lehrjahre, 72. old. 
53 Mehring, 1. m.. 482. old. 
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csak egy-egy része, azt a gondolkozási módszert, amely áthatja és egységes 
egésszé teszi őket — ez olyan feladat volt, amelyet csak egy Marxhoz és . 
Engelshez hasonló nagyságú szellem végezhetett volna el. A gyorsan fejlődő 
német munkásosztálynak azonban égetően szüksége volt világszemléletre, 
egységes világképre, új gondolkodásmódra. Ez az eleven igény kielégítést 
követelt; ez tette lehetővé, hogy egy időre még olyan silány, lapos, varigáris 
ideológia-pótlék is divatba jöjjön, mint a Dühringé. 

Azt lehetne mondani, hogy az Anti-Dühring nem is Dühring ellen író- 
dott, hanem a német mozgalom fenyegető elméleti elsekélyesedése ellen, 
de ez a szembeállítás nem helytálló, mert a kettő nem volt független egymás- 
tól, hanem kölcsönhatásban állt: a Dühring-láz egyszerre volt következménye 
is és tényezője is az ideológiai hanyatlásnak. Ezért volt az Anti-Dühring 
olyan fontos a német munkásosztály számára, de a nemzetközi munkásmoz- 
galom számára is, mint a , betevő falat": nem megteremtette ugyan, de meg- 
mutatta, elsőként mutatta meg a marxizmust, a tudományos szocializmus vi- 
lágnézetét. 


Cikkem elején azt írtam, hogy az Anti-Dühringnek nemcsak a tartalma, 
hanem a története is tanulságos, s az olvasó bizonyára azt várja most, hogy 
levonom ezeket a tanulságokat. Ne haragudjék rám, hogy nem teszem meg 
ezt. Azt hiszem ugyanis: akiben van annyi érdeklődés az ügy iránt, hogy 
végigrágta magát ezen a tizenöt oldalon, az maga is el tudja dönteni, miből 
lehet levonni valami tanulságot, s talán azt is, hogy milyent. Csak néhány 
kérdés feltevésével segítenék ebben. 

Állíthatjuk-e azt, hogy ma már sem itthon, sem külföldön nincsenek 
magukat (a Dühringéhez hasonlóan) szocialistának feltüntető kispolgári esz- 
meáramlatok? Büszkélkedhetünk-e azzal, hogy a magukat marxistának valló 
gondolkodók körében már nyoma sincs semmiféle moralizáló , etikai szocia- 
lizmusnak", a szocialista állam berendezéséről szóló voluntarista elképzelés- 
nek vagy ,az emberi lényeg megvalósításáról való üres spekuláció"-nak? 
Sohasem fordul-e elő, hogy a napi siker kedvéért elvtelen engedményt te- 
szünk, hogy az agítációs szempontot jobban figyelembe vesszük, mint az el- 
méleti tisztaság és következetesség követelményeit? Áthat-e mindnyájunkat 
az a marxi—engelsi igényesség, hogy a jóból is a legjobbat adjuk mindig a 
néptömegeknek? Én egyik kérdésre sem mernék ,igen"-nel felelni. 

Azt sem merem állítani, hogy az az összefüggő, teljességre törekvő (soha- 
sem teljes, de napról napra tökéletesítendő) tudományos szocialista világkép, 
amelyet az Anti-Dühring ad, ma töretlenül és tisztán él mozgalmunk közka- 
tonáiban, vagy akár csak tisztjeiben és tiszteseiben is. Igaz, a tudományok 
rohamos fejlődése (főleg a természettudományoké) itt-ott elavulttá tette az 
Anti-Dühring bizonyítóanyagát — a mű alapgondolata, a benne megmutatott 
összefüggésk azonban napjainkban is változatlanul igazak ég érvényesek. 

A természetfilozófia vonatkozásában ma inkább hisszük ezt, mint tud- 
juk (már akik hisszük). De bizonyára nem megvalósíthatatlan feladat a tu- 
domány új eredményeinek felhasználásával be is bizonyítani ezt. Nagyon ör- 
vendetes, hogy már indult ilyen kezdeményezés marxista tudósaink körében 
(mégpedig jóval e sorok leírása előtt). Ez a munka — ha az engelsi mű szel- 
lemében folyik — hozzájárulhat ahhoz, hogy megszülessen a régin alapuló, 
azt továbbvivő új Anti-Dühring. Olyan szükségünk van erre nekünk is, a 
nemzetközi munkásmozgalomnak is, mint a mindennapi kenyérre. 
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Bulgária új tervezési 
és gazdaságirányítási rendszere 


Bulgária a szocializmus építése során nagy eredményeket ért el a gazda- 
ságfejlesztésben. Erről tanúskodnak az alábbi statisztikai adatok, amelyek az 
1939—1969 közötti időszakban a gazdaság egyes ágainak növekedését mu- 
tatják : 


Nemzeti jövedelem 9,4-szeres 
Egy főre jutó nemzeti jövedelem 4-szeres 
Ipari termelés 39-szoros 
Mezőgazdasági termelés 2-szeres 
Külkereskedelmi forgalom 18-szoros 


A szocialista Bulgáriában teljesen vagy nagyrészt új íparágaknak szá- 
mítanak a kohászat, gépipar, vegyipar. A könnyűipari ágak — textilipar, 
 bőr- és cipőipar stb. —, valamint az élelmiszeripar fejlődése az átlagos ipati 
növekedésnél lényegesen lassúbb volt. Lemaradt a fejlődésben a mezőgaz- 
daság ís. i 

Átalakult a gazdaság szerkezete. Ez a folyamat az anyagi termelés szek- 
torában az utóbbi másfél évtizedben következőképpen mutatkozott meg: 


A nemzeti jövedelem termelése 
(százalékos megoszlás) 


. 1955 19608 
Összesen — 100 100 
Ipar . 34 40 
Mezőgazdaság . 29 20 
Építőipar 8 9 
Szállítás 5 5 
Kereskedelem . 20 9 
Egyéb 4 3 


Forrás: Sztatiszticseszki Godisnik . na NRB, 19969. 


A gyors gazdasági fejlődés a külkereskedelem árustruktúrájában is tük- 
röződött. Míg az ipari késztermékek — gépek és fogyasztási iparcikkek — 
részesedése az ország kivitelében 1939-ben még csak a százalék törtrészé- 
vel volt kifejezhető, 1950-ben 2 százalékot, 1960-ban 31 százalékot, 1989-ben 
pedig már 43 százalékot tett ki. I 

A gyors növekedés talaján, a hatvanas évek elején bizonyos jelek azt 
mutatták, hogy a gazdasági mechanizmus rendszere nem elégíti ki teljes 


ket. A gazdálkodás különböző területein — egyes népgazdasági ágak között. 
a lakosság ellátásában,- a külkereskedelmi mérlegben stb. — bizonyos feszült- 
ségek keletkeztek. A gazdasági növekedés nehézségei felvetették a tervezési 
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és irányítási rendszer reformjának szükségességét. A reform — hosszú évek 
kísérletezései után —, 1989-ben jutott az egész népgazdaságot átfogó, alap- 
koncepciójában feltehetően hosszabb időre állandó formához, amelynek tö- 
kéletesítése azonban jelenleg is folyamatban van és a jövőben is várható. 

A gazdasági reform , eseménynaptára" nagy vonásokban a következő: 

1962 november. A Bolgár Kommunista Párt VIII. kongresszusa határo- 
zatot hoz a népgazdaság tervezési és irányítási rendszerének tökéletesítésé- 
ről; . I 

1963. Áttérnek a gazdaság területi igazgatásának rendszeréről az ágazati 
irányításra. Megvitatják és lerögzítik a tervezési rendszer tökéletesítésének 
alapelveit; 

1964 április. 40 vállalatnál — a későbbiekben ezek számát egyre bő- 
vítik —, kísérleti jelleggel bevezetik az új irányítási rendszert; 

1965. Az ipari termelés felét az új feltételek között dolgozó vállalatok 
adják, tért hódít a reform a belkereskedelemben, az építőiparban és a szál- 
lító szektorokban; 

1966. A reform első szakasza lezárul. Novemberben a párt IX. kongresz- 
szusa összegezi az addigi tapasztalatokat és kijelöli a továbbhaladás irányát. 
Központi feladatként a hatékony gazdaságfejlesztést, a termelékenység, a 
rentabilitás növelését, a gyorsabb műszaki haladást jelöli meg; 

1968. Kedvezően értékelik a bevezetett intézkedések hatását. 1966—1968 
között évi átlagban a bruttó társadalmi termék 103, a nemzeti jövedelem 9, 
az ipari termelés 12 százalékkal, a lakosság egy főre számított reáljövedelme 
7,7, a kiskereskedelmi forgalom 8 százalékikal nőtt. Csak a mezőgazdasági 
termelés maradt el a tervezettől. A BKP Központi Bizottságának júliusi 
plenáris ülésén meghirdetik a gazdálkodás intenzív tényezőinek fokozott al- 
kalmazását. Lerögzítik a reform újabb szakaszának irányelveit; 

1969. január 1. A reformot általános érvénnyel bevezetik a jelenleg is 
fennálló . formában. 

A gazdasági mechanizmus legfontosabb tényezője Bulgáriában továbbra 
is a népgazdasági terv. A tervirányítás alapvetően az ötéves terveken nyug- 
szik — ezek jelentősége nőtt az éves tervekkel szemben. Ezenkívül 10—20 
éves távlati tervet és 20—30 éves prognózisokat is kidolgoznak. Fokozott fi- 
gyelmet fordítanak az úgynevezett folyamatos tervezésre, azaz a különböző 
lejáratú — éves, ötéves, hosszú távú — tervek megfelelő kapcsolódására. A 
tervezést a lehetőség eszerint időben stabil és az egész országban egységes, 
tudományosan kidolgozott . normatívák, limitek rendszerére kívánják alapozni. . 
Ez év elején elfogadták az egységes normatívák és mutatók első listáját. 
A stabil mutatók bevezetése azonban — mint ahogy Cvetan Petrov, a mecha- 
nizmus-kérdésekkel foglalkozó bolgár Állami Tervbizottság elnöke a közel- 
múltban az Bkonomicseszkaja Gazeta című szovjet lap hasábjaink kifej- 
tette —, a gazdasági valóság állandóan változó feltételei között számos aka- 
dályba ütközik. A gazdasági reform talaján a normatívák kialakításában a 
bolgár közgazdászok még nem szereztek gyakorlatot, tekintve, hogy az új 
rendszer az utóbbi években jobbára csak kísérleti jelleggel funkcionált, a fel- 
tételek állandóan módosultak. A stabil normatívák bevezetését nehezíti töb- 
bek között az importtermékek világpiaci árának változása, és általában a 
nemzetközi munkamegosztásba való bekapcsolódás terén a változó külső kö- 
rülmények — mondja Cvetan Petrov. Külön probléma, hogy a stabil nor- 
matívákat bizonyos mértékű rugalmas árrendszerrel kívánják összekapcsolni. 

- A tervezésben és a tervirányításban széles körben alkalmazni kívánják 
a gépi számítástechnikát. E tekintetben már számos kezdeti sikert értek el. 
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A Tudományos és Műszaki Fejlesztési Állami Bizottság keretében kiberneti- 
. kai központot hívtak életre, 17 elektromos számítási központot és 37 alálk- 
mást állítottak fel. Megkezdték a vállalati tervezés és anyaggazdálkodás 
automatizált rendszerének kiépítését. Mindezzel összefüggésben az országban 
nagyszabású számítógépgyártási programot dolgoztak ki. 1970-ben 5, 1975- 
ben már 650 elektromos számítógépet kívánnak gyártani — szoros együttmű- 
ködésben a Szovjetunióval és más KGST-országokkal. 

Az új irányítási rendszerben a gazdaságirányítási funkciókat bizonyos 
mértékben decentralizálták. Megnövekedett a termelő vállalatok önállósága 
és felelőssége, a decentralizált hatáskörök letéteményesei azonban nem első- 
sorban a vállalatok, hanem mint például az NDK-ban, részben a Szovjet- 
unióban és több egyéb szocialista országban is, a közép szintű gazdálkodó és 
irányítási szervek, a termelési egyesülések. Az egyesülések szerepe egyre nő- 
vekszik. : 

A közeljövőre árreformot irányoztak elő. Az irányelvek szerint az ára- 
kat jobban kell a tényleges ráfordításokhoz igazítani, az új áraknak a mű- 
szaki feljesztést kell szolgálniuk és kialakításuknál figyelembe kell venni a 
világpiaci árarányokat is. Három árkategória — rögzített, maximált és szabad 
árak — bevezetését tervezik, de csak a vállalatok közötti kapcsolatokban, a 
kiskereskedelemben a rugalmasabb árformák nem jutnának szerephez. A 
rugalmasabb árformák már az elmúlt években végrehajtott reformokban is 
bizonyos szerephez jutottak. 

A vállalatok az eddigi, mintegy száz különböző rendű és rangú tervmu- 
tató helyett hét tervmutatót, (illetve bizonyos tevékenységi kört meghatározó 
tervmutató-csoportot), kapnak: i 

— fontosabb termékek termelése, 

— a beruházások volumene és működésbe lépésük időpontja, 

— fontosabb nyers- és alapanyagok felhasználása, 

— devizagazdálkodás, 

— 100 leva tiszta nyereségre eső bérköltség, 

— kooperációs beszállítási, műszaki fejlesztési előírások, 

— új termékek gyártásba lépése. 


A vállalatok számára előírt bérmutató, mint ez a fentiekből is kitűnik, 
a vállalati eredmény nagyságához van kötve. Ezzel a módszerrel kívánják 
elejét venni a fedezet nélküli béremeléseknek és az inflatórikus tenden- 
ciáknak, 

A könnyűiparban kötetlenebb az irányítás, mint az egyéb iparágakban: 
a központi terv részleteiben az ipar és a kereskedelem közvetlenül állapodik 
meg egymással. 

A mezőgazdasági vállalatoknál a termékek jelentős részére kötelező ter- 
melési előírások vannak (gabona, hús, tej, tojás stb.), több egyéb termékre 
pedig (gyapot, dohány, paradicsom, szőlő stb.) a felvásárló szervek kötelező 
felvásárlási tervet kapnak, amelyeknek teljesítését azonban a termelőkkel 
kötött kétoldalú szerződések útján kell biztosítani. 

A vállalat tevékenységének mércéje alapvetően a nettó termelés és a 
nyereség. A feltételeket úgy állapították meg, hogy minden átlagos körül- 
mények között dolgozó vállalat nyereséges legyen. A különböző költségvetési 
befizetések — eszközlekötési járulék, műszaki fejlesztési járulék, nyereség- 
adó — és a hiteltörlesztések után fennmaradó nyereséghányad a vállalatnál 
marad, és ez különböző alapok — béralap, feljesztési és érdekeltségi alapok — 
között felosztásra kerül. 7 

A vállalati beruházásokban megnőtt a saját- és a hitelforrások szerepé 
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A vállalatok és egyesületek különböző érdekeltségi alapokat képeznek. 
i A fejlesztési alapot részben a nyereségből, kisebb részben az amortizá- 
cióból képezik. Az alapban összegyült összegek beruházásra, felújításra, for- 
góalap-feltöltésre, szakemberképzésre és hasonló célokra fordíthatók. A ter- 
melő vállalatok viszonylag kis fejlesztési alappal rendelkeznek, de ennek fel- 
használásáról szabadon döntenek. Az egyesülések feljesztési alapja nagyobb. 
beruházásaikat viszont limitek korlátozzák. 

Az új termékek finanszírozási alapját az önköltség terhére képezik. Az 
alapnak mintegy 40 százalékát az egyesüléseknél központosítják, és ebből az 
összegből — az érintett intézetekkel kötött szerződés alapján — tudományos 
kutató, műszaki tervezési és szerkesztési munkákat finanszíroznak. 

A szociális-kulturális alapot a nyereségből képezik. Az alapon levő ösz- 
szegek lakásépítésre is fordíthaták. : 

Ezenkívül az egyesüléseknél úgynevezett támogatási alapot is képeznek, 
amelyből az egyesülés rendkívüli esetekben segíti a vállalatokat, illetve meg- 
határozott célokat finanszíroz — például hiánycikkek termelését, műszaki 
fejlesztést — ezáltal is érvényesítve bizonyos központi intenciókat. 


A vállalatoknál a munkások jutalmazási rendszerét a vállalatvezetők ha- 
tározzák meg. A vezető beosztásúak jutalma két mutató, a munkatermelé- 
kenység és a jövedelmezőség (a termelési alapokhoz viszonyított nyereség) 
alakulásától függ. Tervtúlteljesítés esetén a jutalmak degresszívek és hmitál- 
tak, hogy ezáltal is reális — feszített — tervek vállalására és fokozott terv- 
szerűségre ösztönözzék a vállalatokat. 

A vállalati dolgozók az úgynevezett Gazdasági Bizottságokon keresztül 
folynak bele a vállalati irányításba. Ez a dolgozók minden rétegét felölelő, 
hét-tizenöt tagú testület, amelynek széles körű javaslattevő szerepe van kü- 
lönféle szervezési és termelési kérdésekben (javaslatot tehet például az irá- 
nyító szerveknek új igazgató kinevezése esetén annak személyére), döntési 
vagy vétójoga van bizonyos munkaügyi, munkavédelmi kérdésekben. Nőtt a 
szakszervezetek szerepe. Megakadályozhatják, vagy megfellebbezhetik a gaz- 
dasági vezetés általuk törvénytelennek vagy károsnak tartott rendelkezéseit. 

Az új gazdasági rendszerben nőtt a helyi tanácsok jogköre a felügyeletük 
alá tartozó vállalatok irányítása tekintetében. 

Bulgária szétszórt, sok kisüzemből álló ipart örökölt a kapitalizmustól. 
Már az ötvenes évek óta megfigyelhető az ország gazdaságában bizonyos 
koncentrálási tendencia, amely a hatvanas években elsősorban termelési 
egyesülések szervezése formájában ment végbe. A tenmelési egyesüléseket 
jelenlegi formájukban 1985 óta szervezik. A — horizontálisan vagy vertiká- 
lisan szervezett — egyesülések gyakran egész ágazatokat, termelési verti- 
kumokat átfogó nagy intézmények, önálló jogi személyek, amelyek jelentős 
önállósággal rendelkeznek és széles körű irányítási funkciókat töltenek be a 
keretükbe tartozó vállalatokkal szemben. Ma az országban körülbelül nyolc- 
van egyesülés működik, nemcsak az iparban, hanem egyéb ágazatokban is. 
Ipari és mezőgazdasági üzemek egyesítésével agrár-ipari komplexumokat 
hoznak létre. I 

A mezőgazdaságban a koncentrációs törekvések megnyilvánulása, hogy 
a termelőszövetkezetek számát a jelenlegi ezerről idővel kétszázra kívánják 
csökkenteni. Sajtóforrások szerint a közelmúltban megszüntették a mezőgaz- 
dasági állami gazdaságokat összefogó egyesüléseket. : 

A vállalatok, egyesülések munkáját tíz ágazati minisztérium (illetve 
azzal egyenrangú főhatóság) irányítja. 

Mint az előzőkből is kitűnik, az új gazdasági rendszerben megnövekedett 
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a pénzügyi ösztönzők, a hitelek szerepe. A bankok aktív hitelpolitikát foly- 
tatnak, részt vesznek a vállalattal együtt a hiteligények felmérésében, előké- 
szítésében és döntenek a hiteligényekről. Az új követelményeknek megfa- 
lelően a bankrendszert többször átszervezték. 1987-ben a Beruházási Bankot 
beolvasztották a Nemzeti Bankba, majd 1989-ben — az újabb tapasztalatok 
alapján — ismét változtatásokat hajtottak végre: eszerint a Bolgár Nemzeti 
Bank a központi jegybank funkcióit tölti be, míg a népgazdaság hitelellátása 
két ágazati bank, az Iparbank, valamint a Kereskedelmi és Mezőgazdasági 
Bank feladata. A fizetési forgalom a Nemzeti Banknál összpontosul. 


Az új irányítási rendszerben a külkereskedelmi vállalatok nagy része 
felügyeleti szempontból az ágazati minisztériumok és egyéb központi ható- 
ságok hatáskörébe került. A Külkereskedelmi Minisztérium a külkereskede- 
lem általános kérdéseivel foglalkozik és funkcionális jelleggel ellenőrzi az 
ország teljes külkereskedelmi tevékenységét. Sok egyesülés és nagyvállalat 
önálló külkereskedelmi jogot kapott. Növelték a külkereskedelmi vállalatok 
önállóságát. Nagyobb szabadságot kaptak a munkabér felhasználása tekin- 
tetében. emellett önálló alapokat képezhetnek (bővítési és műszaki fejlesztési 
alap, kockázati alap stb.). Javultak a termelő, az értékesítési szektor, valamint 
a felhasználók közötti közvetlen kapcsolatteremtési lehetőségek. - 

A külkereskedelmi mechanizmus egyébként a kötelező külkereskedelmi 
tervek rendszerén alapszik. A belfölddel — árkiegyenlítési rendszer alkalma- 
zásával —. hatósági áron számolnak el. A külkereskedelmi vállalatok érde- 
keltsége alapvetően az árkiegyenlítési megtakarításhoz kapcsolódik. Ebből 
képződik nyereségük, amelyből a termelő vállalatok is részesednek. 


A termelő vállalatok az általuk kitermelt deviza 0,5—3 százalékát saját 
számlájukon visszatarthatják fejlesztési célokra. 

A külkereskedelemben is növekszik a hosszabb távú tervek szerepe, és 
szongalmazzák a hosszabb lejáratú vállalati szerződésket is. 

19869 végén, ismét megszigorították a Külkekereskedelmi Minisztérium 
ellenőrzését a külkereskedelmi tevékenység felett, az Önálló külkereskedelmi 
joggal rendelkező egyesülések jogkörét pedig korlátozták. Ezek az intézke- 
dések összefüggésben vannak azzal, hogy némely egyesülés (nemcsak a kül- 
kereskedelmi joggal felruházottak) —. mint ahogy a sajtó ezt Írta —, vissza- 
éltek a részükre biztosított önállósággal, és ezért bizonyos adminisztratív in- 
tézkedésekre került sor.Így feloszlatták a Kereskedeimi PFlotta egyesülést, 
amely a hajóépítő vállalatokat, a kereskedelmi flottát, a kikötői főigazgatósá- 
got, a tengeri biztosító társaságot és a tengeri hajózási bankot foglalta magá- 
ban. (E felsorolás egyben az egyesülések szervezésére is példa.) 

Bulgáriában 1969-ben a nemzeti jövedelem 7,7 százalékkal, a munka ter- 
melékenysége 7.4 százalékkal, az ipari termelés 10 százalékkal nőtt. A mező- 
gazdaság — elsősorban a kedvezőtlen időjárási viszonyok következtében — 
lassabban fejlődött (-4H2 százalék), de a fontosabb cikkek termelése kielé- 
gítően alakult. Ez év első felében a gazdaság gyors ütemű fejlődése tovább 
folytatódott. Az ipari termelés 9,5 százalékkal nőtt, a mezőgazdasági termés- 
kilátások kedvezőek. 

A bolgár mechanizmus tényleges működéséről eddig viszonylag kevés 
adatot tettek közzé. Igaz a reform teljes körű bevezetése óta eltelt rövid idő 
alatt sok átfogó tapasztalat még nem szűrődhetett le. Az ismertetett intéz- 
kedések mindenesetre előremutatók, a gazdasági életben nagyobb az aktivi- 
tás, és figyelemre méltók azok az eredmények is, amelyeket Bulgária az új 
rendszer bevezetése óta népgazdaságának fejlesztésében és a külföldi piaco- 
kon elért. Munkácsy Gyulo 


NEMZETKOZI SZEMLE 3 91 


A közel-keleti változásokról 


Napjaink politikai eseményei között kétségtelenül kevés vetekedhet 
bonyolultságban a közel-keleti válsággal. Ennek elsősorban az az oka, hogy 
itt az érdekellentétek több síkon jelentkeznek, s szokatlanul nagy a válság- 
ban így, vagy úgy, de közvetlenül érdekelt erők száma. Ezért, ha bármely 
időszakban meg akarjuk érteni e válság lényegét, ki kell bogóznunk az 
alapvető tendenciákat, meg kell határoznunk a frontok szövevényében az 
erők igazi csoportosulását. Ehhez pedig elengedhetetlen, hogy lehámozzuk 
a válságról azokat a nyugati manipulációs gépezet által szándékosan ráag- 
gatott bonyolító látszatokat, amelyek olykor még az eseményekben közvet- 
lenül részvevő feleket is megzavarják. 

Ha korábban elsődlegesen a válság arab—izraeli jellegét emelte ki a 
propaganda-torzítás, jelenleg szuperhatalmi vetélkedésként próbálja feltün- 
tetni a nyugati manipulációs gépezet a közel-keleti képletet. Ezekben a hó- 
napokban, kivált az Egyesült Államok ún. Rogers-tervének előterjesztése 
nyomán, sajátos éllel hangsúlyozza ez a propaganda a , szovjet—amerikai 
konfrontáció" lehetőségét. E torzítások valóságos célja annak az alapvető 
ellentétnek a meghamisítása, amely a mind haladóbb jelleget öltő arab 
nacionalizmus és a térség ellenőrzéséhez ragaszkodó imperializmus között 
immár két évtizede tartó küzdelemben jelentkezik. Nasszer tragikus halála 
— és életútja — nyomatékosan figyelmeztet a konfliktusnak erre a meg- 
határozó jellegére, s a bonyolult vagy mesterségesen bonyolító látszatok és 
események közepette egy percre sem feledhetjük el ezt; a Szovjetunió és a 
szocialista országok közel-keleti szerepe és kétségtelenül megnövekedett be- 
folyása csak az arab haladó törekvések támogatásának formájában értel- 
mezhető. (Más kérdés, hogy e két haladó erő együttműködése objektíve 
gyengítette az imperializmus stratégiai helyzetét; elég ha csak a Szovjet- 
unió déli szárnyán kiépített támaszpont-rendszer elértéktelenedésére uta- 
lunk, amely éppen az arab— szocialista katonai együttműködésnek és a föld- 
közi-tengeri szovjet flotta megerősödésének következménye.) 

A válság mai konkrét formáját elsősorban az az alapellentmondás ha- 
tározza meg, amely az amerikai imperializmus és a haladó arab országok 
és irányzatok közt fennáll, és amely tartósított izraeli agresszióban nyil- 
vánul meg. Izrael — vezető, cionista köreinek politikája folytán — az im- 
perializmus legütőképesebb eszköze a közel-keleti térségben, s éppen az 
ehhez az eszközhöz való ragaszkodása teszi felemássá az Egyesült Államok 
rendezési törekvéseit. Nyilvánvaló, hogy amint a hatnapos háborúval, úgy 
a rendezéssel ís a maga számára kedvező helyzet elérésére tesz erőfeszíté- 
seket az amerikai imperializmus, s hogy most már a rendezéssel kell pró- 
bálkoznia, az csak eddigi erőpolitikájának kudarcát jelzi, korántsem szán- 
dékainak változását. Kétségtelen viszont, hogy a rendezés lehetőségének 
felvetődésekor leplezhetetlenné válik: sem az Egyesült Államok, sem Izrael 
vezető köreit nem a zsidó állam biztonságának védelmére, hanem a haladó 
arab rendszerek megdöntésére irányuló kísérlet vezérli. Hiszen éppen egy 
valódi és az eddigi erőfölénnyel tartottnál valóságosabb és hosszabb távú 
biztonság az ismétlődő agressziók lehetőségétől fosztaná meg az izraeli had- 
sereget. Ez az alapvető oka annak, hogy sem a Pentagon, sem az izraeli 
katonai körök nem akarják ,talonba tenni" az imperializmusnak ezt a két- 
ségtelenül ütőképes eszközét. 

Ebből következik, hogy viszont a haladó erőknek elsődleges érdekük az 
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arab progresszió konszolidálása a békés rendezéssel, az agresszió felszámo- 
lásával és jövőbeli lehetőségeinek korlátozásával. (S hogy ezt képtelenek 
megérteni, az minősít politikailag szélsőségessé egyes arab csoportokat.) 

Ha tehát a jelenlegi közel-keleti helyzetet és a haladó arab erőket tá- 
mogató szocialista politikát meg akarjuk érteni, a jelzett alapellentmondás 
tükrében és az 1987-es izraeli agresszió utáni folyamatok figyelembevéte- 
lével kell vizsgálnunk az eseményeket. 

Az időhúzás csődje 

A hatnapos háborúval az imperializmus katonai vereséget mért az arab 
haladás fő erejére, s 1967 júniusát követően nyilvánvalóan e sikerének 
politikai realizálására törekedett. Amikor a Nasszer köré tömörült egyip- 
tomi néptömegek a háborút közvetlenül követő időszakban meghiúsították 
ezt a tervet, megkezdődött az imperializmus időhúzó vagy megtörési tak- 
tikája. Az 1987 nyári egyiptomi tisztogatási folyamat és a khartoumi arab 
csúcskonferencia azonban nyilvánvalóvá tette a haladó egyiptomi rendszer 
belső és külpolitikai, arabközi megszilárdulását. Az imperializmus kényte- 
len volt kettős taktikához nyúlni: egyfelől a Biztonsági Tanács nevezetes 
1987 novemberi határozatának megszavazásával nyitva hagyni az ,arab 
politika" lehetőségét, másfelől az e határozatot elutasító, majd szabotáló 
Izrael támogatásával berendezkedni az arab haladó rendszerek , kifullasz- 
tására", tehát a Nyugat kínálta , arab politika" későbbi elfogadtatására. 

Ma már egyértelműen világos mindenki számára, hogy ha a Szovjet- 
unió és a szocialista országok akkor nem sietnek a haladó arab rendszerek 
segítségére, s nem támogatják ezek gazdasági és katonai talpraállását, akkor 
célt érhetett volna az imperializmusnak ez a megtörési taktikája. Az 1967-et 
követő eseménysorozatban döntő tényezőnek bizonyult ez a támogatás. Nem 
véletlen, hogy ma az amerikai imperializmus különböző taktikát javalló 
vezető csoportjai különféleképpen ugyan, de az ebben a segítségben meg- 
testesülő szocialista befolyást kívánják mindenekelőtt felszámolni. 

A szocialista segítséggel párhuzamosan döntő tényezőként lépett fel és 
hat ma is a mind élesebben imperialista-ellenes és egyúttal mind haladóbb 
jelleget öltő, mindinkább állami erővé szerveződött arab tömegmozgalom. 
Magától értetődően abban is megnyilvánult ez, hogy az arab reakció moz- 
gástere leszűkült; az amerikai politikai vezetésben kibontakozott taktikai 
vitát a többi között az indította el, hogy az arab reakció mögött álló körök 
aggódva látták, mint szorul össze — persze kényszerűen — Izrael támoga- 
tására az Egyesült Államok egész politikája. 

Egyiptom erősödése, az ismétlődő jordániai és libanoni válságoknak a 
reakció számára kedvezőtlen kompromisszumos lezárásai, a nyugatbarát 
arab rendszerek politikai kényszere az arab progresszió anyagi támogatására 
— mindez jól jelezte, hogy csökken a manőverezési lehetőség az arab vilá- 
gon belüli imperialistabarát erők számára. Másfelől egyre több esemény 
bizonyította, hogy a kialakult helyzetben a haladó erőknek újabb meg újabb 
pozíciókat sikerül meghódítaniuk. Dél-Jemen, majd Szudán, s azután 1969 
őszén Líbia a haladás térnyerési folyamatának állomásaivá lettek. 


Libia, a fordulópont 


A líbiai forradalom és a hasonló változás lehetősége más reakciós arab 
államokban is arra kényszerítette az ímperializmust, hogy módosítsa közel- 
keleti taktikáját. Természetesen ez a módosítási folyamat — az időhúzás 
tapasztalható csődje láttán — már hosszabb ideje érdelődött, s az azóta is 
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tartó taktikai vitában nyilvánul meg. Másfelől egyre világosabban látható, 
hogy a különböző imperialista hatalmak egymástól eltérően próbálnak al- 
kalmazkodni a Közel-Keleten kialakult helyzethez. Ma már nyilvánvaló, 
hogy a De Gaulle felismeréseinek hasznosságát tapasztalva, szélesebb nyu- 
gat-európai körök igyekeznek , arab politikát" folytatni. A békés rendezésért 
folytatott küzdelemben ez objektíve hasznukra lehet a haladó erőknek, 
semmiféle illúziójuk nem lehet azonban abban a tekintetben, hogy egy 
alkalmazkodóbb, de imperialista térnyerési kísérlettel állnak szemben. Aligha 
kétséges, hogy ennek a konkurrenciának a jelentkezése is arra ösztönözte az 
olajban érdekelt amerikai köröket, hogy differenciáltabb közel-keleti poli- 
tikát szorgalmazzanak. éppen az olajüzletben kulcsfontosságú Libia fordulata 
miatt. 

Legutóbbi földközi-tengeri körútját megelőzően Nixon elnök bekérte a 
Fehér Ház gazdasági szakértőinek jelentését az USA közel-keleti gazdasági 
érdekeltségeiről. Ennek adatai a következők voltak: 


Az USA közel-keleti beruházásai összesen; 1803 millió dollár 
Az USA közel-keleti olajberuházásai összesen: 18654 millió dollár 
Az USA külföldi olajberuházásai összesen: 18 835 millió dollár 
Az USA nyeresége összes külföldi 

beruházásaiból: 7010 millió dollár 
Az USA nyeresége külföldi olajberuházásaiból: 2466 millió dollár 
Az USA nyeresége közel-keleti olaj- 

beruházásaiból: 1079 millió dollár 


.. Midd]je East Observer", 1970. április 8. 


Ehhez járulnak a líbiai érdekeltségek, amelyeknek nyeresége az USA szá- 
mára 1967-ről 68-ra 300 millió dollárról 506 millió dollárra növekedett, s 
1969-ben további 20 százalékkal növekszik. Továbbá elgondolkoztató ada- 
tok: a Közel-Keletre az amerikai tőkekiáramlás 3 százaléka irányul, ezzel 
szemben innen származó bevételei fizetési mérlegbevételeknek 15 százalé- 
kát teszik ki, s ez körülbelül megfelel fizetési mérlege évi deficitjének. 

S még sok mindent fel lehetne sorolni az USA valós közel-keleti ér- 
dekeiről. Azt például, hogy az amerikai—izraeli duó és az arab államcso- 
port közötti tartós konfrontáció felboríthatja a kőolaj egész monopolizált 
világpiaci árképzési és haszonrészesedési rendszerét. Egy konkurrens Közel- 
Kelet a kőolaj-világpiacon az átlagprofit , száraz kenyerére"? szoríthatná a 
jelenleg 50—-60 százalékos profitokat realizáló amerikai kőolajtőkét, az Egye- 
sült Államok monopoltőkéjének gerincét. És miért ne következhetne ez be? 
A nyugat-európai és japán tőkések készek volnának arra, hogy az Egyesült 
Államokat arra a sorsra ítéljék, amelyre ez a két világháború közt minden 
szentimentalizmus - nélkül Franciaországot és Angliát ítélte az , olajháború"- 
ban. Líbia tehát vészharang volt. 

Eközben a kényszerű taktikai fordulatot érlelő tényező lett az egyip- 
tomi és részben a szíriai hadsereg megerősödése, szocialista segítséggel. Meg- 
nyilvánult ez az agresszió következményeinek felszámolásáért kezdett harc- 
ban, az imperialista időhúzás kellékének, a tűzszünetnek a , felőrlő"" hábo- 
rúvá való formálásában. A nyugati és izraeli propaganda-orkánból világo- 
san látszott az aggodalom, hogy idővel egyre nehezebbé és mind emberben, 
mind anyagban költségesebbé válik az időhúzó taktika, a megszállás fenn- 
tartása. Ráadásul, az amerikai olaj-lobbby aggódva meglátta a veszélyt: a 
harci tevékenység fokozódásával az Egyesült Államok távlatokban még 
jobban elköteleződik izraeli pártfogoltja oldalán, és még jobban elszigetelő- 
dik az arab világban, bénítva a nyugatbarát arab erőket is. 
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arab progresszió konszolidálása a békés rendezéssel, az agresszió felszámo- 
lásával és jövőbeli lehetőségeinek korlátozásával. (S hogy ezt képtelenek 
megérteni, az minősít politikailag szélsőségessé egyes arab csoportokat.) 

Ha tehát a jelenlegi közel-keleti helyzetet és a haladó arab erőket tá- 
mogató szocialista politikát meg akarjuk érteni, a jelzett alapellentmondás 
tükrében és az 1967-es izraeli agresszió utáni folyamatok figyelembevéte- 
lével kell vizsgálnunk az eseményeket. 

Az időhúzás csődje 

A hatnapos háborúval az imperializmus katonai vereséget mért az arab 
haladás fő erejére, s 19867 júniusát követően nyilvánvalóan e sikerének 
politikai realizálására törekedett. Amikor a Nasszer köré tömörült egyip- 
tomi néptömegek a háborút közvetlenül követő időszakban meghiúsították 
ezt a tervet, megkezdődött az imperializmus időhúzó vagy megtörési tak- 
tikája. Az 1987 nyári egyiptomi tisztogatási folyamat és a khartoumi arab 
csúcskonferencia azonban nyilvánvalóvá tette a haladó egyiptomi rendszer 
belső és külpolitikai, arabközi megszilárdulását. Az imperializmus kényte- 
len volt kettős taktikához nyúlni: egyfelől a Biztonsági Tanács nevezetes 
1967 novemberi határozatának megszavazásával nyitva hagyni az ,arab 
politika" lehetőségét, másfelől az e határozatot elutasító, majd szabotáló 
Izrael támogatásával berendezkedni az arab haladó rendszerek , kifullasz- 
tására", tehát a Nyugat kínálta , arab politika" későbbi elfogadtatására. 

Ma már egyértelműen világos mindenki számára, hogy ha a Szovjet- 
unió és a szocialista országok akkor nem sietnek a haladó arab rendszerek 
segítségére, s nem támogatják ezek gazdasági és katonai talpraállását, akkor 
célt érhetett volna az imperializmusnak ez a megtörési taktikája. Az 1967-et 
követő eseménysorozatban döntő tényezőnek bizonyult ez a támogatás. Nem 
véletlen, hogy ma az amerikai imperializmus különböző taktikát javalló 
vezető csoportjai különféleképpen ugyan, de az ebben a segítségben meg- 
testesülő szocialista befolyást kívánják mindenekelőtt felszámolni. 

A szocialista segítséggel párhuzamosan döntő tényezőként lépett fel és 
hat ma is a mind élesebben imperialista-ellenes és egyúttal mind haladóbb 
jelleget öltő, mindinkább állami erővé szerveződött arab tömegmozgalom. 
Magától értetődően abban is megnyilvánult ez, hogy az arab reakció moz- 
gástere leszűkült; az amerikai politikai vezetésben kibontakozott taktikai 
vitát a többi között az indította el, hogy az arab reakció mögött álló körök 
aggódva látták, mint szorul össze — persze kényszerűen — Izrael támoga- 
tására az Egyesült Államok egész politikája. 

Egyiptom erősödése, az ismétlődő jordániai és libanoni válságoknak a 
reakció számára kedvezőtlen kompromisszumos lezárásai, a nyugatbarát 
arab rendszerek politikai kényszere az arab progresszió anyagi támogatására 
— mindez jól jelezte, hogy csökken a manőverezési lehetőség az arab vilá- 
gon belüli imperialistabarát erők számára. Másfelől egyre több esemény 
bizonyította, hogy a kialakult helyzetben a haladó erőknek újabb meg újabb 
pozíciókat sikerül meghódítaniuk. Dél-Jemen, majd Szudán, s azután 1969 
őszén Líbia a haladás térnyerési folyamatának állomásaivá lettek. 


Libia, a fordulópont 


A líbiai forradalom és a hasonló változás lehetősége más reakciós arab 
államokban is arra kényszerítette az imperializmust, hogy módosítsa közel- 
keleti taktikáját. Természetesen ez a módosítási folyamat — az időhúzás 
tapasztalható csődje láttán — már hosszabb ideje érdelődött, s az azóta is 


NEMZETKÖZI SZEMLE 93 


tartó taktikai vitában nyilvánul meg. Másfelől egyre világosabban látható, 
hogy a különböző imperialista hatalmak egymástól eltérően próbálnak al- 
kalmazkodni a Közel-Keleten kialakult helyzethez. Ma már nyilvánvaló, 
hogy a De Gaulle felismeréseinek hasznosságát tapasztalva, szélesebb nyu- 
gat-európai körök igyekeznek , arab politikát" folytatni. A békés rendezésért 
folytatott küzdelemben ez objektíve hasznukra lehet a haladó erőknek, 
semmiféle illúziójuk nem lehet azonban abban a tekintetben, hogy egy 
alkalmazkodóbb, de imperialista térnyerési kísérlettel állnak szemben. Aligha 
kétséges, hogy ennek a konkurrenciának a jelentkezése is arra ösztönözte az 
olajban érdekelt amerikai köröket, hogy differenciáltabb közel-keleti poli- 
tikát szorgalmazzanak, éppen az olajüzletben kulcsfontosságú Libia fordulata 
miatt. 

Legutóbbi földközi-tengeri körútját megelőzően Nixon elnök bekérte a 
Fehér Ház gazdasági szakértőinek jelentését az USA közel-keleti gazdasági 
érdekeltségeiről. Ennek adatai a következők voltak: 


Az USA közel-keleti beruházásai összesen: 1803 millió dollár 
Az USA közel-keleti olajberuházásai összesen: 1654 millió dollár 
Az USA külföldi olajberuházásai összesen: 18 835 millió dollár 
Az USA nyeresége összes külföldi 

beruházásaiból: 7010 millió dollár 
Az USA nyeresége külföldi olajberuházásaiból: 24668 millió dollár 
Az USA nyeresége közel-keleti olaj- 


beruházásaiból: I 1079 millió dollár 
.. Middle East Observer", 1970. április 8. ; 


Ehhez járulnak a líbiai érdekeltségek, amelyeknek nyeresége az USA szá- 
mára 1967-ről 68-ra 300 millió dollárról 506 millió dollárra növekedett, s 
1969-ben további 20 százalékkal növekszik. Továbbá elgondolkoztató ada- 
tok: a Közel-Keletre az amerikai tőkekiáramlás 3 százaléka irányul, ezzel 
szemben innen származó bevételei fizetési mérlegbevételeknek 15 százalé- 
kát teszik ki, s ez körülbelül megfelel fizetési mérlege évi deficitjének. 

S még sok mindent fel lehetne sorolni az USA valós közel-keleti ér- 
dekeiről. Azt például, hogy az amerikai—izraeli duó és az arab államcso- 
port közötti tartós konfrontáció felboríthatja a kőolaj egész monopolizált 
világpiaci árképzési és haszonrészesedési rendszerét. Egy konkurrens Közel- 
Kelet a kőolaj-világpiacon az átlagprofit , száraz kenyerére"? szoríthatná a 
jelenleg 50—-60 százalékos profitokat realizáló amerikai kőolajtőkét, az Egye- 
sült Államok monopoltőkéjének gerincét. És miért ne következhetne ez be? 
A nyugat-európai és japán tőkések készek volnának arra, hogy az Egyesült 
Államokat arra a sorsra ítéljék, amelyre ez a két világháború közt minden 
szentiímentaliízmus nélkül Franciaországot és Angliát ítélte az , olajháború"- 
ban. Líbia tehát vészharang volt. 

Eközben a kényszerű taktikai fordulatot érlelő tényező lett az egyip- 
tomi és részben a szíriai hadsereg megerősödése, szocialista segítséggel. Meg- 
nyilvánult ez az agresszió következményeinek felszámolásáért kezdett harc- 
ban, az imperialista időhúzás kellékének, a tűzszünetnek a , felőrlő"" hábo- 
rúvá való formálásában. A nyugati és izraeli propaganda-orkánból világo- 
san látszott az aggodalom, hogy idővel egyre nehezebbé és mind emberben, 
mind anyagban költségesebbé válik az időhúzó taktika, a megszállás fenn- 
tartása. Ráadásul, az amerikai olaj-lobby aggódva meglátta a veszélyt: a 
harci tevékenység fokozódásával az Egyesült Államok távlatokban még 
jobban elköteleződik izraeli pártfogoltja oldalán, és még jobban elszigetelő- 
dik az arab világban, bénítva a nyugatbarát arab erőket is, 
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kította forradalmi stratégiáját és taktikáját, szembeszállva a likvidátorság, 
az opportunizmus és az anarchizmus kispolgári áramlataival. A gyakorlati 
osztályharc tényei és tapasztalatai kirántották ezek alól a talajt, 8 mint a 
füstöt oszlatták szét a , jövendő-szocializmust?", az , igazságosság-szocializ- 
must" (amelyet Mehring találóan , égszínkék szocializmus"-nak nevezett), s az 
egyéb kispolgári-reformista-utópista fantázia-szüleményeket. ,A legnagyobb 
szolgálatok egyike, amelyet a szocialistatörvény nekünk tett, az volt — írta 
Engels —, hogy megszabadított bennünket a szocialista színezetű német 
studósjelölteke tolakodásától.""" A szocialistatörvény megteremtette a talaját 
annak, hogy Marx és Engels tanításai, az Aríti-Dühring gondolatai mind mé- 
lyebben behatoljanak a német munkásosztályba, és nem egyik napról a má- 
sikra persze, de eredményükben mégis revelációként hatva, minőségi vátozást 
idézzenek elő tudatában. 

Kautsky azt írta: 1877-ben , megjelent az engelsi vitairat Dühring ellen, 
amely a marxizmus egy új korszakának bevezetője volt. Megtanított ben- 
nünket arra, hogy jobban megértsük a marxizmust és mélyebben merítsünk 
a marxi irodalomból, mint addig képesek voltunk erre... Nagy szellemi 
forradalom volt az, ami 1877-től kezdve fejünkben végbement. Mehring ki- 
vülről követte ezt és ez volt az, ami újra hozzánk vonzotta őt. A marxizmus 
magával ragadta és soha többé nem engedte el."! S annál inkább is elhi- 
hetjük ezt Kautskynak, mert személyes élménye alapján mondja: őt ís az 
Anti-Dühring tette (egy időre) marxistává. Ugyanígy Bernstein is azt mondja, 
hogy az Anti-Dühring térítette őt a marxista elméletre"? (bár még rövidebb 
időre, mint Kautskyt). Egyébként mindketten már évek óta pártemberek 
voltak, amikor az Anti-Dühring megjelent. De Bebel, a párt akkori tényleges 
vezetője is voltaképpen az Anti-Dühring áttanulmányozásával és gondolat- 
menetének megértésével lett igazán marxistává, s ugyanez áll a német szo- 
ciáldemokrata pártnak szinte minden marxista vezetőjére és tagjára. 

Mehring azt írja: ,az a vita, amelyet Engels ellene (Dühring ellen] foly- 
tatott, ma is eleven és hatékony Mesteri formájában megnyitotta a német 
és azután a nemzetközi proletariátus előtt is a tudományos kommunizmus 
megértését; terjedelmes irodalom nőtt ki belőle és alapszik rajta. Rendkívül 
értékesek voltak pozitív eredményei, s ezeknek meggyőző bizonyítóereje 
alól nagyrészt még a polgári tudományosság sem vonhatta ki magát, bár- 
mennyire megátalkodott is; korszakalkotó jelentősége azonban mégis abban 
volt, hogy tanításával és példájával jogaiba segítette a dialektikus gondolko- 
dást. Ezzel a vitairattal éppen azt adta meg Engels a német szociáldemokrá- 
ciának, amire minden pillanatban olyan szüksége volt, mint a betevő falat- 
ra." 

Valóban azt adta meg. Az Anti-Dühring megjelenéséig marxizmus még 
nem létezett és nem is létezhetett a világ számára, csak egyes Marx-művek, 
Engels-művek, kettejük közös művei. Marxon és Engelsen kívül senki nem 
ismerhette még a , Német ideológiá"-t, , A tőke" második és harmadik köte- 
tét, az , Értéktöbblet-elméletek"-et, vagy ,A természet dialektikájá"-t — 
hogy csak a legfontosabbakat említsem az akkor már meglevő vagy éppen 
készülő Marx- és Engels-művek közül. S ha ismerte volna is valaki: e művek 
alapján megkonstruálni azt a gondolati rendszert, amelynek mindegyikük 


50 Levél K. Schmidnek. 1890. VII. 5. — MEVM. 476. old. 
5i K. Kautsky Franz Mehring — Neue Zeit. Jg. XXII., Bd. I. (1909—4), 104. old. 


52 Lenrjahre, 72. old. 
53 Mehring. 1. m.. 482. old. 
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csak egy-egy része, azt a gondolkozási módszert, amely áthatja és egységes 
egésszé teszi őket — ez olyan feladat volt, amelyet csak egy Marxhoz és . 
Engelshez hasonló nagyságú szellem végezhetett volna el. A gyorsan fejlődő 
német munkásosztálynak azonban égetően szüksége volt világszemléletre, 
egységes világképre, új gondolkodásmódra. Ez az eleven igény kielégítést 
követelt; ez tette lehetővé, hogy egy időre még olyan silány, lapos, VUlgÁrIS 
ideológia-pótlék is divatba jöjjön, mint a Dühringé. 

Azt lehetne mondani, hogy az Anti-Dühring nem is Dühring ellen író- 
dott, hanem a német mozgalom fenyegető elméleti elsekélyesedése ellen, 
de ez a szembeállítás nem helytálló, mert a kettő nem volt független egymás- 
tól, hanem kölcsönhatásban állt: a Dühring-láz egyszerre volt következménye 
ís és tényezője is az ideológiai hanyatlásnak. Ezért volt az Anti-Dühring 
olyan fontos a német munkásosztály számára, de a nemzetközi munkásmoz- 
galom számára is, mint a , betevő falat": nem megteremtette ugyan, de meg- 
mutatta, elsőként mutatta meg a marxizmust, a tudományos szocializmus vi- 
lágnézetét. I 


Cikkem elején azt írtam, hogy az Anti-Dühringnek nemcsak a tartalma, 
hanem a története is tanulságos, s az olvasó bizonyára azt várja most, hogy 
levonom ezeket a tanulságokat. Ne haragudjék rám, hogy nem teszem meg 
ezt. Azt hiszem ugyanis: akiben van annyi érdeklődés az ügy iránt, hogy 

végigrágta magát ezen a tizenöt oldalon, az maga is el tudja dönteni, miből 
lehet levonni valami tanulságot, s talán azt is, hogy milyent. Csak néhány 
kérdés feltevésével segítenék ebben. 

Állíthatjuk-e azt, hogy ma már sem itthon, sem külföldön nincsenek 
magukat (a Dühringéhez hasonlóan) szocialistának feltüntető kispolgári esz- 
meáramlatok? Büszkélkedhetünk-e azzal, hogy a magukat marxistának valló 
gondolkodók körében már nyoma sincs semmiféle moralizáló , etikai szocia- 
lizmusnak", a szocialista állam berendezéséről szóló voluntarista elképzelés- 
nek vagy ,az emberi lényeg megvalósításáról való üres spekuláció"-nak? 
Sohasem fordul-e elő, hogy a napi siker kedvéért elvtelen engedményt te- 
szünk, hogy az agitációs szempontot jobban figyelembe vesszük, mint az el- 
méleti tisztaság és következetesség követelményeit? Áthat-e mindnyájunkat 
az a marxi—engelsi igényesség, hogy a jóból is a legjobbat adjuk mindig a 
néptömegeknek? Én egyik kérdésre sem mernék ,igen"-nel felelni. 

Azt sem merem állítani, hogy az az összefüggő, teljességre törekvő (soha- 
sem teljes, de napról napra tökéletesítendő) tudományos szocialista világkép, 
amelyet az Anti-Dühring ad, ma töretlenül és tisztán él mozgalmunk közka- 
tonáiban, vagy akár csak tisztjeiben és tiszteseiben is. Igaz, a tudományok 
rohamos fejlődése (főleg a természettudományoké) itt-ott elavulttá tette az 
Anti-Dühring bizonyítóanyagát — a mű alapgondolata, a benne megmutatott 
összefüggésk azonban napjainkban is változatlanul igazak ég érvényesek. 

A természetfilozófia vonatkozásában ma inkább hisszük ezt, mint tud- 
juk (már akik hisszük). De bizonyára nem megvalósíthatatlan feladat a tu- 
domány új eredményeinek felhasználásával be is bizonyítani ezt. Nagyon ör- 
vendetes, hogy már indult ilyen kezdeményezés marxista tudósaink körében 
(mégpedig jóval e sorok leírása előtt). Ez a munka — ha az engelsi mű szel- 
lemében folyik — hozzájárulhat ahhoz, hogy megszülessen a régin alapuló, 
azt továbbvivő új Anti-Dühring. Olyan szükségünk van erre nekünk is, a 
nemzetközi munkásmozgalomnak is, mint a mindennapi kenyérre. 
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get, ,sokkal inkább annak a vágya, hogy lehetőleg minden neki kellemetlen 
személyt lecsepüljön?".?" 

Voltaképpen azonban csak 1873-ban, .. A nemzet- és társadalomgazdaság- 
tan tanfolyamá"-nak megjelenése után kapta szárnyára a hírnév Dühringet. 
Első és leghatásosabb népszerűsítője Bernstein volt, (ő maga írta meg ezt, több 
helyen is28), Elmondja, hogy ő el volt ragadtatva a könyvtől; nála többet 
aligha tett valaki a könyv propagálásáért a szociáldemokrácia soraiban, s ál- 
talában annak a Dühring-kultusznak a kialakulásáért, amely a hetvenes évek 
. közepén a legaktívabb párttagok egész sorát magával ragadta. Ő ismer- 
tette meg a könyvet azokkal a vezetőkkel, akik később a leglelkesebb Düh- 
ring-rajongók lettek (egy részüknek el is küldte), s akik közé tartozott Most, 
Fritzsche, sőt egy ideig maga Bebel is.? A berlini pártvezetők és a főiskolai 
végzettségűek szinte mindnyájan dühringiánusokká lettek. 


Elmondja Bernstein azt is. hogy első látogatásakor megkérte Dühringet: 
tartsa előadásait olyan időpontban, amikor munkások és alkalmazottak is 
meghallgathatják. Maga pedig sok szocialistát, diákokat és nem diákokat, 
németeket és külföldieket —. nevezetesen oroszokat9 — bírt rá arra, hogy 
járjanak el Dühring előadásaira. Ezeknek különben is óriási hallgatóságuk 
volt; a berlini egyetem nagy auditóriuma is szűknek bizonyult számukra. 


Mi adta meg vonzóerejüket? A kortárs így ír erről: , A szociáldemokrata 
értelmiségieknek és fél-értelmiségieknek — akiket még részben liberális, 
részben anarchisztikus színezetű szabadság-rajongás töltött el, akik azonban 
nem ismerték a szocializmus történetét és keveset értettek a gazdaságtanhoz 
— hízelgett az, hogy Dühring, tagadva a gazdasági folyamat törvényszerű 
meghatározottságát, széles mozgásteret adott a szabad kezdeményezésnek. 
Milyen előnyösen különbözött szemükben ez a sokat támadott ember a pro- 
fesszorok nagy többségétől, akik a csatamezőkön aratott győzelmek és a csá- 
szárság megteremtése után most politikailag és társadalmilag jóllakottnak 
érezték magukat, s eleve gyanakvással néztek a szellemi területen jelentkező 
radikális gondolatokra is! Hogy ujjongtak, mikor kollégiumán Dühring, 
minden másképpen gondolkozó ellen gyülölködően rohanva ki, a munkás- 
kérdést ünnepelte az évtized tulajdonképpeni problémájaként, s a gazdaság 
nagyszabású átalakítását követelte a maga sszocialitáriusx receptje szerint! 
Testi fogyatékossága emberi rokonszenvet keltett iránta, a szocialista célok 
melletti szilárd hitvallása bizalmat, a tudományos nagyságok elleni támadó 
kedve pedig tiszteletet."! 

Persze, ez a , szocialitárius" recept nagyon sovány volt (mint az Anti- 
Dühringből is látszik). Világtalansága következtében Dühring — mint Mehring 


277 E. Bernstein: Sozialdemokratische Lehrjahre. Bücherkreis GmbH, Berlin, 1928. 53. old. 


28 A következőkben Bernstein már idézett Anti-Dühring-előszavára támaszkodom (103—105. 
old.), továbbá előbb idézett önéletrajzi írására (52—53. old.), , Die Geschichte der Berliner Arbei- 
terbewegung" c. könyvére (Berlin, 1907., I. köt., 315. old.) és Bebel , Eletemből" c. művének 32. 
kötetére (Budapest, Népszava, 1922., 316—317. old.). 


2 Johann Most az osztrák munkásmozgalom balszárnyán kezdte pályafutását; majd a né- 
met párt egyik legnépszerűbb szónoka lett, 1874-től 1878-ig német birodalmi gyűlési képviselő. 
1876-tól a Berliner Freie Presse egyik szerkesztője. 1880-ban a wydeni (illegális) kongresszuson 
anarchista nézetei miatt kizárták a pártból. 1878 után Londonban, később az Egyesült Államok- 
ban élt, anarchista újságot adott ki. — Friedrich Wilhelm Fritzsche dohányipari munkás volt. a7 
Altalános Német Munkásegylet egyik megalapítója, 1877—1881 birodalmi gyűlési képviselő. 1881 
után Amerikába emigrált, 


30 Tudunk arról, hogy Axelrod is ismerte és hallgatta Dühringet. Lásd D. B. RjazanovV: 
Fünfzig Jahre Anti-Dühring (Unter dem Banner des Marxismus, 1928, Heft 4., November). 476— 
478. old. — Egyébként sem Dühring, sem az Anti-Dühring külföldi (Németországon kívüli) határ 
sára nem térek ki ebben a cikkben. 


31! Gustav Mayer; Friedrich Engels, Bd. II. Martinus Nijhoff, Haag, 1934., 382—383. old. 
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mondja — ,a gyakorlatban csak a régi porosz állapotokat ismerte; ezért 
agymunkájának minden energiája és merészsége ellenére is a levegő réglói- 
ban kellett maradnia, anélkül azonban, hogy megszabadult volna a hátraha- 
gyott világ egykor valóban a maga szemével látott zugának kínos földmarad- . 
ványaitól. Dühring tagadta a sajátos porosz szocializmust, de nem haladta 
meg azzal, hogy a politikai hatalomban látta minden szolgaság eredetét. 
Anélkül, hogy a modern polgári társadalmat ismerte volna, a forradalmi pol- 
: gárság felvilágosodási irodalmához kapcsolódott, mint valamikor a nagy utó- 
pisták; így azonban ő is az utópiához ért, jövendőbeli kommunájának sivár 
józanságához, s még azt hitte, hogy ennek megrajzolásával Marxon is túl- 
haladt. Megvetően beszélt a gazdasági osztályharcok puszta shascéljais-ról, de 
emellett a porosz egyetemi tanszékek nyomorúságos etetővályúi játszották 
a legnagyobb szerepet gondolkodásában és küzdelmében." 

És mégis azt mondja Mehring: , Éppen a szociáldemokrácia szellemileg 
élénk elemeit kellett hogy erősen vonzza Dühring tanítása, azokat, akiket 
Lassalle agitációs írásai már nem elégítettek ki, de akik előtt Marx "Tőkés-je 
még nem volt minden történelmi összefüggésében feltárva."?? Vonzotta őket, 
mert azt várták tőle, hogy kielégít egy meglevő és reális igényt: az egységes 
világnézet igényét. Bernstein azt mondja, hogy a marxizmust akkoriban 
pusztán kritikainak, negatívnak látta, Dühring viszont pozitív útmutatásokat 
adott. Engels pedig azt Írta: ,el kell ismernem, Dühring még mindig mű- 
velt ember "a vVolksstaat- elméleti kontárjaihoz hasonlítva és művei még min- 
dig jobbak, mint ezeké a szubjektív és objektív szempontból egyaránt kétes 
értékű urakéi".3 S azt is tudnunk kell, hogy Dühring radikálisabbnak hitte 
és mondta magát Marxnál. ,:Marxot és nem jobbról, hanem balról táma- 
dom — ez gyakran megismételt mondása volt (Dühringnek)], s nem tudta 
eléggé energikusan hangsúlyozni a politikai akció szükségességét" — olvas- 
suk Bernsteinnél. 5 

De a legfőbb ok, amely a szociáldemokrácia oly sok vezetőjét Dühring 
mellé állította, mégis az volt, hogy a gyakorlatban jól használható agitációs 
anyagot láttak -az ő tanításaiban. Bernstein (több helyen is) kifejti, hogy nem 
azért propagálta Dühringet. mintha egvetértett volna vele: számára csak 
az volt a fontos, hogy Dühring egyáltalán hitet tett a szocializmus maeellett, 
élesen támadta szóval és írásban az államot, összes intézményeivel együtt, 
röviden: az ő fogalmaik szerint a legradikálisabb módon végzett propagan- 
dát a szociáldemokrácia érdekében az egyetem szentséges falai között. Ha- 
sonlóképpen írt Bebel is: , Én magam is azt a fölfogást vallottam, hogy min- 
den olyan irodalmi tevékenységet, amely a Dühringéhez hasonlóan megtá- 
madja a fönnálló társadalmi rendet és a kommunizmus mellett nyilatkozik, 
. agitatórikus szempontból támogatni és értékesíteni kell." (Az én kiemelésem 
— K. E.) Bernstein ezt Írja: , "Ha jó az ügy, fütyülök a módszerre — Írta 
nekem Bebel, amikor az a szándéka, hogy a sVolkstaats-ban Dühring dicsé- 
retét zengje, ellenállásba ütközött Wilhelm Liebknechtnél, amit ez a Dühring 
és Marx módszere közötti nagy különbséggel indokolt meg. De még csak 
kevés olyan ember volt a szociáldemokrácia soraiban, aki tudományosan érté-. 
kelni tudta volna ezt a különbséget." Azt gondolták: Dühring könyve köny- 
nyebben érthető, mint Marx , Tőké"-je, tehát gyakorlatilag hasznosabb is. 

Engels azt írta egy levelében (a Dühringhez hasonló katedra-szocialis- 


32 Mehring, i. .m., 480—481. old. 
33 Levél Marxnak, 1876. V. 28. — MEVL. 364. old. 
34 Bernstein: Entwicklungsgang eines Sozialisten, Felix Meiner Verlag, Leipzig, 1930. 10. old. 
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támaszkodhat a karaktervonások eltérésére, de igazi támasza mégiscsak Marx 
téves interpretációja volt és maradt. 

Ehelyett szeretném kiemelni azt, ami az engelsi életműben talán legjobban 
irritálja azokat, akik ennek a konstruált ellentétnek a jegyében próbálják fel- 
fogni Marc és Engels viszonyát. Noha egyeseknél, mint pl. a szcientista módsze- 
rek hatása alatt álló Della Volpe-körnél Engels fő hibájaként azt állapítják meg, 
hogy nem minden fejtegetése felel meg a tudományos bizonyítás és dokumen- 
táció igényeinek, más oldalról — elsősorban a Praxis-kör, illetve Graudy olda- 
láról — ennek az ellenszenvnek alapvető oka a humanizmus fogalmának és kate- 
góriájának s ezzel kapcsolatban a kommunista elmélet értelmezésének kérdése. 
Lenin idejében még nem bontakozott ki olyan mértékben ez a tendencia, mint 
napjainkban. Mégis Lenin volt az első, aki nagyonis felfigyelt arra: Engels élet- 
művén a dialektikus materializmus elmerevítése elleni küzdelmen kívül végig- 
vonul a liberális, vizenyősen-humanisztikus eszmék elutasítása is. Lenin nem 
véletlenül emeli ki Engels 1846. október 23-án írott, Marxhoz intézett levelének 
egyik részletét: , Három estén át vitakoztunk a prudhonizmusról; majdnem 
mind ellenem voltak Grünnel az élen. A fő dolog az volt, hogy bizonyítsam az 
erőszakos forradalom szükségességét. Végül dühbe gurultam és úgy sarokba 
szorítottam ellenfeleimet, hogy. kénytelenek voltak nyíltan állást foglalni a 
kommunizmus ellen. Követeltem, hogy szavazzunk arról, kommunisták va- 
gyunk-e vagy sem. Óriási volt a felháborodás a grünisták között, akik azt kezd- 
ték bizonyítani, hogy azért gyűltek itt össze, hogy raz emberiség jólétérőls tár- 
gyaljanak és különben is mendenekelőtt tudni kell, hogy mi is tulajdonképpen 
a kommunizmus." (Lenin Összes Művei. 24. köt. Budapest, 1970. 263. old) 

Napjainkban, amikor annyira diavatossá vált a marxizmus, hogy mindenki, 
aki , az emberiség jóléte felett" akar vitatkozni, illetve elvont filantrop módon 
az emberiség javát kívánja, egészben vagy félig marxistának tekinti magát, iga- 
zán aktuálisak az 1846-ban írt sorok, és igazán aktuális Lenin kiemelése is. Ha 
napjainkban sokan az egykori Grün úr vonalát követve — esetleg sokkal ma- 
gasabb színvonalon vagy legalábbis modernebb terminológiával — úgy vélik: a 
marxizmus és az általános humanista álláspont nagyon is közel esnek egymás- 
hoz, természetszerűen szembefordulnak Engelsszel és következésképpen Marx- 
szal is. Ki lehet játszani — némi hamisítás árán — ezeket az elvont humanista 
eszméket Engels egyes valóban nagyon sommás etikai megállapításai ellen, 
továbbá ki lehet játszani az objektívitás elismerése ellen, de a mai olvasónak 
tudnia kell, hogy az emberiség javáról szóló általános frázisokat nem csupán 
Engels, hanem minden marxista gondolkodó szükségképpen elutasítja. Nem 
azért, mintha antihumanista volna, hanem azért, mert elvont frázisokkal sem 
mozgalom sem pedig az emberiség nem ér semmit. 

Lenin, kiemelve az előbb idézett engelsi gondolatokat, összefüggésbe hozta 
azokat a , Kommunista Kiáltvány" keletkezésével is. Így ír: , Egy év múlva 
1847. november 23-i levelében Engels közli Marxszal, hogy összeállította a 
"Kommunista Kiáltvány fogalmazványát, és többek között kifogásolja a ko- 
rábban tervbe vett katekizmus formát. sAzzal kezdem — írja Engels —, hogy 
mi a kommunizmus? És azután azonnal rátérek a proletariátusra — keletke- 
zésének történetére, arra, hogy mi a különbség a proletariátus és a régebbi 
dolgozók között, rátérek a proletariátus és a burzsoázia közötti ellentét fejlő- 
désére, a válságokra, a következtetésekrexr". (Uo. 263—264. old.) 

Ahhoz ugyanis, hogy meghatározzuk mi a kommunizmus, nem filantróp — 
eszmék kellenek, hanem konkrét történeti elemzés. Nem elvont elvek, hanem 
olyan történelmi áttekintés, mely számbaveszi az osztályok mozgását, az osztá- 
lyok fő jellegzetességeit, a különböző rétegek és csoportok egymáshoz való Vi- 
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szonyát. És ma minden Engelsszel kapcsolatos ellenérzéssel szemben talán ez a 
leglényegesebb momentó. Minden olyan felfogással szemben, mely — Hegel 
szavaival szólva — , egy jól megfogalmazott mondatot" cserél fel az igazsággal, 
. a folyamattal, a valóságos történelmi kibontakozással, Engels szavai valóban 
emlékeztetők arra, hogy ne elégedjünk meg a felszinességgel. Mert éppen Engels 
volt az, aki büszke volt a nagy teoretikus érzékre, amely , a tiszta tudományos 
kutatás"-ra irányul, , akár van gyakorlati haszna, akár nem, akár tetszik a 
rendőrségnek akár nem". 

S a tiszta tudományos kutatás iránti lelkesedés, valamint az elvont jelsza- 
vak elutasítása közötti összefüggés eléggé evidens. Az elvont jelszavak éppen 
úgy megkerülik a tudományos kutatás nehézségeit, problémáit, mint ahogy egy 
egyoldalú praxis-felfogás vagy pragmatisztikus elképzelés szintén a teoretikus 
igények ellen támad. Engelsnél viszont a tudományos igény feltétlen megköve- 
telése és minden hangzatosság elutasítása ismét és ismét vezető gondolattá vált. 
Ezért most, mikor Engelsre emlékezünk, akkor nem csupán Marx harcostársára 
emlékezünk, hanem arra az emberre is, akinél ez az elméleti követelmény átvi- 
lágított . minden  hipotézisen, 
minden vitairaton, és aki első- 
ként védelmezte meg Marx ké 
örökségét a kanonizálással f sg 
szemben, aki elsőként ismerte . 
fel, hogy az új ideológiának 
semmiféleképpen nem szabad 
egyetlen megnyilatkozásában 
sem katekizmus jellegűnek 
lennie. A katekisztikus jellegű 
gondolatok, az elvont morális 
prédikációk, a különböző klasz- 
szikus mondatok kanonizáció- 
jával szemben Engels a tudo- 
mányos kutatásra utalt. És ha 
az előbb idézett, a , Kommu- 
nista Kiáltvány"-ról szóló leve- 
let Lenin olyan fontosnak tart- 
ja, akkor ez korántsem vélet- 
len, hiszen egyike azoknak a 
mozzanatoknak, melyek  bizo- 
nyítják: 

vs Engelsnek ez a történelm: 
jelentőségű levele, amelyben 
annak a műnek első fogal- 
mazványáról ír, amely az 
egész világot bejárta, és amely 
minden alapvető kérdésben 
mindmáig helyes, élő és idő- 
szerű, mintha csak tegnap íÍr- 
ták volna, szemléltetően bizo- 
nyítja, hogy joggal említik 
egymás mellett Marx és Engels 
nevét, mint a modern szocia- 
lizmus megalapítóinak nevét." 


(Uo. 164. old.) Mokrisz Agamemnon: Engels 


[/ 
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Az Anti-Dühring története 


Engels fő műve, az Anti-Dühring, a marxizmus egyik legfontosabb alap- 
vető, összefoglaló alkotása. Lenin , csodálatosan tartalmas és tanulságos 
könyv"-nek nevezte;! mégsem tartalmát kívánom itt méltatni, hanem kelet- 
kezésének és megjelenésének körülményeit ismertetni.? A magyar közönség 
nagy része előtt csak kevéssé ismertek ezek, pedig maguk sem tanulság 
nélkül valók. 


A német birodalom és a munkásosztály 


Königgrátz és Sedan, a Habsburg-monarchia és a törpe-Napóleon Francia- 
országa fölötti győzelem, Bismarck , vér és vas"-politikájának ez a két sikere, 
ha nem is teljesen szabad, de szabadabb utat adott a német kapitalizmus 
fejlődésének. Az új német birodalom — Marx szavaival — nem volt egyéb, 
, mint parlamenti formákkal szegélyezett. feudális elemekkel kevert, egy- 
szersmind a burzsoáziától már befolyásolt, bürokratikusan megácsolt, rend- 
őrileg őrzött katonai önkényuralom".? De a feudális maradványok már nem 
akadályozhatták meg a német burzsoáziát abban, hogy a későn jövő mohó- 
ságával belevesse magát a harácsolásba, a gazdagodásba, s ennek érdekében 
persze a modern ipar kifejlesztésébe. 

Németország rálépett arra az útra, hogy tőkés nagyhatalommá, agrár- 
országból ipari országgá váljék. Főleg a kulcsiparágak fejlődtek gyorsan, 
gyorsabban, mint Angliában, vagy Franciaországban. A hetvenes évek köze- 
pén Németország több gőzenergiát használt az iparban és a közlekedésben, 
mint a kontinens bármely más állama, s külkereskedelme (exportja és im- 
portja összesen) Nagy-Britannia mögé a második helyre nyomult a világ- 
rangsorban. Meggyorsult a tőkekoncentráció, a trösztösödés, ezzel együtt a 
. kisebb vállalkozók tönkremenetele, a kispolgárság proletarizálódása is, S 
1873-ban gazdasági válság tört ki, az ún. , gründolási krach". Kiéleződtek az 
osztályellentétek, 

A francia hadisarcból származó milliárdok csak részben fedezték a gyors 
ipari fejlődés költségeit; nagyrészt a mind gyorsabban növekvő munkás- 
osztályra hárultak ezek. A munkabérek lassanként emelkedtek, de ez nem 
állt arányban sem a munka produktivitásának növekedésével, sem a drágu- 
lással. A férfi munkások munkaideje csökkent, de a hetvenes években 
mégis átlag 12 óra volt (egyes iparágakban pedig ennél is sokkal több). Nem 


1 Engels Frigyes. Lenin Művei. 2. köt. Budapest, 1951, 11. old. 


2 Arra törekedtem, hogy cikkemben elsősorban a kortársak tanúságtételére támaszkod- 
jam; ez indokolja a sok (részben idézőjel nélkül közölt) idézetet. 


3 A gothai program kritikája. — Karl Marx és Friedrich Engels Művei (a következőkben: 
MEM), 19. köt. Budapest, 1969, 27. old. . 
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volt sem betegségi, sem balesetbiztosítás, de annál inkább női és gyermek- 
munka. Az ugrásszerűen fejlődő nagyvárosokban a munkásság nyomorúsá- 
gos lakásviszonyok között élt. A mezőgazdasági munkások pedig — főleg 
az  Elbától keletre — félig-meddig jobbágysorban tengődtek. 

A német kapitalizmussal együtt azonban — minden üldöztetés éllénéré 
— nagy ellenfele, a német proletariátus is erősödött, mind szervezeteiben, mind 
öntudatában. Különösen figyelemreméltó volt legöntudatosabb részének, Né- 
metország Szociáldemokrata Munkáspártjának (az eisenachiaknak) az előre- 
törése: az 1871 márciusi választásokon még csak 41 ezer szavazatot kaptak 
(az Általános Német Munkásegylet, a lassalleánusok 60 ezret), az 1874 ja- 
nuárin pedig már 171 ezret (a lassalleánusok 180 ezret), s Bebel és Lieb- 
knecht mellé Most, Vahlteich, Geib és Motteler is bekerült a birodalmi gyű- 
lésbe. A lassalleéánusok három mandátumot szereztek. Engels ezt írta ekkor 
egy levelében: , A németországi választások a német proletariátust az európai 
munkásmozgalom élére állítják. Első ízben választják a munkások en masse 
(tömegeikben] a maguk embereit, állnak ki mint külön párt, mégpedig min- 
denütt Németországban." 

Néhány hónappal később Engels megismételte és a következőképpen egé- 
szítette ki ezt a megállapítását: ,,...a német munkások pillanatnyilag a 
proletárharc élére kerültek. Hogy az események meddig hagyják őket ezen 
a helyen, nem lehet előre megmondani. De amíg ezt elfoglalják, remélhető- 
leg úgy fogják betölteni, ahogyan illik. Ehhez kettőzőtt erőfeszítésre van 
szükség a harc és az agitáció minden területén. Kiváltképpen a vezérek köte- 
lessége, hogy egyre világosabban lássanak minden elméleti kérdésben, egyre 
jobban felszabadítsák magukat a hagyományos, a régi világnézethez tartozó 
frázisok hatása alól, s mindig szem előtt tartsák, hogy a szocializmus, amióta 
tudománnyá lett, megköveteli, hogy tudományként is űzzék, azaz, hogy tanul- 
mányozzák." 

Úgy vélem, hogy ezt az utolsó mondatot — bár mindig vonatkozik min- 
den szocialista vezetőre — különösen aktuális figyelmeztetésnek szánta En- 
gels, s némi aggodalom is kicsendül belőle. Nem is volt alaptalan ez. 


Elméleti mélyponton 


Kétségtelen, hogy a szociáldemokrata párt vezetői igyekeztek ezekben az 
években minél alaposabban megismerni és megérteni Marx és Engels taní- 
tásait. De az is kétségtelen, hogy a régi utópista és kispolgári-szocialista né- 
zetek még burjánzottak a pártban, sőt újra is termelődtek. Hozzájárult ehhez 
a gothai program is, amelyet az eisenachiak és lassalleánusok egyesülését ki- 
mondó kongresszus fogadott el (1785. május Masssal ), s amelynek marxi— 
engelsi bírálatát bizonyára ismerik olvasóink. 

Néhány hónappal az egyesítő kongresszus után Engels ezt írta Bracké- 
nak: , Szerencsére a program jobban járt, mint ahogyan megérdemli. A mun- 
kások éppúgy, mint a burzsoák és a kispolgárok, beleolvassák azt, aminek 
benne kellene lennie, de nincs benne, s egyik oldalról sem jutott eszébe 
senkinek, hogy valódi tartalmát tekintve megvizsgálja e csudálatos mondatok 
valamelyikét. Ez tette lehetővé nekünk, hogy hallgassunk ehhez a program- 


4 Levél W. Liebknechtnek, 1874. I. 27. — Karl Marx — Friedrich Engels: Werke (a követke- 
zőkben MEW), 33. köt. Dietz Verlag, Berlin, 1966. 615. old. 

5 , A német parasztháború"" 1870-es kiadásához Írt előzetes megjegyzés kiegészítése. — MEM. 
18. köt. Budapest, 1969. 488—489. old. 
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hoz." De ugyanitt írta ezt is: , Igaza van: ez az egyesülés magában hordja a 
szakadás csíráját, s boldog leszek, ha akkor csak a gyógyíthatatlan fanatiku- 
sok szakadnak majd le, nem pedig az egyébként rendes és jó iskolázással hasz- 
nálhatóvá tehető embereknek egy egész uszálya is." 

Engels balsejtelme nem igazolódott: nem állt be nyílt szakadás; a fel- 
fogásbeli zűrzavar azonban alaposan megnövekedett. A lassallei nézetek, ame- 
lyeknek egyike-másika a programban is benne volt, tovább éltek, s így ak- 
kor sem lehetett volna eredményesen szembeszállni az egyéb kispolgári 
nézetekkel és áramlatokkal, ha lettek volna vezetők, akik képesek rá. Két év- 
vel Gotha után Engels ezt Írta: , A párt erkölcsi és intellektuális hanyatlása 
az egyesüléstől datálódik, s elkerülhető lett volna, ha akkor egy kevéssel 
nagyobb tartózkodást és értelmet tanúsítanak."" Marx pedig szinte kétségbe- 
egve állapította meg: , A lassalleánusokkal kötött kompromisszum további 
kompromisszumhoz vezetett egyéb felemás elemekkel... Nevezetesen, amit 
évtizedek óta annyi fáradsággal és munkával söpörtünk ki a német mun- 
kások fejéből és aminek kisöprése elméleti (tehát egyúttal gyakorlati) előnyt 
adott nekik a franciákkal és angolokkal szemben — az utópikus szocializ- 
mus, a képzelgés a jövendő társadalmi rendről, újra, sokkal silányabb for- 
mában pöffeszkedik, olyan formában, amely össze sem hasonlítható a nagy 
francia és angol utópistákkal . . ."§ 

Marx már a gothai kongresszus előtt így írt Sorgénak: ,, Valószínűleg 
észrevetted, hogy a sVolksstaatr-ban időről időre félművelt filiszter-fantá- 
ziálások érvényesülnek. Ezek a vackok iskolamesterektől, doktoroktól, diá- 
koktól származnak. Engels megmosta Liebknecht fejét, amire nála úgy lát- 
szik, időről időre szükség van.? Wilhelm Liebknecht volt a marxi—engelsi 
tanításoknak talán leghívebb követője Németországban, de még két év múlva 
is azt írta Engels: Liebknechtnek , mohó vágya, hogy elméletünk hiányos- 
ságát pótolja és minden filiszteri ellenvetésre kész válasza legyen és kész 
képe a jövő társadalomról, mert hiszen a filiszter is efelől érdeklődik ná- 
luk".10 S a szocialista államról való tudománytalan fantáziálás, az úgyneve- 
zett , jövendő-szocializmus?" — bármennyire bosszantotta is Marxot és En- 
gelst — még sokáig egyik fő eszköze volt a szocialista agitációnak. Joggal 
írta Mehring: , Olyan hatalmas népmozgalom, amilyenné a szociáldemokrata 
agitáció vált, nem szorítkozhatott már a szocialista végcélok propagálására: 
gyakorlatilag bele kellett nyúlnia a politikai és társadalmi napi kérdésekbe, 
de anélkül, hogy elvileg ellaposodjék: ezt a feladatot nem oldhatta meg a 
tudományos kommunizmus eredményeivel, hanem csak módszerével, nem 
végső gondolataival, hanem csak egész gondolkodásmódjával, ez pedig úgy- 
szólván teljesen hiányzott még."!! 

A társadalmi körülmények sem serkentették az ideológiai fejlődést. 
, Csak az a nyomorúság — írta Engels —, hogy embereinknek Németország- 
ban olyan siralmas ellenfeleik vannak. Volna a burzscá oldalon csak egyet- 
len tehetséges és gazdaságilag képzett fő is, majd meghökkentené hamaro- 
san ezeket az urakat (a ,jövendő-szocialistákat"] s világossá tenné nekik 


6 Levél W. Brackénak, 1875. X. 11. — MEW. 34. köt. Dietz Verlag. Berlin, 1966. 153—156. old. 
7 Levél W. Liebknecntnek, 1877. VII. 31. — MEW. 34. köt. 283. old. 


R Levél A. Sorgénak, 1877. X. 19. — Marx—Engels: Válogatott levelek (a következőkben: 
MEVL). Budapest, 1950. 368. old. j 


9 1874. VIII. 4-i levél. — MEW. 33. köt. 634. old. 
19 Levél Marxnak, 1876. V. 28. — MEVL. 364. old, 


1 Fr. Mehring: Geschichte dec deutschen Sozialdemakrane. ? Ten. Dictz Veriog. Beriüin. 
1960. 474. old. 
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a maguk konfúzusságát. De mit eredményezhet az olyan harc, amelyben 
innen és túl csak közhelyek és filiszterek-zagyvaságok a fegyverek! Német- 
országban a magasabb polgárkoponyával szemben egy új német vulgár- 
szocializmus fejlődik ki, amely méltóan sorakozik fel az 1845-ös sigazi szocia- 
lizmusax mellé." Ismeretes, hogy Marx és Engels úgy jellemezte az , igazi" 
vagy német szocializmust, mint , az igazi társadalcmról, az emberi lényeg 
megvalósításáról való üres Sspekuláció"-t. , amely már nem a valóságos em- 
berekkel, hanem saz emberrelx törődik, elveszített minden forradalmi szen- 
vedélyt és helyébe általános emberszeretetet hirdet?,!3 

Az 1877 januári választáson a szociáldemokrata párt csaknem félmillió 
szavazatot kapott, a leadott szavazatoknak több mint 9 százalékát, s előretöré- 
se feltartóztathatatlannak látszott. Ebben a sikerben — és persze az előzők- 
ben ís — oroszlánrésze volt a szocialista agítációnak, s benne a pártsajtónak. 
Az igazság mégis az, hogy a sajtó (és általában az agitáció) túlnyomórészt 
gyenge, elavult fegyverekkel vívta ki ezeket a sikereket (ami nem csökkenti, 
de nem is növeli értéküket). A párt központi lapja, a , Volksstaat", majd az 
egyesülés után a , Vorwárts" (amelyeket Liebknecht szerkesztett) a német 
munkásmozgalom forradalmi irányzatának nézeteit tükrözte, de vezetőinek 
elméleti bizonytalanságát is. Emellett számos kispolgári nézetet képviselő cik- 
ket is közöltek. , Hogyan merítheti a sVolksstaatk csaknem egész politikai 
tartalmát a kispolgári demokrata sFrankfurter Zeitungs-ból??" — kérdezte 
Engels Bebelt. Közölte a , Volksstaat" (1872 februártól márciusig) a proud- 
honista dr. A. Mülberger cikksorozatát is, amelyre Engelsnek , A lakáskér- 
déshez" című cikksorozatával kellett válaszolnia. Marxnak és Engelsnek 
egymáshoz és Liebknechthez intézett levelei telis-tele vannak a sajtó bírá- 
latával. (Ennek csak egy kis töredékét idézem ebben a cikkben.) 


A párt sajtója szélességében nagyon megnőtt, de nem Így mélységében. 
Az új lapok közül sok még gyenge lábon állott és a legnagyobb erőfeszítés- 
sel kellett hogy küzdjön puszta létéért. Szerkesztőiknek, többnyire proletá- 
roknak, nem volt semmi ráérő idejük, hogy beleéljék magukat hivatásukba; 
ahol hiányzott a tárgyi erejük a bizonyításhoz, ott meggyőződéseiknek annál 
erőteljesebb kifejezésével segítették át magukat ezen?" — írja Mehring.§ De ez 
persze koránt sem csak a munkás-szerkesztőkre vonatkozik. Engels ezt írja: 
,a : . . embereink, legalábbis egy részük, úgy látszik képtelenek cikkeikben 
arra szorítkozni, amit valóban megértettek. Szt bizonyítják azok az elméleti 
szocialista tartalmú tengeri kígyók Ky, Symmachos és a hasonlók tollából, 
amelyek közgazdasági baklövéseikkel és hamis szempontjaikkal, valamint 
a szocialista irodalomban való járatlanságukkal a leginkább működnek közre 
az eddigi német mozgalom elméleti fölényének alapos tönkretételében." 
Ky és Symmachos írói álnevekkel az akkor még kezdő Kautsky Írt. 


Azt hiszem, joggal tételezhető fel, hogy ha a párt központi lapjaiban ez 
volt a helyzet, akkor a többi pártlapnak, a párt agitációs brosúrájának , és szó- 
beli agitációjának még sokkal alacsonyabb volt az elméleti színvonala. Nyil- 
ván helyesen jellemezte Bernstein ezt az időszakot, mikor később, marxista 
korszakában azt írta: , Elfogadtuk a marxi—engelsi elmélet általános vég- 


42 Levél Marxnak, 1877. VII. 19. — MEW. 54. köt. 50. old. 


133 A Kommunista Párt kiáltványa — MEM. 4. köt. Budapest, 1959. 463. old. — A német ideo- 
lógia — MEM. 3. köt. Budapest, 1960. 452. old. 


14 1875. HI. 18—28-i levél, — MEVL. 544. old. 
15 Mehring, id. m. 476. old. 
16 Levél A. Bebelnek, 1875. X. 15. — MEVL. 357. Oiu. 
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következtetéseit, de anélkül, hogy megalapozásukat, a mélyükön nyugvó 
gondolatmenetet eléggé elsajátítottuk volna, és pontosan számot vetettünk 
volna magunkban azzal a fundamentális különbséggel, amely közöttük és a 
 lassallei felfogás között fennáll."? De nem csak a lassallei, hanem általában 
a kispolgári felfogásról van itt szó. Hiszen maga Bernstein is elismerte: , Én 
eklektikus voltam — mint persze a legtöbben közülünk —, radikális de- 
mokrata, szocialista tendenciákkal." Pedig akkor már évek óta volt szere- 
pe és neve is a pártban. 


Marxnak és Engelsnek néhány fontos műve már megjelent ugyan akkor 
— köztük a , Kommunista Kiáltvány" és , A tőke" is —, de olvasóik még nem 
sekat tudtak kezdeni ezekkel: a mozgalom legjobbjai közül is csak kevesen 
tudtak egy új, átfogó szocialista világnézetet kialakítani maguknak. Bernstein 
elmondja, hogy ebben az időben a , Kommunista Kiáltvány"-t lényegében 
csak történelmi dokumentumnak tekintették, s legfeljebb az volt belőle 
tanulságos számukra, hogy határozottabban hirdette az osztályharcot, mint 
Lassalle , Munkásprogram"-ja; Marx műveiből pedig legfeljebb egy-egy részt 
ragadtak ki: azt, amit éppen fel tudtak használni a napi munkában, pél- 
dául a munkásosztály elnyomorodásáról szólót. 


Dühring és fogadtatása 


Kautsky így írt erről az időszakról: , A német szociáldemokrácia egy ré- 
sze a legmerészebb illúziókban ringatózott: úgy látszott, hogy a nehezén már 
túljutottak, s némelyek már látták jönni azt a napot, amelyen a német 
Reichstagban a szociáldemokrata többség elhatározza a szocialista állam 
bevezetését, s már azon törték a fejüket, hogyan lehetne a legegyszerűbben 
és legfájdalommentesebben véghez vinni ennek megvalósítását. A szociálde- 
mokrácia volt a kelő nap. S nemcsak a proletariátus fordult feléje, hanem 
a birtokos osztályok kedvüket vesztett elemeinek egész tömege is, félreismert 
zsenik, akik azt remélték, hogy a munkásosztálynál találják meg az elisme- 
rést, amelyet a burzsoázia megtagadott tőlük, a himlőoltás ellenzői, a termé- 
szetes gyógymód hívei, minden rendű irodalmárok, Schüfflék és társaik." 
Nehéz volt megkülönböztetni ezeket az embereket azoktól a polgári elemek- 
től, amelyek valóban a proletariátus iránti érdeklődésből, nem pedig pusztán 
a burzsoáziával szembeni bosszuságból jöttek hozzánk. Az elvtársak egy 
része, nevezetesen a fiatalok és tapasztalatlanabbak, örömmel fogadták mind- 
ezeket a jövevényeket: valóban, ha már professzorok és doktorok is meg- 
térnek a szociáldemokráciához, akkor győzelme már nincsen messze. — De 
a professzor és doktor uraknak semmiképpen sem volt szándékuk, hogy sza- 
kítsanak a burzsoáziával. Mindenesetre szerephez akartak jutni a szociál- 
demokrácia segítségével, ennek révén azonban a burzsoázia elismerését is ki 
akarták vívni. Ezért mindenekelőtt az volt a fontos számukra, hogy tiszte- 
letreméltóvá, szalonképessé tegyék a szociáldemokráciát, elvegyék proletár 
jellegét. — Ekkor el kellett reteszelni az útjukat azoknak a polgári-ideológiai 


17 E. Bernstein: Zur dritten Auflage von Friedrich Engels?" , Herrn Eugen Dühring"s Um- 
wálzung der Wissenschatft." — Neue Zeit, XIII. Jg., Bd. I. Stuttgart, 1894. 104. old. 


18 Levél Bebelnek, 1898. X. 20. — Victor Adler: Briefwechsel mit A. Bebel und K. Kautsky. 
Wien. 1954, Verlag der Wiener Volksbuchhandiung, 259. old. 


19 Zur dritten Auflage . . . , 104. old. 
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könyvét. , A szocializmus kvintesszenciájá"-t azonban egy időben a párt is népszerűsítette, 
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elemeknek, amelyek ilyen módon befolyásolni kezdték a szociáldemokráciát. 
Az egyik legkiemelkedőbb és legtehetségesebb ember ezek közül a szalon- 
szocialisták közül vitathatatlanul Eugen Dühring, berlini magántanár volt, 
egy nagy szellemi képességű ember, aki jelentőset alkothatott volna, ha vala- 
mivel több benne a marxi—engelsi önkritika, s kevesebb a német irodalmá- 
rok eredendő hibája, a nagyzási hóbort. "8 


Ki volt Dühring úr? Porosz hivatalnok-családból született (1833-ban), 
korán árvaságra jutott, árvaházakban és internátusokban nevelkedett, elvé- 
gezte az egyetemet és jogi pályára lépett, de 28 éves korában elvesztette 
szeme világát. Ekkor filozófiával és közgazdaságtannal kezdett foglalkozni. 
Nagy akaraterővel és mások segítségére utalva sok területen szerzett isme- 
reteket, s 1863-ban egyetemi magántanár lett Berlinben. Egyetemi tevékeny- 
sége mellett impozáns méretű irodalmi munkát végzett: 1865-ben kiadta 
, Természetes dialektika" című kötetét, amelyben Hegelt ,intézte el" (mint 
Marx írta: , eltemette ezt a szegény párát "29, ugyanebben az évben adott ki 
egy könyvet, amelyben Carey, amerikai közgazdásznak a tanításait di- 
csőíti, azét, aki mint Ricardónak, a klasszikus polgári közgazdaságtan legje- 
lentősebb képviselőjének ellenfele, , azt mutatta ki, hogy a tőkés és bérmun- 
kás között nincs ellentét".83 1866-ban kiadta , A népgazdaságtan kritikai alap- 
vetésé"-t, 1871-ben , A nemzetgazdáságtan és a szocializmus kritikai törté- 
neté"-t, 1873-ban , A nemzet- és társadalomgazdaságtan tanfolyamá"-t, 1875- 
ben , A filozófia tanfolyamá"-t (az Anti-Dühringben Engels e három könyvet 
bírálja, pontosabban: az utóbbi kettőnek második kiadását), 1878-ban pedig 
,A racionális fizika és kémia új alaptörvényei"-t. 


Bismarck megpróbálta Dühring segítségét is felhasználni ahhoz, hogy 
politikájának munkásbarát színezetet adjon. 1866 elején bizalmasa, Hermann 
Wagener újságíró, királyi titkos tanácsos útján felkérte őt: írjon a porosz 
államminisztérium számára egy (bizalmasan kezelendő) emlékiratot arról, 
hogyan lehetne valamit tenni a munkásokért. Dühring meg is Írta; Wagener 
azonban 1867-ben (a megállapodás ellenére) közzétette az emlékiratot, a 
szerző megnevezése nélkül, majd 1868-ban — a maga neve alatt. Dühring 
botrányt csapott, és meg is nyerte a polgári-jogi pert Wagener SHE 24 Ez volt 
első politikai szereplése. : 


Dühring volt az első polgári közgazdász, aki ismertetést írt , A tőké"- 
ről (már 1867-ben), mégpedig , magakaliberű gondolkodóhoz mérten aránylag 
racionális ismertetést."5 Ekkor figyelt fel rá először Marx. Érdemes meg- 
jegyezni, hogy Marx, anélkül, hogy ismerte volna Dühringet, e recenzió 
alapján már megállapította: , Azt hiszem. hogy Dühring voltaképpen csak 
Roscher elleni rosszmájúságból írt a könyvről"? (mármint ,A tőké"-ről). 
Bernsteinnek viszont jó néhányszor kellett beszélgetnie Dühringgel, hogy 
észrevegye: nem a szociáldemokrácia harca iránti érdeklődés hajtja Dührin- 


21 K. Kautsky: Friedrich Engels. Verlag der Buchhandliung Vorwárts, Berlin, 1908., 29—50. old. 


22 Levél Kugelmannak, 1870. VI. 27. — MEVL. 280. old. 

3 Marx levele Engelsnek, 1869. XI. 26. MEVL. 263. old. — Az Anti-Dühring címe Dühring 
e könyvének címét (, Carey népgazdaságtan- és tarsadalomtudomány-forradalmasítása") tra- 
vesztálja. 

24 Mehring, i. m., 222. old., Bernstein, Zur dritten Auflage ..., 102. old., jegyzet. 

2 Engels: Anti-Dühring. MEM. 20. köt. Budapest, 1963. 121. old. — E kötet adatait általában 
hivatkozás nélkül használom fel, 

B Levél Engelsnek, 1868. I. 8. — MEVL. 229. old. — Wilhelm Roscher nemzetközi hírű köz- 
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get, ,sokkal inkább annak a vágya, hogy lehetőleg minden neki kellemetlen 
személyt lecsepüljön?".?7 

Voltaképpen azonban csak 1873-ban, . A nemzet- és társadalomgazdaság- 
tan tanfolyamá"-nak megjelenése után kapta szárnyára a hírnév Dühringet. 
Első és leghatásosabb népszerűsítője Bernstein volt, (ő maga Írta meg ezt, több 
helyen is29). Elmondja, hogy ő el volt ragadtatva a könyvtől; nála többet 
aligha tett valaki a könyv propagálásáért a szociáldemokrácia soraiban, s ál- 
talában annak a Dühring-kultusznak a kialakulásáért, amely a hetvenes évek 
. közepén a legaktívabb párttagok egész sorát magával ragadta. Ő ismer- 
tette meg a könyvet azokkal a vezetőkkel, akik később a leglelkesebb Düh- 
ring-rajongók lettek (egy részüknek el is küldte), s akik közé tartozott Most, 
Fritzsche, sőt egy ideig maga Bebel is.? A berlini pártvezetők és a főiskolai 
végzettségűek szinte mindnyájan dühringiánusokká lettek. 


Elmondja Bernstein azt is. hogy első látogatásakor megkérte Dühringet: 
tartsa előadásait olyan időpontban, amikor munkások és alkalmazottak is 
meghallgathatják. Maga pedig sok szocialistát, diákokat és nem diákokat, 
németeket és külföldieket —. nevezetesen oroszokat9 — bírt rá arra, hogy 
járjanak el Dühring előadásaira. Ezeknek különben is óriási hallgatóságuk 
volt; a berlini egyetem nagy auditóriuma is szűknek bizonyult számukra. 


Mi adta meg vonzóerejüket? A kortárs így Ír erről: , A szociáldemokrata 
értelmiségieknek és fél-értelmiségieknek — akiket még részben liberális, 
részben anarchisztikus színezetű szabadság-rajongás töltött el, akik azonban 
nem ismerték a szocializmus történetét és keveset értettek a gazdaságtanhoz 
— hízelgett az, hogy Dühring, tagadva a gazdasági folyamat törvényszerű 
meghatározottságát, széles mozgásteret adott a szabad kezdeményezésnek. 
Milyen előnyösen különbözött szemükben ez a sokat támadott ember a pro- 
fesszorok nagy többségétől, akik a csatamezőkön aratott győzelmek és a csá- 
szárság megteremtése után most politikailag és társadalmilag jóllakottnak 
érezték magukat, s eleve gyanakvással néztek a szellemi területen jelentkező 
radikális gondolatokra is! Hogy ujjongtak, mikor kollégiumán Dühring, 
minden másképpen gondolkozó ellen gyűlölködően rohanva ki, a munkás- 
kérdést ünnepelte az évtized tulajdonképpeni problémájaként, s a gazdaság 
nagyszabású átalakítását követelte a maga s"szocialitáriusx receptje szerint! 
Testi fogyatékossága emberi rokonszenvet keltett iránta, a szocialista célok 
melletti szilárd hitvallása bizalmat, a tudományos nagyságok elleni támadó 
kedve pedig tiszteletet."31 

Persze, ez a , szocialitárius" recept nagyon sovány volt (mint az Anti- 
Dühringből is látszik). Világtalansága következtében Dühring — mint Mehring 
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2 Johann Most az osztrák munkásmozgalom bailszárnyán kezdte pályafutását; majd a Nh€é- 
met párt egyik legnépszerűbb szónoka lett, 1874-től 1878-ig német birodalmi gyűlési képviselő. 
1876-tól a Berliner Freie Presse egyik szerkesztője. 1880-ban a wydeni (illegális) kongresszuson 
anarchista nézetei miatt kizárták a pártból. 1878 után Londonban, később az Egyesült Államok- 
ban élt, anarchista újságot adott ki. — Friedrich Wilhelm Fritzsche dohányipari munkás volt. a7 
Általános Német Munkásegylet egyik megalapítója, 1877—1881 birodalmi gyűlési képviselő. 1881 
után Amerikába emigrált, 


30 Tudunk arról, hogy Axelrod is ismerte és hallgatta Dühringet. Lásd D. B. Rjazanov:. 
Fünfzig Jahre Anti-Dühring (Unter dem Banner des Marxismus, 1928, Heft 4., November). 476— 
478. old. — Egyébként sem Dühring, sem az Anti-Dühring külföldi (Németországon kívüli) határ 
sára nem térek ki ebben a cikkben. 


31 Gustav Mayer: Friedrich Engels, Bd. II. Martinus Nijhoff, Haag, 1934., 382—383. old. 
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mondja — ,a gyakorlatban csak a régi porosz állapotokat ismerte; ezért 
agymunkájának minden energiája és merészsége ellenére is a levegő régiói- 
ban kellett maradnia, anélkül azonban, hogy megszabadult volna a hátraha- 
gyott világ egykor valóban a maga szemével látott zugának kínos földmarad- . 
ványaítól. Dühring tagadta a sajátos porosz szocializmust, de nem haladta 
meg azzal, hogy a politikai hatalomban látta minden szolgaság eredetét. 
Anélkül, hogy a modern polgári társadalmat ismerte volna, a forradalmi pol- 
: gárság felvilágosodási irodalmához kapcsolódott, mint valamikor a nagy utó- 
pisták; így azonban ő is az utópiához ért, jövendőbeli kommunájának sivár 
józanságához, s még azt hitte, hogy ennek megrajzolásával Marxon is túl- 
haladt. Megvetően beszélt a gazdasági osztályharcok puszta vhascéljaiscról, de 
emellett a porosz egyetemi tanszékek nyomorúságos etetővályúi játszották 
a legnagyobb szerepet gondolkodásában és küzdelmében." 

És mégis azt mondja Mehring: .,, Éppen a szociáldemokrácia szellemileg 
élénk elemeit kellett hogy erősen vonzza Dühring tanítása, azokat, akiket 
Lassalle agitációs írásai már nem elégítettek ki, de akik előtt Marx vTőkés-je 
még nem volt minden történelmi összefüggésében feltárva.":? Vonzotta őket, 
mert azt várták tőle, hogy kielégít egy meglevő és reális igényt: az egységes 
világnézet igényét. Bernstein azt mondja, hogy a marxizmust akkoriban 
pusztán kritikainak, negatívnak látta, Dühring viszont pozitív útmutatásokat 
adott. Engels pedig azt írta: ,el kell ismernem, Dühring még mindig mű- 
velt ember "a -Volksstaat- elméleti kontárjaihoz hasonlítva és művei még min- 
dig jobbak, mint ezeké a szubjektív és objektív szempontból egyaránt kétes 
értékű urakéi".3 S azt is tudnunk kell, hogy Dühring radikálisabbnak hitte 
és mondta magát Marxnál. , Marxot és nem jobbról, hanem balról táma- 
dom — ez gyakran megismételt mondása volt (Dühringnek)], s nem tudta 
eléggé energikusan hangsúlyozni a politikai akció szükségességét" — olvas- 
suk Bernsteinnél., 

De a legfőbb ok, amely a szociáldemokrácia oly sok vezetőjét Dühring 
mellé állította, mégis az volt, hogy a gyakorlatban jól használható agitációs 
anyagot láttak -az ő tanításaiban. Bernstein (több helyen is) kifejti, hogy nem 
azért propagálta Dühringet, mintha egyetértett volna vele: számára csak 
az volt a fontos, hogy Dühring egyáltalán hitet tett a szocializmus mellett, 
élesen támadta szóval és írásban az államot, összes intézményeivel együtt, 
röviden: az ő fogalmaik szerint a legradikálisabb módon végzett propagan- 
dát a szociáldemokrácia érdekében az egyetem szentséges falai között. Ha- 
sonlóképpen írt Bebel is: , Én magam is azt a fölfogást vallottam, hogy min- 
den olyan irodalmi tevékenységet, amely a Dühringéhez hasonlóan megtá- 
madja a fönnálló társadalmi rendet és a kommunizmus mellett nyilatkozik, 
. agitatórikus szempontból támogatni és értékesíteni kell." (Az én kiemelésem 
— K. E.) Bernstein ezt Írja: , e.Ha jó az ügy, fütyülök a módszerrexs — Írta 
nekem Bebel, amikor az a szándéka, hogy a :Volkstaatr-ban Dühring dicsé- 
retét zengje, ellenállásba ütközött Wilhelm Liebknechtnél, amit ez a Dühring 
és Marx módszere közötti nagy különbséggel indokolt meg. De még csak 
kevés olyan ember volt a szociáldemokrácia soraiban, aki tudományosan érté-. 
kelni tudta volna ezt a különbséget."$ Azt gondolták: Dühring könyve köny-. 
nyebben érthető, mint Marx , Tőké"-je, tehát gyakorlatilag hasznosabb is. 

Engels azt írta egy levelében (a Dühringhez hasonló katedra-szocialis- 


32 Mehring, 1. .m., 480—481. old. 
3 Levél Marxnak, 1876. V. 28. — MEVL. 364. old. 
4 Bernstein: Entwicklungsgang eines Sozialisten, Felix Metner Verlag. Leipzig, 1930. 10. old. 
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tákra vonatkozóan): , Ha ezek az urak tudnák, hogy Marx még a legjobb 
dolgait sem tartotta elég jónak a munkások számára, hogy bűnnek tekin- 
tette, ha munkásoknak csak valamivel is csekélyebbet nyújtanak "a legesleg- 
jobbnál!" Sajnos, nemcsak a katedra-szocialisták nem tudták ezt, hanem 
a mozgalom vezetői sem:.a napi agitációs siker gyakran fontosabb volt szá- 
mukra, mint az elméleti színvonal, az elvi tisztaság, a következeteség, amelyek 
persze csak hosszabb távon kamatozódnak. 


Az Anti-Dühring megszületése és megjelenése? 


Bebel 1874-ben, hubertusburgi várfogságában olvasta el a Bernsteintől 
kapott Dühring-kötetet, a , Kritikai történet"-et, s annyira megtetszett neki, 
hogy hosszú cikket írt , Egy új kommunista" címmel. A cikkben lelkesen 
üdvözölte a neofitát, s csaknem mindenben egyetértett vele (csak abban 
nem, hogy Dühring elképzelhetőnek tartotta egyetlen, elszigetelt szocialista, 
persze dühringi módra , szocialista?" ország fennállását is). Cikkét így fejezte 
be: A könyv alapvető nézetei , kitűnőek és teljes tetszésünkkel találkoznak, 
így hát nem habozunk kijelenteni, hogy Marx :-Tőkés-je után Dühring 
legújabb műve a legjobbak közé tartozik, amit gazdasági területen a leg- 
újabb kor létrehozott, s ezért a könyv tanulmányozását csak sürgősen ajánl- 
hatjuk." A cikk 1874 márciusában, két részben, aláírás nélkül megjelent 
a ,, Volksstaat"-ban. 

Engels rögtön kérdezősködött, hogy ki írta a cikket; Blos közölte vele. 
hogy Bebel. Liebknecht azonban igyekezett megnyugtatni Engelst, s június 
13-án ezt írta neki: , Van-e okotok feltételezni, hogy ez az ember [(Dühring]) 
csirkefogó (ein Lump], vagy burkolt ellenség? Amit én megtudtam róla, az 
megerősíti azt a nézetemet, hogy kissé zavaros ugyan, de teljesen becsületes, 
és határozottan a mi oldalunkon áll. Az általatok inkriminált cikk nem volt 
egészen korrekt és túlságosan dicsőítő volt, de biztosan jó szándékú, s nem 
"is hatott rosszul." 1875 márciusában a , Volksstaat" egy részletet is közölt 
a , Kritikai történet"-ből (igaz, a szerkesztőség fenntartásos hangú megjegy- 
zéseket fűzött hozzá). 

Időközben azonban megjelent Dühring , Filozófiai tanfolyam"-a és ,,Kri- 
tikai történet"-ének második kiadása, amely már tele van Marx elleni durva 
támadásokkal. Liebknecht olvasta ezt és 1875. február 1-én már így írt En- 
gelsnek: , És a Dühringgel való leszámolás? (nem akarod megírni?), aki 
nemzetgazdaságtan-történetének 2. kiadásában megismételte összes irigysé- 
get fröcskölő állatságait Marxról. Karácsony előtt. voltam. ennek az ember- 
nek egy előadásán — nagyzási mánia és emésztő irigység Marxszal szemben, 
voila tout (ez minden]. Nagyon befészkelte magát az embereinknél (különö- 
sen Berlinben), és alaposan el kell bánni vele." (De egy másik, Engels fele- 
ségének szóló levelében ezt írta: , Mondja meg Engelsnek, alaposan intézze 
el Dühringet, de egyet vegyen figyelembe: Dühring betű szerint éhenhal.) 
1875. április 21-i levelében újra sürgette Engelst, hogy , másszon a képére. 
Dühringnek, november 1-én pedig elküldte neki egy Abraham Enss nevű 
szociáldemokrata cikkét, amely dicsőíti Dühringet. (Ezt a cikket Liebknecht 


35 Levél K. Schmidtnek, 1890. VII. 5. — Marx—Engels: Válogatott Művek (a következőkben: 
MEVM,) II. köt. Budapest, 1963., 477. old. — Az én kiemelésem. — K. E. 

36 Ebben a fejezetben (ha más forrásra nem hivatkozom) Rjazanov idézett cikkét, az Anti- 
Dühring (MEM. 20. köt.) jegyzeteit, Bernstein idézett előszavát (105—110. old.) és a Vorwárts 
köve der Sozlaldemokratie Deutschlands, Leipzig) 1877. június 6-i számát használtam 
orrasul, 
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nem engedte megjelenni a , Volksstaat"-ban.) Engels már adott ugyan egy 
tűszúrást Dühringnek — , Porosz pálinka a német Reichstagban" című cikke 
első részében (amely február 25-én jelent meg a , Volksstaat"-ban) gúnyosan 
,a szocializmus legújabb beavatottja és egyben megújítója" címet ruházta 
rá? —, de ez természetesen kevés volt. 

Az utolsó csepp (jókora csepp!), amelytől a. pohár kicsordult, Most tanul- 
mánya volt. Most, a népszerű berlini munkásvezér és ragyogó népszónok. 
Dühringnek talán legharcosabb híve, beküldött a , Volksstaat"-nak egy igen 
terjedelmes kéziratot, amely Dühring filozófiáját és különösen , Filozófiai 
tanfolyam"-át ünnepelte (bár Most nem sokat értett a filozófiához). Lieb- 
knecht 1876. május 16-án elküldte a cikket Engelsnek, ezzel a levéllel: , Mel- 
lékelten Mostnak egy kézirata, amely megmutatja majd neked, hogy egyéb- 
ként értelmes embereket is megfertőzött a Dühring-kórság; a leszámolás 
szükségszerű." Május 24-én Engels ezt írta Marxnak: , A fizetett agitátorok- 
nak, a félművelteknek átka súlyosan nehezedik pártunkra Németországban. 
Ha ez így megy tovább, akkor hamarosan a lassalleánusok lesznek a legvilá- 
gosabb fők, mert ők veszik át a legkevesebb értelmetlenséget, és Lassalle 
írásai még a legkevésbé ártalmas agitációs anyagok. Szeretném tudni, mit akar 
tőlünk tulajdonképpen ez a Most, és hogyan járjunk el, hogy Ínyére le- 
gyen." Azután arról írt: ha nevetségessé teszi Dühring elméleti ostobaságát, 
akkor azt mondhatják, hogy ez személyes bosszú a Marx elleni támadá- 
sokért. Végül ezt írta: , Röviden: dühöngve bosszankodom ezen a histórián 
és kérdéses, nincs-e itt az ideje, hogy komolyan mérlegeljük álláspontunkat 
ezekkel az urakkal szemBen."8 Marx másnap válaszolt: , Az a véleményem, 
hogy csak egyféleképpen lehet elfoglalni sálláspontot ezekkel az urakkal 
szembenc: mindenre való tekintet nélkül meg kell bírálni Dühringet."" 

Engels egy csöppet sem volt elragadtatva a feladattól, de belátta, hogy 
el kell végeznie. , Te könnyen beszélsz — válaszolta tréfásan zsörtölődve 
Marxnak. —. Fekhetsz a jó meleg ágyban — foglalkozhatsz az orosz föld- 
birtokviszonyokkal különösen és a földjáradékkal általában, semmi sem Za- 
var ebben —, nekem azonban.a kemény padon kell ülnöm és hideg bort ve- 
delnem, minden egyebet egyszerre abbahagynom, hogy nekimenjek ennek az 
unalmas Dühringnek. De úgy látszik, ennek meg kell lennie . . "9 A , Termé- 
szet dialektikája"-n dolgozott akkor, s nagyon a kedve ellen való volt, hogy 
e helyett a nagy elméleti jelentőségű munka helyett egy jelentéktelen ma- 
gántanár zagyvaságaival foglalkozzék, csak azért, mert valahogyan divatba 
jöttek. Nem látta előre, hogy az Anti-Dühring sem napi és helyi jelentő- 
ségű mű lesz (akkor sem, ha cikkemben a műnek elsősorban erről az olda- 
láról van szó). Beckernek azt írta: , Szörnyen erőszakoskodtak velem, amíg 
el nem vállaltam ezt a kényelmetlen munkát -—- kényelmetlen, mert ez az 
ember vak, fegyvereink tehát nem egyenlőek, mégis, kolosszális pimaszsága 
nem engedi, hogy tekintettel legyek erre.""! Marx ,A tőké"-n dolgozott ak- 
kor (a primitív föld-köztulajdon formáit tanulmányozta), s Engels fonto- 
sabbnak tartotta ezt, mint a maga munkáját. Mint annyiszor, ismét áldo- 
zatot hozott a jóbarátért: munkához látott, és új év táján készen is volt az 
első, a filozófiáról szóló résszel. 


37 MEM. 19. köt., 42. old. 

38 MEW. 34. köt., 12—13. old. 

39 MEW. 34. köt., 14. old. 

40 Levél Marxnak, 1876. V. 28. — MEVL. 363. old. 

4 Levél J. Ph. Beckernek, 1876. XI. 20. — MEW. 34. köt., 228. old, 
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Közben a dühringiánusok folytatták a támadást: az 1876 augusztusi 
(második) gothai kongresszuson Fritzsche — aki tudott a , Volksstaat" szer- 
kesztőségi fiókjában szunnyadó Most-cikkről — kifogásolta, hogy a pártsajtó 
,agyonhallgatja" Dühringet. Liebknecht azzal válaszolt, hogy bejelentette: 
ő már rendelt Engelsnél egy cikket Dühringről, Mostét tehát nem közli. A 
kongresszus tudomásul is vette ezt. (Most pedig szeptemberben és októberben 
leközöltette művét a , Berliner Freie Pressé"-ben.) 

Az Anti-Dühring első részlete a , Vorwárts"? 1877. január 93-i számában 
. jelent meg. Január 9-én Engels elküldte az első szakasz utolsó részletét is, 
s azt kérte Liebknechttől, hogy hetenként kétszer közölje a részeket, a har- 
madik lapszámot használja másra. (A lap hetenként háromszor jelent meg.) 
De a közlés nem úgy ment, ahogyan Engels kívánta. A , Vorwárts" néha kis, 
leszakított darabokat közölt, több hetes időközökkel, s így az olvasó számára 
elveszett az összefüggés. Engels már azt gyanította, hogy a dühringiánusok 
keze van a dologban. Végül is szabályszerű, határidős ultimátumot küldött 
Liebknechtnek, s ebben a közlés megjavítását követelte. 

Az Anti-Dühring első, , Filozófia" című szakaszának utolsó része május 
13-án jelent meg a , Vorwürts"-ben. Május 27-én Gothában összeült a párt- 
kongresszus. 29-én a kongresszus határozatot fogadott el; eszerint október 
1-től Berlinben a megfelelő formában egy tudományos szemlét kell kiadni, 
havi kétszeri megjelenéssel, addig pedig a , Vorwárts"-hez 14 naponként tudo- 
mányos mellékletet kell adni, , hogy a mozgalom tudományos oldala figye- 
lembe vétessék". Már ekkor szó volt arról, hogy az Engels-cikkek ide kerül- 
jenek át. A délutáni ülésen Most a maga és szinte "az összes berlini küldöt- 
tek nevében a következő határozati javaslatot tette: , A kongresszus kijelenti, 
hogy olyan cikkek, mint például Engelsnek az utóbbi hónapokban megjelent, 
Dühring elleni vitacikkei, amelyek érdektelenek a sVorwürtss olvasóinak 
többsége számára,3 a jövőben ne jelenjenek meg a központi lapban." 

Most javaslata heves vitát keltett. Először is a kongresszus elfogadta (egy 
szavazattöbbséggel) Klemich diplomatikus javaslatát; eszerint ez az ügy ki- 
zárólag formálisan, gyakorlati-anyagi szempontból kezelendő (vagyis függet- 
lenül attól, hogy Engelsnek, vagy Dühringnek van-e igaza). Ezután Bebel 
a következő közvetítő javaslatot tette: , Tekintve azt a hosszúságot, amelyet 
az Engels kontra Dühring cikkek elértek és folytatásukban előreláthatólag 
még el fognak érni, tekintve, hogy a sVorwártss-ben Engels által Dühring 
ellen folytatott vita az utóbbinak vagy híveinek megadja azt a jogot, hogy 
hasonló részletességgel válaszoljanak[!], s ez a helyet is a kellő mértéken felül 
igénybe veszi a sVorwürtss-ben, de minthogy ez tisztára tudományos vita, 
ügyünket sem viszi előbbre, a kongresszus elhatározza: A rVorwürtss főlap- 
jában meg kell szüntetni az Engels kontra Dühring cikkek közlését, és a 
szemlében, esetleg ennek elődjében, a sVorwürtss tudományos mellékletében, 
vagy brosúrában kell közölni ezeket. Ugyanígy ennek a vitaügynek minden 
további fejtegetését is távol kell tartani a főlaptól." Most erre visszavonta 
javaslatát a Bebelé javára (kijelentve, hogy ő egyetért az Engels-cikkekkel). 
Majd Vahlteich" szólalt fel. s azt mondta: Ő általában mindig meg volt elé- 


42 1877. IV. 11. — MEW. 34. köt., 265. old. 


." 43E szavak után Bebelnél ez áll: , de sokakban megütközést ís keltenek" (i. m., 916—317. 
old.). Ugyanígy Bernsteinnél is (Berliner Arb.bew., 336. old.). Lehet, hogy Engelsre való tekin- 
tettel e szavakat törölték a jegyzőkönyvből, 


44 Karl Julius Vahilteich, cipész. az ANM egyik megalapítója és első titkára, a szakszerve- 
zeti mozgalom egyik úttöróje, 1874—1876 és 1878—1881 birodalmi gyüűlési képviselő; 1881-ben Ame 
rikába emigrált. — Figyelemre méltó, hogy a jellegzetesen jóbboldali Vahiteich (és Fritzsche) 
a Dühring-rajongásban összetalálkozott a , baloldali" Mosttal. i 
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gedve a , Vorwárts" mágatartásával; annál inkább is hihet tehát neki a 
szerkesztőség, amikor azt állapítja meg, hogy az Engels-cikkek közlése bal- 
fogás volt, amely nagy károkat okoz a lapnak és a pártnak. Az a mód, 
ahogyan Engels kioktat, megemészthetetlen az elvtársak számára. Marx és 
Engels sokat használtak a szociáldemokráciának és remélhetőleg még sokat 
fognak is használni, de ugyanez áll Dühringre is (!). , Nekünk mindnyá- 
junknak az az érdekünk, hogy használjunk a pártnak, de amikor a profesz- 
szorok [!] vitatkoznak, akkor nem a sVorwürtss az a fórum, amelyen ezt a 
vitát meg kellene vívni." 


Ezután Liebknecht következett. Kijelentette: természetes, hogy a jövő- 
ben is meg fognak ilyen cikkek jelenni a mellékletben, illetve a szemlében, 
de amíg ez meg nem indult, addig nem állt rendelkezésükre más lap, mint 
a , Vorwárts". A közlést különben az előző évi kongresszus határozta el, még- 
pedig a dühringiánusok provokációjára. A cikkek némelyek szerint , túl 
hosszúak". De nem lehet elvárni a , Vorwárts" szerkesztőségétől, hogy olyan 
embernek, mint Engels, aki tudományos jelentőségét tekintve csak Marxszal 
hasonlítható össze, kikötéseket tegyen: milyen hosszan vagy röviden írjon. 
Hosszúnak kellett és kell is lenniük ezeknek a cikkeknek, mert az a feladat, 
hogy az egész vonalon visszaverjék Dühring vaskos kötetekbe foglalt táma- 
dásait, s megcáfolják egész filozófiai, természettudományos és gazdasági 
rendszerét. Engels ragyogóan végezte el ezt. Szerinte (Liebknecht szerint) 
Marx , Tőké"-jének megjelenése óta ezek az Engels-cikkek alkotják a legna- 
gyobb jelentőségű tudományos munkát, amely a párt táborából kikerült. 
, És a párt érdekében szükség volt rájuk; Dühring ugyanis Lasallet és Marxot 
támadta, tehát azokat a férfiakat, akiknek mindenekelőtt köszönhetjük pár- 
tunk tudományos alapjait; ezzel a pártot magát támadta, annak legbelső lénye- 
gében. A talajt kellett megvédeni, amelyen állunk. Engels ezt tette, s hálával 
tartozunk neki érte." 

Végül a kongresszus lényegében Bebel javaslatát fogadta el: az ilyen 
cikkeket ezentúl a , Vorwárts" tudományos mellékletében, vagy a meginduló 
tudományos szemlében, esetleg brosúra formájában kell közölni. Valóban: 
az Anti-Dühring közlése a kongresszus után a lap mellékletében folytatódott 
faz 1877. július 27-i számban kezdődött a , Politikai gazdaságtan" című sza- 
kasz, és az 1878. július 7-i szám közölte a könyv legutolsó részét.) 


Mit gondolt Marx és Engels a (harmadik) gothai kongresszuson tör- 
téntekről? A kongresszus után Wilhelm Blos megkérdezte Marxtól: valóban 
van-e valami feszültség , londoni barátaink" (Marx és Engels) meg a , német- 
országi elvtársak" között? Így látszik, mert Marx és Engels keveset írnak a 
német lapokba. , Pedig ma mindketten több rokonszenvre találnának a mun- 
kásoknál, mint valaha, és agitációnk folytán népszerűbb személyek, mint 
ahogy talán tudják." Marx így válaszolt: ,,:Nem neheztelek (mint Heine 
mondja), s Engels éppígy nem. Egyikünk sem ad egy fityinget sem a nép- 
szerűségért. Bizonyíték pl. az, hogy viszolyogva minden személyi kultusztól, 
az Internacionálé idejében soha nem engedtem a nyilvánosság szférájába 
jutni a számos elismerési manővert, amellyel különböző országokból mo- 
lesztáltak, és nem is válaszoltam rájuk, hacsak itt-ott szidással nem. A titkos 
kommunista társasághoz való első csatlakozásunk, Engelsé és az enyém, azzal 
a feltétellel történt, hogy mindent törölnek a szabályzatból, ami elősegítené 
a tekintély-vakhitet. (Lassalle később éppen az ellenkező irányban műkö- 
dött.) De az olyan események, amilyenek az utolsó pártkongresszuson előfor- 
dultak — ezeket alaposan kihasználják a párt ellenségei külföldön — min- 
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denesetre óvatosságra kényszerítettek a németországi elvtársaks-kal való 
viszonyunkban.?"45 


A dühringláda vége 


Az 1877-es kongresszus tehát nem foglalt el érdemi álláspontot a Düh- 
ring-kérdésben, Éngels művének ís csak az első harmada -került még a nyil- 
vánosság elé. A Dühring-rajongás tovább tartott, főleg Berlinben. Ebben az 
összefüggésben A. Enss röpirata, amely az Engels-cikkek közlése ellen tilta- 
kozott (, Engels merénylete az egészséges emberi értelem ellen, vagy a mar- 
xista szocializmus tudományos csődje" címmel) csak mint furcsaság érdemel 
említést. De történt valami, ami egy időre az addiginál is nagyobbra növelte 
Dühring népszerűségét: június közepén a berlini egyetem reakciós vezetői, 
. élükön Helmholtz-cal, a természettudóssal (akiről Marx azt írta: , igen ki- 
váló kísérletező ugyan, de mint gondolkodó semmiképpen sem áll Dühring 
fölött") előbb megvonta Dühringtől a nyilvános előadások tartásának jogát, 
azután elmozdította őt magántanári állásából is. 


Ez a döntés óriási feltűnést keltett Németország-szerte, de külföldön is. 
Indoklása nem poljtikai jellegű volt (bár nagyon valószínű, hogy az egyetem 
urai éppen azért gyűlölték Dühringet. ami előadásaiban és könyveiben reak- 
cióellenes volt): az ürügy az volt Dühring ellen, hogy szokott goromba mód- 
ján az egyetemi rendtartást, az egyetemen uralkodó állapotokat és nem 
utolsó sorban tanártársait is bírálta. Ez persze azonnal Dühring mellé állí- 
totta a közvélemény és különösen a diákság haladó részét. A , Vorwürts" ís 
(amely különben előre jelezte a készülő , eretnekégetést") kénytelen volt — 
akár tetszett neki, akár nem — élesen szembeszállni a döntéssel, mint a tu- 
domány szabadságának durva megsértésével." Ennek során nem is tartott 
mindig mértéket; így leközölt egy Dühringhez intézett ódát, amely egyebek 
között , a szellem hőse"-ként magasztalja őt. A vers alatt E. B. szignó szere- 
pelt. (A helyzet annál is inkább furcsa volt, mert közben a mellékletben 
folytatódott az Anti-Dühring közlése.) Valóságos népmozgalom indult meg, 
amelyben a szociáldemokrata párt is nagy szerepet vitt; különösen a diákok 
körében volt erős a mozgás. Bizottság alakult Dühring megvédésére, s a til- 
takozó mozgalom a legváltozatosabb formákat öltötte. November közepe felé 
azonban mindez gyorsan véget ért. Ennek a története a következő: 


Dühring és hívei a szociáldemokrácia támogatásával egy szabadakadémiát 
akartak alakítani, tudományos egyesületet, olyan céllal, hogy ez nem az aka- 
démikus tudomány reakciós bölcsességeit hirdeti, hanem új, bátor tanokat 
terjeszt majd. Az akadémia előkészítő tanfolyamának harmadik előadása után 
azonban (mind a hármat Diihring tartotta) Dühring nyilatkozatot tett közzé 
a szocialistaellenes lapokban. Ebben kijelentette, hogy ő nem szociáldemok- 
rata, soha nem is volt az, a szociáldemokraták azonban eszközül akarják fel- 
használni őt. Egy tőkés milliomostól nagy pénzeket kaptak; csakhogy n8zel- 
lemi nagytőkésre" is szükségük van, nevezetesen — őrá. Ő azonban elutasí- 
totta ezt, mert ő szabad szellem, aki pártok fölött áll. Erre november 16-án a 


— . 34. ., $10—311. old. — , Nem neheztelek" (Ich grolle 
nicht jö gyi így KELÓDANE KEK e Ker sére te SEEN der Lieder" című kötetben a Lyrich"? 
Intermezzo-ciklus 18. darabja). 

46 Levél A. Brackénak, 1877. VI. 35. — MEW. 34. köt., 279. old. 
47 Erre ég a következőkre vonatkozóan lásd: , Vorwárts", 1877. június 13, 34, július mő tén 
november 16, 18, 21, 23, Bernstein: Lehrjahre (54—55. old.) és Berliner Arb.bew. (349—344. 0IG.) , 
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un Vorwárts" a párt sajtótudósítójának következő nyilatkozatát közölte: , Külön- 
böző lapok nem tudják, vagy nem akarják megérteni, hogy a berlini szociál- 
demokraták, akik nemrég még kiálltak Dühringért, miért szállnak most szembe 
vele. Azt hiszik, az az oka ennek az ingadozásnak, hogy Dühring egy tisztán 
tudományos egyesületet akar alapítani, minden politikai tendencia nélkül és 
anélkül, hogy a szociáldemokrácia a maga javára használja fel ezt.. (Ezt állí- 
totta Dühring.)] Ez természetesen eltorzítása a körülményeknek és felismerése 
a tényleges indítóokoknak. A szociáldemokraták Dühring elmozdításakor kiál- 
lottak mellette, mert tudományos és politikai meggyőződésének mártírját lát- 
ták benne, most pedig szembeszállnak vele, mert attól tartanak, hogy ő maga 
sem szabad vélemény-nyilvánítást akar, hanem egy csalhatatlan Dühring- 
pápaságot." 

Az történt ugyanis, hogy a harmadik előadáson (november 9-én) Dühring 
felolvasta a tervezett szabadakadémia szabályzatát, amely teljes és abszolút 
önkényuralmat adott neki, s lehetetlenné tette bármilyen ellenvélemény nyil- 
vánítását. A jelenlevők persze nem fogadták el ezt. Minderről egy diák, dr. 
Edward Beitz számolt be (a , Berliner Frele Pressé"-ben, s a , Vorwárts" is 
közölte ezt) — ugyanaz az ember, aki néhány hónappal azelőtt E. B. szignó- 
val az említett ódát írta; most ő is megtagadta Dühringet. A Dühring-bizott- 
ság megszűnt, a Dühring-láznak vége szakadt, s mindezt elsősorban Dühring 
ostobán öntelt viselkedése okozta. Dühring magára maradt és egyre inkább 
reakciós irányba fordult; antiszemitizmusa, amely mindig is megvolt, egyre 
vadabb lett. Még megélte a Nagy Októberi Szocialista Forradalmat, s dühöd- 
ten támadta." Később a Hitler-fasiszták egyik szellemi ősüket tisztelték benne, 
nem minden alap nélkül. 


Az Anti-Dühring hatása 


Említettem, hogy 1678. július 7-én jelent meg a , Vorwürts"-ben Engels 
cikksorozatának utolsó része. Az Anti-Dühring-kötet előszavát azonban egy 
hónappal előbbről, június 11-ről keltezi Engels. Ennek az a magyarázata, 
hogy Liebknecht (június 8-i levelében) sürgette Engelst: gyorsan készítse el 
az előszót, ha azt akarja, hogy a könyv megjelenjen, még mielőtt a katasztró- 
fa kitör.9 A szocialistatörvény már előrevetettle árnyékát, hiszen első válto- 
zatát már májusban a birodalmi gyűlés elé terjesztette Bismarck, s ha akkor 
ez elutasította is, a Vilmos császár elleni második, június 2-i merénylet után 
biztosra lehetett venni, hogy már nem késik sokáig a munkásosztály elleni 
terrorintézkedés. Valóban: július közepén kötetben megjelent az Anti-Dühring, 
október 19-én pedig a birodalmi gyűlés elfogadta , a szociáldemokrácia köz- 
veszélyes törekvései elleni törvény"-t, s két nap múlva ez életbe is lépett. 

A szocialistatörvény uralma igazán nem olyan időszak volt, amely ked- 
vezett az elméleti munkának, a marxista irodalom elmélyült tanulmányozá- 
sának. A párt életéért és a maguk egzisztenciájáért kellett a munkások tíz- 
ezreinek naponta megküzdeniük. A német munkásosztály keményen és bátran, 
ötletesen és áldozatkészen vívta végig ezt a küzdelmet, s harc közben kiala- 


48 Dühring 1931-ben halt meg. A budapesti , Volkstimme", Külföldi Viktor Magyarországi 
Munkáspártjának lapja, 1879. november 16-i számában halálhírét költötte, egyben méltatást adott 
róla, s kijelentette, hogy következő számában szemelvényeket közöl műveiből, , amelyeket min- 
dig a szocialista agitáció kincseskamráinak tartottunk". A következő, november 30-i számban 
meg is jelent az idézetgyűjtemény — amely a lap szerint azt bizonyítja, hogy Dühring ..a Szo- 
cialista tudás magaslatán áll" — és egyben a halálhír cáfolata is. 3 


49 Rjazanov, 1. m., 466. old. 


84 KÁLMÁN ENDRE i 


kította forradalmi stratégiáját és taktikáját, szembeszállva a likvidátorság, 
az opportunizmus és az anarchizmus kispolgári áramlataival. A gyakorlati 
osztályharc -tényei és tapasztalatai kirántották ezek alól a talajt, 8 mint a 
füstöt oszlatták szét a ua jövendő-szocializmust?", az v igazságosság-szocializ- 
must" (amelyet Mehring találóan , égszínkék szocializmus?"-nak nevezett), s az 
egyéb kispolgári-reformista-utópista fantázia-szüleményeket. ,A legnagyobb 
szolgálatok egyike, amelyet a szocialistatörvény nekünk tett, az volt — írta 
Engels —, hogy megszabadított bennünket a szocialista színezetű német 
studósjelölteks tolakodásától.""0 A szocialistatörvény megteremtette a talaját 
annak, hogy Marx és Engels tanításai, az Ariti-Dühring gondolatai mind mé- 
lyebben behatoljanak a német munkásosztályba, és nem egyik napról a má- 
síkra persze, de eredményükben mégis revelációként hatva, minőségi vátozást 
idézzenek elő tudatában. 

Kautsky azt írta: 1877-ben , megjelent az engelsi vitairat Dühring ellen, 
amely a marxizmus egy új korszakának bevezetője volt. Megtanított ben- 
nünket arra, hogy jobban megértsük a marxizmust és mélyebben merítsünk 
a marxi irodalomból, mint addig képesek voltunk erre... Nagy szellemi 
forradalom volt az, ami 1877-től kezdve fejünkben végbement. Mehring ki- 
vülről követte ezt és ez volt az, ami újra hozzánk vonzotta őt. A marxizmus 
magával ragadta és soha többé nem engedte el."! S annál inkább is elhi- 
hetjük ezt Kautskynak, mert személyes élménye alapján mondja: őt is az 
Anti-Dühring tette (egy időre) marxistává. Ugyanígy Bernstein ís azt mondja, 
hogy az Anti-Dühring térítette őt a marxista elméletre? (bár még rövidebb 
időre, mint Kautskyt). Egyébként mindketten már évek óta pártemberek 
voltak, amikor az Anti-Dühring megjelent. De Bebel, a párt akkori tényleges 
vezetője is voltaképpen az Anti-Dühring áttanulmányozásával és gondolat- 
menetének megértésével lett igazán marxistává, s ugyanez áll a német szo- 
ciáldemokrata pártnak szinte minden marxista vezetőjére és tagjára. 

Mehring azt írja: , az a vita, amelyet Engels ellene (Dühring ellen] foly- 
tatott, ma is eleven és hatékony Mesteri formájában megnyitotta a német 
és azután a nemzetközi proletariátus előtt is a tudományos kommunizmus 
megértését; terjedelmes irodalom nőtt ki belőle és alapszik rajta. Rendkívül 
értékesek voltak pozitív eredményei, s ezeknek meggyőző bizonyítóereje 
alól nagyrészt még a polgári tudományosság sem vonhatta ki magát, bár- 
mennyire megátalkodott is; korszakalkotó jelentősége azonban mégis abban 
volt, hogy tanításával és példájával jogaiba segítette a dialektikus gondolko- 
dást. Ezzel a vitairattal éppen azt adta meg Engels a német szociáldemokrá- 
ciának, amire minden pillanatban olyan szüksége volt, mint a betevő falat- 
ra." 

Valóban azt adta meg. Az Anti-Dühring megjelenéséig marxizmus még 
nem létezett és nem is létezhetett a világ számára, csak egyes Marx-művek, 
Engels-művek, kettejük közös művei. Marxon és Engelsen kívül senki nem 
ismerhette még a , Német ideológiá"-t, ,A tőke? második és harmadik köte- 
tét, az , Értéktöbblet-elméletek"-et, vagy ,A természet dialektikájá"-t — 
hogy csak a legfontosabbakat említsem az akkor már meglevő vagy éppen 
készülő Marx- és Engels-művek közül. S ha ismerte volna is valaki: e művek 
alapján megkonstruálni azt a gondolati rendszert, amelynek mindegyikük 


50 Levél K. Schmidnek. 1890. VIII. 5. — MEVM. 476. old, 
5í1 K. Kautsky Franz Mehring — Neue Zeit. Jg. XXII., Bd. I. (1908—4), 104. old. 


92 Lehrjahre, 73. old. 
53 Mehring. i. m.. 482. old. 
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csak egy-egy része, azt a gondolkozási módszert, amely áthatja és egységes 
egésszé teszi őket — ez olyan feladat volt, amelyet csak egy Marxhoz és . 
Engelshez hasonló nagyságú szellem végezheteit volna el. A gyorsan fejlődő 
német munkásosztálynak azonban égetően szüksége volt világszemléletre, 
egységes világképre, új gondolkodásmódra. Ez az eleven igény kielégítést 
követelt; ez tette lehetővé, hogy egy időre még olyan silány, lapos, VIUgAAS 
ideológia-pótlék is divatba jöjjön, mint a Dühringé. 

Azt lehetne mondani, hogy az Anti-Dühring nem is Dühring ellen író- 
dott, hanem a német mozgalom fenyegető elméleti elsekélyesedése ellen, 
de ez a szembeállítás nem helytálló, mert a kettő nem volt független egymás- 
tól, hanem kölcsönhatásban állt: a Dühring-láz egyszerre volt következménye 
ís és tényezője is az ideológiai hanyatlásnak. Ezért volt az Anti-Dühring 
olyan fontos a német munkásosztály számára, de a nemzetközi munkásmoz- 
galom számára is, mint a , betevő falat": nem megteremtette ugyan, de meg- 
mutatta, elsőként mutatla meg a marxizmust, a tudományos szocializmus vi- 
lágnézetét. ; 


Cikkem elején azt írtam, hogy az Anti-Dühringnek nemcsak a tartalma, 
hanem a története is tanulságos, s az olvasó bizonyára azt várja most, hogy 
levonom ezeket a tanulságokat. Ne haragudjék rám, hogy nem teszem meg 
ezt. Azt hiszem ugyanis: akiben van annyi érdeklődés az ügy iránt, hogy 
végigrágta magát ezen a tizenöt oldalon, az maga is el tudja dönteni, miből 
lehet levonni valami tanulságot, s talán azt is, hogy milyent. Csak néhány 
kérdés feltevésével segítenék ebben. 

Állíthatjuk-e azt, hogy ma már sem itthon, sem külföldön nincsenek 
magukat (a Dühringéhez hasonlóan) szocialistának feltüntető kispolgári esz- 
meáramlatok? Büszkélkedhetünk-e azzal, hogy a magukat marxistának valló 
gondolkodók körében már nyoma sincs semmiféle moralizáló , etikai szocia- 
lizmusnak", a szocialista állam berendezéséről szóló voluntarista elképzelés- 
nek vagy ,az emberi lényeg megvalósításáról való üres spekuláció"-nak? 
Sohasem fordul-e elő, hogy a napi siker kedvéért elvtelen engedményt te- 
szünk, hogy az agitációs szempontot jobban figyelembe vesszük, mint az el- 
méleti tisztaság és következetesség követelményeit? Áthat-e mindnyájunkat 
az a marxi—engelsi igényesség, hogy a jóból is a legjobbat adjuk mindíg a 
néptömegeknek? Én egyik kérdésre sem mernék ,igen"-nel felelni. 

Azt sem merem állítani, hogy az az összefüggő, teljességre törekvő (soha- 
sem teljes, de napról napra tökéletesítendő) tudományos szocialista világkép, 
amelyet az Anti-Dühring ad, ma töretlenül és tisztán él mozgalmunk közka- 
tonáiban, vagy akár csak tisztjeiben és tiszteseiben is. Igaz, a tudományok 
rohamos fejlődése (főleg a természettudományoké) itt-ott elavulttá tette az 
Anti-Dühring bizonyítóanyagát — a mű alapgondolata, a benne megmutatott 
összefüggésk azonban napjainkban is változatlanul igazak ég érvényesek. 

A természetfilozófia vonatkozásában ma inkább hisszük ezt, mint tud- 
juk (már akik hisszük). De bizonyára nem megvalósíthatatlan feladat a tu- 
domány új eredményeinek felhasználásával be is bizonyítani ezt. Nagyon ör- 
vendetes, hogy már indult ilyen kezdeményezés marxista tudósaink körében 
(mégpedig jóval e sorok leírása előtt). Ez a munka — ha az engelsi mű szel- 
lemében folyik — hozzájárulhat ahhoz, hogy megszülessen a régin alapuló, 
azt továbbvivő új Anti-Dühring. Olyan szükségünk van erre nekünk is, a 
nemzetközi munkásmozgalomnak is, mint a mindennapi kenyérre. 
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Bulgária új tervezési 
és gazdaságirányítási rendszere 


Bulgária a szocializmus építése során nagy eredményeket ért el a gazda- 
ságfejlesztésben. Erről tanúskodnak az alábbi statisztikai adatok, amelyek az 
1939—1969 közötti időszakban a gazdaság egyes ágainak növekedését mu- 
tatják : 


Nemzeti jövedelem 5,4-szeres 
Egy főre jutó nemzeti jövedelem 4-szeres 
Ipari termelés 33-SZOTOS 
Mezőgazdasági termelés i : 2-szeres 
Külkereskedelmi forgalom 18-szoros 


A szocialista Bulgáriában teljesen vagy nagyrészt új iparágaknak szá- 
mítanak a kohászat, gépipar, vegyipar. A könnyűipari ágak — textilipar, 
"bőr- és cipőipar stb. —, valamint az élelmiszeripar fejlődése az átlagos ipari 
növekedésnél lényegesen lassúbb volt. Lemaradt a fejlődésben a mezőgaz- 
daság ís. i 

Átalakult a gazdaság szerkezete. Ez a folyamat az anyagi termelés szek- 
torában az utóbbi másfél évtizedben következőképpen mutatkozott meg: 


A nemzeti jövedelem termelése 
(százalékos megoszlás) 


1955 1968 
Összesen — 100 100 
Ipar . 34 48 
Mezőgazdaság 29 20 
Építőipar 8 9 
Szállítás 5 5 
Kereskedelem . 20 9 
Egyéb 4 3 


Forrás: Sztatiszticseszki Godisnik .na NRB, 1969. 


A gyors gazdasági fejlődés a külkereskedelem árustruktúrájában is tük- 
röződött. Míg az ipari késztermékek — gépek és fogyasztási iparcikkek — 
részesedése az ország kivitelében 1939-ben még csak a százalék törtrészé- 
vel volt kifejezhető, 1950-ben 2 százalékot, 1960-ban 31 százalékot, 1969-ben 
pedig már 43 százalékot tett ki. ; i 

A gyors növekedés talaján, a hatvanas évek elején bizonyos jelek azt 
mutatták, hogy a gazdasági mechanizmus rendszere nem elégíti ki teljes 
mértékben a fejlettebb gazdasági színvonal által támasztott követelménye- 
ket. A gazdálkodás különböző területein — egyes népgazdasági ágak között, 
a lakosság ellátásában, a külkereskedelmi mérlegben stb. — bizonyos feszült- 
ségek keletkeztek. A gazdasági növekedés nehézségei felvetették a tervezési 
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és irányítási rendszer reformjának szükségességét. A reform — hosszú évek 
kísérletezései után —, 1969-ben jutott az egész népgazdaságot átfogó, alap- 
koncepciójában feltehetően hosszabb időre állandó formához, amelynek tö- 
kéletesítése azonban jelenleg is folyamatban van és a jövőben is várható. 

A gazdasági reform , eseménynaptára" nagy vonásokban a következő: 

1962 november. A Bolgár Kommunista Párt VIII. kongresszusa határo- 
zatot hoz a népgazdaság tervezési és irányítási rendszerének tökéletesítésé- 
ről; . : 

1963. Áttérnek a gazdaság területi igazgatásának rendszeréről az ágazati 
irányításra. Megvitatják és lerögzítik a tervezési rendszer tökéletesítésének 
alapelveit; 

1964 április. 40 vállalatnál — a későbbiekben ezek számát egyre bő- 
vítik —, kísérleti jelleggel bevezetik az új irányítási rendszert; 

1965. Az ipari termelés felét az új feltételek között dolgozó vállalatok 
adják, tért hódít a reform a belkereskedelemben, az építőiparban és a szál- 
lító szektorokban; 

1966. A reform első szakasza lezárul. Novemberben a párt IX. kongresz- 
szusa összegezi az addigi tapasztalatokat és kijelöli a továbbhaladás irányát. 
Központi feladatként a hatékony gazdaságfejlesztést, a termelékenység, a 
rentabilitás növelését, a gyorsabb műszaki haladást jelöli meg; 

1968. Kedvezően értékelik a bevezetett intézkedések hatását. 1986—-1968 
között évi átlagban a bruttó társadalmi termék 103, a nemzeti jövedelem 9, 
az ipari termelés 12 százalékkal, a lakosság egy főre számított reáljövedelme 
7,7, a kiskereskedelmi forgalom 8 százalékkal nőtt. Csak a mezőgazdasági 
termelés maradt el a tervezettől. A BKP Központi Bizottságának júliusi 
plenáris ülésén meghirdetik a gazdálkodás intenzív tényezőinek fokozott al- 
kalmazását. Lerögzítik a reform újabb szakaszának irányelveit; 

1969. január 1. A reformot általános érvénnyel bevezetik a jelenleg ís 
fennálló . formában. 

A gazdasági mechanizmus legfontosabb tényezője Bulgáriában továbbra 
is a népgazdasági terv. A tervirányítás alapvetően az ötéves terveken nyug- 
szik —- ezek jelentősége nőtt az éves tervekkel szemben. Ezenkívül 10—20 
éves távlati tervet és 20—30 éves prognózisokat is kidolgoznak. Fokozott fi- 
gyelmet fordítanak az úgynevezett folyamatos tervezésre, azaz a különböző 
lejáratú — éves, ötéves, hosszú távú — tervek megfelelő kapcsolódására. A 
tervezést a lehetőség szerint időben stabil és az egész országban egységes, 
tudományosan kidolgozott .normatívák, limitek rendszerére kívánják alapozni. . 
Ez év elején elfogadták az egységes normatívák és mutatók első listáját. 
A stabil mutatók bevezetése azonban — mint ahogy Cvetan Petrov, a mecha- 
nizmus-kérdésekkel foglalkozó bolgár Állami Tervbizottság elnöke a közel- 
múltban az Ekonomicseszkaja Gazeta című szovjet lap hasábjaink kifej- 
tette —, a gazdasági valóság állandóan változó feltételei között számos aka- 
dályba ütközik. A gazdasági reform talaján a normatívák kialakításában a 
bolgár közgazdászok még nem szereztek gyakorlatot, tekintve, hogy az új 
rendszer az utóbbi években jobbára csak kísérleti jelleggel funkcionált, a fel- 
tételek állandóan módosultak. A stabil normatívák bevezetését nehezíti töb- 
bek között az importtermékek világpiaci árának változása, és általában a 
nemzetközi munkamegosztásba való bekapcsolódás terén a változó külső kö- 
rülmények — mondja Cvetan Petrov. Külön probléma, hogy a stabil nor- 
matívákat bizonyos mértékű rugalmas árrendszerrel kívánják összekapcsolni. 

- A tervezésben és a tervirányításban széles körben alkalmazni kívánják 
a gépi számítástechnikát. E tekintetben már számos kezdeti sikert értek el. 


88 NEMZETKOZI SZEMLE 


A Tudományos és Műszaki Fejlesztési Állami Bizottság keretében kiberneti- 
kai központot hívtak életre, 17 elektromos számítási központot és 37 alállo- 
mást állítottak fel. Megkezdték. a vállalati tervezés és anyaggazdálkodás 
automatizált rendszerének kiépítését. Mindezzel összefüggésben az országban 
nagyszabású számítógépgyártási programot dolgoztak ki. 1970-ben 5, 1975- 
ben már 650 elektromos számítógépet kívánnak gyártani — szoros együttmű- 
ködésben a Szovjetunióval és más KGST-országokkal. 

Az új irányítási rendszerben a gazdaságirányítási funkciókat bizonyos 

mértékben decentralizálták. Megnövekedett a termelő vállalatok önállósága 
és felelőssége, a decentralizált hatáskörök letéteményesei azonban nem első- 
sorban a vállalatok, hanem mint például az NDK-ban, részben a Szovjet- 
unióban és több egyéb szocialista országban is, a közép szintű gazdálkodó és 
irányítási szervek, a termelési egyesülések. Az egyesülések szerepe egyre nőö- 
vekszik. - 
A közeljövőre árreformot irányoztak elő. Az irányelvek szerint az ára- 
kat jobban kell a tényleges ráfordításokhoz igazítani, az új áraknak a mű- 
szaki feljesztést kell szolgálniuk és kialakításuknál figyelembe kell venni a 
világpiaci árarányokat is. Három árkategória — rögzített, maximált és szabad 
árak — bevezetését tervezik, de csak a vállalatok közötti kapcsolatokban, a 
kiskereskedelemben a rugalmasabb árformák nem jutnának szerephez. A 
rugalmasabb árformák már az elmúlt években végrehajtott reformokban is 
bizonyos szerephez jutottak. 

A vállalatok az eddigi, mintegy száz különböző rendű és rangú tervmu- 
tató helyett hét tervmutatót, (illetve bizonyos tevékenységi kört meghatározó 
tervmutató-csoportot), kapnak: i 

— fontosabb termékek termelése, 

— a beruházások volumene és működésbe lépésük időpontja, 

— fontosabb nyers- és alapanyagok felhasználása, 

— devizagazdálkodás, 

— 100 leva tiszta nyereségre eső bérköltség, 

— kooperációs beszállítási, műszaki fejlesztési előírások, 

— új termékek gyártásba lépése. 3 

A vállalatok számára előírt bérmutató, mint ez a fentiekből is kitűnik, 
a vállalati eredmény nagyságához van kötve. Ezzel a módszerrel kívánják 
elejét venni a fedezet nélküli béremeléseknek és az inflatórikus tenden- 
ciáknak. 

A könnyűiparban kötetlenebb az irányítás, mint az egyéb iparágakban: 
a központi terv részleteiben az ipar és a kereskedelem közvetlenül állapodik 
meg egymással. 

A mezőgazdasági vállalatoknál a termékek jelentős részére kötelező ter- 
melési előírások vannak (gabona, hús, tej, tojás stb.), több egyéb termékre 
pedig (gyapot, dohány, paradicsom, szőlő stb.) a felvásárló szervek kötelező 
felvásárlási tervet kapnak, amelyeknek teljesítését azonban a termelőkkel 
kötött kétoldalú szerződések útján kell biztosítani. 

A vállalat tevékenységének mércéje alapvetően a nettó termelés És a 
nyereség. A feltételeket úgy állapították meg, hogy minden átlagos körül- 
mények között dolgozó vállalat nyereséges legyen. A különböző költségvetési 
befizetések —- eszközlekötési járulék, műszaki fejlesztési járulék, nyereség- 
adó — és a hiteltörlesztések után fennmaradó nyereséghányad a vállalatnál 
marad, és ez különböző alapok — béralap, feljesztési és érdekeltségi alapok — 
között felosztásra kerül. 

A vállalati beruházásokban megnőtt a saját- és a hitelforrások szerepe 


NEMZETKOZI SZEMLE ,  g9 


A vállalatok és egyesületek különböző érdekeltségi alapokat képeznek. 

A fejlesztési alapot részben a nyereségből, kisebb részben az amortizá- 
cióból képezik. Az alapban összegyűlt összegek beruházásra, felújításra, for- 
góalap-feltöltésre, szakemberképzésre és hasonló célokra fordíthatók. A ter- 
melő vállalatok viszonylag kis fejlesztési alappal rendelkeznek, de ennek fel- 
használásáról szabadon döntenek. Az egyesülések feljesztési alapja nagyobb. 
beruházásaikat viszont limitek korlátozzák. 

Az új termékek finanszírozási alapját az önköltség terhére képezik. Az 
alapnak mintegy 40 százalékát az egyesüléseknél központosítják, és ebből az 
összegből — az érintett intézetekkel kötött szerződés alapján — tudományos 
kutató, műszaki tervezési és szerkesztési munkákat finanszíroznak. 

j A szociális-kulturális alapot a nyereségből képezik. Az alapon levő ösz- 
szegek lakásépítésre is fordíthaták. 

Ezenkívül az egyesüléseknél úgynevezett támogatási alapot is kégésüék 
amelyből az egyesülés rendkívüli esetekiben segíti a vállalatokat, illetve meg- 
határozott célokat finanszíroz — például hiánycikkek termelését, műszaki 
fejlesztést — ezáltal is érvényesítve bizonyos központi intenciókat. 


A vállalatoknál a munkások jutalmazási rendszerét a vállalatvezetők ha- 
tározzák meg. A vezető beosztásúak jutalma két mutató, a munkatermelé- 
kenység és a jövedelmezőség (a termelési alapokhoz viszonyított nyereség) 
alakulásától függ. Tervtúlteljesítés esetén a jutalmak degresszívek és hímitál- 
tak, hogy ezáltal is reális — feszített — tervek vállalására és fokozott terv- 
szerűségre ösztönözzék a vállalatokat. 

A vállalati dolgozók az úgynevezett Gazdasági Bizottságokon keresztül 
folynak bele a vállalati irányításba. Ez a dolgozók minden rétegét felölelő, 
hét-tizenöt tagú testület, amelynek széles körű javaslattevő szerepe van kü- 
lönféle szervezési és termelési kérdésekben (javaslatot tehet például az irá- 
nyító szerveknek új igazgató kinevezése esetén annak személyére), döntési 
vagy vétójoga van bizonyos munkaügyi, munkavédelmi kérdésekben. Nőtt a 
szakszervezetek szerepe. Megakadályozhatják, vagy megfellebbezhetik a gaz- 
dasági vezetés általuk törvénytelennek vagy károsnak tartott rendelkezéseit. 

Az új gazdasági rendszerben nőtt a helyi tanácsok jogköre a felügyeletük 
alá tartozó vállalatok irányítása tekintetében. 

Bulgária szétszórt, sok kisüzemből álló ipart örökölt a kapitalizmustól. 
Már az ötvenes évek óta megfigyelhető az ország gazdaságában bizonyos 
koncentrálási tendencia, amely a hatvanas években elsősorban termelési 
egyesülések szervezése formájában ment végbe. A tenmelési egyesüléseket 
jelenlegi formájukban 1985 óta szervezik. A — horizontálisan vagy vertiká- 
lisan szervezett — egyesülések gyakran egész ágazatokat, termelési verti- 
kumokat átfogó nagy intézmények, önálló jogi személyek, amelyek jelentős 
önállósággal rendelkeznek és széles körű irányítási funkciókat töltenek be a 
keretükbe tartozó vállalatokkal szemben. Ma az országban körülbelül nyolc- 
van egyesülés működik, nemcsak az iparban, hanem egyéb ágazatokban is. 
Ipari és mezőgazdasági üzemek egyesítésével agrár-ipari komplexumokat 
hoznak létre. 

A mezőgazdaságban a koncentrációs törekvések megnyilvánulása, hogy 
a termelőszövetkezetek számát a jelenlegi ezerről idővel kétszázra kívánják 
csökkenteni. Sajtóforrások szerint a közelmúltban megszüntették a mezőgaz- 
dasági állami gazdaságokat összefogó egyesüléseket. 

A vállalatok, egyesülések munkáját tíz ágazati minisztérium (illetve 
azzal egyenrangú főhatóság) irányítja. 

Mint az előzőkből is kitűnik, az új gazdasági rendszerben megnövekedett 
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a pénzügyi ösztönzők, a hitelek szerepe. A bankok aktív hitelpolitikát foly- 
tatnak, részt vesznek a vállalattal együtt a hiteligények felmérésében, előké- 
szítésében és döntenek a hiteligényekről. Az új követelményeknek megfe- 
lelően a bankrendszert többször átszervezték. 1987-ben a Beruházási Bankot 
beolvasztották a Nemzeti Bankba, majd 1969-ben — az újabb tapasztalatok 
alapján — ismét változtatásokat hajtottak végre: eszerint a Bolgár Nemzeti 
Bank a központi jegybank funkcióit tölti be, míg a népgazdaság hitelellátása 
két ágazati bank, az Iparbank, valamint a Kereskedelmi és Mezőgazdasági 
Bank feladata. A fizetési forgalom a Nemzeti Banknál összpontosul. 


Az új irányítási rendszerben a külkereskedelmi vállalatok nagy része 
felügyeleti szempontból az ágazati minisztériumok és egyéb központi ható- 
ságok hatáskörébe került. A Külkereskedelmi Minisztérium a külkereskede- 
lem általános kérdéseivel foglalkozik és funkcionális jelleggel ellenőrzi az 
ország teljes külkereskedelmi tevékenységét. Sok egyesülés és nagyvállalat 
önálló külkereskedelmi jogot kapott. Növelték a külkereskedelmi vállalatok 
önállóságát. Nagyobb szabadságot kaptak a munkabér felhasználása tekin- 
tetében. emellett önálló alapokat képezhetnek (bővítési és műszaki fejlesztési 
alap, kockázati alap stb.). Javultak a termelő, az értékesítési szektor, valamint 
a felhasználók közötti közvetlen kapcsolatteremtési lehetőségek. : 

A külkereskedelmi mechanizmus egyébként a kötelező külkereskedelmi 
tervek rendszerén alapszik. A belfölddel — árkiegyenlítési rendszer alkalma- 
zásával — hatósági áron számolnak el. A külkereskedelmi vállalatok érde- 
keltsége alapvetően az árkiegyenlítési megtakarításhoz kapcsolódik. Ebből 
képződik nyereségük, amelyből a termelő vállalatok is részesednek. 


A termelő vállalatok az általuk kitermelt deviza 0,5—3 százalékát saját 
számlájukon visszatarthatják fejlesztési célokra. 

A külkereskedelemben is növekszik a hosszabb távú tervek szerepe, és 
szongalmazzák a hosszabb lejáratú vállalati szerződésket is. 

19869 végén, ismét megszigorították a Külkekereskedelmi Minisztérium 
ellenőrzését a külkereskedelmi tevékenység felett, az önálló külkereskedelmi 
joggal rendelkező egyesülések jogkörét pedig korlátozták. Ezek az intézke- 
dések összefüggésben vannak azzal, hogy némely egyesülés (nemcsak a kül- 
kereskedelmi joggal felruházottak) — mint ahogy a sajtó ezt írta —, vissza- 
éltek a részükre biztosított önállósággal, és ezért bizonyos adminisztratív in- 
tézkedésekre került sor.Így feloszlatták a Kereskedemmi Flotta egyesülést, 
amely a hajóépítő vállalatokat, a kereskedelmi flottát, a kikötői főigazgatósá- 
got, a tengeri biztosító társaságot és a tengeri hajózási bankot foglalta magá- 
ban. (É felsorolás egyben az egyesülések szervezésére is példa.) 

Bulgáriában 1989-ben a nemzeti jövedelem 7,7 százalékkal, a munka ter- 
melékenysége 7,4 százalékkal, az ipari termelés 10 százalékkal nőtt. A mező- 
gazdaság — elsősorban a kedvezőtlen időjárási viszonyok következtében — 
lassabban fejlődött (-t 2 százalék), de a fontosabb cikkek termelése kielé- 
gítően alakult. Ez év első felében a gazdaság gyors ütemű fejlődése tovább 
folytatódott. Az ipari termelés 9,5 százalékkal nőtt, a mezőgazdasági termés- 
kilátások kedvezőek. 

A bolgár mechanizmus tényleges működéséről eddig viszonylag kevés 
adatot tettek közzé. Igaz a reform teljes körű bevezetése óta eltelt rövid idő 
alatt sok átfogó tapasztalat még nem szűrődhetett le. Az ismertetett intéz- 
kedések mindenesetre előremutatók, a gazdasági életben nagyabb az aktivi- 
tás, és figyelemre méltók azok az eredmények is, amelyeket Bulgária az Új 
rendszer bevezetése óta népgazdaságának fejlesztésében és a külföldi piaco- 
kon elért. Munkácsy Gyula 
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A közel-keleti változásokról 


Napjaink politikai eseményei között kétségtelenül kevés vetekedhet 
bonyolultságban a közel-keleti válsággal. Ennek elsősorban az az oka, hogy 
itt az érdekellentétek több síkon jelentkeznek, s szokatlanul nagy a válság- 
ban így, vagy úgy, de közvetlenül érdekelt erők száma. Ezért, ha bármely 
időszakban meg akarjuk érteni e válság lényegét, ki kell bogóznunk az 
alapvető tendenciákat, meg kell határoznunk a frontok szövevényében az 
erők igazi csoportosulását. Ehhez pedig elengedhetetlen, hogy lehámozzuk 
a válságról azokat a nyugati manipulációs gépezet által szándékosan ráag- 
gatott bonyolító látszatokat, amelyek olykor még az eseményekben közvet- 
lenül részvevő feleket is megzavarják. 

Ha korábban elsődlegesen a válság arab—izraeli jellegét emelte ki a 
propaganda-torzítás, jelenleg szuperhatalmi vetélkedésként próbálja feltün- 
tetni a nyugati manipulációs gépezet a közel-keleti képletet. Ezekben a hó- 
napokban, kivált az Egyesült Államok ún. Rogers-tervének előterjesztése 
nyomán, sajátos éllel hangsúlyozza ez a propaganda a , szovjet—amerikai 
konfrontáció" lehetőségét. E torzítások valóságos célja annak az alapvető 
ellentétnek a meghamisítása, amely a mind haladóbb jelleget öltő arab 
nacionalizmus és a térség ellenőrzéséhez ragaszkodó imperializmus között 
immár két évtizede tartó küzdelemben jelentkezik. Násszer tragikus halála 
— és életútja — nyomatékosan figyelmeztet a konfliktusnak erre a meg- 
határozó jellegére, s a bonyolult vagy mesterségesen bonyolító látszatok és 
események közepette egy percre sem feledhetjük el ezt; a Szovjetunió és a 
. szocialista országok közel-keleti szerepe és kétségtelenül megnövekedett be- 
folyása csak az arab haladó törekvések támogatásának formájában értel- 
mezhető. (Más kérdés, hogy e két haladó erő együttműködése objektíve 
gyengítette az imperializmus stratégiai helyzetét; elég ha csak a Szovjet- 
unió déli szárnyán kiépített támaszpont-rendszer elértéktelenedésére uta- 
lunk, amely éppen az arab—szocialista katonai együttműködésnek és a föld- 
közi-tengeri szovjet flotta megerősödésének következménye.) 

A válság mai konkrét formáját elsősorban az az alapellentmondás ha- 
tározza meg, amely az amerikai imperializmus és a haladó arab országok 
és irányzatok közt fennáll, és amely tartósított izraeli agresszióban nyil- 
vánul meg. Izrael — vezető, cionista köreinek politikája folytán — az iím- 
perializmus legütőképesebb eszköze a közel-keleti térségben, s éppen az 
ehhez az eszközhöz való ragaszkodása teszi felemássá az Egyesült Államok 
rendezési törekvéseit. Nyilvánvaló, hogy amint a hatnapos háborúval, úgy 
a rendezéssel is a maga számára kedvező helyzet elérésére tesz erőfeszíté- 
seket az amerikai imperializmus, s hogy most már a rendezéssel kell pró- 
bálkoznia, az csak eddigi erőpolitikájának kudarcát jelzi, korántsem szán- 
dékainak változását. Kétségtelen viszont, hogy a rendezés lehetőségének 
felvetődésekor leplezhetetlenné válik: sem az Egyesült Államok, sem Izrael 
vezető köreit nem a zsidó állam biztonságának védelmére, hanem a haladó 
arab rendszerek megdöntésére irányuló kísérlet vezérli. Hiszen éppen egy 
valódi és az eddigi erőfölénnyel tartottnál valóságosabb és hosszabb távú 
biztonság az ismétlődő agressziók lehetőségétől fosztaná meg az izraeli had- 
sereget. Ez az alapvető oka annak, hogy sem a Pentagon, sem az izraeli 
katonai körök nem akarják ,talonba tenni" az imperializmusnak ezt a két- 


ségtelenül ütőképes eszközét. 
Ebből következik, hogy viszont a haladó erőknek elsődleges érdekük az 
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arab progresszió konszolidálása a békés rendezéssel, az agresszió felszámo- 
lásával és jövőbeli lehetőségeinek korlátozásával. (S hogy ezt képtelenek 
megérteni, az minősít politikailag szélsőségessé egyes arab csoportokat.) 

Ha tehát a jelenlegi közel-keleti helyzetet és a haladó arab erőket tá- 
mogató szocialista politikát meg akarjuk érteni, a jelzett alapellentmondás 
tükrében és az 1987-es izraeli agresszió utáni folyamatok figyelembevéte- 
lével kell vizsgálnunk az eseményeket. 

Az időhúzás csődje 

A hatnapos háborúval az imperializmus katonai vereséget mért az arab 
haladás fő erejére, s 1967 júniusát követően nyilvánvalóan e sikerének 
politikai realizálására törekedett. Amikor a Nasszer köré tömörült egyip- 
tomi néptömegek a háborút közvetlenül követő időszakban megbhiúsították 
ezt a tervet, megkezdődött az imperializmus időhúzó vagy megtörési tak- 
tikája. Az 1967 nyári egyiptomi tisztogatási folyamat és a khartoumi arab 
csúcskonferencia azonban nyilvánvalóvá tette a haladó egyiptomi rendszer 
belső és külpolitikai, arabközi megszilárdulását. Az imperializmus kényte- 
len volt kettős taktikához nyúlni: egyfelől a Biztonsági Tanács nevezetes 
1967 novemberi határozatának megszavazásával nyitva hagyni az ,arab 
politika" lehetőségét, másfelől az e határozatot elutasító, majd szabotáló 
Izrael támogatásával berendezkedni az arab haladó rendszerek , kifullasz- 
tására", tehát a Nyugat kínálta , arab politika" későbbi elfogadtatására. 

Ma már egyértelműen világos mindenki számára, hogy ha a Szovjet- 
unió és a szocialista országok akkor nem sietnek a haladó arab rendszerek 
segítségére, s nem támogatják ezek gazdasági és katonai talpraállását, akkor 
célt érhetett volna az imperializmusnak ez a megtörési taktikája. Az 1967-et 
követő eseménysorozatban döntő tényezőnek bizonyult ez a támogatás. Nem 
véletlen) hogy ma az amerikai imperializmus különböző taktikát javalló 
vezető csoportjai különféleképpen ugyan, de az ebben a segítségben meg- 
testesülő szocialista befolyást kívánják mindenekelőtt felszámolni. 

A szocialista segítséggel párhuzamosan döntő tényezőként lépett fel és 
hat ma is a mind élesebben imperialista-ellenes és egyúttal mind haladóbb 
jelleget öltő, mindinkább állami erővé szerveződött arab tömegmozgalom. 
Magától értetődően abban is megnyilvánult ez, hogy az arab reakció moz- 
gástere leszűkült; az amerikai politikai vezetésben kibontakozott taktikai 
vitát a többi között az indította el, hogy az arab reakció mögött álló körök 
aggódva látták, mint szorul össze — persze kényszerűen — Izrael támoga- 
tására az Egyesült Államok egész politikája. 

Egyiptom erősödése, az ismétlődő jordániai és libanoni válságoknak a 
reakció számára kedvezőtlen kompromisszumos lezárásai, a nyugatbarát 
arab rendszerek politikai kényszere az arab progresszió anyagi támogatására 
— mindez jól jelezte, hogy csökken a manőverezési lehetőség az arab vilá- 
gon belüli imperialistabarát erők számára. Másfelől egyre több esemény 
bizonyította, hogy a kialakult helyzetben a haladó erőknek újabb meg újabb 
pozíciókat sikerül meghódítaniuk. Dél-Jemen, majd Szudán, s azután 1969 
őszén Líbia a haladás térnyerési folyamatának állomásaivá lettek. 


Libia, a fordulópont 


A líbiai forradalom és a hasonló változás lehetősége más reakciós arab 
államokban is arra kényszerítette az imperializmust, hogy módosítsa közel- 
keleti taktikáját. Természetesen ez a módosítási folyamat — az időhúzás 
tapasztalható csődje láttán — már hosszabb ideje érdelődött, s az azóta is 
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tartó taktikai vitában nyilvánul meg. Másfelől egyre világosabban látható, 
hogy a különböző imperialista hatalmak egymástól eltérően próbálnak al- 
kalmazkodni a Közel-Keleten kialakult helyzethez. Ma már nyilvánvaló, 
hogy a De Gaulle felismeréseinek hasznosságát tapasztalva, szélesebb nyu- 
gat-európai körök igyekeznek , arab politikát" folytatni, A békés rendezésért 
folytatott küzdelemben ez objektíve hasznukra lehet a haladó erőknek, 
semmiféle illúziójuk nem lehet azonban abban a tekintetben, hogy egy 
alkalmazkodóbb, de imperialista térnyerési kísérlettel állnak szemben. Aligha 
kétséges, hogy ennek a konkurrenciának a jelentkezése is arra ösztönözte az 
olajban érdekelt amerikai köröket, hogy differenciáltabb közel-keleti poli- 
tikát szorgalmazzanak, éppen az olajüzletben kulcsfontosságú Libia fordulata 
miatt. 

Legutóbbi földközi-tengeri körútját megelőzően Nixon elnök bekérte a 
Fehér Ház gazdasági szakértőinek jelentését az USA közel-keleti gazdasági 
érdekeltségeiről. Ennek adatai a következők voltak: 


Az USA közel-keleti beruházásai összesen: 1803 millió dollár 
Az USA közel-keleti olajberuházásai összesen: 1654 millió dollár 
Az USA külföldi olajberuházásai összesen: 18 835 millió dollár 
Az USA nyeresége összes külföldi 

beruházásaiból: 7010 millió dollár 
Az USA nyeresége külföldi olajberuházásaiból: 2 466 millió dollár 
Az USA nyeresége közel-keleti olaj- 

beruházásaiból: 1079 millió dollár 


"Middle East Observer", 1970. április 8. 


Ehhez járulnak a líbiai érdekeltségek, amelyeknek nyeresége az USA szá- 
mára 1967-ről 68-ra 300 millió dollárról 506 millió dollárra növekedett, s 
1969-ben további 20 százalékkal növekszik. Továbbá elgondolkoztató ada- 
tok: a Közel-Keletre az amerikai tőkekiáramlás 3 százaléka irányul, ezzel 
szemben innen származó bevételei fizetési mérlegbevételeknek 15 százalé- 
kát teszik ki, s ez körülbelül megfelel fizetési mérlege évi deficitjének. 

S még sok mindent fel lehetne sorolni az USA valós közel-keleti ér- 
dekeiről. Azt például, hogy az amerikai—izraeli duó és az arab államcso- 
port közötti tartós konfrontáció felboríthatja a kőolaj egész monopolizált 
világpiaci árképzési és haszonrészesedési rendszerét. Egy konkurrens Közel- 
Kelet a kőolaj-világpiacon az átlagprofit , száraz kenyerére"? szoríthatná a 
jelenleg 50—60 százalékos profitokat realizáló amerikai kőolajtőkét, az Egye- 
sült Államok monopoltőkéjének gerincét. És miért ne következhetne ez be? 
A nyugat-európai és japán tőkések készek volnának arra, hogy az Egyesült 
Államokat arra a sorsra ítéljék, amelyre ez a két világháború közt minden 
szentimentalizmus nélkül Franciaországot és Angliát ítélte az , olajháború"- 
ban. Líbia tehát vészharang volt. 

Eközben a kényszerű taktikai fordulatot érlelő tényező lett az egyip- 
tomi és részben a szíriai hadsereg megerősödése, szocialista segítséggel. Meg- 
nyilvánult ez az agresszió következményeinek felszámolásáért kezdett harc- 
ban, az imperialista időhúzás kellékének, a tűzszünetnek a , felőrlő"" hábo- 
rúvá való formálásában. A nyugati és izraeli propaganda-orkánból világo- 
san látszott az aggodalom, hogy idővel egyre nehezebbé és mind emberben, 
mind anyagban költségesebbé válik az időhúzó taktika, a megszállás fenn- 
tartása. Ráadásul, az amerikai olaj-lobby aggódva meglátta a veszélyt: a 
harci tevékenység fokozódásával az Egyesült Államok távlatokban még 
jobban elköteleződik izraeli pártfogoltja oldalán, és még jobban elszigetelő- 
dik az arab világban, bénítva a nyugatbarát arab erőket is. 
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Zsarolás és csábítás 


Az imperializmus időhúzó taktikájának alternatívájaként a következő 
egyszerűnek tetsző és Ígéretesnek vélt lehetőség kínálkozott: minthogy az 
Egyesült Államok áll Izrael mögött, a Szovjetunió pedig közvetlenül nem 
kényszerítheti Izraelt a megszállt arab területek visszaadására, az arabok- 
nak, ha meg akarják kapni e területeket, magával az Egyesült Államokkal 
kell , egyezkedniük" — természetesen elsősorban a szocialista befolyás ,,visz- 
szaszorításával". Ennek az amerikai taktikának a hívei arra törekedtek és 
törekszenek ma is, hogy érdekellentétet állítsanak a haladó arab naciona- 
lizmus és a szocialista politika között, s az utóbbi rovására egyezkedjenek 
az előbbivel, engedékenységet tettetve a kénytelen engedmény helyett, azzal 
a céllal, hogy majdan megtörjék a szocialista támogatástól megfosztott, el- 
szigetelt progressziót. (Ismét hangsúlyoznunk kell itt, hogy bizonyos arab 
erők ultraradikalizmusa e tekintetben objektíve az imperialista érdekeket 
segíti azzal, hogy szembe akarja fordítani az arab tömegeket az arab haladó 
erők konszolidálása végett a rendezésre törekvő szocialista táborral.) I 

De a haladó arab erőknek, elsősorban az EAK-nak a szocialista orszá- 
gokkal való együttműködése elejét vette annak, hogy ez a Rogers tavalyi 
évvégi nyilatkozataiban (de már Nixon hatalomra kerülése előtt is) meg- 
pendített taktika érvényesülhessen. A washingtoni politikai vezetésben 
1970-re fordulóra megint tért nyertek a ,kemény kéz" hívei. Ez év január- 
jában megkezdődött az EAK belső területeinek terrorbombázása, a politikai 
megtörés drasztikus kísérlete. 

Az izraeli és az amerikai katonai körök a bombázásokkal részben az 
egyiptomi lakosság lélektani megfélemlítését próbálták elérni, részben be 
akarták bizonyítani az EAK addigi katonai erőfeszítéseinek hiábavalóságát, 
Izrael továbbra is érvényesülő fölényét. Természetesen ez a fölény egyelőre 
még érvényesült (ezért sem érezte sürgősnek a cionista vezetés — történelmi 
rövidlátással —, hogy népe igazi biztonságáról gondoskodjék). Kétségtelen, 
hogy 1969 őszén, 1970 telén még érezhetők voltak az EAK védelmének 
fogyatékosságai, de már nyugati katonai körökben is aggódva látták az 
általános erősödés tagadhatatlan jeleit. Továbbá: a terrorbombázások való- 
jában éppúgy bumerángnak bizonyultak, mint a hatnapos agressziós há- 
ború, hiszen még jobban tömörítették a vezetés mögé az egyiptomi népet. 

Az amerikai bunkósbot lengetése láttán Koszigin februári üzenetével 
a Szovjetunió figyelmeztette Washingtont a rendezés szükségességére, az 
erőpolitika veszedelmeire és főleg arra, hogy hiábavaló próbálkozás a SZO0- 
cialista tábor által támogatott EAK katonai megtörésének kísérlete. Ennek 
megfelelően a Szovjetunió hathatós lépéseket tett az egyiptomi légvédelem 
további erősítésére. 

A realitásokkal ismét szembekerült amerikai vezetés az 1970 első felé- 
ben változatos taktikával próbált alkalmazkodni ahhoz a helyzethez, amely 
a Szovjetuniónak az EAK védelmét megerősítő lépései nyomán kialakult. 
Ekkor láthatta a világ a hírhedt , Phantom-zsarolás? groteszk játékát, Sisco 
amerikai külügyi államtitkár kairói , mosolyvizitjét", amelyek végül is a 
Rogers-terv meghirdetésével kezdődött új taktikai szakaszhoz vezettek el. 


A Rogers-terv és a tárgyalások szabotálása 


A zsarolási taktika kudarcára hívta fel Nixon figyelmét Nasszer elnök 
május elsejei üzeneté, amely egyúttal újból kezdeményezést jelentett a békés 
rendezésre, a Biztonsági Tanács határozatának szellemében. Amikor azután 
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Washington előterjesztette a Rogers-tervet, válójábáj csak a kialakult hely- 
zetből vont le következtetést, sem többet, sem kevesebbet nem téve, mint 
hogy visszatért a BT-határozat 1967-es kényszerű megszavazásának politikai 
állapotához. Az ezt követő fejlemények okkal mondatták Nasszerral, ami- 
kor júliusban elfogadta a tűzszünetet, hogy csupán a tárgyalások lehetősége 
teremtődött meg, de egyelőre még korántsem a rendezésé. 

A BT-határozathoz való visszatéréssel az amerikai politika beismerte, 
hogy egyéb módszerei csődöt mondtak, s hogy képtelen volt elfogadtatni 
az arab világgal az agresszió következményeit, az izraeli területhódítást, 
hanem neki kell az arab világban végbement változásokhoz igazítania poli- 
tikáját. Másrészt a Rogers-tervben megtestesült taktika már az első pilla- 
natban szembekerült a maga belső ellentmondásával: az Egyesült Államok 
kormánya a rendezéssel nem jóváhagyni akarja a közel-keleti változásokat, 
hanem vissza szeretné csinálni ezeket. 

Ma már nyilvánvaló, hogy a washingtoni politikai viták nyomán a 
Rogers-tervvel előálló amerikai vezetés egyáltalán nem volt felkészülve a 
tűzszüneti és tárgyalási szakaszra, s bizonyos körök nyilván arra számí- 
tottak, hogy Kairó elutasító álláspontra helyezkedik. Közvetve jelezte ezt 
a Nixon elnök és fő külpolitikai tanácsadója, Kissinger által a Rogers-terv 
meghirdetésekor szükségesnek tartott kardcsörtetés. Ezt a kettősséget és az 
amerikai rendezési taktika belső ellentmondásait jól felismerve, izraeli és 
amerikai kalandor körök hamar visszavették az események irányítását. Tel- 
Aviv rögtön szabotálni kezdte a Jarring-tárgyalásokat, megpróbálva kikény- 
szeríteni azt, hogy Kairó fogadja el az egyenlőtlen alkudozásnak minősülő 
,, közvetlen tárgyalások" formáját. Eközben a tűzszünet idejét fecsérlő, a 
tárgyalásokat szabotáló körök sérelmezni kezdték az EAK védelmi rend- 
szerének létezését, ők ezzel csak leleplezték a harcok újrakezdésére, tehát 
a rendezés újbóli meghiúsítására irányuló törekvésüket. 


A jordániai válság 


Az amerikai rendezési terv előterjesztésekor azonnal megnyilvánult az 
imperialistáknak az a szándéka, hogy a tárgyalásokkal párhuzamosan poli- 
tikailag megosszák az arab haladás erőit; ez az isméfelten jelentkező tö- 
rekvés szintén hozzátartozik az amerikai taktika ellentmondásaihoz. Nem 
csupán a megalázó, tehát a kairói rendszert kikezdő , közvetlen"? tárgyalási 
formára próbálják újra meg újra rászorítani a tárgyalni hajlandó EAK-ve- 
zetést, hanem szeretnék szembefordítani a palesztinai nép üÜgyével is, S 
ezzel megfosztani attól az objektív vezető szerepétől, amelyet Egyiptom 


a Nasszer irányította forradalom óta — és mint a legnépesebb arab állam 
— betölt. Csak ebből a nézőpontból érthetjük meg a jordániai válságsorozat 
lényegét. 


A jordániai reakció többszöri bátorításával a nyugati körök előbb 
Amman és Tel-Aviv , különbékéjét" akarták kicsikarni, majd a legutóbb, 
a tárgyalási szakaszban, Kairónak a palesztinai mozgalom körében rende- 
zett reakciós vérfürdőhöz való asszisztálását is. Tragikusnak mondható, hogy 
az erőviszonyoknak és a térség realitásainak meg nem felelő politikát szor- 
galmazó külső arab és nem arab erők az imperialista és reakciós elkép- 
zeléseknek megfelelő utcába tolták az elkeseredett palesztin mozgalmat. 

Magától értetődik, hogy a palesztinai népnek igazságáért, kisemmizett- 
ségének felszámolásáért folyó harca jogos küzdelem; a haladó világ támo- 
gatja ezt és a kérdés megoldása nélkül elképzelhetetlen a közel-keleti ren- 
dezés. Az elűzött arabok igazsága egyenértékű az izraeli népnek létéhez való 
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jogával; Izrael biztonsága aligha alapulhat egy történelmi igazságtalanságon. 
Jelenleg a palesztin mozgalom fő törekvése az Izrael helyén létesítendő 
demokratikus Palesztina létrehozására irányul. Nem kétséges, hogy a mai 
izraeli állam reakciós, cionista berendezkedésű, de ma ez a térség egyik 
realitása, aminthogy a másik realitás a haladó arab rendszerek konszoli- 
dálásának szükségessége. Izrael belső állapotainak megváltozása nyilván- 
valóan csak a belső osztályharc eredménye lehet. Ha a palesztin mozgalom ve- 
zetése kétségbevonja ezt, akkor valójában igazolja a palesztinai nép jogait és 
kárpótlásának szükségességét tagadó izraeli politikát. 

Sajnálatos, hogy az említett külső ösztönzésre a palesztinai mozgalom 
vezetése elvetette a minden haladó arab erő ügyét szolgáló békés rendezési 
tárgyalásokat, amelyeknek sikere — mint vázoltuk — éppen az imperia- 
lizmusnak engedményekre való kényszerítése lenne. A tárgyalások elutasí- 
tása szinte megadta a jordániai reakciónak és a mögötte álló köröknek a 
, leszámolás" lehetőségét. Növelte a tragédia méreteit a gerilla-szervezetek- 
nek a maguk erejét túlbecsülő taktikája. 

A jordániai testvérharc újból világossá tette, hogy az arab egység fo- 
galma mindig is függvénye a politikai tartalomnak, annak, hogy milyen 
érdekek szolgálatában használják fel a nacionalizmus történelmileg érthe- 
tően erős érzelmeit. (Például; a jeruzsálerni mecsettűz után a reakció igye- 
kezett átvenni a kezdeményező szerepet a vallási nacionalizmus , befogá- 
sával".) Nem vitás, hogy az arab egység. ha ellentmondásos is, 1967 óta 
többnyire és elsődlegesen a haladó rendszerek megszilárdulását segítette. 
Nem véletlen, hogy a jordániai válság során Nasszer a logikailag tartha- 
tatlannak tetsző, de valójában a reakciót és az imperializmust bénító komp- 
romisszumért, a , nemzeti egység helyreállításáért" küzdött. 


. Még sürgetőbbé tette a jordániai válság arab rendezését az amerikai 
erőfitogtatás, a beavatkozás kilátásba helyezése. Az izraeli hadsereg, az ame- 
rikai flotta fenyegető mozdulatai egyrészt a szélsőséges arab erők számítási 
hibáját jelezték, másrészt azt fejezték ki, hogy Washington folytonosan 
visszaesik a rendezési erőpolitika kísértésébe. A Szovjetuniónak a válság 
során tanúsított határozott magatartása és az arab rendezés ügyében kifej- 
tett jelentős tevékenysége azonban újra jelezte az amerikai vezetésnek, hogy 
a Közel-Keleten történelmileg megváltozott a helyzet. 

A rendezés lehetősége attól függ, hogy képes-e az amerikai vezetés 
tudomásul venni a térség új realitásait és számára korántsem örvendetes 
változásait. Természetesen nem mindegy, hogy mit értünk rendezésen; mint 
az elmondottakból is kitűnik, az igazságos és az imperialista rendezés nem 
" ugyanaz. Az imperializmust még kompromisszumos megoldásra is kénysze- 
ríteni kell, hiszen ez is magában foglalja a haladó arab változások tudomá- 
sulvételét. 

A rendezés elképzelhető jellege azonban a haladó erők számára is fel- 
veti a történelmi szemlélet szükségességét. Az izraeli agresszió felszámolá- 
sáért vívott küzdelem csak egy szakasz a közel-keleti népeknek az impe- 
rialista befolyás ellen folyó harcában. A Biztonsági Tanács határozatának 
megfelelő rendezés hasznára volna az arab haladásnak és segítene tisztázni 
a konfliktus alapvető jellegét, megfosztva a rárakott torzítások egy részétől. 
A küzdelem azonban más formákban tovább folytatódik egyrészről az arab 
haladó erők, másrészről a belső és külső reakció között, s aligha lesz ke- 
vésbé bonyolult, mint az eddigi volt. Kétségtelen azonban, hogy az imperia- 
lizmusnak engedményekre kényszerítése jobb lehetőségeket adna ennek a 
harcnak. Avar lános 
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A nemzetközi fizetési rendszer válsága és dilemmái 


Az előzmények 


A tőkés világ nemzetközi valutáris rendszerének alapjait 1944-ben az 
amerikai Bretton-Woodsban vetették meg. Az ott létrehozott intézmények: 
a Nemzetközi Monetáris Alap, a Nemzetközi Újjáépítési és Fejlesztési Bank 
(Világbank) stb. és a vezető tőkésországok által lefektetett játékszabályok 
ma is biztosítják — a vezető tőkésországok irányítása mellett és érdekében — 
a tőkés világ gazdasági növekedésének és nemzetközi áru- és pénzforgalmá- 
nak ha nem is zavartalan, de nagyobb megrázkódtatásoktól mentes folya- 
matát. ; 

Minthogy az áruk, a szolgáltatások, valamint a tőke nemzetközi mozgása 
a nemzetközi pénz- és hitelforgalom közvetítésével megy végbe, a tőkés gaz- 
dasági reál-folyamatok nemzetközi kibontakozása olyan pénzügyi rendszert 
. tételez fel, amely nem állít sorompókat a pénz áramlása elé — azaz a valu- 
ták konvertibiltásán alapul, biztonságot ad a beruházóknak, exportőröknek, 
hitelezőknek abban a tekintetben, hogy a valuták értékállók, azaz árfolyamuk 
huzamosabb ideig szilárd marad —, továbbá biztosítja a bővülő áru-, szolgál- 
tatási és tőkeforgalom lebonyolításához szükséges fizetési eszközöket. 

Az e követelményeknek megfelelő pénzügyi rendszer a valutáknak az 
aranyhoz (vagy dollárhoz) mért fix paritásán, a vezető tőkésvalutáknak egy- 
másra, illetve aranyra való konvertálhatóságán, napjainkban pedig egyre 
hangsúlyozottabban a dollár kulcsvaluta szerepén alapul. A mostani rénd- 
szert aranydeviza-rendszernek nevezik, mert az egyes valuták értékállandó- 
ságát, illetve a fizetésimérleg-szaldók kiegyenlítését már nemcsak az univer- 
zális pénz, az arany, hanem az arannyal egyenértékűnek elfogadott, arra fix 
paritással átváltható dollár is biztosítja. (A szaldók kifezetése természetesen 
minden más valutával is történhet — korábban mindenekelőtt a font szolgált 
erre —, amelynek paritása a dollárhoz a szóban forgó időszakban állandó.) 
A tőkésországoknak az elmúlt 25 évben sikerült bonyolult, pénzügytechnikai- 
lag árnyalt játékszabályok szerint működő, a gazdasági erőviszonyok eltoló- 
dását csak késedelmesen követő, olyan pénzügyi mechanizmust létrehozni, 
amelyre jellemző, hogy: 

e alapjában a vezető tőkésországok fölényét erősítő gazdasági és kereske- 
delmi: folyamatokat szolgál; ; 

€ szorosan egybefűzte a tőkés világgazdaságot, növelte a fejlett tőkésorszá- 
gok kölcsönös függőségét és a gyengébb országok — mindenekelőtt a 
fejlődő országok —- függőségét; 

€ a tőkés világ egészét sebezhetővé tette a vezető tőkésországokat sújtó 
gazdasági és pénzügyi válságoktól ; : 

e a reálérték, az arany helyett mindinkább, de nem kizárólagos érvény- 
nyel, egy a tőkés világ közös megegyezésén és a dolláron mint vezető 

. wálután alapuló nemzetközi elszámolási rendszer alakult ki. 


Monetáris fejlemények az elmúlt negyedszázadban 


Ez a nemzetközi pénzügyi rendszer ma már nem tükrözi hűen a kapita- 
lizmus egyenlőtlen fejlődése nyomán létrejött erőviszony-eltolódásokat. Je- 
lentős változások mentek végbe ugyanis egy negyedszázad óta, amióta a nem- 
zetközi pénzügyi rendszert megalkották. 1945-ben az USA-dollár egyeduralma 
teljes volt, a tőkés világ többi vezető valutája nem volt szabadon konvertál- 
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ható, áru- — és ami ezzel akkor egyértelmű volt — dolláréhségük felfokozott 
volt. Az elmúlt 25 évben a dollár kivételével csaknem valamennyi vezető 
tőkés valuta — bár nem egy válságon ment át — megszilárdult, konvertibi- 
litásuk megvalósult, az USA-n kívüli országok arany- és devizatartalékai je- 
lentősen megnőttek. Gazdaságilag különösen megerősödött a háború két fő 
vesztese: Nyugat-Németország és Japán. Ugyanakkor az Egyesült Államok to- 
vábbra is a tőkés világ vezető hatalma maradt, de gazdasági és kereskedelmi 
fölénye csökkent a tőbbi tőkésországokhoz képest, sőt fizetési mérlegtöbblete 
már több mint tíz éve mérleghiányba csapott át (a fizetésimérleg-hiány ösz- 
szege ebben az időszakban évi átlagban 2,5—3,5 milliárd dollár volt), arany- 
tartalékai pedig jelentősen leapadtak: az 1945. évi 32 milliárd dollárról a jelen- 
legi 11 milliárdra. Ezzel egyidőben az USA rövid lejáratú adósságai kb. 40 
milliárd dollárt értek el, amelyek — ha nem is teljesen, de részlegesen —, rö- 
vid lejáratú állami tartozásokká is átalakíthatók, s amelynek aranyra történő 
átváltására az USA elvileg kötelezte magát. 


A korábbi rendszer az USA-dollár egyeduralmán alapult, azon a tény- 
legesen funkcionáló mechánizmuson, amely szerint minden külföldi jegybank, 
állam, amely dollárt birtokolt, 35 dollárért egy uncia (kb. 31,1 gr) aranyat 
kaphatott. Az aranynak dollárban kifejezett ára körülbelül 35 éve nem vál- 
tozott, miközben a többi nyersanyag ára 150—200 százalékkal emelkedett. 


Az arany különleges áru, ipari felhasználása mellett alapjában tezaurálási 
és monetáris célokat szolgál, azaz mint általános világpénz az államok közötti 
nemzetközi adósságok kiegyenlítésére hivatott. Ebben a minőségben az 
aranynak a devizákban kifejezett ára fikció is, reális is. Reális, amennyiben 
— figyelembe véve azt a tényt is, hogy árát mesterségesen támogatják — 
mégis kifejezi egyes valuták nemzetközi értékelését. Ha nő a kereslet adott 
valuta iránt — változatlan körülmények között — annak az aranyhoz 
mért ára emelkedik. ha csökken a kereslet, akkor pedig süllyed. De fikció is, 
amennyiben az aranynak dollárban kifejezett ára mind kevésbé fejezi ki az 
arany átlagos termelési költségeit, valamint az arany iránti keresletet, illetve 
kínálatot, mivel ez utóbbit a vezető tőkésországok — mindenekelőtt az Egye- 
sült Államok — egészen a legutóbbi időkig erőteljesen befolyásolták és sza- 
bályozták. Ezt a fikciót azonban reálisan alátámasztotta az Egyesült Államok 
azon készsége, hogy hajlandó volt a dollárkövetelések közületi tulajdonosai- 
nak szabott áron aranyat eladni. Az Egyesült Államok számára azonban e 
kötelezettség teljesítése mind nehezebbé vált. 

1949-ben a világ monetáris — a nemzetközi kötelezettségeket nem nem- 
zeti valutával, hanem nemzetközi devizákkal és arannyal alátámasztó — tar- 
talékaiból az arany értéke 33,5 milliárd dollár volt, s ennek 70 százaléka volt 
az USA birtokában. 1968 végén a monetáris aranytartalékok értéke 38.9 mil- 
liárd dollárt ért el, amiből az USA részesedése már csak körülbelül 28 szá- 
zalékot tett ki. 

Az USA azért vesztette el aranytartalékait (és kerültek ezek nagyrészt az 
NSZK és Franciaország kezébe), mivel a fizetési mérlege 1958 óta — 1980-at 
kivéve — krónikusan és nem kis összegekkel deficites. 


Az Amerikai Egyesült Államok expanzív gazdasági 
és monetáris politikája 


Az USA fizetési mérlegének deficitje összefüggésben van az expanziós 
amerikai katonai és gazdaságpolitikával. Az USA katonai kiadásainak emel- 
kedése együtt jár jelentékeny dollárösszegek kiáramlásával (vietnami háboru, 
külföldi bázisok fenntartása, katonai segélyek). Az USA politikai céljai érde- 
kében jelentős — az utóbbi években csökkenő értékü — kölcsönöket és seg-- 
lyeket folyósít. Az USA tőkései, kihasználva a dollár kulcsvaluta helyzetét, to- 
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vábbá azt a tényt, hogy a dollár a többi valutához képest túlértékelt,! erőtel- 
jes tőkebefektetéseket eszközöltek nemcsak a fejlődő, hanem mindinkább a 
fejlett országokban is. (Az úgynevezett közvetlen tőkebefektetések összértéke 
1968-ban elérte a 65—70 milliárd dollárt). Igaz, hogy az USA-nak korábban is 
voltak jelentős külföldi tőkebefektetései, de ezek főként a fejlődő országokba 
irányultak és a profitok általában repatriálásra kerültek. Az újabb amerikai 
tőkebefektetések sajátossága viszont az, hogy az expanzív politikát folytató, 
nemzetközivé váló amerikai társaságok a fejlett tőkésországokban szerzett 
profitjaikat, illetve azok jó részét vagy ugyanabba, vagy egy másik vezető 
tőkésországba reinvesztálják. 


Az USA-nak, mint az agiériai tőkések monopolista államának, érdeke 
ezt a tőketerjeszkedést elősegíteni, ennek mérete azonban erőteljesen zavarja 
a dollárnak, mint kulcsvalutának a pozícióit, mert a nemzetközi devizatőzsdé- 
ken megjelenő dollárkínálat a dollár árfolyamára nyomást gyakorol. A ki- 
alakult helyzet sajátossága az, hogy miközben a dollárra nyomás nehezedett, 
a többi valuta általános pozíciója — bár ezek is különböző válságfolyamato- 
kon mentek keresztül, beleértve a devalvációkat is — talán a font kivételé- 
vel, erősödött. A többi valutára időről időre változó intenzitással nehezedő 
nyomás és nehézségek alapvetően az illető ország külkereskedelmi verseny- 
képességével, illetve belső gazdasági helyzetével kapcsolatos. 


A nemzetközi devizamechanizmus ellentmondásai 


A jelenlegi pénzügyi mechanizmus — bár sok tekintetben autonom tör- 
vényeknek engedelmeskedik — alapjában a nemzetközi áru- és pénzmozgást 
szolgálja, azt többé-kevésbé híven visszatükrözi. A konvertibilis, fix paritású 
devizák értéke ugyanis valamelyest változhat, ha. a tőzsdéken nagy a kínálat 
és csekély a kereslet írántuk. Erőteljes kínálat keletkezik akkor, ha 


€ a kereskedelmi, illetve a fizetési mérleg deficitje nagy és állandó; ez bi- 
zonyos mértékben jelzi, hogy az illető ország árui iránt az adott ár-. il- 
letve árfolyamszínvonalakat figyelembe véve a kereslet mérsékelt; 


e ha az ország labilis gazdasági helyzete miatt a tőke bizonytalanságban 
érzi magát és spekulatív céllal külföldre menekül; 


e ha az országból nagyarányú és nem, vagy nem gyorsan repatriálódó pro- 
fitokat eredményező tőkekiáramlás megy végbe, amelynek összege a be- 
áramló tőkét meghaladja. 


Mindez olyan következménnyel jár, hogy a külföldi piacokon az illető 
deviza értékelése a hivatalos paritástól a nemzetközi monetáris szabályok ál- 
tal megengedett rugalmassággal eltér, ez a hivatalos paritástól lefelé vagy fel- 
felé 0,75 százalékos ingadozást jelenthet, éspedig általában az: engedélyezett 
alsó határt éri el. A Nemzetközi Monetáris Alap szabályai szerint ilyen eset- 
ben az illető ország kormányainak a piacon közbe ikell lépniük, azaz arany 
vagy külföldi deviza ellenében saját veszélyeztetett devizájukat vissza kell 
vásárolniok. A nemzetközi pénzügyi intézmények vagy a többi ország, ilyen- 
kor segítségére sietnek a , bajba jutott" kormánynak, hiteleket bocsátanak 
rendelkezésére. A legutóbbi években az USA és Anglia kapott ilyen kölcsönt, 
több milliárd dolláros nagyságrendben. Ez a két ország vette igénybe a Nem- 
zetközi Valuta. Alap által nyújtott hitelek közel 50 százalékát. E kölcsönök 
azonban csak ideig-óráig hozhatnak enyhülést a gazdasági és pénzügyi nyo- 


1 A valuta paritásának, azaz a többi valutához mért egyenértékének, az egyik legelter- 
jedtebb és leginkább elfogadott felfogás szerint, a valuták vásárlóerején kell alapulnia. Ami- 
kor a dollár túlértékeléséről szólunk, akkor elsősorban arról van szó, hogy a dollár ennek a 
követelmények nem felel meg, belső vásárlóereje kisebb, mint nemzetközi értéke. 
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.-más alatt levő valutára, ha az íllető gazdaság krónikus nehézségekkel küzd 
vagy ha valutája túlértékelt. Ez esetben ugyanis újabb spekulációs hullámok 
következhetnek be, és kevés a remény arra, hogy az ország képes lesz ezek 
elhárítására újabb kölcsönöket felvenni. Ilyenkor kerül sor az illető ország de- 
vizája paritásának megváltoztatására. Ilyen paritás megváltozatatására került 
sor például Franciaországban 1958-ban és 1968-ban, valamint Angliában 
1967-ben. 


A dollár mint kulcsvaluta; előnyök és ellentmondások 


Csak egyetlen ország valutájának paritása nem változott 1936 óta az 
aranyhoz képest: az USA dolláré. Ennek okai sokrétűek. Az USA úgy ke- 
rült ki a második világháborúból, mint a legerősebb tőkés világhatalom, 
amely hatalmas arany- és árutartalékokkal rendelkezett az elszegényedett 
Nyugat-Európával szemben. Ilyen körülmények között a dollár vállalhatta és 
vállalta is azt a szerepet, hogy az arannyal egyenértékű tartalékként működ- 
jön, amelyet az országok nemzetközi fizetések és tartozások kiegyenlítésére 
felhasználhatnak (a nemzetközi tartalékfunkciót ellátó többi valuta, elsősor- 
ban az angol font sterling, a dollár aranyra való átválthatósága alapján tudta 
a szerepet betölteni). 


A dollárnak a tőkés nemzetközi pénzügyi mechanizmusban betöltött 
kulcsszerepe olyan előnnyel járt az Egyesült Államok számára, hogy részben 
katonai-gazdasági-politikai terjeszkedése érdekében, részben külföldi tőkebe- 
fektetések céljából úgy áramoltathatott ki dollárt, hogy az a többi konver- 
tibilis devizához képest kevésbé volt kitéve a kényszerű visszavásárlás vagy 
leértékelés veszélyének. Az USA aranytartalékának erős apadása ugyan vissza- 
tükrözte azt a folyamatot, hogy az USA dollár külföldi birtokosai — minde- 
nekelőtt az NSZK és Franciaország — dollárköveteléseik egy részéért aranyat 
követeltek az USA-tól (1945 és 1970 között az USA több mint 20 milliárd dol- 
lár értékű aranyat, összes aranykészletének kétharmadát elvesztette). De a 
dolliárkövetelések külföldi birtokosai követeléseiknek csak egy részét váltot- 
ták át aranyra (jelenleg is körülbelül 40 milliárd dollárnyi rövid lejáratú dol- 
lárkövetelés van külföldön), egy jelentős részét — bár él bizonyos bizalmat- 
lanság a dollár iránt — nem kívánják átváltani aranyra. Ennek az oka nem- 
csak az, hogy az USA bizonyos nyomást gyakorol avégett, hogy a dollárt ne 
váltsák át aranyra, sőt az utóbbi időben gyakorlatilag meg is szünntette a dol- 
lár szabad átváltását aranyra. Az is szerepet játszik e folyamatban, hogy a 
dollár külföldi birtokosai nem is akarják e követeléseket aranyra átváltani. 
A nemzetközi kereskedelmi és pénzügyi életnek ugyanis szüksége van tarta- 
lékvalutára és likviditási eszközre. A tartalékvaluta a nemzetközi tartozások 
kiegyenlítésére szolgál, de ezenkívül a nemzetközi devizapiacon szükség van 
olyan devizára — ez általában a dollár —, amely a különféle, általában rövid 
lejáratú hitelműveletekre felhasználható. Jelenleg az e célt szolgáló ún. Euro- 
dollár-piac nagyságrendje 37 milliárd dollár, amelynek mind jelentősebb ré- 
szét az Európában levő amerikai társaságok veszik igénybe. 


Eképpen a nagyarányú dollárkiáramlás bizonyos mértékben serkenti a 
tőkés világ gazdaságát, a kereskedelmi műveletekhez megfelelő likviditást te- 
remt, ugyanakkor azzal a visszássággal jár, hogy a tényleges vásárlóerő- 
paritásnál magasabban értékelt dollár számára lehetővé teszi a külföldi érde- 
keltségek előnyös felvásárlását, másrészt a ikiáramló dollármennyiség maga 
is inflációs tényező Európában. 

Az USA számára a dollár kulcsvaluta szerepe tehát politikai és gazdasági 
előnyökkel jár, de veszélyeket is rejt magában. Az állandó fizetésimérleg- 
hiány ugyanis megingatja a dollár szilárdságába vetett hitet és állandó speku- 
lációs tevékenység torrása. Ezért időről időre az USA korlátozta és mérsé- 
kelte a dollár kiáramlását. hogy megőrizze a dollár iránti bizalmat. 
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Az arany szerepe a nemzetközi monetáris rendszerben 


A dollár és a többi valuta értékállandóságának biztosítására a vezető 
tőkésországok úgynevezett aranypoolt alkottak. A pool tagjai a hivatalos — 
úgynevezett monetáris — aranykészletekből közös megegyezéssel interveniál- 
tak a szabad aranypiacokon, ha az arany ára túl magasra emelkedett. Ily 
módon sikerült az arany árát — az 1 uncia — 35 dollár — szinten tartani. 
1968-ban az éles arany elleni spekuláció hatására az aranypool felbomlott. 
Ezzel egyidőben a vezető tőkésországok elhatározták, hogy az arany árát a 
szabadpiacokon szabadon hagyják alakulni (tehát nem akalmaznak interven- 
ciós vásárlásokat), ugyanakkor nem is vásárolnak ott monetáris célokra — 
tehát tartalékaik feltöltésére — aranyat. 

A világ aranytermelésének körülbelül 40 százaléka szolgál ipari (többek 
között ékszerészeti) célokat, 20 százalékát magántezaurálásra, körülbelül 40 
százalékát monetáris rendeltetésre. illetve spekulációs célokra használják fel. 


Amikor az USA és a vezető tőkésországok az aranypoolt feloszlatták és 
az arany árát ezzel szabaddá tették, a szabadpiacon az arany ára 35 dollárról 
43 dollárra szökött fel. Az aranynak ez az ,aranykorszaka" azonban rövid 
ideig tartott, a tőkés kormányok és a monetáris hatóságok ugyanis olyan in- 
tézkedéssorozatot hajtottak végre, amely végül is letörte az aranyspekulációt 
és a szabadpiacon a dollár árát gyakorlatilag a hivatalos paritásra, sőt az alá 
szorította. (Természetesen az USA és a vezető tőkésországok műveletei is spe- 
kulációs jellegűek, mert az arany hivatalos árát önkényesen állapították meg.) 

A nem ipari célokra szolgáló arany — mint a spekuláció és tezaurálás 
tárgya —, bár a devalvációs veszteségek ellen védelmet nyújt, kockázatos be- 
fektetés. Az 1930-as évek közepétől kezdődően az arany ára nem változott, 
míg a többi nyersanyagé két és félszeresére növekedett. Aki pénzét telekbe 
vagy részvényekbe fektette, tőkéjét megtöbbszörözhette, sőt az is, aki valu- 
tába, főleg dollárba fektette a pénzét, újabban évi 7—9 százalék kamatot is 
kaphatott, az arany birtokosa azonban — hacsak éppen nem sikerült egy 
kedvező időpontban valamilyen spekulatív műveletet végrehajtani — nemcsak 
hogy nem keresett semmit, de az arany raktározása még jelentős pénzébe is 
kerülhetett. 

A magántezaurálók számítottak arra, hogy az arany árának felemelése 
gazdaságilag indokoltnak tűnik. Emellett hivatalosan is támogatta e gondola- 
tot Franciaország és a világ legnagyobb aranytermelője, a Dél-afrikai Köz- 
társaság. A vezető tőkésállamok azzal, hogy megszüntették a hivatalos mo- 
netáris készleteket szolgáló aranyvásárlást és az arany szabadpiaci árát — in- 
tervenciós vásárlásokkal, illetve eladásokkal — többé nem szabályozták, a Dél- 
afrikai Uniót nagy mennyiségű arany szabadpiacra való dobására akarták 
késztetni, hogy ily módon az arany magas árát letörjék. 

. Amikor a magán aranytulajdonosok látták, hogy az arany árának emel- 
kedésére nem számíthatnak, igyekeztek az aranytól megszabadulni. A Dél- 
afrikai Unió sem tudta aranyát elhelyezni a monetáris hatóságoknál, ugyan- 
akkor tartózkodott attól is, hogy aranyát nagy mennyiségberi dobja be a sza- 
badpiacra. De a Dél-afrikai Unió nem vonhatja ki magát huzamosan az arany 
eladásától, hiszen fizetési, illetve kereskedelmi mérlegét — amely az arany 
értékesítése nélkül általában deficites — csak aranyeladással tudja kiegyen- 
líteni. Amikor a szabadpiaci ár az unciánkénti 35 dolláros hivatalos árig le- 
csökkent, 1969 végén a Monetáris Alap, illetve az Egyesült Államok és Dél- 
Afrika között egyezmény jött létre. Az egyezmény szerint a dél-afrikai ara- 
nyat az Alap csak akkor veszi át, ha a szabadpiaci ár 35 dollár alá esik. 


A különleges lehívási jogok 


Az arany pozícióját tovább gyengítette a különleges lehívási jogok (Spe- 
cial Drawing Rights) bevezetése. A különleges lehívási jogokat a Nemzetközi 


102. NEMZETKOZI SZEMLE I 


Monetáris Alap tagállamai 1970-ben vezették be, az első három évre 9,5 mil- 
liárd dollár értékben (a további évekre még nem szavazták meg a folyama- 
tosan kumulálandó összegeket). A különleges lehívási jogok egy mestersé- 
gesen kreált aktívum vagy hitelforrás, amely mögött reálérték nem áll. A kü- 
lönleges lehívási jogok összegét az egyes országok között az Alap a megálla- 
pított kvóták arányában felosztja. Minden országnak joga van — ha fizetés- 
mérleg-pozíciója passzív —, a kvótája erejéig más ország devizáját igénybe 
venni (vagy másképpen fogalmazva: tartozásait az SDR-rel kifizetni). Az ak- 
tív fizetésimérleg-pozícióban levő országokból pedig SDR kvótájuk kétszere- 
sét hívhatják le. Az SDR kvótája alapján igénybe vett külföldi devizákat 
nem kell visszaváltani, illetve öt év átlagában annak csak 30 százalékát kell 
megtéríteni (azaz a kintlevő nemzeti SDR-eknek csak 30 százalékát kell kül- 
földi valutával vagy arannyal visszavásárolni). i 

Az SDR összege egyelőre sém a világkereskedelem volumenéhez (200 mil- 
liárd dollár), sem a krónikusan deficites országok évi mérleghiányához képest 
nem nagy (az USA 1970. évi kvótája körülbelül 900 millió dollár, jelenlegi 
mérleghiánya évi szinten 7 milliárd dollár), mégis jelentős pszichológiai hatása 
van. Az SDR bevezetésével ugyanis a vezető tőkésországok azt állítják, hogy 
egy bűvös kört sikerült átlépni, elvileg megdőlt az a feltevés, hogy a nem- 
zetközi adósságok rendezésére csupán reálértékek (arany és deviza) alkal- 
masak. Az SDR megteremtése egyelőre háttérbe szorította az arany szerepét 
és rövid távon növelte a dollárét mint kulcsvalutáét, mert feloldódott — leg- 
alábbis átmenetileg — az a bizalmatlanság, amely a dollárt övezte és ame- 
lyet elsősorban a dollár leértékelésének valószínűsége táplált. 


A nemzetközi monetáris rendszer dilemmája 


A dollár vezető szerepének növekedése azonban sebezhetővé teszi az 
egész tőkés fizetési rendszert. Ugyanis a dollár nemcsak nemzetközi kulcs- 
valuta, hanem és elsősorban nemzeti valuta. Mint nemzeti valuta pedig az 
utóbbi években folytonosan veszít értékéből. Az inflációs folyamat 1969-ben 
és 1970-ben is körülbelül 6—7 százalékkal csökkenti a dollár belső vásárló- 
értékét. Ha a dollár aranyhoz mért értéke bizonyosképpen fikció is, de a többi 
konvertibilis valutához tartozó paritásának reálisnak kellene lennie. Ma pedig 
a dollár sok más vezető valutához képest túlértékelt. Ezen ugyan lehetne se- 
gíteni azzal, hogy a többi devizát felértékelik, de ez nem egyszerű művelet. 
Komplikálja a dolgot, hogy a dollár jelenleg a legfőbb likviditási eszköz, s ha 
a bizalom iránta megrendült, általános hitelválság bontakozhat ki. A vezető 
tőkésországok számára roppant veszélyes a jelenlegi helyzet, amelyben a nem- 
zetközi kulcsvaluta alá van rendelve egy meghatározott ország általuk nem 
ellenőrizhető gazdaságpolitikájának, továbbá, hogy ily módon az Egyesült Ál- 
lamok bizonyos mértékben az egész tőkés világ gazdaságpolitikáját és pénz- 
ügyi kapcsolatait ellenőrizni képes. Ezért, bár ma még formájában fennáll az 
arany-deviza standardon alapuló pénzügyi rendszer, tulajdonképpen már mind 
szélesebben — hivatalos körök is — megkérdőjelezik, hogy a jövőben e rend- 
szer fenntartható-e és érdemi aggályaikat hangoztatják a tekintetben, hogy 
az USA — e rendszer fő haszonélvezője — saját gazdasági terjeszkedése érde- 
kében az arany-deviíza rendszerrel visszaél. 


Bár a tőkésországok részéről e veszélyeket felismerték, egyelőre nem áll 
módjukban, hogy a veszélyeket rejtő folyamatot megállítsák vagy visszafor- 
dítsák. Jelenleg ugyanis egyetlen tőkésország sincs abban a helyzetben, hogy 
valutája a kulcsvaluta szerepét átvegye. A rendszer összeomlásának pedig a 
tőkés gazdaságra nézve katasztrofális következményei lennének. A megoldás 
az lehetne, ha a tőkésországok — például a Közös Piac — egy olyan közös 
valutában állapodnának meg, amely a dollár helyett vagy mellett a kulcs- 
valuta szerepét betölthetné. Egy ilyen Közös Piac-i valuta megteremtését a 
tagországok a hetvenes évek végére előirányozták, de a megvalósítás előtt álló 
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nehézségek igen nagyok. Közös deviza ugyanis közös gazdaságpolítikát felté- 
telez (közös hitel-, kamat-, azaz közös pénzügyi politikát). Talán lehetséges a 
Közös Piac-i valutát úgy is megteremteni, hogy ezen belül a nemzeti valuták 
bizonyos körben megmaradjanak, de a nemzeti gazdaságpolitikák általános 
internacionalizálását feltételezve ez korántsem egyszerű feladat. 

A probléma tehát a következőkben van: a tőkés világnak sikerült olyan 
nemzetközi pénzügyi mechanizmust megteremtenie és működtetnie, amely 
elősegítette a monopolkapitalista államok gazdasági növekedését, ugyanakkor 
nem segítette elő a fejlődő világ gazdasági növekedését, sőt hátráltatta azt. 
Ez a mechanizmus súlyos belső ellentmondásokkal küzd: szükség van műkö- 
déséhez egy nemzetközi konszenzusra, ez a konszenzus azonban a dollár vezető 
szerepén alapul. A tőkésországoknak e konszenzus, azaz a nemzetközi valu- 
táris mechanizmus zavartalan működése hasznos, és ezért a dollár vezető sze- 
repe jelenleg még nem nélkülözhető, de ugyanakkor növekvő veszélyeket is 
jelent. Az USA gazdasági, kereskedelmi és financiális politikája szinte tör- 
vényszerűen gyengíti a dollár nemzetközi helyzetét és ezzel a nemzetközi fi- 
zetési rendszert permanens válságokba sodorja. A vezető tőkésországoknak — 
mindenekelőtt a Közös Piac országainak — az USA kivételével ezért is hasz- 
nos volna — és a megváltozott gazdasági erőviszonyoknak is megfelelne — 
egy közös, a dollártól elkülönült valuta létrehozása, de a köztük levő gazda- 
ságpolitikai ellentétek ennek megteremtését problematikussá teszik. Az ara- 
nyat szeretnék a nemzetközi pénzügyi rendszerből kikapcsolni, de végered- 
ményben az arany az a tartalék, amely számukra nemzetközi szervezetek el- 
lenőrzésétől független, viszonylag önálló gazdaságpolitika folytatását lehetővé 
teszi, ezért róla lemondani még sem tudnak, annál kevésbé, mert a dollár 
újabb válságát elkerülni alig lehet, az SDR pedig ma még — és jó ideig — 
jelentős monetáris tartalékszerepet nem tölthet be. 


Rédei Jenő 


Lieber Éva: 1917 október 


; 


A magyar munkásosztály 


toSzZMECSERE 


belső rétegződésének néhány problémája 


Új lendületet kapott az utóbbi évtized 
társadalomkutatásában a munkásosztály 
helyének, történelmi szerepének kutatása. 
Szélesedett a munkásosztály és a társa- 
dalmi struktúra kérdéseivel foglalkozó 
kutatók köre, a megközelítés módja több- 
oldalúvá, az elemzés konkrétabbá vált. 
Nem véletlen ez, hiszen a nemzetközi 
kommunista és munkásmozgalom egyre 
újabb és újabb megoldásra váró kérdé- 
sekkel találja magát szemben, akár a 
szocialista társadalomépítés bonyolult fo- 
lyamatairól, akár a modern tőkés fejlő- 
dés új jelenségeiről, akár a , harmadik 
világban" még csak megjelenő munkás- 
osztályról, avagy a nagyon differenciál- 
tan jelentkező tudományos-technikai ha- 
ladás nem kevésbé bonyolult társadalmi 
összefüggéseiről van is szó. Benne élünk 
e változások korában, tevékeny részesei 
vagyunk e társadalmi folyamatoknak, 
amelyeknek elemzése, értelmezése, el- 
rendezése a tudatos további cselekvés 
számára — érthetően és szükségszerűen 
— nem kevés vitát kelt. 

A Társadalmi Szemlében megindult vita 
során érdemes emlékeztetni az olvasót ar- 
ra, hogy az MSZMP vezetése már 1958-ban 
fontosnak tartotta e kérdésnek, mondhat- 
nánk szociológiai módszerű vizsgálatát. 
Az MSZMP Központi Bizottságának , Je- 
lentés a munkásosztály helyezetéről" szó- 
ló 1958-as határozata, a hozzá kapcsoló- 
dó felmérő, propaganda- és agitációs 
munka a párt számára fontos információ- 
kat adott a politikai konszolidáció mérté- 
kéről, az egyes munkásrétegek helyzeté- 
ről, véleményéről, szemléletéről. 


A munkásosztály számára a kialakult 
tömeges véleménycsere a politikai mun- 
ka új stílusát jelezte, amely demokra- 
tikus kielégülést és egyben új várakozá- 
sokat is eredményezett (igényt a problé- 
mák szelektálására, eldöntésére és meg- 
válaszolására). A felmérés biztonságosab- 
bá tette a politikai és gazdaságpolitikai 
gyakorlat fokozatos korrekcióját, majd 
egy távolabbi politikai, gazdasági kon- 
cepció kialakítását. A vizsgálat és a ha- 
tározat anyaga tükrözi azt a felismerést, 


h 


hogy a munkásosztály belső rétegződése 
bonyolultabb és heterogénebb, mint ami- 
lyennek korábban feltüntettük. 

A határozat óta eltelt idő új helyzet 
létrejöttét eredményezte. Időközben l1e- 
raktuk a szocializmus alapjait. A szocia- 
lizmus teljes felépítése új politikai és 
gazdasági feladatok megoldását teszi 
szükségessé. . A  tudományos-technikai 
forradalom világjelenségei és folyamatai 
egyre fokozódó nyomást gyakorolnak 
nemzeti jövedelmünk termékszerkezetére 
és a fogyasztási struktúrára. 

Az 1958-as határozat közvetlen célja 
tehát az volt, hogy hozzájáruljon a párt 
és a munkásosztály viszonyának rende- 
zéséhez, az ellenforradalom leverése 
utáni  politikai-gazdasági konszolidáció 
befejezéséhez, a munkásosztály aktív po- 
litikai támogatásának visszaszerzéséhez. 
Azóta és különösen ma már nemcsak e 
támogatás újra és újra való. megszerzése, 
hanem egyre inkább új, hatékonyabb gaz- 
dasági-termelési formáinak, a szocialista 
demokrácia jelenlegi fejlődési szaka- 
szunknak megfelelő kialakítása kerül elő- 
térbe. A gazdasági irányítás rendszeré- 
nek átalakítása megköveteli, hogy a mun- 
kásosztályt a szocialista demokrácia, a 
társadalmi-politikai irányítási rendszer 
aktívabb láncszemévé tegyük, fokozzuk 
konkrét érdekeltségét a gazdálkodás ha- 
tékonyabb formáinak kialakításában. 

Az 1958-as határozat gazdasági intéz- 
kedései közül többet sikerült végrehajta- 
nunk vagy részben végrehajtanunk (pél- 
dául a családi pótlék emelését, egyes bér- 
kategóriák rendezését, a nyugdíjak ren- 
dezését); más javaslatokról kiderült. 
hogy ezek csak a gazdasági irányítási 
rendszer reformjával oldhatók meg (pél- 
dául a lakáshelyzet tömeges megjavita- 
sa, a bérek tekintetében létrejött egyen- 
lősdi, illetve a retrográd jövedelem- 
aránytalanságok megszüntetése). ; 

A munkásosztály kulturális, szakkép- 
zettségi szintjének emelése érdekében a 
határozat csak általános elvek kimondá- 
sára szorítkozhatott. Felfedett ugyan meg 
ma is aktuális problémákat (az ingázók. 
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a kétlakiak alacsony kulturális színvona- 
la), ezeknek gyakorlati megoldására azon- 
ban még ma sem született kielégítő meg- 
oldás. 

Mielőtt azonban a magyar munkásosz- 
tály belső átrétegeződésének néhány 
újabb problémájára rátérnénk, szükséges- 
nek látszik utalni hazánk társadalmi át- 
alakulásának és iparosodásának egészére, 
amellyel kölcsönhatásban a munkásosz- 
tály számszerű súlya, belső összetétele, 
társadalmi helye is megváltozott. Ez 
alapvetően azzal kapcsolatos, hogy a 
döntő termelőeszközök magántulajdoná- 
nak megszüntetése eltörli az antagonisz- 
tikus osztályviszonyokat, az olyan struk- 
turális konfliktusokat, amelyek ismétlő- 
dően ugyanazon társadalmi osztályok 
között lépnek fel, s amelyek csak az adott 
termelési viszonyok felváltásával oldha- 
tók fel. 

A tőkés viszonyok felszámolása, a szo- 
cialista termelési viszonyok kialakítása 
az osztálykülönbségek megszüntetésének 
történeti perspektívájú lehetőségét te- 
remti meg a társadalom számára. Az 
osztály- és rétegkülönbségek tényleges 
megszüntetését csak hosszabb  átme- 
neti időszak folyamán, a termelőerők 
és termelési viszonyok komplex fejlesz- 
tése útján oldhatjuk meg. Hiszen nem 
valami vegytiszta , dichotom tőkés mo- 
dell" alakult át ,dichotom szocialista 
modellé", hanem egy adott konkrét és 
feudális viszonyokkal terhelt tőkés tár- 
sadalom adta át helyét (bonyolult társa- 
dalmi-politikai harcok közepette) egy 
lényegében új társadalomnak. 

Hazánkban a történeti örökségként 
átvett, viszonylag alacsony gazdasági fej- 
lettségi szint és ezen belül az egyes gaz- 
dasági ágazatok és ágak szélsőséges kü- 
lönbségei rendkívül nagy differenciáló- 
dást idéznek elő az eltérő fejlettségű ter- 
melőeszközökhöz kapcsolódó rétegek, cso- 
portok között a termelési szervezet és ter- 
melési kultúra, a fogyasztás struktúrája, 
a kultúrszínvonal, a politikai tudatosság 
és az életmód tekintetében. Még a ka- 
pitalizmusra jellemző alapvető osztályo- 
kon belül is sajátságos, szélsőséges ré- 
tegződést  találhattunk. Megjegyzendő, 
hogy Lenin világosan látta ezt, amikor 
a , Baloldaliság"-ban kifejtette: , A ka- 
pitalizmus nem volna kapitalizmus, ha 
a rtisztas proletariátust nem venné kö- 
rül a proletároktól a félproletárhoz (ah- 
hoz, aki kenyerét félig munkaereje el- 
adása útján szerzi meg), a félproletártól 
a kisparaszthoz (és a kisiparosokhoz, a 
háziiparoshoz, általában a kistulajdo- 
noshoz), a kíisparaszttól a középparaszt- 
hoz stb. vezető rendkívül tarka átmene- 
ti típusok tömege — ha magán a prole- 


tariátuson belül nem volnának fejlettebb 
és kevésbé fejlett rétegek, vidék, szak- 
éles néha vallás stb. szerinti megoszlá- 
so 99 

A hazai tőkés fejlődésen belül megta- 
lálható volt az imperializmusra jellemző, 
a világpiaci viszonyokba is belekontár- 
kodó szűk monopolista csoport éppúgy, 
mint az elmaradott paraszti viszonyok 
között élő, a tőkés és feudális kizsákmá- 
nyolási módszereket összekapcsoló bir- 
tokos paraszti réteg. 

A magyar munkásosztályban fellelhe- 
tők voltak részben a modern technikát, 
műszaki rajzot ismerő, kulturált, szerve- 
zett nagyvárosi, gyáripari munkások cso- 
portjai, a nagy rutinnal és általános mű- 
veltséggel rendelkező kisipari munkás- 
rétegek, s részben az-esetleg még anal- 
fabétizmusra kárhoztatott agrárproletá- 
rok, napszámosok, alkalmi munkások 
nagyszámú rétegei is. 

A magyar proletariátus tömeges átré- 
tegeződésének igen rövid történeti idő- 
tartama nem kevésbé teszi szükségessé 
a konkrét elemzést, mint maga a törté- 
neti örökség állapota. Ezért hasznosnak 
tűnik néhány tájékoztató célzatú nem- 
zetközi összehasonlítást tenni. 


Minthogy a társadalmi-foglalkozási át- 
rétegződésnek a legtömegesebb, legjel- 
lemzőbb mozgása az elmúlt 15—20 év- 
ben az volt, hogy a mezőgazdasági la- 
kosság, a mezőgazdasági aktív keresők 
száma és aránya csökkent, illetve az ipa- 
ri és építőipari foglalkoztatottak száma 
növekedett — kézenfekvő ezeknek össze- 
vetése. 

Magyarországon 1960-ban az aktív ke- 
resők (felfelé kerekítve) 40 százalékát 
a mezőgazdaság foglalkoztatta. E muta- 
tó 40 százalék körüli arányát az egyes 
országok különböző időpontokban érték 
el: Nagy-Britannia kb. 1800-ban, Bel- 
gium kb. 1850-ben, Németország kb. 
1880-ban, Ausztria kb. 1890-ben, Kanada 
kb. 1910-ben, Dánia kb. 1910-ben, Svéd- 
ország, Franciaország és Csehszlovákia 
kb. 1920 körül. 

Az ipari fejlődés korábbi, vagy későb- 
bi kezdődése nem határozza ugyan meg 
egyszer s mindenkorra az adott gazda- 
ság további fejlődését, mégis erős nyo- 
mot hagy, és figyelembe veendő hatást 
gyakorol a gazdasági fejlődésre. Ezt mu- 
tatja az ís, hogy nálunk az iparban le- 
kötött munkaerő hatékonysága ma még 
jóval kedvezőtlenebb, mint a hasonló 
ipari foglalkoztatási aránnyal rendelkező, 
de korábban iparosodott országokban. 
Az ipari termelés népgazdasági arányát 


1 Lenin Művei. 31. köt. Budapest, 1951. 63— 
64. old. 
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x tekintve (a KSH vizsgálata szerint) he- 
lyünk a megvizsgált 32 ország között lé- 
nyegesen hátrább van, mint az ípari fog- 
lalkoztatottak aránya alapján. . 

A mezőgazdasági lakosság (köztük az 
agrárproletárság) átalakulása munkás- 
alkalmazotti népességgé több közbeeső, 
átmeneti fokozatot fo magában, köz- 
tük "az ismert , kétlakiság" állomását is. 
Igen fontos részletes, empirikus vizsgá- 
latnak alávetni ezeket a fokozatokat, ál- 
lomásokat, mert ezek erősen érintik a 
munkásosztályba való integrálódás rend- 
kívül szerteágazó kérdéskörét (általános 
műveltség, szakképzettség, kulturálódási 
formák,  szabadidő-felhasználás,  társa- 
dalmi aktivitás,  fogyasztás-struktúra 
stb.). Megjegyezzük azonban, hogy a 
munkássá integrálódás e csatornáit és 
formáit mint adottságot kell vizsgálni, 
és e folyamat ellentmondásait fokozato- 
san kell megszüntetni, elvetve a koráb- 
ban gyakran alkalmazott , erkölcsi-po- 
litikai" elítélést vagy az adminisztratív 
módon gyorsított felszámolási törekvést, 
az utópikus és illuzorikus egyenlősítést. 
Annál is fontosabb ez, mert ezek a csa- 
tornák olyan összekötő kapcsot alkot- 
nak a munkások és parasztok között, 
amelyen keresztül a városból (az Ípar- 
ból) a faluba áramlanak a városi szo- 
kások, kultúra, életmód elemei ís. 

Mindezek ismerete egyrészt újra alá- 
húzza azt a korszakos jelentőségű válto- 
zást, amely a munkásosztályban történe- 
tének legutóbbi két évtizede alatt végbe- 
ment, másrészt fel kell hívja figyelmün- 
ket arra, hogy társadalmunk kialakuló- 
ban levő új struktúrájában az arányá- 
ban megnövekedett, viszonylag még he- 
terogén munkásosztály a társadalmi 
munkamegosztásban elfoglalt új helyén, 
új társadalmi-politikai pozíciójában még 
viszonylag csak rövid időt töltött el. A 
történelmileg igen rövid , beleszokás?" 
után (figyelembe véve a szocialista de- 
mokratizmus fejlődését akadályozó szek- 
tás-voluntarista időszak hatásait is, mint 
a beleszokási folyamat fékjeit), csak az 
19586-ot követő konszolidáció óta jelent- 
kezhetett intenzívebben a munkásosz- 
tályban az a törekvés, hogy más társa- 
dalmi csoportokkal a korábbinál szoro- 
sabban együttműködve, hatékonyabbá 
tegye termelési, társadalmi és politikai 
tevékenységét. 

Az eddigi, döntően mezőgazdaság—ipar 
irányú társadalmi foglalkozási átrétegző- 
dés a szabad munkaerőforrások oldalá- 
ról tette a társadalmi struktúrán belül 
nagyobb arányúvá és egvben rétegezet- 
tebbé az ívari munkásságot. a jelenben 
és a jövőben azonban a tudományos- 
technikai haladás, az ezzel egyíüttjáró 


szakmastruktúra-változás, ágazati struk- 
túra-változás és a munka jellegének vál- 
tozása hyomán átrendeződő rétegek is 
hozzájárulnak ehhez. Elemezve a gazda- 
ságilag fejlett tőkésországokban a tudo- 
mányos-technikai haladás struktúra-ala- 
kító tendenciáit, megállapíthatjuk, hogy 
ezek már nem korlátozódnak a szűk ér- 
telemben vett iparban végbemenő vál- 
tozásokra, hanem felölelik az egyre bő- 
vülő , harmadik szektort" ís. Ezek a ten- 
denciák a szocialista termelés viszonyai 
között közvetlen társadalmi strukturális 
hatásokban ís jelentkeznek. 

Viszonylag nyitott rétegek tehát nem- 
csak a múltbeli társadalmi rétegződés 
maradványaiként alakítják a munkásosz- 
tály belső összetételét, hanem azzal is, 
hogy a munkásosztály — a társadalmi- 
lag szervezett termelés viszonyai között 
— fokozatosan magához vonz a tudomá- 
nyos és technikai haladás igényelte új 
funkciók ellátására specializálódott, ma- 
gasabban kvalifikált rétegeket is. Ezzel 
kapcsolatsoan szélesebbé válik az osztá- 
lyok közötti határzóna, és egyre intenzí- 
vebben megy végbe a még meglevő osz- 
tályjellegű különbségek elmosódása. 


A munkásosztály vezető szerepe és a 
szocialista társadalom érdekviszonyainak 
megértése sok elméletileg még tisztázat- 
lan probléma feltárását és megoldását 
követeli meg. 

Lényegében igaz, de nem kielégítő az, 
amit eddigi dokumentumainak, pártkong- 
resszusi határozatainak mondtak a mun- 
kásosztály vezető szerepéről, hogy ti. 
, Mindenütt, ahol a párt politikáját vég- 
rehajtják, érvényesül a munkásosztály 
vezető szerepe". Ez a fogalmazás ugyan- 
is az egyik általánosság síkjáról egy má- 
sik általánosság síkjára tereli át a kér- 
dést, de nem ad olyan kritériumot, 
amelynek segítségével értékelhető volna: 
a munkásosztály vezető szerepe útján 
valósul-e meg a proletárdiktatúra poli- 
tikája, a párt politikája? A dokumentu- 
mok valószínűleg azért fogalmaznak Így. 
hogy elkerüljék a statisztikai szemlélet 
káros végletét, amely arra kényszerítene, 
hogy például kicsinyes módon vizsgál- 
gassuk egyes vezető testületeknek szociá- 
lis származás szerinti összetételét. Mi 
természetesen nem erre gondolunk. ha- 
nem arra. hogy a munkásosztály vezető 
szerepének közvetlenül is érvényesülnie 
kelt. 

És érvényesül is: a szocialista ivar, 
énítőipar. közlekedés, energiaipar társa- 
dalmi vezető szerepe útján, amelvben a 
munkásosztály mindennapi, társadalmi- 
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lag döntő jelentőségű aktivítása meg- 
nyilvánul. Ezek egyben technológiailag 
is, a munkaerő kvalifikációs igénye 
szempontjából is a népgazdaság legdina- 
mikusabb ágazatai. A munkásosztály lé- 
te és fejlődése a napi gyakorlatban is 
újra és újra egyesül a szocialista gazda- 
ság létével és fejlődésével. A nagyüzemi 
munkások tömegesen nem boldogulhat- 
nak, nem emelhetik életszínvonalukat 
másképpen, mint akkor, ha a szocialista 
iparban, építőiparban stb. végzett mun- 
kájuk hatékonysága, termelékenysége 
emelkedik. A szövetkezeti parasztok jö- 
vedelmüknek egy jelentős részét — szük- 
ségszerűen és a gazdaságpolitika által 
(helyesen) támogatottan — a háztáji gaz- 
daságból nyerhetik; a létező és fontos 
funkciókat betöltő magánszektorban sajá- 
tos jövedelemszerzési módszerek is érvé- 
nyesülnek ; egy sor értelmiségi foglalkozás 
lehetővé teszi a társadalmilag szervezett 
munkahelyeken kívüli jövedelem szer- 
zését. A zömében gyáripari munkameg- 
osztásba bekapcsolódó munkások azon- 
ban lényegében csak munkájuk társadal- 
mi hatékonyságának rendszeres fokozá- 
sával javíthatják anyagi és kulturális 
helyzetüket, s így minden más osztály- 
nál, rétegnél jobban vannak érdekelve 
a szocializmus termelőerőinek és az ez- 
zel kölcsönhatásban álló termelési vi- 
szonyoknak állandó korszerűsítésében. 

A szocialista politikai szervezetek fő 
bázisa a munkásosztály, amely napról 
napra ellátja ezeket a szervezeteket a 
szükséges tapasztalattal és új politikai 
impulzusokkal, s részben vezető funkcio- 
náriusaik, aktivistáik utánpótlását is biz- 
tosítja. 

A munkásosztály a legnagyobb töme- 
gű, s egyre inkább progresszív igényeket 
támasztó fogyasztócsoportja a társada- 
lomnak. Vásárlóereje tömegméretű fo- 
gyasztópiacot, tartós, biztos realizálási 
lehetőségeket jelenthet a termelés szá- 
mára. Az egyre nagyobb tömegű városi, 
urbanizált körülmények között élő mun- 
kásfogyasztó fogyasztás-struktúrája rea- 
gál tömegméretekben a leggyorsabban a 
termelési struktúra  korszerűsödésére, 
megfelelő jövedelem- és árpolitika ese- 
tén ösztönzi is ezt. 

Mindezeknél fogva a munkásosztály 
van leginkább abban a helyzetben, 
hogy a szövetséges osztályok, rétegek 
előtt és számukra is a legtömegesebb 
méretben , kipróbálja" a mindennapok 
írnunkahelyi) demokráciájának szocialis- 
ta lehetőségeit. 

Mindezek a jellegzetességek természe- 
tesen nem választhatók el a párt poli- 
tikájától és a párt vezető szerepétől, de 
nem ís azonosíthatók ezzel minden meg- 


különböztetés nélkül. Hiszen ezek magá- 
nak a munkásosztálynak olyan elemi 
erejű, spontán módon ís érvényesülő és 
újratermelődő — jellegzetességei, ame- 
lyeknek jelentősége messze túlmutat az 
osztályon, s nagy befolyást gyakorol a 
társadalmi közvéleményre, a közhangu- 
jatra; olyan bázist és , hátteret" bizto- 
sít a pánt vezető szerepe, a szocialista 
politikai szervezetek számára, amely 
mellett ezek — sajátos funkciójuknak 
megfelelően — a maguk módján érvé- 
nyesíthetik a munkásosztály vezető sze- 
repét, most már közvetett formában, 
mint a munkásosztály képviselői. 


A munkásosztálynak objektíve a leg- 
főbb, legátfogóbb érdeke a szocializmus 
felépítése, de ez az érdek nem mindig 
tükröződik helyesen, világosan az osztály 
minden egyes tagjának, rétegének tuda- 
tában. 

Milyen főbb feltételek kellenek ahhoz, 
hogy helyesen alakuljon az osztály és a 
párt közötti viszony, hogy a változó tör- 
ténelmi feltételek között megvalósuljon 
a párt vezető szerepe? 

A kommunista pártok a munkásosz- 
tály szülöttei, az osztály sajátos részei. 
Ennek ellenére az osztály és a párt kö- 
zötti helyes viszony nem automatikusan 
jön létre és marad fenn, hanem csak 
meghatározott feltételek mellett. A párnt- 
nak helyesen kell felismernie a munkás- 
osztály, a g és az értelmiség 
objektív érdekeit, valamint kívánságait, 
akaratát, törekvéseit; helyesen kell ki- 
tűznie a közvetlen és távolabbi célokat, 
feladatokat. A célok kütűzése akkor he- 
lyes, ha ezek a munkásosztály és az Ösz- 
szes dolgozók objektív érdekein, reális 
lehetőségein alapulnak, ha a lehetőségek 
szerint egymással összhangban vannak 
bennük a munkásosztály különböző réte- 
geinek, valamínt a munkásosztálynak, a 
parasztságnak és az értelmiségnek a 
közvetlen napi és jövőbeli érdekei. Itt 
azt is figyelembe kell venni, hogy az 
osztály egyes rétegeinek a közvetlenül a 
fennálló munkamegosztásból fakadó ér- 
dekei időlegesen szembekerülhetnek az 
osztály egészének érdekeivel, s szakmai, 
ágazati monopolhelyzetek kialakítására 
és megtartására való törekvést sezülhet- 
nek (például egyes javító-szerelő ipari 
szakmákban elzárkózást a szakmai után- 
pótlás fejlesztése elől). 


A pártnak elsősorban és döntően a 
munkásosztály egészének objektív érde- 
keit kell alapul vennie a célok és fel- 
adatok meghatározásában, de nem sza- 
bad figyelmen kívül hagynia a munkás- 
osztálynak azt a törekvését sem, hogy 
irányító szerepét megvalósítsa. Ebben a 
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tekintetben két látszólag ellentétes, de 
egyformán helytelen következménnyel 
járó nézetet kell elutasítanunk. Az első 
a munkásosztály objektív érdekei helyett 
ennek kívánságait, akaratát teszi a leg- 
főbb mértékké, hallgatólag feltételezve, 
hogy az előbbiek mindig és szükségsze- 
rűen helyesen tükröződnek az osztály tu- 
datában. Ez káros felfogás, mert elmos- 
sa a párt és az osztály között a tudatos- 
ság, a tudományosság fokában meglevő 
különbségeket, idealizálja a munkásosz- 
tályt, s éppen azzal veszélyezteti vezető 
szerepét, hogy túlbecsüli tudatának, ön- 
tudatának fejlettségét. 

Az osztályérdek és osztályakarat viszo- 
nyának másik helytelen felfogása — az 
előbbivel ellentétben — ta valóságosnál 
alacsonyabbra becsüli a munkásosztály 
tudatát, szinte lehetetlennek tartva, hogy 
objektív érdekei ilyen vagy olyan for- 
mában és mértékben helyegen tükröződ- 
jenek benne. E nézet szerint a munkás- 
osztály  kimondva-kimondatlanul struk- 
turátlan, műveletlen, apolitikus, nem 
egyéb, mint csak boríték vastagsága, az 
ultipartik, futballmeccsek és talponállók 
iránt érdeklődő emberek erőskezű, dik- 
tatórikus vezetésre szoruló tömege. E né- 
zetek képviselői szerint a szocializmus 
jövője kizárólag a különböző szintű ve- 
zetők számarányától, tehetségétől, intel- 
lektuális készségeitől függ. 

Mint láthatjuk, a munkásosztály tuda- 
ta és műveltsége külön kiemelendő a 
munikásosztály társadalmi vezető szere- 
pének vizsgálatánál. Közismert, hogy a 
régi uralkodó osztályok hosszú időn ke- 
resztül monopolizálták a leghatékonyabb, 
rendszeres és szervezett forrását a mű- 
velődésnek: az oktatási rendszert és a 
szabadidőt. Ezért a dolgozó osztályok 
csak minimális mértékben művelődhet- 
tek, s ennek következményét az uralko- 
dó ideológia rendszeresen úgy értelmez- 
te, hogy a tömegek képtelenek a kultúra 
elsajátítására és ennélfogva a társa- 
dalomformáló szerepre. Ennek a beállí- 
tásnak bizonyos maradványai máig is 
érezhetően megvannak, részben a töme- 
gek gondolkodásában, részben egyes ér- 
telmiségi rétegek  sznobizmusában, a 
,hochkulturáltak" pökhendi  tömegelle- 
nességében és demokráacia-ellenességében 
(a szakértelem fetisizálásában, a szak- 
értelem és demokrácia szembeállításá- 
ban, az arisztokratizmusban stb.). 

A munkáshatalom évtizedei alatt ki- 
bontakozott kulturális forradalom csat- 
tanós választ adott ugyan még a ,jóin- 
dulatú" szkepszisre is, de alapvető ered- 
ményei (a régi privilegizált rétegek dkg A 
turális monopóliumának megtörése, 
demokratikus oktatás- és jigvelődésdos 
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litika és intézményrendszer, a műve- 
lődés szocialista világnézeti, erkölcsi és 
politikai tartalmának térhódítása stb. 
természetesen még nem jelentenek va- 
lami végleges és befejezett kulturális át- 
alakulást, s különösen nem felelnek meg 
a belátható jövő követelményeinek. 

Arról persze belátható időn belül szó 
sem lehet, hogy a munkásosztály csak 
meg is közelítse azt a ideális állapotot, 
amelyet még a fejletlenebb itőkésorszá- 
gok uralkodó osztálya is biztosítanak 
maguknak: azt, hogy a hatalom birtoká- 
ban, a tulajdonos pozíciójából annyi sza- 
badidőt és más művelődési anyagi felté- 
teleket biztosítson magának, hogy waló- 
ban csak a személyi hiánya 
akadályozza meg az értelmiségi szintnek 
megfelelő általános műveltség megszer- 
zését, s emellett valamilyen szakágnak 
legalább középfokú erését is. 
Hosszú ideig számolni kell itehát azzai, 
hogy a munkásosztály csak legjobb ele- 
meinek egy kisebbség számára lesz ké- 
pes biztosítani a korszerű általános és 
szakmai műveltség magasabb fokához 
szükséges feltételeket. Ez gyakorlatilag 
azzal jár, hogy újra és újra kétségbe- 
vonják és elvitatják majd vezető szere- 
pének, társadalomformáló és irányító 
erejének közvetlen módját és megnyil- 
vánulását, éppen az ehhez szükséges 
kulturáltság hiánya miatt, olyanok, akik 
képesek megszerezni ezt a kultúrát. To- 
vábbi következmény: az eredményt az 
okokkal felcserélve — mint ez ma gyak- 
ran megtörténik — képtelennek ítélik a 
munkásokat a szellemi kultúra edsajátí- 
tására, s legfeljebb a szakmai (ipari 
szakmai) ismeretek iterjesztését és a 
szakképzést vélik fejlesztendőnek és ki- 
fizetődőnek. Ennek a nézetnek — ame- 
lyet persze teljesen jóhiszeműen is lehet 
támogatni — már ma is mutatkoznak a 
veszélyei. 

Egy negyedmillió embert ,kiemeltünk" 
a munkások közül éppen a degművelteb- 
beket, a politikailag legtapasztaltabba- 
kat, legaktívabbakat, a leginkább vállai- 
kozó szelleműeket. Elterjedt ellenforra- 
dalmi legenda, hogy ez a réteg általá- 
ban dogmatikus, szektás, fejlődésképtbe- 
len, nem tanul, nem is képes tanulni 
stb. A következtetés teljesen világos: 
munkásból vezetőt nevelni — kész ráfi- 
zetés és teljesen elavult forradalmi-ro- 
mantikus módszer. 

Visszafejlesztettük az esti és levelező 
oktatást, azzal az indoklással, hogy már 
mindenki elvégezte, aki képes rá és aki 
a régi társadalomban nem tanulhatokt. 
Az 1958/59-es tanévtől az  1965/66-os 
tanévig a dolgozók középiskoláit (esti és 
levelező tagozat együtt) mintegy 120 ez- 
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ren végezték el. Ugyanezen időszak alatt 
a felsőfokú oktatási intézmények esti és 
levelező tagozatain összesen csupán 35 
ezer hallgató jutott el az utolsó évfo- 
lyamra (ezeknek nagy része is a közép- 
iskola nappali tagozatán érettségizett). 


Figyelembe kell azonban venni az em- 
lített tetszetős és önmagában igaz érve- 
léssel szemben azt is, hogy a mi rend- 
szerünkben sem mindenki végezhette el 
a közép- és felsőfokú iskolát, aki képes 
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és érdemes erre. Nem szabad tehát le- 
szűkíteni a munka melletti tanulás 1e- 
hetőségét, mert ez a műveltségben ala- 
csonyabb színvonalon álló rétegek szá- 
mára teljes perspektívátlanságot jelen- 
tene, ami elviselhetetlen konfliktusok 
forrásává lehetne. A továbbtanulásnak 
ezt a lehetőségét még akkor is elő kell 
segíteni, ha igen sok túlterhelési, lélek- 
tani és egyéb problémát vet fel. 


lilés János 
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Az V. Nevelésügyi Kongresszus után 


Az eddigi kongresszusok (1848, 1896, 
1928, 1948) egyetemes, a nevelésügy egé- 
szét átfogni és a jövőt meghatározni 
szándékozó alkalmai voltak a minden- 
kori pedagógiai közéletnek. Az adott tár- 
sadalmi fejlettségi szinten, osztály-erő- 
viszonyok közepette és a hatalom szer- 
vei és szervezetei által megszabott fel- 
tételek mellett tették mérlegre a köz- 
oktatás valóságát, kísérelték meg fölvá- 
zolni a fejlődés legfontosabb módoza- 
tait. Még ha munkájukat el is végezték, 
hivatásukat betölteni nem tudták. 

Íme a kongresszusok mérlege: A pol- 
gári forradalom törekvéseit megvalósí- 
tani szándékozó 1848-as kongresszus ha- 


ladó eszméinek az önkényuralom és az. 


abszolutizmus vetett gátat; a millennium 
látványosságai egyikeként ülésező 18968- 
os — szakszerűtlensége mellett — nem 
talált összhangot a kor haladó áramla- 
taival; a neonacionalizmus ideológiáját 
népszerűsítő 1928-as kongresszust a vi- 
lágválság, a nyíltan előretörő fasizmus, 
a háború mosta el. Az 1948-as pedig 
csak próbálkozás maradt, munkáját sem 
fejezte be. 

E vigasztalan felsorolás után még 
meghökkentőbben aktuálisnak érezzük 
Aczél György elvtárs most elhangzott 
szavait, aki nyomatékkal figyelmezte- 
tett, hogy a kongresszus nagyértékű 
eredményei veszendőbe mehetnek ella- 
posodhatnak, feloldódhatnak a nevelésügy 
amúgy is tengernyi napi gondjaiban, ha 
az illetékes szervek nem számolnak en- 
nek reális veszélyével, és nem tesznek 
meg mindent azért, hogy az új gondo- 
latok, nézőpontok és ajánlások a reali- 
zálódás, a megvalósulás útjára térhes- 
senek. 

Ez a kongresszus nem követheti elő- 
deit az elhalasba, a feledésbe! 


Az előkészületek szervezettsége 
és témagazdagsága 


A régiek keserű tanulságai ís indíték- I 


ként segíthették az előkészítő szerveket 


— a hatóságokat és a bizottságot — 
ahhoz, hogy ily viszonylag hosszú idő 
(három év) alatt nemcsak a pedagógus- 
társadalom érdeklődését tudták ébren 
tartani, hanem tízezrek aktív bekapcso- 
lásának lehetőségeit is megteremtették. 
A vitára bocsátott tézisekről közel 70 
ezer gyakorló pedagógus, 3—4 ezer ku- 
tató, tudós és más szakértő mondott vé- 
leményt, a témabizottságok munkásai 
több mint 300 nyomdai Ívet kitevő vita- 
anyagot tudtak áttanulmányozni. 


A 600 kongresszusi küldött elé került 
alapdokumentum (A témabizottságok je- 
lentései, Budapest, 1970.) csupán cím- 
szerű áttekintése is demonstrálhatja, 
hogy az előkészület nemcsak mennyi- 
ségi-szervezeti tekintetben, hanem tar- 
talmában, minőségében is méltó volt az 
alkalomhoz. I 


Azon tény alapján, hogy akik most 
és a közeljövőben az iskolapadba ül- 
nek, a kétezredik év, a századforduló 
idején a munka, a termelés derékhadát 
képezik — vizsgálta meg az első téma- 
bizottság , A gazdasági-társadalmi és tu- 
dományos-technikai fejlődésnek az is- 
kolai nevelésre és oktatásra kiható fő 
tényezői" című témát. Alapelveket fo- 
galmazott és prognózist vázolt fel ko- 
runk tudományos-technikai forradalmá- 
nak a társadalom minden szférájára (a 
termelés és az emberi munka; a struktu- 
rálódás; az urbanizációs és demográfiai 
változások; az új munkamódszerek és 
intézmények szükségessége; a kiszélese- 
dő emberi kapcsolatok stb.) kiterjedő 
átalakító hatásáról.  Megfogalmazta a 
szellemi és testi képességek folyamatos 
fejlesztésének az iskolai idővel le nem 
zárható igényét, a korszerű szocialista 
általános műveltség alapkövetelményeit, 
az iskolarendszer továbbfejlesztésének, 
átalakításának  szükségszerűségét. Meg- 
állapítva a nevelés és oktatás haté- 
konyságának már a mai társadalmi igé- 
nyekhez viszonyított elmaradottságát, 
megállapítja, hogy , a napjainkban szük- 
séges új elemek beiktatása az oktatásba.. 
az egész oktatási-nevelési rendszer át- 
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gondolását, további korszerűsítését köve- 
teli meg", a tervezés új alapokra helye- 
zését és a fejlesztés új módozatainak ki- 
munkálását kívánja meg. 

Korunk nevelési feladatai meghatáro- 
zásának és a nevelési tényezők szerepe 
megítélésének összetett problematikáját 
összegezi a második témabizottság. Je- 
lentése összefoglalja a gyors társadalmi- 
gazdasági fejlődés által érlelődő új ne- 
velési helyzet főbb vonásait, a szocia- 
lista tudatformálás iskolai helyzetét és 
feltételeit. Elemzően tárja fel a munka- 
erkölcs, a munkára nevelés hatékonysá- 
gának oktatás- és tanulás-módszertani 
gátjait, hangsúlyozva az oktatás metodi- 
kai korszerűsítésének elmaradottságát, a 


tanítási órák pedagógiai , klímájának" ri- 


degségét, az oktatás szocialista értelem- 
ben vett individualizálásának, az iskola 
és pálya orientálásának szükségességét, 
a tanórán kívüli idő . célszerű felhasz- 
nálásának lehetőségeit. A nevelési té- 
nyezők kölcsönhatásának elemzése köz- 
ben rámutat a jelentés, hogy a társa- 
dalmi  determinációt mindig emberek, 
eszközök, levékenységek, viszonyok, in- 
formációk, a kialakult normák, üÜze- 
mek és intézmények reprezentálják és 
közvetítik a fiatalok közösségei számára. 
A nevelési folyamatban a tényezők koor- 
dinálása és a személyes (interperszoná- 
lis) kapcsolatok (ezek sorában a szülő 
és a pedagógus szerepe) válnak döntő 
jelentőségűvé. A vezető szerep elvileg 
— az iskoláskorú fiatalság vonatkozásá- 
ban — a pedagógiai intézményeké. 

A pedagógus-hivatás helyzetéről, a pe- 
dagógusok  — munkakörülményeiről,  to- 
vábbképzésükről ad számot a harmadik 
témabizottság. Reálisan vázolja a jelen- 
tés azokat a változásokat, amelyek a pe- 
dagógus társadalmi helyzetében és a 
pedagógusmunka funkciójában az utób- 
bi 15—20 évben következtek be. Meg- 
állapítja, hogy az elismerésre méltó erő- 
feszítések ellenére ,a pedagógus sem 
a társadalomban betöltött szerepéhez, 
sem pedig az értelmiség egyéb rétegei- 
hez képest nem kapja meg az őt meg- 
illető erkölcsi és anyagi elismerést". 

Prognózist ad a jelentés a pedagógus- 
képzés és továbbképzés állásáról. Az in- 
tézményes továbbképzés — állapítja meg 
—n Visszaeselt, megoldatlan. (Valóban így 
van! Teljesen természetes, hogy az egye- 
temet végzeti orvos még évekig , tanul", 
a szakmérnökök képzése is megszokott. 
Csak a pedagógus nem kap szervezett, 
intézményes segítséget ahhoz, hogy szak- 
májában specializálódjék, hogy tudo- 
mányága fejlődésével lépést tartani tud- 
jon.) 


A negyedik bizottság témája (a neve- 
léstudomány helyzete) az egész kong- 
resszus munkáján végígvonul. Aligha 
volt felszólaló, aki ne adott volna han- 
got az elmélyült, komplex pedagógiai 
kutatások kiterjesztésének, a nevelésügy 
jövő-építésében a tudományosság szük- 
ségességének. A pedagógia meg a társa- 
dalomtudományok között is a tudomány 
,, Nemecsekje". A kutatóbázis messze el- 
marad a mai igényektől is. A közokta- 
tásügy jövője pedig nemcsak a szellemi 
és anyagi kapacitás általános növelését, 
hanem gyökeres és gyors ütemű fejlesz- 
tését is sürgeti. 


A kongresszus előkészítésének demok- 
ratikus jellegét példázza, hogy menet- 
közben egy új témabizottság alakult, 
amely azt a feladatot vállalta magára, 
hogy a közoktatás irányítását, illetve 
annak korszerűségét vizsgálja. Annak el- 
lenére, hogy nincsenek az irányítás egész 
struktúrájára vonatkozó elemzések és 
értékelések, a bizottság világos elvi át- 
tekintést adott az irányítás korszerűsé- 
gének szükségességéről és időszerűségé- 
ről, és a fejlesztés fő irányaként az egy- 
ség és differenciáltság alapelvét jelölte 
ki. Továbbá körvonalazta azt is, hogy 
az irányító szervek miképpen működ- 
hetnek dinamikusabban, és azt is, hogy 
az intézmények vezetése miképpen le- 
gyen önállóbbá, és mire irányuljanak az 
alapkutatások. 


A kongresszus vitaszelleme 
és gondolatgazdögsága 


Az V. Nevelésügyi Kongresszus 1970. 
szeptember 283—29—30-án tanácskozott. 
Az öt témának megfelelően működő 
szekciók átlagosan hét-nyolc órán át ülé- 
seztek, élénk, mozgalmas vitajukban közel 
másfélszáz küldött fejthette ki álláspont- 
ját, s még Így is sokan csak Írásos vé- 
leményüket adhatták a kongresszus 
jegyzőkönyvéhez. 


A két plenáris ülésen nagyon jelen- 
tős beszédek hangzottak el. Levélben 
üdvözölte a kongresszust Kádár János, 
a párt első titkára, élőszóban Gásnár 
Sándor a SZOT főtitkára, és beszédet 
mondott Aczél György a Központi Bi- 
zottság titkára, dr. Orbán László. a mű- 
velődésügyi miniszter első helyettese. 


A kongresszus tartalmáról egyetlen 
cikk keretében hű képet adni — szinte 
lehetetlen. Szükséges azonban az alap- 
kérdésekről és a főbb vitatott dolgokról 
említést tenni, annak reményében, hogy 
ezek a megvalósulás útjára léphetnek. 
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Új reform, 
vagy permanens fejlesztés? 


A kongresszus alapdokumentumai, a 
szekció-ülések felszólalói — a mai hely- 
zet elemzése alapján és az eredmé- 
nyek elismerése mellett — mind a hi- 
bák, akadályok, nehézségek feltárására 
és a jövő alakítására koncentráltak, s 
nem elsősorban az elért negyedszáza- 
dos fejlődés — valóban kiváló — ered- 
ményeinek összegezésére. És ez így van 
rendjén, hiszen egy sok energiát fel- 
halmozó, javítani akaró alkotó tanács- 
kozás csak így töltheti be funkcióját. 


Mégis — talán éppen ezért — kiala- 
kulhatott egy olyan hibás nézőpont, mint- 
ha a kongresszus a jelenlegi közneve- 
lési helyzet radikális kontrolljára lenne 
hivatott, mintha előrehaladni csak a 
folyamatban levő 1961-ben elkezdett is- 
kolareform elvetése és egy újabb re- 
. form meghirdetése útján lehetne. A ple- 
náris ülés előadói joggal hangsúlyoz- 
ták az elmúlt negyedszázad történelmi 
jelentőségű eredményeit! A felszabadult 
dolgozó nép államának köznevelése a 
magyar nevelésügy úttörőinek legszebb 
álmait váltotta valóra. A reform alap- 
vető törekvései pedig (iskoláink még 
szorosabb kapcsolatának megteremtése 
az élettel; az oktatás tartalmának és 
médszereinek folytonos korszerűsítése: 
a tanulók egész élettevékenységére ki- 
terjedő sokoldalú világnézeti-politikai- 
erkölcsi nevelés hatékonyságának foko- 
zása; a nevelés összehangolt társadalmi 
üggyé tétele) köznevelésünk továbbfej- 


lesztésének központi feladatai maradnak, 


amelyek szüntelenül fejlettebb és ered- 
ményesebb megoldások keresésére és al- 
kalmazására — ösztönzik nevelésügyünk 
minden irányítóját és dolgozóját. 

A reform lehetőségei korántsem ki- 
aknázottak. A tanulóifjúság és a száz- 
ezer pedagógus érdeke pedig a nyugodt 
közoktatás-politikai irányítás, a stabi- 
litás biztosítása. Ezzel együtt mernünk 
kell vállalni és vallani az egész kong- 
resszus szellemét, amely elemi erővel 
sugározza a mai realitásokra támaszko- 
dó minőségi fejlesztés objektív szüksé- 
gességét köznevelésünk minden terüle- 
tén. A stabilitás és a permanens fej- 
lesztés, a meglevők szilárdítása és az új, 
felelősségtől áthatott, de bátor kísérle- 
tező kedv felszítása nem zárja ki egy- 
mást, ha a kongresszus sugallta fejlesz- 
lési módokat követjük, és pedagógiai 
közéletünkben véglegesen leküzdjük a 
tapasztalatok  általánosítását  szimplifi- 
káló nézőpontokat. Az iskola egészét, a 
tanterv, a struktúra teljességét érintő 


problémák megoldásához a tapasztalatok 
gyűjtése és rendezése csak kiinduló (igaz. 
hogy elengedhetetlen) alapja lehet annak, 
hogy a minőségileg új elkezdődhessék. A 
lényeget érintő tartalmi, szervezeti és 
metodikai kérdésekben újat csak a gya- 
korlati tapasztalatokra épülő rendezett 
és hosszú távú konkrét kutató-kísérletező 
munka (mint egyik fő megközelítési 
mód) eredményezhet. Az új megközelí- 
tést és nézőpont-alakítást közoktatásunk 
belső feszültségei objektíve is megköve- 
telik, közoktatási és társadalmi haladá- 
sunk és eddigi eredményeink pedig 
lehetővé is teszik. Mindebből az is kö- 
vetkezik, hogy ,új reform" objektíve 
is lehetetlen, hiszen az előrehaladás út- 
jai, módjai sokkal összetettebbek, ener- 
gia- és időigényesebbek, hogysem egyet- 
len aktussal, bármilyen átfogó jellegű 
intézkedéssel azt megoldani lehetne. 


A jövő társadalma -— 
a jövő iskolája 


A kongresszus legnagyobb eredménye, 
hogy a közeli évtizedekben lezajló tu- 
dományos-technikai forradalomnak a 
termelés és társadalom szerkezetére való 
sokoldalú hatásának elemzése során 
nemcsak a jövő iskolájának körvonalait 
tudta fölvázolni, hanem — a mai reali- 
tásokból kiindulva — a fejlesztés főbb 
tendencidit is. A gépesítés, az automati- 
zálás. a kibernetizálás, a kemizálás stb. 
érvényesülése következtében fokozato- 
san csökken az ember közvetlen mun- 
kája a termelésben, s mindinkább a ter- 
melést előkészítő szakasznak növekszik 
a jelentősége, amelyben a kutató és ter- 
vező tevékenység az uralkodó. A tech- 
nika az embert mindinkább nemcsak 


. a nehéz fizikai munkától szabadítja meg, 


hanem a kezelési, műveleti, szabályo- 
zási és ellenőrzési funkciók nagy részé- 
től is. Következésképpen az emberi mun- 
ka mindinkább az alkotó tevékenység 
irányába tolódik el. A gyors fejlődés az 
ismeretek, a szellemi és a testi képessé- 
gek és készségek folyamatos fejlesztését 
igényli, s ez nem zárulhat le az iskola 
vagv főiskola elvégzésével. Az emberi 
életben mind kevésbé válik el az isme- 
retek szerzésének a korszaka az isme- 
retek felhasználásának a korszakától. 
Annál is kevésbé, mert tovább folytatoó- 
dik a demokratizálódás, a döntések de- 
centralizációja és az emberek koz- 
vetlen részvétele a termelés, vala- 
mint egyéb társadalmi tevékenységek ter- 
vezésében és irányításában, ami a fel- 
készültség szakadatlan növelését ko- 
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veteli meg. A termelésben és a tudo- 
mányban egyaránt mind nagyobb kol- 
lektíváknak kell együttműködniük, ami 
növeli a közösségi szellem, illetve az 
együttes munkára való képesség jelentő- 
ségét. A társadalmi viszonyok mélyre- 
ható változásai nagy hatást gvakorol- 
nak az ifjúság és a felnőtt nemzedék 
oktatására, nevelésére, illetve művelő- 
désére. 

A tudományos-technikai forradalom 
széles körű megvalósítása hosszú időt 
vesz igénybe, de gyorsuló folyamatként 
már napjainkban is megindult. Követel- 
ményeit és következményeit egyaránt fi- 
gyelembe kell venni a gazdaság irányí- 
tasában, valamint az iskolai oktatásban 
és nevelésben is. Az iskolának képessé 
kell tennie tanítványait arra, hogy ön- 
állóan is tovább tanuljanak. A képzés 
intenzív irányú változásainak pedig a 
szakmai képzési anyag összetételének, 
struktúrájának és szellemének megvál- 
tozásában is ki kell fejeződniük. Ezért 
a természet és a társadalom törvényei- 
ről való tudásunknak olyan, csak a 
fő vonásokra kiterjedő, de mégis 
komplex, tömör, lényegi modelljét kell 
már alapfokon (a szakképzés vonatkozá- 
sában ís) kialakítanunk, melyet a kép- 
zés magasabb szintjein — az életkori 
sajátosságok tekintetbevételével is — 
koncentrikusan kibővíthetünk. A széle- 
sen megalapozott szakképzés további 
fejlődése bizonyára megkívánja majd 
az általános műveltség to:4h elemének 
(nem utolsósorban természettudományos, 
technikai elemeinek) növelését a kiber- 
netizálás, az automatizálás, a kemizálás 
eredményeivel. 

A tudományos-technikai forradalom- 
nak az iskolarendszerre — közöttük az 
iskola szervezetére — gyakorolt hatá- 
sát csak a konkrét tervezés időszaká- 
ban lehet majd meghatározni. Ezt vi- 
szont széles körű és alapos tudományos 
kutatásnak, közgazdasági és egyeb — 
időt igénylő — vizsgálatoknak kell meg- 
előzniük. 

E munkálatok megtervezéséhez a té- 
mabizottságok jelentései (a 11., 24. és 25. 
oldalon) az alábbi ajánlásokat teszik: 
, Általánossá kell tenni a széles körű, 
magas színvonalú alapképzést, amely- 
nek arra kell irányulnia, hogy új struk- 
túrájú műveltséget adjon és egyben a 
szakképzés alapjaival szolgáljon." 

Napjaink tanulói alkotóképes embe- 
rek lesznek még a tudománvos-techni- 
kai forradalom kiteljesedése idején, a 
következő ezredforduló táján is. Általá- 
nos műveltségüket és szakképzettségü- 
ket ezért úgy kell megalapozni, hogy a 
tudomány és a technika fejlődéséhez, 


valamint a társadalmi viszonyok egyéb 
változásaihoz gyorsan tudjanak igazod- 
ni. és önképzésre, önművelésre, a ter- 
melés nagy összefüggéseinek áttekinté- 
sére képes emberek kerüljenek ki az 
iskolából. 

A jövő mindenfokú iskolájában erő- 
teljesen kell érvényesíteni az aktív ta- 
nítási és tanulási módszereket, a dia- 
lektikus materialista gondolkodóképesség 
fejlesztését, valamint a céltudatos cse- 
lekvési készség kialakítását. A tananyag 
túlzsúfolásának — megelőzésére a tan- 
anyag ténybeli részeit arra a minimumra 
kell korlátozni, amely elengedhetetlenül 
szükséges a mindennapi élethez, illetve 
a szakmai tevékenység megkezdéséhez, 
és elégséges alap a gondolkodási képes- 
ség kifejlesztéséhez. Meg kell viszont is- 
mertetni a tanulókat az ismeretforrások 
felkutatásának módjaival és az infor- 
mációk szelektálásának a lehetőségeivel. 

A nevelő- és oktatómunka permanens 
továbbfejlesztésének megalapozására már 
most nagy figyelmet kell fordítanunk a 
pedagógusképzésben, annak érdekében, 
hogy a pedagógusok — megfelelő to- 
vábbképzéssel — mindenkor megfelel- 
hessenek a követelményeknek. Ugyanez 
érvényes az iskolaépületek tervezésére 
is. Egyre inkább szükség lesz a korsze- 
rű technikai eszközök felhasználására is, 
valamint a programozott és automatizált 
oktatásra is, anélkül azonban, hogy a 
pedagógus egyénisége háttérbe szorulna. 

Ki kell dolgozni az ellenőrzés és érté- 
kelés eddiginél tárgyilagosabb formáit 
és módszereit is. 

Az alapdokumentum arra is rámutat, 
hogy a fentiek útjában ma milyen reá- 
lis akadályok, nehézségek állanak. Az 
újabban végzett vizsgálatok egvértel- 
műen megállapítják azt, hogy az álta- 
lános iskolai alsó tagozat elvégzése után 
osztályról osztályra növekszik azoknak 
a tanulóknak a száma, akik tehernek 
érzik az iskolát és a tanuiást. Ez a 
tény semmiképpen sem a munkaerkölcs- 
re nevelés magas színvonaláról tanúsko- 
dik. Az okok között az egyik legsúlyo- 
sabb az, hogy a tanítási órák pedagó- 
giai ,klímája" sokszor rideg és közö- 
nyös. Kevés tanulót buzdítanak, dicsér- 
nek teljesítményeiért, annál többet szid- 
jak, korholják őket. Igen nagy a tartós 
kudarchelyzetben, a nem méltányoltság 
állapotában levő tanulók száma. Ezek 
természetesen egyre inkább elidegenül- 
nek az iskolától, a tanulástól, és nem 
kívánatos módon törekszenek sikerek el- 
érésére. A kísérletek pedig azt bizonyit- 
ják, hogy az elismerő, buzdító módsze- 
rek bátrabb alkalmazása, a bizalom, a 
türelem, a sikerélmény bölcs biztosítása 
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a ,legreménytelenebb" eseteket is ki 
tudja mozdítani a holtpontról. Úgy tű- 
nik, hogy csupán ezért is nagyon idő- 
szerű az iskola pszichológiai kultúrájá- 
nak megújhodása. 

Egy iskolatípus légkörére, nevelőha- 
tására, mindennemű tevékenységének 
eredményére — rendkívül kedvezőtlenül 
hat, ha képzési célja bizonytalan, vagy 
ha végzett diákjai képzettségüket a 
végzés után nem tudják hasznosítani. 
Ilyen vonatkozásban a múltban több, 
kellően nem mérlegelt oktatásügyi in- 
tézkedés okozott zavarokat a nevelés- 
ügyben. De országunk jelenlegi és táv- 
lati foglalkozási struktúrájának, mun- 
kaerő-szükségletének ismeretében úgy 
tűnik számunkra, hogy egyes iskolatípu- 
sok perspektíváit illetően ma sem lehe- 
tünk nyugodtak. Az egyetemre és főis- 
kolára nem pályázó, illetve felvételt nem 
nyerő nagy számú gimnazista (évente 
mintegy 25 ezer fiatal) elhelyezkedése 
ma nincs intézményesen megoldva. 
Ezért feltétlenül szükségesnek tartjuk. 
hogy a gimnáziumi tanulók olyan gya- 
korlati képzésben is részesüljenek, amelv 
.a tovább. nem tanulóknak megkönnyíti, 
hogy különböző gyakorlati életpályákon 
helyezkedjenek el. 

A dokumentumok, előadások, felszó- 
lalások majd mindegyikében hangot ka- 
pott az az igény. hogy a távoli jövő 
előkészítése és a jelenlegi hiányosságok 
és egyenetlenségek megszüntetése egy- 
mást feltételező, egymásra kölcsönösen 
visszaható fejlesztési módszer, amely 
azonban csak akkor elégítheti ki a tár- 
sadalmi igényeket, ha a közoktatásügy 
mind"n segítséget megkap a tervezés- 
hez és a feltételek biztosításához. 


A kongresszus dokumentumai és fel- 
szólalói azt is hangsúlyozták, hogy a 
köznevelés jövő-tervezésének és a tudo- 
mányos-technikai forradalomnak össze- 
kapcsolása — bármennyire alapvető is 
— csak eszköze lehet a közvetlen, el- 
sődleges, társadalmi méretű célnak: a 
nevelésnek, a szocialista embertípus kí- 
formálásának. 


A nevelés primátusa 
a szocialista közoktatásban 


A kongresszus vitájának középpent- 
jában kétségtelenül az ifjúság nevelé- 
sének helyzete és feladatai álltak. Ká- 
dár elvtárs üdvözlő levele, Aczél György 
felszólalása, Péter Ernő indító referá- 
tuma, dr. Orbán László miniszterhelyet- 
tes előadása, a II. szekcióban dolgozó 
több mint 50 küldött megnyilatkozása, 


továbbá az alapdokumentumok a szocia- 
lista nevelés igényeinek, lehetőségeinek 
oly gazdag körképét vázolták fel, hogy 
— áttekintési szándékkal — még a leg- 
fontosabb kérdéseket ís csak éppen hogy 
érinteni lehetne. 

A legfontosabbat Aczél György elv- 
társ fogalmazta meg, amikor a tudo- 
mányos-technikai fejlődés, a szocializ- 
mus teljes felépítésének  összefüggésé- 
ben az ismeretszerzés és nevelődés el- 
lentmondásában az utóbbi, a tudatfor- 
málás elsődlegességét hangsúlyozta. A 
mi rendszerünk jólétet, társadalmi mé- 
retű gazdagságot akar. Ehhez a tudo- 
mány, a technika termelőerővé válása 
és gazdag, rugalmas ismereteket bíró 
ember szükséges. De nem szocialista tu- 
dat nélkül! A meggyőződést nem pótolhat- 
ja semmi. Az iskola akkor töltheti be je- 
lentősen megnövekedett hivatását, ha a 
közoktatás munkásai a nevelést reális 
programmá tudják változtatni. A szc- 
cializmus nem bírja el a frázisokat. Az 
értelem és a szív egészének együttesére 
van szüksége a jövő társadalom embe- 
rének, a gondolkodni tudó, önállóan cse- 
lekvő, a közösségért tevékenykedő szocia. 
lista embernek. Az ifjúság nevelése ak- 
kor lehet reális programmá, ha a társa- 
dalmi igények reálisan összegeződtek. 

A kongresszus jelentése ezt a munkát 
kitűnően elvégezte. Olyan viszonyok kö- 
zött nevelünk, amikor hazánk a szocia- 
lizmus teljes felépítésének a korszaká- 
ba lépett és a szocializmus erői az eges? 
világon előretörnek. Az óriási és kor- 
szakalkotó eredmények ellenére a kapi- 
talizmusból a szocializmusba való átme"- 
net nem olyan gyors, könnyű és ellent- 
mcndás nélküli, ahogyan korábban hit- 
tük, ahogyan nevelésünk tartalmilag 
régebben ábrázolta és ahogyan részben 
ma is bemutatja. A szocialista világ- 
rendszernek gazdasági versenyt és ideo- 
lógiai harcot kell vívnia a szocializmus 
teljes győzelméért a tőkés világrendszer- 
rel. Meg kell küzdenünk saját hibáink- 
kal, tevedéseinkkel, a szocializmus épí- 
tése során elkerülhetetlenül fellépő el- 
lentmondásokkal. Az imperializmus ag- 
resszivitása fokozódik, és nincs kizárva 
háborús konfliktusok veszélye sem. Ilyen 
körülmények között kell megtalálnunk 
az ifjúság, eszmei, polítikai, erkölcsi 
megedzésének hatékony módszereit. 

A társadalmi fejlődés mai fokán és 
jövőbeli várható üteme mellett a meg- 
határozott korhoz kötött iskolázás — 
bármilyen szinten — önmagában akkor 
is képtelen feladatával megbirkózni, ha 
jelentékenyen növeljük is az iskolák és 
a tanító személyek számát. Ezért az 1S5- 
kolai nevelés és oktatás egyik fő fel- 
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adata az, hogy tanulni tanítsa meg a 
gyermekeket és az ifjakat, tegye őket 
hajlamossá és képessé az egész életen 
át tartó további tanulásra, a permanen$ 
önnevelésre. Ez a feladat megkívánja 
az iskolai nevelés szoros összehangolá- 
sát az előzetesen, egyidejűen és utólag 
érvénvesülő nevelő hatásokkal (a csa- 
ládban; a közvetlen egyéb környezet- 
ben; az ifjúsági szervezetekben; sajtó, 
könyv, színház, mozi, rádió és televízió 
által; a katonai nevelésben; a népmű- 
velésben stb.). 


A termelőerők fejlődése, a kibontakozó 
tudományos és technikai forradalom 
megváltoztatja az emberi élet feltéte- 
leit: egyre inkább megrövidíti a munka- 
időt, ezáltal hosszabbítva az emberek 
szabadidejét. Az iskolának és a nevelés 
más tényezőinek új módon kell tehát 
felfogniuk a gyermekek életre való ne- 
velését: ez többé nemcsak a munkára 
való felkészítést jelenti, hanem azt is, 
hogy a szabadidőt kulturáltan tudják 
felhasználni. 

Olyan ifjúságot nevelünk, amely még 
nem élt a kapitalizmusban, teljes egé- 
szében a felszabadulás után nőtt fel. 
sőt szellemi érdeklődése, közérzetének 
kialakulása az 1956 utáni időre esik. 
Mindaz, ami korábban, és még in- 
kább, ami a felszabadulás előtt volt, 
csak történelem a számára. Ez a tény 
nagyon fontos kiindulópont nevelési fel- 
adataink meghatározásához. 


A nevelés akkor marad a realitás ta- 
laján, ha az ifjúság tevékenység- és fe- 
lelősségrendszere saját mindennapi éle- 
téből fakadó. A fiataloknak kisebb kö- 
zösségekben a közösség számára hasz- 
nos, konkrét, értelmes feladatot kell 
kapniuk, hogy mindig érezzék: ott le- 
hetnek mindenütt, ahol segíteni tudnak, 
és beleszólhatnak mindenbe, amiben le- 
het véleményük. A felelősség fogalmával 
csak az tud élni a társadalomért, az 
emberiségért, aki kisebb közösségekben, 
a családban, a munkahelyén, városá- 
ban napról napra gyakorolja, tettekkel 
bizonyítja felelősségét. 


Az úgynevezett tanulóiskolával szem- 
ben a kongresszus a nevelőiskola jelsza- 
vát hirdette meg, ahol a korszerű tudás 
mellett a diákok a szocializmus embe- 
rének életvitelével és tulajdonságaival is 
felvérteződnek. Ezzel összefüggésben a 
közoktatás minden vezető munkása meg- 
szívlelheti Aczél György elvtársnak a 
pedagógusok megítéléséről szóló gondo- 
latait. 

Önállóságra csak önállóan gondolkodó 
emberek tudnak nevelni. A pedagógus 
Aa maga személyiségével — önmaga is 


változva, a korral haladva — neveli 
gyerekeinket. Adjuk meg a pedagógus- 
nak, amit mi várunk tőle, hogy ad- 
ja — meg gyermekeinknek: a siker él- 
ményét. Ehhez az szükséges, hogy ne 
a parancsot végrehajtó pedagógust te- 
kintsük ideálisnak, hanem merjük sze- 
retni a prcblémákat felvető, gondak- 
kal küszködő pedagógust, aki nehéz kér- 
déseket tesz fel, aki verekszik, harcol a 
gyerekek, a köz érdekében. , Nem tudom 
elképzelni — mondta Aczél elvtárs —, 
hogy abban az iskolában, ahol a peda- 
gógus rosszul érzi magát, ott jól érez- 
Zék magukat a gyerekek, hogy a gyere- 
keknek a szocialista közösségről pozitív 
élményei legyenek ott, ahol az iskola- 
igazgató maga körül rettegést áraszt, 
ahol nincs kollektív közösségi viszony! 
A töprengő, gondolkodó, a szocializ- 
musért dolgozni akaró pedagógus a mi 
szövetségesünk." 


Közoktatásügyünk fejlesztéséről, 
feltételeinek realitásáról 


. A kongresszuson többször hangzott ei, 
hogy nincs okunk és jogunk szerénynek 
lenni, amikor nevelésügyünk eredmé- 
nyeiről beszélünk, amelyek a legfejlet- 
tebb országokkal is kiállják az összeha- 
sonlítás próbáját. Valóban így van. Ép- 
pen az eddigi eredmények adhatnak 
bátorságot és lehetőséget ahhoz, hogy a 
társadalmi igények követelte jelentős át- 
alakulás és fejlődés elkezdődhessék. iNVé- 
hány maradi szemlélet sürgős leküzdése 
azonban a fejlesztés előfeltételeként, ki- 
indulópontjaként fogható fel. Ezek kö- 
zött is első helyre tehető a fejlesztési 
szükségletek pénzigényessége és a köz- 
oktatási ráfordítás jelenlegi színvonala 
közötti feszültség. Nemcsak több, na- 
gyobb anyagi bázis szükségességéről, ha- 
nem egy téves társadalmi hiedelem meg- 
szüntetéséről is beszélnünk kell. 


Mind szakmai körökben, mind pedig 
a legkülönbözőbb társadalmi rétegek- 
ben a pedagógus-hivatásról, az iskolai 
nevelésről és oktatásról az elismerés 
hangján beszélnek. Különösen ünnepi al- 
kalmakkor bővelkedünk a felsőfokú jel- 
zők használatában, ugyanakkor a gya- 
korlatban nemegyszer konzervatív né- 
zetek alapján ítélik meg a pedagógiai 
munkát. Minthogy az iskola nem , anya- 
gi érteket termelő intézmény", ezért té- 
ves, sőt káros következtetéssel az ísko- 
lát, a pedagógust általában kizárólag ki- 
adási költségvetési tételként tartják szá- 
mon. Ha szóban az ellenkezőjét hirdet- 
jük is, a gazdálkodási gyakorlatban ez 
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a vélemény uralkodik, a társadalmi köz- 
tudat azonban mindinkább igazságtalan- 
nak és megváltoztatandónak tartja ezt 
a véleményt. Ezt a tarthatatlan gyakor- 
latot nemcsak korszerű oktatásgazdaság- 
tani érvek cáfolják, hanem a józan ész 
is. . Világszerte bizonyítják, hogy az 
oktatásügy fejlesztése gazdaságos beru- 
házás. Aki tehát csupán fogyasztó szek- 
torként tartja számon az oktatást, az a 
társadalom holnapjával szemben felelőt- 
len. Végső fokon a pedagógus munkáját 
is erről a nézőpontról, ebből a szem- 
szögből kell megítélni. 

Az V. Nevelésügyi Kongresszus ta- 
nácskozásai elé nagy várakozással te- 
kintett egész társadalmi közéletünk. A 


tanácskozás megfelelt ezen várakozás- 
nak. Hivatását magas szinten töltötte be, 
és minden reményünk megvan arra, 
hogy hosszú éveken át képes lesz gazda- 
gítani, inspirálni nevelésügyünk elmé- 
letét és gyakorlatát. A kongresszus mint 
köznevelésünk áttekintésének alkalma. 
nem áll egyedül. Ez évben jelent meg 
az MSZMP Központi Bizottságának ha- 
tárczala az ifjúságpolítikáról és pár- 


tunk X. kongresszusának tézisei. A párt- 
kongresszus tézisei, az ifjúsági határo- 
zat és a nevelésügyi kongresszus anyaga 
együttesen felmérhetetlen segítséget ai- 
hat és megkönnyíti a közoktatás jövő- 
jéért dolgozók munkáját. 


Bara János 


Hézső Ferenc: Tűz körül 


Történelmi bizonyíték 


Vita és következtetés logikus egy- 
másutánjának, a tudomány és ismeret- 
terjesztés szerencsés összekapcsolásának 
eredménye a Gondolat Kiadó ,izmus"- 
sorozatában, Köpeczi Béla szerkeszté- 
sében a szocialista realiízmusról meg- 
jelent dokumentum-gyűjtemény. 


A könyv első írása az utópista 
Charles Fourier-től, 1822-ből, az utolsó 
1965-ből, a hatalomra jutott pártok 
egyikének — a Magyar Szocialista Mun- 
káspárt Kulturális Elméleti Munkakö- 
zösségének — állásfoglalásából való. Az 
anyag elrendezése pedig hitelesen íga- 
zodik a nemzetközi munkásmozgalom 
térhódításának történelmi állomásaihoz, 
illetve azokhoz a társadalmi-kultúrpoli- 
tikai cezúrákhoz, amelyek az elmélet- 
történetre is kihatottak (1905, 1917, 1925, 
1932, 1945 és 1956 — a XX. kongresz- 
szus éve), s ezeken a szakaszokon be- 
lül külön csoportosításokkal emeli ki a 
Párizsi Kommün és a Magyar Tanács- 
köztársaság idejét. A dokumentumok- 
nak ilyen nagyvonalú, tág szemhatárú 
történelmi feltárása, illetve elrendezése, 
a módszernek ez a szerkezetté vált tör- 
ténetisége —- természetesen az egyes 
anyagok konkrét tartalmára épülve — 
fejez ki, hitelesít, s a kiadvány termé- 
szetét figyelembe véve propagál olyan 
elméleti igazságokat, amelyek a mar- 
xista  művészetszemléletnek, esztétiká- 
nak és a szocialista realizmusnak is 
kritériumai. 


A polgári szemlélet tagadta a szocia- 
lista realizmus létét, a dogmatizmus 
korlátozta kibontakozását és eltorzította 
elméletét, a revizionizmus pedig alapel- 
veit kérdőjelezte meg. Mindez a hazai 
művészeti életben — de a szélesebb kö- 
zönség körében is — éreztette hatását. 
A terminus használatától, elemi krité- 
riumainak nyílt, kimondott alkalmazá- 
sától tartózkodik a közvélemény és 
művészetkritika; vagy ha mégis él ve- 
lük, azt vagy mentegetőzve, vagy Va- 
lamilyen hősies rászántsággal — min- 
denképpen belső bizonytalansággal — 


teszi. S az a furcsa, hogy mikor a mind a 
revizionizmust, mind a dogmatizmust 
háttérbe szorító művészetpolitika alap- 
ján új lendületet kapott szocialista iro- 
dalmunk és művészetünk, s néhány 
éve — és jó néhány évig — heves vi- 
ták zajlottak a szocialista realizmus kér- 
dései körül, akkor paradox módon ezek 
a viták is a szkepszíst erősítették. Pe- 
dig mind a művészi kibontakozás, mind 
az azt kísérő elméleti csatározás ter- 
mékeny, alkotó folyamat volt, amely 
nemcsak számos, a szocialista realizmus- 
ról szóló elméleti munka, hazai és kül- 
földi tanulmány, dokumentum-gyűjte- 
mény megjelenéséhez vezetett, hanem 
— az alapkérdésekben —  viszonyla- 
gos egyetértést is hozott. 


Ilyen általánosan elfogadott követ- 
keztetés volt, hogy a szocialista realiz- 
mus helyes elméleti körvonalazasa csak- 
is történeti és nemzetközi távlatú meg- 
közelítéssel lehetséges. Ennek a vállal- 
kozásnak elsőrendű érdeme, hogy ezt 
a két alapvető szempontot — a szűkre 
szabott határok közt — maximálisan 
törekedett érvényre juttatni. A gyűjte- 
mény ennyiben tehát a tudományos vi- 
ták vitathatatlan tanulságain alapszik 
— azoktól mégis abban tér el, hogy 
ezeket a tanulságokat egy népszerű so- 
rozat tizenkétezer példányos két köte- 
tében gyümölcsözteti, és a szélesebb 
kulturális közvéleményhez szól. 

Ami azonban a legfontosabb: a tudo- 
mány és ismeretterjesztés ilyen össze- 
kapcsolásából olyasvalami született, ami 
nemcsak a közönség, hanem a szakma 
számára is lényegeset és újat ad. Ne fe- 
lejtsük el: a szocialista realizmusnak 
valamilyen , egyetemes" történetét mind- 
eddig nem vehettük kezünkbe, ilyen ösz- 
szefoglaló munkák hiányában a szo- 
cialista realizmus történeti és nemzet- 
közi összefüggései még a , szakma" szá- 
mára is részlegesen, esetlegesen jelen- 
nek meg. Természetesen szó sincs ar- 
ról, hogy ez a gyűjtemény — akár csak 
megközelítően is — pótolná ezt a 
hiányt. De bizonyos, hogy ennek a 
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vállalkozásnak a jóvoltából olyan do- 
kumentumkötetet  forgathatunk, amely 
elkerülhetetlen hézagossága mellett is 
— tudtommal nemzetközileg elsőként — 
kirajzolja annak a szerves kapcsolat- 
nak az ívét, amely a munkásmozgalmat, 
a szocializmust, másfelől a művészeti 
tudatot másfél évszázada történelmileg 
jellemzően köti össze. Igaz, hogy a 
könyv hangsúlyai, arányai, válogatási 
szempontjai a szocialista realizmusról 
folyt és ma is folytatódó vita pillanat- 
nyi állásának vannak alárendelve, még- 
is hiba volna egészét ebből a szem- 
pontból megközelíténi: a részkérdése- 
ket illető egyetértés vagy egyet nem 
értés latolgatása ugyanis alapvető je- 
lentését és jelentőségét fedné el. Mert 
e két kötetnyi dokumentum összessé- 
gének elsődleges szerepe nem az, hogy 
pro vagy kontra érveket szolgáltasson 
a mai viták egyik vagy másik állás- 
pontjához, általában a szocialista rea- 
lizmus időszerű kérdéseinek kimunká- 
Jásához. Hivatása éppen az, hogy a 
maga egészével reprezentálja, kétségbe- 
vonhatatlanul igazolja azt az intenzív, 
meghatározó, vonzó és alakító hatást, 
amelyet a munkásmozgalom, a szocia- 
lizmus -- megjelenése óta napjainkig 
— gyakorolt és gyakorol a művészeti, 
alkotói tudatra; továbbá: hogy ennek 
révén és ennek erejéig dokumentárisan 
bizonyítsa a szocialista realizmus leg- 
általánosabb — egyben legjellemzőbb 
— elméleti kritériumainak jogosságát. 


Függetlenül az egyes megfogalmazá- 
sok, értelmezések eltérésétől —  nem- 
egyszer ellentmondásaitól —, félreért- 
hetetlenül juttatja kifejezésre a gyűjte- 
mény a művészetszemléletnek, az arS 
poeticának (közvetve a művészeti alko- 
tásoknak) azt az új, magasabb fokú tár- 
sadalmi tudatosságát, amelyet a munkás- 
mozgalom, a — marxizmus-—leninizmus 
hatása eredményezett a művészetek 
történetében. A különböző korszakok- 
ból, más-más nemzeti területről, más- 
más  világrészből, vagy éppen ,kul- 
túrkörből" idézett megnyilatkozások 
egyik legjellemzőbb ,átfedése" annak a 
történelmi újszerűségnek az érzékelése. 
hogy az emberiség a munkásmozgalom- 
mal és ideológiájával olyan korszakba 
lépett, amelvben tudatossá vált a tár- 
sadalmi lét; amikor a társadalmi mozgás 
alapvető törvényszerűségeinek birtoká- 
ban egy tudományos világnézet alapján 
szervezi és szervezheti önnön életét az 
"mber. Pontosabban. az írások azt do- 
kuüumentálják, hogy ez a felismerés a 
művészeti tudatra, a művészetek sze- 
repértelmezésére, az alkotói feladatvál- 


Jalásra milyen történelmi hatást gya- 
korolt. A köteteket forgatva órák alatt 
tekinthetjük át a művészeti tudat szá- 
zados változásait: minden elméleti meg- 
fontolásnál konkrétabban rajzolódik ki 
előttünk, hogy a művészetek szabad- 
ságharca  — mennyire  elválaszthatatlan 
volt a proletariátus szabadságharcától, 
s hogy ezt a kapcsolatot mennyire 
látta egyre világosabban át a művé- 
szeti (és a politikai) szféra. A munkás- 
mozgalom volt az, amely a művészetet 
ráébresztette arra, hogy maga is Szol- 
ga, hogy nyilvánvalóan vagy öÖntudat- 
lanul maga ís függ a polgári gazdasági 
élettől, hogy tematikailag, Ízlésbelileg 
mennyire ki van szolgáltatva az ural- 
kodó osztályok igényeinek, hogy a tár- 
sadalmi szabadság hiánya szigeteli el 
élettől és embertől, teszi egyoldalúvá 
és szűkíti be látóhatárát. S ha nem is 
egyszerű időbeli sorrendiségről van Szó. 
mégis azt mondhatjuk: , ezután" arról 
vallanak e dokumentumok, hogyan vár- 
ta, remélte a művészet önnön felszaba- 
dulását, kiteljesedését a munkásosztály- 
tól, annak  forradalmától és jövendő 
társadalmától. , Majd" annak vagyunk 
tanúi, hogy a művészeteknek ez a lel- 
kiismeretfurdalása, történelmi öntudatra 
ébredése hogyan torkollt e kapcsolat 
aktív — kölcsönösségének  felismerésébe, 
az állásfoglalás kötelezettségének, az 
ettől várt megújulásnak immár cselekvő 
hitébe; a kibontakozás előérzete hogyan 
váltott át a proletariátus harcával, cél- 
kitűzéseivel való alkotói azonosulásba. 
Gyorsított filmként vetítődik elénk a 
művészettörténeti tudatnak az a mozZ- 
gása, amely az elszíigeteltség-érzéstől a 
felszabadulás  előérzet-élményen át a 
szoros kötődésig, a társadalmi tudato- 
sodástól a  munkásmozgalommal való 
azonosulásig vezetett, s amely végül ís 
a művészi szabadságot egy osztály 
szolgálatának feltétlen vállalásában — 
a pártosságban — találta újra fel. 
Ebben a tág összefüggésben kap iga- 
zi értelmet Lenin híres 1905-ös cikke 
a pártos irodalomról, amely a művésze- 
tek burzsoá szabadságának szolgai tar- 
talmát a legkíméletlenebbül felfedte, 
a munkásosztály pártjához való szoros 
kötődésben pedig a legvilágosabban Je- 
lölte meg a művészi szabadság igazi 
útját. Lenin nagysága itt is abban állt. 
hogy a mozgalom időszerű igényei alap- 
ján egy általános érvényű történelmi 
tendencia igazságát ragadta meg; a 
dokumentumok sorában való elhelyez- 
kedése, , szerkezeti" pozíciója teszi itt 
könnyen érthetővé, hogy cikkének meny- 
nyire nem egyes szavait, hanem ftorté- 
nelmi lényegét kifejező szellemét kell 
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a munkásmozgalom, a szocializmus — 
a szocialista realizmus — mai helyze- 
tének feladataira alkalmazni. 


Azért jóleső érzés ezt a gyűjteményt 
forgatni, mert a dogmatikus torzítá- 
sok, a revizionista szkepszis még min- 
dig ható erőterében, az időszerű vitak 
zajában közvetlenül beláthatóvá teszi, 
hogy a szocialista realizmus legáltalá- 
nosabb jellemzői — a marxista világ- 
nézeten alapuló társadalmi tudatosság 
és a pártosság — milyen kétségbevon- 
hatatlan történelmi fedezettel bírnak. 
Itt válik nyilvánvalóvá, hogy ezek a 
legfontosabb kritériumok nem egyebek, 
mint az egész emberiség történelmét 
meghatározó, alapvető társadalmi és 
ideológiai tendenciák — a munkásmoz- 
galom, a szocializmus, a marxista világ- 
nézet —  tükröződései a művészetek 
történelmében; hogy a szocialista rea- 
lizmus ,nem egyéb" mint a társadalmi 
lét tudatossá válásának, a világtörté- 
nelem legszervezettebb és legnagyobb 
kihatású "mozgalmának — az emberi 
történelem minőségileg új sajátságai- 
nak — hatása, vetülete az egyidejű mű- 
vészeti tudatban. A két kötet kifejezi 
azt az általános igazságot is, hogy a 
művészeteket művészetté tevő huma- 
nizmus mindig konkrét, soha nem vá- 
lasztható el az emberiség alapkérdései- 
re adott progresszív társadalmi vála- 
. szoktól. Ezen belül pedig világossá te- 
szi minden olvasója számára, hogy a 
szocialista realizmus ,nem egyéb", mint 
ennek a mindenkori humanizmusnak 
egy világtörténelmi értelemben vett új 
változata, amelynek időszerű felisme- 
cése ,csak" annyi: a 19. század elejé- 
től-közepétől kezdve a művészet huma- 
nizmusának  korszerűsége  elválasztha- 
tatlan az emberiség alapkérdéseit a 
társadalmi praxis szintjén megválaszoló 
tudományos szocialista világnézettői. 

A gyűjteménynek éppen történetisé- 
gében rejlő alapjelentése miatt nem 
érzem ,bővítési" spekulációnak, hogy 
— noha ,a szocialista realizmus" címet 
viseli — bőven idéz az utópistáktól: 
Fourier-től, Saint Simontól, Owentől, 
illetve Hugotól, s hogy Petőfi Egy gon- 
dolat bánt engemet című versének is 
ebben az összefüggésben ad jelentést. 
Éppen. ezzel az ,átmenettel" kapcsolja 
a szocialista realizmust hítelesen a kul- 
túrtörténeti folyamatba, éreztetve, hogy 
az alapját képező mozgalom és ideoló- 
gia nem az , égből" jött, hanem az ösz- 
tönösség, az utopizmus elószobájából 
nyitott a világtörténelembe. hogy egy 
évszázad alatt túlnyomórészt a nagyobb 
hatalom ellenében küzdve megvaltoz- 


tassa a világ arculatát és a művészet 
társadalmi szerepének értelmezését. 
Mint ahogyan ezt az egyetemes sod- 
rást dokumentálják (a gyűjteménybe 
okos meggondolásból felvett) .azok a 
szövegrészek is, amelyek olyan szer- 
zökhöz kötődnek, akik életművük egér 
szével csak részlegesen, vagy éppenség- 
gel nem vonhatók közvetlenül a szo- 
cialista realizmus körébe (Zolától, Adyn, 
KrleZzán, Shaw-n keresztül  Ouasimo- 
dóig vagy Viscontiig). A válogatás itt 
azt az igazságot jelzi, hogy a művé- 
szet és a munkásmozgalom kölcsönös 


kapcsolatát, a művészi fejlődés e fő 
tendenciáját sokan és széles körben 
ismertek fel lehetőségként. kötelesség- 


ként, inspirálóként még akkor is, ha 
életművükkel nem vagy nem teliesen 
tudták azt reprezentálni. 


Természetesen azzal, hogy a váloga- 
tásnak ezt az általános jelentését hang- 
súlyozzuk, egyáltalán nem kívánjuk le- 
becsülni azt a konkrét műfaji, tema- 
tikai gazdagságot, változatosságot, 
amellyel a szocialista realizmus egyes 
— köztük ma is vitatott — kérdéseinek 
kimunkálásához, vagy éppen továbbvita- 
tásukhoz járul hozzá. A két kötet ebben 
a vonatkozásban valóságos kis-enciklo- 
pédia, amely érdekes, tanulságos adalé- 
kokat szolgáltat művészet és közönség, 
művészet és világnézet, művészet és po- 
litika, sőt több helyütt a szocialista 
művészetirányítás kérdésköreiből; vagy 
olyan problémák megvilágításához járul 
hozzá,- mint szocialista realizmus és ha- 
gyomány, szocialista realizmus és realiz- 
mus, szocialista realizmus és avantgard 
máig vitatott kapcsolata. 


Amit ebből a maga nemében egye- 
dülálló összeállításból mégis  hiányo- 
lunk az az, hogy viszonylag kevés ben- 
ne az olyan elméleti-kritikai jellegű 
írás, amely adott mű, vagy konkrét mű- 
vészeti jelenség elemzése során tárna 
fel a szocialista realizmusra jellemző 
esztétikai, poétikai sajátosságokat. Ab- 
ban viszont, hogy a gyűjtemény túl- 
ságosan irodalomcentrikus, már aligha 
szabad a szerkesztőt elmarasztalni. Ez- 
zel kapcsolatban inkább azt kell mél- 
tányolnunk, hogy a szocialista elmélet- 
irodalom egyoldalúságát (az igen szép 
képzőművészeti illusztrációs anyaggal, 
a filmre, zenére, színházra. képzőmű- 
vészetekre való szerény, de következe- 
tes kitekintéssel) milyen eredményesen 
ellensúlyozta. 
Kiadó, 


(Gondolat 1970.) 


Tóth Dezső 
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Kortársak Bajcsy-zZsilinszky Endréről 


Bajcsy-Zsilinszky Endre mártírhalá- 
lának huszonötödik évfordulóján jelen- 
tette meg a Magvető Kiadó ezt az ér- 
tékes visszaemlékezés-gyűjteményt, hogy 
lerója tiszteletét a nagy nemzeti hős 
emléke előtt és segítsen abban, hogy 
neve és történelmi személyisége elfog- 
lalja az őt megillető helyet a köztu- 
datban. 

Bajcsy-Zsilinszky Endre az 1945-tel 
lezárult magyar történelmi szakasz ta- 
lán egyik legellentmondásosabb, legbo- 
nyolultabb közéleti, politikai személyi- 
sége. A teljes Bajcsy-Zsilinszky-portré 
megrajzolása tehát izgalmas, nehéz, még 
történészekre -váró feladat. Addig is, 
amíg a portré elkészül, ez a kötet se- 
gíti a közelmúlt eseményei és történel- 
mi személyiségei iránt mindinkább ér- 
deklődő közvéleményünket abban, hogy 
megismerje az osztályával, de önmagá- 
val, politikai meggyőződésével is állan- 
dóan viaskodó Bajcsy-Zsilinszky Endre 
küzdelmes életútját, illetve annak egy- 
egy fontosabb állomását. 

Bajcsy-Zsilinszky politikai életpályája 
kivételes, szinte egyedülálló a magyar 
történelemben. Tudatos  ellenforradal- 
márként indult, egyik volt az elsőknek, 
akik az 1918—19-es forradalmakkal való 
teljes és gyökeres leszámolást sürgették. 
Forradalomellenessége, a forradalomtól 
való irtózása politikai pályafutása során 
soha nem szűnt meg. Ugyanakkor egyi- 
ke volt annak a kevés polgári Dpoliti- 
kusnak is, akik azt vallották, hogy nem 
terrorral, nem szuronyokkal kell meg- 
előzni és elkerülni a forradalmat, ha- 
nem a társadalmi reformok határozott 
és következetes végrehajtásával. Mikor 
felismerte, hogy osztálya nemcsak 1919, 
de még a gazdasági válság után sem 
képes erre, másutt kezdte keresni a 
megoldás útját. 

Bajcsy-Zsilinszky a húszas években 
a magyar ellenforradalmi rendszer, a 
sajátos magyar fasizmus - talaján állt, 
s kezdetben a hozzá való következetes 
ragaszkodás, később pedig a nácizmus 
embertelenségének teljes kibontakozása 


állította őt fokozatosan szembe az or- 
szágot elnyeléssel fenyegető német fa- 
sizmussal. 

Bajcsy-Zsilinszky  ellentmondásossága 
legjobban talán nacionalizmusában je- 
lentkezett. Ő, aki szinte haláláig ki- 
tartott a , szentistváni állameszme", a 
magyar népnek a dunai népek fölötti 
, elhivatottsága" mellett, s aki még 1943- 
ban is azzal a gondolattal foglalkozott, 
hogy Magyarország a szomszéd orszá- 
gokban terebélyesedő forradalmi moz- 
galmakkal szemben betölthetné azt a 
szerepet, amelyre 1919-ben a szomszéd 
államok vállalkoztak a forradalmi Ma- 
gyarországgal szemben — ez a Bajcsy- 
Zsilinszky az elsők között emelte fel 
szavát az átcsatolt nemzetiségek egyen- 
jogúsága mellett és minden követ meg- 
mozgatott azért, hogy az újvidéki vé- 
rengés elkövetői megkapják méltó bün- 
tetésüket. 


Bajcsy-Zsilinszky következetesen el- 
vetette a kommunista eszméket, soha 
nem tudott megbarátkozni, egyetérteni 
velük. Ez azonban nem akadályozta 
meg abban — s itt van az ő emberi 
és politikusi nagysága —, hogy megért- 
se a kommunistákat, sőt velük együtt 
dolgozzon, és ha kell, kiálljon értük. 
Ez tette lehetővé, hogy a magyar nep- 
frontmozgalomnak jelentős, sőt megkü- 
lönböztetetten fontos harcosává váljék. 
Ez ad magyarázatot arra is, hogy miért 
viseltettek a kommunisták már a har- 
mincas évek második felétől kezdve oly 
nagyfokú figyelemmel, megbecsüléssel 
és türelemmel Bajcsy-Zsilinszky iránt. 

Találóak a kötetben Ortutay Gyulá- 
nak Bajcsy-Zsilinszky politikai pályaá- 
ját megrajzoló sorai: ,Nem volt köny- 
nyű ez az út. Jó ideig nagyon kemeé- 
nyen ellenezte a kommunistákkal való 
együttműködés bármilyen formáját, s a 
harmincas évek végén még targyalás! 
alapot se nagyon látott. Sok oka volt 
ennek, itt most alig elemezhető: be- 
idegzett idegenkedés, a szovjetellenes 
hírek, a maga 1919-es nézetei, ellen- 
forradalmi kapcsolatai akadályozták 
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tisztánlátását, jó ideig úgy érezte, hogy 
. csak a parasztság az egyetlen olyan 
osztály, az egyetlen olyan politikai erő, 
amire hazánkban politikát építhetünk. 
Minden más politika nem magyar po- 
litika, hajtogatta... Hosszú ideig, sok 
vitában kellett bizonygatnom néki, hogy 
az igazi nemzeti politikából a munkás- 
. osztály ki nem hagyható, s hogy a hit- 
lerizmus, a fasizmus igazi kritikájában: 
a politikai és fegyveres harcban sem 
a munkásosztály, sem a kommunisták 
nem nélkülözhetők, sőt — ők a legkö- 
vetkezetesebbek, ők a  legbátrabbak. 
Hány ilyen  beszélgetésünkre  emlék- 
szem!..." 

A háború alatt a kommunisták meg- 
alkúvás nélküli harca a Hitler-ellenes 
nemzeti egységíront megteremtéséért és 
a történelem könyörtelen ítélete az, ami 
megérteti vele, hogy a kommunisták 
igazi hazafiak. S ha elveikkel nem is, 
gyakorlati politikájukkal fokozatosan 
azonosítja magát. 1942-ben — a kom- 
munisták védelmében — írta Kállay 


Miklós  miniszterelnökhöz e sorokat: 
,Ha nem is a vádlottak megengedhe- 
tetlen izgató és szabotáló eszközeivel, 


de nemsokára a nemzet színe-java és 
zöme fogja kívánni az orosz háborúnál 
sokkal fontosabb és közvetlenebb ön- 
védelmi célok érdekében ugyanazt, amit 
a kommunisták... röpcéduláikon köve- 
telnek..." Ugyanez a Bajcsy-Zsilinszky 
másfél évvel később, a maga, Kállay 
Miklós törekvéseit támogató politikája 
felett is ítéletet mondva, ezt írta: , Ha 
OAuisling-kormány jön és még élek, 
fegyvert fogok ellene." De nemcsak le- 
írta ezt, hanem meg ís tette. Amikor 
pedig 1944 októberében kiszabadult, 
vállalta a fegyveres felkelés megszer- 
vezésének vezetését — ugyanazokért a 
célokért, mint amelyeket a kommunis- 
ták röpcéduláikon 1942-ben követeltek. 
Talán az sem véletlen, hogy 1945 má- 
jusában, amikor az ország népe lerótta 
kegyeletét Bajcsy-Zsilinszky Endre, a 
nemzet nagy halottja előtt, a Magyar 
Kommunista Párt központi lapja, a 
Szabad Nép Így méltatta őt: , Bajcsy- 
Zsilinszkyt temetjük. Voltak nagyobb 
államférfiai és nagyobb halottjai az or- 
szágnak. De senki sem volt, akinek a 
temetési menetében ennyire eggyé vált 
volna a nemzet: a munkás, a polgár, 
a paraszt... A legtöbb, amit róla mond- 
hatunk, hogy a magunk mártírjai közé 
helyezzük őt ís. Ugyanazért halt meg, 
mint a mi vértanúink, a magyar sza- 
badságért, a magyar népért." 

A történelem igen kemény leckéinek 
realitásra kényszerítő ereje és a tör- 
ténelmi tanulságok levonásának képes- 


sége kellett ahhoz, hogy a harmincas 
évek második felében Bajcsy-Zsilinszky 
Endre határozottan elinduljon balfelé 
és a negyvenes években következetesen 
végig is járja ezt az utat. De ez az el- 
lentmondásokkal teli pálya ad magya- 
rázatot arra is, hogy miért idegenked- 
tek tőle sokáig azok az osztályok — 
a dolgozó parasztság és a munkásosz- 
tály —, amelyeket élete utolsó éveiben 
már az eljövendő új Magyarország tar- 
tóoszlopainak látott, s amelyek nélkül 
már elképzelhetetlennek tartotta az új 
Magyarország társadalmi berendezkedé- 
sét. Bajcsy-Zsilinszkyben Áchim And- 
rás gyilkosát, a 19-es fajvédőt látták, 
s a kommunistáknak, a szociáldemok- 
ratáknak, a parasztság demokratikus 
képviselőinek nem csekély erőfeszíté- 
sükbe került, hogy megértessék: ő már 
nem a húszas évek Bajcsy-Zsilinszky 
Endréje. Bajcsy-Zsilinszky Endre csak 
a felszabadulás óta s főként napjaink- 
ban kapja meg közvéleményünk tuda- 
tában azt a helyet, amely küzdelmes 
élete utolsó évtizedének munkája alap- 
ján megilleti őt. Ehhez nagy segítséget 
ad a , Kortársak Bajcsy-Zsilinszky End- 
réről" című kötet is. 

A kötetben felesége, politikustársai, 
egykori elvbarátai és politikai vitapart- 
nerei (akik egyben szövetségesei is vol- 
tak) vallanak, emlékeznek a nagy po- 
litikusról. Így a kötet, amelynek össze- 
állítása Vigh Károly szerkesztő mun- 
káját dicséri, szinte az életpálya kez- 
detétől kíséri nyomon a ,tarpai kuruc" 
pályafutását. Nemcsak a korszakot, de 
a tematikát tekintve is gazdag és si- 
került a válogatás. 

A 21 írás — az Áchim-gyilkosságról 
szólót kivéve — a küzdelmes életpálya, 
a politikus és ember, a barát és har- 
costárs, a kivételes ember jellemének 
jobb megismeréséhez és megértéséhez 
nyújt segítséget. Szinte megelevened- 
nek az olvasó előtt annak az önmagá- 
val, osztályával, elvbarátaival viaskodó 
embernek az arcvonásai, aki kénytelen 
szembenézni a tegnap még általa igaz- 
nak vélt, de a történelem tanulságai 
alapján mára már hamisnak felismert 
megállapításaival. A  visszaemlékezések 
között Talpassy Tiboré, Markos Györ- 
gyé, Almásy Pálé vagy Csorba Jánosé 
tárgyilagos kordokumentum, Barcs Sán- 
doré, Ortutay Gyuláé, vagy Illyés Gyu- 
láéá , a töprengő, önmagával,  korá- 
val és politikai szövetségeseivel is 
vitázó ember portréját igyekszik egy- 
egy esemény kapcsán felvillantani. Nincs 
az a történetírói munka, amely pótol- 
hatta volna a kortársak visszaemléke- 
zéseit, s nem lesz olyan történeti élet- 
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rajz, amely nélkülözhetné. Mindez a 
könyv fontosságát és értékét is jelzi. 

Amikor azonban méltatjuk a könyv 
érdemeit, s elismerjük a szerkesztőnek 
a visszaemlékezések összegyűjtésével és 
közreadásával végzett értékes munká- 
ját, nem hunyhatunk szemet a szer- 
kesztő súlyos mulasztásai felett sem — 
akkor sem, ha esetleg hasonló megtá- 
madtatásban lesz részünk, mint az Új 
Írás recenzorának. Kritikai megjegyzé- 
séeimet annak ellenére teszem meg, hogy 
magam is azok közé tartozom, akik 
évek óta azon fáradozunk, hogy Bajcsy- 
Zsilinszky Endre megkapja  történet- 
írásunkban azt a méltó helyet, ami őt 
megilleti. 

Mindenekelőtt nem lehet szó nélkül 
hagyni a bevezető tanulmány koncep- 
cióját. Vigh Károly ebben arra vállal- 
kozik, hogy felrajzolja Bajcsy-Zsilinszky 
pályájának első, lényegében negatív 
szakaszát. Erre azért is szükség volt, 
mert — Vas Vilmosnak , Az Áchim-éra!" 
című, a közlés szempontjából súlyosan 
elmarasztalható visszaemlékezésén kívül 
— a többi, a harmincas évektől, tehát 
Bajcsy-Zsilinszky pályájának pozitív 
időszakától kezdve tekint vissza az el- 
lenállás hősére. Ez nem véletlen. Ed- 
dig a korszakig ugyanis Bajcsy pálya- 
futása lényegében negatív és ezen nem 
tud változtatni Vigh Károly , tértől és 
időtől" elvonatkoztatott rendkívül ké- 
tes értékű bizonyító anyaga sem. Még 
az olyan visszaemlékezés sem, amely 
Áchim, egy nem hibátlan, számos ne- 
gatív emberi tulajdonsággal rendelke- 
ző, de alapvetően progresszív történeti 
szerepet betöltő parasztvezér emlékét 
akarja bemocskolni azért, hogy egy, 
még nem is politikus fiatalember té- 
vedésének teljes felmentést adhasson. 
Bajcsy-Zsilinszky nem attól lesz nem- 
zeti hőssé, ha az ő markáns, ellentmon- 


dásokkal tele egyéniségét leegyszerűsít- 
jük és idealizáljuk. Ellenkezőleg: ép- 
pen azt kell megmutatnunk, hogy osz- 
tályából szinte egyedül ő volt képes 
gyökeresen szembefordulni múltjával. 
(Különösen nem helyes, ha őt Károlyi- 
hoz hasonlítjuk, mert Károlyi egészen 
más történeti személyiség.) 

Ugyanez vonatkozik a közölt vissza- . 
emlékezésekkel kapcsolatos szerkesztői 
munkára is. A pályatársak, akiknek zö- 
me polgári politikus, s nem egy közü- 
lük annak idején nem is tudott Bajcsy- 
Zsilinszkyvel lépést tartani, emlékeiket 
és nem egy polgári nézetet fejtenek ki. A 
szerkesztő természetesen nem változtat- 
hatta meg és nem korrigálhatta a meg- 
emlékezésekben felbukkanó, történelmi- 
leg nem helytálló nézeteket. Az azon- 
ban már hiba, hogy a bevezetőben nem 
hívja fel a figyelmet rájuk, nem iga- 
zítja helyre őket, nem jelzi a felvo- 
nultatott polgári csoportok, esetenként 
pártok — a Nemzeti Radikális Párt — 
tényleges  förténeti szerepét. Ha ezt 
megteszi, akkor elkerülhette volna azt, 
hogy egyes személyek, csoportok való- 
ságos történelmi szerepüknél lényege- 
sen pozitívabb megvilágításba kerülje- 
nek, és ráadásul még az legyen a lát- 
szat, hogy csak ebben a könyvben kap- 
ják meg a történelmünkben őket meg- 
illető helyet. 

Hibái ellenére a könyv jelentős tör- 
lesztés  Bajcsy-Zsilinszky  mártírhalálá- 
nak huszonötödik évfordulóján abból 
az adósságból," amely publicisztikánkat 
és történetírásunkat is a nagy hőssel 
szemben terheli. Egyben azt is érez- 
teti, hogy itt az ideje az egész életutat 
feltáró és valósághű Bajcsy-Zsilinszky- 
biográfia megírásának. 


(Magvető Kiadó, 1969.) 
Pintér István 
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V. Svirjov: A neopozitívizmus és a tudomány 


Napjainkban egy sajátos új tudo- 
mány kibontakozásának vagyunk tanúi, 
melyet egyesek science of science-nek 
(a tudomány tudományának), mások 
tudománytannak neveznek. E tudomány 
vel ej maga a tudomány mint a tár- 
sadalom életének rendkívül összetett 
és egyre jelentősebbé váló területe. Ma 
már a tudomány művelése nem keve- 
sek kedvtelése, hanem a társadalom 
viszonylag széles rétegének mindennapi 
tevékenysége. Fejlődését egyre kevésbé 
jellemzi az ösztönösség és a véletlen- 
szerűség. A tudománynak mint társa- 
dalmi  tömegjelenségnek vannak tör- 
vényszerűségei, és ezek feltárása lehe- 
tővé teszi a tudomány lényegének meg- 
értését. A törvényszerűségek egy része 
a tudomány és a társadalmi élet más 
területei között fennálló kölcsönhatá- 
sokat jellemzi. De bizonyos határok kö- 
zött megengedhető, hogy a tudományt 
mint ismeretrendszert a maga viszony- 
lagos önállóságában tegyék vizsgálat 
tárgyává, hiszen a tudomány a társa- 
dalom szellemi életének jól körülhatá- 
rolt és önálló karakterisztikát felmu- 
tató területe. A filozófia és a tudomá- 
nyok története arról tanúskodik, hogy 
a tudományok belső összefüggéseinek 
feltárására tett kísérletek egyidősek a 
mai értelemben vett szaktudományok 
kialakulásával. E problémakörrel a fi- 
lozóíusok és a szaktudományok ún. elvi 
kérdései iránt érdeklődő tudósok egy- 
aránt foglalkoztak. Így jött létre a tu- 
dományfilozófia vagy tudományelmélet. 
A  tudományelmélet — a marxizmus 
felfogásának megfelelően — része a 
science of science-nek. De ez napjaink- 
ban még inkább csak program, hiszen 
ma még marxista alapon felépített tu- 
dományelméletről aligha beszélhetünk. 
E program megvalósítása feltételezi a 
korábbi tudományelméleti koncepciók 
történeti-kritikai feldolgozását. A 20. 
század tudományteoretikusai között ki- 
emelkedő helyet foglalnak el a neopo- 
zitívizmus képviselői. Ezért a marxista 
tudományelmélet kimunkálásának szüt.- 
séges előfeltétele a neopozitivizmus tu- 
dományelméleti koncepciójának kritikai 
feldolgozása E feladat megoldására vái- 
lalkozik V. Svírjov ,A neopozítivizttus 
és a tudomany" című művében. 

A könvv három fejezetre tagolódik. 
Az első fejezet a neopozitivizmus tudo- 
mányelméleti programjának születését 
elemzi. Felvázolja B. Russel és L. Witt- 
genstein logikai és ismeretelméleti ta- 


nítását mint a neopozitívizmus létrejöt- 
tének legfontosabb előfeltételét. Ezután 
a Bécsi Kör és a berlini , Tudomány- 
filozófiai Társulat" kialakulását  vizs- 
gálja, amelyekben — mint szellemi mű- 
helyekben — a neopozitiívizmus tudo- 
mányelméleti programja kibontakozott. 
E program legfontosabb feladatai a kö- 
vetkezők voltak: 1. a világról alkotott 
mindennemű tudás empirikus alakja- 
ként ki kell emelni bizonyos kiinduló 
elemeket (kijelentéseket, kifejezéseket), 
amelyek a közvetlenül adottra vonat- 
koznak; 2. az összes többi kijelentést és 
fogalmat redukálni kell az empirikus 
alapra oly módon, hogy kimutatják a 


. magasabb (elméleti) és az alacsonyabb 


(empirikus) szint logikai egyenértékű- 
ségét (a verifikáció elve). 

A második fejezetben a szerző be- 
ható vizsgálatnak veti alá azokat az 
erőfeszítéseket, amelyeket a  neopozi- 
tivizmus legjelentősebb képviselői (M. 
Schlick, R. Carnap, O. Neurath, H. 
Reichenbach, C. Hempel stb.) a vázolt 
program megvalósítása érdekében ki- 
fejtettek. A harmincas években már 
egyes  neopozitivisták is felismerték, 
hogy az individuális tapasztalatra épülő 
ún. jegyzőkönyvi kijelentések alkalmat- 
lanok arra, hogy a tudomány funda- 
mentumaként  funkcionáljanak, hiszen 
elméleti háttér nélkül megfogalmazá- 
suk sem lehetséges. Azonban a neopo- 
zitivizmus , antimetafizikus" programjá- 
nak megfelelően a konvencionalizmus 
irányában keresték a kiutat. E törek- 
vés eredményeként jött létre O. Neu- 
rath és R. Carnap koherencia-elmélete, 
Sőt a verifikáció elvét is fel kellett 
adni, mert bebizonyosodott, hogy az 
általános (törvény-)kijelentések nem 
azonosíthatók az individuális tapaszta- 
lati kijelentések semmiféle logikai úton 
nyert együttesével. Kitér a szerző a neo- 
pozitivizmus első, popperi kritikájának 
főbb megállapítására is, és ismerteti a 
falszifikáció elvét. A fejezet a neopo- 
zitivista  ,tudománylogiká"-nak és az 
indukció problémájának kapcsolatát is 
megvizregálja. Foglalkozik a konfirmá- 
ció eiívével mint a verifikációs elv 
evengílett változatával. Rámutat azok- 
"ra a jelentős részeredményekre, ame- 
, set a neopozitivista logikusok a tu- 
v..nányos elmélet és az empíria egyez- 
tetese problémájának megoldása terén 
elertek.  Felfogásukat a felfedezés-szi- 
tuáció negligálása miatt egyoldalúnak 
és lényegében sikertelennek tartja. 
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A könyv harmadik és egyben leg- 
fontosabb fejezete a neopozitivizmus 
legutóbbi két évtizedének történetét 
tárgyalja, és középpontjában az elmé- 
leti és az empirikus megismerés vi- 
szonyának kérdése áll. Ez nem vélet- 
len, hiszen a vizsgált irányzat éppen 
ezen a területen érte el legjelentősebb 
sikereit. A szerző kimutatja, hogy a 
neopozítivizmus a vizsgált időszakban 
már nem tekinthető egységes filozófiai 
irányzatnak, hiszen legjelentősebb kép- 
viselői (például R. Carnap, C. Hempel, 
H. Reíchenbach) messze eltávolodtak az 
eredeti . program elképzeléseitől. Tevé- 
kenységüket ekkor már döntően logikai 
és metodológiai alapkutatások terén fej- 
tették ki. E kutatási területek közül 
igen jelentős például a logikai  sze- 
mantika, amelynek kidolgozásában R. 


Carnap ért el kiemelkedő eredménye- 
ket, s a hipotétikus-deduktív rendsze- 


TE elsz 


Kovács Margit: Korongolt nő 


rek logikai és metodológiai problémái, 
melyek megoldásához nagymértékben 
járult hozzá C. Hempel munkássága. A 
szerző kritikailag ismerteti a Popper 
tudományelméleti felfogásának tovább- 
fejlődése eredményeként létrejött kor- 
roborációs elméletet ís. 


A könyv történeti-kritikai jellegű. 
Túlzás nélkül elmondható róla, hogy a 
polgári filozófia megalapozott (főleg 
immanens) marxista kritikájának sike- 
res példája. Még talán egyetlen mar- 
xista mű sem tette a neopozitivizmus 
bonyolult,  ellentmondásokkal tarkított 
fejlődését ennyire sokoldalú, a bírált 
felfogások gyökeréig hatoló elemzés 
tárgyává. Meg kell azonban említe- 
nünk, hogy a könyv a tudományosság 
magas mércéje miatt nem könnyű ol- 
vasmány, és egyes részei első közelíi- 
tésben csak azok számára hozzáférhe- 
tők, akik a neopozitivizmus tudomány- 
elméleti felfogását már bizonyos szin- 
ten ismerik. Különösen áll ez a könyv 
harmadik fejezetére, amely a tudo- 
mányelméleti előismereteken kívül el- 
mélyült szaktudományos (főleg termé- 
szettudományos) ismereteket is feltéte- 
lez. 

A könyv jellegéből következik, hogy 
nem lehet feladata a marxista tudo- 
mányelmélet programjának kidolgozása. 
Mégis, úgy gondoljuk, hogy a mesterien 
alkalmazott immanens kritika mellett 
a szerzőnek nemcsak utalásszerűen, ha- 
nem érdemben is ismertetnie kellett 
volna a marxista tudományelmélet már 
elért eredményeit. Hiányoljuk, hogy a 
könyvben egyetlen szó sem esik a neo- 
pozitivizmus talán legjelentősebb  pol- 
gári kritikusának, M. Bungének a né- 
zeteiről. Ugyanilyen mostoha elbánás- 
ban részesülnek a neopozitivizmus mar- 
xista kritikusai, kivéve néhány szovjet 
szerzőt. 

E hiányosságok ellenére a könyv 
megjelentetése komoly nyeresége a ma- 
gyar filozófiai irodalomnak. Nemcsak a 
szakfilozófusok érdeklődésére tarthat 
szamot, hanem eredményesen forgat- 
hatják mindazok, akik a tudományos 
megismerés logikai és  metodológiai 
problémái iránt érdeklődnek. Reméljük. 
a jiüvőbrn a magyar nyelvű !(udomány- 
cirn.2leti . irodalom számos hasonlóan 
színvonalas művel gazdagodik. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1970.) 
Hársing László 
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A párt X. kongresszusának befejezésekor 
teljes joggal mondhatjuk: van a pártnak 
világos politikája, meghatározott, világos 
célja, és most a munka következik, hogy 
a kongresszus elgondolásaiból valóság le- 


n. 
VS Kádár János 


A szocializmus 
magasabb szinten való 
építéséért 


A kommunisták nagy aktivitása, szocializmust 
építő társadalmunk bizalomteljes érdeklődése és vá- 
rakozása, a nemzetközi kommunista mozgalom meg- 
tisztelő figyelme közepette tartotta meg X. kong- 
resszusát a Magyar Szocialista Munkáspárt. A kong- 
resszus teljesítette fontos küldetését. Felmérte a szo- 
cializmus teljes felépítésére kibontakozott alkotó- 
munka első négy esztendejének eredményeit és ta- 
pasztalatait, megvizsgálta fejlődésünk problémáit, 
jóváhagyta a párt eddig követett politikáját, meg- 
határozta a párt és a társadalom munkaprogramját 
a következő évekre, s határozataiban és útmutatá- 
saiban megteremtette a feltételeket az eddigi poli- 
tika töretlen folytatásához. A szocializmus felépítése. 
hosszú távú folyamat, amelyben nincs és nem is le- 
het négyévenkint valamiféle minőségileg új szakasz. 
Ennek megfelelően a kongresszus elfogadta a Köz- 
ponti Bizottság javaslatát, hogy pártunk és népünk 
társadalmi programja a legközelebbi négy esztendő- 
ben a szocializmus építésének magasabb szinten való 
folytatása legyen. A kongresszus egyszersmind konk- 
retizálta ezt a programot a kijelölt fő feladatokban. 
A tanácskozáson megmutatkozott pártunknak az a 
képessége, hogy százezrek tapasztalataiból, az élet 
és a münka rengeteg jelenségéből társadalmi érvé- 
nyű következtetéseket vonjon le és vezérfonalat ad- 
jon munkánk magasabb színvonalú folytatásához. 


A X. pártkongresszusnak ezt az eredményes 
munkáját, amint tudjuk, több hónapon át tartó, 
sokoldalú előkészítés alapozta meg, amelyből egész 
párttagságunk cselekvő részt vállalt. Az előkészítés- 
nek is, és ennek következtében a X. kongresszusnak 
is értékes jellemvonása volt a kérdések nyílt és 
tárgyszerű kezelése. A küldöttek elhozták a kong- 
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resszus fórumára a szocialista társadalom építésének úgyszólván minden 
ügyét-gondját, egyértelműen fejtették ki véleményüket arról is, ami mun- 
kánkban jó és sikeres, arról is, ami még nem kielégítő és bírálatra szorul. 
A kongresszus hivatásához méltó volt a küldöttek felkészültsége, tényisme- 
rete, ami többek között arra is élénk fényt vet, hogy a kommunisták mun- 
kája a legszorosabban tapad a fejlődő valóság folyamataihoz, a tömegek 
életéhez, a közgondolkodáshoz. A küldöttek ezúttal előre megkapták a Köz- 
ponti Bizottság és a Központi Ellenőrző Bizottság előzetes, írásos jelentését 
is; e két jelentés rendkívül gazdag tényanyaga elősegítette, hogy a helyi 
tapasztalatokat egybevessék a társadalmi érvényű tapasztalatokkal és ezzel 
a fejlődés jelenségeit magasabb síkon is szemügyre vehessék. Ezeken az ala- 
pokon bontakozott ki a kongresszus munkájának józan realizmusa, mind a 
mérlegkészítésben és a viszonyok elemzésében, mind pedig a feladatok meg- 
határozásában. 

Egy olyan kormányzópárt hivatásának és szerepének megfelelően, amely 
egyszersmind a saját tevékenységének kritikusa is, a kongresszus bonckés 
alá vette fejlődésünk kedvezőtlen jelenségeit is. De éppen a teljes nyíltság, 
a valóságnak megfelelő értékítélet adja meg a hitelét a kongresszusi küldöttek 
és velük együtt a párttagság összegezett állásfoglalásának: pártunk politikája 
alapvetően helyes, ezért ne változtassunk rajta, hanem a változó valóság 
újabb és összetettebb követelményeihez igazodva, részleteiben szüntelenül 
fejlesztve és finomítva, folytassuk tovább ezt a politikát. A kommunisták 
és a szocializmust építő magyar nép túlnyomó többsége meg van győződve 
arról, hogy az immár csaknem másfél évtizede megalapozott fő irányvona- 
lunk mentén, az eddig kivívott eredményekre támaszkodva, a legutóbbi 
években megteremtett jobb feltételek birtokában, magasabb színvonalú 
munkával elérjük közös célunkat, a szocializmus teljes felépítését. Ez a bi- 
zalom a lelke mindazoknak a társadalmi méretű erőfeszítéseknek, amelyek 
végül is a célhoz visznek bennünket. 


Egy olyan vállalkozás, hogy itt, néhány oldalon felidézzük a X. kong- 
resszus tanácskozásának menetét, vagy e tanácskozásnak valamennyire is 
teljes összefoglalását adjuk, meghaladja lehetőségeinket. Viszont a kong- 
resszuson kibontakozott élénk és elvszerű eszmecsere folyamán néhány kér- 
dés nagy nyomatékot, erőteljes hangsúlyt kapott — ezekkel igyekszünk. fog- 
lalkozni. Ezekből a hangsúlyokból ugyanis jól kiolvasható, hogyan értékeli 
pártunk tagsága és vezetése szovializmust építő társadalmunk mai helyze- 
tét, továbbfejlődésének döntő kérdéseit és feitételeit. 


Párttagságunknak és a pártvezetésnek egybehangzó véleménye, hogy a 
szocialista társadalom felépítésének alapvető feltétele ma a tudomány és az 
értelmiség szerepének növekedése időszakában is a munkásosztály vezető 
szerepének határozott és fokozódó érvényesülése. A munkásosztály vezető 
szerepe mindenekelőtt forradalmi élcsapata: a párt útján valósul meg, amely- 
nek marxista—leninista ideológiája és politikája a munkásosztály érdekeit 
fejezi ki, amely a munkásosztály érdekeinek legtudatosabb, legkövetkeze- 
tesebb képviselője. A munkásosztály vezető szerepe megtestesül a párt szer- 
vező, mozgósító, nevelő tevékenységében — egyszóval a párt irányító sze- 
repének érvényesülésében. A munkásosztály vezető szerepe érvényesül a 
szocialista államhatalom útján, a szakszervezetek útján, a proletárdiktatúra 
rendszerének egész mechanizmusán keresztül. Rendszerünk szocialista de- 
mokratizmusa biztosítja, hogy a munkások nemcsak közvetve, hanem köz- 
vetlenül is részt vehetnek a fontos, közérdekű problémák eldöntésében min- 
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den szinten. Együttvéve, a munkásosztály vezető szerepe érvényesül abban, 
hcgy a szocialista társadalom felépítésével a munkásosztály forradalmi cél- 
jait váltjuk valóra. Mindezzel a kongresszusi küldöttek egyetértettek. Ugyan-. 
akkor kifejezésre jutott az az általános igény, hogy növeljük a munkás- 
osztály befolyását az egész társadalomra, a szocialista viszonyok tartalmi 
fejlődésére, a közszemléletre, a társadalom különféle rétegeinek magatar- 
tására és fegyelmére. Vagyis: társadalmunk egész arculata a munkásosz- 
tály erkölcsi, magatartásbeli igényei szerint alakuljon. Tulajdonképpen azok- 
nak az észrevételeknek, a különféle nem szocialista jelenségek bírálatának, 
amelyek a kongresszus szószékén elhangzottak, közös vonása: éppen ennek 
a kívánságnak a hangsúlyozása. A küldöttek, hangot adva párttagságunk 
általános véleményének, azt kérték a párttól: fokozza a küzdelmet a mun- 
kásosztály erkölcsiségétől, a szocialista magatartás és életvitel normáitól ide- 
gen törekvések és jelenségek ellen, mint amilyen például a munka nélküli 
jövedelemszerzés, a kispolgáriasság. 

Lényegében a munkásosztály forradalmi igénye fejeződött ki abban a 
kívánalomban is, hogy fokozzuk az állami, a társadalmi szervek, az appa- 
rátusok munkájának hatékonyságát, támasszunk még magasabb politikai, 
szakmai és erkölcsi követelményeket a vezető posztokra állított tisztségvi- 
selők iránt, ne tűrjük el a hatalommal való visszaélést, a dolgozó emberek 
lebecsülését, védjük erőteljesebben a közéleti tisztaságot. Végül megemlítjük 
azt a szintén jogos igényt, hogy a vállalati, az üzemi gazdasági vezetők, 
a párt és a szakszervezetek rendszeresebben tájékoztassák a munkásokat, 
jobban vonják be őket az érdekeiket érintő kérdések eldöntésébe, jobban 
figyeljenek a munkások szavára, észrevételeire. A gazdasági mechanizmus 
reformjának bevezetése előtt sokakban ébredt fel az az aggály: vajon az új 
irányítási rendszer nem hoz-e tömegével a felszínre, nem emel-e ki olyan 
embereket, akik ügyesen, racionálisan gazdálkodnak ugyan, de képtelenek 
a dolgokat politikai aspektusból, a közérdek aspektusából megítélni. Az ag- 
godalom nem volt egészen alaptalan, hisz valóban akadnak ilyen gazdasági 
vezetők is. A gazdasági vezetők többsége azonban jól tudja, hogy csak akkor 
állják meg a helyüket, ha képesek a döntések politikai, társadalmi, morális 
hatását is mérlegelni, ha a dolgozókban nemcsak termelőket, hanem gon- 
dolkodó, érző, cselekvő embereket is látnak. A kongresszus ezzel kapcsolat- 
ban hangsúlyozta, hogy tegyünk még hatékonyabb erőfeszítéseket az üzemi 
demokrácia kibontakoztatásáért. Ez akkor is fontos feladatunk, ha jól tud- 
juk: az üzemi demokrácia fejlesztése nem csak a vezetők belátásán múlik. 
Bár ez a feladat nem merőben új, de ezen a területen még sok a járatlan 
út. A munkások megfelelő informálása például a vállalat gazdasági helyze- 
téről, lehetőségeiről, perspektívájáról — ami egyik kulcskérdése az üzemi 
demokráciának — jórészt megoldatlan. Nemigen sikerült még megtalálni 
annak a módját, hogy hogyan lehet a munkásokat az áttekintéshez szük- 
séges információ-mennyiséggel ellátni úgy, hogy az számunkra rendszerezhető 
legyen. A kongresszusi dokumentumok és felszólalások arra ösztönöznek : 
keressük, kutassuk tovább az üzemi demokrácia fejlesztésének az eddiginél 
minőségileg fejlettebb módszereit. 


A küldöttek azzal a hangsúllyal foglalkoztak az államélet és a szo- 
cialista demokrácia fejlesztésének, elmélyítésének ügyével, mint ami a mun- 
káshatalom, a szocialista állam megszilárdításának, ereje növelésének ki- 
vételesen fontos feltétele. A párt évek óta folyamatosan foglalkozik a szo- 
cialista demokrácia problémáival. Az elmúlt évben a Központi Bizottság 
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határozatot hozott, amelyben leszögezte, hogy a soron levő feladatok az 
államélet és a demokrácia továbbfejlesztését követelik meg, s ezért szük- 
séges, hogy tudományosan elemezzük társadalmunk és államszerveze- 
tünk néhány alkotmányos kérdését, a jogrend, a törvényesség erősítésének 
problémáit, választási rendszerünk fejlesztését. Ez a munka folyamatban 
van, és egyik legfőbb eredménye, hogy a párt elvi határozata alapján készül 
az új tanácstörvény, amely lényegesen megnöveli a tanácsok önállóságát, 
hatáskörét, előkészületben van alkotmányunknak a társadalomban be- 
következett változásokat kifejező módosítása és az új választójogi törvény. 
A kongresszus a kormányzati munka továbbfejlesztésének problémáira is 
ráirányította a figyelmet. 

A szocialista demokrácia egyik kulcskérdése: hogyan lehet a tömegeket 
jobban bevonni az államhatalom gyakorlásába, a közéletbe. A fejlődés során 
mind több dolgozó ember aktív részvételére lesz szükség, teremtő gondo- 
lataikra és cselekvő társadalmi közreműködésükre éppúgy, mint öntudatos 
termelőmunkájukra. A tömegekben megvan a készség, a hajlandóság a 
a közéleti aktivitásra, a vezető szervek részéről is megvan a készség a tö- 
megek bevonására. . Ennek a módszereit azonban még tovább kell fejlesz- 
tenünk, hiszen mai átmeneti viszonyaink között, amikor a dolgozók még 
nem láthatják el közvetlenül a maguk igazgatását, amikor még szükség van 
külön szakértő igazgatási apparátusra — a tömegek bevonásának szüksé- 
gessége és az elkülönült apparátusok léte a szakszerűség és a demokrácia 
nem feloldhatatlan, de kétségtelenül meglevő ellentmondásában is megje- 
lenik. A kongresszus ösztönzést adott arra, hogy mind az elmélet, mind a 
gyakorlat emberei elmélyültebben és tervszerűbben keressék a bürokratiz- 
mus elleni harc eredményes módszereit. 

A kongresszus nem hagyott kétséget az iránt, hogy a szocialista de- 
mokrácia fejlesztése nem csökkenti, hanem növeli az állami szervek felelős- 
ségét, nem lazíthatja az állampolgári fegyelmet. A kongresszus határozottan 
fellépett a demokrácia és az önállóság mezében fellépő fegyelmezetlenség 
jelenségeivel szemben. 


Pártunk helyzetét és vezető szerepét értékelve, a kongresszus megálla- 
pította, hogy az utóbbi években tovább erősödött a párt eszmei, politikai, 
szervezeti és cselekvési egysége, a marxista—leninista élcsapat vezető sze- 
repe a társadalom élén. Eredményeink döntő forrása, hogy pártunk helye- 
sen alkalmazza a marxizmus—leninizmus nemzetközi érvényű tanításait 
hazánk konkrét viszonyaira. 

A kongresszus megállapította, hogy miközben szocialista fejlődésünk fo- 
lyamataiban a párt kezdeményező és meghatározó szerepet tölt be, egyes 
helyeken, egyes kérdésekben következetlenül vagy hibásan hajtják végre a 
párt politikáját. Ennek fő ellenszere, ha a Központi Bizottság,.a párt irá- 
nyító szervei és az alapszervezetek, a feladatok azonos értelmezése alapján 
még összehangoltabban és még: következetesebben dolgoznak politikánk meg- 
valósításáért. Pártunkban még teljesebben kell érvényesülnie a demokratikus 
centralizmus elvének, a párttagok jogai és kötelességei egységének. Ezt segíti 
elő a párt új Szervezeti Szabályzata is, amelyet a X. kongresszus elfogadott. 
Pártunk teljesítőképességét, tömegkapcsolatainak szilárdságát, ezeknek révén 
a munkásosztály hatalmának erejét fokozza, ha mindjobban elmélyül párt- 
tagságunkban annak tudata, hogy a párt alapvető hivatása: a dolgozó nép 
szolgálata. A kongresszus imponáló bátorsággal és nyíltsággal foglalkozott 

azokkal a problémákkal is, amelyek egyes párttagok politikai-erkölcsi ma- 
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gatartásában mutatkoztak, és úgy foglalt állást, hogy minden téren növelni 
kell a párttagokkal szembeni követelményeket. 


A szocialista építés jelenlegi szakaszának természetéből következik, hogy 
a kongresszus megkülönböztetett figyelmet szentelt a gazdasági építőmunka 
kérdéseinek. A kongresszus abból indult ki, hogy mind a harmadik ötéves 
terv teljesítése, mind pedig a gazdasági reformból kiinduló új, kedvező fej- 
lődési folyamatok egyértelműen igazolják gazdaságpolitikánk helyességét. 
Bár a kongresszuson nem egy szó esett a gazdasági életben előforduló visz- 
szásságokról — egyértelmű volt a küldötteknek az az állásfoglalása, hogy 
ezek egyrészt annak tulajdoníthatók, hogy a mai irányítási rendszer mellett 
jobban a felszínre és reflektorfénybe kerülnek a hibák, másrészt annak, 
hogy még csak most kezdjük el megtanulni, hogy hogyan kell jól alkal- 
mazni az új irányítási rendszert. Emellett a reform nem valami , befejezett", 
kész eszköz gazdaságunk vezetésében, hanem olyan módszer, amelyet menet 
közben, a tapasztalatok alapján kell javítgatnunk, fejlesztenünk, tökélete- 
sítenünk. A kongresszus kimondta: a politika és a gazdaság egysége, össz- 
hangja megbonthatatlan követelmény, a politikai intézkedéseknél számot 
kell vetni azoknak gazdasági kihatásaival, a gazdasági döntéseknél pedig a 
politikai körülményekkel, mégpedig szem előtt tartva azt a marxista alap- 
elvet, hogy a politika az elsődleges. Ez az útmutatás véleményünk szerint 
irányadó a pártbizottságok, az . alapszervezetek további gazdasági ellenőrző és 
szervező munkájához. Amint a kongresszusi küldöttek is nyomatékosan rá- 
mutattak: pártmunkánk további javításának kulcskérdése az alapszerveze- 
tek tevékenységének élénkítése, a pártmunka helyes módszereinek kidol- 
gozása, ezen belül is mindenekelőtt az, hogy a napról napra meghozott gazda- 
sági döntéseket helyesen elemezzék és bírálják el. A megítélésnél döntő: az 
a gazdasági lépés helyes, amelynek eredményei végső soron vitathatatlanul 
politikai-társadalmi céljainkat is szolgálják. 


Mindezeken túl a kongresszus egy sereg olyan törekvést és kívánalmat 
határozattá emelt, amely a kongresszus előkészítése során vagy a legfelsőbb 
pártszerv tanácskozásán erőteljesen hangot kapott. Hangsúlyozta például a 
vállalati tevékenység fokozott minisztériumi és pártellenőrzésének, követel- 
ményét, azt, hogy a gazdaságpolitika eltorzítóit felelősségre kell vonni; nem 
szabad megengedni, hogy a gazdaságpolitikai elvekkel ellentétes érdekek szel- 
lemében dolgozzanak; vagy például ha egy érvényben levő rendelkezés nem 
állja ki az élet próbáját, ezt ne nézzék tehetetlenül, hanem változtassák 
meg. A kongresszus szót emelt a spekulációs és manipulációs törekvések 
ellen, amikor egy-egy vállalatot a népgazdaság vagy a vásárlók rovására 
kívánnak , felvirágoztatni", 


A kongresszus nagy helyesléssel fogadta el: gazdasági eredményeinkre 
támaszkodva azon dolgozzunk, hogy az iparilag közepesen fejlett országok 
sorából az iparilag fejlett országok sorába emelkedjünk. Ehhez az szük- 
séges, hogy terveinket kivétel nélkül megvalósítsuk, és a gazdasági munka 
területén is magasabb színvonalon folytassuk a szocialista építést. 


A szocialista gazdaság fejlesztésének hazai szükségleteiből kiindulva ve- 
tődött fel a kongresszuson a nemzetközi gazdasági együttműködés fejlesz- 
tésének kérdése is. Mint a kongresszus is hangsúlyozta: nemzeti érdekünk 
ugyanis az, hogy utat nyissunk a nemzetköziség feltartóztathatatlan tenden- 
ciájának a gazdaság területén, amely végső soron, szükségszerű következ- 
ménye a tudományos-technikai forradalom kibontakozásának. Emellett a 
szocialista országok a kapitalizmussal folytatott gazdasági versenyben előny- 
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telen pozícióba kerülnének, ha lemondanának az együttműködés új, az ed- 
diginél magasabb rendű, korszerűbb formáiról, annál is inkább, mert a 
tőkés világ — mély belső ellentétei dacára — létre tudott hozni néhány 
viszonylag jól funkcionáló, számára előnyös gazdasági társulást. A kong- 
resszus megelégedéssel vette tudomásul, hogy a nehézségek ellenére, amelyek 
mindenekelőtt abból fakadnak, hogy számos alapvető elvi kérdés még tisz- 
tázásra vár — megindult a KGST-országok együttműködési tervének ki- 
munkálása. A kongresszus állást foglalt amellett is, hogy tovább kell széle- 
síteni hazánknak a harmadik világgal való kapcsolatait az árucsereforgalom, 
a hitelnyújtás, a műszaki-tudományos együttműködés formájában és nem 
mondhatunk le — saját érdekünkben — a tőkésországokkal való külkeres- 
kedelmi kapcsolataink fejlesztéséről sem. A. Közös Piaccal is mint a jövő 
realitásával kell számolnunk. j 

A kongresszus áttekintette ideológiai munkánkat, művelődéspolitikánkat, 
iskolaügyünk fő problémáit, a tudományos és itechnikai haladásért tett in- 
tézkedéseinket és terveinket is. Pártunk, elutasítva mind a revizionizmus, 
mind a dogmatizmus behatolási kísérleteit, megalkuvás nélkül védelmezi a 
marxista—leninista eszmeiséget, és a jövőben is mindent megtesz a marxiz- 
mus-leninizmus pozícióinak, hegemóniájának erősítéséért. A kongresszus 
egyetértett a Központi Bizottság tudománypolitikai irányelveivel. Úgy fog- 
lalt állást, hogy fokozottabban kapcsolódjunk be a tudományos és a tech- 
nikai forradalom nemzetközi áramlatába, többek között azzal is, hogy a 
következő öt év során nemzeti jövedelmünknek 2,8 százalékát tudományos 
kutatásra és fejlesztésre fordítjuk. A kongresszus szükségesnek tartotta, 
hogy a párt tűzze napirendre és vizsgálja meg állami oktatásunk rendszerét 
és a kormánnyal együtt tegyen intézkedéseket az oktatási rendszer tovább- 
fejlesztésére. Egyetértéssel találkozott a Központi Bizottságnak az a javas- 
lata is, hogy miközben fokozott támogatásban részesítjük a pártos elköte- 
lezettségű művészeti alkotómunkát, ne adjunk zöld utat a szocializmus esz- 
méitől, életfelfogásunktól idegen szellemi termékek terjesztéséhez. 


A kongresszus teljes egyetértését nyilvánította külpolitikánkkal, a nem- 
zetközi életben és a nemzetközi kommunista mozgalomban betöltött pozitív 
szerepünkkel. Nagy örömmel vette tudomásul, hogy a testvérpártok kül- 
döttei milyen nagyra értékelték pártunk nemzetközi tevékenységét, az im- 
perializmus elleni harcban való részvételét, erőfeszítéseit a béke védelmé- 
ben, szerepét a testvérpártok és a szocialista országok közötti szálak szoro- 
sabbra fűzésében. Szinte elemi erővel nyilvánult meg a kongresszuson a Szov- 
jetunió, a szocialista országok iránti barátság, a testvérpártok iránti interna- 
cionalista szolidaritás. A Központi Bizottság a nemzetközi viszonyok mélyre- 
ható elemzését tárta a kongresszus elé, amely eddigi külpolitikai vonalveze- 
tésünk mellett döntött. Ennek lényege: nemzetközi tevékenységünk révén is 
minden tekintetben tovább építjük szocialista alkotómunkánk külső feltéte- 
leit. Nemzeti és nemzetközi érdekeink teljes mértékben összhangban vannak. 
Amikor munkásosztályunk, dolgozó népünk érdekeit szolgáljuk, egyszersmind 
internacionalista kötelességünket is teljesítjük. S a kongresszus egyetértett 
azzal is, hogy olyan helyzetben, amikor szűkebb és pillanatnyi nemzeti ér- 
dekünk netán ellentétbe kerülhetne a nemzetközi érdekekkel, akkor inter- 
nacionalisták módjára alávetjük ezt az érdeket a haladás egyetemes érdekei- 
nek. Ebben az a meggyőződés vezérli a pártot, hogy nemzeti érdekeinket is 
végső soron csak az szolgálhatja jól, ami a béke, a haladás, a szocializmus 
nemzetközi erőinek kedvez. Biztonságunk garanciája továbbra is a Szovjet- 
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unióval való megbonthatatlan szövetség és barátság, a szocialista országok- 
kal való sokoldalú összefogás és egység. 


Pártunk X. kongresszusán híven visszatükröződött mindaz, amit pár- 
tunk és népünk a forradalmiság mai követelményeiről, a társadalom szo- 
cialista fejlődéséről, a közmorálról, a világban elfoglalt helyünkről és a leg- 
közelebbi években elvégzendő feladatainkról vall. Ismét világossá és meg- 
foghatóvá vált, hogy párttagságunk egységes, pártunk és népünk között 
nézetazonosság van az alapvető kérdések megítélésében. Abban a biztos tu- 
datban haladhatunk tovább, hogy szocialista építőmunkánk magasabb szin- 
ten való folytatásának minden feltétele megvan; 

Céljaink elérésének, a párt nagy feladatai megvalósításának elengedhe- 
tetlen feltétele, hogy a X. kongresszus határozatait, útmutatásait egész párt- 
tagságunk behatóan tanulmányozza, egyöntetűen értelmezze, egységesen hir- 
desse és képviselje. Amikor igényesebb és összetettebb feladatokról szólunk, 
ezzel azt is hangsúlyozzuk, hogy a párt politikája egységes egész és nem a 
lehetséges teendők választéka. Ebben a politikában nincsenek elhanyagol- 
ható részletek, amelyeket bárki önkényesen háttérbe szoríthat, amelyeket 
magára nézve nem tart fontosnak és kötelezőnek. Ez a politika csak a maga 
komplexitásában hozhatja meg a várt eredményeket. Ezért a kongresszus 
döntéseit és útmutatásait minden részletében végre kell hajtanunk. 


A kongresszus határozata az, hogy a következő időszakban magasabb 
színvonalú munkával vigyük előbbre a szocialista viszonyok fejlődését a 
társadalom életének minden területén. Ez a magasabb színvonal mindenki 
személyes helytállására és teendőire vonatkozik. Pártunk minden tagjának 
és szocialista társadalmunk valamennyi építőjének a maga személyére nézve, 
külön is meg kell találnia azokat a tennivalókat, amelyekkel elősegítheti 
politikánk még következetesebb megvalósítását, a gazdasági hatékonyság fo- 
kozását, a rá és környezetére bízott feladatok jobb teljesítését, a munka- és 
életkörülmények rendszeres javítását, népünk tudatbeli és szellemi értékei- 
nek szüntelen gyarapítását. Tehát: mindenki a maga posztján őre és meg- 
valósítója a kongresszusi határozatoknak azzal, hogy a maga kötelességeit 
jobban, igényesebben, pontosabban teljesíti. Így, százezrek és milliók jobb 
igyekezetéből áll össze a szocializmus építésének magasabb szinten való foly- 
tatása. Pártunk tagjainak fontos kötelességük, hogy ezt a gondolatot, ezt az 
eltökéltséget dolgozó társaikban is elmélyítsék, a párt PESGSZZZSE egész nem- 
Zzetünk programjává tegyék. 

A X. kongresszus határozataiban pártszervezeteink olyan mércét kap- 
tak, amihez mindennapi politikai tevékenységükben, egész helyi gyakorla- 
tukban igazodhatnak. Amikor a mindennapi munka problémáira választ és 
megoldást keresnek, mindig meríthetnek útmutatást ebből a forrásból. A 
kongresszusi dokumentumokra támaszkodva, elvi módon foglalhatnak állást 
a vitákban, a nézetek tisztázása során. 


Amikor párttagságunk a taggyűléseken és a pártértekezleteken meg- 
vitatta a kongresszusi irányelveket, a kommunisták százezrei ajánlották fel 
a pártnak készségüket arra, hogy aktívabban kívánnak közreműködni poli- 
tikánk még következetesebb megvalósításában. A párt örömmel támaszkodik 
erre a felajánlásra, és azt kéri a kommunistáktól, hogy zárt sorokban, egy- 
ségesen dolgozzanak a X. kongresszus határozatainak végrehajtásáért. Ez 
az egység és ez a fokozott aktivitás a legfőbb biztosítéka annak, hogy valóra 
váltjuk mindazokat a feladatokat, amelyeket a X. kongresszus kijelölt. 

4 


Hozzászólások a Központi Bizottság 
kongresszusi beszámolójához, 
Kádár János elvtárs előadói beszédéhez 


Olvasóink és különösen a pártpropagandisták szá- 
mára szerkesztőségünk szeretné megkönnyíteni 
a kongresszus anyagának tanulmányozását, fel- 
dolgozását. Mivel a Politikai Bizottság tagjainak 
és a Központi Bizottság titkárainak Kádár János 
elvtárs beszámolóját követő hozzászólásait a napi 
sajtó csak rövidítve tudta publikálni, az alábbiak- 
ban teljes terjedelemben közöljük őket az elhang- 
. zás sorrendjében. 


Fock Jenő: 


Tisztelt Kongresszus! 
Kedves Elvtársak! 


A Központi Bizottság beszámolója sokoldalúan elemzi gazdasági, poli- 
tikai és kulturális eredményeinket, amelyek kivívásában és megszilárdítá- 
sában jelentős szerepet tölt be munkásosztályunk, dolgozó népünk szocis.- 
lista állama. i i 

Építő munkánk jelenlegi szakaszában a szocialista állam funkciói 
közül mindinkább előtérbe kerül a társadalom-szervező tevékenység, a 
gazdaságirányítás és a kulturális nevelőmunka. 

A szocialista állam szervező és irányító tevékenységének meghatáro- 
zása a társadalmi, a gazdasági és a kulturális élet fejlődéstörvényeinek 
tudományos elemzésén alapul. 

A szocializmus teljes felépítésének mind magasabb szinten való foly- 
tatása új követelményeket támaszt államszervezetünkkel szemben. Úgy 
kell továbbfejleszteni az államéletet, hogy ennek nyomán tovább erősödjék 
a munkásosztály hatalma, még teljesebben bontakozzék ki a tömegek köz- 
életi aktivitása. 

Fontos feladatunknak tekintjük, hogy kiküszöböljük a jogrendsze- 
rünkben még fellelhető és a szocialista demokratizmussal össze nem egyez- 
tethető bizonyos következetlenségeket. Jogrendszerünk fejlesztésével el 
kell érnünk, hogy a becsületesen dolgozó emberek jogai hatékonyan ér- 
vényre jussanak, ugyanakkor megakadályozzuk a paragrafusok között 
bujkáló ügyeskedők, harácsolók, társadalomellenes elemek működését. 


HOZZÁSZÓLÁS A KÖZPONTI BIZOTTSÁG BESZAMOLÓJÁHOZ 11 


Fokozatosan felül kell vizsgálnunk a jelenleg érvényes hatósági jog- 
köröket és ezeket ésszerű mértékre kell csökkenteni. Az élet ma többet 
követel tőlünk mind az államérdek érvényesítésében, mind az állampol- 
gárok jogainak bővítésében. Az államérdeket az szolgálja, ha a hatósági 
reridelkezések az állampolgárok és gazdálkodó szervezetek törvényes, jogos 
tevékenységét segítik elő és nem az állampolgárok zaklatásának forrásai. 
Arra törekszünk, hogy a hatósági rendelkezések számát csökkentve, azok . 
maradéktalan betartását nemcsak megkövetelhessük, hanem biztosíthas- 
suk is. Ezért például az állami vállalatok jogait tartalmazó, helyenként 
kissé egyoldalú hatósági rendelkezéseket vagy ki kell egészíteni az állam- 
polgárok jogaival, vagy pedig, ahol lehet, ott az állami vállalatok és állam- 
polgárok közötti szerződéses kapcsolatok formáját szükséges bővíteni. 

A közelmúlt egyik fontos intézkedés-sorozata a tanácsrendszer tovább- 
fejlesztésére irányul. Történelmi tény — s ezt a Központi Bizottság beszá- 
molója is hangsúlyozza —, hogy a tanácsok és szerveik segítségével szilár- 
dítottuk meg a munkásosztály hatalmát, a munkás-paraszt szövetséget, és 
folytatjuk sikeresen a szocializmus építését. 

A tanácsok munkájának is jelentős szerepe volt és van ma is társa- 
dalmi előrehaladásunkban, gazdasági eredményeinkben, a szocialista népi- 
nemzeti egység kialakításában és megszilárdításában. Éppen ezek az ered- 
mények köteleznek bennünket arra, hogy tovább javítsuk a tanácsok egész 
tevékenységét, növeljük önálló szerepüket. Ehhez biztosítanunk kell az ön- 
kormányzat jogait és a gazdasági feltételeket, hogy jobban érvényesüljön 
a központi irányítás hatékonysága, a szocialista államszervezés és vezetés 
alapelve: a demokratikus centralizmus. Az új tanácstörvény, amelynek ter- 
vezetén most dolgozunk, ezt szolgálja. A törvénytervezetet széles körű vita 
útján terjesztjük az országgyűlés elé. Meggyőződésünk, hogy az új tanács- 
törvény megalkotásával az abban foglalt rendelkezések végrehajtásával 
újabb jelentős lépést teszünk előre állami életünk fejlesztésében. 3 

A tanácsrendszer fejlesztésére tett intézkedéseink hűen szolgálják a 
szocialista demokrácia erősítését, és új lehetőségeket teremtenek arra, 
hogy a dolgozó tömegek közvetlenül is részesei legyenek a hatalomnak és 
érdemlegesen beleszólhassanak az állami élet és saját életük irányításába. 
Ezek az intézkedések akkor válnak igazán ügyünket előmozdító emelőkké, 
ha együtt járnak egyrészt az állampolgári fegyelem megerősödésével, más- - 
részt a közösség iránti felelősségtudat növekedésével, a szocialista közgon- 
dolkozás megszilárdításával. ű 

Központi Bizottságunk a közelmúltban számos határozatot hozott a 
szocialista demokratizmus kibontakoztatására. Egyebek között jóváhagyta 
a párt tudománypolitikai irányelveit, megtárgyalta az ifjúság és a nők 
helyzetét. E határozatok alapján is továbbfejlesztjük az állami élet demok- 
ratizmusát, hiszen e feladatok megoldása nemcsak a társadalmi szervekre, 
hanem a kormányra, a helyi, állami, gazdasági szervekre és intézményekre 
is tartozik. A kormány már intézkedéseket dolgozott ki a tudománypoliti- 
kai elvek megvalósítására, előkészítette az ifjúságról szóló törvényjavas- 
latot, konkrét intézkedési tervet készített a nők társadalmi helyzetének 

javítására. A helyi szervekre, a vállalatokra és az intézményekre váró fel- 
adat, hogy a párt határozata, a kormány rendelkezései alapján mielőbb ki- 
dolgozzák saját teendőiket, megbeszélve azokat az érintettek széles kö- 
rével. 
. A társadalmi szervek és a kormány, valamint a helyi szervek össze- 
fogásával, a tömegek demokratikus bevonásával kialakulhat a végrehajtás 
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ésszerű menete, a lehetőségek mind teljesebb kihasználása. Évekre szóló 
teendőkről van szó, olyan intézkedésekről, melyek sok oldalról érintik tár- 
sadalmi, gazdasági életünk számos területét. 


. Tisztelt Kongresszus! 
Kedves Elvtársak! 


Társadalmi életünk fejlesztésére tett intézkedéseink közül — társa- 
dalmi hatását tekintve — különösen jelentős volt a gazdaságirányítás új 
rendszerének bevezetése. Most, három év távlatából és eredményeinek 
ismeretében kijelenthetjük: a reformmal fokozatosan elérjük célunkat. 
A reform teljes kibontakoztatásával a mai körülményeknek jobban meg- 
felelő szocialista tervgazdálkodást valósítunk meg, amely reálisan számol 
hazánk történelmi, gazdasági és politikai viszonyaival, a szocializmus épí- 
tésének általános gazdasági törvényeivel, és mindenekelőtt a termelőerők- 
kel és azok legfontosabb tényezőjével, a dolgozó emberrel. Lehetőséget te- 
remtettünk arra, hogy gazdasági tevékenységünk eredményesebb legyen, 
szabadon kibontakozhassék és jobban érvényesüljön a dolgozók jövőt for- 
máló alkotó tevékenysége. 

Természetesen — mint minden átfogó és nagy horderejű társadalmi 
folyamat — a reform is csak lépésről lépésre bontakozhat ki. Éppen az 
egészséges folyamatokat kívánjuk segíteni azáltal, hogy fellépünk a bűrok- 
rácia, a hanyag és formális ügyintézés, a felelőtlenség és a közömbösség 
ellen. Í 

Az új feladatok helyes értelmezése, az irányítás konkrét új módszerei 
nem alakulnak ki máról holnapra. A reform bevezetése óta eltelt mintegy 
három esztendő bőséges bizonyítékot szolgáltatott arra, hogy a népgazda- 
ság irányítása, a gazdasági folyamatok közgazdasági módszerekkel történő 
szabályozása eredményesebb és hatékonyabb, de kétségtelenül nehezebb 
és bonyolultabb feladat, mint a tervlebontásos módszeren alapuló gazda- 
ságvezetés. 

Részben ennek tulajdonítható, hogy az állami irányító szervek mun- 
káját 1968-ban és részben még 1969-ben is inkább az útkeresés, a bizony- 
talankodás, mint a következetes vezetés jellemezte. I 

Viszonylag lassan haladt előre az irányító szervek és vállalatok közötti 
új típusú kapcsolatok és az új irányítási módszerek meghonosodása. A leg- 
több problémát az ágazati felelősség, a tulajdonosi jogból eredő kötelezett- 
ségek érvényesítése és a vállalati önállóság értelmezése jelentette. 

Jó néhány minisztérium és főhatóság még olyan esetekben sem avat- 
kozott be a vállalat munkájába, amikor erre a népgazdaság egészének, sőt 
az illető vállalat távlati fejlődésének érdekében is feltétlenül szükség lett 
volna. j : 

Erre a tényre élesen mutatott rá pártunk Központi Bizottságának múlt 
év végi határozata. Ennek nyomán a kormány egy sor intézkedést tett min- 
denekelőtt a minisztériumok és főhatóságok munkájának hatékonyabbá 
tételére. Az irányító szervek tevékenységében ez évben már határozott 
fejlődés mutatkozott. Javult a funkcionális és az ágazati irányító szervek 
együttműködése. Az ágazati minisztériumok ma már aktívabban irányítják 
a vállalatokat az alapvető gazdasági célok megvalósításában. 

Egyebek között ennek köszönhető, hogy nagyrészt megvalósultak azok 
a jelentős intézkedések, melyeket a lakosság áruellátásának javítása érde- 
kében hoztunk. Továbbfejlesztettük a kereskedelmi tevékenységgel össze- 
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függő szabályozókat. Általában kiegyensúlyozottabbá vált az áruforgalom, 
bár néhány árucikkből még mindig nem tudjuk áz igényeket maradékta- 
lanul kie. -gíteni. 

Hatékcnyabb intézkedéseket foganatosítottunk az alacsonykeresetű 
dolgozók áruellátásának javítására. Javult az árellenőrző tevékenység, az 
árhatóságok fellépnek az indokolatlan áremelések ellen. 

Gazdasági minisztériumaink már határozottabb módszerekkel szorít- - 
ják vissza a népgazdaság számára előnytelen, vagy alacsony hatékonyságú 
tevékenységet, és központilag is támogatják a hasznosat. 

A kormány alapvető követelményként jelölte meg a beruházási tevé- 
kenység javítását. E téren azonban a javulás még korántsem kielégítő. 

Egyelőre még nem kielégítő a minisztériumok irányító tevékenysége 
a munkaügyekben, főként a munkaerő-gazdálkodásban. Bár 1970-ben a 
termelékenység alakulásának kedvező jelei mutatkoznak, a vállalatok lét- 
szám- és munkaerő-gazdálkodásában továbbra is sok a probléma. Vállala- 
taink jelentős része munkaerőhiánnyal küzd, másutt viszont belső munka- 
erőfelesleg van. Még nagyon sokat kell tenni a munkafegyelem megszilár- 
dításáért. 

Az egészségtelen mértékű munkaerő-vándorlás megszüntetésének, a 
törzsgárda növelésének egyik fontos előfeltétele az, hogy az üzemekben 
olyan munka- és szociális körülményeket teremtsenek, amelyek megfelel- 
nek a dolgozók igényeinék. Éppen ezért, amennyire helyeselhető, hogy 
egyes üzemek óvodákat, bölcsődéket, öltözőket, fürdőket, orvosi rendelőket 
építenek, annyira elítélendő, hogy másutt, különböző indokokra hivat- 
kozva, elhanyagolják, nem törődnek eléggé a munkások élet- és munka- 
körülményeivel. 

Célszerűnek látszik, hogy a SZOT-tal egyetértésben a Kiváló Üzem 
cím adományozásának elbírálásánál, a Minisztertanács és a SZOT Vándor- 
zászló odaítélésénél a termelési-gazdasági eredményeken túl, nagyobb fi- 
gyelmet fordítsunk arra is, hogyan gondoskodnak a dolgozókról. 

Összegezésképpen megállapíható, hogy az irányító tevékenységben 
kedvező változások tendenciája jelentkezik. De még többre van szükség. 
A minisztériumoknak fokozott figyelmet kell fordítaniuk a távlati fejlődést 
biztosító tervező munkára, az új követelményeknek megfelelő vállalatve- 
zetési módszerek kialakítására. 

Nem lenne azonban helyes, ha az új vállalatvezetési módszerek meg- . 
honosítását a minisztériumok egységes vállalati szervezési sémák elren- 
delésével, vagy általában központi szervezés-technikai utasításokkal akar- 
nák megoldani. Járhatóbb út a vállalatok részére történő segélynyújtás 
olyan formája, amikor új, modern vezetési módszereket mutatnak 196; S 
ezek bevezetését igyekeznek megkönnyíteni. 

A szocialista építés során jelentkező legkülönbözőbb érdekek össze- 
hangolása, a közgazdasági szabályozó rendszer gazdaságpolitikai céljaink- 
nak megfelelő eredményes működtetése, a rugalmasság és a stabilitás kö- 
vetelményeinek egyidejű érvényesítése nem könnyű feladat. A gazdaság- 
irányítás jelenlegi rendszere a korábbinál jóval nagyobb követelményeket 
támaszt az üzemi, vállalati, szövetkezeti vezetőkkel szemben is. 


Természetesen nem mindenki képes az új viszonyokhoz alkalmaz- 
kodni. Még a vezető-továbbképzésben részt vettek egy része is a régi mó- 
don vezet tovább. Elfogadja, szavakban hangoztatja az intenzív fejlesztési 
célkitűzéseket, de a valóságban, a gyakorlatban továbbra is extenzív mód- 
szereket alkalmaz és követ. A vállalatvezetőknek, a termelőmunka pa- 
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rancsnokainak többsége azonban egyre inkább érti a gazdaságirányítás 
rendszerét. Tudják mit jelent önállóan dönteni, kockázatot és felelősséget 
vállalni, újszerűen, a kor követelményeinek megfelelően vezetni. 

A vezetők közül többen egyedül a műszaki elmaradottsággal, az eltérő 
technikai ellátottsággal magyarázzák a magyar és az iparilag fejlettebb 
országok termelékenysége közötti színvonalkülönbséget. Ez a különbség a 
magyar és a fejlett tőkésországok között — közismerten — ma még körül- 
belül kétszeres az utóbbiak javára. 

Ugyanakkor alapos vizsgálatok szerint például a gépiparban a terme- 
lékenységi színvonal eltérésének hozzávetőleg csak egyharmada magya- 
rázható a technikai felszereltségben mutatkozó különbséggel. Még ha fenn- 
tartással élünk is e számításokkal szemben, a lényeget helyesen tükrözik. 
Azt tudniillik, hogy a termelékenységi színvonal különbségének oka felte- 
hetően jelentős részben nem anyagi természetű, hanem jórészt az, hogy a 
vállalatvezetési és irányítási módszereink ma — még az adott technikai 
lehetőségeihez képest is — viszonylag elmaradottak. 

A korszerű termelési rendszerek korában pedig a vezetés, a szervezés, 
a termelőerők egyre fontosabb elemévé válik, sőt úgy tűnik, hogy a leg- 
több országban — beleértve a legfejlettebbeket is — éppen e tényezők ke- 
rültek előtérbe. . 

Természetesen sok ezer vezető gondolkodásmódja, szemlélete nem 
alakulhat át olyan ütemben, ahogyah a gazdasági viszonyok változnak. 
Nyilvánvalóan szükséges és indokolt a türelem. Ám azt is szüntelenül 
hangsúlyozni kell, hogy a gazdasági viszonyok nem merevedhetnek meg, 
és hogy a változás üteme világméretekben meglehetősen gyors. Ez gyors 
alkalmazkodóképességet követel meg a gazdasági vezetőktől. Ezt az alkal- 
mazkodóképességet a szocialista tulajdonosnak, az államnak következete- 
sebben el lehet és el kell várnia. j 


Tisztelt Elvtársak! 


A Központi Bizottság kongresszusi beszámolója utalt arra, hogy har- 
madik ötéves tervünk fő feladatait átgondolt, céltudatos irányítással, a dol- 
gozók növekvő szakértelemmel párosult, szogalmas munkájával teljesít- 
jük, néhány vonatkozásban túlteljesítjük. Örömmel állapíthatjuk meg: a 
népgazdasági terv túlteljesítésével a szétosztható javak mennyisége növe- 
kedett, és ez lehetővé tette, hogy az életszínvonal, a reálbér, a reáljövede- 
lem, az egészségügyi, a szociális és kulturális ellátás -a tervezettet meg- 
haladó mértékben növekedjék. Az 1965—70. évi tervidőszakban elért ered- 
mények szilárd alapot adnak új ötéves tervünk megvalósításához. 

A Központi Bizottság beszámolója szólt negyedik ötéves tervünk fon- 
tosabb előirányzatairól is. A kormány gazdasági irányító munkájának kö- 
zéppontjában az országgyűlés által ez év októberében törvényerőre emelt 
terv végrehajtásának megszervezése áll. 

A kitűzött célok elérése érdekében a kormány máris számos intézke- 
dést tett. Előrehaladásunk fontos feltétele például a szervezettebb munka- 
erőgazdálkodás. Ennek érdekében lényegesen módosítottuk a vállalati jö- 
vedelem és bérgazdálkodás állami szabályait. 

A termelékenység dinamikus növelése megkívánja, hogy ezután is a 
munka bonyolultságához és a teljesítményhez igazodó differenciált bér- 
politikát alkalmazzunk, még következetesebben, mint ma, ugyanakkor 
olyan tudatos szociálpolitikát folytassunk, amely a nagycsaládosok, a kis 
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nyugdíjasok helyzetét javítja, és az alacsony keresetűek jövedelmét is 
megfelelően növeli. Biztosítjuk a fogyasztói árak megfelelő stabilitását, de 
— ahol ez indokolt — az árak kívánatos változtatásának lehetőségét is, 
ha az összhangban áll a termelés önköltségével és a kereslettel, hiszen ez 
végső soron a lakosság jobb ellátását szolgálja. 

Arra törekszünk, hogy a rendelkezésre álló beruházási eszközöket és 
kapacitásokat a legfontosabb célokra koncentráljuk. Alapvető követelmény 
a beruházások befejezetlen állományának csökkentése. Az építő-, és építő- 
anyagipart az átlagosnál gyorsabb ütemben fejlesztjük, ezzel bővítjük a 
kereslet kielégítésének : lehetőségeit, ugyanakkor a szabályozó-rendszer 
módosításával a beruházási vásárlóerőt megfelelő keretek között tartjuk. 

A beruházásoknál is arra törekszünk, hogy visszaszorítsuk a nem gaz- 
daságos termékek gyártását. 

Fokozatosan csökkentjük a különféle állami támogatásokat, amelyek 
az esetek nagyobb részében a gazdaságtalan termelés következményei. 

Minden vonatkozásban erősítjük gazdaságunk egyensúlyát. Népgazda- 
ságunk arányos fejlődésének és egyensúlyi helyzetének nagyon lényeges 
eleme a lakosság vásárlóereje és az árualapok közötti összhang biztosí- 
tása. Az áruellátás javítása érdekében fontos, hogy a hazai termelés meg- 
felelő, nagyobb és választékban ezélesebb árualapot bocsásson a belkeres- 
kedelem rendelkezésére. 

. Következetesen tovább folytatjuk a területi aránytalanságok felszá-. 
molását, a vidék iparosítását. A foglalkoztatás és a települések ellátottsági 
színvonalának közelítése útján biztosítjuk, hogy mérséklődjenek az ország 
egyes területein élő népesség életkörülményeiben még meglevő különbsé- 
gek. A területi fejlesztés, az urbanizáció szükségszerűvé teszi, hogy a 
lakosság számára megfelelőbbé tegyük a közegészségügyi viszonyokat. 


Tisztelt Kongresszus! 
Kedves Elvtársak! 


A világméretekben gyorsuló ütemű mássdssésésékezi forradalom 
kibontakozása szükségessé teszi az előrelátást, mind a közeli, mind a távo- 
labbi jövő tanulmányozását. Elkerülhetetlenné vált — az ötéves terv mel- 
lett — a hosszú távra szóló tervezés, a fejlődés lehetséges irányainak fel- 
mérése és értékelése. A fejlődés útját a középtávú ötéves terv, távlati cél- 
kitűzések nélkül csak hiányosan tudja kijelölni. Éppen ezért a hatékonyság 
növelését szolgálja az is, hogy megvalósítjuk a különböző időtartamú ter- 
vek összefüggő rendszerét. Tervező szerveinknél az ötéves tervvel egyide- 
jűleg egymással összehangoltan készült az 1985-ig terjedő hosszú távú terv. 

Nálunk és más szocialista országban már több ízben megkezdődött a 
hosszú távra vonatkozó tervezés. Sok belpolitikai és nemzetközi tényező 
játszott közre, hogy ez idáig tudományosan megalapozott terv nem készült 
el, noha erre szükség lett volna. Némi vita is kialakult arról, hogy egyál- 
talán lehetséges-e ilyen tervet elkészíteni. Mi azt valljuk, hogy igen. Ennek 
realitása olyan mértékben erősödik, amilyen mértékben a szocialista orszá- 
gok közötti gazdasági integráció előrehalad, és amilyen mértékben képesek 
leszünk figyelmünket a bármilyen fontos részfolyamatokról a gazdasági 
fejlődés minőségi, a társadalmi fejlődést meghatározó összefüggéseire for- 
dítani. 

Természetesen 15 évre nem lehet részletekbe menően megtervezni a 
társadalmi, a gazdasági élet alakulását. De lehetséges olyan hosszú távú 
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népgazdasági tervet készíteni, amely összefoglalja a társadalmi, gazdasági 
cselekvés követendő céljait és főbb eszközeit. A társadalmi fejlődés alap- 
vető irányzatai másfél-két évtizedes időszakra elég nagy biztonsággal elő- 
reláthatók. Ugyanakkor időközben kibontakozhatnak új tendenciák, történ- 
hetnek előre fel nem mérhető események. 

Gazdasági teendőinket, a konkrét döntéseket, mindig az adott helyzet 
befolyásolja. Ezért a hosszú lejáratú tervben csak azt határozhatjuk meg, 
. hogy milyen fő, minőségi célokra törekszünk, s azokat az átfogó folyamato- 
kat kell kidolgoznunk, amelyek céljaink elérését szolgálják. 


A hosszú távú terv azért szükséges, hogy a közeljövőben esedékes dön- 
téseket a távolabbi jövőre vonatkozó irányvonal is vezérelje, s nem azért, 
hogy most döntsük el mindazt, amit csak jó néhány év múlva lehet és kell 
majd eldönteni. 


A hosszú távú tervezés folyamatos munka, szerves része a szocialista 


állam gazdasági tevékenységének, a népgazdaság vezetésének, az előrelátó 
irányításnak. s i 


Hazánkban a párt és a kormány elhatározása alapján a hosszú távú 
népgazdasági tervezés munkálatai 1967 végén kezdődtek meg. 


A készülő hosszú távú terv több olyan központi fejlesztési programra 
épül, amelyek egy része már a harmadik ötéves terv során, a terv meg- 
valósításának kezdeti stádiumában került megfogalmazásra, más részük 
pedig a kormány által kiemelten kezelt nagy népgazdasági beruházások 
formájában a jövő évben induló negyedik ötéves tervben szerepel. 

Ez is bizonyítja, hogy az ötéves és a hosszú távú tervezés között szük- 
ségszerű az összefüggés és a kölcsönhatás. Erre két jellemző példát szeret- 
nék mondani: a hosszú távú terv energia-programja szerint tovább folyta- 
tódik a szénhidrogének részarányának növelése a tüzelőanyag-felhaszná- 
lásban. Míg 1960-ban az energiahordozókban a szén aránya 72,4 százalék 
volt, addig 1965-re ez az arány 65,7 százalékra, 1970-re mintegy 50 száza- 
lékra csökkent. A negyedik ötéves terv végére 36 százalékra, 1985-re pedig 
mintegy 20 százalékra tervezzük csökkenteni a szén szerepét a tüzelőanyag- 
felhasználásban. Ugyanezen idő alatt a gazdaságosabban kitermelhető és 
felhasználható szénhidrogének aránya 21 százalékról közel 70 százalékra 
emelkedik. Ennek a folyamatnak igazában nem lesz kárvallottja a szén- 
bányászat sem. A gazdaságtalan széntermelés kiszorul, de biztosnak lát- 
szik, hogy az atomerőművek széles körű elterjedéséig, tehát még nagyon 
sokáig, szükség lesz a jó minőségű, gazdaságosan kitermelhető szénbá- 
nyáink termelésére a mai színvonalon. 


A vegyipar már hosszabb idő óta az ipar leggyorsabban fejlődő ága- 
zata. A vegyipar termelése az ipar össztermelésének 1960-ban 7,2 százalé- 
kát, 1975-ben 12,3 százalékát, 1985-ben pedig mintegy 17—18 százalékát 
adja. E kérdésnél is szeretnék néhány szóval utalni az ötéves tervek és a 
távlati terv, illetve a szocialista országok közötti szélesedő együttműködés 
és a távlati tervezés összefüggéseire. Például a hosszú távú lengyel—ma- 
gyar kénegyezmény biztosítja országunk kénszükségletének zömét, a mú- 
szál-együttműködés pedig nagymértékben hozzájárul a termelés gazdasá- 
gosságának növeléséhez és a választék bővítéséhez. Igen fontos a szovJet— 
magyar olefin-megállapodás, melynek megvalósítására 7 milliárd forint 
beruházást eszközlünk a negyedik ötéves terv végéig. E példaként felso- 
rolt hosszú lejáratú szerződések biztos alapját jelentik a vegyipar közeli és 
távolabbi fejlődésének. 
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A tervezés számol a szocialista világrendszer — ezen belül a KGST- 
országok — további gyors gazdasági fellendülésével és az együttműködés 
fejlesztésével. 

Csak úgy tudunk lépést tartani az egyre gyorsabban kibontakozó tudo- 
mányos és műszaki haladással, ha felhasználjuk a KGST-országok kuta- 
tási eredményeit, és elősegítjük, hogy a mi tudományos eredményeink is 
bekerüljenek a nemzetközi életbe. 

Mindenekelőtt és változatlanul fontos a Szovjetunióval való sokoldalú 
együttműködés további erősítése. A tudományos munkamegosztás és az 
együttes kutatások hozzájárulnak országaink fejlődéséhez. A szocialista 
országokkal való tudományos és műszaki együttműködés mellett készsé- 
gesen létesítünk kapcsolatot a világ bármely országával. I 

A külkereskedelmi forgalomnak távlatilag is a nemzeti jövedelemnél 
gyorsabban kell növekednie. Ez is a nemzetközi munkamegosztás kiterjesz- 
tésének szükségességére utal. Ahhoz, hogy e célt elérjük, határozottabban 
kell kezdeményeznünk a sokoldalú gazdasági együttműködés bővítését 
mind az országok viszonylatában, mind a formák és módszerek vonatko- 
zásában. § . 

Ehhez szükséges, hogy a továbbiakban is mindenkor teljesítsük nem- 
zetközi kötelezettségeinket, a szocialista és más országokkal megkötött 
egyezményekben foglalt szállításokat. Számon tartjuk az állam által hosz- 
szabb-rövidebb időszakra vállalt kötelezettségek végrehajtását. 

Meg vagyunk győződve arról, hogy ha a szerződések reánk vonatkozó 
részét maradéktalanul teljesítjük, a velünk szemben vállalt kötelezettsége- 
ket is teljesítik. Ez alapvető fontosságú népgazdaságunk számára, mely 
igen érdekelt a külkereskedelem alakulásában. 

A nemzetközi gazdasági kötelezettségek teljesítése a nemzetközi poli- 
tikában is kedvező visszhangra talál. 

Mint a Központi Bizottság beszámolója is említette, külpolitikai fel- 
adatainkat becsülettel teljesítjük. Államunk a többi szocialista országgal 
együtt számottevően hozzájárul a világbéke megőrzéséhez, a szocialista 
építőmunka számára nélkülözhetetlen békés nemzetközi feltételek bizto- 
sításához. 

Aktív külpolitikánk az országok közötti kapcsolatok sokoldalú fejlő- 
dését szolgálja, és összhangban van a szocialista testvérországok törekvé- 


seivel. 


Tisztelt Kongresszus! 


A Központi Bizottság beszámolója joggal szólt arról, hogy az eltelt 
években nem kis eredménnyel dolgoztunk, s jó néhány lépést tettünk előre 
a szocializmus felé vivő úton. 

A beszámolóban sokoldalú kritikai elemző munka alapján, őszintén és 
felelősség rel igyekeztünk feltárni az eredményeket és a hiányosságokat, a 
megtett utat. Ezek mérlegelése alapján vázoltuk fel a következő időszak 
főbb feladatait. 

Az alapvetően pozitív értékelés nem feledteti velünk, hogy amikor a 
dolgozókkal a hétköznapi életünkről beszélgetünk, az eredmények és fo- 
gyatékosságok nem ilyen arányban jelentkeznek. Ezekben a beszélgetések- 
ben érthetően nagyobb teret kapnak a gondot okozó problémák, mint az 
elért eredmények, a figyelem középpontjában az indokoltnál több a bírá- 
lat, mint a dicséret. Ez a látszólagos ellentmondás korántsem azért van, 
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mintha a beszámoló rózsásabb színben igyekezne feltüntetni a dolgokat, 
mint amilyenek azok a valóságban. Tudjuk, érezzük, hogy az egészséges 
fejlődés, a pozitív összkép mellett egyéni életünkben bizony még sok olyan 
bosszantó dolog van, amely adott esetben az egyes egyének szempont- 
jából nagyon fontos, és amely a dolgozó ember hangulatát sokszor megha- 


. tározza. : 


Ezek a jelenségek társadalmi méretekben a fejlődés irányát ugyan 
nem érintik, de időről időre befolyásolják, ronthatják a dolgozók hangula- 
tát, munkakedvét. Számtalan esetben fordul elő, hogy egy-egy ember 
ügyes-bajos dolgait intézve, összeakad az államnak egy-egy olyan képvi- 
selőjével, aki — enyhén szólva — nem áll hivatása magaslatán, bürokrati- 
kusan kezeli az ügyeket, lélektelénül végzi munkáját. Az ilyen magatartás 
rendkívül káros, mert még ma is igen sokan a szocialista államot, a rend- 
szert, a kormányt vagy éppen a pártot hibáztatják egyes állami vállalatok 
vagy állami, tanácsi tisztviselők fogyatékos, hanyag munkájáért. 

Régebben, amikor az állami vezetést rengeteg részutasítás jellemezte, 
akkor sem volt az ilyen megítélés teljesen igazságos, de érthető volt, hiszen 
a kisebb jelentőségű dolgokat is magas állami szinten döntötték el. Most 
azonban, hogy nagyobb önállóságot, felelősséget, döntési lehetőséget ad- 
tunk az alsóbb állami, tanácsi szerveknek, a vállalatoknak, nem helyes és 
nem is igazságos minden hibáért rögtön a felsőbb szerveket felelőssé tenni. 
Az ügyintézésért, a döntések jó vagy rossz következményeiért nagyon 
konkrétan, mondhatnám , címzett" jelleggel azokat kell megdicsérni vagy 
elmarasztalni, akik ezeket a döntéseket hozták, akik a jó vagy rossz mun- 
kát végezték. Igaz, lehetnek és vannak is olyan esetek, amikor a hiba már 
nem elszigetelt, hanem társadalmi méreteket ölt, általánossá válik. Ebben 
. az esetben már természetesen a legfelső kormányzati szervek elmaraszta- 
lása is indokolt lehet. 

A valóságos helyzetünknek megfelelő közhangulat kialakítása érdeké- 
ben nagyon fontos, hogy különbséget tegyünk a vélt és valóságos állami 
érdek között. Igaz ugyan, hogy vállalataink tulajdonosa maga az állam, de 
a vállalat csak akkor képviseli valójában az össztársadalom érdekeit, ha 
munkájában, az egyénekkel való kapcsolatában nap mint nap ezt kifeje- 
zésre is juttatja. A szocialista állam vállalatainak feladata az egész dolgozó 
nép érdekeinek szolgálata és ezen belül a vállalati kollektíva helyzetének 
javítása. 

Gyakori azonban még ma is, hogy a vállalatok, illetve a vállalaton 
belül dolgozó csoportok pillanatnyi valóságos vagy vélt érdekei miatt hát- 
térbe szorítják a társadalmi összérdekeket. Ezért a fogyasztó esetenként a 
vállalatok kénye-kedvére kiszolgáltatottnak érzi magát. Ez pedig nem jó 
dolog. 

A szocialista demokratizmusnak, a korszerű követelményeknek meg- 
felelő munkastílus kialakításában nagy szerepe van a vállalat gazdasági 
vezetőinek, de legalább ilyen szerepe van a helyi párt- és tömegszerveze- 
teknek is. E politikai testületek akkor végzik valóban jól munkájukat, ha 
egyszerre tudják szolgálni az általános társadalmi érdeket és a szűkebb 
közösségét, csak az ilyen társadalmi munka képes a pillanatnyi helyi érde- 
keket a távlati, népgazdasági érdekkel összhangba hozni. 

Az ilyen munkastílus kialakítása egyáltalán nem könnyű, hiszen az 
érdekek esetenként ütközhetnek, s ez időnként komoly problémákat vet 
fel. Az ilyen munkához szükséges erkölcsi tisztaságot és bátorságot sem 
lehet egyik napról a másikra megszerezni. Mégsem lehet a problémát meg- 


her 
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kerülni, még csak elodázni sem, hiszen nálunk a párt és a kormány és 
annak minden szerve a népért van, a népért kell, hogy dolgozzék. Munkán- 
kat úgy kell végeznünk, hogy a dolgozókban mindinkább erősödjék az az 
érzés: ebben az országban minden a nép érdekében, a népért történik. 


Tisztelt Kongresszus! 
Kedves Elvtársak! 


Népköztársaságunk kormánya a szocialista építőmunka szervezésében, 
irányításában pártunk IX. kongresszusának határozatait igyekezett végre- 
hajtani az állami élet minden területén. A IX. kongresszus határozatainak 
helyességét bizonyítják mindazon sikerek, amelyeket a végrehajtás során 
elértünk. Meggyőződésünk, hogy a X. kongresszus vitája és határozatai új 
lendületet, erőt adnak az állami munka javításához, tökéletesítéséhez, 
amellyel hozzájárulhatunk a szocialista társadalom teljes felépítéséhez ha- 
zánkban, a Magyar Népköztársaságban. 


A munkásosztály vezető szerepe hazánkban az osztályszervezetek, a mun- 
kásosztály forradalmi pártja és szakszervezetei útján, továbbá az államha- 
talomban valósul meg, amely a munkásosztály hatalma. A munkásosztály 
vezető szerepét érvényesíti az a több százezer munkás, akik a hatalom ki- 
vívásával egyidőben és azóta az ország vezető posztjaira kerültek. Érvé- 
nyesül rendszerünk szocialista demokratizmusa révén, amely biztosítja a 
munkások közvetlen beleszólásának jogát és lehetőségét a közérdekű kér- 
dések eldöntésébe. Végezetül, a munkásosztály vezető szerepének érvénye- 
sülését bizonyítja társadalmunk egész tevékenysége, amely a szocialistc 
társadalom építésével a munkásosztály forradalmi célját valósítja meg. 


A társadalom általános érdekeinek és szocialista céljainak megfelelő tö- 
retlen fejlődést a különböző érdekeltségek összehangolásávoal biztosítottuk. 
Ez a jövőben is biztosítható, ha az alapvető érdekekért elsősorban felelős, 
a nemzeti jövedelem elosztására befolyással bíró vezető testületek minden- 
kor kellő figyelmet fordítanak az egyes dolgozó osztályok sajátos érdekeire, 
a dolgozók napi érdekeire is. 

Kádár János elvtárs kongresszusi előadói beszédéből 


HELL ate 


Németh Károly : 


Tisztelt Kongresszus! 
Kedves Elvtársnők, Elvtársak! 


A budapesti kommunisták a Központi Bizottság határozata alapján 
a párt szervezeti rendjének megfelelően készültek a X. kongresszusra. 
Becsülettel és eredményesen dolgoztak a IX. kongresszus határozatainak 
végrehajtásáért, reálisan és kritikusan, nagy politikai aktivitással és 
felelősséggel értékelték a végzett munkát. Ez jellemezte a kongresszusi 
irányelvek és a szervezeti szabályzat tervezetének vitáját is, amely a 
pártdemokrácia fejlődésének és a pártegység erősítésének jelentős ese- 
mény-sorozatává tette a kongresszusi előkészületeket. 

A taggyűlések és a pártértekezletek legfontosabb tanulsága: a bu- 
dapesti kommunisták magukénak vallják a párt politikáját, igénylik 
annak folytatását, megvalósításáért mint eddig, ezután is készek har- 
colni, dolgozni. Ennek az egyöntetű állásfoglalásnak az a lényege, hogy 
ez a politika volt eredményeink forrása, ennek szellemében bővítettük 
kapcsolatainkat és tettük hatékonyabbá együttműködésünket a párton- 
kívüli dolgozókkal, fejlesztettük a szocialista nemzeti egységet, a mun- 
kásosztály forradalmi céljai, egész népünk javának szolgálatában. 

A marxizmus—leninizmus szilárd elvi alapján nyugvó politikánk 
s erre épülő gyakorlatunk, munkastílusunk a forrása, hogy pártunk a 
múlt években is betöltötte vezető szerepét, megfelelt azoknak a köve- 
telményeknek, amelyeket hazánkban a szocializmus építésének bonyo- 
lult feladata, a nemzetközi küzdőtéren pedig internacionalista köteles- 
ségünk teljesítése rótt ránk. Politikánk úgy fejezi ki nemzeti törekvé- 
seinket, hogy mindig figyelembe veszi a szocialista közösség, a nemzet- 
közi kommunista és munkásmozgalom egyetemes érdekeit. 

Ebben a szilárd meggyőződésben fogalmazta meg egyetértését a 
párt bel- és külpolitikájával, a Központi Bizottság tevékenységével a 
főváros 190 ezer kommunistája. A budapesti pártértekezlet állásfogla- 
lása: a kongresszus erősítse meg és a szocializmus építésének magasabb 
szinten történő folytatásával öszzhangban fejlessze tovább a csaknem 
másfél évtizedes gyakorlat által igazolt politikát. 

Ez az állásfoglalás tartalmazza a pártonkívüli dolgozók túlnyomó 
többségének, szövetségeseinknek véleményét is. Egyetértésüket, támo- 
gatásukat azzal is kinyilvánították, hogy a kommunistákkal együtt, 
munkástársadalmunk dolgozó emberéhez méltó tettekkel köszöntik pár- 
tunk X. kongresszusát. A kongresszus tiszteletére kibontakozott mun- 
kaversenyben vállalt kötelezettségeiket eredményesen teljesítik. A fő- 
város dolgozói a kormány felhívásának megfelelően a tervezettnél töb- 
bel járulnak hozzá a nemzeti jövedelem növeléséhez, jelentős részt vál- 
laltak az árvíz által okozott súlyos károk enyhítéséből. A szocialista 
brigádok és a törzsgárda öntudatos munkáját dicséri elsősorban, hogy 
ez év első kilenc hónapjában az ipari termelés 44 százalékos növeke- 
dését meghaladó mértékben, 7,6 százalékkal emelkedett a munka ter- 
melékenysége, javult a termelés hatékonysága. 

A fővárosi dolgozók munkájáról készült számvetésünk is jelzi, hogy 
eredményesen teljesítettük a IX. kongreszus és a Központi Bizottság 
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egész társadalmunk életére ható nagy jelentőségű határozataiból Buda- 
pestre háruló feladatokat. Ezek sorából kiemelkedik a gazdaságirányítás 
reformjának előkészítése és bevezetése érdekében folytatott politikai és 
szervező munka. A budapesti tapasztalatok is megerősítik, hogy bevált 
a párt által kezdeményezett, a párt vezetésével kidolgozott és irányí- 
tásával megvalósuló reform. Bizonyság és valóság, hogy a korábbi gazda- 
ságirányítási módszernél alkalmasabb gazdaságpolitikai céljaink meg- 
valósítására, a szocialista tervgazdálkodás továbbfejlesztésére. Jó esz- 
köze a szocialista termelési viszonyokban rejlő lehetőségek jobb kihasz- 
nálásának, a gazdasági hatékonyság fokozásának, a szocializmust építő 
alkotó erők kibontakoztatásának. Hozzátehetjük, nemcsak a gazdasági 
tevékenységre, hanem ezen túl egész társadalmi életünkre, gondolko- 
dásunkra is előnyösen hatott. 

Jelentős eredményeként könyvelhetjük el, hogy a harmadik ötéves 
tervben — a 44 órás munkahétre való áttéréssel egyidőben — a fővárosi 
ipar termelésnövekedése teljes egészében a termelékenység emelkedé- 
séből adódik. Meggyorsult a termelési szerkezet kedvező irányú vál- 
tozása, lassult a készletgyarapodás üteme, növekedett az export. Egyen- 
letesebb a lakosság áruellátása. 

Munkánk, erőfeszítéseink nyomán tovább fejlődött, szépült, új lé- 
tesítményekkel gazdagodott fővárosunk. A tervezettnél jobban emel- 
kedett az itt élő és dolgozó emberek életszínvonala, javultak életkörül- 
ményeik. Az eredményekért mindenekelőtt a munkásosztályt, az értel- 
miséget, a munkában példamutató, a munka nehezét mindig vállaló 
kommunistákat illeti az elismerés. 

Számvetésünk azt is megmutatta, hogy még nem mindenben ki- 
elégítő a haladás, sok a megoldásra váró gond a gazdaságban, a kultu- 
rális életben, a városépítésben. Budapesten is élnek még nehéz körül- 
mények között emberek, s bár gyorsul az építés üteme, súlyos a lakás- 
helyzet. Sok bosszúságot okoz a tömegközlekedés zsúfoltsága, az óvodai 
férőhelyek hiánya és más megoldásra váró probléma. Mindezt ismer- 
jük, s azért dolgozunk, hogy e gondokat mielőbb megoldjuk. 


Továbbhaladásunk feltételei kedvezőek, jó alapokra, elért ered- 
ményeinkre építhetjük a jövőt. A főváros távlatai is biztatóak. Az or- 
szágos célokkal összhangban álló, minden korábbinál gyorsabb fejlő- 
dést teremtő negyedik ötéves tervünk megalapozott. Elsőrendű felada- 
tunk az ipar műszaki-technikai színvonalának emelése, a rekonstrukció 
gyorsítása, a lakosság életkörülményeinek javítása, a nagyarányú lakás- 
építési program megvalósítása. 


Kedves Elvtársak! 


A fővárosi kommunisták kongresszusra való felkészülését az ered- 
mények józan, reális mérlegelése s az jellemezte, hogy őszintén feltár- 
ták a munka gyengeségeit, rámutattak a társadalmunkban található 
ellentmondásokra, visszásságokra és a tenniakarás szándékával sürgették 
a hibák kijavítását. Külön kiemelem azt a nagyfokú aktivitást és felelős- 
ségteljes magatartást, amelyet a munkás párttagok tanúsítottak. Az ő 
közvetítésükkel a fővárosi munkásság többségének véleménye és állás- 
foglalása jutott kifejezésre a párt iránt nyilvánított bizalomban, az ered- 
mények elismerésében éppen úgy, mint a kritikai észrevételekben. 
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Bíráló megjegyzéseik legfőbb tartalma: a becsületesen dolgozó több- 
ség javára legyünk következetesebbek, határozottabbak a helyes poli- 
tika gyakorlati végrehajtásában. A fővárosi munkásság zöme a tisztes- 
séggel, becsülettel végzett munka híve. A szervezetlenség, a fegyelme- 
zetlenség, a hanyagság, a népgazdaságnak kárt okozó munkaerő-vándor- 
lás ellen sürgetik a határozott fellépést. Szenvedélyes szavakkal osto- 
rozták, hogy a törzsgárda tagjai gyakran nem kapják meg azt az anyagi 
és erkölcsi megbecsülést, amely munkájuk, gyáruk, munkahelyük iránti 
ragaszkodásuk alapján joggal megilletné őket. 

A fővárosi munkásság nagy többsége áldozatosan dolgozik, helyt- 
áll a termelésben, önzetlenül tevékenykedik a pártban, a tömegszerve- 
zetekben, a Munkásőrségben és társadalmi életünk minden más terü- 
letén. A munkások többsége azt követeli — amiben ők példát is mu- 
tatnak —, hogy társadalmunkban a boldogulás létalapja ne lehessen 
más, mint a becsületesen végzett munka. Se kisebb, se nagyobb jöve- 
delmek ne származhassanak másból, csak a tisztességesen végzett mun- 
kából, s azzal legyenek arányban. A becsületesen dolgozó többség el- 
várja tőlünk — és ebben támogat bennünket —, hogy határozottan fel- 
lépjünk azokkal szemben, akik ügyeskedéssel, törvényeinket kijátszva, 
a közösség rovására akarnak boldogulni. 

A pártvitában jelentőségüknek megfelelően nagy szerepet kaptak az 
üzemi demokrácia kérdései. A gazdasági reform kedvező hatása az üzemi 
demokrácia fejlődésén is mérhető. Erősödött a dolgozóknak üzemük 
sorsáért érzett felelőssége. Ahol ezt igényli a vezetés, a dolgozók nö- 
vekvő aktivitással és felelősséggel vesznek részt a vállalat fontos ügyei- 
nek megvitatásában és a célok, a tervek megvalósításában. Sok olyan 
javaslat, kezdeményezés indult ki a munkásoktól — különösen a szo- 
cialista brigádok és a törzsgárda tagjaitól —, amelyek alkalmasak a 
termelés és a termelékenység fokozására, a hatékonyság, a műszaki szín- 
vonal emelésére, a belső rend, a szervezettség javítására. Ahol ezeket 
figyelembe veszik — és mindinkább ez a jellemző —, ott eredménye- 
sebb a munka, erősödik a dolgozók ragaszkodása üzemükhöz. 

A viták arra is rámutattak, hogy sok még e területen is a tenni- 
való. A munkások hevesen bírálták egyes vezetők fölényeskedő maga- 
tartását, azt, hogy az üzemi demokráciát megsértve nem tartanak igényt 
a kollektíva véleményére, nem számolnak be munkájukról, nem tájé- 
koztatják őket az üzem helyzetéről, nem fordítanak kellő figyelmet a 
munkahelyi viszonyok, valamint a dolgozók szociális helyzetének javí- 
tására. Ebben az esetben is életünk, munkánk olyan területéről van szó, 
ahol a kívánatosnál és a lehetségesnél lassúbb a haladás. 


Nagy mozgósító erő rejlik az üzemi demokrácia helyes érvényesí- 
tésében. Erről, a dolgozók nélkülözhetetlen segítségéről mondanak le 
azok a vezetők, akik az üzemi demokráciát terhesnek tartják mondván, 
hogy a dolgozóknak nincs kellő szakértelmük, hogy érdemben bele- 
szóljanak a vállalat ügyeinek intézésébe. Ez a magatartás tűrhetetlen, 
senkitől sem fogadható el, mert sérti a párt politikáját, a munkások 
önérzetét. Pártunk Központi Bizottsága a párttagság, a közvélemény 
elé tárja elképzeléseit, véleményt kér a társadalom életére vonatkozó 
minden nagy horderejű kérdésben. Teljes egyetértés és elismerés kíséri 
a szocialista demokrácia szélesítésére irányuló törekvéseinket. Nem elég 
azonban ezt csak az országos politikában megvalósítani. A dolgozók 
alkotó aktivitásának, felelős közéleti tevékenységének kibontakoztatása 
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minden munkahelyen, minden vezetőtől ilyen magatartást és munka- 
stílust követel. i 

Megengedhetetlen az az állapot, amelyre pártértekezletünkön a 
munkások hívták fel a figyelmet. Egyes helyeken a bel- és a külpoli- 
tika nagy kérdéseiről jobban tájékozottak a dolgozók, mint saját Üüze- 
mük dolgairól. Feltétlenül egyet kell érteni azzal a következtetéssel, 
amelyre a viták során a kommunisták jutottak: a szocializmus maga- 
sabb szinten történő építése megköveteli a dolgozók szélesebb körű be- 
vonását, aktív részvételét a munkahelyi feladatok kidolgozásába és vég- 
rehajtásába, feltételezi a rendszeres véleménycserét és az őszinte tájé- 
koztatást. 

Erre kedvezőek a feltételek. A szocialista brigádok, a törzsgárda 
tagjai nem elégednek meg azzal, hogy egyszerűen elvégzik napi mun- 
kájukat, ennél sokkal többet akarnak és tudnak is tenni, ha érzik, lát- 
ják, hogy számítanak cselekvő közreműködésükre. Az a feladat, ame- 
lyet a negyedik ötéves terv időszakára a fővárosban magunk elé tűz- 
tünk — hogy az ipari termelés növekedése egészében a termelékenység 
növekedésből származzon, a műszaki fejlesztés kibontakoztatása, a re- 
konstrukció gyorsítása, a munkakörülmények javítása, a fokozott szociá- 
lis gondoskodás — minden tekintetben feltételezi az üzemi demokrácia 
maximális érvényesítését. Ez egyúttal fontos mércéje a vezetői munka 
színvonalának is. Nem elég a munkásokkal együtt érezni, nevükben, 
bizalmukból a vállalatot, az üzemet, az intézményt vezetni, hanem 
velük együtt kell gondolkodni és velük közösen cselekedni. S ebben 
senkinek sem kell felsőbb intézkedésre várnia, e vonatkozásban is min- 
ab munkahelyen felelősséggel, a párt politikája alapján kell csele- 

edni. 

Ez fontos feltétele annak, hogy a dolgozók éljenek jogaikkal és tel- 
jesítsék kötelességeiket. Igaz, vannak, akik nem hajlandók felismerni a 
jogok és a kötelességek egységét, a szocialista demokrácia lényegét. A 
józan munkásközvélemény ebben is helyesen foglalt állást. A demokrácia 
nem jog a jogtalan követelésekre, a rend és a fegyelem megbontására. A 
kommunistáknak a közösség érdekeit Szolgálva, igazukba vetett hittel, 
kitartóan, fáradhatatlanul kell harcolniuk, hogy a szocialista demok- 
rácia szellemében a jogok és a kötelességek együtt és egyszerre érvé- 
nyesüljenek, hogy a jogok a kötelességek teljesítésével arányban le- 
gyenek. 

A szocializmus építésének magasabb szinten történő folytatása, a 
feltárt hibák leküzdését is követeli tőlünk. Ez mindenekelőtt a párt, a 
kommunisták munkája iránt támaszt nagyobb követelményeket. Ter- 
mészetes, hogy így van: ez pártunk vezető szerepéből, abból a kötelessé- 
günkből fakad, hogy még jobban megfeleljünk a bizalomnak, amely pár- 
tunkat, a becsületesen végzett kommunista munkát a pártonkívüli dol- 
kozók körében övezi. S éppen azért, hogy pártunk befolyása, vezető 
szerepe tovább erősödjék, hogy a társadalmi, közéleti tevékenység szé- 
lesedjék, fokozni kell a követelményeket a kommunisták munkája és 
magatartása iránt. 

Jogos igény, hogy nagyobb következetességet tanúsítsunk a töme- 
gek által elismert és támogatott politika végrehajtásában, mégpedig a 
vezetés minden szintjén és az egyes kommunisták munkájában egy- 
aránt. A munka közben vétett hibák, a lazaságok, a fegyelmezetlenség, 
az eszméinktől idegen nézetek, és magatartás szenvedélyes bírálata, a 
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fogyatékosságok megszüntetését sürgető javaslatok abból a jogos ígény- 
ből fakadnak, hogy legyünk célratörőbbek politikánk helyi megvaló- 
sításában is. A pártmunka, az állami és gazdasági tevékenység egyik 
gyengeségére utalnak ezek a bírálatok, arra, hogy gyakran a szükséges- 
nél kevesebb erőfeszítés történt a végrehajtás megszervezésére, a sze- 
mélyes felelősség érvényesítésére, a feladat teljesítését számonkérő, 
segítő ellenőrzésre. 

. Az előbbiekben említett és más, a munkások véleményét tükröző 
jogos kritikai észrevételek nagy figyelmet érdemelnek. Pártértekezle- 
tünk egyik fontos következtetése volt: anélkül, hogy elhanyagolnánk a 
fővárosi társadalom más rétegeivel, különösen az értelmiséggel való 
törődést, az eddigieknél is nagyobb figyelmet kell fordítanunk a mun- 
kásosztály politikai és szakmai fejlődésére, kulturális helyzetének, élet- 
és munkakörülményeinek javítására, a munkásoknak a vezetésbe való 
fokozottabb bevonására társadalmi életünk minden területén. Ez össz- 
hangban áll egész társadalmunk érdekeivel. 

Feltétlenül figyelmet érdemel, s erről a kongresszuson is szükséges 
szólni, a munkásság számarányának alakulása a budapesti párttagság 
soraiban. A párt egészségesen fejlődik, a munkások felvétele a pártba 
abszolút számokban növekszik, de arányuk kismértékben csökken. Ezt 
több okkal magyarázzák. Hivatkoznak statisztikai rendszerünk fonák- 
ságaira, a budapesti munkások csökkenő számára és még sok másra. Mind- 
ezek azonban csak részigazságok és nem a legfontosabb kérdésre adnak 
választ. Elsősorban a munkásosztály soraiban végzett munkánk gyen- 
geségéről van itt szó. Vagyis: csak rajtunk, a munkások körében vég- 
zett kommunista munka színvonalán múlik, hogy pártunkban növeked- 
jék a munkások számaránya. 

Ez a pártban nem statisztika dolga. Soraink munkásbázisának ál- 
landó erősítése pártunk jellegéből, politikánk lényegéből fakadó köve- 
telmény. Annak, hogy a párt a munkásosztály élcsapata, abban is ki- 
fejezésre kell jutnia, hogy a ma és a holnap munkásai, a párttagok iránt 
támasztott követelményeknek megfelelve, milyen számban és arány- 
ban jutnak el a pártba. 

Úgy vélem, ez pártépítő munkánk alapkérdése marad a jövőben 
is. Ebben nekünk nagy a felelősségünk, mert a fővárosban dolgozik a 
magyar munkásság több mint egyharmada. A párt sorainak erősítése 
éppúgy mint eddig, ezután sem lehet spontán folyamat, hanem csakis 
céltudatos politikai és szervező munka eredménye. 


Kedves Elvtársak! 


. A Szervezeti Szabályzat javasolt módosításával egyetértek. A ter- 
vezet egy pontjával, a tagfelvételi korhatár 18 évre történő leszállítá- 
sával kívánok röviden foglalkozni, tekintettel arra, hogy erről a fő- 
városban sem volt egyöntetű a párttagság véleménye. Igaz, akik ellene 
szóltak, a párt féltéséből indultak ki, bár annál több érvet, hogy a 18 
éves még nagyon fiatal, nem érett a párttagságra, nem igen tudtak 
felhozni. 

Véleményem szerint a korhatár leszállítása az ifjúsággal, tehát a 
jövőnkkel való felelősségteljesebb foglalkozás fontos része. Az a körül- 
mény, hogy a mi ifjúságunk túlnyomó többsége becsületesen tanul és 
odaadással dolgozik, 18 éves korától választó és választható, katonai 
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szolgálatot teljesít, azt bizonyítja, hogy ez az intézkedés helyes. A párt 
idevágó történelmi tapasztalata és a jelen helyzetünk egyaránt azt iga- 
zolja, indokolt a javasolt módosítás. — 

Fontos viszont hangsúlyozni, hogy a korhatár leszállítása nem azo- 
nos a mérce leszállításával, a tagfelvétel érvényes normáinak megvál- 
toztatásával. A gondos egyéni elbírálás éppen úgy kötelező, ha 18—-20 
évesekről van szó, mint bármely más esetben. Nem valamiféle tag- 
toborzás ez, hanem törekvés, hogy ifjúságunk legjobbjai, akik mun- 
kájuk, magatartásuk alapján méltóak rá, a párt soraiba kerüljenek, s 
ott váljanak kommunista harcosokká. Feladatul azt kell rájuk bíznunk 
majd, hogy példájukkal, magatartásukkal, munkahelyükön és a KISZ- 
ben végzett munkájukkal minél több fiatalt hozzanak közelebb a párt, a 
szocializmus eszméihez. 


Elvtársak! 


A budapesti dolgozók, kommunisták és pártonkívüliek nagy fi- 
gyelme és várakozása kíséri kongresszusunk munkáját. Azt várják, hogy 
kongresszusunk megerősíti a párt fő politikai vonalát, annak követke- 
zetesebb gyakorlati megvalósítására ösztönöz az élet minden területén. 
A meghozandó határozatok végrehajtásában mint eddig, ezután is biz- 
ton számíthatunk a fővárosi kommunisták és pártonkívüli szövetsége- 
seink cselekvő támogatására. 

A Központi Bizottság beszámolójával, "a Központi Ellenőrző Bizott- 
ság jelentésével egyetértek. Azok elfogadását javaslom, mert meggyő- 
ződésem, hogy pártunk az elmúlt időszakban is híven teljesítette mun- 
kásosztályunkkal, népünkkel, a nemzetközi kommunista és munkás- 
mozgalommal szemben fennálló kötelezettségeit. 


A párt arra törekszik, hogy a társadalom minden alkotóereje bekapcsolód- 
hasson az építőmunkába, és a közös feladatból minden intézményünk, min- 
den kollektíva, minden dolgozó a maga helyén vegye ki részét és végezze 
el feladatát. A célra irányuló milliónyi gondolatnak és tettnek kell eggyé 
válnia a szocializmus építésének hatalmas folyamatában. 


Kádár János elvtárs kongresszusi előadói beszédéből 


VEGERE ÉS TETTRE EZÉR e RSA ZDZBK SÁNYES LE TOLTSE A 


Biszku Béla: 


Tisztelt Kongresszus! 
Tisztelt Küldött Elvtársak! 


t 


A Központi Bizottság kongresszusi irányelvei, valamint a kongresz- 
szus elé terjesztett szóbeli jelentése sokoldalúan foglalkozott a pártde- 
mokrácia és a szocialista demokrácia jelentőségével, helyzetével és to- 
. vábbfejlesztésének feladataival. Teljes mértékben egyetértve a. bennük 
foglaltakkal, néhány gondolatot kívánok fűzni ezekhez a kérdésekhez. 

A demokratizmus helyes irányú, szocialista jellegű továbbfejlesz- 
tésének fontos követelménye, hogy a fogalom jelentését, mindenek- 
előtt a demokrácia osztálytartalmát valamennyien egységesen, marxis- 
ta—leninista módon értelmezzük. Osztályoktól független demokrácia 
nincs és nem is lehetséges. A demokratizmus eredeti jelentése, a nép- 
uralom — hadd emlékeztessünk — csak a szocializmusban, a mi tár- 
sadalmunkban valósulhat meg. Társadalmunkban, osztálypolitikánknak 
megfelelően, a szocialista demokrácia fő célja az, hogy tovább erősödjék 
általa a munkásosztály hatalma az egész dolgozó nép érdekében, hogy 
hatékonyabban érvényesüljön a munkásosztály és pártjának vezető sze- 
repe, tovább szilárduljon a munkásosztálynak és szövetségeseinek termé- 
keny kapcsolata, növekedjék a pártot támogató dolgozó tömegek közéleti 
aktivitása. Ebből a nézőpontból szükséges megítélnünk a demokratizmus 
minden problémáját. Társadalmunk létérdeke, hogy a még létező és a jö- 
vőben is jelentkező társadalmi ellentétek a haladás szellemében oldódja- 
nak meg. Az ezért folyó küzdelmet csak a párt tudja vezetni, amely ösz- 
tönzője, fejlesztője, szervezője a szocialista demokráciának. 

A szocialista társadalomban a közéleti demokrácia fejlődésének 
biztosítéka a pártdemokrácia. Ebből kell kiindulnunk, amikor a szocia- 
lista demokrácia továbbfejlesztésének lehetőségeit és feladatait vizsgál- 
juk. A szocialista társadalom felépítéséhez a dolgozó tömegek tevé- 
keny közreműködésére, cselekvő közéleti részvételére van szükség. 
Annál erősebb a rendszerünk, mennél többen, mennél cselekvőbben 
vesznek részt célkitűzéseink meghatározásában és megvalósításában, 
mennél többen érzik a közügyeket saját ügyüknek. Hol dönthet de- 
mokratikusan a munkás a gyár ügyében, a dolgozó paraszt, a föld- 
munkás a nagybirtok bármely kérdésében, a város vagy a falu dol- 
gaiban? Csak a szocializmus képes százak, ezrek és tízezrek, párttagok 
és pártonkívüliek, a tömegek alkotó részvételét biztosítani a döntések- 
ben. Ennek előmozdítása és szüntelen ösztönzése a párt alapvető poli- 
tikai feladatai közé tartozik. A párt úgy tehet eleget ennek a feladatá- 
nak, ha a párttagság példásan aktív, a pártélet erőteljes politikai-tár- 
sadalmi energiát sugároz. A kommunisták aktivitásának viszont nél- 
külözhetetlen feltétele az, hogy minél jobban kiteljesedjék a pártélet 
belső demokratizmusa. A néptömegek növekvő alkotó részvétele a 
szocializmus építésében a párton belüli demokrácia és az államélet, a 
szocialista demokrácia fejlesztését, szélesítését követeli. Ezért mi a 
demokratizmus sokoldalú fejlesztését a szocializmus építése törvény- 
szerűségének tekintjük, amely az új társadalom teljes felépítésének 
egyik Jegfontosabb eszköze. 
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Helytelen volna, ha a pártdemokrácia erősítését kizárólag a párt 
belső ügyének tekintenénk, illetve elválasztanánk a szocializmus épí- 
tésének általános feltételeitől és követelményeitől. Különösen fontos 
felismerés ez a hatalmon levő munkásosztály vezető pártjai, így a mi 
pártunk számára is. Ugyanis a történelmi fejlődés tapasztalatai sze- 
rint a demokratizmus fejlettsége meghatározó befolyást gyakorol a párt 
politikájának kidolgozására, megvalósítására. Hazánkban a kibékíthe- 
tetlen osztályellentétek és osztály-összeütközések korszaka már a múlté, 
de az osztály nélküli társadalom létrehozása még sok-sok évig tartó fo- 
lyamat. Ennek következtében léteznek és hatnak a szövetséges osz- 
tályok, valamint a társadalom különböző rétegei közötti érdekkülönb- 
ségek. Mi azt szeretnénk, ha minden ember és közösség saját érdekei- 
nek megítélésénél szem előtt tartaná a társadalmi érdekeket és elsőd- 
legességet biztosítana számukra. Az életben azonban ez nem olyan egy- 
szerű. A politikában számolni kell azzal, hogy létezik csoportérdek is, 
egyéni érdek is, amelyek nem mindig automatikusan esnek egybe a tár- 
sadalmi érdekkel, A párt, a szocialista állam feladata, hogy ezeket az ér- 
dekkülönbségeket feltárja, nehogy azok feloldhatatlan érdekellentétekké 
váljanak. Kötelessége biztosítani, hogy mind a csoport-, mind az egyéni 
érdek a társadalom fejlődésével összhangban érvényesüljön. A fejlett 
demokratizmus nagymértékben elősegíti a társadalmon belüli ellent- 
mondások feltárását és megoldását. Minél teljesebben érvényesül a 
demokrácia, annál nagyobb lehetőség nyílik a politika és a szocialista 
építés folyamatainak társadalmi ellenőrzésére, a hibák gyors feltárására, 
a nehézségek leküzdésére, a problémák megoldására. 


Mint ismertes, nálunk úgy alakult a történelmi fejlődés, hogy a 
proletárdiktatúra mechanizmusa az egypártrendszer viszonyai között mű- 
ködik. Ez a helyzet korántsem mindenben könnyíti meg, hanem bizo- 
nyos fokig bonyolultabbá teszi a vezetés munkáját. Pártunknak be kell 
töltenie vezető szerepét, meg kell határoznia a társadalom haladásának 
irányát, kezdeményeznie és ösztönöznie kell a szocialista építőmunkát. 
Az is a pártra hárul, hogy ellenőrizze a végrehajtást, támogassa a 
helyes kezdeményezéseket, tárja fel a fogyatékosságokat, az életben 
kitermelődő ellentmondásokat és adjon helyes választ ezekre a prob- 
lémákra. Pártunk tehát olyan kormányzó párt, amelynek a kritika 
funkcióját is magára kell vállalnia. A párt csak úgy töltheti be ezt a 
szerepét, ha a társadalom tapasztalataira támaszkodik, állandóan figyel 
tagságára és annak segítségével az egész ország közvéleményére, álta- 
lánosítja a tanulságokat és gondoskodik érvényesítésükről. A tömegek 
tapasztalatai elsősorban a szocialista demokrácia révén jutnak el sok- 
oldalúan, teljesebben a vezetéshez. 


Amikor a demokrácia kérdéseivel foglalkozunk, sohasem szabad 
megfeledkezni a demokrácia és a centralizmus összefüggéseiről. A de- 
mokráciát nem szabad elkülöníteni a centralizmustól, vagy a kettőt 
szembeállítani, mert szétválaszthatatlan egységet alkotnak, és csak egy- 
mással kölcsönhatásban tölthetik be rendeltetésüket. 


Demokratizmus és centralizmus viszonyánál arra is ügyelni kell, 
hogy — mint ahogyan az építkezésnél minden embernek, munkacso- 
portnak megvan a maga szerepe — az épület egészének tervezését, a 
kivitelezés irányítását központilag kell kézben tartani. A helytelenül 
értelmezett helyi önállóság, a központi irányítás megkérdőjelezése a 


- 
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helyi önkény veszélyét idézi fel, míg az eltorzított központosítás megöli 
a helyi szervek kezdeményezéseit. , 

A párton belüli demokratizmus elveszítené jelentőségét, ha nem 
szolgálna meghatározott, konkrét célokat, így a párt politikájának ki- 
alakítását és leninista fejlesztését, a párt egységének, szervezettségének 
erősítését, a párt politikájának végrehajtását. Ellene vagyunk tehát a 
demokrácia mindenfajta öncélú vagy elvont értelmezésének. Ami pedig 
a centralizmus demokratikus tartalmát illeti, elsősorban arra utalok, 
hogy nemcsak a központi határozatokat és döntéseket kell a centraliz- 
mus fogalmába besorolni, hanem a helyi pártszervekét, sőt az alap- 
szervezetek vagy a helyi állami és társadalmi szervek vezetőségének 
a határozatait is. Így pártunkban a demokratikus centralizmus egy 
egységes, összefüggő, egymásba kapcsolódó irányítási rendszert bizto- 
sít, amely a Központi Bizottságtól a helyi szervezetekig érvényesül, nél- 
külözhetetlen része és ösztönzője a helyi szervek öntevékenységének, 
a helyi kezdeményezések kibontakoztatásának, vagyis a politikai tevé- 
kenység demokratizmusának. 


Tisztelt Kongresszus! 


. Központi Bizottságunk mindenkor nagy figyelmet fordított a párt- 
demokrácia fejlesztésének kérdéseire. A fejlődés azonban növekvő kö- 
vetelményeket támaszt pártunkkal szemben. Leraktuk hazánkban a 
szocializmus alapjait és történelmileg új viszonyok között folytatjuk a 
szocialista építőmunkát. Hogy a párt megfelelhessen a növekvő köve- 
telményeknek, szükségképpen arra kellett és kell törekednünk, hogy 
a pártdemokrácia kiteljesítésével is növeljük szervezeteink cselekvőké- 
pességét, gyarapítsuk alkotóerejét. Ennek a folyamatnak fontos állo- 
mása volt, amikor pártunk IX. kongresszusa megbízta a Központi Bi- 
zottságot: elméletileg kutassuk a pártdemokrácia fejlesztésének új lehe- 
tőségeit és ennek eredményeit formáljuk konkrét döntésekké. Így 
került sor arra, hogy több éves előkészítő munka után, a Központi Bi- 
zottság 1969 novemberében átfogóan megtárgyalta a pártdemokrácia 
helyzetét. 3 
Ezt a kérdést elméletileg vizsgálva és a gyakorlati tapasztalatokkal 
egybevetve mindenekelőtt abból indultunk ki, hogy a nép szolgálata, a 
szocialista építőmunka megköveteli a munkásosztály, a párt vezető 
szerepének erősítését, a vezetés hatékonyságának javítását. A pártirá- 
nyítás rendkívül fontos feladata, hogy gondoskodjék az elvi politika 
érvényesítéséről, a politika védelméről és továbbfejlesztéséről. Poli- 
tikánkban szükség van állandóságra és megújulásra, elvi szilárdságra és 
rugalmasságra. Állandóságra a szocializmus céljaiban, a tömegekkel 
való kapcsolat fejlesztésében, az életkörülmények állandó javításában; 
megújulásra az új kérdésekre adott új, alkotó válaszokban; szilárdságra 
alapelveinkben; rugalmasságra, körültekintésre módszereinkben. E bo- 
nyolult folyamat céltudatos irányítása elképzelhetetlen, ha hiányosak 
azok a demokratikus formák és módszerek, amelyek erre biztosítékot 
nyújtanak. A legfőbb garancia erre a pártdemokrácia rendszeres fej- 
lesztése, amely a vezetés minden szintjén a párttagok legjobbjaiból 
hozza létre a kollektív vezető testületeket, és erősíti azokat a kapcso- 
latokat, amelyek segítségével állandó érintkezés alakulhat ki a vezetés 
és a tagság, a párt és a pártonkívüli dolgozók között. A pártban olyan 
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szervezett állandó belső mozgásnak kell lennie, amely egyrészt a veze- 
tés különféle elképzeléseit gyorsan és pontosan közvetíti a párttag- 
ságnak és a pártonkívülieknek, másrészt a kommunisták és pártonkí- 
vüli dolgozók többségének véleményét, észrevételeit gyorsan és ponto- 
san eljuttatja a vezetéshez. Ennek az állandó, kétirányú mozgásnak, 
mondhatnám a párt politikai vérkeringésének sohasem szabad lelas- 
sulnia vagy szünetelnie. Ugyanilyen hiba volna, ha a párttagok és 
pártonkívüli dolgozók észrevételeit, véleményét a valóságot nem 6 pon- 
tosan tükrözve közvetítenék. A legnagyobb veszélyek egyike, ha elkép- 
zeléseinket, vágyainkat tényként tüntetjük fel, hogy amit szeretnénk, 
azt megvalósultnak hisszük. Hogy ezt elkerüljük, legfőbb biztosíték a 
demokratizmus fejlesztése. Úgy véljük, hogy a tömegek és a vezetés, 
a párttagság és a központi szervek közötti információk cirkulációjának 
a legfontosabb formáit, módszereit már kiépítettük, csak tovább kell 
munkálkodnunk a folyamat tartalmának fejlesztésén, színvonalának 
emelésén. 

A párt vezető szerepének erősítésével, a pártdemokrácia kiszélesí- 
tésével kapcsolatban nagyon fontos a vezetők kiválasztása, képzése és 
nevelése. A lenini útmutatások szellemében az utóbbi másfél évtized- 
ben hasznosítani törekedtünk fontos történelmi tapasztalatokat a veze- 
tők kiválasztásában és nevelésében. Fontos vonása ennek a nyíltság 
a tömegekkel szemben, még akkor is, ha pillanatnyilag népszerűtlen 
feladatokról van szó, mert minden kérdésben az igazi érdekeiket kell 
képviselnünk. Számoljunk tehát véleményükkel, legyünk türelmesek, 
mert a hatalom nem személyeké, hanem az osztályé. Nem lehet jó ve- 
zető az, aki a körzérdeket nem tudja emberséges módon, munkatársai 
megbecsülésével együtt képviselni. Az elmúlt másfél évtizedben kiváló 
vezetők ezrei nevelődtek ki és dolgoznak eredményesen az élet külön- 
böző területein. Ugyanakkor megoldásra váró feladatunk, hogy. tanult, 
közéleti tapasztalattal felvértezett munkásokat még következetesebben 
vonjunk be a kollektív vezető testületekbe. Hasonlóan gondot okoz a 
vezetők indokolt és szükséges cseréje felelős párt-, állami, társadalmi 
posztokon, méghozzá oly módon, hogy a változással a politikai vonal 
stabilitása ne szenvedjen csorbát, s a jól dolgozó vezető közéleti meg- 
becsülése is megmaradjon. A vezetők cseréjének többsége — ha jól dol- 
gozunk — nem lehet elsősorban csak leváltás. A cserének az egyén 
fejlődését is kell szolgálnia. S további külön megbecsülést érdemelnek 
azok, akik életkor, egészségi állapot miatt válnak meg munkakörüktől. 

A tapasztalatok azt is bizonyítják, hogy az a jól dolgozó vezető, 
aki mellett hasonló képességű, alkalmasság dolgában egyenrangú ve- 
zetők nevelődnek. Talán első hallásra furcsa, mégis igaz, hogy azok a 
vezetők dolgoznak igazán eredményesen, akik megteremtik önmaguk 
pótolhatóságának feltételeit. 


Nem véletlenül beszéltem vezetőkről. Ez egy fontos politikai kér- 
dés. A vezetés feladatai annyira bonyolulttá váltak, hogy már nem 
elegendő egyetlen helyettest kijelölni. Minden vezetőnek gondoskod- 
nia kell arról, hogy bármi történjék is vele, a munka zökkenő nélkül 
folyjék tovább. A szocialista építőmunka egyetlen területének sorsa 
sem függhet egyetlen ember előléptetésétől, leváltásától. Erről azért is 
beszélni kell, mert még ma is találunk olyan vezetőket, akik nem sze- 
retnek jó képességű, okos emberekkel dolgozni. Az pedig egyenesen 
aggasztja őket, ha egy munkatárs még vitatkozni is merészel velük, 
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vagy ellentmond nekik. Fontos tanulság, hogy a szocializmus teljes fel- 
építéséhez olyan rátermett vezetőkre van szükség, akik jól képviselik 
a munkásosztály ügyét, akik felfelé is vitába mernek szállni, s egyben 
, Oldalt" és , lefelé" maximális türelmet tanúsítanak 


A kongresszust megelőző tanácskozásokon a legtöbb bírálat politi- 
kánk végrehajtását érte. Amennyiben helyes a politika — márpedig 
erről elismerően szóltak —, minden a végrehajtáson, a vezetőkön 
múlik. A Központi Bizottságtól az alapszervezetekig biztosítanunk kell, 
hogy politikánkat értő és annak végrehajtását megvalósítani képes ve- 
zetők dolgozzanak. 


Az élet azt mutatja, hogy a káderek kiválasztásában is jobban kell 
igazodni a demokrácia követelményeihez. Ezen azt értjük, hogy valaki- 
nek a kinevezése vagy leváltása előtt figyelembe kell venni a közvetlen 
munkatársak, a beosztottak véleményét. Sajnos, gyakran tapasztaljuk, 
hogy a felsőbb szervek egy-egy vezetőről kialakult jellemzése nem min- 
dig esik egybe a munka tényleges eredményeivel és a közvetlen munka- 
társak véleményével. Van egy közmondás: , Lakva ismerni meg egy- 
mást." Ez Így is helyes: , Munka közben ismerni meg egymást." 


Ezzel összefüggésben még egy kérdésről kívánok beszélni: a ve- 
zetői posztra állított embereknek a rájuk bízott hatalomhoz való viszo- 
nyáról. Vannak jól képzett emberek, de semmiféle hatalmat sem sza- 
bad a kezükbe adni, mert a legkisebb hatalomtól is megmámorosodnak, 
elvesztik a realitások iránti érzéküket, a rájuk bízott ügyet is és ön- 
magukat is tönkreteszik. A kádermunka demokratizmusa, amely szer- 
ves része a pártdemokráciának, elősegíti, hogy jobban megnézzük, mi- 
lyen emberek kerülnek hatalmi posztokra. Egy vezetőnek úgy kell ha- 
talmára tekintenie, mint a gyógyszerre, amelynek túlzott használata 
pusztító méregként hat. Az a jó vezető, aki inkább óvakodik tőle, mint 
hogy szeretné, aki immunis mindazokkal a mellékhatásokkal és veszé- 
lyekkel szemben, amelyek még a legkisebb hatalommal is együtt jár- 
nak. Természetesen nem a vezetői hivatás teljesítéséhez nélkülözhetet- 
len határozottságtól és erélytől kell óvakodni. Senkinek sem kell attól 
tartania, hogy a hatalommal való visszaéléssel gyanúsítják, ha erélye- 
sen és határozottan fellép a jó ügy védelmében. A munkáshatalmat a 
saját hatalommal összetéveszteni, közérdekre hivatkozva személyes 
érdekben eljárni vagy fordítva: a hatalommal nem élni a köz érdeké- 
ben — egyaránt vétkes dolog. S itt tesszük azt is szóvá, hogy az erélyt 
nem a hangmagasság fejezi ki, hogy a durvaság és kíméletlenség nem 
egyszerűen a modor kérdése. Az emberi érintkezésben a kulturált és 
figyelmes magatartás a vezetőknél még inkább kötelező, mint bárhol 
másutt. 


Tisztelt Kongresszus! 


Gyakran esik szó arról, hogy még nem mindenütt és nem a párt 
által kívánatosnak tartott mértékben honosodtak meg a vezetés demok- 
ratikus módszerei. Vajon nemakarásról, tudatos ellenkezésről van-e 
szó? Valószínűleg ilyen is akad. Mégsem ez a fő ok, hanem sokkal 
inkább az, hogy sokan úgy vélik: demokratikus módszerekkel nehezebb 
vezetni, mint parancsolgatással. Mi a legfontosabb a vezetés demokra- 
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tikus módszerében? A vezető embereknek az a kötelességük, hogy ál- 
láspontjukat, döntéseik helyességét meg is tudják indokolni és meg- 
győző érveléssel, bizonyítással el is tudják fogadtatni a munkatársaik- 
kal. A meggyőző érveléshez, a bizonyításhoz természetesen tudásra, 
alapos felkészültségre, képzettségre van szükség. Minden tekintetben 
ismerni kell a munkaterületet és a feladatot. A szakszerűség, a hozzá- 
értés és a demokratikus vezetési módszer tehát összefügg egymással. 
A kettő nem helyettesíti, hanem kiegészíti egymást, szerves egységet 
kell hogy alkosson. Ahol nem érvényesül megfelelően a demokratikus 
vezetési módszer, ott a vezetők vagy politikailag vagy szakmailag vagy 
mindkét vonatkozásban nem eléggé felkészültek. A szakmailag és po- 
litikailag .jól felkészült, kulturált, rátermett vezetők viszont nemcsak 
megengedik a problémák demokratikus megvitatását, hanem egyenesen 
igényt tartanak rá, hogy hangot kapjanak az ellenvélemények is és 
nem esnek kétségbe, ha nem mindenben az ő személyes javaslataikat 
fogadják el. 

A demokratikus vezetési módszerek bővítése nem menlevél a fele- 
lősség vállalása alól, nem az opportunista, laza vezetés takarója. Fegye- 
lem, felelősségvállalás, erély politikánk végrehajtásában, pártdemokrácia, 
szocialista demokrácia társadalmi és állami életünkben — összetartozó, 
egymást kiegészítő fogalmak. Ezt a szellemet kell meghonosítani minde- 
nütt, hogy a lenini vezetési módszerek jobban érvényesüljenek. 


Tisztelt Kongresszus! 


Az új gazdaságirányítási rendszer bevezetése kedvezően hatott a 
szocialista demokrácia fejlődésére is. A gazdasági reform elveinek ki- 
dolgozásában a hozzáértő emberek tízezrei kaptak fontos szerepet, az 
elképzelések megvitatásában pedig százezrek vettek részt. Ilyenformán 
azok, akik ma a reform megvalósításáért dolgoznak, ott voltak annak böl- 
csőjénél is, közreadták tapasztalataikat, elgondolásaikat. Ennek a demok- 
ratikus előzménynek fontos szerepe van abban, hogy gazdaságirányítási 
rendszerünket a társadalom túlnyomó többsége helyesli és munkájával 
támogatja. A gazdasági reform számottevően megnövelte a helyi szer- 
vek, .a gazdasági egységek, a felelős vezetők önállóságát, kibővítette 
döntési hatáskörüket. Ez magában véve is előbbre viszi a szocialista 
demokrácia kibontakozását. Nem kevésbé fontos körülmény, hogy a fe- 
lelős vezetők közül mind többen belátják: csak munkatársaikra, a kol- 
lektívára, a dolgozókra támaszkodva, rájuk figyelve, javaslataikat meg- 
hallgatva és mérlegelve hozhatnak helyes döntéseket. Ha bárhol pasz- 
szivitást tapasztalunk, nem panaszkodni kell, hanem önmagunkban is 
keresni kell a hibát. 

A gazdaság irányításában növekszik a szakszerűség szerepe. A gaz- 
dasági törvényszerűségek meghatározó jelentőségűek, de gazdasági ve- 
zetőink sohasem feledkezhetnek meg arról, hogy szocialista társadalmi 
viszonyok között dolgoznak. Azt sem szabad szem elől téveszteniük, 
hogy ezek a gazdasági törvényszerűségek a szocialista népgazdaságot, a 
szocialista társadalom építését szolgálják. Ezért nem lehet nálunk po- 
litikamentes gazdasági munka és vezetés. A szakszerű irányítás csak 
akkor hozhatja meg gyümölcsét, ha a dolgozók növekvő aktivitásával 
párosul. Ezért kiemelkedő jelentőségű feladat az üzemi demokrácia 
továbbfejlesztése. Az üzemi demokrácia érvényesülésének alapja és ki- 
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induló pontja pedig az üzemi pártszervezetek demokratizmusa. Ahol] 
a pártdemokrácia mind teljesebben érvényesül, ott hatékonyabb az 
üzemi demokrácia is. 


Tisztelt Elvtársak! 


Amint már bevezetőben említettem, a pártdemokrácia és a szocia- 
lista demokrácia között szerves az összefüggés, a kölcsönhatás. Ezért a 
pártdemokrácia helyzetének megvizsgálását az is szükségessé tette, hogy 
a Központi Bizottság napirendre tűzte az államélet, a szocialista de- 
mokrácia továbbfejlesztését. Erre is osztálypolitikánk szemszögéből kell 
tekintenünk: a szocialista demokrácia a munkásosztály hatalmának, a 
proletárdiktatúrának szerves része, tehát a dolgozó nép demokráciája. 
A szocialista demokrácia a munkásosztály céljait, a nép ügyét szolgálja, 
erősíti a munkásállamot, a néptömegek politikai aktivitásának fokozá- 
sával meggyorsítja a szocialista társadalom felépítését. 


A szocialista társadalom osztálytartalmának egyértelmű megítélése 
nem elvont elméletieskedés, hanem alapvetően fontos politikai kérdés. 
Ezért ebben a tekintetben is minden félreértést és téves nézetet el kell 
oszlatnunk. 


Teljesen félreértik a szocialista demokrácia lényegét és funkcióit 
azok, akik szembeállítják azt a proletárdiktatúrával, és úgy képzelik 
el, hogy a szocialista demokrácia a proletárdiktatúrától különálló té- 
nyező, a társadalmi fejlődés folyamatában , átveszi", s helyettesíti" a 
proletárdiktatúra korábbi funkcióit. Vannak, akik jobboldali, revizio- 
nista nézeteket képviselve ilyen szemléletnek engednek teret, s a szo- 
cialista demokrácia jegyében a proletárdiktatúra felszámolását szorgal- 
mazzák. Vannak viszont álbaloldali nézetek is, amelyek a proletárdik- 
tatúra védelme jegyében, aggályoskodva tekintenek a szocialista de- 
mokrácia fejlesztésére, tehát a szocialista demokráciától féltik a prole- 
tárdiktatúrát, a proletárállam és az osztálypolitika állítólagos  védel- 
mében ellenzik a szocialista demokrácia kibontakoztatását. De a kérdés 
olyan feltevése, hogy , vagy proletárdiktatúra, vagy szocialista demok- 
rácia" — akár jobboldali, akár , baloldali" nézőpontból történik — elmé- 
leti és politikai szempontból hibás. Pártunk tapasztalata is bizonyítja, 
hogy a szocialista demokrácia kiteljesedése a proletárdiktatúra erősíté- 
tését, továbbfejlesztését szolgálja. Amikor hazánkban az ötvenes évek 
elején csorbát szenvedett a szocialista demokrácia, meggyengült, ve- 
szélybe került rendszerünk, hatalmunk: a proletariátus diktatúrája. 


Tisztelt Kongresszus! 
Elvtársak! 


A Központi Bizottság beszámolójában — jelentőségének megfe- 
lelően — nagy hangsúlyt kapott az államélet, a szocialista demokrácia 
fejlesztése. 


A beszámolóban foglaltakkal egyetértek. Az elhangzottakhoz sze- 
retném hozzátenni, hogy amikor pártunkban e kérdések vizsgálata napi- 
rendre került, bennünket az a szándék vezetett, és vezet ma is, hogy 
népi államunk, a Magyar Népköztársaság s annak végrehajtó SZervei 
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rendeltetésüket még jobban betöltsék, még hatékonyabb segítői legye- 
nek a szocialista társadalom fejlődésének. Abból a felismerésből indul- 
tunk ki, hogy társadalmunk még hosszú ideig a fejlődésnek abban a 
fázisában lesz, amelyben az állami feladatokat nem adhatjuk át tár- 
sadalmi szerveknek, ezeket a feladatokat továbbra is az állami szer- 
veknek kell ellátniuk. 

Pártunk már több éve a társadalomtudományok művelőinek, a tu- 
dományos intézeteknek, gyakorlati párt-, társadalmi és állami veze- 
tőknek a bevonásával, behatóan és megfelelő körültekintéssel foglalkozik 
e kérdésekkel. Kutatjuk azokat a lehetőségeket, hogy hogyan lehet 
minél több dolgozó embert bevonni az állam ügyeinek intézésébe, el- 
lenőrzésébe. Kutatjuk azt is, hogy milyen eszközökkel harcolhatunk 
eredményesebben a még jócskán létező és társadalmi fejlődésünket 
gátló bürokrácia ellen. A bürokrácia elleni harcot itt szélesebb érte- 
lemben kell felfognunk, mert sajnos ez nemcsak állami, hanem társa- 
dalmi szerveknél is létezik, sőt újratermelődik. A puszta fogadkozások 
és kijelentések nem bizonyultak és sohasem bizonyulnak elegendőnek 
megszüntetéséhez. Egyesek úgy vélik, hogy a bürokrácia felszámolásá- 
nak vagy legalábbis jelentős csökkentésének az államapparátus radi- 
kális csökkentése lenne a legfőbb eszköze. Az igazat megvallva, az 
államapparátus a jelenleginél lehetne kisebb, de ugyanakkor szaksze- 
rűbb és jobban megfizetett is. A gyakorlatban azonban jelentősebb 
létszámcsökkentés keresztülvitele nem egyszerű, és minden elhamar- 
kodott, elsietett lépés zavarokat okozna. Sőt ez a módszer jelenleg nem 
javítaná, hanem rontaná állami szerveink munkáját. 

Kidolgozás alatt áll az államigazgatási munka fejlesztése, a párt 
és az állam viszonyának további rendezése, valamint a pártellenőrzés 
megjavítása az állami munka területén. Mindezekkel a feladatokkal 
szükséges körültekintéssel és gondossággal foglalkoznunk, mert fontos 
összetevői ezek a munkásosztály, a dolgozó nép ügyének. 

Amint a beszámoló hangsúlyozta, dolgozó népünk állama, a Magyar 
Népköztársaság betölti hivatását. De azt is tudjuk, hogy milyen tarta- 
lékok rejlenek az állami munka hatékonyságának fejlesztésében. Úgy 
véljük, hogy ez a fejlesztés nem egyik évről a másikra megy végbe, s 
itt sokszorosan érvényesül az a közmondás, hogy: , Hétszer mérd le, 


egyszer vágd le." 


Tisztelt Kongresszus! 


Úgy gondolom az elmondottak megvilágítják, hogy milyen célt 
követ a párt, amikor elvi síkon és a gyakorlatban egyaránt nagy fi- 
gyelemmel foglalkozik a pártdemokrácia, a szocialista demokrácia to- 
vábbfejlesztésének problémáival. 

Pártunk, a X. kongresszuson meghozandó döntésekkel újabb, nagy 
feladatokra kötelezi el magát. Azt is bizonyosra veszem, hogy dolgozó 
népünk nagy többsége a párttal együtt vállalja ezeket a feladatokat, 
amelyeket úgy jellemzünk, hogy a szocialista társadalom teljes fel- 
építését szolgáló munka magasabb szinten való folytatása. Pártunk 
munkáját ezekhez a magasabb követelményekhez kell igazítanunk. 
Pártszervezeteinkben, társadalmunkban új energiákat kell feltárnunk, 
amelyek elősegítik, hogy ezeknek az igényes és összetett feladatoknak 
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is jól megfeleljünk. Ennek az energiának bőséges forrása a szocialista 
demokrácia, amely a társadalom friss erőit segíti bevonni harcunkba, 
szélesebbre tárja az utat a dolgozók tehetségének érvényesítése, terem- 
tő gondolataik és építő tetteik előtt. Ezt az erőtöbbletet nem nélkülöz- 
hetjük. Meggyőződésünk, hogy a szocialista demokrácia további kibon- 
takoztatásában elért eredmények egyre jobban kitágítják ezt a forrást 
és ezzel hozzájárulnak ahhoz, hogy újabb lépésekkel közeledjünk a párt 
és a nép közös céljainak megvalósulásához, a szocializmus teljes fel- 
építéséhez. 


Javaslom a Központi Bizottság és a Központi Ellenőrző Bizottság 
beszámolóinak elfogadását, a Szervezeti Szabályzat tervezett módosí- 
tását és annak a politikai vonalnak jóváhagyását, melyet pártunk a kö- 
wetkező esztendőkben kíván megvalósítani. 


Pártunknak van írott programnyilatkozata, amely még a két munkás- 
párt egyesülésekor született. E programban Is — amelyből sok minden meg- 
valósult már — benne volt, hogy pártunk célja a szocialista társadalom 
felépítése. Van marxisa-leninista irányvonalunk, amelyet továbbra is követ- 
nünk kell. Van bevált szövetségi politikánk, amelyet továbbra is alkalmoz- 
nunk kell, hogy a kommunisták és a pártonkívüliek még jobban tudjanak 
tömörülni. A párt a tömegekkel összeforrva dolgozik — még jobban össze 
kell forrni a jövőben. 


Az államélet és a szocialista demokrácia fejlesztése a munkáshatalom, 
a szocialista állam további megszilárdítását, erejének növelését, hatékony- 
ságának fokozását jelenti. Államéletünk, a szocialista demokrácia tovább- 
fejlesztésének lényege, hogy egyidejűleg erősítjük a központi hatalmat és 
növeljük a helyi szervek önállóságát. 


Kádár János elvtárs kongresszusi előadói beszédéből 


Komócsin Zoltán: 


. Tisztelt Kongresszus! 
Kedves Elvtársak! 


A Központi Bizottság beszámolójával, Kádár János elvtárs előadói 
beszédével és a Szervezeti Szabályzat módosításának tervezetével egyet- 
értek. A Központi Ellenőrző Bizottság jelentését elfogadom. 

Kapcsolódva a Központi Bizottság beszámolójához, felszólalásom- 
ban pártunk nemzetközi politikájával kívánok foglalkozni. 

Az alapszervezeti taggyűléseken, valamint a pártértekezleteken min- 
denütt hangsúlyozták pártunk tagjainak és a legszélesebb dolgozó réte- 
geknek teljes egyetértését nemzetközi politikánkkal. A párttagok és a 
pártonkívüliek azonos igényt juttattak kifejezésre: a szocialista építés 
feladatai terén, a nemzetközi munkásmozgalomban, s a világpolitika po- 
rondján továbbra is az eddigi politikát folytassuk. Politikánk ges 
helyeslése a párttagság és dolgozó népünk részéről a legfontosabb felté- 
tele annak, hogy a jövőben is eredményesen haladjunk előre az eddigi 
úton nemzetközi céljaink megvalósításában. 

Megállapítva pártunk nemzetközi tevékenységének kedvező fogad- 
tatását, szükséges beszélnünk arról is, hogy óvnunk kell magunkat a he- 
lyenként jelentkező elbizakodottságtól. Itt-ott előfordul, hogy egyesek a 
sikerek láttán, a testvéri pártok és országok eredményeiről megfeledkez- 
nek, vagy lebecsülik azokat, a magunkét pedig felnagyítják, eltúlozzák, 
esetenként egyenesen nacionalista hangulatok hatása alá kerülnek. Aki- 
ket ilyen szemlélet vezet, azok a valóságtól elszakadva, erőnket, le- 
hetőségeinket úgy állítják be, mintha mi egyedül magunkban képesek 
lennénk a mai nemzetközi problémák alakulásának lényeges befolyáso- 
lására. Ezzel a szórványosan előforduló jelenséggel szemben továbbra is 
erősítenünk kell a köztudatban az internacionalista meggyőződést. Párt- 
tagságunk, népünk nagy többsége ezt helyesen érti és támogatja. 

A marxizmus-W—leninizmus elvei szerint bármilyen társadalmi rend- 
szerű ország bel- és külpolitikája összefüggésben és kölcsönhatásban van 
egymással. A mi külpolitikai érdekeinket és törekvéseinket a szocializ- 
mus építésének céljai, a nemzetközi munkásosztály ügyének szolgálata 
határozza meg. Amint a Központi Bizottság beszámolója hangsúlyozta, 
külpolitikánk fő feladata: kedvező nemzetközi feltételek biztosítása a szo- 
cialista Magyarország építéséhez. Ezt a célt mindenekelőtt azzal érjük 
el, hogy szoros egységben együtt haladunk a Szovjetunióval, a többi szo- 
cialista országgal és aktívan részt veszünk a Varsói Szerződés szerveze- 
tében, valamint a Kölcsönös Gazdasági Segítség Tanácsában. 


A bel- és külpolitika összefüggésének és kölcsönhatásának témájá- 
ban egyes imperialista sajtóorgánumok támadásokat íntéznek ellenünk. 
A magyar párt- és állami vezetésre nagy előszeretettel ragasztanak olyan 
círnkéket, hogy , legbátrabb reformerek" a belpolitikában, ugyanakkor 
, szélsőségesen konzervatívok" a külpolitikában. Mindenki számára vilá- 
gos: lehetetlen volna egyidejűleg bátor reformernek és szélsőséges kon- 
zervatívnak lenni. Bel- és külpolitikánk ilyen erőszakolt szembeállítása 
meddő, haszontalan kísérlet, fából vaskarika. Azért érjük el eredmé- 
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nyeinket hazánk határain belül és azon kívül is, mert pártunk marxista— 
lenínista irányvonalat valósít meg mind a belpolitikában, mind a nem- 
zetközi politikában. Egyébként a külpolitikánk konzervativizmusáról el- 
hangzó fejtegetéseket mások, ugyancsak imperialista oldalról maguk 
cáfolják meg, amikor elismerik pártunk aktív szerepét a nemzetközi 
kommunista mozgalomban, valamint hazánk kezdeményező, eredményes 
hozzájárulását az időszerű nemzetközi problémák megoldásához. 

Miért próbálják hát mégis a , szélsőséges konzervativizmus" címké- 
jét reánk ragasztani? Azért, mert hűségesek vagyunk elveinkhez, szö- 
vetségesi elkötelezettségünkhöz. Ellenségeink szemében rögtön nem len- 
nénk maradiak, ha megengedhetőnek tartanánk szovjetellenes, naciona- 
lista lépéseket, olyan külpolitikai megnyilatkozásokat és cselekménye- 
ket, amelyek lazítanák szövetségünket, egységünket, és amelyekből hasz- 
not húzhatnának az imperialisták. Mi azonban eddig is, most is, és a 
jövőben is alapvető elveinkkel, népünk, hazánk érdekeivel, szocialista cél- 
jainkkal összhangban álló nemzetközi politikát folytatunk — gondosan 
ügyelve bel- és külpolitikánk egységére. Arra törekszünk, hogy mindent 
megtegyünk, ami csak tőlünk telik, együttműködésünk és barátságunk 
fejlesztéséért a Szovjetunióval, a szocialista országokkal, a nemzetközi 
kommunista mozgalom, az összes antiimperialista erő egységéért, össze- 
forrottságuk erősítéséért, közös nagy ügyünk győzelméért. 

A Magyar Népköztársaság érdekeit és céljait szolgáló nemzetközi 
politikánk kialakításában és megvalósításában meghatározó szerepe van 
a marxizmus—leninizmusnak, a proletár internacionalizmusnak. Ugyan- 
úgy, mint belső feladataink megoldásában, a nemzetközi munkában is 
azt tartjuk szem előtt, hogy a legjobb politika az elvi politika. Így tud- 
juk megkülönböztetni az igazi érdeket a látszólagostól. Így kerülhetjük 
el, hogy valódi eredmények helyett látszatsikereket érjünk el. Így tud- 
juk függetleníteni magunkat a konjunkturális csábításoktól. Az elvi po- 
litika folytatása nehezebb, kevésbé látványos, de csak ez vezet igazi, 
tartós eredményre. 

A marxizmus—leninizmus elvei alapján kialakított nemzetközi po- 
litikánkban és gyakorlati erőfeszítéseinkben sarkalatos jelentősége van a 
proletár internacionalizmusnak. Az internacionalizmus fogalmának általá- 
nos meghatározása nem okoz problémát a nemzetközi kommunista moz- 
galomban. A testvérpártok, a kommunisták általánosságban azonos fel- 
fogást vallanak. Azonban jelenleg olyan a helyzet, hogy az internaciona- 
lizmusra hivatkozik mindenki: a marxizmus—leninizmus elveit követke- 
zetesen vallók csakúgy, mint a jobboldali vagy a , baloldali" opportunis- 
ták. Eligazodni akkor lehet, tiszta képet úgy kaphatunk, ha nem a kije- 
lentéseket vizsgáljuk, hanem azt, hogy az internacionalizmus nevében ki 
mit tesz, hogyan cselekszik. 

Az internacionalizmus kritériumai nem lehetnek a szép, hangzatos 
kijelentések, sem a klasszikusok egyébként pontos citálása. Az első és 
legfontosabb kritérium csakis az lehet, hogy a fogalom használata, a cse- 
lekedetek megfelelnek-e az osztályharc követelményeinek. Az internaci0- 
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zetközi munkásosztály gazdag történelme bizonyít. 
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A társadalom problémáinak vagy témánkkal összefüggésben a nem- 
zetközi politika tényeinek osztályszemlélettől áthatott megközelíté- 
séről, elemzéséről van szó. Arról, hogy a problémákra elvileg és gyakor- 
latilag egyaránt, a munkásosztály érdekeivel és céljaival összhangban álló 
politikát dolgozzunk ki és valósítsunk meg. Mindig azt kell vizsgálnunk, 
hogy amit teszünk vagy nem teszünk, elősegíti vagy nem a nemzet- 
közi osztályharcot. Az osztályharcos szemlélet áthatja egész nemzetközi 
politikánkat, céljaink megvalósításáért kifejtett összes erőfeszítésünket, 
akár nagy horderejű, akár kisebb jelentőségű problémákról legyen szó. 

Az internacionalizmus próbaköve a Szovjetunióhoz és kommunista 
pártjához való viszony. Több mint öt évtizede a nemzetközi imperia- 
lizmus a világ első szocialista országában, népében és kommunista párt- 
jában látja legnagyobb, legveszedelmesebb ellenségét. Korunkban már 
teljesen bizonyosra vehető, hogy a Szovjetunió legyőzhetetlenné vált, 
túléli jelenlegi és minden lehetséges jövőbeli ellenségét is. 

Nem tekinthető véletlennek, hogy mind a jobboldali, mind pedig 
a , baloldali" opportunisták közös ideológiai találkozási pontja a szov- 
jetellenességben megnyilvánuló nacionalizmus. A két ellenkező irányú 
elhajlást azonos okok vezetik a szovjetellenességhez; a Szovjetunióban 
és annak kommunista pártjában látják — joggal — a legnagyobb aka- 
dályát annak, hogy céljaikat megvalósíthassák. A jobb- és , bal"-oldali 
opportunisták bármennyit hivatkoznak is az internacionalizmusra, le- 
leplezik magukat szovjetellenességükkel, nacionalizmusukkal. 


A Szovjetuniónak és kommunista pártjának szerepe, jelentősége a 
nemzetközi kommunista mozgalomban és a világfejlődés folyamatában 
az idő múlásával nemhogy csökkenne, de állandóan növekszik. A kom- 
munizmust építő nagyhatalom testesíti meg most és a jövőben is azt a 
legnagyobb gazdasági, társadalmi, katonai, eszmei és erkölcsi erőt, amely 
az alapja, legfőbb biztosítéka a szocialista világrendszer létezésének és 
továbbfejlődésének, valamennyi szocialista ország nemzeti önállóságának 
és függetlenségének. 

A nemzetközi munkásmozgalomnak, valamint a felszabadult és sza- 
badságukért küzdő országok népeinek harcában a Szovjetunió olyan ren- 
díthetetlen támasz és kiapadhatatlan erőforrás, amelynek puszta léte 
is nagy erőt kölcsönöz az önfeláldozó harcosoknak és rettegéssel tölti 
el a népek elnyomóit. Az, hogy a békeszerető emberiség eddig ered- 
ményesen szállt síkra a világháború elhárításáért — és bizton mond- 
hatjuk, hogy ez így lesz ezután is —, mindenekelőtt annak köszönhető, 
hogy a világméretekben folyó békeharc igazát érővel párosítja, hatás- 
fokát megsokszorozza a Szovjetunió gazdasági, katonai hatalma, béke- 
politikája. 

A Szovjetunió és kommunista pártjának jelentősége korunk törté- 
nelmileg kialakult valóságában gyökerezik és nem függ sem az impe- 
rialista osztályellenség szubjektív véleményétől, sem a nemzetközi 
mozgalmunkon belül létező jobb- vagy ,,bal"-oldali opportunisták na- 
cionalizmusától. Mindezek alapján — ahogyan azt a Központi Bizott- 
ság beszámolójában Kádár János elvtárs leszögezte — pártunk elvi 
meggyőződéssel vallja: internacionalizmusunk fokmérője a Szovjetunió- 
hoz és kommunista pártjához való viszonyunk. Nemzetközi politikánk 
kiindulása, minden mást megelőző célja a megbonthatatlan, örök szov- 
jet magyar barátság fejlesztése és erősítése. Ezen állandó törekvésünk- 
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höz szorosan kapcsolódnak a szocialista világrendszer erejének, egysé- 
gének növelésére irányuló erőfeszítéseink. 

A szocialista világrendszer egységének fejlesztését, erejének növe- 
lését célzó nemzetközi politikánkban mindig abból indulunk ki, hogy 
csak az lehet jó nekünk, ami jó barátainknak is, szövetségeseinknek is, 
amivel egyaránt erősítjük magunkat és közösségünket. Ha az élet olyan 
helyzetet produkál — és ez bizony előfordul —, hogy sajátos érdekeink 
ütköznek a közös érdekekkel, akkor azt a közösnek rendeljük alá, ab- 
ban a meggyőződésben, hogy hosszú távon csak ez lehet eredményes. 
Nemzeti érdekeink és világrendszerünk közös céljai tartósan nem lehet- 
nek ellentétben egymással, de amikor ez az ellentét fennáll, a részérde- 
ket alárendeljük az egésznek, mert meg vagyunk győződve arról, hogy 
csakis így cselekszünk népünk valódi érdekei szerint is. A szocialista 
világrendszerhez tartozó pártok és országok gyakorlati együttműködé- 
sében felmerülő problémákra adott olyan válasz, amely a szocialista közös- 
ség ellen irányul, szűkkeblű nacionalizmust tükröz. Az internaciona- 
lizmus egységre, a szűklátókörűségen való felülemelkedésre kötelez. Az 
időnként felmerülő ellentmondások, nézetkülönbségek, viták csak a szé- 
les horizontú internacionalizmus alapján oldhatók meg. 

Hazánk, valamint a többi szocialista ország két- és többoldalú kap- 
csolatai is igazolják, hogy meghatározó szerepe alapvetően annak van, 
ami bennünket összeköt, egységbe tömörít és nem a szétválasztó ténye- 
zőknek. Ennek bizonyítéka a gazdasági és külkereskedelmi kapcsolatok, 
a társadalmi, tudományos és kulturális együttműködés rendkívül dina- 
mikus fejlődése éppúgy, mint egvüttműködésünk a nemzetközi mun- 
kásmozgalomban és a világpolitika porondján. Minden lényeges két- 
vagy sokoldalú eszmecsere legfontosabb következtetése, hogy további 
nagy, még ki nem merített tartalékok vannak az együttműködés fej- 
lesztésére az élet minden területén. A következő években a kétoldalú 
és a sokoldalú együttműködés lehetőségeit jobban hasznosítva, egymást 
segítve haladunk tovább a felemelkedés útján, és növeljük a szocialista 
világrendszer súlyát, a világ dolgozóira gyakorolt befolyását, vonzerejét. 

Az internacionalista elvek érvényesülésének, erejének szép példája 
a hősiesen harcoló vietnami testvéreink iránt megnyilvánuló szolida- 
ritás. A mi pártunk és kormányunk — népünk egyetértésével, a dol- 
gozó milliók öntudatára, áldozatkészségére építve — kezdettől fogva azt 
tartja, hogy vietnami testvéreink harcát támogatnunk kell anyagi, ka- 
tonai, politikai és diplomáciai téren, valamint a propaganda eszközeivel 
egészen a végső győzelem kivívásáig. 

Vietnami testvéreink önfeláldozó harcának már elért, történelmi je- 
lentőségű eredménye, hogy az egész világnak bebizonyították: a leg- 
erősebb imperialista nagyhatalom — az Amerikai Egyesült Államok — 
sem képes legyőzni a számarányánál, gazdasági erejénél fogva jóval ki- 
sebb, de a hazája szabadságáért, függetlenségéért minden áldozatra kész 
népet. Ez a magyarázata annak, hogy az imperialista agresszorok bűnei 
miatt elhúzódó súlyos háború szenvedései nem törték meg, és nem tör- 
hetik meg a jövőben sem a vietnami nép ellenállását. A világ haladó 
közvéleménye ezért tartja már ma politikai és erkölcsi győztesnek a 
vietnami népet. Az idő múlásával állandóan növekszik azoknak az em- 
bereknek a száma, akik a vietnami néppel vállalt szolidaritáson keresz- 
tül eljutnak az imperializmus igazi természetének felismeréséhez, az 
ellene folytatott harc vállalásához. 
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Indokína népeinek, a nemzetközi vietnami szolidaritási mozgalom- 
nak óriási erőt adna, ha meg tudnánk teremteni valamennyi szocialista 
ország, az összes kommunista és munkáspárt akcióegységét, közös, ösz- 
szehangolt, egységes cselekvését. Pártunknak és népünknek a vietnami 
nép iránt megnyilvánuló szolidaritása arra kötelez bennünket, hogy 
változatlanul munkálkodjunk minden erőnkkel, összes lehetőségeink 
hasznosításával a nemzetközi kommunista mozgalomnak a mainál haté- 
konyabb egységéért, a hősiesen harcoló vietnafni testvéreink, Laosz, 
Kambodzsa népeinek, az összes antiimperialista erők javára. 

Pártunk, kormányunk, dolgozó népünk éber figyelemmel kíséri az 
amerikai imperializmus állandó zaklatásaival szemben helytálló koreai, 
valamint kubai testvéreink küzdelmét. Szolidárisak vagyunk a Koreai 
Munkapárt, a testvéri koreai nép hazája békés egyesítéséért, az ame- 
rikai imperialisták és dél-koreai bábjaik meg-megújuló provokációinak 
elhárításáért folytatott harcával. Együtt vagyunk testvéri szolidarítás- 
ban a bátor kubai néppel, kommunista pártjával abban a hősi harcban, . 
amelyet a jenki-imperialistákkal szemben állhatatosan és eredménnyel 
folytat. A Koreai Népi Demokratikus Köztársasággal, valamint a Kubai 
Köztársasággal, e két testvéri országgal — földrajzilag Magyarországtól 
távol, de közös elveinkben, céljainkban, harcainkban szoros közelségben 
— egymást segítve, egy úton haladunk, a szocializmus útján, világrend- 
szerünk, nemzetközi mozgalmunk egységéért, összeforrottságáért, erejének 
növeléséért." 

Az egységért folytatott erőfeszítéseink közepette reményt keltő az 
a változás, amely kezdetét vette a Kínai Népköztársaság külpolitikájá- 
ban. Szaporodnak az olyan tények, amelyek azt mutatják, hogy érle- 
lődnek a lehetőségek Kína, valamint a többi szocialista ország állam- 
közi kapcsolatainak javítására. Még csak a kezdet kezdetén tartunk, 
mégis, egy évtized után most kerültünk ismét olyan helyzetbe, ami- 
kor nem a távolodás, hanem a közeledés távlatai elé tekinthetünk nagy 
várakozással és tettrekészséggel. 

Nem szabad természetesen szem elől téveszteni, hogy jelenleg a 
kínai vezetés még csak az államközi kapcsolatok normalizálására vál- 
lalkozik, és elzárkózik a pártkapcsolatok helyreállításától. Ezzel függ 
össze, hogy sajnálatunkra nem fogadták el meghívásunkat kongresszu- 
sunkra, mint ahogy az albán pártvezetés is elzárkózott ettől. A magunk 
részéről tovább szeretnénk haladni a megkezdett úton: normalizálni, fej- 
leszteni akarjuk a kínai—magyar államközi kapcsclatokat. Meggyőző- 
désünk, hogy ez megfelel a kínai és a magyar nép érdekeinek, vala- 
mint a szocialista világrendszer, a nemzetközi kommunista mozgalom, 
az ímperializmus ellen és a békéért harcoló erők érdekeinek és cél- 
jainak. 

Marxista—leninista elveink alapján valósítjuk meg nemzetközi po- 
litikánkat a gyarmati kizsákmányolás és elnyomatás utolsó maradvá- 
nyainak felszámolásáért harcoló népek, valamint a felszabadult orszá- 
gok vonatkozásában is. Politikai, anyagi és minden más tőlünk telhető 
támogatással juttatjuk kifejezésre szolidaritásunkat a portugál gyarma- 
tokon és a dél-afrikai fajüldöző fasiszta rezsimek ellen harcoló népek- 
kel. Gazdasági, politikai, diplomáciai kapcsolatainkban a fejlődő orszá- 
gokkal az őszinte, önzetlen segítőkészségből indulunk ki. Az az állás- 
pontunk, hogy imperialistaellenes harcukat értünk is folytatják. Szoli- 
daritásunk nem lehet függvénye kicsinyes anyagi méricskélésnek, sem 
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a váitozó konjunktúrának. Barátainkkal együtt haladunk jóban és rossz- 
ban. Arra törekszünk, hogy megtegyünk értük minden tőlünk telhetőt, 
viszont semmi olyat ne tegyünk, amivel megnehezítenénk helyzetüket, 
amiből közös ellenségeink, az imperialisták húzhatnának hasznot. 

A közel-keleti háborús tűzfészek felszámolására irányuló politi- 
kánk különös élességgel bizonyítja, hogy milyen elvek vezérelnek ben- 
nünket. Ahogyan azt a Központi Bizottság beszámolója leszögezte, alap- 
vető álláspontunk: szolidárisak vagyunk az arab népek igazságos har- 
cával, elítéljük az izraeli agresszorokat és imperialista támogatóikat. 
Azért állunk az arab népek oldalán, mert nekik van igazuk és mert 
harcuk antiimperialista harc, hozzájárulás a fő ellenség gyengítéséhez, 
visszaszorításához, amelyben a nemzetközi osztályharc részeseiként mi 
is részt veszünk. Az izraeli uralkodó körökkel azért állunk szemben, 
mert területrabló, az arab népeket elnyomó politikát folytatnak és az 
imperialisták céljait szolgálják. A közel-keleti háborús konfliktusban is 
csak egy igazság van: Izrael agresszor, az arab népek pedig az agresszor 
áldozatai. A mi helyünk csakis és kizárólag a megtámadott, igazukért 
harcoló arab népek oldalán lehet. 


Izrael a mi számunkra természetesen nem vallási, nem zsidókér- 
désként jelentkezik. Elvi meggyőződésünk alapján szemben állunk mind- 
két reakciós ideológiával: az antiszemitizmussal is és a cionizmussal is. 
A zsidó munkás és paraszt — éljen Izraelben vagy bárhol a világon — 
ugyanúgy osztálytestvérünk, mint az arab munkás és paraszt vagy a 
világ bármelyik országának munkásai és parasztjai. Nekünk nem az 
izraeli dolgozókkal van ellentétünk, hanem azzal az uralkodó osztály- 
lyal, amely a cionista ideológia alapján, féktelen kommunistagyűlöle- 
tében, arabellenességében a fajelmélet politikáját nemcsak hirdeti, de 
megvalósításához is hozzákezdett, és amely az imperialista politika ki- 
szolgálója a Közel-Keleten. 

Az a közös törekvésünk, hogy a közel-keleti válságot politikai esz- 
közökkel oldják meg, egyaránt megfelel e térség valamennyi dolgozó 
emberének, fajra, nemzetiségre, vallásra való tekintet nélkül. A mi kö- 
zel-keleti politikánk, amelyet szövetségeseinkkel együtt valósítunk meg, 
az egyetlen lehetséges út, amely mindegyik érdekelt ország népének 
igazságos nemzeti és emberi céljainak eléréséhez vezet. 

Pártunk nemzetközi politikájának megvalósításában arra törek- 
szünk, hogy a Magyar Népköztársaság — hasonlóan a többi szocialista 
országhoz — sokoldalú kapcsolatban legyen a miénkkel ellentétes tár- 
sadalmi rendszerű országokkal is. Amikor — a békés egymás mellett 
élés elve alapján — kapcsolatainkat fejlesztjük a tőkésországokkal, min- 
dig figyelemmel vagyunk szövetségesi elkötelezettségünkre. Meggyőző- 
désünk: önmagának és a közös ügynek árt az a szocialista ország, ame- 
lyik külpolitikai kalandokba keveredik látványos vagy vélt sikerek ked- 
véért úgy, hogy abból a szocializmus és a béke ügyének semmi haszna 
Sincs, sőt esetleg kára származik belőle. 

Azt tartjuk, hogy amikor csak lehet és szükséges, és amikor az 
érdekeinket szolgálja vagy legalábbis nem gyengíti, mindig tárgyalni 
kell, még elvileg elfogadható kompromisszumokat is vállalva. Mindent 
meg kell tennünk, ami tőlünk függ, azzal az elengedhetetlen feltétellel. 
hogy elveinkből, meggyőződésünkből nem engedünk. Kompromisszum 
lehetséges, de soha meg nem alkuszunk. Saját és közös nagy nemzet- 
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közi céljainkkal ellentétben semmit nem teszünk. Ugyanakkor válla- 
lunk mindent, ami közös céljainkat, érdekeinket szolgálja. 

A szocialista országok egységes, összehangolt fellépésében rejlő 
nagy erőt és lehetőségeket bizonyítják azok az eredmények, amelyeket 
az európai biztonsági értekezlet megszervezésére irányuló kezdeménye- 
zésünkkel eddig elértünk, s amelyek egyúttal a békés egymás mellett 
élés elvének gyakorlati megvalósításához is hozzájárultak. Kontinensünk 
népei és a legtöbb orság kormánya egyetért az európai biztonsági érte- 
kezlet összehívásával. Pártunk és kormányunk politikájának. erőfeszíté- 
seinek igazolását is látjuk abban, hogy az összes európai népek érdekei- 
nek megfelelő biztonsági értekezlet földrészünkön az érdeklődés közép- 
pontjába került. Jól tudjuk: további türelemre, állhatatosságra van szük- 
ség, sokat kell még tenni azért, hogy az első találkozó létrejöjjön. Mint 
eddig, ezután is ott leszünk azoknak a sorában, akik a siker eléréséért 
fáradoznak. ; 

Az európai biztonsági értekezlet feltételeit javította a Szovjetunió 
és a Német Szövetségi Köztársaság között megkötött szerződés. Pozitív 
kihatása lesz a lengyel—nyugatnémet szerződésnek is. E szerződések 
mielőbbi ratifikálása nagymértékben elősegítené a továbbhaladást a 
megkezdett úton. A két szerződés megkötése bizonyítéka annak, hogy 
a Német Szövetségi Köztársaság kormánya kezdi felismerni az európai 
realitásokat. Az európai béke és biztonság érdekei azonban azt kíván- 
ják, hogy a nyugatnémet kormány tovább lépjen előre: ismerje el nem- 
zetközi jogi tekintetben a Német Demokratikus Köztársaságot. Ez úgy- 
szólván próbaköve lenne a Brandt—Scheel-kormány következetességé- 
nek. Ugyancsak célszerű lenne, ha intézkedéseket tennének a Nyugat- 
Németországba települt, ott hivatalos támogatást élvező, valamennyi 
szocialista országgal szemben uszító, diverziókat szervező propaganda- 
apparátusok és emigráns szervezetek tevékenységének felszámolására. 
A nyugatnémet kormány ezzel bizonyságát adná annak, hogy őszintén 
törekszik a szocialista országokhoz fűződő kapcsolatainak rendezésére, 
valamint az általános európai politikai légkör javítására. 


Kedves Elvtársak! 


" A jelenlegi és az előző kongresszus közötti időszakban pártunk kü- 
lönleges lehetőségekhez jutott politikájának megvalósításában a nem- 
zetközi kommunista mozgalomban. Annak következtében, hogy a test- 
vérpártok megtisztelő bizalmából az 1969-es moszkvai nemzetközi ta- 
nácskozás előkészítésének egy hosszú, jelentős szakasza nálunk zajlott le, 
közvetlen és rendszeres kapcsolatba kerültünk a kommunista és mun- 
káspártok nagy többségével. A moszkvai tanácskozás budapesti előké- 
szítésében a testvérpártoknak a mi pártunk iránt megnyilvánuló bizal- 
mát és megbecsülését látjuk. Hálásak vagyunk ezért a bizalomért, és a 
jövőben is arra törekszünk, hogy megfeleljünk a testvérpártok vára- 
kozásainak. I 

A nemzetközi tanácskozás előkészítésével -- túl a reánk hárult 
konkrét feladatok teljesítésén — két olyan eredményt értünk el, ame- 
lyet ilyen megbízatás nélkül a hozzánk hasonló kis ország pártja soha nem 
lenne képes elérni. Az egyik, hcgy a közvetlen kapcsolatok során sok- 
oldalúan megismertük a legtöbb testvérpárt helyzetét, nézeteit, az állás- 
pontjukat befolyásoló különleges körülményeiket, tehát mintegy belül- 
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ről ismerhettük meg a nemzetközi kommunista mozgalom mai állapotát. 
Ezen ismeretek megkönnyítik pártunk politikájának kidolgozását, a ki- 
tűnő elvtársi kapcsolatok pedig nagy lehetőségeket nyújtanak a gya- 
korlati feladatok megoldásához. Így tehát jó alappal rendelkezünk ah- 
hoz, hogy eredményesen vegyünk részt a nemzetközi kommunista moz- 
galom problémáinak rendezését célzó erőfeszítésekben. 

.. A másik nagy eredmény: a moszkvai nemzetközi tanácskozás buda- 
pesti előkészítése egész párttagságunk, dolgozó népünk széles köreiben 
nagymértékben elmélyítette az internacionalista öntudatot, meggyőző- 
dést. A kommunistákban és a pártonkívüliekben is megerősödött az a 
felismerés, hogy pártunk internacionalista magatartásával képes komoly 
szolgálatokat tenni a nemzetközi kommunista mozgalomnak. Ennek tu- 
data elégedettséget, örömet és büszkeséget váltott ki párttagságunkból 
és dolgozó népünkből. Ezen az alapon egészen természetes, hogy pár- 
tunk és népünk teljes egyetértéssel fogadta és tette magáévá a moszk- 
vai . nemzetközi" tanácskozás dokumentumaiban megfogalmazott értéke- 
léseket és következtetéseket. 


A kommunista és munkáspártok moszkvai nemzetközi tanácskozása 
új szakaszt nyitott a nemzetközi kommunista mozgalom fejlődésében. 
Lezárt egy évtizednyi rendkívül súlyos, bonyolult, veszélyekkel terhes 
időszakot. Bizonyította, hogy az egységtörekvések erősebbek a szakadár 
törekvéseknél. Közös erőfeszítésekkel, marxista—leninista, jobb- és 
, bal"-oldali opportunista nézetektől mentes dokumentumokat dolgoztak 
ki és fogadtak el, amelyek nagy segítséget jelentenek a testvérpártok 
számára. A tanácskozás érvényre juttatta a pártok önállóságát és egyen- 
jogúságát, az egymás belügyeibe való be nem avatkozás elvét, a demok- 
ratizmust és kollektivitást. Meghirdette valamennyi kommunista és mun- 
káspárt, az összes antiimperialista erők akcióegységének, összeforrottsá- 
gának megvalósítását. A moszkvai tanácskozás eredményei arról tanús- 
kodnak, hogy a kommunista és munkáspártok nagy fejlődésen mentek 
FEÁErÉ S és egymás közötti kapcsolataikban új, magasabb szakaszhoz 

eztek. 

A moszkvai tanácskozáson — előkészítése alatt és után — a nem- 
zetközi kommunista mozgalomban megerősödött az egység: éppen ebben 
van a tanácskozás egyik fő eredménye, a jövőre kiható jelentősége. . A 
nemzetközi kommunista mozgalom egységét természetesen nem tekint- 
hetjük egyszer s mindenkorra megoldottnak. Az egységet nem lehet 
úgy felfogni, mint amely örök időkre megváltoztathatatlanul beszabá- 
lyozott, hanem azt annak dialektikus összefüggéseiben helyes megköze- 
líteni. Az egység mindig is feltételezi az érte folytatott elvi harcot. Az 
egyes testvérpártoknak külön-külön és együttesen is állandóan munkál- 
kodniuk kell az egység megújításán és fejlesztésén. Az egység erősítése 
állandó feladat, megszakítás nélküli folyamat, amelynek eszközei: a 
két- és sokoldalú találkozók, az álláspontok egyeztetése, az eszmecse- 
rék, az elvtársi viták, és mindenekelőtt a közös célokért folytatott harc, 
az együttes akciók gyakorlati megvalósítása. 

Jelenleg joggal állapítjuk meg, hogy a moszkvai találkozó hosszú 
előkészítése és főként a tanácskozás sok akadályt elhárított az útból, és 
növekedett a testvérpártok közötti bizalom. Mindinkább erősödik a test- 
vérpártokban az a felismerés, hogy a nemzetközi kommunista mozgalom 
összefogása növeli valamennyi testvérpárt erejét, tekintélyét saját or- 
szágában is, a széthúzás viszont egyetlen pártnak sincs javára, ellen- 
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kezőleg, csak gyengíti az egyes pártok súlyát és befolyását. Ma ked- 
vezőbbek a feltételek az egység további fejlesztéséhez, mint néhány 
évvel ezelőtt. Ugyanakkor nagy elvi állhatatosságra, türelemre, egymás 
kölcsönös, még jobb megismerésére van szükség a további előrehaladás 
érdekében. 

A mi pártunk — meggyőződésem, hogy kongresszusunk ezt támo- 
gatja —, a jövőben is kész mindent megtenni a közös célok megvaló- 
sításáért, a nemzetközi kommunista mozgalom összeforrottságának to- 
vábbfejlesztéséért, az összes antiimperialista erők akcióegységének meg- 
valósításáért. E — korunk parancsát jelentő — célok szem előtt tartá- 
sával fejlesztjük tovább kétoldalú kapcsolatainkat az összes testvérpár- 
tokkal, amelyek ezt — ugyanúgy, mint mi — akarják. Pártunk a jövőben 
is részt vesz a kommunista és munkáspártok sokoldalú találkozóin. A 
mi pártunk számára nincs nagyobb és megtisztelőbb feladat, mint szol- 
gálni munkásosztályunk, népünk és ezzel együtt a nemzetközi kommu- 
nista mozgalom törekvéseit és céljainak valóraváltását. 


Tisztelt Kongresszus! 
Kedves Elvtársak és Elvtársnők! 


Pártunk X. kongresszusának határozataitól olyan célok kijelölését 
várjuk, amelyek valamennyi magyar kommunista, egész dolgozó né- 
pünk előtt új távlatokat nyitnak meg a gazdasági, társadalmi és kul- 
turális élet minden területén. 

Kongresszusunk újra meghatározza nemzetközi politikai feladatain- 
kat 15. Meg vagyok győződve arról, hogy e feladatok teljesítésével hoz- 
zájárulunk a szocialista világrendszer egységének, erejének növelésé- 
hez, a nemzetközi kommunista mozgalom fejlődéséhez, az összes anti- 
imperialista erők akcióegységének kibontakoztatásához, a békés egymás 
mellett élés elvének érvényre juttatásához, népünk és az egész emberiség 
legdrágább kincse, a béke fenntantásához és megszilárdításához az egész 
földkerekségen. 


Köszönöm a figyelmüket. 


Ma, amikor a kommunista mozgalom az egész világra kiterjed, a megva- 
lósult szocializmus világrendszerré vált és a testvérpártok nagyon különböző 
feltételek között dolgoznak, a proletár internacionalizmus eszméjéhez való 
hűség fontosabb, mint valaha. A proletár internacionalizmus eszméje vala- 
mennyi testvérpárttól megköveteli a marxizmus-leninizmus eszméihez való 
ragaszkodást, a nemzeti önzés és elzárkózás, a nacionalizmus különböző 
megnyilvánulási formáinak leküzdését, az áldozatkész szolidaritást. 


Kádár János elvtárs kongresszusi előadói beszédéből 


Nyers Rezső: 


Tisztelt Kongresszus! 


A Központi Bizottság beszámolója nem hosszasan, de úgy érzem, 
mégis nagy nyomatékkal fejti ki pártunk álláspontját a nemzetközi 
gazdasági együttműködésről. Ha jövőnkről tanácskozunk, szükségképpen 
kap növekvő szerepet ez a kérdés. Hiszen a külvilág gazdasága szá- 
munkra nemcsak összehasonlító mérce, hanem gazdasági erőforrás is, 
sőt gazdasági kockázati tényező is. 

Nem véletlen tehát, hogy mostanában a gazdaságpolitikai dönté- 
sekben mindig helyet kap a nemzetközi gazdasági kapcsolatok fejlesz- 
tése. Gazdaságpolitikánknak és a gazdasági reformnak egyik központi 
eszméje, hogy a belső gazdasági fejlődést szervesen kapcsoljuk össze a 
nemzetközi gazdasági lehetőségek hasznosításával. A népgazdasági ter- 
vezésben, a kormányzati munkában és a válallati gyakorlatban ez az 
elv fokozódó teret nyer és gyorsítólag hat fejlődésünkre. 

Nemzetközi aktivitásunk jelenleg növekvő. Kitűnik ez újságjaink- 
ból, és általában a hírközlésből; szinte nincs már nap, amikor nemzet- 
közi gazdasági tárgyalásokról ne kapnánk hírt. S a hírek még el is 
maradnak a lüktető élettől, nem beszélve arról, hogy esetenként csak 
szürke tényként közvetíthetik azt, ami színes, érdekes és izgalmas emberi 
erőfeszítés gyümölcse. Számíthatunk arra, hogy a következő években gaz- 
dasági életünkben, politikai közéletünkben is nem kevésbé, hanem jobban 
kell foglalkoznunk a külgazdasági kapcsolatok hatásával és hasznosítá- 
sával. 


Felmerül a kérdés, hogy milyen összefüggés van a szocializmus tel- 
jes felépítése és a nemzetközi gazdasági együttműködés fejlődése között? 


A két dolog szorosan és kölcsönösen összefügg egymással. A szocia- 
lizmus teljes felépítése csak hazánk termelőerőinek növekedésével, a ter- 
melőképesség nagymértékű fejlesztésével realizálódhat. Ez persze nem 
minden, ami szükséges a szocializmushoz, de biztos, hogy a mi esetünk- 
ben ez az egyik feltétel. Törvényszerű, hogy a nemzetgazdaságok exten- 
zív forrásainak fogytával a fejlődésnek egyre inkább forrása lesz a nem- 
zetközi gazdasági együttműködés. Pontosan ez a helyzet most hazánkban. 


Oly korban élünk, amikor világszerte jelentkezik a termelőerők fej- 
lődésében és a gazdasági életben a nemzetköziség tendenciája anélkül, 
hogy aláásná a nemzeti gazdaságok létét. Kétségtelen, hogy egy ország 
— például Magyarország — termelőerőinek adott színvonalát ma is nem- 
zeti produktumnak kell felfognunk, de olyan nemzeti tényezőnek, amely 
nagymértékben a nemzetközi tudományos-technikai cseréből és a mun- 
kamegosztásból táplálkozik. Napjainkban, ahogy mondani szokás, forra- 
dalom van a tudományban, a technikában és a szervezési módszerekben. 
Ebben a sodró lendületű folyamatban sok nemzet vesz részt, rengeteg 
elméleti és gyakorlati tapasztalat halmozódik fel évről évre. Ha lépést 
akarunk tartani a világgal, sőt széles területen közelíteni akarunk a világ 
legjobb teljesítményéhez, akkor — saját erőink koncentráltabb felhasz- 
nálása mellett — mind többet kell igénybevennünk más nemzetek tu- 
dományát, technikai vívmányait és szervezési módszereit, importálni és 
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átültetni hazai környezetbe, biztosítva azok korszerű szinten tartását a . 
jövőben. 

A nemzetköziség az országhatárokon túli kooperáció révén az ipari 
termelésbe is benyomul. Gyakori, hogy a végtermék nemzeti produk- 
tumként szerepel, míg a termelési vertikum már nemzetközi. Egyik ipari 
büszeségünk és reménységünk például, az Ikarusz autóbusz nemcsak több 
tucatnyi hazai vállalat kooperációjából születik, de minden autóbuszban 
bennefoglaltatik szovjet bányászok és kohászok, lengyel gépipari dolgo- 
zók és német motorkonstruktőrök, ezenkívül még más nemzetiségűek 
munkája. Ugyanez a helyzet az ipari termékek jelentős részében, sőt 
bizonyos mértékig még az élelmiszer-termelésben is. Mégis, általános jel- 
lemzésként azt mondhatjuk, hogy a magyar ipar adottságaihoz képest 
még nagyon szűken veszi ki részét a nemzetközi termelési kooperáció- 
ból. Az autarchiával már korábban leszámoltunk, de termelésünk szer- 
kezete jócskán tükrözi még a múltat és kevéssé a jövő követelményeit. 

Ha gyorsabban akarunk haladni a szocializmus útján, képessé kell 
válnunk arra, hogy a műszaki-technikai fejlődés folyamatában jobban 
hasznosítsuk az időtényezőt, mert annak szerepe óriási fontosságú, ná- 
lunk viszont még kisebb a rangja a kelleténél. A műszaki fejlődésre ma 
az jellemző, hogy a kutatók, a termelők és a nemzetek versenye tulajdon- 
képpen versenyfíutás az idővel. Hiszen elvben már egy közepesen fejlett 
ipari ország is majdnem mindenre képes műszaki téren, csak az a kér- 
dés, hogy merinyi idő alatt végez a kutatási feladattal, mikorra készül 
el a jó konstrukció és mikorra lesz belelő jól használható vagy üÜüzem- 
biztos termék. Csak az idő tehát a kérdés, de ezen múlik aztán minden. 
A versenyképesség azt követeli, hogy a tudományos kutatásból gyorsan 
legyen késztermék, az új technikához gyorsan és ne erkölcsi kopás után 
jusson az ipar, s a beruházások futamideje az üzembehelyezésig rövid le- 
gyen. A reálisan felmért időtényezőnek kell szelektálnia azt is, hogy mit 
oldunk meg hazai erőből és mit nemzetközi együttműködéssel. 

Végül is a szocializmus elvéből természetszerűen következik, a gaz- 
dasági viszonyok pedig megkövetelik, hogy a szocializmus építése során 
utat engedjünk a gazdaságban a nemzetköziség tendenciájának, hogy 
jobban gazdálkodhassunk az emberi munkával és az anyagi javakkal, az 
időtényezőt pedig láthatatlan szövetségesünkké tegyük. 


A gazdasági reformunkat arra a felismerésre alapozzuk, hogy sem 
a gazdasági hatékonyságot, sem a nemzetközi együttműködés ügyét nem 
bízhatjuk csupán a tervezők, vagy az államapparátus jó szándékára, 
ezen túl egy széles társadalmi érdekrendszernek kell kiváltania a helyes 
cselekvést. Ezért arra törekszünk, hogy a nemzetközi gazdasági együtt- 
működés fejlődése egyszerre legyen államérdek és vállalati érdek. Az 
államérdek kifejeződik a népgazdasági tervben, az államközi egyezmé- 
nyekben, a külkereskedelem állami monopóliumának rendjében és a 
gazdasági érdekeltség állami szahályozásában. A vállalati érdek — amely 
a nyereség növelésében jelentkezik — nem önállósulva és elkülönülve 
érvényesül hazánkban, hanem összekapcsolva az államérdekkel. Harma- 
dik ötéves tervünk teljesítése azt mutatja, hogy a mi viszonyaink kö- 
zött helyesebb, ha a vállalatok és szövetkezetek számára nem részfel- 
adatokat és részmutatókat ír elő az állam, hanem az adott tevékenység- 
ben rejlő társadalmi érdeket konkretizálja és bontja le a vállalatok szá- 
mára egy érdekeltségi rendszer formájában. A vállalati tevékenység 
összességében jól beleilleszkedik az államérdekbe, a népgazdasági terv 
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fő céljai teljesülnek, a tervszerűség és az arányosság javuló. A gazdasági 
reform folytatásával tehát jól szolgálhatjuk a nemzetközi gazdasági 
együttműködés ügyét. 

A termelés és a kereskedelem mai, közös gazdasági érdekeltsége a 
népgazdaság szempontjából hatékonyabbnak bizonyul a reform előtti 
rendszernél, melyben a termelő és a külkereskedelmi vállalatok kapcso- 
lata hol az érdekek közömbösségére, hol pedig egyenesen az érdekek el- 
lentétére épült. A közös érdekeltséget tehát helyes általános alapelvként 
alkalmazni. A termelés és a külkereskedelem szervezeti integrálásának 
különböző formái szintén pozitív eredményt hoztak, kikapcsolják az el- 
különülésből eredő veszteségeket, növelik a minőségért való felelősséget, 
gyorsítják a cselekvést. De az már nem lenne ésszerű, ha általánosan 
alkalmaznánk az egyesítést, a szakosított külkereskedelemre szükség 
lesz a jövőben is. Egy ideig tartózkodnunk kell a külkereskedelemben 
a nagyobb szervezeti változásoktól, majd később ismét teret kaphat az 
export-jog ésszerű kiterjesztése ott, ahol az társadalmilag índokolt. 

A nemzetközi együttműködés növekvő hatást gyakorol a fogyasztás 
fejlődésére és összetételére. A nemzeti összfogyasztás terjedelme a nem- 
zeti össztermeléstől függ, de a használati cikkek választékára nagy ha- 
tást gyakorol az import. Amely ország képes a fogyasztási cikkek folya- 
matos importjára, az egyúttal képes a fogyasztási cikkek választékának 
olyan bővítésére, amely hazai termelésből nem lenne biztosítható. Az 
ipari fejlődés során ugyanis egyszerre kell utat nyitni két tendenciá- 
nak, különösképpen hazánkban: egyfelől a termékválaszték szűkülésé- 
nek a termelésben, másfelől a választék bővülésének a fogyasztásban. 
Csak a külkereskedelmi mérleg kiegyensúlyozottsága mellett lehet ezt 
megvalósítani. Hazánkban az utóbbi években ezen a téren gyorsuló a 
fejlődés. 1955-ben a kiskereskedelmi forgalomban még csak 3—4 száza- 
lék volt az importáruk aránya, 1960-ban 6, 1965-ben 8, és 1970-ben már 
15 százalék. Ez a folyamat kedvező a népgazdaság hatékonyságára is, 
mert olyan termelésre használhatjuk termelőkapacitásunkat, melynek 
feltételei hazánkban kedvezőbbek. 

A szocializmus teljes felépítésének célja tehát magával hozza, sőt 
megköveteli, hogy gazdaságpolitikánk a nemzetközi gazdasági együtt- 
működés dinamikus fejlesztésére irányuljon, mégpedig minden ország- 
gal, amellyel a kölcsönös érdekek alapján ez lehetséges. Mint Kádár és 
Fock elvtársak is aláhúzták, különösképpen szorgalmazzuk a gazdasági 
kapcsolatokat a Szovjetunióval, kiemelkedő fontosságú partnerünkkel és 
a többi testvéri országgal, amelyekkel együtt építjük a szocializmust. 
Ahhoz, hogy ezt az orientációt sikerre vigyük a gyakorlatban, az állami 
munkában fejleszteni kell az államközi együttműködést, annak rend- 
szerét is, módszerét is, gyakorlatát is. A párt- és a szakszervezeti mun- 
kában segíteni kell az új kezdeményezéseket, s nemzetközi mércével is 
mérni kell az építőmunka haladását. A közvéleményben erősíteni kell 
annak tudatát, hogy népgazdaságunk nemzetközi versenyképességének 
növelése osztálycélja a munkásságnak, mert a társadalmi haladást segíti, 
és nemzeti célja a magyar népnek, mert nemzetünk becsületét szolgálja, 
életszínvonalát és egész jövőjét biztosítja. 

Milyen fejlődést tervezünk a következő öt évben hazánk nemzet- 
közi gazdasági kapcsolataiban? 

Egyszerre négy vonalon tervezzük a kapcsolatok bővítését. Minden 
viszonylatban jelentősen fejlődnek áruforgalmi kapcsolataink. Nagyobb 
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lendületet kap a külfölddel való tudományos együttműködés és a ter- 
melési kooperáció. Továbbra is törekszünk az együttműködést szolgáló 
nemzetközi hitelkapcsolatokra. Fejlesztjük idegenforgalmunkat és nem- 
zetközi szolgáltatásainkat. 

A magyar népgazdaság fejlődésének a negyedik ötéves terv idősza- 
kában is jellemzője lesz a külkereskedelmi érzékenység fokozódása. A 
külkereskedelem növekedési üteme felülmúlja a termelés és a nemzeti 
jövedelem növekedésének ütemét. Minden 1 százaléknyi nemzeti jöve- 
delem-növekedés összekapcsolódik legalább 1,5 százaléknyi külkereske- 
delmi forgalom-emelkedéssel. Öt évi távlatban a külkereskedelmi for- 
galom 43 százalékos növekedésével számolunk. A terv szerint az átla- 
gosnál nagyobb ütemben, 47—48 százalékkal növekszik kereskedelmünk 
a KGST-országokkal. 

Mindenekelőtt a szocialista országokkal, s ezen belül a KGST-or- 
szágokkal fejlesztjük a tudományos és termelési kooperációt, keressük 
és ösztönözzük annak új formáit, intenzív módszereit. Fejlesztjük koope- 
rációs kapcsolatainkat a nem szocialista országokkal, mindenkor össz- 
hangban a szocialista kapcsolatokkal. 

Nagyon sok ténnyel és adattal lehet jellemezni, hogy most és a 
következő években miként fejlődik a KGST-országokkal a kétoldalú ter- 
melési kooperáció. Egyik legjelentősebb nemzetközi együttműködésün- 
ket, a közúti jármű-kooperációt máris intenzíven folytatjuk a Szovjet- 
unióval és Lengyelországgal, s igyekszünk azt kiterjeszteni más szocia- 
lista országok viszonylatában. Folyamatosan és lendületesen fejlődik a 
szovjet—magyar olajipari együttműködés, épül a második Barátság 
olajvezeték, és 1975-ig a szovjet nyersolaj-szállítás 4 millió tonnáról évi 
6,5 millió tonnára növekszik. Hamarosan kezdetét veszi a magyar— 
szovjet olefin-egyezmény végrehajtása, amelynek keretében világszín- 
vonalon is gazdaságos méretekben termelünk majd etilént és propilént 
és cseréljük ki a Szovjetunióban gyártott vegyipari termékekkel. E koo- 
peráció hazánk számára 4—5 milliárd forintnyi beruházást és egymilliárd 
forintnyi üzemeltetési költséget takarít meg, amellett hasonló megta- 
karítást eredményez a Szovjetunióban. Megkezdjük hazánk és a Lengyel 
Népköztársaság kooperációját a vegyi szálak termelésében és cseréjében, 
amely mind a két ország számára gazdaságosabb termelést és beruházási 
megtakarítást eredményez. Fejlesztjük Csehszlovákiával a gépgyártási 
és fogyasztásicikk-termelési kooperációt. 

Mostanában bontakozik majd ki a szocialista országok sokoldalú 
kooperációja a számítástechnika viszonylatában, amely a Szovjetunió 
kezdeményezésére indult meg. Eredményesen folyik a bolgár—szovjet— 
magyar együttműködés a szódagyártásban. Széles körű államközi együtt- 
működés bontakozik ki a mezőgazdaságban és az élelmiszer-termelés- 
ben a bolgár, a szovjet, az NDK és a magyar állami szervek között. Mind- 
5 a nemzetközi kooperáció jelentős fejlődését tükrözi a KGST-országok 

özött. 3 

A nemzetközi együttműködés különösen gyors fejlődésére van ki- 
látás a vegyiparban és a gépiparban, emellett a termelés minden terü- 
letén a beruházásokban. A beruházások nemzetközi összefüggését két 
példával szeretném illusztrálni. A textil- és textilruházati ipar nagy- 
arányú rekonstrukciójának 12 milliárd forintnyi ráfordításából több. mint 
6 milliárd forint értékű a gépimport, 50 százalékban szocialista, 50 szá- 
zalékban tőkés viszonylatból. A legkorszerűbb, zárt ciklusú sertéstelepek 
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létesítésére pedig a hatalmas hústermelési program keretében 3 milliárd- 
nyit ruházunk be a következő években, ennek mintegy 30 százaléka 
szintén importból származik. Nagyon sok területre érvényes, hogy a be- 
ruházás akkor eredményezhet korszerű technikát és technológiát, ha jól 
kombinálják a hazai berendezéseket az import-gépekkel. 

Az aktív nemzetközi együttműködés velejárójának tekinthetjük a 
nemzetközi pénz- és hitellehetőségek felhasználását. A magyar népgazda- 
ság együttműködése más országokéval mind a ezocialista országok viszony- 
latában, mind a tőkés világpiacon aktív kapcsolatok közbenjöttével fejlő- 
dik. Az áruforgalom bővítése, a termelési kooperáció fejlődése megköveteli 
tőlünk, hogy esetenként hiteleket nyújtsunk, más esetekben pedig hitele- 
ket vegyünk fel. Pénzügyi és hitelkapcsolatinkban ma is, a következők- 
ben is a szolidságra és a kiegyensúlyozottságra törekszünk. Megbízható 
partnerei akarunk maradni a szocialista országoknak és a tőkés világ- 
beli ügyfeleinknek. Az 1975-ig rubelben tervezett hitelműveletek a nyúj- 
tott és felvett hitelek egyensúlyát mutatják, a hitel révén összességé- 
ben nem tervezzük kiegészíteni nemzeti jövedelmünket. Dollár viszony- 
latban olyan hitelpolitikát folytatunk, hogy a fizetési mérleg kiegyen- 
súlyozottsága mellett beruházási jellegű, középlejáratú hitelekkel s5e- 
gítjük a technika korszerűsítését hazánkban. Emellett lehetőségeinkhez 
képest dollárhitelek nyújtásával segítjük a magyar gépexport bővítését 
a világpiacon. 

Nemzetközi együttműködésünk sajátos területét képezi az úgyne- 
vezett , láthatatlan export"; ennek fenntartása és fejlesztése érdekünk. 
Az eddigi irányban haladva akarjuk továbbfejleszteni idegenforgalmunkat, 
amely két ötéves terv alatt megsokszorozódott. Ma már évente négymillió 
külföldi látogat hazánkba és egymilliónyi magyar utazik külföldre. Az ide- 
genforgalom pótlólagos forrást jelent a gazdasági fejlődés számára, 
ugyanakkor rendszeres befektetéseket igényel, annál is inkább, mert a 
jövőben a szolgáltatások fejlesztése a követendő út, nem az utasforga- 
lom gyors mennyiségi növelése. Emellett fejleszteni kell hazánk ,, látha- 
tatlan" exportjának másik fajtáját, a különböző tranzit-tevékenységün- 
ket, mert azzal egyszerre szolgálhatjuk az európai országokat és ha- 
zánk boldogulását. Évente kétmillió ember utazik át, sok millió tonna 
áruszállítmány megy keresztül hazánkon, és a kereskedelmi, kulturális és 
kommunikációs szolgáltatások iránt is fokozatosan növekszik a szükséglet. 
A következő öt esztendőben ezeket a lehetőségeket mind jobban kell 
hasznosítanunk. I 

Tervünk alapján joggal számíthatunk arra, hogy a következő öt év 


a nemzetközi gazdasági együttműködés intenzív fejlődésének időszaka 
lesz. 


Tisztelt Elvtársak! 


A Központi Bizottság beszámolója hangsúlyozza, hogy pártunk tá- 
mogatja, sőt szorgalmazza, hogy továbbfejlesszük a KGST-országok 
együttműködését, és fokozatosan megvalósítsuk az önálló nemzetgazda- 
ságokon alapuló szocialista gazdasági integráció eszméjét. Pártunk IX. 
kongresszusa a KGST erősítése és fejlesztése mellett foglalt állást, de 
akkor az integráció gondolata még nem merült fel, a két kongresszus 
közötti időben vált világossá, hogy a fejlődésnek ezt a következő lépését 
időszerű előkészíteni. 
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Nagy jelentőségűnek tartjuk, hogy a KGST XXIII. ülésszaka 1969 
áprilisában magáévá tette az integráció eszméjét, és megindulhatott a 
megvalósítás tervének kidolgozása. A másfél éve folyó munkában részt 
vesznek a tagországok képviselői és szakértői, köztük teljes szívvel és 
energikusan veszik ki részüket a munkából hazánk megbízottai. Éppen 
mert nagyon nagy kérdésről van szó, a magunk részéről sohasem tekin- 
tettük elsőrendűnek a sietséget, sokkal inkább az alaposságot. Ma is. 
ezt valljuk. 

A programkészítés napjainkban még folyik, annak átfogó értékelése 
nem lehetséges. Tudjuk már, hogy a jelenből nem ugorhatunk át egy 
csapásra a tervezett jövőbe. Az integrációt úgy kell felfognunk, hogy 
abban az eddigi együttműködés folytatódik, a kétoldalú kapcsolatok fej- 
lődnek, és fokozatosan bontakoznak majd ki a sokoldalú kapcsolatok. De 
persze az integráció nem csupán folytatása valaminek, hanem egy új 
fázis, amelyben sok mindent nem építhetünk az eddigi gyakorlatra. 

Mit soroljunk a integráció célrendszerébe? A célok összessége magá- 
ba foglalja azt, hogy utat nyissunk minden tagországban a gazdasági 
hatékonyság gyorsabb növelésének, hogy nemzetközivé tegyük a terme- 
lési kooperációt, hogy sokoldalúan szakosítsuk a kulcsiparágakat, hogy a 
közös igények alapján fejlesszük a termelés nyersanyag- és energiabázisát, 
hogy bővítsük és folyamatossá tegyük a fogyasztási cikkek egymás közötti 
cseréjét. A célokban való egyetértés felé biztos léptekkel haladunk. 

Milyen legyen az integráció eszközrendszere? Ennek tisztázása 
okozza a legnagyobb nehézséget, s a tisztázódás szakaszán még egyelőre 
nem jutott túl a munka. Elvileg tisztázott, hogy az eszközrendszerben 
három dolgot kell szervesen összekapcsolni: az országok közti gazdaság- 
politikai konzultációt, a népgazdasági tervek egyeztetését és a sokoldalú 
közgazdasági szabályok, szabályozók rendszerét. Nem tisztázott még 
ennek a három tényezőnek az összefüggése és helyes szerepmegosztása. 

Lényeges előrelépés mutatkozik a rendszeres gazdaságpolitikai kon- 
zultációk kérdésében. Ezek részint kölcsönös információt nyújtanak a 
tagországok gazdaságfejlesztésének irányáról és mértékéről, részint pedig 
feltárják azokat a területeket, ahol szükséges a fejlesztés összehangolása, 
vagy éppen együttes megoldása. Remélhető, hogy ezt az eszközt a jövő- 
ben még eredményesebben alkalmazzuk a KGST-ben, mindannyiunk kö- 
zös hasznára. 

Szintén érdemi haladás mutatkozik a népgazdasági tervegyeztetés 
fejlesztésében. Eszerint minden tagország ezután is maga dolgozza ki és 
saját hatáskörében hagyja jóvá népgazdasági tervét, viszont időben ke- 
rül sor érdemleges nemzetközi egyeztetésre. Az egyeztetés nem a vég- 
leges kidolgozás fázisában történik majd, mint eddig, hanem már a ter- 
vezés első fázisában, továbbá nem csupán a terv bizonyos részeit egyez- 
tetjük, hanem a komplex tervkoncepciót. Új vonása lesz ennek a mun- 
kának az is, hogy a hosszú távú fejlesztési kérdésekben nem öt évre 
szólóan, hanem 10—15 éves perspektívában egyeztetjük majd tervein- 
ket. Nagyon fontos dolgok tekinthetők tehát már tisztázottnak. 


De nagyon fontos dolgok szerepelnek még a nem kellően tisztázott 
kérdések listáján. További tisztázást igényel a sokoldalú közgazdasági 
szabályozó rendszer jövőbeni szerepe, így az árrendszer, a hitelrendszer, 
a valutáris rendszer funkciója, valamint a kereskedelmi módszerek és 
a valutakonvertibilitás lehetősége. Közös választ kell találnunk arra a 
kérdésre, hogy lehetséges-e, és ha igen, miképpen történhet a mai nem- 
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zeti piacok fokozatos és részleges egybefonódása. Meg kell találnunk a 
közös választ arra, hogy jól működhet-e a nemzetközi tervegyeztetés, 
hatékony lesz-e a termelési kooperáció akkor, ha a tagországok belső 
gazdaságában és külkereskedelmében különböző marad a gazdasági kal- 
kuláció elve, a jövedelmezőség számítása és a pénz szerepe. Közös vé- 
leményre kell jutnunk abban, hogyan koordinálhatjuk jobban tagor- 
szágaink világpiaci tevékenységét, meg kell vizsgálnunk, előnyös lenne-e 
— amellett, hogy a KGST-n belül továbbra is vámok nélkül kereskedünk 
—, ha összehangolt külső vámirrendszert építünk ki. Vizsgálatot érdemel az 
is, hogyan tehetjük vonzóvá külső országok számára a KGST-hez való 
csatlakozást vagy társulást olyan esetben, amikor az ehhez fűződő érde- 
kek végső fokon egybeesnek. 


A tisztázandó kérdések súlyosabbak annál, semhogy jelen pillanat- 
ban igennel vagy nemmel lehetne válaszolni rájuk. Sőt lehet, hogy 
nérnely dologban a döntéskor sem tudjuk még lefektetni a jövő fejlődés 
vágányait, csak érezzük, hogy erre később szükség és lehetőség lesz. 
Ilyen esetben fontosnak tartjuk, hogy előre számításba vegyük és biz- 
tosítsuk magunknak a későbbi cselekvési szabadságot, hogy nyitott ka- 
put hagyjunk a később tisztázható kérdések jövőbeni megoldásához. 


Tudatában kell lennünk, hogy a szocialista gazdasági integráció esz- 
méjével, de a problémáival is hosszú időre eljegyezzük magunkat. De 
eközben biztosak lehetünk abban, hogy ezzel is javítjuk a munkásság és 
a dolgozó emberek életét, kitágítjuk számukra a világot és a jövő hori- 
zontját. Ha sikeresen fejlődik majd az integráció, ez egyik nagy történelmi 
tette lesz a szövetkezett szocialista országoknak. 


8 


Kedves Elvtársak! 


Korunk egyik jellegzetes vonása, hogy a nemzetközi gazdasági kav- 
csolatok a különböző társadalmi rendszerű államok között is fejlődnex. 
Ez a folyamat törvényszerű, nem jelent kitérőt a szocializmus történelmi 
fejlődésében, hanem korszakunkra szólóan alkalmazza a lenini elvet: po- 
litikailag harcolni az imperializmus ellen és békés kapcsolatokat fenn- 
tartani a más társadalmi rendszerű országokkal. Ennek a lenini politi- 
kának mind a két tényezője állandó, mert ezek végső fokon nem egy- 
mást keresztező, hanem egymást segítő törekvések. 


A szocialista és kapitalista országok közötti gazdasági kapcsolatok 
alapvető formája ma is a külkereskedelem. A hatvanas években különösen 
Európában volt megfigyelhető, hogy a két országcsoport között hosszú 
lejáratú kereskedelmi szerződések létesülnek, a hitelkapcsolatak fejlőd- 
nek, és ha kissé lassan is, de számos nyugat-európai ország enyhíti 
a szocialista országokat sújtó kereskedelmi korlátozásokat. Említésre 
méltó, hogy a kelet-európai és a nyugat-európai országok között tíz 
évvel ezelőtt még csak 23 hosszú lejáratú gazdasági szerződés volt ér- 
vényben, jelenleg pedig már 80 ilyen szerződés létezik. Mégis, a lehető- 
ségek optimális kihasználásáról még korántsem beszélhetünk. A szocialista 
és a kapitalista országok közötti kereskedelem a világkereskedelemnek 
mindössze 3 százaléka, holott ennél sokkal nagyobb is lehetne. 


A különböző társadalmi rendszerű államok gazdasági kapcsolatai- 
ban is felmerült az intenzifikálás szükségessége, és megfigyelhetjük en- 
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nek biztató kezdeteit. A Szovjetunió például az elmúlt években gazda- 
sági-tudományos-technikai szerződést kötött Finnországgal, Franciaor- 
szággal, Olaszországgal, Ausztriával, Japánnal, Svédországgal és Belgium- 
mal. Ilyen szerződéseket létesít saját érdekeltségi területén Lengyelor- 
szág, Csehszlovákia, Bulgária, Románia és hazánk is. Nagy jelentőségű, 
sőt sok szempontból példamutató számunkra a szovjet—francia gazdasági 
együttműködés, valamint a szovjet és az olasz szervek között kibontakozó 
tudományos-gazdasági kooperáció. Az ilyen kapcsolat a jelek szerint ki- 
terjed majd a Szovjetunió és az NSZK közötti gazdasági együttműkö- 
désre is. 

A külkereskedelem fontossága ezután is döntő lesz a szocialista és 
a kapitalista államok viszonylatában, de a kapcsolatok fokozatosan ki- 
terjednek az együttműködés más formáira. Így a. természeti kincsek 
együttműködéssel történő kiaknázására, közös tudományos kutatás foly- 
tatására, a licenc-kereskedelem kifejlesztésére, a gépgyártási kooperá- 
cióra és specializációra, továbbá a kapitalista országokban működő ve- 
gyes kereskededelmi társulások létesítésére. Mindez növelőleg hat az 
áruk cseréjére, a kereskedelemre. Különböző számítások szerint jelenleg 
a tőkés világkereskedelem jelentős hányada, mintegy 20 százaléka már 
nem hagyományos készáru-csere, hanem a tudományos és termelési 
kooperáció közvetlen folyománya. Ezt a tendenciát nekünk is követnünk 
kell, mert ellenkező esetben a külkereskedelem előbb-utóbb már nem 
forrásbővítő, hanem forráscsökkentő szerepet játszana. 


Mindebből következik, hogy a különböző társadalmi rendszerű or- 
szágok gazdasági együttműködésének fejlődéséből s azon belül az euró- 
pai gazdasági együttműködésből hazánknak is ki kell vennie a részét; 
ez érdekünkben áll, s ugyan közvetve, de társadalmi céljaink elérését 
is segítjük vele. Ezért szabta meg pártunk IX. kongresszusa feladatként 
gazdasági kapcsolataink további bővítését a tőkésországokkal, valamint 
a fejlődő országokkal, s ezért helyes ezt az irányt megjelölni a X. kong- 
resszus határozatában is. 

Ha kereskedelmünket bővíteni és javítani akarjuk a világpiacon, 
akkor képesnek kell lennünk arra, hogy alkalmazkodjunk a nemzetközi 
kereskedelem gyorsan változó áruszerkezetéhez. Ki kell tudni használni 
a technológiailag , intenzív" árufajták kereskedelmi előrenyomulását. A 
világkereskedelemben 1955 óta a leggyorsabb növekedést a gépek és 
szállítási eszközök árucsoportjának exportja mutatja, évi 10,6 százalékosat. 
Ezt követi a vegyicikkek exportja évi 10,1 százalékos átlagos növekedés- 
sel. Ugyancsak igen gyors emelkedést mutat a különböző késztermékek . 
árucsoportjának exportja, évi 7,8 százalékosat. Világosan megfigyelhető, 
hogy különösen gyorsan emelkedik az olyan termékeknek az exportja, 
amelyek a technikai-tudományos forradalomhoz kapcsolódnak, vagy új 
termékekként gyorsan benyomulnak a közfogyasztásba és a termelésbe, 
mint például a távközlési berendezések, a szerves vegyületek, a mű- 
anyagok, a tudományos, orvosi, optikai műszerek. Nyilvánvaló, hogy 
azon országok áruforgalma növekedhet a legerőteljesebben, amelyek 
előállítani és exportálni, illetve ipari fejlettségük következtében impor- 
tálni is képesek ezeket a cikkeket. 

Hazánk szempontjából a tőkésországokkal való munkamegosztásunk 
bővítése azért fontos és hasznos, mert a gazdasági növekedéshez szük- 
séges legkorszerűbb technikát számos iparágban a fejlett tőkésországok- 
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ból kell biztosítanunk, emellett nyersanyagokban és a termeléshez szük- 
séges egyéb árukban ugyancsak fontos importpiacaink ezen országok. 

Meggyőződésünk szerint a tőkésországoknak is fontos érdekük, hogy 
fejlesszék gazdasági kapcsolataikat a szocialista világgal, nem engedhetik 
meg maguknak azt a luxust, hogy ezt mellékesnek tekintsék. Minden 
fejlett tőkésországnak hasznos, ha az infláció megfékezéséhez fokozza 
áruimportját olyan viszonylatokból, ahová exportálni is képes — a szo- 
cialista viszonylat pedig ilyen —, és az is hasznos, ha nemzetközi ter- 
melési kooperációban hasznosul az ipari többlet-kapacitás. Egyébként 
régen tudjuk már mindkét oldalon, hogy ha mi kereskedünk tőkés 
pártnerekkel, ezzel még egyáltalán nem exportáljuk oda a szocializ- 
must, de ők sem exportálhatják ide a kapitalizmust. A korrekt kereske- 
delem fejlődése azonban kölcsönös gazdasági haszonnal jár. 

A fejlett tőkésországokkal gazdasági kapcsolataink fejlesztésében 
alapvető célunk az, hogy partnereink a legnagyobb kedvezmény elvét 
korlátlanul és feltétel nélkül biztosítsák számunkra, megszüntetve az 
exportunkat sújtó diszkriminációt és a nem vámjellegű adminisztratív 
korlátokat. Emellett arra törekszünk, hogy vállalataink hosszú távra 
szóló világpiaci tevékenységéhez megfelelő államközi kereteket biztosít- 
sunk. 

Elveinknek és gazdasági érdekeinknek megfelelően ezután is követ- 
nünk kell az utóbbi évek gyakorlatát és szívósan kell törekednünk arra, 
hogy: tevékenyen segítsük a nemzetközi gazdasági együttműködés kibon- 
takozását az ENSZ nemzetközi szervezeteiben, különösen az EGB-ben, a 
FAO-ban és a Nemzetközi Munkaügyi Hivatalban; a GATT-ba való be- 
kapcsolódásunkkal is segítsük a világkereskedelem ésszerűen szabályozott 
rendjének mielőbbi megvalósulását; érdekeinknek megfelelően fejlesszük 
gazdasági kapcsolatainkat az EGK tagországaival, valamint azokkal az 
országokkal, melyek az EFTA-ba tömörülnek; a fejlett tőkésországokkal 
való kapcsolat mellett bővüljön és fejlődjön kapcsolatunk a fejlődő orszá- 
gok nagy részével; jelentősen fejlődjön a beruházási együttműködés, a 
licenc-kereskedelem, a vállalatok közötti termelési kooperáció, bővüljenek 
a hitelkapcsolatok. 

A fejlett tőkésországok részesedése összforgalmunkban 1970-ben 
várhatóan 25 százalékos lesz. Ezen belül a közös piaci országok részese- 
dése 13 százalékos, az EFTA-országoké pedig 10 százalékos, míg a többi 
fejlett tőkésországoké 2 százalékcs lesz. 


s — A fejlett tőkésországok úgyszólván mindegyikével jelentősen emel- 
kedett a forgalmunk. Különösen nagymértékű a fejlődés gazdasági kap- 
csolatainkban Olaszországgal, Ausztriával, Svédországgal. Az NSZK-val 
is számottevően fejlődtek e kapcsolataink, és ugyanakkor sikerült a ko- 
rábbi nagymérvű passzívumunk helyett exportunkat és importunkat lé- 
nyegében egyensúlyba hozni. Azokon a területeken, ahol a feltételek ked- 
vezőek, Franciaországgal és Angliával is fejlődik kereskedelmünk. 


Különleges és fontos jelenség földrészünkön az 1955-ben alakult 
Európai Gazdasági Közösség, rövidebben a Közös Piac, amely hat or- 
szágot tömörít. Ez az integráció kétségtelenül napjaink egyik reális té- 
nyezője és nem ideiglenes csoportosulás. A Közös Piac kialakuló rendje 
közelről érinti hazánk érdekeit, különösen agrár-exportunkat veszélyez- 
teti. Problémáinkat elsősorban a tagországokkal igyekszünk rendezni, 
bizonyos kérdésekben emellett még a Közös Piac integrált szerveivel iS 
tárgyalunk, főleg a magyar mezőgazdasági export hátrányos helyzeté- 
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nek megszüntetése céljából. Ezen a téren a Közös Piac részéről jelenleg 
nem tapasztalunk olyan tárgyalási és megállapodási készséget, amely 
beleillene az európai gazdasági együttműködés kibontakozásának képébe. 
A jövőben végül is két tartós európai integrációval számolhatunk: a 
KGST-vel és a Közös Piaccal. Ha igaz, hogy mindkettő realitás, akkor 
a két csoportosulás kapcsolatát is a jövő realitásának foghatjuk csak fel. 
. . Magyarország és a harmadik világ tá es között a gazdasági kap- 
csolatok fejlődnek és sokoldalúbbá válnak. AÁrucsere-forgalmunk a fej- 
lődő országokkal számszerűleg nem magas, de a kapcsolatok kiterjed- 
nek a hitelnyújtásra és a műszaki-tudományos együttműködésre is. A 
fejlődő országok összkivitelünkben mintegy 6 százalékkal, behozata- 
lunkban valamivel 7 százalék alatt részesednek. A viszonylag kis része- 
sedésnél lényegesen nagyobb a kapcsolatok jelentősége gazdaságilag, és 
kedvező politikailag is. Kivitelünkben jelentős helyet foglalnak el a gé-. 
pek és berendezések, ami összhangban van termelési szerkezetünkkel, 
behozatalunkban pedig számottevő arányban szerepelnek olyan mező- 
gazdasági áruk és ipari nyersanyagok, melyekben hazai termelési bázi- 
sunk nincs. 

Említésre méltó az együttműködésnek az a formája is, amely szak- 
emberek és szaktanácsadók küldésében, a fejlődő országok szakemberei- 
nek kiképzésében, feltáró kutatómunkában, műszaki tervezési és szer- 
vezési szaktanácsadásban, műszaki dokumentációk átadásában nyilvánul 
meg. A fejlődő országokból Magyarország a műszaki-tudományos együtt- 
működés keretében az utóbbi időszakban évenként 150—200 főt foga- 
dott. Jelenleg több mint 500 egyetemi és főiskolai hallgató képzéséről 
gondoskodunk. 

A külső és belső szükségletnek megfelelően ezután is igyekszünk a 
fejlődő országokkal kapcsolatos kereskedelempolitikánkat úgy megha- 
tározni, hogy a további időszakban a .gyors fejlődés feltételei megte- 
remtődjenek. A 60-as évek közepén még árucsereforgalmunk több mint 
40 százaléka csupán két országgal, Indiával és az Egyesült Arab Köz- 
társasággal bonyolódott, ma már 12 fejlődő országgal folytatunk jelentős 
kereskedelmet, ezekben az országokban mindinkább sikerül az árucserét 
olyan nagyságrendre emelni, amely már hosszú távon is gazdaságos 
lehet. 

A nemzetközi gazdasági kapcsolatainkkal összefüggő feladatainkra is 
érvényes kongresszusunknak az a tézise, hogy az eddigi irányban, de job- 
ban kell dolgoznunk. 

Meggyőződésem, hogy a nemzetközi gazdasági együttműködéssel 
kapcsolatos politikánk összhangban van és összhangban lesz ezután is en- 
nek a kongresszusnak a fő jelszavával, amely úgy szól, hogy , Tovább a 
lenini úton! 


Pártunk mindig úgy fogta fel vezető szerepét, mint a nép szolgálatát, s po- 
litikájának valóra váltásában a legszélesebb tömegekre támaszkodik. 


Kádár János elvtárs kongresszusi előadói beszédéből 


Gáspár Sándor: 


Tisztelt Kongresszus! 
Kedves Elvtársak! 


Egyetértek a Központi Bizottság beszámolójával, a szervezeti szabály- 
zat módosításával és a határozati javaslattal. A szakszervezetek egyetérte- 
nek a szocializmus teljes felépítésére irányuló erőfeszítésekkel, a tenni- 
valókkal, és készek annak megvalósításáért továbbra is minden erejükkel 
dolgozni. 

Jelen időszakban a szakszervezeteknek a korábbiaknál lényegesen 
jobbak a lehetőségei arra, hogy még többet tegyenek pártunk politikájá- 
nak megvalósításáért. Az elmúlt években a szakszervezetek társadalmi be- 
folyása, ereje és jelentősége gyors ütemben nőtt. 

A szakszervezeti mozgalom jogaival — amelyek a munkásosztály jo- 
gai — ma jobban tud élni, és ez a társadalmi viszonyokat szocialista irány- 
ban erősíti. 

Ami hazánkban az utóbbi években a szakszervezetek helyének, szere- 
pének meghatározásában történt, azt nem túlzás történelmi jelentőségű- 
nek tekinteni. Ez a folyamat 1956 után indult meg. Már akkor tettünk né- 
hány lépést, de átfogóan csupán néhány éve kezdtünk el ennek érdekében 
dolgozni. 

1966-ban megszületett a Politikai Bizottság ismert határozata. Ha két 
ellentétes pólust akar valaki egymással szembe állítani, akkor hasonlítsa 
össze az MDP 1950-es és az MSZMP 1966-os határozatát a szakszervezetek- 
ről. E két határozat jól mutatja a változást, azt, hogy milyen volt a felfo- 
gás a szakszervezetekről az 50-es években és milyen ma. 

A szakszervezetek tevékenysége számára pártunk olyan politikai ke- 
retet, olyan kedvező feltételeket teremtett, amelynek hatása egyre mé- 
lyebben és sokoldalúbban jelentkezik. Meggyőződésünk, hogy a szakszer- 
vezetek helyéről és szerepéről, az ott dolgozó kommunisták munkájáról 
hozott határozatok pártunk kiemelkedő döntései közé tartoznak. 

A szakszervezetek tevékenységének további javítása szorosan össze- 
függ a párt politikájának következetes megvalósításával. Nem független a 
tázátsász okban és a párttagok munkájától, a szakszervezetek tevékenységével 

pcsolatos felfogásuktól, gyakorlatuktól sem. 

A párt irányításának és befolyásának erősödése a szakszervezetekben 
társadalmunk vezető osztályának, a munkásosztálynak a párthoz való kap- 
csolatát erősíti. Megérdemel ezért minden ráfordított energiát. 

A szakszervezetek jelen feladatait, mint eddig is, alapvetően a mun- 
káshatalom iránti elkötelezettség határozza meg. A dolgozók alapvető ér- 
dekei csak a munkáshatalom révén valósulhatnak meg, és így mindaz, amit 
a szakszervezetek tesznek, csak ennek a fényében és szolgálatában érté- 
kelhető. 

A magyar munkásosztály történelmi hivatását teljesítve az elmúlt 25 
év alatt élvezte a dolgozó parasztság támogatását, nagy céljaink megvaló- 
sításáért folytatott küzdelmeiben támogatták a munkásosztályt a külön- 
böző társadalmi rétegek és csoportok is. Ez történelmi tény, de tény az is 
— és ezzel senkinek az érdemét nem akarjuk kisebbíteni —, hogy a szo- 
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KERTKETAMB építéséért a legnagyobb áldozatot a magyar munkásosztály 
ozta. 

A szocializmus építése során minden tekintetben, mind a maga, mind 
az összes dolgozó érdekében vállalta és vállalja a terheket, az áldozatokat. 
Önzetlenül, ingyen és éhezve építette újjá az országot a háború után. Nél- 
külözve segítette paraszti osztálytestvéreinket, a mezőgazdaság szocialista 
átalakításában. A munkásosztály saját érdekét alá tudta rendelni a törté- 
nelmet formáló nagy feladatoknak. Nap mint nap bizonyította és bizo- 
nyítja ma is, hogy nemcsak hívatott, hanem alkalmas is a vezető szerep 
betöltésére. 

A magyar munkásosztály számban gyarapodott, szakmai műveltség- 
ben nagyot fejlődött, a politikai hatalom gyakorlásának immár negyed- 
százados iskolájában tanulta és értette meg a politika és a gazdálkodás kis 
és nagy kérdéseit. Nincs kiváltsága, de felelősségérzete, cselekvőkész- 
sége mindig nagy és határtelan. Szocializmust építő társadalmunkban 
teljes a jogegyenlőség. Ez így helyes. 

Egyenlőek vagyunk, de nem vagyunk egyformák. Aki a közösség, a 
társadalom érdekében többet és nagyobbat alkot, az méltán érdemli ki a 
társadalom elismerését is. Ez az elismeres a magyar munkásosztályt meg- 
illeti. Elsősorban a munkásosztályé a felelősség az egész országért, a szo- 
cialista építésért, a felemelkedésért, a jövőért. 

Lenin 1919. május 27-én üzenetet küldött a Magyar Tanácsköztársaság 
munkásosztályának, és ebben így tanította, buzdította: ,,. . . csak az az osz- 
tály képes megszüntetni diktatúrájával az osztályokat, amely... képes 
elviselni mindazokat a nehézségeket, megpróbáltatásokat, viszontagságo- 
kat és riagy áldozatokat, amelyeket a történelem elkerülhetetlenül rá ró 
arra, aki szakít a múlttal és merészen utat tör az új jövő felé . . ." 


A szakszervezetek egész erejükkel, minden lehetőségük kihasználásá- 
val segítik, hogy a munkásosztály mindenkor képes legyen újra és újra fel- 
emelkedni hivatásához felelősségéhez és el tudja mindazt végezni, amire 
csak ez az osztály képes és hivatott. Ezért fordít a szakszervezeti mozga- 
lom is nagy figyelmet a munkásosztály tevékenységére, védelmére, han- 
gulatára, életkörülményeire. 


A szakszervezetek érdekvédelmi tevékenysége szocialista viszonyok 
között bonyolult, mert egyidőben és egyszerre kell képviselnünk és véde- 
nünk a társadalom, a rétegek és az egyének érdekeit. Együttesen, erőinket 
egyesítve annak tudatában kell ezt végeznünk, hogy az érdekvédelem és 
érdekképviselet fejlesztése szocialista építésünk legfontosabb politikai és 
gazdasági kérdései közé tartozik. Azoktól ez nem választható el, megoldá- 
suk a politikai és gazdasági feladatokkal egybeforrva hat, együtt viszi 
előre társadalmunkat. 

Felismert tény, hogy a szocializmusban is létezik, bár nem antago- 
nisztikus érdekellentét, így szükség van arra, hogy a szakszervezetek kép- 
viseljék és védjék a jetsjer a zók érdekeit. Az alapvető érdekek szocialista vi- 
szonyok között azonosak, de vannak, amelyek különböznek és ütköznek 
egymással: ezek sokrétűek, és önmaguktól nem kerülnek összhangba. Ez- 
zel mint társadalmi realitással számolni kell, azért, hogy a szocialista 
rendszerben rejlő minden lehetőséget és eszközt felhasználva tudjuk el- 
veinket megvalósítani, és hogy a szocializmus építésének bonyolult mun- 
kája közben kevesebb hibát kövessünk el. 

Hazánkban a dolgozók jogait a szocializmus elveinek érvényesítését 
törvények, rendeletek biztosítják, mégsem valósulnak meg automatikusan. 


56 GÁSPÁR SÁNDOR 


Tisztelt Elvtársak! 


Célunk változatlanul a szocializmus építése. A megvalósítás módja és 
módszerei változóak, azokat mindig igazítani kell az adott időben a meg- 
levő helyzethez. Ez arra kötelez bennünket, hogy keressük a megoldás leg- 
jobb módját, hogy az előrehaladás, a fejlődés bonyolult és sokoldalú folya- 
matában akkor tegyük meg az újabb lépéseket, amikor azok feltételei, le- 
hetőségei megérettek. I . j 

Ilyen elvek szerint cselekedett a párt, amikor az elmúlt években egy 
jobb, az adott helyzetnek megfelelő társadalmi munkamegosztást alakított 
ki. Ma már látjuk, hogy a szocialista építés sikerének egyik alapvető felté- 
tele a megfelelő munkamegosztás: az, hogy a párt is, az állam is, a szak- 
szervezetek is saját hivatásuknak megfelelően végezzék tevékenységüket. 
Az építőmunka korábbi szakaszában mindannyian ugyanazt és ugyanúgy 
végeztük. A változás lényege az, hogy ma is ugyanazt végezzük, de más- 
képpen, a sajátos hivatásnak megfelelően. 

A párt társadalmunk vezető ereje. Ez nem vitakérdés. Üjra és újra 
hangsúlyozzuk, hogy eddigi eredményeink alapja, továbbfejlődésünk 
legfőbb biztosítéka a párt következetesen érvényesülő vezető szerepe. 
Azonban sem Marx, sem Lenin nem mondotta sehol, hogy a munkásosz- 
tály forradalmi pártja mindent egymaga végezzen el. A párt, ha kell, tud 
más szervek helyett is dolgozni, de egyik szerv sem képes a párt helyett 
dolgozni. A pártnak az a hivatása, hogy a tudományos világnézet birtoká- 
ban, a társadalmi mozgástörvények ismeretében meghatározza a szocialista 
építőmunka fő vonásait és a fő feladatok végrehajtását irányítsa. A mun- 
kamegosztásban a párt nem , egy" szerv, hanem a vezető erő. 

A szocialista építés olyan szakaszához értünk, amikor az állami munka 
színvonalának növelése minden téren elengedhetetlenül szükséges. Még 
inkább előtérbe kerül az állam gazdasági és kuturális funkciójának kitelje- 
sedése, ennek következtében érthető, hogy az érintkezési területek az ál- 
lam és a szakszervezetek tevékenysége között kiszélesedtek, elmélyültek, 
az együttműködésre a közös cél érdekében jobbak a feltételek. A szakszer- 
vezetek mint a dolgozók képviselői intézményesen már régebben részt 
vesznek az államhatalmi és államigazgatási szervek munkájában. Az 
együttműködés új formákkal bővült. Rendszeressé váltak a kormány és a 
SZOT vezetőinek a találkozásai. 

Miben van a jelentősége e tanácskozásoknak? — 

Abban, hogy kölcsönösen véleményt cserélünk, kialakítjuk a közös 
tennivalókat a társadalmunk fejlődése szempontjából fontos kérdésekben. 
Tanácskozásainkon állandóan napirenden vannak a termelés, a termelé- 
kenység növekedésének tennivalói, az életszínvonal emelkedésének lehe- 
tőségei és módozatai, a dolgozók szociális, kulturális igényeinek kielégí- 
tése. 

A találkozásokon vitatkozunk, ha tudunk megegyezünk, ha nem, a né- 
zeteket tovább egyeztetjük. A véleménykülönbségek abból adódnak, hogy 
a szakszervezetek nap, mint nap tevékenységük folyamatában jobban, köz- 
vetlenebbül tudják érzékelni a különböző rétegek helyzetét, reális igé- 
nyeit. A kormány pedig helyzeténél fogva jobban látja a gondok megoldá- 
sának reális anyagi lehetőségeit, időpontját. Olyan gyakorlattá váltak e 
tárgyalások, amelyek figyelemre méltók és feltétlenül továbbfejleszthe- 
tők. Együttes megállapításaink, állásfoglalásaink nagy jelentőségűek, mert 
egyesítik az erőket, ennek következtében a feladatok megvalósításában a 
lehető leghatékonyabb megoldásokat tudjuk elhatározni. 
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A jövőben arra van szükség, hogy a szakszervezetek még bátrabban 
alkossanak önálló véleményt a dolgozók reális igényei és a társadalom le- 
hetőségei alapján. Ugyanakkor szükséges az is, hogy az állami szerveknél 
tovább erősödjék az a meggyőződés és gyakorlat, hogy a közös ügy érdeké- 
ben elengedhetetlen az őszinte és sokoldalú együttműködés a szakszerve- 
zetekkel. Az ilyen együttműködés elvi alapja az, hogy a mi rendszerünk- 
ben az állam és a szakszervezetek nem ellenfelek, hanem más-más eszkö- 
zökkel, más-más módszerekkel szolgálják a munkásosztályt. A proletár- 
diktatúra államát és a szakszervezeteket azonos elvek és célok vezérlik, de 
helytelen lenne az állam és a szakszervezetek feladatai közé egyenlőségi 
jelet tenni, elmosni önálló arculatukat. 

A szakszervezeteknek az a törekvésük és egyben szocialista köteles- 
ségük, hogy egyidőben és egyszerre védelmezzék és képviseljék a dolgo- 
zók egyéni és csoportérdekeit, a munkáshatalom, a közérdek támaszai le- 
gyenek. A szakszervezeteknek ennélfogva az állam szervezeteinek támo- 
gatását és kritikáját egyidőben kell végezniük. j 

Amikor a szakszervezetek ezen az alapon fejlesztik tevékenységüket 
az vezérli őket, hogy minden lépésük, intézkedésük a szocialista viszonyo- 
kat erősítse. 

A szakszervezetek, amikor önálló véleményükkel, saját eszközeikkel 
erre törekednek, azt a folyamatot erősítik és gazdagítják, amely a szocia- 
lista építést eszmei bátorsággal, gondolkodó készséggel, a dolgozók véle- 
ményének sokoldalú és mély ismeretével szolgálja. Meggyőződésünk, hogy 
ez segíti legjobban a szocialista építést, hogy a szakszervezetek sokszínű 
tevékenysége mögött a munkáshatalomnak, a munkásosztály vezető szere- 
pének, a munkások jogai érvényesítésének segítése nyilvánul meg. 

A párt arra biztatja az állami szerveket és a szakszervezeteket, szaba- 
dítsanak fel minden alkotó erőt, hogy még jobban tárják fel és használják 
fel a szocialista rendszerben rejlő sokféle lehetőséget, és ezáltal gyarapít- 
sák társadalmi rendszerünk gazdasági, politikai és kulturális bázisát. 

Az a célunk, hogy a munkások, a dolgozó emberek életét tartalmassá, 
gazdaggá, kulturálttá tegyük. Azt akarjuk, hogy megalapozott, széles körű 
társadalmi és szociális biztonságot nyújtsunk dolgozóinknak, hogy a mun- 
kával elérhető legmagasabb életszínvonalat teremtsük meg egész népünk- 
nek. Az anyagi feltételek javításával együtt célunk az is, hogy mindenki 
számára elérhetővé tegyük a kulturális, művészeti értékeket, és megte- 
remtsük mindazt, ami társadalmi és egyéni boldogulásunkat segíti, mind- 
annyiunk igaz, emberi életét teljesebbé teszi. 


Tisztelt Kongresszus! Kedves Elvtársak! 


A Központi Bizottság beszámolója meggyőző erővel, sok ténnyel bizo- 
nyítja egész társadalmunk, népgazdaságunk fejlődését és megjelölte fej- 
lesztésének irányát. 

Egyetértünk az elemzéssel, a megjelölt feladatokkal. Most csupán né- 
hány, a fejlődést elősegítő tennivalóra kívánunk utalni. Minden lehetősé- 
get ki kell használni, hogy erősítsük rendszerünk szocialista jellegét, ha- 
zánk gazdasági erejét. Más szóval: növelni kell a termelést, a termelé- 
kenységet, törekedni kell a jobb, a hatékonyabb munkára, eszközeink, le- 
hetőségeink fokozottabb kihasználására. Még jobban, mint eddig társa- 
dalmi üggyé kell tenni gazdasági célkitűzéseink megvalósítását. Csakis 
gazdasági terveink megvalósítása adhat reális alapot az életszínvonal nö- 
veléséhez. 
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. Társadalmunk fejlődése és az egyének boldogulása nemcsak több, ha- 
nem jobb, lelkiismeretesebb és tisztességesebb munkát követel meg min- 
denkitől. Ebben a tekintetben is példát mutattak a munkások és a paraszr 
tok százezrei, lelkes, tiszta szívből végzett munkájukkal. Tömegessé vált a 
szocialista munkaverseny, pártunk kongresszusa tiszteletére. Most az a 
feladatunk, hogy a kongresszusi munkaverseny eredményeit is felhasz- 
nálva továbblépjünk a dolgozók termelési aktivitásának fejlesztésében. 

A gazdaságirányítási rendszer és anyagi ösztönzési rendszerünk javí: 
tása új lehetőségeket teremtett a szocialista munkaverseny számára. Ezek: 
kel még nem éltünk eléggé. Ez a hiányosság egyaránt bírálata a szakszer- 
vezeti és a gazdasági munkának. Nem lehet ugyanis a dolgozók termelési 
aktivitását leegyszerűsíteni és azzal elintézni, hogy az anyagi ösztönzéssel 
tulajdonképpen mindent meg lehet oldani. Semmiféle ösztönzési rend- 
szer nem pótolhatja, csak elősegítheti a tudatos cselekvést. E téren mun- 
kánk fogyatékosságait ismerjük. Ezért a szakszervezetek véleménye sze- 
rint ismét össze kell hívni á szocialista brigádvezetők tanácskozását. 
A mozgalom legjobbjaival közösen kell kidolgoznunk, hogy milyen újabb 
. lépéseket tegyünk a dolgozók termelési aktivitásának, a szocialista munka- 
versenynek fejlesztéséért. Lényeges, hogy mindenki a tegnapi önmagához 
mérjen, és ne csak a kétkezi munkás, hanem a gazdasági vezető is jobban 
végezze munkaszervezési, műszaki, technológiai tevékenységét. 


Kedves Elvtársak! 


Pártunk életszínvonal-politikájának elvei és gyakorlata ismertek. 
A fejlődésben bekövetkezett változás megköveteli, hogy e területen is át- 
tekintsük mindazt ami van. Javítsunk ott, ahol ez szükséges és lehetséges. 

A szocialista elosztási elvek alkalmazásának útján, a már elfogadott 
ötéves terv keretein belül lehet és kell előbbre lépnünk. A rendelkezésre 
álló összegeket a korábbinál igazságosabban, elveinknek megfelelően kel! 
elosztanunk. Jövedelem- és bérpolitikánkban ma még ellentmondások ér- 
vényesülnek. Mintegy 13—14 évvel ezelőtt kialakítottuk az akkori hely- 
zetnek megfelelő bérarányokat az iparágak és szakmák között. Közben a 
népgazdaság fejlődésében bekövetkezett változások a bérarányok megvál- 
toztatását igényelték, de ez csak részben történt meg. Ezért a mai bér- 
arányok az iparágak, szakmák és üzemek között több tekintetben is el- 
avultak, felülvizsgálatra szorulnak. 

Arra kell törekednünk, hogy a szocialista elosztást tökéletesítsük, in- 
tézkedéseink hatását jobban előrelássuk, s már az elképzelések kidolgo- 
zásakor ismerjük meg a rétegek helyzetét, hogy csökkenteni tudjuk a nem 
várt vagy nem kívánatos hatásokat. Számolnunk kell azzal is, hogy a dol- 
gozók még nem tették teljesen magukévá a bérek, a jövedelmek munka 
szerinti differenciálásának elvét. Nem kis részüknek még mindig szimpa- 
tikusabb az egyenlősdi, bármilyen igazságtalan is az. Hatásosabban kell 
fellépnünk az egyenlősdi ellen, az igazságos differenciálás védelmében. 

Az is befolyásolja a szocialista elosztást, hogy ösztönzési rendszerünk 
zömében csak a kollektívát ösztönzi, az egyéneket kevésbé. Az egyénekre 
ható anyagi ösztönzési rendszereket az üzemekben, vállalatoknál kellene 
kidolgozni, de erre részben objektív okokból, részben bátortalanságból 
vagy koncepció hiányából még nem került sor. Ezt a hiányt pótolnunk 
kell, mert az anyagi ösztönzés csak akkor fogja igazán szolgálni gazdaság" 
céljainkat, ha a mainál jobban hat majd az egyénekre is. 
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A helyes jövedelem- és bérpolitika feltétele, hogy államunk közpon- 
tilag hatékonyabban irányítsa és befolyásolja a bérek és jövedelmek ala- 
kulását, adóztatással és más eszközökkel korlátok közé szorítsa a könnyen 
szerzett jövedelmeket, központi bértartalékok segítségével pedig csök- 
kentse az egyenlőtlenségeket. 

Ma az érdekegyeztetés nem egy nehézsége az üzemek különböző helr7- 
zetéből adódik. Egyes üzemekben a kedvezőbb feltételek következtében 
könnyebben termelnek, több értéket, nagyobb nyereséget, magasabb bért 
és több szociális, kulturális juttatást tudnak nyújtani dolgozóiknak, mint 
az elmaradott, fejletlen üzemekben. Ha itt az érdekeket nem egyeztetjük 
— a társadalom, a szakma, a kollektíva és az egyén érdekeit —, akkor in- 
dokolatlan aránytalanságok alakulhatnak ki, amelyek konfliktusokhoz ve- 
zethetnek. 

Az üzemi, vállalati nyereség növelése szocialista cél. De a nyereség 
növelésére nem szabad igénybe venni olyan eszközöket, amelyek szocia- 
lista rendszerünk lényegével nem egyeztethetők össze. A nyereség növe- 
lésének egyetlen eszköze a jobb, a hatékonyabb munka, a nagyobb érték 
termelése. Ezen az úton jár üzemeink többsége, ez a tisztességes eljárás. Az 
ilyen módon végzett munkának eredményeként gyarapodik a népgazda- 
ság, többlethez jut az üzem és az ott dolgozók is. 

Vállalati jövedelmek felhasználására rendelkezéseink világosak. Egy 
dologban azonban itt is változtatni kell, mégpedig abban, hogy ha egy val- 
lalat nem a hatékonyabb munkával, nem a tiszta értéktermeléssel ér el 
többletnyereséget, akkor a nyereség felhasználását külön szabályozni kell. 

Ugyancsak fontos, minden dolgozót érintő kérdés az árpolitika. A 
szakszervezetek támogatják az értékarányos árrendszer kialakítását. 
Ugyanakkor ismét hangsúlyozzuk: megvalósítását nagyon gondosan kFll 
előkészíteni. Hangsúlyozni kell azt is, hogy az értékarányos árrendszer ki- 
alakítása a kompenzációs lehetőségeink függvénye, ezért is csak hosszabb 
idő alatt valósítható meg. 

A tervezett áremelkedéseknél meg kell találnunk a dolgozók, tehát a 
társadalom érdekeit sem sértő ellentételezést. Ugyanakkor államunknak 
a lehető legerélyesebben, hatósági eszközökkel, anyagi ösztönzőkkel, a ter- 
melés szerkezetének további változtatásával biztosítani kell a nem terve- 
zett áremelkedések féken tartását. Azért is veszélyesek ezek az áremel- 
kedések, mert bennük érvényesülhet legjobban a nemtörődömség, a spe- 
kuláció, a dolgozók érdekeinek semmibe vétele. Az illetékes állami szer- 
veknek meg kell találniuk annak módját, hogy az állami árellenőrzés ha- 
tékony és folyamatos legyen, az állam piacszabályozó szerepe jobban ér- 
vényesüljön. 


Tisztelt Kongresszus! Kedves Elvtársak! 


A kongresszus most a szocializmus építésének magasabb szinten tör- 
ténő folytatásáról tárgyal. A szocializmus teljes felépítése minőségi vál- 
tozást jelent, és most ehhez közeledünk. De ennek a minőségi változás- 
nak már sok eleme jelen van, hat, állandóan erősödik és előre viszi a fej- 
lődést. I 

Mit jelent a szocializmus magasabb szintű építése? 

Ez sokoldalú politikai fogalom, amelybe azonban mindenképpen bele- 
tartozik, hogy a dolgozók legszélesebb körében erősítsük a tudatos cselek- 
vést, fokozottabban újabb feltételeket teremtsünk a társadalmi aktivitás- 
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hoz. Ez összefügg a dolgozók műszaki és kulturális felemelkedésével, ok- 
tatási programunk realizálásával. Igényli azt, hogy a termelékenység nö- 
velésében, a hatékonyabb gazdasági munka végzésében gyorsabban halad- 
junk előre, javuljon a munkafegyelem, a termékek minősége. 

E tekintetben a minőségi változást az üzemekben kell megvalósítani. 
Ezért is kívánok foglalkozni az üzemi demokrácia jelenlegi helyzetével. 

Az üzemi demokrácia fejlesztésében nem arra gondolunk, hogy valami 
újat kell kezdenünk. Nem, az üzemi demokrácia létezik és fejlődik, amióta 
hazánkban szocialista rendszer van. Nem újról van szó, de arról igen, 
hogy a fejlődés mai fokát és az elkövetkező évek igényeit figyelembe véve 
áttekintsük, hol tartunk, hogyan lehetne tartalmasabbá tenni. 

A szocialista építésnek az üzemi demokrácia szerves része. Meggyő- 
ződésünk, hogy a szocializmus akkor épül fel teljesen, ha az üzemi demok- 
rácia is teljesen kifejlődik. Jelenlegi helyzetét azért is szükséges áttekin- 
teni, mert hazánkban gyors és fokozódó ütemű a műszaki, tudományos fej- 
lődés, és ennek hasznosítása ugyancsak elengedhetetlenné teszi az üzemi 
demokrácia fejlesztését. 

Az üzemi demokrácia fejlesztésének vannak követelményei, ame- 
lyeket sem elhanyagolni, sem megkerülni nem lehet. Ez pedig mindenek- 
előtt az, hogy a dolgozók ismerjék az üzemük előtt álló feladatokat, gon- 
dokat. Ennek a követelménynek eleget kell tenni. A gazdasági vezetés, a 
szakszervezet, a KISZ és a pártszervezetek képesek arra, hogy folyamato- 
san és megfelelő szinten informálják a dolgozókat, konzultáljanak, tanács- 
kozzanak velük a tennivalókról. A termelési tanácskozások, a szocialista 
brigádértekezletek, az ankétok, a műszaki tanácskozások rendszerével a 
. szervezeti keretek adottak. Funkciójuk teljesértékű betöltése azonban 
tartalmi javítást igényel. Ezeknek a fórumoknak is feladatuk a dolgozók 
tájékoztatása, a megszületett döntések ismertetése. De nemcsak ez! Az 
üzemi demokrácia különböző fórumai akkor töltik be teljes értékűen hiva- 
tásukat, ha a dolgozók beleszólását is biztosítják a döntések, feladatok 
kialakításába, az , igen" és a , nem" kimondásába. 

Az üzemi demokrácia érvényesítése csak a fegyelem javulásával pá- 
rosulva lehet igazán hatékony. A vezetőknek elemi kötelességük tájékoz- 
tatni és meghallgatni a dolgozókat, támaszkodni véleményükre. Közüggyé 
kell tenni minden ügyet! Ez követelmény. Ugyanakkor a termelési folya- 
matokban a szigorú rendet és fegyelmet is meg kell követelni. A kettő csak 
együtt hozhatja meg az eredményt, amelyre törekszünk. Még a primitív 
technika alkalmazása sem bírja el a fegyelmezetlenséget, hát még a mo- 
dern korszerű technika, amelynek alkalmazása hazánkban egyre nagyobb 
méreteket ölt, és ez az elkövetkező években még inkább így lesz. 

Lenin arra tanított bennünket, hogy a demokrácia nem független tér- 
től és időtől. Mindig és mindenhol osztálytartalma volt és van. Az üzem, 
a vállalat, a munkahely nemcsak gazdasági egység, ahol termelés folyik, 
hanem politikai egység is, ahol emberi viszonyok formálódnak, ahol az em- 
berek tudata, lelkesedése és aktivitása cselekedeteikben nyilvánul meg. 

A szocializmusban senkinek sincs joga gátolni a dolgozóknak azt a tő- 
: rekvését, hogy az üzemi demokrácia keretei között beleszóljanak munka- 
helyük életébe. Ha valahol ez mégis megtörténik, az rendszerünk lényegét 
sérti és következményei kárt okoznak: csökken a beleszólási készség, al- 
kotó gondolatok vesznek el, elsorvad az önkéntes résztvállalás a terme- 
lésben, a munkaversenyben, az egészséges szocialista emberi kapcsolatok 
fejlődésében. Meg kell érteni, hogy a munkásosztály nem tárgya és nem 
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rendelkezést, utasítást végrehajtó eszköze a szocializmus építésének, ha- 
nem érte kell hogy történjen minden. Nem a munkásosztály van a szocia- 
lizmusért, hanem a szocializmus a munkásosztályért! 

Ismétlem, hogy az üzemi demokrácia politikai kérdés. Meggyőződé- 
sünk ugyanis, hogy ha az üzemi demokrácia elkülönül a munkáshatalom- 
tól, akkor célját nem érheti el. Az üzemi demokrácia lelke és értelme az, 
hogy az üzemekben a munkások mindenről tudjanak, és tapasztalatuk, tu- 
dásuk, aktivitásuk kibontakozhassék. 

Az üzemi demokráciának célja az is, hogy a munkás lásson túl az üzem 
falain: tudjon harcolni az egész társadalom érdekeiért; ne álljon meg a 
csoportérdekek felismerésénéi és kizárólagos képviseleténél. Ez utóbbi 
ugyanis szemben áll a társadalom, a munkáshatalom érdekeivel. 

A munkásosztálynak kézzelfogható módon éreznie kell nap mint nap, 
hogy a szocializmus az adott fejlődési fokon, az intézkedések minden rész- 
letében a dolgozók érdekeit, igényeit, szükségleteit emberi módon igyek- 
szik megoldani. Nekünk olyan munkáspolitikát kell megvalósítanunk, 
hogy a munkásember tudja is, érezze is — mindenekelőtt az üzemben tör- 
ténteken keresztül —, hogy van szava, szükség van gondolataira és övé a 
hatalom. A szocializmus teljes felépítésének magasabb foka ilyen összefüg- 
gésben is érvényre kell hogy jusson, mert ez adja az érdekek egyeztetésé- 
nek, a közös gondolkodásban és a politikában való részvételnek á kívána- 
tos, a szocializmusra jellemző harmóniáját. 

Szocialista rendszerben senki sem hivatott arra, hogy a munkások, a. 
munkásosztály helyett gondolkodjon. A pártnak, az államnak és a szakszer- 
vezeteknek is és mindenkinek, aki a munkáshatalmat szolgálja köteles- 
sége, hogy a munkásosztályt gondolkodásra késztesse, megteremtse annak 
. minden feltételét. 

Szocialista életünkben olyan együttes hatás éri nap mint nap a dol- 
gozót a munkahelyén, amely fokozatosan formálja egyéniségét, életét, s a 
tegnapi célt a ma normájává teszi. Ez érthető, mert ugyan hol legyen a 
munkás számára az osztálypolitika érezhetőbb és kifejezőbb, mint az üzem- 
ben? Ez az osztálypolitika nem megfoghatatlan, hanem az elvek és a gya- 
korlat, a célok és az eszközök, más szóval a szavak és a tettek egysége, 
azonosulása, 

Az üzemi demokrácia egyik alapkérdéséről, a munkások és a vezetők 
viszonyáról külön is szólni kívánok. Fontos politikai kérdés ez. A kérdés 
az — és nálunk ma itt van gyakran a helyi viták súlypontja —, hogy az 
üzemi demokrácia ellentmond-e a gazdasági vezetés bármilyen értelem- 
ben felfogott érdekének, az egyszemélyi felelősségnek. 

Meggyőződésünk, hogy nem mond ellent, sőt annak javára szolgál. 
A gazdasági vezető nem mentesülhet az emberek neveléséért, felemel- 
kedéséért érzett felelősségtől. A vezetők és beosztottak kapcsolata a mun- 
káshatalomnak olyan eleme, amelyben társadalmunk lényege tükröződik. 


Csakis hozzáértéssel, elvi szilárdsággal, emberséggel, emberi és mun- 
katársi példamutatással, csakis a munkásosztály iránti állandó felelősségér- 
zettel lehet hazánkban vezetni. Vannak már — és mind több olyan veze- 
tőre van szükségünk —, akik emberi oldalról is értik mesterségükec, akik 
bátran támaszkodnak a dolgozókra a feladatok megoldásában. Olyanok, 
akik hallgatnak a munkásemberek, a munkáskollektívák semmivel nem pó- 
tolható tanácsaira, észrevételeire. 

A gazdasági vezető nem , szívességet" tesz akkor, amikor meghall- 
gatja, kéri és elfogadja a dolgozók javaslatait, bírálatát. A gazdasági vezető 


új 
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számára az üzemi demokrácia nem egyszerűen munkastílus, nemcsak ma- 
gatartásbeli vonás, nem is udvariasság, hanem a szocialista vezető irányító 
készségének elengedhetetlen része. Az emberi kapcsolatok szocialista jel- 
. lege, a szocialista humanizmus, az emberi méltóság tiszteletben tartása 
rendszerünk alapvető követelménye. 

Nálunk a munkának és a becsületesen, jól dolgozó embernek kell-hogy 
társadalmi rangja legyen. Minden vezető legyen tudatában annak, hogy 
. feladatát, funkcióját megbízásból látja el, a munkásosztályt szolgálja, és a 
munkásosztály minden becsületes tagjával úgy bánjék, mint az uralkodó 
osztály tagjával. Követelje meg a rendet, a fegyelmet, a pontos munkát, 
a maga részéről viszont biztosítsa a tisztességes emberi ibánásmódot. 


Tisztelt Kongresszus! 


Akadnak, akik u forradalom -éés a munka — különösen a , csupán" hét- 
köznapi munka — fogalmának összekapcsolását erőltetettnek tartják. Nem 
azért vélekednek így, mintha a forradalmi frázis hívei lennének, de a for- 
radalom fogalmát még mindig csak a fegyveres harccal, az éles osztály- 
összetűzésekkel azonosítják. Pedig nálunk a ma forradalmiságának próbája 
mindenekelőtt a munkában, a közérdek szolgálatában keresendő. 

Rendszerünk szeretete, a szocializmus igenlése jut kifejezésre a tö- 
megméretű munkahőstettekben. Mert hőstettekről van szó. Bizonyításul 
egyetlen példát is elegendő felidézni: a pártunk kongresszusának tisztele- 
tére folyó munkaversenyt. Mennyi őszinte, egyszerű, a munkásember szí- 
véből fakadó cselekedet húzódik meg a felajánlások teljesítése mögött! 
Kell-e fényesebb bizonyíték rendszerünk tettekben kifejeződő igenlésé- 
re? Ezekben a ma forradalmisága tükröződik, ahogyan teljes mértékben a 
ma forradalmiságát fejezi ki a szocialista brigádmozgalom léte, tevékeny- 
sége. Napjainkban a forradalmiság elsősorban a társadalomért érzett fele- 
lősséget és az ebből eredő áldozatvállalást jelenti. Ez pedig ellentéte min- 
den önzésnek, minden félreállásnak. A munkások, az egyéni felelősségér- 
zetet az osztály felelősségéhez és történelmi hivatásához kapcsolják. A 
munkások forradalmisága az osztály múltjában és jelenében, nemzetközi 
összefüggéseiben gyökeredzik, de ágai a jövő felé nyúlnak, azt érlelik. 

József Attila, a magyar munkásosztály halhatatlan forradalmi költője 
ezt a munkások építette jövőt , gyönyörű képességünk, a rend" megszüle- 
tésétől várta. A mi rendünk nem álom, a munkáshatalom élő valóság. Szép 
a jelenünk, még többet ígér a jövő. Ezért érdemes élni, dolgozni és harcolni. 


A gazdálkodás magasabb szintjén feltétlenül szükséges, hogy minden gaz- 
dasági döntésben messzemenően érvényesüljenek a közgazdasági szem- 
pontok. Aki politikai síkon intézkedik, az számoljon döntéseinek gazdasági 
hatásával, aki viszont gazdasági kérdésekben dönt, mérlegelje a politikat 
körülményeket. 3 

Kádár János elvtárs kongresszusi előadói beszédéből 


fehér Lajos: 


Tisztelt Kongresszus! 


A Központi Bizottság beszámolója hangsúlyozta, hogy a szocializ- 
mus útján haladó parasztság nagy fejlődést ért el. Ehhez, a munkás- 
osztály messzemenő segítségén és szövetkezeti parasztságunk akaratán, 
törekvésén kívül nagymértékben hozzájárult az is, hogy a szocializmus 
építésének folyamatában egyre jobban felismerjük a szövetkezetek tár- 
sadalmi-gazdasági jelentőségét. Erre különösen kedvezően hatott az a 
termékeny és alkotó vita, amely a párt kezdeményezésére és vezetésé- 
vel politikai és társadalmi életünk különböző, a szövetkezeti életet is- 
merő szakértői, tudósai, tudományos szervei körében, továbbá a folyó- 
iratok hasábjain az utóbbi években megindult és lezajlott. 


E vitákra, eredményeire nagymértékben támaszkodott a IX. párt- 
kongresszus után a Központi Bizottság mellett létrehozott Szövetkezet- 
politikai Munkaközösség. E testület a marxizmus—leninizmus klasszi- 
kusainak tanításait alapulvéve, hazai tapasztalatainkat összegezve mind- 
végig a szabad, alkotó vita légkörében — korszerű választ igyekezett 
kapni és adni a szocializmus teljes felépítésének SZRIKOSZSNI napjaink- 
ban felvetődött új szövetkezetpolitikai kérdésekre. 


Kétségtelenül, a gazdaságirányítás reformja — már az előkészítés 
szakaszában és még inkább azóta — logikusan és szükségszerűen vetette 
fel szövetkezeti politikánk korszerűsítését, újrafogalmazásának igényét. 
Azzal a céllal, hogy a reform alapelvei és fő követelményei, mindenek- 
előtt az önálló vállalatszerű gazdálkodás követelményei minél jobban és 
teljesebben érvényesülhessenek a szövetkezetek tevékenységében is. 

Szövetkezetpolitikánk korszerűsítésében alapvető jelentőségű volt a 
Központi Bizottságnak a gazdaságirányítási rendszer reformjáról hozott 
1966. évi májusi határozata. Továbbá a Központi Bizottságnak 1967 
februárjában a mezőgazdasági termelőszövetkezetek első országos kong- 
resszusán részvevő kommunisták számára adott irányelvei, valamint a 
Szövetkezetpolitikai Munkaközösség több évi munka során készült ösz- 
szegezése, amelyet a Politikai Bizottság ez év márciusában megtárgyalt 
és jóváhagyott , Irányelvek a szövetkezeti mozgalom fejlesztésére és a 
kommunisták tevékenységére a szövetkezetekben" címmel. 


Ezzel párhuzamosan a szövetkezetek fejlesztésére, működésük kor- 
szerűsítésére olyan fontos magas szintű jogszabályok születtek, mint 1967 
őszén a mezőgazdasági termelőszövetkezetekről hozott törvény és az új 
földjogi törvény, továbbá a Népköztársaság Elnöki Tanácsa ez év nya- 
rán a gazdasagi társulásokról hozott törvényerejű rendelete, és a kormány 
által az utóbbi két évben a szövetkezeti tevékenységgel kapcsolatban hozott 
több nagy fontosságú határozat. 


A szövetkezeti jogalkotás markáns továbbfejlesztését jelenti a kodi- 
fikálás alatt levő, szövetkezeti mozgalmaink egységét jogilag is kifejező 
egységes szövetkezeti törvénytervezet, amelyet — mint kerettörvényt. 
— a kormány a jövő év első felében kíván az országgyűlés elé terjesz- 
teni. Ez betetőzése lesz az eddigi szövetkezeti jogalkotásnak. 
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Előbb a mezőgazdasági termelőszövetkezeti törvény alapján a ter- 
melőszövetkezetek, majd a kormány múlt évi februári határozata alap- 
ján a kisipari és fogyasztási szövetkezetek, valamint az országos és terü- 
leti szövetségeik korszerűsítették alapszabályukat. Ezt követték a Poli- 
tikai Bizottság határozata nyomán ez év őszén minden megyében, to- 
vábbá a szövetkezeti kérdésekkel valamilyen formában foglalkozó vala- 
mennyi minisztériumban és főhatóságnál megtartott kommunista 
aktívaértekezletek, amelyen megtárgyalták a Politikai Bizottság által 
ez év tavaszán jóváhagyott, az előbb említett szövetkezetpolitikai 
irányelveket és a megvalósítás gyakorlati kérdéseit. 

Azt jelenthetjük a kongresszusnak, hogy a IX. pártkongresszus óta 
annak határozata szellemében napjainkig tartó szövetkezetpolitikai ösz- 
szegezés és az ehhez kapcsolódó széles körű tömegpolitikai munka or- 
szágszerte egész szövetkezeti mozgalmunk komoly fellendülését hozta 
és hozza magával. Az a megújhodási folyamat, amely ennek nyomán 
végbement és végbemegy előbb a mezőgazdasági termelőszövetkezetek- 
nél, majd a fogyasztási, a kisipari, a takarék- és a lakásszövetkezeteknél: 
kiemelkedő fontosságú egész szocialista társadalmunk demokratikus to- 
vábbfejlesztése szempontjából! 


Kedves Elvtársak! 


A lezajlott nyilvános viták, a tömeges alapszabály-korszerűsítő köz- 
gyűlések, a megyei és fővárosi kommunista aktívaértekezletek nyomán 
helyes megvilágításba került pártunk szövetkezeti politikája, a paraszt- 
ság mellett a munkásság egy részét is összefogó szövetkezetek helye, 
szerepe társadalmunkban. Mindez növelte a szövetkezeti tagság önbizal- 
mát és alkotó kedvét. Erősen visszaszorulóban vannak azok a maradi 
nézetek, amelyek a szövetkezeteket , félszocialista" vagy más szóval 
valamiféle , félmaszek" alakulatnak tekintették, s féltették az állami vál- 
lalkozás mindenhatóságának vélt igazát. És szinte teljesen kiszorultak 
azoknak a nézetei is, akik az egyéni kistermelést és kereskedelmet fél- 
tették a szövetkezetektől, s akik sokallták a közösségi vonásokat a mű- 
ködő szövetkezetekben. 

Pártunk szövetkezeti politikája a lenini elvekre épül. Arra irányul, 
hogy a szövetkezeti mozgalom különböző ágai szervesen beleilleszked- 
jenek a szocialista népgazdaságba, a népgazdasági tervekkel összhang- 
ban hatékonyan működjenek közre a társadalmi célok megvalósításá- 
ban, előrevigyék a szocializmus építését országunkban. 

A szövetkezetek tevékenysége kiterjed szinte a népgazdaság egész 
területére. A hazánkban működő mintegy 11 ezer vállalatnak csaknem 
fele szövetkezet, illetve szövetkezeti vállalat. 

A szövetkezetek szocialista szervezetek: szocialista jellegű vállala- 
tok. Tevékenységük szerves része a tervgazdálkodásnak. Az állami vál- 
lalathoz hasonlóan a szocializmusban a szövetkezet is perspektivikus 
gazdálkodási forma. Éppen ezért pártunk és kormányunk a szocializmus 
teljes felépítésének munkájában és szakaszában — mint a Központi Bi- 
zottság beszámolója is hangsúlyozta — hosszú távon számol a szövetke- 
zetekkel, támaszkodik rájuk, mert azok a dolgozók bevonásával és de- 
mokratikus működésük fejlesztésével hasznosan vesznek részt a gazda- 
sági építésben. A szövetkezetek már ma, és még inkább a jövőben, hasz- 
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nosan működhetnek közre a népgazdaság intenzív fejlesztésében, különö- 
sen a mezőgazdaság, de az ipar, a kereskedelem, a vendéglátás, a szol- 
gáltatás jelentős területein is. 


Az előbbiek alapján, Lenin szavaival, azt is mondhatnánk; , a szö- 
vetkezeteknek nálunk egészen kivételes jelentőségük van". Kivételes 
mindenekelőtt azért, mert a szövetkezet rugalmas gazdálkodási forma. 
A szövetkezetek általában nagyfokú mozgékonyságra és alkalmazkodás- 
ra képesek. Gyorsan tudnak reagálni a folyton változó életre, a válto- 
zó piaci hatásokra, s kereteik között — amint a Központi Bizottság be- 
számolója ugyancsak hangsúlyozta — rugalmasan, jól megoldható a tár- 
sadalmi, a csoport- és az egyéni érdekek kellő összehangolása. 


Kellően megoldható azért — s ez a rugalmas gazdálkodás legfon- 
tosabb oka és forrása —, mert a szövetkezetek zöme kis- és középüzem. 
A kisipari szövetkezetek kiegészítik az állami nagyipart olyan árucikkek 
termelésével, amelyeket jobban, gazdaságosabban tudnak előállítani, mint 
a nagyipar. Ilyenek: az egyedi darabok, a kis szériában gyártott speciá- 
lis, választékbővítő, a helyi ellátást jobban kielégítő termékek, továbbá 
a lakosság részére végzett ipari szolgáltatás széles köre. 

A kis- és középüzemű méret indokolt azért is, mert lehetővé teszi 
a tagság és a vezetőség számára a gazdálkodási tevékenység kellő át- 
tekintését, személyes aktív közreműködését a határozatok meghozatalá- 
ban és az elvégzett munka végső eredményében való közvetlen anyagi 
érdekeltséget. 


A szövetkezet a társadalmi költségek szempontjából is igen ésszerű 
gazdálkodási forma. Indokolt és szükségszerű tehát a szövetkezeti forma 
támogatása minden olyan gazdasági és társadalmi cél megvalósításában, 
ahol a lakosság termelési, fogyasztási és más igénye viszonylag nem nagy 
tökebefektetéssel kis- és középvállalati szervezetben jól kielégíthető. És 
hozzáteszem, hogy ehhez a lakosság egyes csoportjai készek anyagi esz- 
közökkel, személyes munkájukkal és más módon a szövetkezeti tevé- 
kenység keretében közreműködni. 


Indokolt és ésszerű a szövetkezetek támogatása társadalmi szem- 
pontból azért is, mert azok foglakoztatási yondokat oldanak meg. Sót, 
fogalmazhatnánk úgy is, hogy a szövetkezeteknek — a mezőgazdasági, 
a kisipari és a fogyasztási szövetkezeteknek egyaránt — elsődleges 
feladatuk a foglalkoztatási gondjaink megoldásában való cselekvő rész- 
vétel, gyakran még a kisebb jövedelmezőség vállalásával is. Szinte köve- 
telésszerűen jelentkezik ez a társadalmi igény ipari vidékeken a család- 
tagok, asszonyok, lányok, idősebb emberek kereső foglalkoztatására, a 
nem ipari vidékeken, főleg falun pedig a család valamennyi keresőképes 
tagjának rendszeres foglalkoztatása érdekében. 


Kedves Barátaim! 


A lezajlott széles körű társadalmi vitában, mint előbb már említet- 
tem, tisztázódtak, korszerű megfogalmazást nyertek a legfontosabb szö- 
vetkezetpolitikai elvek. Melyek ezek? 

A szocialista vállalatnak két fő típusa van: az állami vállalat és a 
szövetkezet. A szocialista vállalat általános jegyei mindkettőre egyaránt 
jellemzők. A szövetkezet azonban az emberek egy csoportjának önkéntes 
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társulásával létrehozott olyan sajátos szocialista vállalat, amely a szo- 
cialista csoporttulajdon alapján, a szövetkezeti önkormányzat keretében 
működik; a tagok a közös tevékenységben személyes munkájukkal és 
vagyonukkal is részt vesznek, s a szövetkezeti tevékenység eredményei- 
ből és szolgáltatásaiból annak arányában részesednek. A szövetkezet 
nemcsak a gazdálkodás alapegysége, hanem társadalmi közösség is, 
amelynek egyúttal szociális, kulturális, sőt szocialista nevelési feladatai 
is vannak. 

Ebből a megfogalmazásból mindenekelőtt az is kitűnik, hogy a gaz- 
dasagirányítási reform élénkítő hatására a szövetkezeten belül egyfelől 
az önálló, vállalatszerű gazdálkodás erősödése, másfelől pedig a műkö- 
dés demokratikus jellegének erősödése, a szocialista közösség fejlesztése 
kölcsönösen feltételezik egymást. 

A Központi Bizottság beszámolója hangsúlyozta, milyen nagy jelen- 
tőséget tulajdonítunk a szocialista demokrácia fejlesztésének. A szövet- 
kezetek működésének kiemelkedően fontos elve a szövetkezeti önkor- 
mányzat, a szövetkezeti demokrácia, ami azt jelenti, hogy a szövetkeze- 
ten belül a közös tevékenységet az egyenlő jogú tagok mint kollektív 
tulajdonosok irányítják, vezetőiket maguk választják. A szövetkezet 
alapvető kérdéseiben a szövetkezet legfőbb irányító szerve a közgyű- 
lés, tehát a tagok összessége dönt. A tagok biztosítják a közös tevékeny- 
ség folyamatához szükséges anyagi alapok egy részét, továbbá az élő- 
munka egészét. A tagok jogai a szövetkezetben végzett munka szerint 
alakulnak. A tagok közösen vállalják a gazdasági tevékenység kocká- 
zatát. A szövetkezet tagjai határozzák meg — törvényes keretek között 
—. a szövetkezeti tevékenység körét, s eldöntik, hogy a termelés szer- 
vezésében milyen fő irányt követnek. 


Szövetkezeti politikánk kiemelkedő jelentőségű, sarkalatos elve, 
hogy a szövetkezeti tulajdon szocialista társadalmi tulajdon, annak egyik 
megnyilvánulási formája. Pontosan fogalmazva: szocialista szövetkezeti 
csoporttulajdon. Ebből a meghatározásból több nagyon fontos következ- 
tetés adódik. Mindenekelőtt az, hogy mindkét tulajdon — az állami vál- 
lalati és a szövetkezeti a gyakorlati gazdasági életben — egyenjogú tu- 
lajdonforma. Következésképpen: tervgazdálkodásunkat mindinkább a szo- 
cialista tulajdon mindkét fő formájának, az állami és szövetkezeti tulaj- 
donnak együttes fejlesztésére kell alapoznunk! 

A szövetkezeti tulajdon népgazdaságilag a legfontosabb csoport- 
tulajdon. Ebből adódik a másik, a mezőgazdasági termelőszövetkezete- 
ket érintő, összes társadalmi-politikai , céljainkat alapvetően érintő leg- 
fontosabb következtetés: a szocialista forradalom teljes megvalósításához 
kívánatos, sőt szükségessé vált, hogy a földtulajdon viszonyai igazod- 
janak a szocializmus érdekeit kifejező tényleges földhasználathoz — és 
elengedhetetlenné vált a szövetkezeti földtulajdon bevezetése s fokozatos 
kiépítése. Ezzel kapcsolatban a IX. pártkongresszus azt határozta: , Alap- 
vető politikai és. gazdasági érdekeink fűződnek a földtulajdon olyan 
rendezéséhez, amely megvalósítja a nagyüzemi földhasználat és földtu- 
lajdon egységét, a szövetkezeti földtulajdont. Meg kell teremtenünk az 
elvi és törvényes lehetőségeit annak, hogy a termelőszövetkezetek hasz- 
nálatában levő földek megfelelő megváltási ár ellenében termelőszövet- 
kezeti tulajdonba kerülhessenek." Az 1967 őszén hozott új földtörvény 
megadja e rendezéshez az elvi és jogi keretet. 
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Jelenthetjük a tisztelt kongresszusnak, hogy e földtörvény gazda- 
sági eszközökkel történő fokozatos végrehajtása során a termelőszövet- 
kezetek használatában levő földekből ma már kereken 3 millió kataszt- 
rális hold szocialista szövetkezeti földtulajdon. Ez a termelőszövetkeze- 
tek használatában álló összes földeknek egyharmada. S ez kielégítő, jó 
eredmény! Annál is inkább, mert az állami gazdasági és erdőgazdasági 
földekkel együtt így már szocialista tulajdonban van az ország föld- 
területének több mint a fele (57,3 százalék). 


Tisztelt Kongresszus! 


A korszerű szövetkezetpolitikai elvek elfogadása és a gyakorlatba 
való átültetése, nevezetesen a mezőgazdasági termelőszövetkezetekről 
szóló törvény és a múlt év februári kormányhatározat végrehajtása a 
legnagyobb változást a szövetkezetek és szövetségeik egymáshoz való 
viszonyában idézte elő. E magas szintű jogszabályokban újrafogal- 
mazást nyert a szövetkezeti szövetségek szerepe, jellege és feladata. 
Összhangban egész állami életünknek a Központi Bizottság beszámoló- 
jában megjelölt demokratikus fejlődésével, a szövetkezetek és szövetsé- 
geik viszonyában a korábbi gyakorlathoz képest a legfontosabb változá- 
sok a következők: I 

a) A szövetségek a jövőben nem látnak el állami hatósági felada- 
tokat. Ez a minisztériumok,. főhatóságok, a tanácsok feladata. 

b) A szövetkezeti szövetségek önkéntes tömörülésként működjenek. 
, Központ-kényszer" a jövőben egyik szövetkezeti ágazatban se legyen. 

c) Minthogy a szövetkezeti kongresszus, az országos szövetség, a 
területi szövetségek és a szövetkezetek az egységes szövetkezeti mozga- 
lom részei s a szövetkezetek tulajdonosai, gazdái a tagok: a szövetkeze- 
tek és társadalmi képviseleti szerveik önállóak, nem képeznek admi- 
nisztratív alá- és fölérendeltségen alapuló hierarchikus szervezetet. 

d) A szövetkezetek önkéntesen létrehozott képviseleti — területi és 
országos — szervezeteket tarthatnak fenn. Ahogyan a szövetkezet a ta- 
gok szövetsége: a szövetségek a szövetkezetek szövetkezései. A szövetsé- 
gek az egységes szövetkezeti mozgalom szerves részei. Fő feladatuk a 
szövetkezetek szocialista fejlődésének, demokratikus működésének, vál- 
lalatszerű gazdálkodásának szolgálata, elősegítése. 

e) A szövetkezeti szövetségeknek nem lehet rendeltetésük olyan, a 
szövetkezetekre kötelező érvényű htaározat hozatala, amely sérti ezek 
önállóságát, s amelynek következményeit (elsősorban anyagi költségeit) 
a szövetkezeteknek kell viselniük. Az országos és területi szövetségek 
határozataikat ajánlásként juttatják el a szövetkezetekhez, amelyeket 
a közgyűlések kötelesek megtárgyalni. A szövetségeknek érveléssel és 
tájékoztatással kell elérniük, hogy az ajánlásokat minden szövetkezet el- 
fogadja, amelynek az szól. 

Mindez természetesen minőségi változást: a korszerű és célravezetőbb 
munkastílus meghonosítását jelenti szövetkezeti szövetségeink munká- 
jában — kifejleszti, erősíti annak elvi, mozgalmi jellegét! 

A IX. pártkongresszus határozatában javasolta, hogy hívják össze a 
mezőgazdasági szövetkezetek első országos kongresszusát, az válassza 
meg az országos termelőszövetkezeti tanácsot, s majd alakítsák meg a 
területi termelőszövetkezeti szövetségeket. Mindez megtörtént. A mező- 
gazdasági termelőszövetkezetek első országos kongresszusa után meg- 
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alakult a Termelőszövetkezetek Országos Tanácsa és 49 területi szövet- 
ség (a szövetkezeti szövetségekkel együtt 51). 


Tevékenységük immár hároméves múltra tekint vissza. Szövetke- 
zeti mozgalmunk s általában szocializmust építő társadalmunk új hajtá- 
sai, újszülöttei e szövetségek. Meggyőzéssel, ajánlásaikkal, koordináló 
és szervező tevékenységükkel, kezdeményezéseikkel már eddig is hat- 
hatósan segítették a termelőszövetkezeteket az önálló, vállalatszerű gaz- 
dálkodás és a demokratikus működés fejlesztésében. E szövetkezeti ön- 
kormányzatok máris komoly tekintélyt és társadalmi rangot vívtak ki 
maguknak. A termelőszövetkezeti parasztság bizalommal viseltetik irán- 
tuk: magáénak, saját szövetkezeti fórumának tekinti és szívvel támogat- 
ja e szövetségeket. 


E fiatal társadalmi képviseleti és érdekvédelmi szövetkezeti szer- 
vezetek új munkastílusukkal élénkítően hatottak egész szövetkezeti moz- 
galmunkra. Új színt hoztak társadalmunk életébe s működésükkel, már 
eddig is sikeresnek mondható munkájukkal erősítették és erősítik a mun- 
kás-paraszt összefogást! 


Elvtársak! 


A szövetkezetpolitikai vitákban egyik legfontosabb kérdés volt a 
szövetkezetek és a szocialista állam helyes viszonyának értelmezése és 
megoldása. Egységes álláspont alakult ki a tekintetben és azt fejezi ki 
a múlt évi februári kormányhatározat is, hogy ,,....a szövetkezet, mint 
önálló egység, érdeke és az össztársadalom érdeke között az összhangot 
a szocialista államnak kell megvalósítani a legfontosabb kérdések szabá- 
lyozása, a gazdasági befolyásolás és a hatósági tevékenység útján." 

A szövetkezetek működésében, gazdálkodásában az állami akarat 
közvetlen és közvetett módon jut érvényre. Az érvényesítés módja, gya- 
korlata teljesen összhangban van a gazdaságirányítási reform módsze- 
reivel, azokból logikusan következik. 

Az állam elismeri a szövetkezetek szocialista jellegét, a szövetke- 
zés szabadságát, a szövetkezetet a szocialista gazdaság szerves részének, 
az állami vállalattal egyenrangú szocialista gazdasági és társadalmi szer- 
vezetnek tekinti. Sőt, részére — jellegéből fakadóan — minden gazda- 
sági és társadalmi szervezetnél szélesebb körű önkormányzatot biztosít. 
Ugyanakkor az állam elvárja, hogy a szövetkezet a jogszabályokat, a 
hatóságilag jóváhagyott alapszabályt megtartsa, belső szabályzatait ezek 
keretében alakítsa ki s egész tevékenységét ennek a szabályozásnak 
megfelelően folytassa. 


A központi állami akarat közvetlen érvényesítését tehát jogszabá- 
lyok írják elő: a működés jogi kereteit törvény, törvényszintű jogsza- 
bály, kormányhatározat vagy ennek alapján kiadott miniszteri rende- 
let írja elő. Ezek érvényesítése kötelező a szövetkezetek számára: mint 
az előbb említettem, az alapszabályba kötelesek ezeket beépíteni s műkö- 
désükben követni. 


A jogszabályok előírásainak megvalósítását a kormány az állami 
felügyelet keretében hatósági úton ellenőrizteti. Ezt az ellenőrző mun- 
kát a tanácsok végzik, részben a szövetkezetek és szövetségeik alap- 
szabályszerű működésének ellenőrzését célzó törvényességi felügyelettel, 
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részben pedig az ágazati irányítás megfelelő érvényesítésével, amely" 
ugyancsak a tanácsok feladata. 

A konkrét gazdasági tevékenységgel kapcsolatban az állami érdek 
a szövetkezetek gazdálkodásában közvetett úton érvényesül: a szocia- 
lista állam az anyagi érdekeltségen alapuló gazdasági eszközökkel, azaz 
gazdasági szabályozók révén gondoskodik arról — társadalmi érdek- 
ből kiindulva —, hogy a szövetkezetek társadalmi és gazdasági jelentő- 
ségüknek megfelelően fejlődjenek. Biztosítja és érvényt szerez annak, 
hogy a szövetkezetek teljesítsék a szocialista társadalommal, illetőleg a 
szocialista állammal szemben kötelezettségeiket. 

E gazdasági szabályozók és ösztönzők olyanok, hogy ma már álta- 
lában biztosítják az önálló, vállalatszerű gazdálkodás pénzügyi feltéte- 
leit a szövetkezeteknél is. Az önálló, vállalatszerű gazdálkodáson azt 
értjük, hogy a szövetkezetek is a tevékenységükből származó bevéte- 
leikből általában fedezzék kiadásaikat, beleértve a munkadíjazást, a mű- 
szaki fejlesztést és a kölcsönös támogatást is. 


Egyes, az állam által társadalmi és gazdasági szempontból szükség- 
szerűnek tartott, de a mai árak mellett gazdaságosan meg nem oldható 
feladatok ellátásáért a szövetkezetek is állami támogatásban részesülhet- 
nek. A támogatás a tevékenységhez kapcsolódik, amelyet éppen ezért 
megkaphat minden egyes szövetkezet csakúgy, mint az állami vállalat, 
ha a szóban forgó gazdaságosan nem folytatható, de a társadalom szá- 
mára fontos tevékenységet elvégzi. 

Az állam az egész társadalom tervszerű, arányos fejlődése kereté- 
ben és érdekében segíti, szabályozza a szövetkezést. A szövetkezetek 
tevékenysége, a csoportérdek érvényesülése alá van rendelve az össz- 
társadalmi érdeknek, az állam egységes gazdaságpolitikájánakA Ez azon- 
ban eleve számol az állami és a szövetkezeti vállalatok egyenjogúságá- 
val. A szövetkezetek és az állami vállalatok egymás közti gazdasági 
kapcsolatában az egyenjogúságnak kell érvényesülnie. A szövetkezeti 
vitákban eljutottunk idáig. A valóságban azonban e téren — mint a me- 
gyei szövetkezeti kommunista aktívákon és a Kongresszusi Irányelvek 
vitájában sok helyen szóvá tették — még igen sok az igazítani való 
mindhárom szövetkezeti ágazatban. 


Tisztelt Kongresszus! 


A szövetkezetek állami felügyeletével kapcsolatban kialakított és 
jogszabályokban rögzített elvek rendezik a szövetkezetek és az állami 
szervek kapcsolatát az ellenőrzés területén is, nevezetesen az állami pénz- 
ügyi szervek által végzett rendszeres pénzügyi reviziós tevékenységet a 
szövetkezetek adózásával kapcsolatban. 

A tulajdonosi ellenőrzést, tehát a gazdálkodás belső ellenőrzését az 
önkormányzati elveknek megfelelően viszont a szövetkezeten belül kell 
megoldani. A belső ellenőrzés a szövetkezeti önkormányzat szerves része. 
Ezt a tagok képviseletében a szövetkezet felügyelő (ellenőrző) bizottsága 
gyakorolja. Az elmúlt évek tapasztalatai azt mutatják, hogy a szövet- 
kezetek belső ellenőrző tevékenységének rendszere helyes. Ugyanakkor 
a tapasztalatok azt is megmutatják, hogy a belső ellenőrzés terén még 
sok a kívánnivaló, sok a lazaság. S ez alól nem kivétel egyik szövet- 
kezeti ágazat sem. 
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Az ellenőrző bizottságok munkája a szövetkezetek jelentős részénél 
még nem felel meg a nagyobb önállóságból eredő követelményeknek. 
Ennek okát nem elsősorban az ellenőrző bizottságok jóakaratában, sokkal 
inkább hiányos felkészültségükben kell keresnünk. 

A szövetkezeti viták során egyöntetűen megerősödött az az állás- 
pont, hogy az ellenőrző bizottságok. felkészülésének növelése, rendsze- 
res képzése mellett — mindhárom ágazatban — a szövetkezeti mozgalom 
egészséges önvédelme érdekében is szükség lenne a belső ellenőrzést 
kiegészíteni még valamivel: mégpedig külső, hozzáértő, képzett szám- 
szaki szakértők revizori munkájának rendszeres igénybevételével. 

Ennek szellemében a három országos szövetkezeti szövetség kezde- 
ményezésére az Országos Szövetkezeti Tanács e hónapban előterjesztést 
tett a kormányhoz s erre felhatalmazást nyújtó jogszabály meghozatalát 
kérte. A kiadott kormányhatározat előírja, hogy az alapszabályszerű el- 
lenőrzési feladatok ellátása során a szövetkezetek, valamint ezek gazda- 
sági társulásai kötelesek általános belső ellenőrzésükhöz rendszeresen. 
legalább kétévenként külső szakértőt igénybevenni. Az általános ellen- 
őrzés során bizonylatokra épülő, értékelő és elemző vizsgálatot kell foly- 
tatni, amely a szövetkezet gazdasági tevékenységére és a társadalmi tu- 
lajdon védelmére terjed ki. 

E rendszeres külső ellenőrzést a tagszövetkezetek elhatározása sze- 
rint a területi szövetségek segítik a szövetség keretében létrehívott és 
működő revizori irodáik útján szolgáltatásként, az igénybe vevő szövet- 
kezetek költségére. 

Meggyőződésünk szerint a külső revizori szolgáltatás kiépülése, ha- 
tékonyabbá válása sokat segít majd a szövetkezeti belső ellenőrzés sok 
helyen még meglevő gyengeségeinek, a lazaságoknak felszámolásában s 
az egyes helyeken felbukkanó manipulációk leleplezésében vagy meg- 
előzésében. 

Szeretném azonban hangsúlyozni, hogy az ügyeskedők, üzérkedők, 
kalandor elemek ellen nem elég csak a ,.Ke:i. Fény"-nek harcolnia. Fel 
kell lépniük és határozottabban, következetesebben harcolniuk — a 
nyilvánosság eszközeinek felhasználásával is — maguknak az országos 
és területi szövetségeknek s még inkább a szövetkezetek tagságának, 
kommunristáinak! 

A szövetkezeti élet és gazdálkodás szellemétől teljesen idegen s min- 
denképpen elvetendő a közösség, a népgazdaság érdekeinek lebecsülése, 
semmibe vevése, még akkor is, ha az látszólag az adott szövetkezet ér- 
dekében történik! 


. Kedves Elvtársak! 


Szövetkezeteink működésében nagy gyakorlati jelentősége van an- 
nak a kérdésnek, milyen legyen a szövetkezet mérete, mi az optimális 
üzemnagyság. új 

A szövetkezetek vállalati nagyságának a mérete — az utóbbi évek- 
ben lezajlott egyesülések nyomán — ma már lényegében kialakultnak 
tekinthető. Mezőgazdasági termelőszövetkezeteink legtöbb helyen elérték 
a fejlődés jelenlegi szakaszának és a hazai viszonyoknak megfelelő opti- 
mális üzemnagyságot. Ezen már lehet nagyüzemileg jól és eredményesen 
gazdálkodni! Véleményünk szerint csak kevés helyen indokolt a tsz-ek 
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további egyesülését szorgalmazni, ott, ahol az üzemi méretek lényegesen 
alatta maradnak a gazdasági optimumnak, fékezik a nagyüzemi gazdál- 
kodás hatékonyságának kibontakozását. 

A mezőgazdasági termelőszövetkezetekben a jelenlegi méretek — 
hosszabb időt tekintve is — tág teret biztosítanak a termelőerők fejlő- 
désének, a termelés koncentrálásának a beruházások növelésével, a kor- 
szerű technika és technológia kiterjedt alkalmazásával, az ésszerű sza- 
kosítás fokozatos megvalósításával. Más szavakkal, tág teret biztosítanak 
arra, hogy intenzív módon, azaz belterjes fejlesztéssel lehessen növelni 
a területegységre, illetve az egy tagra jutó termelési értéket. 

Szükségesnek tartjuk ezúttal is hangsúlyozni, hogy a mezőgazdasági 
termelőszövetkezeti gazdálkodás esetében az optimális üzemnagyság ki- 
sebb az állami gazdaságokénál. A túl nagy méretek kialakítására való 
törekvést, ennek érdekében egyes helyeken az öncélú egyesülések eről- 
tetését, a megalapozatlan szélsőséges méretek kialakítását helytelennek 
kell minősíteni. Ez politikailag is káros abban az értelemben, hogy a túl 
nagy termelőszövetkezet vezetése átfoghatatlan, a termelőszövetkezeti 
tagság nem képes a gazdálkodást áttekinteni s nem tudja tulajdonosi 
jogait kellőképpen érvényesíteni. Ennek következtében ilyen esetben 
óhatatlanul csökken, s lassan el is sorvad a szövetkezeti demokrácia, 
vagyis a szocializmus nem erősödhet, csak gyengülhet. 

Hasonló kép rajzolódik ki a kisipari szövetkezetek egyesüléséről, 
amelyeknél a tapasztalatok szerint az üzemnagyság növekedése nem 
állt egyenes arányban a gazdálkodási eredmények fokozásával, nem járt 
együtt a szükséges műszaki, vezetési színvonal kialakításával. A szerve- 
zett összevonásokkal létrejött nagy szövetkezetek ténylegesen nem vál- 
tak fejlett szövetkezetekké. A túlméretezett, nagy vállalati szervezet — 
a szövetkezetek mai termelési profilja mellett — nem képes olyan gyor- 
san alkalmazkodni a változó piaci helyzethez, mint a kisebb és közép- 
méretű szövetkezet. A túl nagy, sok telephellyel bíró ktsz-ekben hova- 
tovább erősen háttérbe szorul a szövetkezeti jelleg, romlanak a tagok 
emberi kapcsolatai, s a tulajdonosi jogok elsorvadnak. 

A helyes és egészséges megoldás útja ítt is az, mint amit a mező- 
gazdasági termelőszövetkezeteknek ajánlunk: le kell küzdeni itt is azt 
a bármily jó szándékú, de nagyon felületes, gyakorta rövidlátó gondolko- 
dást, amely a korszerűséget, a fejlett technikát az üzemnagyság elvont 
szempontok szerinti túlméretezésével köti össze. Arra kell a figyelmet 
és erőt fordítani, hogy a kis- és középüzemi méret megtartásával a mű- 
szaki színvonal emelkedjék, a beruházások nőjenek, s eközben ne csökken- 
jen a ktsz-eknek a piachoz való alkalmazkodási készségük sem. Más sza- 
vakkal: a ktsz-ek is az intenzív fejlesztésre törekedjenek! 


A szövetkezetek méretének növelését nem indokolt ma már politikai 
célként szorgalmazni. A szervezeti változásokban inkább óvatosságra van 
szükség, mint nagy lendületre. E téren most a stabilitásra kell töreked- 
nünk. A szövetkezetek fejlődésének fő útja az intenzív fejlődés bizto- 
sítása, a korszerű technika és technológia, a tudományos vívmányok fel- 
használása, gazdálkodási és vezetési rendszerük továbbfejlesztése. 


Az eddigi, legtöbb esetben extenzív jellegű centralizáció helyett 
célszerűbbnek tartjuk és mindenképpen támogatjuk a termelési lehető- 
ségek jobb kihasználása, a termékeknek a fogyasztókhoz történő gyor- 
sabb eljuttatása, a választék bővítése érdekében egy másfajta koncentrá- 
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ció létrehozását mindhárom szövetkezeti ágazatban: mégpedig megha- 
tározott termelési, feldolgozói vagy forgalmazási tevékenységre a koope- 
ráció létrehozását társulások, közös vállalkozások vagy közös vállalatok 
formájában! 

Úgy véljük, a kooperáció különböző formái nagy lehetőséget nyújt- 
hatnak a szövetkezetek számára kapacitásuk bővítésére — a szövetkeze- 
tek méreteinek különösebb bővítése nélkül. 


Tisztelt Kongresszus! 


A mezőgazdaságban a szövetkezet a legszélesebb körű gazdálkodási 
Jorma. Döntően a szövetkezeti gazdaságok eredményeitől függ a lakos- 
ság javuló élelmiszerellátása, az export növelése. S döntően az övéké, a 
szövetkezeti parasztságé az ezzel együtt járó nagy társadalmi felelősség! 

A gazdaságirányítási reform során — elsősorban a több ízben végre- 
hajtott mezőgazdasági árrendezés, a hitelrendezés és egyéb intézkedés 
nyomán — lényegében megteremtettük a mezőgazdasági termelőszövet- 
kezeteknél is az önálló vállalati gazdálkodás pénzügyi feltételeit. Más 
szóval, kedvező közgazdasági környezetet teremtettünk a mezőgazdasági 
és az élelmiszer-termelés számára. Ez nagy alkotó kedvet s általános fel- 
lendülést váltott ki az egész mezőgazdaságban, kiváltképpen a termelő- 
szövetkezetekben! 

Mezőgazdasági termelőszövetkezeteink — mint ezt a Központi Bi- 
edési beszámolója is megállapította — dinamikusan fejlődnek. Ez meg- 
mutatkozik mindenekelőtt a műszaki fejlődésben. Erre támaszkodva, a 
munkásosztály segítségével, döntően azonban a szövetkezeti parasztság 
szorgalma, iparkodása, munkakedve gyümölcseként szemmel láthatóan 
megjavult a termelési színvonal. Termelőszövetkezeteink az utóbbi évek- 
ben kenyérgabonából, kukoricából, cukorrépából (az idei gyengébb búza- 
termést kivéve) eddig legnagyobb terméshozamaikat érték el. Hazai ter- 
melésből megoldottuk a kenyérgabona-kérdést, s eléggé megszilárdult a 
takarmánybázis is! 1961—1969 között a mezőgazdasági termelés évente 
2,9 százalékkal, ezen belül a harmadik ötéves tervben évente 3,1 szá- 
zalékkal növekedett — ami komoly eredmény —, ugyanakkor a mező- 
gazdasági termelőszövetkezetek termelése évente megközelítően 6 száza- 
lékkal nőtt! A mezőgazdasági termelés mellett fejlődésnek indult az 
ehhez kapcsolódó ipari, forgalmazási, szolgáltatási tevékenység. A ter- 
melőszövetkezetek ipari tevékenységből származó árbevétele a múlt esz- 
tendőben a szocialista ipar áruértékesítésének másfél százaléka volt. 

A mezőgazdasági termelés vártnál kedvezőbb alakulása következté- 
ben a mezőgazdaság harmadik ötéves tervét — az idei kedvezőtlen ár. 
és belvízkáros esztendő ellenére — túlteljesítjük. 

Ennek eredményeként az országban nyugodt, kiegyensúlyozott belső 
ellátást, az exportban pedig hagyományosan növekvő aktív egyenleget si- 
került biztosítani. Az élelmiszer-gazdaság — a lakossági fogyasztási szük- 
ségletek mellett — az idei gyengébb eredmények ellenére devizater- 
melési feladatait túlteljesíti. 

Mindez azt is bizonyítja, hogy az élelmiszer-gazdaságban — csakúgy, 
mint az egész népgazdaságban — a termelés tervszerűbb lett, mint ko- 
rábban volt. Bebizonyosodott, hogy a termelőszövetkezetekre, állami 
gazdaságokra lebontott kötelező tervmutatók nélkül is lehet eredménye- 
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sen gazdálkodni. A gazdálkodás tervszerű fejlesztése — természetesen 
jól elkészített üzemtervek mellett — gazdasági szabályozók segítségével 
is biztosítható, sőt az adminisztratív kötelezésnél szigorúbb és haté- 
konyabb, ha az állami érdeket gazdasági jellegű transzmissziós rendszer 
közvetíti. 

Kedvezően fejlődik a mezőgazdasági munka termelékenysége is. A 
harmadik ötéves terv első négy évének átlagában a mezőgazdasági tevé- 
kenységben teljesített tízórás munkanapra jutó bruttó termelési érték 
átlagos évi növekedése 4,9 százalék. Ez a mutató az egész mezőgazda- 
ságban folyó munkatermelékenység alakulását tükrözi. Ezen belül a ter- 
melőszövetkezetek közös gazdaságaiban a mezőgazdasági tevékenységben 
töltött tízórás munkanapra jutó termelési érték átlagos évi növekedése 
6,2 százalék. 

A növekvő terméshozamok, a javuló munkatermelékenység, továbbá . 
a paraszti nyugdíj, családi pótlék, gyermekgondozási segély és egyéb 
szociális intézkedés kedvező hatására — miként a kongresszusi beszá- 
moló említette — a munkások és a termelőszövetkezeti parasztok szemé- 
lyes jövedelme országosan és átlagban már kiegyenlítődött. 

Ehhez kötelességem hozzátenni, hogy a szövetkezeti gazdaságok 
között is tovább folyik a differenciálódás. Ez szükségszerű folyamat, sőt 
— a fejlődés egyik hajtóereje. Annak érdekében viszont, hogy a szövet- 
kezetek között a személyi jövedelmek tekintetében túlzott, társadalmilag 
sokszor feszültséget okozó különbségek ne alakuljanak ki, illetve azok 
mérséklődjenek: a kormány ez év őszén az eddiginél progresszívebb föld- 
adó- és jövedelemelvonási rendszer életbeléptetésére hozott határozatot 
1971-től kezdődően. Mindent összevetve, a mezőgazdasági termelőszövet- 
kezetek tevékenységével, fejlődésével kapcsolatban azt jelenthetjük a 
kongresszusnak: a beszámolási időszakban is tovább szilárdult a szocia- 
lizmus helyzete a falun. 

Az a nagy és forradalmi változás, amely a magyar falu és a pa- 
rasztság életében a felszabadulás óta, különösen pedig a mezőgazdaság 
szocialista átszervezése óta bekövetkezett, tovább folytatódott és erősö- 
dött az elmúlt négy esztendőben is, elsősorban a szövetkezeti gazdál- 
kodás újabb és újabb eredményeinek, környezetet és embert formáló ha- 
tására. Termelőszövetkezeti mozgalmunk újabb és újabb bizonyítást 
nyújtott az egységessé vált szövetkezeti parasztság számára a közös gaz- 
dálkodás tényleges előnyeiről. De bizonyítást nyújt az egész társadalom 
számára is. Kézzelfoghatóan és örvendetesen azt bizonyítja, hogy a 
gyakorlatban igazolódik be a mi hazai viszonyainkra alkalmazott, törté- 
nelmileg időt álló lenini szövetkezeti elvek helyessége! 


Parasztságunk a munkásosztály messzemenő segítségével, odaadó, szorgal- 
mas munkával, különösen az elmúlt években, megszilárdította és szocialista 
nagyüzemi gazdaságokká fejlesztette a termelőszövetkezeteket. A magyar 
mezőgazdaságban mind szélesebb körben alkalmazzák a tudományok vív- 
mányait; a mezőgazdaságban egyre nagyobb szerepe van a technikának, 
az ipari és mezőgazdasági szakmunkásoknak, az agrárértelmiségieknek. 
Mindez gyökeresen megváltoztatta a helyzetet a falun. 


Kádór Jónos elvtárs kongresszusi előadói beszédéből 


Aczél György: 


Tisztelt Kongresszus! 
Kedves Elvtársak! 


Ideológiai munkánkról, a tudomány, az oktatás, a kultúra néhány 
problémájáról szeretnék szólni. A Központi Bizottság beszámolója meg- 
állapította: , Az elmúlt években további teret hódítottak hazánk kultu- 
rális életében a szocialista tendenciák, gyarapodott, gazdagodott a kultu- 
rális, a művészeti élet, növekedett népünk műveltsége. Pártunk művelő- 
déspolitikája alapvetően érvényesül, eredményesen segíti a művészetek 
fejlődését s ezáltal nagy társadalmi céljaink megvalósítását." 

Bárki, aki összeveti a magyar nép mai műveltségét és művelődési 
lehetőségeit, ideológiai és szellemi életének színvonalát a múltéval, 
megállapíthatja: a változások ezen a téren is történelmi jelentőségűek. 
Engedjék meg, hogy egyetlen konkrét példát említsek. 


A múltban a felnövekvő nemzedéknek még húsz százaléka sem ta- 
nult iskolában nyolc éven át. Ma pedig azért vagyunk — joggal — elé- 
gedetlenek, mert a mai magasabb képzést nyújtó, nyolcosztályos általá- 
nos iskolát gyermekeinknek csak 90 százaléka fejezi be eredményesen. 
A hajdan kiváltságosoknak számító érettségizettek száma négyszer, a dip- 
lomásoké pedig háromszor akkora, mint a második világháború előtt volt. 


És adatokkal nehéz kifejezni azt az eleven, pezsgő szellemi életet, 
amely társadalmunkat jellemzi. A szocializmus építésének alapvető kér- 
déseit — mint most a kongresszus előtt is történt — országos közvéle- 
mény vitatja; oktatásügyünk, közművelődésünk problémáit tömegek tart- 
ják okos felelősséggel napirenden; hagyományaink, nemzeti tudatunk, az 
internacionalizmus és a szocialista hazafiság kérdéseit tudósok, nevelők 
és a közvélemény együtt elemzik; egy-egy műalkotás vitája messze túl- 
csap a művészetkritika körein, és a társadalmi önismeret iskolájává 
lesz. 

Méltán sorolhatjuk vívmányaink közé azt is, hogy alkotóink szá- 
mára olyan légkört teremtettünk, amelyben szabadon bontakoztathatják 
ki tehetségüket népünk s az emberiség javára. A természet- és mű- 
szaki tudományok a termelést segítve, a társadalomtudományok ideoló- 
giai hatásukkal és politikai döntések előkészítéséhez adott hozzájárulá- 
sukkal a mi társadalmunkban bizonyíthatják be igazán nélkülözhetetlen 
szerepüket. 

Oktatási rendszerünk, amely régen a legelmaradottabbak közé tar- 
tozott, ma tárgyismeretekben elérte — nem egy vonatkozásban meg- 
haladta — a legfejlettebb tőkésországokét; nem beszélve arról, hogy hu- 
mánumban és demokratizmusban mennyire fölöttük áll. - 

Bármily nagy feladatok várnak még ránk a vidéki városok fejlesz- 
tésében, lényegében megszűnt az az állapot is, amikor a , vidéki" egy- 
szersmind , provinciális"-at jelentett. Olyan tudományos és oktatási bá - 
zisaink, művészeti alkotóműhelyeink, olyan kulturális rendezvényeink 
vannak számos vidéki városunkban, amelyek nemcsak országos, de nem- 
egyszer nemzetközi tekintélyt is szereztek maguknak. 


HOZZÁSZÓLÁS A KOZPONTI BIZOTTSÁG BESZÁMOLÓJÁHOZ 75 


A magyar tudomány és kultúra adott nagy értékeket a világnak 
a múltban is, de méltó tekintélyt idehaza és határainkon túl valójában 
csak a szocializmus révén vívhatott ki. Nagy segítséget kapott a Szov- 
jetuniótól és a többi szocialista országtól ahhoz, hogy múltbeli és mai 
értékeit határainkon túl is megismerjék és elismerjék. 

Sikereink egyik forrása, hogy a párt bizalmára az értelmiség biza- 
lommal, odaadó munkával válaszolt. 

Elért eredményeink azt igazolják, hogy e téren is jó irányban ha- 
ladunk, és a két világrendszer közti harcnak ezen a fontos szakaszán 
hozzájárulunk a szocialista rendszer fölényének bizonyításához. A szo- 
cialista országok s közöttük hazánk kulturális eredményei annál inkább 
jelentősek, mert a másik oldalon a tőkés társadalom válsága. ha nem is 
kizárólag, de igen szembetűnően éppen az életforma csődjében, a kultúra 
bomlásában fejeződik ki. 

A burzsoá ideológia nem képes már útmutatást adni az emberiség 
előtt álló egyetlen alapvető kérdésben sem. A hatalmas apparátussal ter- 
jesztett, elüzletiesedett burzsoá kultúra rombolja a stabil emberi érté- 
keket: a közösségi érzés helyébe a magány, az elidegenedés; a barátság 
helyébe az üzleti érdek; a hősiesség helyébe a nyers erőszak és a sza- 
dizmus lép. Érték születik, születhet ott is — de ma már mindig a rend- 
szer ellenére —, s azt a haladó emberek, a haladó társadalmak, a szo- 
cializmus becsüli meg igazán. 

E bomlással szemben az emberiség legjobbjainak reménye a szocia- 
lizmus. Ezért figyelik oly szenvedélyes érdeklődéssel — esetenként tü- 
relmetlenséggel, a szocialista világ eredményeit e téren is. Ezért nagy a 
mi felelősségünk. Joggal hívják fel figyelmünket arra, hogy a mi or- 
szágunk íÍs ablak, amely az emberiség jövőjére nyilik. 


Kedves Elvtársnők és Elvtársak! 


A szocialista kultúra építésében elért eredményeink azt is tanúsít- 
ják, hogy pártunk kulturális politikájának fő vonala helyes, alapvető 
módszerei beváltak. 

A kongresszust megelőző hónapokban a taggyűlések, a pártértekez- 
letek és a szélesebb közvélemény az eddiginél nagyobb figyelemmel ele- 
mezte ideológiai és kulturális életünket. Ez mindenekelőtt azért örven- 
detes, mert tükrözi, hogy párttagságunk felismerte a szélesebb értelem- 
ben vett kultúra — a tudomány, az oktatás, a közművelődés, a művé- 
szetek — megnövekedett jelentőségét saját életében, a szocialista építés- 
ben és a nemzetközi osztalyharcban. Történelmünk során népünk leg- 
jobbjai szerették volna, hogy a kultúra ügyében ne csak egy szűk réteg 

llassa szavát, hanem széles tömegek. Ez az óhaj napjainkban kezd 
valósággá válni. 

A kultúra, a művelődés élesebb fénybe került azért is, mert nem- 
csak hatóköre szélesedett, hanem mert egész életünket mélyebben hatja 
át, mint eddig bármikor. Eredményei és hibái is azért keltenek nagyobb 
visszhangot, mert magukénak érzik az emberek, többet várnak tőle, és 
jogos várakozásuk állandóan növekszik. 

Mikor pártunk kialakította művelődéspolitikai irányelveit, amelyek 
munkánkat ma is meghatározzák, amikor kiformálta azt a munkastílust, 
azokat a módszereket, amelyekkel az élet minden területén érvényre 
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akarjuk juttatni a marxizmus—leninizmust, a szocialista életszemléletet 
és erkölcsöt, tudta, hogy ez az út, mint minden előrevivő út nem lesz 
könnyű. Ahogyan a Központi Bizottság beszámolója fogalmazta: , A fej- 
lődés természetesen útkereséssel jár, s nemegyszer ellentmondások és vi- 
ták közepette megy végbe." Az eredmények parancsolóan Írják elő, hogy 
ezen az úton haladjunk tovább. A földön járva, a realitásokkal számolva 
kell kialakítani további teendőinket, folytatva mindazt, ami hasznosnak, 
jónak bizonyult, és kritikusan, önkritikusan szembefordulva azzal, ami 
hiba vagy torzulás. 

Erre kötelez bennünket pártunk politikája, amelyből szervesen kö- 
vetkeznek az ideológiai munka, a kulturális politika legfőbb tennivalói, 
feladatai. 

Politikánk egyik lényeges vonása a békés egymás melett élés elve 
és gyakorlata, ami természetszerűleg jár együtt a politikai, kulturális 
kapcsolatokkal. De éppen ebből következik, hogy kulturális téren min- 
den eddiginél árnyaltabb, meggyőzőbb és fokozottabb ideológiai harcot 
kell folytatnunk. Az imperializmus nem adta fel a maga céljait, s ha 
a szocializmus erői — élükön a Szovjetunióval — rá is kényszerítik a 
békés egymás mellett élésre, annál fondorlatosabban törekszik az ideoló- 
giai fellazításra, nem utolsósorban a kultúra terén. 

Ezért kell mindenütt, az eddiginél is következetesebben útját állni 
minden fellazítási kísérletnek, és erősíteni a marxizmus—leninizmus po- 
zícióit a kulturális életben; ezért kell a felmerülő új kérdések alkotó 
megválaszolásával, szocialista kultúránk eredményeinek felmutatásával 
a marxizmus eszméinek mindenütt új és új híveket szereznünk. 

Mi sohasem adjuk fel céljainkat. Az ideológiai harcot abban a meg- 
győződésben vívjuk, hogy a marxizmus—leninizmus fejezi ki az em- 
beriség igazi érdekeit, élniakarását, hogy hatása mind nagyobb és na- 
gyobb lesz, és hogy ez a harc világméretekben is csak eszméink győzel- 
mével végződhet. 3 s 
. — Pártunk szövetségi politikája is fokozott ideológiai követelménye- 
ket hárít kulturális életünkre. A szövetségi politika — ahogyan mindig is 
hangsúlyoztuk — nemcsak együttműködést jelent a munkában mindazok- 
kal, akik igent mondanak a szocializmusra, hanem ennek az , igen"-nek 
az alapján szüntelen eszmei vitára is kötelez a nem marxista nézetekkel 
— az emberek eszének és szívének mind teljesebb megnyeréséért. 

Ezt a társadalmi élet mindennapjaiban folyó vitát, ideológiai meg- 
győzést a kultúra terén is folytatni kell. A szocialista törekvések erő- 
teljesebb támogatásával, az emberekben még meglevő régi ideológiai ma- 
radványok és a már jelentkező marxista nézetek szétválasztásával, az 
idegen nézetekkel folytatott, tisztázó, következetes, elvi vitával nem- 
csak a kulturális életben növeljük a marxizmus—leninizmus hegemóniá- 
ját, hanem a párt szövetségi politikáját, a szocialista nemzeti egységet 15 
erősítjük. 

Pártunk politikája szem előtt tartja a szocializmusnak azt az alap- 
törvényét, hogy a dolgozó nép anyagi ellátottsága szüntelenül emelked- 
jék. Ez ugyancsak feladatokat ró a kulturális életre, ha nem is azt — 
mint egyesek gondolják —, hogy a kultúrának — idézőjelben mondva — 
, ellensúlyoznia" kell a jólétet, az ipari fejlődést, illetőleg az új gazda- 
sági mechanizmust. Ellenkezőleg. A szocializmusban a javak bősége a 
termelés, a technika — másfelől a sokoldalú teljes embc.. kibontakozás 
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ugyanannak a kultúrának két oldala. Egyik sem lehet meg a másik nél- 
kül. Egységüket Lenin is szüntelenül hangsúlyozta, a szocialista társa- 
dalmi gyakorlat pedig az értelmes élet társadalmi feltételeinek fejlesz- 
tésével biztosítja. 

Igaz, hogy az anyagi érdekeltség alkalmazásával fennáll annak ve- 
szélye, hogy erősödik az önzés, az anyagiasság. 

Van ma ilyen probléma? Van! Mutatkozhatnak feszültségek az egyé- 
ni és közösségi érdek, vagy a csoportérdek és az össsztársadalmi érdek 
között? Ahogyan a Központi Bizottság beszámolója is utalt erre: igen! 

Nos, a kultúra nagy feladata e téren éppen az, hogy segítse tuda- 
tosítani és feloldani ezeket az új ellentmondásokat, hogy passzív aggo- 
dalmaskodás helyett segítse a jobb, tágabb életfeltételek okos birtokba- 
vételét, tárja fel a szocialista erkölcsnek, magatartásnak azokat a napról 
napra születő új példáit, új vonásait, amelyek egyén és közösség mind 
tartalmasabb viszonyának kialakításáról vallanak. Aligha állt érdekesebb, 
izgalmasabb feladat a kultúra — elsősorban a társadalomtudományok és 
művészetek — előtt mint napjainkban, 


Kedves Elvtársnők és Elvtársak! 


Engedjék meg, hogy röviden rátérjek kulturális életünk egyes terü- 
leteinek néhány kérdésére. Ezek szorosan összefüggnek a szocializmus 
építésének előttünk álló feladataival. 

Korunkban a tudomány súlya és felelőssége rendkívül nagy, és egy- 
re növekszik. Ez nemcsak a természet- és műszaki tudományokra érvé- 
nyes, hanem — a szocialista tudat fejlesztése szempontjából oly fontos 
— társadalomtudományokra is. Hiszen világnézetünk, a marxizmusz— 
leninizmus, maga is tudomány. . 

Minőségi változást jelez e téren, hogy nálunk a társadalomtudomá- 
nyok nemcsak a csúcsokon segítenek megfogalmazni a fejlődés általános 
irányát. Ma már mind több igényesen dolgozó gyár, intézmény, mező- 
gazdasági "üzem, termelőszövetkezet és pártszervezet kezdi felismerni, 
megérteni, hogy az élet, a valóság makacsul ismétlődő kérdéseire, a még 
meg nem oldott vagy a fejlődéssel együtt jelentkező új problémákra tu- 
dományosan megalapozott válaszokat kell adnunk. A Központi Bizottság 
ezért is tűzte napirende a tudománypolitika kérdéseit, számolva nemcsak 
a mai, hanem a holnapi igényekkel is. 

A tudomány és a társadalom ma nálunk megvalósuló mind szoro- 
sabb kapcsolata, a termelés korszerűsítésének és távlatainak problémái- 
ban éppenúgy, mint a szocialista életforma nagy vagy látszatra kis kér- 
déseiben, az eddigieknél több segítséget, áldozattal járó munkát követel 
tudósainktól. 

Az életnek ez az erőteljes betörése a laboratóriumokba, a kutatói 
dolgozószobákba annak megvalósulása a szocializmusban, amiről a tu- 
domány nagyjai mindig is álmodtak. 

A tudomány napjainkban — nálunk — nemcsak termelőerővé, ha- 
nem emberi közösséget formáló humanista erővé is válik. Szerepének, 
tekintélyének növekedésével arányosan nő társadalmi felelőssége. Ez a 
tény tudósainkat joggal lelkesíti, ugyanakkor megnövekedett felelősség 
forrása is. Az ország nemcsak társadalmilag életbevágó kérdésekre vár 
feleletet a tudósoktól, hanem az oktatásban, az ismeretek terjesztésé- 
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ben való részvételüket is igényli, a tudományos felismerések közérthető 
terjesztését is várja tőlük. A tudomány valóságfeltáró, tudatformáló és 
cselekvésre késztető funkciója elválaszthatatlan egymástól. 

Ha közös erővel, okosan dolgozunk a tudománypolitikai irányelvek 
megvalósításán, nálunk nem kerül szembe az alap- és az alkalmazott 
kutatás. Az alkotás, oktatás és a népszerűsítés egymást harmonikusan 
egészítik ki. Nincs közöttük rangsor — a képességek legjobb kihaszná- 
lását, az erők gondos, gazdaságos beosztását kell biztosítanunk. 

Egyik legfontosabb feladat, hogy hasznosítsuk a hazánkon belüli 
munkamegosztás nagy tartalékait, és hogy jobban feltárjuk és kiaknáz- 
zuk a nemzetközi munkamegosztásban — mindenekelőtt a testvéri or- 
szágokkal, elsősorban a Szovjetunióval való együttműködésben rejlő — 
kimeríthetetlen lehetőségeket. 


Tisztelt Elvtársak! 


A beszámolóban a Központi Bizottság azt javasolja, hogy a közel- 
jövőben pártunk tűzze napirendre az állami oktatás kérdéseit, vizsgálja 
meg képzési rendszerünket az alsófokú intézményektől az egyetemeken 
folyó oktatásig és továbbképzésig, 

Ezt a feladatot a jövőért érzett nagy felelősségtudattal, tudományos 
igénnyel, a nemzetközi tapasztalatokat is figyelembe véve kell meg- 
oldani. Korszerű választ kell adni az iskolák, az oktatás, a képzés és a 
nevelés már ma is szorongató, de a jövőben még élesebben jelentkező 
problémáira. 

Nem szeretnénk e munkának elébevágni, de már ma is látjuk, hogy 
az oktatás terén jelentkező gondjainkon elsősorban szemlélet-változta- 
tással kell és lehet segíteni. A lexikális ismeretek halmozása helyett — 
ami a túlterhelésnek is egyik oka — a nélkülözhetetlen alapismeretek 
elsajátítását kell biztosítani. 

, A jövő iskolája adja meg a tudás szilárd alapját, de ne keltse a 
befejezettség illúzióját. Neveljen önálló gondolkodásra, modern termé- 
szettudományos szemléletre, keltse fel egy életre a humán kultúra érté- 
kei iránti fogékonyságot és igényt; készítse fel a jelenleginél is jobban 
gyermekeinket, hogy felnőve is képesek legyenek új és új ismeretek be- 
fogadására és alkalmazására, formálja őket szocialista emberré. 

Számunkra a kérdés ugyanis nem csupán az, hogy jó szakembere- 
ket nevelünk-e vagy sem. A felépülő szocializmusnak olyan széles látó- 
körű szakemberekre van szüksége, akiket minden érdekel, ami emberi 
érték, akik nemcsak önmagukért, családjukért érzik felelősnek magu- 
kat, hanem társaikért, tágabb környezetükért, hazájukért, a szocializ- 
musért is. 

Amikor korszerű, szocialista igényeket fogalmazunk meg az isko- 
lákkal szemben, akkor a pedagógusok növekvő felelősségéről is szólunk. 
Tudatosan tesszük ezt, tudva, hogy sokat kell tenni azért, hogy min- 
denütt — központilag, de helyileg is — megbecsülésük sokkal jobban 
összhangban legyen megnövekedett feladataikkal, társadalmi szerepük- 
kel 

Az oktatással összefüggésben még egy társadalompolitikai kérdés- 
ről kívánok szólni: a fizikai dolgozók gyermekeinek továbbtanulásáról. 
Hátrányos nelyzetük csökkentése érdekében, hosszabb és rövidebb távra 
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ható eszközökkel együttesen kell élnünk. Az azonos típusú iskolák kö- 
zött ma még meglevő jelentős színvonalkülönbségek megszüntetése hosz- 
szabb időt igényel. Ezért emellett erőteljesebben kell felhasználni a "o- 
vábbtanulást rövidebb távon elősegítő eszközöket. Ez a munka elkezdő- 
dött. Iskoláink többségében a nevelők megkülönböztetett figyelemmel 
segítik ezeket a tanulókat, és jelentős az a támogatás is, amelyet egyes 
szakszervezetek, a SZOT, az egyetemek — és kereteik között főleg az 
egyetemi oktatók és KISZ-es hallgatók —, valamint a tanácsok nyújtanak. 

Ugyanakkor nagyobb mértékben kell folytatni nemcsak állami, ha- 
nem vállalati, szövetkezeti, társadalmi erőből is általános- és középiskolai 
kollégiumi férőhelyek létesítését. A pedagógiai és szociális eszközök mel- 
lett a fizikai dolgozók egyes rétegeit is meg kell győzni arról, hogy az 
értelmiségi pályára alkalmas gyermekeik továbbtaníttatása mind egyéni, 
mind társadalmi szempontból fontos. A szocializmusnak nagy előnye, 
hogy a fiatalok hajlamaik, képességük, tehetségük szerint választhatnak 
pályát, hivatást. Ez is összefügg azzal a törekvésünkkel, hogy minél több 
ember életét tegyük hasznosabbá, értelmesebbé, szebbé. És ezért kell 
fellépnünk az egyes társadalmi rétegeknél jelentkező olyan szemlélet 
ellen, amely a gyermeket — függetlenül attól, hogy tehetsége, hajlama 
milyen irányú — mindenáron egyetemre akarja juttatni, és így talán 
egész életére boldogtalanná teszi, holott mas munkakörben, fizikai vagy 
más munkában, ragyogóan, tehetséggel állná meg helyét. 


Kulturális életünk másik fontos területe a közművelődés, a népmű- 
velés. Szükség van tartalmának, szerkezetének olyan továbbfejlesztésére, 
amelyben a természettudományos-technikai műveltség a mai, szünte- 
lenül növekvő igényeknek megfelelő helyet kap. Ez azonban nem szoriít- 
hatja háttérbe a kultúra egyéb területeit. 

Nincs igazuk azoknak, akik azt állítják, hogy a televízió gyors 
elterjedésével szükségszerűen visszaszorul a helyi közművelődés, nep- 
művelés. A televízió műsorától és a helyi népművelési munkától függ 
ez. Ismert példa, hogy a televízió jó néhány műsora hogyan szervezte 
és élénkítette a népművelést. Csak a legutóbbit említem: a , Röpülj pá- 
va..." című műsor ének- és zenekarok, tánccsoportok százait mozgatta 
meg, és segítette a helyi kulturális központokat, a népművelés lelkes 
híveit. 

Ugyanilyen gyümölcsöző lehet a kölcsönhatás a televízió és az iro- 
dalom között: ha a képernyőn egy értékes regény jól sikerült feldolgo- 
zását látjuk, másnap tömegesen keresik a könyvet. Tehát: ha a televízió 
és a rádió jót ad — márpedig sokszor ad jót is —, akkor új igényeket 
is kelt az olvasástól a képzőművészetig minden kulturális érték iránt. 
Azért is hangsúlyozom ezt, mert a szocialista művelődéspolitika egyik 
sajátossága, hogy nemcsak igénykielégítő, hanem szakadatlanul új és új 
igényeket ébreszt, azokat szocialista szellemben fejleszti. 

Ezért mi a televíziót nem a népművelés versenytársának, hanem 
eszközének, szövetségesének is tekintjük. 

Ugyanakkor a népművelés úgynevezett , hagyományos" formái — 
a kórusok, a színjátszás — soha nem fognak elévülni. Határozottabban 
kell tehát fellépni azokkal a véleményekkel szemben, amelyek a kultu- 
rális öntevékenységet idejétmúlt jelenségként kezelik, erkölcsileg nem 
becsülik, anyagilag nem segítik. Éppen a kisebb közösségekben van leg- 
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inkább lehetőség arra, hogy a kultúra kifejtse aktív, emberi kapcsólat- 
teremtő erejét. Ezért kell szemléleti változást elérni és céltudatosabb 
szervező munkát végezni, minden tekintetben több segítséget adni ezen 
a területen is. 


Rátérve az irodalom és a művészetek kérdésére, központi feladat 
továbbra is, hogy közelebb vigyük a művészetet a tömegekhez — és a 
tömegeket a művészethez. Ez sokrétű, bonyolult ideológiai és szervező 
munkát követel meg. j 

Hogy a művészetek közelebb kerüljenek a néphez, annak az az 
egyik legfontosabb feltétele, hogy kerüljenek közelebb életünkhöz. Iro- 
dalmunk, művészetünk nagyrészt adós a munkásosztály, a dolgozó nép 
GAS nkáta tönááb gyökerező igazi problémák és új jelenségek ábrázolá- 
sával. 

Korunkkal és feladatainkkal kapcsolatban gyakran szerepel a ,,bo- 
nyolult" jelző. Valóban: a mi korunk minden eddiginél bonyolultabb. 
Ez megnehezíti a művészet feladatait is, de egyben izgalmasnál is izgal- 
masabb, új és új feladatokat is állít elé. Valamikor éppen az volt az al- 
kotók panasza, hogy nem kaptak elég lehetőséget arra, hogy árnyaltan, 
a maga összetettségében ábrázolják a valóságot. Most itt a lehetőség 
szembenézni a valósággal, elemezni, feltárni annak alkotó elemeit. Az al- 
kotók panasza régen az volt, hogy gúzsba kötötte őket a mindent lakkozó 
Sematizmus. Ezt egyeseknél egy ideje ellenkező előjelű, de önként vagy . 
divatok, pózok hatása alatt vállalt sematizmus váltotta fel, amely csak 
a zülleni, hullani rendeltetett, a kiégett embereket ábrázolja — ugyan: 
olyan egyoldalúsággal. 

Alkotóinktól azt kérjük, hogy lássák, becsüljék, értékeljék azt a 
nagy utat, amit népünk megtett, azt a történelmi lépést, amely az ,én"- 
től a , mi"-ig vezet. Mert ha ezt nem látjuk, akkor a napjainkban vég- 
bemenő fejlődésnek történelmileg leglényegesebb vonását veszítjük szem 
elől: azt, hogy miként alakítjuk a szocialista közösséget, a kollektív 
szellemet, és hogy e közösség hogyan teszi ugyanakkor gazdagabbá az 
egyént, a személyiséget. 

Bonyolult és összeütközésekkel. terhes folyamat ez. Ki ne tudná 
alkotóink közül, hogy a legnehezebb harc, amit az ember önmagával 
vív. Megmutatni ezt, a tegnapot legyőző újat, az önmaga és környezete 
szokásaival, konzervativizmusával megküzdő szocialista ember új voná- 
sait — ez napjaink legérdekesebb feladata; méltó folytatása irodalmunk 
legjobb hagyományainak, s egyben hivatása a pártos, szocialista-realista 
irodalomnak, művészetnek. 

A dolgozó osztályok, emberek ábrázolása a művészet és a nép kap- 
csolatának csak egyik része. Szorosan összefügg vele ugyanennek a fel- 
adatnak a másik oldala: a kultúra alkotásainak eljuttatása a legszélesebb 
néprétegekhez. j 

Ezt feladatot sem lehet rendeletekkel, formálisan megoldani. Az 
ízlést, az ismereteket is rendszeresen fejleszteni kell. Ebben egyaránt 
fontos szerep jut a nagy hatósugarú tömegkommunikációs eszközöknek, 
a helyi művelődési intézményeknek, a közvetlen emberi kapcsolatoknak 
és a személyes példamutatásnak. De van e téren alkotói felelősség is. 

A tömegek ízlésének fejlesztésében, a kulturális igények felkelté- 
sében, a közvélemény tájékoztatásában nagy feladat hárul a marxista 
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kritikára. Megvédjük a marxista kritikusokat minden olyan bírálattól, 
amelynek forrása a személyes sértettség vagy az elméletellenesség. De 
több életközelséget, a népélet mélyebb ismeretét és az alkotás iránti na- 
gyobb tiszteletet kérünk a kritikától is. : 

Ha a kritikus nem tud eligazodni a társadalmi problémákban, az 
ideológiai és erkölcsi kérdésekben, hiába vannak esztétikai ismeretei, 
nem tudja a valóságot összevetni a művel, és szellemi erejéből szóvirá- 
gokon kívül egyébre nem telik. 

Az életközelség az arisztokratizmus és a vulgarizálás elleni egyidejű 
harcban fejlődik. E kettő csak látszatra ellentéte egymásnak. Közös lé- 
nyegük a nép lebecsülése. Mert lenézi a közönséget az is, aki fellengző- 
sen kinyilatkoztatja, hogy a közönség soha nem értette és soha nem is 
fogja érteni a magas kultúrát, az , igazi" művészetet. 

De ugyanúgy lebecsüli a közönséget az is, aki cinikusan azt mondja: 
itt a selejtes film, a ponyva, a silány szórakoztatás — hiszen , ez kell 
a népnek". Az egyik összetéveszti a bonyolultságot a homállyal, a ku- 
szával, a káosszal, a másik az egyszerűséget a szürkeséggel, a közért- 
hetőséget a primitívséggal, együgyűséggel. 

Egyik nézet képviselői sem fogják fel azt a fejlődést, amely népünk 
tudatában végbement és főleg: egyaránt lemondanak a művészi szín- 
vonal és a közérthetőség kiküzdendő egységéről. 

Hadd emlékeztessek Kodály Zoltánra, aki jól tudta, hogy nem az az 
elmaradott, aki esetleg ma még nem ért egy verset vagy egy zeneművet, 
hanem aki nem érez felelősséget a közösséggel, népével szemben. Ebben 
Kodálytól mindenki példát vehet: alkotó évtizedeket fordított — a 8zo- 
cializmus adta lehetőségekkel élve — a tömegek zenei kultúrájának 
kibontakoztatására. 

Sohasem volt még olyan tömegprobléma a szórakozás, a szórakoz- 
tatás, mint amilyenné napjainkra vált. Életünk alakulásával, a növekvő 
szabad idővel és anyagi lehetőségekkel — egyszóval fejlődésünkkel — függ 
ez is Össze. 

A munka növekvő követelményei, a számtalan új jelenség előtt álló, 
felelősséggel dolgozó ember természetes igénye a feszültséget oldó szó- 
rakozás. Csakhogy a jókedvre, pihenésre, kixapcsolódásra váró emberek 
nem íÍzléstelen, ostoba és hazug szemléletet terjesztő selejtre várnak. 
S ha volna is ilyen igény, azt nem kell, nem szabad kielégíteni. És ne 
találjuk ki az unalmas szórakoztatást sem. Ne adjunk olyan úgynevezett 
közönségfilmeket, melyeket kongó nézőtéren ásítozhat egy-két ember 
végig. Ízlésnevelő, szellemes, játékos, örömet és vidámságot adó szóra- 
kozásra van szükségünk. 

A jogos kritikai észrevételekből az irányításnak ítt is le kell vonni 
a következtetéseket. Meg kell szüntetni például minden olyan anyagi és 
más ösztönzőt, amely a selejtgyártásnak kedvez. 

Joggal várjuk el az illetékes szervektől, szervezetektől, hogy min- 
dent tegyenek meg a szórakoztatás színvonalának emeléséért, s tegyék 
azt méltóvá a dolgozó tömegekhez, a fejlődő igényekhez. 

Ha ki akarjuk elégíteni a , játszani is engedd szép, komoly fiadat" 
költői igényt, akkor szükség van a rangos művészek, alkotók közremű- 
ködésére is azokban a műfajokban, amelyekben csak a munka végered- 
ménye könnyed, de színvonalas megvalósítása annál nehezebb. Itt sem 
műfajok, hanem csak az érték szerint rangsorolhatunk. 
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Kultúrpolitikai elveinken jottányit sem kell változtatni. Helyesnek 
bizonyult az, ahogyan pártunk a kultúra, az alkotás szabadságát értel- 
mezte; bevált a decentralizálás elve, az, hogy ott hozzák a döntéseket, 
ahol legjobban ismerve a kérdést, elemzés alapján érdemben tudnak 
határozni: mi és milyen formában kapjon nyilvánosságot. Kulturális 
életünk demokratizmusának növelését továbbra is feladatunknak tartjuk. 

Az a figyelem és felelősség, amivel párttagságunk a kultúra kér- 
déseit vitatta, még nagyobb felelősségre, önvizsgálatra kötelezi a kultu- 
rális irányítást. 

Kommunisták lévén, mindannyian tisztában vagyunk azzal, hogy 
a jó elvekhez szükségképpen hozzátartozik azok következetes keresztül- 
vitele, érvényesítése és ellenőrzése is. 

Ennek érdekében egyik legfontosabb feladat a vezető szervek irá- 
nyító tevékenységében az elvi következetesség erősítése, az elméleti 
munka színvonalának további emelése. — 

A párt- és állami vezetés akkor töltheti be eredményesen a felada- 
tát, ha figyelve a gyakorlatot, gyorsan reagál mind a pozitív, mind a 
negatív jelenségekre; ha elméletileg elemzi és általánosítja a tapasztala- 
tokat, s azokból ismét a gyakorlatra következtetve, állandóan jelen van 
a kulturális élet mindennapi munkájában. 

Az irányításnak határozottabban ikell biztosítania az ideológiai- 
politikai felelősség érvényesülését az alkotóműhelyekben. Mert az ön- 
állósággal — valljuk be — nem mindenütt nőtt arányosan a felelősség. 
Márpedig az önállóság nem függetlenség a néptől, a párttól, a társada- 
lomtól; nem öncél, hanem eszköz a gazdag, sokszínű szocialista-realista 
kultúra kibontakoztatására. 

Minden vezető a maga területén számadással tartozik azért, hogy a. 
kulturális politika elvei az adott területen érvényesüljenek. Az alkotó- 
műhelyek ne engedjenek elvtelen klikkek, sanda csoportocskák nyomá- 
sának, ne adjanak nyilvánosságot olyan művészileg jelentéktelen, esz- 
meileg rossz és az egészséges közízlést sértő, úgynevezett , műveknek", 
amelyeknek semmi helye a fejlődő szocialista kultúrában. 


Valljuk: nemcsak hogy nem sérti a szocializmust, a demokra- 
tizmust, ha kitiltjuk és kiiktatjuk társadalmunk, népünk szellemi életé- 
ből mindazt, ami antihumánus, ami elszegényíti és lealázza az embere- 
ket. Éppen ellenkezőleg: ez segíti a kultúra igazi értékeinek érvényesü- 
lését. 

Az elméleti-ideológiai meggyőzést, az új elvi-elméleti válaszok kidol- 
gozását nem lehet elválasztani a vitáktól. De a vita szabadságához az is 
hozzátartozik, hogy a viták ne legyenek meddők, ne uralják el őket a 
felelőtlen indulatok, a személyeskedő, gyűlölködő ingerültség; a szabad- 
ság ürügyén ne terjedjen el a szabadosság, és vitatandó nézetek ne han- 
gozhassanak el marxista válasz nélkül, ne kapjanak újra meg újra helyet 
olyan álláspontok, amelyekről az élet rég bebizonyította, hogy nem tar- 
talmaznak új gondolatot, viszont elnyomnak értékeket, helyet vesznek el 
igaz, jó, szép alkotások elől. 

Felelősek vagyunk azért, hogy biztosítsuk, erősítsük eszméink befo- 
lyását a közgondolkodásban, a kultúrában. De hogy ezt az ideológiai ne- 
velőhatást kifejthessük, ahhoz a vitákat le is kell tudni zárni, az alkotó- 
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műhelyek, szerkesztőségek, kiadók gyakorlatában igent és nemet is kell 
tudni mondani. 


A kultúrpolitika az arányok biztosítását is jelenti. Nem szabad súlyt 
adni olyannak, aminek a maga helyén ha van is létjogosultsága, de sem- 
miképpen sem tarthat számot arra a támogatásra, amit a szocialista 
értékek számára kötelességünk megadni. 


Jobban, sokkal jobban meg. kell tanítani az igazi érték propagálását. 
Meg kell szabadulni a passzivitástól és a rossz rutin szülte hibáinktól. 
Feladat, hogy sokkal nagyobb erővel, kezdeményezőbben, szervezeitebben, 
a tömegkommunikációs eszközök lehetőségeinek felhasználásával azt tá- 
mogassuk, ami a népnek, a szocializmusnak — nagy és nemes céljainknak 
— megfelel. 


Tisztelt Kongresszus! 
Kedves Elvtársak! 


Harminchat éve írta egyik versében József Attila: 


: , A dolgos test s az alkotó szellem, 
mondd, hogy törhetne egymás ellen?" 


Akkor ez az emberi teljességet kérdve kívánó igény, a fizikai és szel- 
lemi munka célratörő szövetsége csak a legjobbak nagyszerű politikai 
programját jelentette. Ma tömegek dolgoznak azért, hogy az alkotó 
szellem, a kultúra áthassa milliók mindennapi életét. Kommunista em- 
ber nem képzelhető el növekvő kulturális igények nélkül. Napjainkban 
megvalósuló feladat a lenini tanítás: , Kommunistákká csak úgy lehe- 
tünk, ha elménket mindazoknak a kincseknek az ismeretével gazdagít- 
juk, amelyeket az emberiség felhalmozott". 


A kulturált élet kívánalma és a szocialista ember ma elválaszthatat- 
lan egymástól, mert az igazi, a haladó szocialista kultúra ellensége min- 
den egoizmusnak, elszigeteltségnek, arra késztet, hogy az egyes em- 
ber túllépjen önmagán, hogy magánemberből közéleti, történelmet for- 
máló egyéniséggé váljék, hogy saját érdekeit a nép, a haza, az embe- 
riség érdekéhez igazítsa. 

A kultúra: szolidaritás is az emberiség nagy céljaival és szüntelen 
küzdelem is. A világ és önmagunk megismerése; munka és közösségi 
élet; készség és tevékenység, amelybe a tudomány legújabb eredményei- 
től kezdve a közösség áramába kapcsolódó művészeten át a harmonikus 
életvitelig minden beletartozik. Szocialista kultúra nélkül nincs közös- 
ségi erkölcs, s nincs igazán tudatos hazafiság és nemzetköziség sem. 


A kultúra további kibontakoztatása szerves része annak az általá- 
nos feladatnak, amelyet a Központi Bizottság beszámolója a szocializ- 
mus építésének magasabb szintű folytatásában jelölt meg. Fel kell lendi- 
tenünk a szocialista közművelődést. Meg kell újítanunk az oktatási 
szemléletet. Közelebb kell hoznunk egymáshoz a művészeteket és a tö- 
megeket. Szüntelenül erősítenünk kell ezen a téren is a marxizmus— 
leninizmus hegemóniáját. Felelősségteljes program ez, mert népünk 
egész életét érinti és forradalmi is egyben, mert a forradalom vívmányait 
szilárdítja meg és fejleszti tovább. 
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"A párt művelődéspolitikájának következetesebb és minden téren 
való érvényesítése nélkülözhetetlen a szocializmus építésében soronkövet- 
kező feladatok eredményes megoldásához" — állapította meg a Köz- 
ponti Bizottság beszámolója. És ebben éppúgy parancs a következetes- 
ség, amelyet minden téren érvényesíteni kell, mint világnézetünk és 
erkölcsünk elmélyítése és kiterjesztése, mely nélkülözhetetlen feltétele 
a fejlődésnek. 

A feladat teljesítéséhez jók, jobbak a körülmények, mint bármikor. 
De ahogyan társadalmunk fejlesztésében mindenütt, itt is szükség van 
az odaadó, együttes munkára — a szocialista kultúra kibontakoztatásá- 
hoz is minden erőt össze kell fogni. A Központi Bizottság referátumá- 
nak szavaival élve: , A párt minden szervezetének és minden tagjá- 
nak, a szocializmus minden hívének odaadással és fáradhatatlanul kell 
dolgoznia ezen a szép és annyira fontos munkán" 


Gyakorlatunkban a döntések demokratikus előkészítését, a kérdések  sok- 
oldalú és szabad megvitatását, a különböző vélemények meghallgatását és 
figyelembevételét szorgalmazzuk, éppen úgy, mint a meghozott határoza- 
tok egységes, kötelező és pontos végrehajtását. 


Pártunk a marxizmus-leninizmus megdönthetetlen igazságaira támaszkodva 
védelmezi ideológiánkat, világnézetünket a reakciós, burzsoá nézetekkel 
szemben, s elutasít mindenféle jobb- és , baloldali" torzítást. Egyaránt el- 
utasítja a revizionizmust, amely végső soron a munkásosztály elárulásához 
vezet, és az álforradalmi , baloldali" kalandorságot. Ugyanígy elutasítja a 
szubjektivizmust, valamint a dogmatizmust, a merev sablonokban való gon- 
dolkodást, amely megöli a marxizmus lelkét. 

Kádár János elvtárs kongresszusi előadói beszédéből 


Pullai Árpád: 


Tisztelt Kongresszus! 


A Központi Bizottság beszámolójával, a beterjesztett javaslatokkal 
egyetértek. Engedjék meg, hogy csatlakozva a beszámolóhoz a párt pro- 
pagandamunkájának, a szocialista tudat és magatartás formálásának 
néhány kérdéséről beszéljek. : 

Közismert, hogy a marxizmus—leninizmust, amelynek védelmére, 
terjesztésére és alkotó alkalmazására elkötelezettek vagyunk, mint tu- 
dományos világnézetet világos eszmei tartalommal és határvonalakkal 
rendelkező egységes eszmerendszernek tekintjük. Számunkra a társa- 
dalmi cselekvés tudománya. I 

A marxizmus—leninizmus élő, ezért fejlődő tudomány. Képessé 
teszi a pártot arra, hogy szembenézzen az új társadalmi jelenségekkel 
és folyamatokkal; azokat elemezve, tudományos igénnyel általánosít- 
ható következtetésekre és gyakorlati megoldásokra jusson. A párt e 
tudomány birtokában képes arra, hogy megőrizve a marxizmus alap- 
igazságait és szellemét, gazdagítsa az elméletet. Ez a munkásosztály 
forradalmi elméletének ereje, megújulásának állandó forrása. 


Az elmúlt években közvetlenebbé váltak a kapcsolatok és kölcsön- 
hatások a gazdaság, a politika és az ideológia között. A napi feladatok 
megoldása során a — sokszor igen szövevényes — kérdések helyes 
megválaszolása a mélyebb összefüggések megértetését igényelte. A párt- 
propaganda arra törekedett, hogy a valóságnak megfelelően, a széles 
közvélemény számára is érthetően tárja fel, meggyőzően kifejezze és 
magyarázza a gazdasági fejlődés feladataiból, az osztályszerkezet mó- 
dosulásából következő politika tartalmát. Nem arra törekedett, hogy a 
párt politikájának egyes praktikus kérdéseit tárgyalja, hanem arra, 
hogy a párt politikája a maga egészében, egész szellemével és gyakor- 
latával áthassa a propagandát. 

A tömegek szocialista tudatának, magatartásának napjainkban szük- 
séges formálása nélkülözhetetlenné tette, hogy a propagandamunka 
mindinkább közvetlenül támaszkodjék a tudományos kutatásokra. A 
társadalomtudományok és a propaganda kapcsolata az utóbbi években 
jó irányban fejlődött. Ez tapasztalható például a közgazdasági propa- 
gandában. További erőfeszítéseket kell azonban tennünk, hogy a párt 
propagandatevékenysége és a tudományok közelebb kerüljenek egy- 
máshoz. Együttműködésük, egymásrahatásuk ugyanis már nem felel 
meg a jelenlegi követelményeknek. A szocializmus teljes felépítésének 
magasabb szintű folytatása, a gazdaságirányítás új rendszerének teljes 
kibontakoztatása, az államélet és a szocialista demokrácia fejlesztése, 
a szocialista tudat formálásának növekvő követelményei — egy sor új 
tudományos és elméleti kérdés megoldását teszik szükségessé. Ennek 
hiányában a propaganda nélkülözi azt a szilárd alapot, amelyre tá- 
maszkodva megalapozott és helyes válaszokat adhat az emberek prob- 
lémáira. 

A pártoktatás és a propaganda tudományos megalapozottságának 
erősítése mindenekelőtt azt követeli, hogy a társadalomtudományok mű- 
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velői fordítsanak nagyobb figyelmet és energiát a társadalmunk fejlő- 
désével összefüggő kérdések átfogó kutatására. 


A: tudományok eredményei önmagukban nem jelentik a propaganda 
színvonalának tudományos igényű emelkedését. A tudományos ered- 
ményeket. a politika szükségleteinek, az osztályérdekek igényeinek meg- 
felelően át kell vennünk, s fel kell használnunk a. propagandában. A 
tudomany altal elért és képviselt szinttől jelenleg egyes területeken el- 
maradás tapasztalható, másrészt bizonyos esetekben a tudományos fel- 
ismerések, vagy a még vitatott kérdések nem kiérlelt módon kerülnek 
be a propagandába. 


Állandó figyelmet kell fordítani arra, hogy tudományosság címén 
ne halványuljon a propaganda pártossága és fordítva: a pártosság ha- 
mis értelmezésének következtében ne szoruljon háttérbe a tudományos- 

ság követelménye. 


A propaganda színvonala emelésének másik, nem kevésbé fontos 
követelménye, hogy alaposabban vegyük figyelembe az emberek tudati 
állapotának különbözőségét, magatartásának, gondolkodásának összete- 
vőit és fejlettségi fokát. Számoljunk azzal a kedvező változással, ami az 
emberek általános és politikai műveltségében végbement. Ugyanakkor 
az egyes emberek szakmai műveltsége, ismeretszintje a korábbinál job- 
ban eltér egymástól. E változásokat figyelembe kell venni és rugalma- 
san igazodni kell az új követelményekhez. 


Politikánk megvalósításában különös figyelmet kell fordítanunk a 
munkásosztály politikai öntudatának fejlesztésére. A munkásosztály a 
szocialista tulajdon alapján és a termelésben elfoglalt helyzete követ- 
keztében — érdekeit tekintve — szemben áll mindenféle maradisággal, 
a közérdeket sértő jelenséggel, bizonytalankodással, a közéleti felelős- 
ség elől kitérő magatartással. A szocializmus építése során mind a sj- 
kerek, mind a nehézségek és gondok közvetlenül érintik, érzékelhetően 
visszahatnak életére. 


A munkásosztály politikai és elvi tisztánlátása Egész társadalmunk 
szempontjából meghatározó jelentőségű. Szocialista szemléletét tovább 
kell szilárdítanunk, s befolyását társadalmunk valamennyi számottevő 
rétegére ki kell terjesztenünk. Eközben a munkásság körében is sokat 
kell tennünk a politikai öntudat továbbfejlesztéséért, mert egyes tag- 
jainak gondolkodásában — a szocializmust általánosan támogató szem- 
lélet mellett — megtalálhatók még az átmeneti időszak ellentmondásai- 
ból fakadó hatások is. 

Propagandánknak a valóságos állapotokból kell kiindulnia. A fel- 
lengzős tudálékosság — még a legjobb szándék esetén is — eltávolítja 
a propagandát a valóságtól. A , fellegekben járás", az elvont elméleties- 
kedés tetszetős lehet ugyan, de alkalmatlan arra, hogy hasznosítható 
tudást nyújtson. Ha a propaganda, az oktatás nem biztosítja mondani- 
valónk tényleges megértését, az ismeretek befogadását, akkor megfoszt- 
juk az embereket a tanulás értelmétől, a tudás örömétől. A mi célunk: 
tömegesen terjeszteni, propagandánk segítségével megértetni a mar- 
xizmus—leninizmus tudományos igazságait, hogy egyre inkább társa- 
dalmi méretekben érvényesüljön a szocialista emberhez niéltó gondol- 
kodás és magatartás. 
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Kedves Elvtársak! 


Kiterjedt és eleven gazdaságpolitikai propagandát folytattunk az 
elmúlt években. Propagandánk rendszeresen foglalkozott a gazdasági 
élettel, a fontos közérdekű kérdésekkel; rávilágított a jelenségek okaira 
és a mélyebb összefüggésekre; segítette a gazdaságirányítás reformjá- 
nak politikai előkészítését és bevezetését. 

A gazdasági építőmunka időszerű feladatainak segítése során elő- 
fordult, hogy a propaganda az összefüggéseket leegyszerűsítette, időn- 
ként azok egyik vagy másik oldalát hangsúlyozta. A gazdaságirányítás 
alapelveinek, új vonásainak eredményes propagandája mellett — ese- 
tenként — kissé egyoldalúan, főleg a változások hangsúlyozása volt a 
jellemző. Arról viszont, ami szocialista építésünk alapja — mint például 
a szocialista tervgazdálkodás —, kevesebb szó esett. Ez olykor félreér- 
tésre adhatott okot. I 

A propagandamunkának a továbbiakban is központi feladata ma- 
rad, hogy a gyakorlati feladatokhoz kapcsolódva, elmélyülten foglal- 
kozzék a gazdasági építőmunka kérdéseivel, amelynek konkrét tartal- 
mát és feladatait a következő években a negyedik ötéves terv adja. 
Tovább kell fejlesztenünk a marxista közgazdasági gondolkodást; erő- 
síteni kell azt a szemléletet, hogy a sikerek nem máról holnapra szü- 
letnek, azokért keményen és kitartóan meg kell dolgoznunk. . 

A pártoktatás és a párt irányításával végzett tömegszervezeti pro- 
paganda méretei bővültek, formái változatosabbak lettek. A propaganda 
— ha bizonyos hibáktól, gyengeségektől nem is volt mentes — eleget 
tudott tenni a IX. kongresszus követelményeinek. Ez nagymértékben 
köszönhető sok tízezer propagandista áldozatkész és egyre színvonala- 
sabb tevékenységének. Úgy vélem, hogy e legmagasabb pártfórumon is 
elismeréssel kell szólni munkájukról. 

Az eredményekben az is közrejátszott, hogy biztosítani tudtuk e€ 
propaganda szellemi és szervezeti feltételeit. E tekintetben a legjelen- 
tősebb az volt, hogy létrehoztuk a Központi Bizottság Politikai Főisko- 
láját és kifejlesztettük a Társadalomtudományi Intézetet, valamint meg- 
szerveztük az oktatási igazgatóságokat. Igen örvendetes, hogy az okta- 
tási igazgatóságok máris jelentős tényezők a párt politikai-ideológiai 
életében, a káderek és propagandisták képzésében és továbbképzésében. 
A tisztelt küldött elvtársak érzékelhetik az előzetes jelentésből, hogy 
a pártoktatásban jelentős szerepet töltehek be a marxizmus—leniniz- 
mus esti egyetemei és középfokú iskolái. 

Megoldásra váró feladat a káderek továbbképzése, a továbbképzés 
különböző formáinak és átfogó rendszerének kialakítása. A vezetők je- 
lentős hányada rendelkezik a beosztásához szükséges szakmai, politikai 
és általános műveltséggel. A megnövekedett és egyre növekvő felada- 
tok azonban megkívánják, hogy gondoskodjunk kádereink szervezett 
politikai továbbképzéséről. A továbbképzés ne régi ismeretek felesle- 
ges, terméketlen ismétlésében merüljön ki. Foglalja magába az ismere- 
tek felírissítését és pótlását, végezze el a szükséges korrekciókat, vala- 
mint ismertesse meg a tudományok új eredményeit. 

A pártoktatás, a propaganda számára nincs megtisztelőbb hivatás, 
minthogy sajátos eszközeivel hirdesse a párt politikáját, segítse a szo- 
cialista tudat és magatartás kialakítását. Tudatában vagyunk annak, 
hogy a szocialista ember nem elsősorban a propaganda hatására, hanem 
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az objektív szocialista viszonyok, a szocializmus építésének folyamatá- 
ban alakul ki. E folyamat lényege: a munka, amely az anyagi és szel- 
lemi javak termelése közben magát az embert is formálja. Jelenlegi 
viszonyainkat éppen az jellemzi, hogy e folyamat ösztönös vonásai 
egyre nagyobb mértékben válnak tudatossá. 


Tisztelt Elvtársak! 


A kongresszusra való felkészülés során igen sok szó esett a kis- 
polgári gondolkodásmódról és magatartásról. Sokan úgy vélik, hogy az 
utóbbi időben elöntött bennünket a kispolgáriság hulláma, és ez káro- 
san befolyásolja politikai és társadalmi életünket. 

Ami a tüneteket illeti, kétségkívül megtalálhatók, néhol növekvő 
mértékben is. Ezek azonban társadalmunk kedvező irányú fejlődésében 
alárendelt szerepet játszanak. Bár nem ezek jellemzik közéletünket, 
mégis határozottabban fel kell lépnünk ellenük. 

Amikor szükségesnek tartjuk a kispolgári nézetekkel, erkölcsi fel- 
fogással, magatartásmóddal szembeni erélyesebb harcot, nem a kispol- 
gársággal, társadalmunk dolgozó rétegével szállunk szembe, nem ellene 
indítunk harcot. Pártunk álláspontját a kispolgárság megítélésében vi- 
lágosan kifejezi szövetségi politikánk. A kispolgárság meghatározott tár- 
sadalmi réteg. Amint a Központi Bizottság beszámolója is utalt rá, 
a kispolgárság nagy társadalmi céljaink javára együtt halad velünk, s 
. közülük a tisztességesen dolgozó többség munkájával hasznosan szol- 
gálja a közérdeket. 

Mi a szocialista eszméktől eltérő, azokkal szemben álló szemlélet 
és magatartásmód ellen, azokkal a kispolgári nézetekkel szemben lé- 
pünk fel, amelyek társadalmi hovatartozástól, osztályhelyzettől függet- 
lenül bárkire hatással lehetnek. 

Az is természetes, hogy pártunk politikájának megfelelően nem a 
világnézetünkkel ellentétes nézeteket, erkölcsi felfogást valló emberek 
ellen, hanem a nézeteik ellen kívánunk fellépni, éppen az emberekért. 
A kispolgárság azon tagjaival szemben azonban, akik megsértik szo- 
cialista államunk törvényeit, adminisztratív eszközökkel kell fellépni. 
De ez már nem eszmei, ideológiai, világnézeti kérdés. Mert a törvény 
megszegésére nem lehet mentség semmiféle kispolgári tévelygés vagy 
spekuláció. 

Nem fogadhatjuk el azokat a nézeteket, amelyek a kispolgáriságot 
úgy tüntetik fel, mintha az közéletünk olyan új jelensége lenne, amely- 
hez jelenlegi helyzetünk teremtett társadalmi talajt. Éppen ellenkező- 
leg. A szocializmus építésének. előrehaladásával, a szocialista tulajdon, 
a termelési és társadalmi viszonyok fejlődésével egyre kisebb területre 
szűkül hazánkban a kispolgáriság társadalmi bázisa. A helyzet ellent- 
mondásossága abban van, hogy a kispolgáriság, ha szabad azt mondani, 
egy ideig , túléli" társadalmi talajának elvesztését. Átmenti, megőrzi az 
emberek szokása. Ez megfelel annak a lenini figyelmeztetésnek, hogy 
a szocialista forradalom győzelme után még hosszú harc következik, 
nagy erőfeszítésekre van szükség ahhoz, hogy leküzdjük a régi világ 
erkölcsi, felfogásbeli maradványait, amelyek milliók begyökerezett szo- 
kásaiban rejlenek. 

Bonyolítja ezt a helyzetet, hogy társadalmunk a kapitalizmusból a 
szocializmusba tartó átmeneti jellegű társadalom abban az értelemben, 
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hogy a kapitalizmust magunk mögött hagytuk, de még nem építettük 
fel teljesen a szocializmust; hogy a kapitalista múlt világnézeti, er- 
kölcsi maradványai csak fokozatosan és makacs harc közben adják át 
helyüket a szocialista világnézetnek, erkölcsi felfogásnak. Létezik és 
hat a kapitalista környezet is. Mindezek miatt lehetséges, hogy a kis- 
polgáriság a szocializmus talaján, ha vegetálva is, de tovább éljen és 
bizonyos mértékben újratermelődjön. Ezért a kispolgáriság még nem 
lebecsülhető ideológiai és morális tényező. Ezzel a mindennapi politikai 
munkában és különösen a szocialista tudatformálásban számolni kell. 

A kispolgáriságot mint életérzést, gondolkodás- és magatartásmódot 
érzelemvilágban a kétlelkűség, gondolkodásmódban a kétarcúság, mo- 
rális felfogásban az önzés, cselekvésben a szélsőségekre való hajlam jel- 
lemzi, imádja a látszatokat. Szembeállítja a társadalmi — és az egyéni 
érdeket. A kispolgár politikai felfogásában az osztályharc kizárja a népi 
nemzeti egységet, vagy fordítva: a szövetségi politikát hangoztatva, az 
osztályharc elavultságáról beszél. A demokráciától félti a párt vezető 
szerepét, illetve a pártirányítástól óvja az általa elképzelt demokráciát. 

A kispolgáriság nem egységes világnézet, hanem olyan szemlélet, 
melyben egyaránt megfér a képmutató alkalmazkodás az álradikális de- 
magógiával, az önzés, a polgári jólét követelése a társadalmi aszkétiz- 
mussal. Nézetei nincsenek , rendszerbe" foglalva és kifejtve. Felfogá- 
sában jól megfér egymással a szektás, a dogmatikus, illetve a revizio- 
nista, opportunista magatartás. Nem véletlen, hogy a marxizmus—le- 
ninizmustól való mindkét elhajlás bázisa, éltetője a kispolgáriság. 

A kispolgári eszmevilágba nem fér bele az osztályszemlélet. Ezzel 
jár együtt politikailag egyik legveszélyesebb tulajdonsága: a naciona- 
lizmus. Kölcsönösen táplálják is egymást, mert a nacionalizmus viszont 
legagresszívebb szálláscsinálója az osztályszemléletet tagadó gondolko- 
dásnak. 

Volt időszak, amikor úgy gondoltuk, hogy a szocializmus viszonyai 
között gyorsan és véglegesen leküzdhető a nacionalizmus. A történelem 
tapasztalatai ezt a feltételezést nem igazolták, mert leküzdése hosszabb 
időt vesz igénybe. 

A szocialista viszonyok között ma még létező nacionalizmust a 
nemzeti és a nemzetközi érdekek szembeállítása, az osztályszemlélet 
háttérbe szorítása jellemzi, mert a nacionalizmus burzsoá-kispolgári ál- 
láspont a nemzet, a haza kérdésében; voltaképpen nemzeti rangra emelt 
önzés. Tudjuk — és nem is tagadjuk —, hogy a nacionalizmus a tár-- 
sadalmi fejlődés egy adott szakaszában a nemzeti haladás szolgálatában 
állhat. Ma például részt vállal a harmadik világban a nemzeti egység 
megteremtéséért, a haladásért vívott harcban és az imperializmussal 
szemben folytatott jogos önvédelemben. 

A szocialista osztályszemlélet tagadásaként, a nacionalizmus egyik 
válfajaként, elsősorban a világban kiéleződő ellentmondások hatására 
erősödik a cionizmus. A cionizmus mindenekelőtt a nemzetközileg össze- 
fonódott nagyburzsoázia egy részének faji alapokon működő, reakciós, 
antikommunista összefogása. Ezért politikai és anyagi támogatást élvez 
a nemzetközi imperializmus, a monopoltőke részéről. Az imperializmus 
politikai támaszt és szövetségest lát benne a szocialista országok, a ha- 
ladó erők ellen folytatott harcában. Taktikája, hogy minden elvi ellen- 
felét és bírálóját antiszemitizmussal vádolja. Pártunk — mint azt tettei 
igazolják — következetesen visszautasítja mind a cionizmust, mind az 
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antiszemitizmust. A cionizmus és az antiszemitizmus — bár külsőleg 
két ellentétes ideológiai áramlat —, kiindulópontja és természete azo- 
nos; mindkettő az osztályszemlélet helyett — és az osztályszemlélettel 
szemben — a fajelmélet alapján áll. E ponton találkoznak a naciona- 
lista-soviniszta eszmékkel. Ennek szemléletes bizonyítéka, hogy az ag- 
resszív izraeli politika támogatókra és szövetségesekre talál minden 
ország burzsoá nacionalista köreiben. 


Mindenfajta nacionalizmus legjobb ellenszere az elvi politika. Po- 
litikánk és nevelőmunkánk elvi alapja, hogy hazánk belső fejlődését és 
nemzetközi kapcsolatait elsősorban osztályszempontból, a szocializmus 
általános érdekei szempontjából ítéljük meg. Ez az elvi, politikai alapja 
a szocialista nemzetköziség és a szocialista hazafiság egységének. 


Alapvető érdekünk: hazánk szocialista felvirágoztatása. Ezt csak 
a szocialista és haladó erők nemzetközi összefogására támaszkodva, ah- 
hoz aktívan hozzájárulva és azt szüntelenül erősítve érhetjük el. Szá- 
munkra — ebben az összefüggésben is — legfontosabb a Szovjetunió- 
hoz fűződő barátságunk és testvéri együttműködésünk, mert ez elvá- 
laszthatatlan a szocializmus sikeres építésétől. 


A haladás egyetemes érdekei viszont azt kívánják, hogy nemzeti 
keretek között maximális eredményeket érjünk el, mert ez kedvezően 
visszahat a nemzetközi szocialista, haladó erők sikereire. A szocialista 
nemzeti és nemzetközi érdekek e törvényszerű találkozása az eszmei 
és anyagi alapja annak, hogy az internacionalizmust és a hazafiságot 
a nevelésben is mindig összekapcsoljuk. 


A nacionalizmusnak látszólag ellentéte — valójában ikertestvére a 
nemzeti nihilizmus, a nemzeti hagyományok és sajátosságok lebecsülése, 
a kozmopolitizmus. Nem téveszthet meg bennünket, hogy a nihilizmus 
sokszor a nacionalizmus ellenhatásaként jön létre. A nemzeti gőgöt és 
illúziókat rendszerint kiábrándultság követi Saját tapasztalataink azt 
mutatják, hogy a nemzeti nihilizmus talajáról nem lehet a nacionaliz- 
mus ellen eredményesen küzdeni. Ezért egyszerre kell harcolni a kis- 
polgáriság mindkét szélsőséges változata ellen, szembeállítva velük a 
szocialista nemzetköziség és hazafiság eszméjét. 


Pártunk a nacionalizmus elleni küzdelmet komplex módon össze- 
kapcsolja a nemzetiségi kérdés marxista értelmezésével és gyakorlatá- 
val, a haladó nemzeti hagyományok és az egészséges nemzeti önérzet 
ápolásával. 


A nacionalizmus ellen sokat tettünk, és nem is eredménytelenül; 
egész közgondolkodásunkban jelentősen visszaszorítottuk. A jövőben ís 
számolnunk kell azonban azzal, hogy a nacionalizmus bizonyos helyze- 
tekben és problémákkal kapcsolatban, bizonyos rétegek és csoportok 
körében felélénkülhet. Az imperializmus is számol , fellazító politiká- 
. jában" a kispolgárisággal, igyekszik rendszerbe foglalni és kihasználni 
minden lényeges megnyilvánulását, különösen felerősíteni a naciona- 
lizmust. Ezért propagandánk és agitációs nevelőmunkánk egyik alap- 
vető mércéjének tekintjük, hogy mennyire vagyunk képesek leküzdeni 
a nacionalizmus maradványait az emberek gondolkodásában. i 

A kispolgáriságnak a mi viszonyaink között egyik legveszélyesebb 
tulajdonsága a magánérdek és a közérdek, a magánélet és a közélet el- 
választásában és szembeállításában, a közéleti passzivitásban nyilvánul 
meg. Az ilyen szemléletű és magatartású ember saját személyes bol- 
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dogulását nem a közösségben keresi, hanem külön utakon; nem vállal 
részt és felelősséget a közösség gondjaiban. 

Vitába szállunk az olyan nézetekkel, amelyek szerint a vállalatok 
gazdasági önállóságának növelése, az anyagi ösztönzés és a piac rugal- 
masabb felhasználása szükségszerűen az anyagiasság és önzés erősö- 
déséhez, míg az életszínvonal emelkedése és az egyéni igények kielé- 
gítése az életmód polgáriasodásához vezet. Ellenkezőleg, azt tartjuk, 
hogy a tervgazdálkodás tökéletesítésén, az egyéni és a közösségi érde- 
kek jobb összehangolásán keresztül, kedvezőbb feltételeket teremthe- 
tünk ezek visszaszorításához. 

Közvéleményünk — nem utolsósorban szocialista tudatformálásunk 
eredményeként — nagy figyelmet fordít gazdasági fejlődésünkre. Érzé- 
kenyen reagál minden pozitív jelenségre, és az olyanokra is, amelyek 
sértik a szocialista normákat; így többek között például egyes szemé- 
lyek vagy csoportok munka nélküli nyerészkedésének, harácsolásának 
kirívó példáira. Joggal követeli, hogy határozottabban szerezzünk ér- 
vényt törvényeinknek ott, ahol az ügyeskedők törvényeinket kijátszva, 
a közösséget megkárosítva jutnak meg nem érdemelt jövedelemhez. A 
becsületes dolgozók igazságérzetét sérti az is, hogy egyének vagy cso- 
portok — formailag — a törvényesség keretein belül élnek vissza a 
reform-adta gazdasági lehetőségekkel, és a közösség érdekeinek rová- 
sára jutnak előnyökhöz. 3 

Az anyagi veszteségnél talán még nagyobb az erkölcsi-politikai kár; 
ezek az esetek ugyanis olyan látszatot keltenek, hogy a becsületes mun- 
kánál kifizetődőbb a spekuláció. A közösség érdekeit nemcsak az ügyes- 
kedők sértik, hanem a vállalati vagy más csoportérdekek szembeállítása 
a szélesebb társadalmi érdekkel, illetve a csoportérdek érvényesítése a 
társadalom rovására. Ez veszélyesebb lehet mint az egyéni harácsolás. 

Az önzést és más negatív jelenségeket nem lehet kizárólag nevelő- 
munkával, vagy még kevésbé moralizálással megszüntetni. A legszebb 
és legfennköltebb eszmények felmutatása és hirdetése önmagában nem 
elegendő, ha hiányzik a megfelelő anyagi alap és szabályozás. A szo- 
cializmus építésében következetesen törekednünk kell az egyéni és a 
közösségi érdek összeegyeztetésére. Ez az egyik célja a gazdasági irá- 
nyítás reformjának. Ez szolgál tehát alapul ahhoz is, hogy eredménye- 
sebben harcoljunk az önzés, a , kaparj kurta — neked is jut"? szemlélet 
visszaszorításáért. 


Tovább kell tökéletesítenünk gazdaságunk irányítását, hogy a tár- 
sadalmi, a csoport- és az egyéni érdek harmonikusabb összhangra jus- 
son, hogy gazdasági mechanizmusunkban ne lehessenek olyan rések, 
amelyek kibúvókat engednek a közérdeket megkárosítóknak. Mindez 
azonban nem jelenti azt, hogy a negatív jelenségek visszaszorításában, 

leküzdésében kizárólag a gazdasági fejlődésre hagyatkozunk. Nem kép- 
. zelhető el ugyanis olyan tökéletes gazdaságirányítás, amely önmagában 
képes lenne ennek biztosítására. A propaganda és a tömegpolitikai 
munka feladata: a gazdasági és politikai döntések lényegének, össze- 
függéseinek megértetése és az ennek megfelelő közhangulat, cselekvő 
tömegtámogatás biztosítása. 3 


Amikor megbélyegezzük a szocialista közgondolkodástól és maga- 
tartástól eltérő idegen vonásokat, ezt joggal tesszük. Pártunk állásfog- 
lalása egész népünk életét közvetlenül befolyásolja, de mivel hatalmon 
levő párt vagyunk — a bírálat mellett — felelősségtől áthatott köteles- 
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ségünk, hogy megfontolt, hatásos intézkedéseket is kezdeményezzünk 
és szorgalmazzunk a nem kívánatos jelenségekkel szemben és lényegre 
törő energikus ellenőrzést valósítsunk meg. A Központi Bizottság be- 
számolójában ez világosan kifejeződik. 

. A központi intézkedéseken kívül szükséges azonban, hogy a kom- 
munisták, vezetők az élet minden területén határozott fellépéssel és 
személyes példamutatással küzdjenek a szocialista szemlélet érvényesí- 
téséért. Nem kétséges, hogy e munkában a legnagyobb erőre, a becsü- 
letes, szocialista módon gondolkodó dolgozó milliók megértésére és cse- 
lekvő támogatására találunk. Ha milliók kezébe helyezzük jó és igaz 
ny LéSt — és ezt tesszük —, akkor siker fogja koronázni törekvé- 
seinket. 


Tisztelt Kongresszus! 


A párt a néptől, a nép a párttól nem távolodik el. Azért van ez 
így, mert a párt fejezi ki a dolgozó tömegek érdekeit és fogalmazza 
meg szándékait, s a dolgozó tömegek csakis a párt vezetésével, a tár- 
sadalmi felemelkedéssel együtt találhatják meg a boldogulás útját. A 
párt pedig csakis akkor érheti el politikája célját, ha élvezi a tömegek 
bizalmát és támogatását. A propaganda, a politikai tömegmunka sze- 
repe — a maga módján — abban áll, hogy hozzájárul a párt és a dol- 
gozó tömegek kapcsolatának, politikai, cselekvési egységének szüntelen 
erősítéséhez. 

Hogy ezt a feladatát betölthesse, szüntelenül lépést kell tartania 
a párt általános politikájával, folyamatosan felül kell vizsgálnia és fej- 
lesztenie módszereit, növelnie kell hatékonyságát, meggyőző erejét. 
Csakis így szolgálhatja sikeresen azokat a feladatokat is, amelyeket 
pártunk X. kongresszusa országunk, népünk elé kitűz. 


Köszönöm szíves türelmüket. 


. A Központi Bizottság jelentheti a kongresszusnak: a gazdasági reformot 
sikerült zökkenőmentesen bevezetni, alapelvei beváltak; az új gazdaságiírá- 
nyitási rendszer eredményesen működik. A reform három éve alatt tovább 
szilárdultak a szocialista termelési viszonyok; magasabb színvonalra emel- 
kedett a szocialista tervgazdálkodás, a termelés tervszerűbb lett. A reform 
a korábbinál jobban biztosítja, hogy az össznépi érdek, a csoportérdek és 
a személyi érdek egyaránt, és megfelelően érvényesüljön. 


Kádár János elvtárs kongresszusi előadói beszédéből 


Nyilatkozatok a kongresszusról 


Szerkesztőségünk kongresszusi küldöttektől, valamint kom- 
munista és pártonkívüli szakemberektől nyilatkozatot kért arról, 
hogy az MSZMP X. kongresszusának előterjesztéseiből, vitáiból 
mi ragadta meg őket leginkább, milyen tanulságokat szűrtek le 
azokból, és az ott hozott határozatokat miképpen kívánják mun- 
kájukban alkalmazni. 


BERGER ANTALNÉ, a KELTEX pártbizottságánhak titkára 


Mint a Keltex pártbizottságának titkárát, az a megtiszteltetés ért, hogy 
részt vehettem a X. kongresszuson. Nagy örömömre szolgált, hogy valameny- 
nyi probléma, amelyről a mi üzemünkben, pártszervezetünkben az elmúlt hó- 
napokban oly sokat vitatkoztunk — a kongresszuson is hangot kapott. A 
kongresszuson ís világossá vált, hogy a problémáink egy részének megoldása a 
felsőbb szervektől függ, van azonban a problémáknak egy olyan köre, ame- 
lyekre nekünk magunknak, a mi hatáskörünkben kell megoldást találnunk. 
Szinte minden taggyűlésünkön szó esett arról, hogy a textilipar, főleg a Buda- 
pesten dolgozó üzemek helyzete rendkívül rossz, elsősorban a munkaerő- 
ellátás szempontjából. A kongresszusra való készülés során nagyon sok javas- 
jat és kritikai észrevétel hangzott el az iparág helyzetét illetően. Így például 
az, hogy az elmúlt években növekedett a munka intenzitása, 8 hogy saját erőből 
megoldhatatlan a nők felmentése az éjszakai műszakból. A gépek mellett egé- 
szen nagy százalékban nők dolgoznak. Felvetődött az is, hogy a 25—30 éve 
3 műszakban gépen dolgozó nők nyugdíjkorhatárát célszerű volna leszállítani, 
hiszen többségük nem a gépek mellől megy nyugdíjba. 

Szenvedélyesen bírálták párttagjaink a vándormadarak , lehetőségeit" 
és a törzsgárda tagok nem kellő megbecsülését. Nagyon sokan ezért kizárólag 
a felsőbb szerveket tették felelőssé és ki-ki , vérmérséklete" szerint türelmet- 
lenül a kongresszustól sürgetett megfelelő intézkedéseket. 

Pártértekezletünk úgy minősítette az észrevételeket, hogy mindazt, ami 
a pártszervezet és a gyárvezetés feladdta, helyileg kell megoldanunk. 


Milyen döntéseket terveztek vagy terveznek a problémák helyi 
megoldására? 


Gyárunk két legfontosabb gyárrészlege 1970-ben 1966-hoz viszonyítva kö- 
zel 23 százalékkal termel kevesebbet. Ennek oka nagyobb részt a munkaerő- 
hiány, másrészt a jelenleg folyó rekonstrukciós munkák. A pártértekezlet úgy 
foglalt állást, hogy a műszaki fejlesztésre felhasználható kereteket elsősorban 
a munkaerőigényt csökkentő beruházásokra kell fordítani, 8 ezért egyetértett 
azzal, hogy a hagyományos szövési technológia helyett hurkoló programot va- 
lósítsanak meg. A pártértekezlet után számba vettük azt, hogy mit tudnánk 
a gyár belső rendje és fegyelme erősítése érdekében tenni. Azért is, mert a 
munkások ezt sürgetően követelik. Úgy látjuk, jó visszhangja volt azoknak az 
intézkedéseknek, amelyek gyakorlatilag a felsőbb szervek által kiadott rendel- 
kezések és határozatok szigorúbb betartását célozzák. Így például kötelezővé 
tettük a felmondásukat beadó dolgozók részére a felmondási idő letöltését, il- 
letve amennyiben ezt nem teszik meg, a Munka Törvénykönyvének megfe- 
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lelően élünk a munkakönyvi bejegyzés: lehetőségeivel. A gyár igazgatója uta- 
sítást adott ki, hogy az újonnan belépők, akik a korábbival azonos munkakör- 
be kerülnek, nem kaphatnak magasabb bért, mint amivel előző munkahelyük- 
ről távoztak. Az igazolatlan hiányzások utólagos igazolását megszigorították, 
és a felelősségre vonást következetesen alkalmazzák. 

A kongresszus a párttagság által felvetett kérdésekre választ adott. A 
textilipar fejlesztését — ahogy a számokat megismertük — a következő ötéves 
tervben jelentős összegekkel gyorsítják meg. Ez véleményünk szerint a 
munkakörülményeket is. javítani fogja. 

A gyár közvéleménye sokat foglalkozott az üzemi demokrácia helyzeté- 
vel is. Tájékoztató munkánkat úgy ítéljük meg, hogy az a nemzetközi és a 
belpolitikai kérdésekben javult, de a gyáron belüli gazdasági feladatokról való 
tájékoztatás, s a dolgozók bevonása a döntésekbe az utóbbi egy-két évben 
rosszabbodott. Ezeket a kritikai megjegyzéseket teljesen jogosnak tartjuk. A 
szocialista demokrácia szélesítésével és erősítésével kapcsolatos feladatok meg- 
fogalmazása a kongresszuson megegyezik a dolgozók véleményével. A követ- 
keztetéseket azonban közösen kell levonnunk: a vezetők kötelezettsége és a 
munkások igényei összhangban kell hogy álljanak. Biszku elvtárs és mások fel- 
szólalásai is arra hívták fel a figyelmünket, hogy nem szívességet teszünk a 
munkásoknak, amikor saját körülményeik, lehetőségeik alakulásáról tájé- 
koztatjuk őket, és ki kell kérnünk véleményüket minden olyan kérdésben, 
aminek eldöntéséhez elengedhetetlen a kollektíva állásfoglalása. 

A kongresszusra való felkészülés során érthetően nagyon sok szó esett a 
nők helyzetével kapcsolatos központi bizottsági határozatról. A javaslatok, 
amelyeket a mi dolgozóink felvetettek, részben olyanok voltak, amelyeket nép- 
gazdaságunk jelenlegi teherbíróképessége mellett valószínűleg hosszú ideig 
nem lehet még megoldani. Ezért a gyárvezetés, a maga hatáskörén belül meg- 
kezdi a helyi erőből megoldható intézkedéseket. ; 

A kongresszus megerősítette meggyőződésünket: a pártszervezet akkor 
szolgálja legeredményesebben a gazdasági feladatok megvalósítását, ha részt 
vesz a tervezés, a végrehajtás megszervezése és az ellenőrzés szakaszaiban, és 
a gazdasági vezetőket ösztönzi munkájuk hatékonyságának növelésére, a kom- 
munistákat példamutatásra, a dolgozókat részvételre. 

Sokszor tapasztaltuk azt, hogy ha gyárunk bármilyen nehéz helyzetben is 
van, a dolgozók többsége messzemenően segít azokat leküzdeni. A legkülönbö- 
zőbb alapállásból teszik ezt, de kimondottan, vagy kimondatlanul a párt 
iránti bizalom és az a meggyőződés vezeti őket, hogy a gyáron belüli nehéz- 
ségek átmenetinek tekinthetők. Bízom abban, hogy a kongresszus határoza- 
tainak feldolgozása erősíteni fogja ezt a tudatot. 


Mozgalmunkban a Szovjetunióhoz való helyes, elvi viszony az internaciona- 
lizmus fokmérőie. Pártunk elutosítja a szovjetellenesség minden formájdt,. 
mert a szovjetellenességnek tett legkisebb engedmény is rombolja a hala- 
dás, a szocializmus erőit, és az osztáólyellenség, oz imperiolizmus kezére 
játszik. 


Kódár János elvtárs kongresszusi előadói beszédéből 
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BENJÁMIN LÁSZLÓ kétszeres Kossuth-díjas költő 


A X. kongresszus igen sokoldalúan tárgyalta az ország ügyeit; a társa- 
dalom jelenét és jövőjét érintő valamennyi lényeges kérdésről szó esett. A 
sokoldalúságban is a legfőbb hangsúlyt — természetesen nem elvonatkoztatot- 
tan, hanem a társadalom életével szorosan összefüggésben -—- a szocialista de- 
mokrácia kapta. A kongresszus kinyilvánította, hogy az élet bármely területé- 
ről legyen ís szó, ipari problémákról vagy közművelődésről, mezőgazdaságról 
vagy művészetről, a szocialista építés, a továbbhaladás egyik alapfeltétele a 
szocialista demokrácia fejlesztése. Úgy vélem, ez a közvélemény szinte teljes 
egyetértésével találkozik, aligha lehet jelentős az a kisebbség, amely a szocia- 
lizmust félti a demokratizmustól, vagy az a másik, amely mindenképpen szem- 
ben áll a szocializmussal. Fontos volna a jövőben, hogy a szocialista demokrá- 
cia elvi és gyakorlati kérdései állandó napirenden maradjanak. Tapasztalataim 
szerint a demokratizmus igénye általános ugyan, de ami tartalmát 8 formáit 
illeti, tarka és ellentmondó, sokszor a valóságtól elrugaszkodott elképzelések 
élnek róla. Ez persze érthető, hiszen nekünk még polgári demokratikus hagyo- 
mányaink sincsenek, demokratikus gyakorlatunk s tapasztalataink csekélyek, 
alig egy évtizedes múltjuk van; márpedig a szocialista demokrácia , kikísér- 
letezése", intézményeinek, módszereinek, mindennapi gyakorlatának teljesebb 
kialakulása, megerősödése, s az is, hogy a demokratizmus az állampolgári ma- 
gatartás szerves és magátólértetődő alkatrészévé, életformává, közérzetté vál- 
jon, csak hosszabb fejlődés eredménye lehet. Ezt a fejlődést gyorsítja meg 
véleményem szerint az állandó eszmecsere a szocialista demokrácia kérdései- 
ről, sajtóban, televízióban 8 minden egyéb lehetséges fórumon, a közvetlen 
napi teendők összefüggéseiben csakúgy, mint elméleti szinten. Egyelőre ugyanis 
a demokratizmus sokak elképzelésében még mindig egyet jelent a polgári de- 
mokráciával, annak is többnyire valami sohase volt, ideális képzetével; ezt 
keresik s kérik számón — nem is rosszhiszeműen, csupán tájékozatlanul — 
egy egészen más alapon épülő társadalomtól. Még többen vannak azok, akik 
a szocialista demokráciát pusztán a kritika szabadságára szűkítik le; holott 
a bírálat joga alapja bár, mégiscsak része a demokratiízmusnak. Meg azután 
annyira demokraták mindannyian vagyunk már, hogy igényt tartunk a bírá- 
lat jogára; de annyira még nem, hogy ne háborognánk, ha minket ér a 
bírálat. 


Hogyan látja Ön a szocialista, demokratizmus és a művészetek 
fejlődésének összefüggését? 


Úgy hiszem, csak a szocialista demokrácia talaján alakulhatnak, fejlőd- 
hetnek ki s válhatnak uralkodóvá az egész társadalomban a szocialista em- 
beri kapcsolatok. Ezek kialakulásában s elterjedésében van máris nagy s le- 
het még nagyobb szerepe, jelentősége a szocialista irodalomnak, művészetnek. 
Irodalom s művészet jelentősége szerint kapott helyet a kongresszus tanács- 
kozásain és határozatában; de azért a határozat magátólértetődő szűkszavúsá- 
gában is érzek bizonyos arányeltolódásokat. Így a szocialista kritika mulasz- 
tásai s feladatai érzésem szerint nem kaptak kellő hangsúlyt. S a valósághoz 
képest a határozatban eljelentéktelenült bizonyos divatok, túlélt, kiürült, em- 
ber- és életmegvető pózokba merevült, a létükért és jövőjükért küzdő nagy 
közösségektől idegen irodalmi s művészeti áramlatok itthoni hatása — olva- 
sókra és irodalomra, elsősorban éppen a legfiatalabb irodalomra. Tessék csak 
végignézni például az utolsó két-három év novellísztikájából a most indult 
fiatalok írásait és összehasonlítani a tíz év előttiekével: ijesztő a süllyedés 
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szemléletben, emberábrázolásban, nyelvben egyaránt; s ha nem is ilyen mér- 
tékben, de áll ez más műfajokra is. És ezek a fiatalok — nem is mindig csak 
a fiatalok — nemcsak azt hiszik, hogy , modernül" írnak (mennyire tartalmát, 
értelmét vesztette ez a szó!), hanem úgy vélik, hogy szocialista irodalmat mű- 
velnek. Igen nagy felelősség terheli ezért a szocialista kritikát: bátortalan- 
ságaiért, következetlenségeiért, bizonytalanságaiért; azért, hogy nemegyszer 
szocialista szándékú kritikusok is polgári esztétikai szemléletek hatása alá 
kerülnek. Nem tartozom a kritikusfaló írók közé, az irodalomban is nélkü- 
lözhetetlennek tartom a kritikát, a kritikust nem ellenségemnek, hanem fegy- 
vertársamnak tekintem, s azt várom tőle, hogy elvhű és következetes segítője 
legyen a szocialista irodalomnak, szeresse és értékelje a szocialista irodalmat 
legalább annyira, amennyire a polgári szemléletű kritikus szereti, értékeli és 
propagálja a saját ízlése szerinti műveket. És segítsen az olvasónak, aki újság- 
ban, könyvben, fólyóiratban, magyar és külföldi irodalomban ömlesztve kapja 
együtt a jót a rosszal, s a polgárit a szocialistával. Segítse a kritikus az olvasót 
a tájékozódásban, a differenciálásban, s ne csak az esztétikaiban, hanem a vi- 
lágnézetiben is. Ez azt jelenti, hogy ne akarják a kritikusok az irodalmat, 
a művészetet valami , parttalan szocializmus" irányába terelni, ne magyaráz- 
zanak bele se magyar, se külföldi irodalmi termékekbe — s drámába, filmbe 
se — haladó vagy éppen szocialista tendenciákat, ha. azok a valóságban hiá- 
nyoznak. Az sem érdeke természetesen az olvasónak, még kevésbé a szocia- 
lista irodalomnak, hogy szocialista igényű, de gyönge művészi színvonalú ter- 
mékeket esztétikailag fölértékeljenek; az ilyesmi rontja a kritika hitelét és a 
szocialista művészetét is. A kongresszus határozata eszmeileg szilárd, szakmai- 
lag hiteles, formailag közérthető értékeléseket kíván a kritikától; s ez való- 
ban számottevő feltétele a szocialista művészet és irodalom jövő fejlődésének, 
de a kommunista és a pártonkívüli művészek magasabb szintű együttműködé- 
sének is. 


CSERVENKA FERENCNÉ, az MSZMP Központi Bizottságának tagja, 
a Pest megyei pártbizottság első titkára 


A X. kongresszus határozata alapján összegeződtek és egyértelműbbé vál- 
tak azok a feladatok is, amelyek gazdaságirányításunk reformja nyomán új- 
szerűen vetődtek fel. A kongresszusi beszámoló és mindazok a felszólalók, akik 
gazdasági kérdésekkel foglalkoztak — mélyrehatóan elemezték a gazdasági ha- 
tékonyság fokozásának lehetőségeit. 

Nekünk pártmunkásoknak a különböző gazdasági ösztönzők ismertetése 
és végrehajtásuk ellenőrzése mellett, nagy figyelmet kell fordítanunk a vál- 
lalati önállóság adta lehetőségek jobb kihasználására. A vállalati önállóság nö- 
vekedése még nagyon sok olyan lehetőséget rejt magában, amelyekkel élve 
megsokszorozhatjuk a gazdasági hatékonyságot, de egyes minisztériumoknál 
is — bizonyos témákban — nagy a tépelődés és késlekednek a belső reform 
megvalósításával. Ezt talán a legszemléltetőbben a munkaerőhelyzet példáján 
keresztül lehet bizonyítani. 

Mindenki előtt ismert a munkaerőhelyzet. Köztudott, hogy a foglalkozta- 
tottság nálunk magas fokú és a mezőgazdaságból már csak lassú és főleg nem 
nagy tömegű munkaerő várható. Jobbára csak a természetes utánpótlással 
számolhatunk. A központi tervezés ezt figyelembe veszi. Nem így a minisztériu- 
mok és a vállalatok egy része. Ezen a szinten egyes helyeken a tervezés úgy 
folyik, mint öt-hat évvel ezelőtt, amikor évi 100 ezer embert vettek fel. Így 
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természetes, hogy a létszáméhség nem csökken. Sok egyéb tényező mellett en- 
nek is nagy szerepe van a munkásvándorlásban, mert olyan létszámot tervez- 
nek, amit eleve lehetetlen betölteni. Így azután kialakul az a helyzet, hogy a 
létszámfeltöltés reményében, az újonnan jelentkezőknek magasabb bért fizet- 
nek, mint a törzsgárdának. Ezt látva mások is ösztönzést kapnak a munka- 
hely változtatására, mert ha így lehet magasabb keresethez jutni és a példák 
ezt bizonyítják, akkor ezt az utat választják. 

Természetesen a munkások is törekednek arra, hogy minél jobb, minél 
magasabb bért kapjanak. A gazdaságvezetési vagy bérezési rendszerünk gyen- 
geségeit öntudattal ők nem korrigálják, nem is várható ez tőlük még akkor 
sem, ha néhány vállalat vezetői ebben reménykedtek. Ezért is alakulhattak 
ki olyan nem kívánatos jelenségek, mint a termelőszövetkezetek , munkaerő 
átengedési" üzelmei, amelyeknek kormánybeavatkozás vetett véget. 

A vázolt okok nemcsak gazdasági, hanem társadalompolitikai károkat is 
okoznak. Sokat lazult a munkafegyelem. A közvélemény egyre erőteljesebben 
bírálja a kialakult helyzetet és intézkedéseket kíván. Sokan a megoldást az 
adminisztratív rendszabályokban látják. Lehet, hogy egy-két vonatkozásban 
erre is szükség lenne, de ez nem lehet egyedüli megoldás. 


És a pártszervezetek? Időben felismerték, hogy mi a teendő? 


A pártszervek — köztük a mieink is egy kissé lebénultak az új jelenségek 
kezdeti szakaszában és egy ideig inkább passzív szemlélői voltak, az előállt, 
nem kívánatos helyzetnek, mintsem hogy felléptek volna ellene. Pedig a mun- 
kaerkölcs alakításában soha nem mondhatunk le a politikai nevelésről. Az irá- 
nyítási rendszer formálása nem zárja ki, sőt feltételezi a színvonalasabb po- 
litikai munkát, igényli a magasabb munkaerkölcs biztosítását. 

A X. kongresszus egész légköre és határozatai megerősítettek bennünket 
abban, hogy elsősorban a pártszerveknek kell őrködniük azon, hogy minden 
szinten a becsületesen, hivatástudattal végzett munka legyen az elsődleges 
mérce az emberek megítélésében. Következetesen kell küzdeni minden körül- 
mények között azért, hogy a tudás, a felkészültség és a munka ötvözete le- 
gyen a boldogulás alapja a mi társadalmunl:han. Ez alól ne legyen kivétel, 
mert különben önmagunkkal, elveinkkel kerülünk szembe. 

Mi a munkanélküliséget, az éhséget, mint , gazdasági szabályozókat" el- 
vetettük. A munkáshatalom rendje, a megalázó nincstelenség helyébe emberi 
méltóságot adott a dolgozóknak, azzal is, hogy elsősorban a jól végzett munka 
örömét, az alkotói öntudatot akarja növelni minden emberben. 

Legyen az egyetemi tanár vagy termelőszövetkezeti brigádvezető, - orvos 
vagy géplakatos, pedagógus vagy építőmunkás — mindegy, a mi társadal- 
munkban az odaadó munka, a szakma iránti tisztelet és hűség egyforma 
rangra emeli az embert; az öntudatos dolgozó rangjára. Ezért sem lehet, hogy 
létszámbiztosítási okokból mindenkit megtűrjenek. Ezért sem tűrhető, hogy 
a fegyelemsértőknek mindent elnézzenek, csakhogy ne menjenek el. A munka- 
nélküliség idegen a szocialista rendszertől, de az elvtelenség is éppúgy idegen. 
Úgy gondoljuk, nem lehet tovább késlekedni sehol. Minden üzemnek alapos 
felmérés révén új úton kell elindulnia, méghozzá a termelésben levő, nélkü- 
lözhető munkaerő felszabadítása, illetve a termelékenység SZOÍBATALABA állítá- 
sának útján. 

Még sokféle módja van a gazdasági hatékonyság növelésének. A műszaki 
színvonal növelése, a technológiai fegyelem betartása, és még sok egyéb. De 
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a legnagyobb tartalék véleményem szerint az emberek helyes foglalkozta- 
tásában, a munkafegyelem megszilárdításában van. 

Pártunk politikája, elveink világosak. Most a kongresszus után a cseleke- 
deteken van a hangsúly. A határozatok tanulmányozása ehhez nyújt segít- 
séget. ; 


ERDEI FERENC akadémikus, a Magyar Tudományos Akadémia főtitkára 


Engem természetesen — sok más probléma mellett — főként az foglal. 
koztatott, ahogyan a tudomány problémái a kongresszuson szerepeltek. E tekin- 
tetben a leglényegesebbnek azt tartom, hogy a kongresszuson nem sematiku- 
san, nem valami egyetemes formulaként szerepelt a tudomány mint termelő- 
erő, hanem differenciáltan és dialektikus megközelítésben. Tehát úgy is, hogy 
a tudományos-technikai forradalom a termelőerők gyors fejlődésének a döntő 
tényezőjeként lépett a történelem színpadára; úgy is, hogy a műszaki fejlődés 
a társadalmi viszonyok tudományos vizsgálatát állítja előtérbe, tehát növek- 
szik a társadalomtudományok szerepe; s úgy is, hogy politikánk tudományos 
megalapozása újból különös hangsúlyt kap. 

Másodszor azt emelem ki, hogy a szocializmus társadalmi-politikai bázi- 
sán kapott hangsúlyt a tudomány, tehát a politika, a társadalom, az ember el- 
sődlegessége került előtérbe. Más szóval: a szocializmus alapvető eszméi 
jelentek meg a tudományban is, híven a tudományos világnézet hagyomá- 
nyaihoz. Ez másfelől azt is jelenti, hogy nem valami technokrata világkép 
vagy futurológus eszmélkedés formáját öltötte a tudományokról való gondol- 
kodás. 

És harmadszor: semmiféle dogmatizmus (vagy ,ellendogmatizmus") neri 
kapott megerősítést ezen a kongresszuson. Híven a kétfrontos harc alap- 
állásához, a Központi Bizottság referátumában Leninnek ezeket a tételeit 
emelte ki Kádár elvtárs: , a marxizmus nem holt dogma . . ., hanem a cselek- 
vés vezérfonala"; továbbá ,ami a marxizmus élő lelke: a konkrét helyzet 
konkrét elemzése". . 

A kongresszuson a társadalomtudományok ideológiai és a törté- 
neti valóságot feltáró-elemző szerepéről egyaránt szó volt. Erdei 
elvtárs mint pártonkívüli tudós hogyan ítéli ezt meg? 


Valóban pártonkívüli vagyok, de mint a társadalomtudományok művelője, 
a , marxista—leninista iskolához" tartozom. Ez más szóval azt is jelenti, hogy 
párttagsági kötelék nélkül is meggyőződéses híve vagyok a dialektikus törté- 
nelmi materializmus világnézetének és társadalomtudományi irányzatának. 
Ebből a helyzetemből folyik, hogy úgy érzem, tárgyilagosan érzékelem a 
társadalomtudományok kettős szerepét: ideológiai és valóságfeltáró oldalát. 

És éppen ebből a pozícióból nézve döntő jelentőségűnek tartom a tör- 
téneti valóság feltárását, éppen a megvalósult szocializmus feltételei között. Ez 
az ugrópont a mi szocialista társadalmunk jövő fejlődése szempontjából is, 
a világ másik fele szempontjából, a szocializmus térhódítása szempontjából is. 

Ezzel korántsem becsülöm le a szocializmus eszméinek, a marxista ideoló- 
giának a jelentőségét. Csak azt hangsúlyozom — s ilyen értelemben szólaltam 
is fel a kongresszuson —, hogy szocialista társadalmunk történeti tapasztala- 
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tainak a tudományos ismerete, tehát önismeretünk éppen olyan lényegbevágó, 
mint eszméink hangoztatása és követése. Nem vagy-vagy ez a kettő, hanem 
együtt egész és érvényes. 


Így fogva fel a társadalomtudományok szerepét, felmerül az a 
probléma, hogy szocialista társadalmunk közvéleménye képes-e 
széles körben befogadni ezt a kettős szemléletet? 


Véleményem szerint ez nem megy könnyen, mert nem is könnyű dolog. 
Eszméink és absztrakcióink gyakran kerülnek szembe a konkrét történeti való- 
sággal, s ilyenkor könnyebb egyik vagy másik megközelítést választani, mint 
belemenni a kettő dialektikus egységének a feszültségébe. Tehát könnyebb 
vagy az ideológia apologetikus védelmezése — még illúziók árán ís —, vagy 
könnyebb revideálni az ideológiát, s a történetileg adott valót emelni általá- 
nos érvényre. Mindkettőre bőven van példa. Csakhogy mindkettő zsákutca, s 
ebből csak Lenin csillaga mutat kiutat: ,a konkrét helyzet konkrét elem- 
zése", 

Csak ez a járható és reményteljes út. A X. kongresszus legfőbb jelentő- 
ségének — és az MSZMP legfőbb érdemének — tartom, hogy ezt a csillagot 
követi. Ahogy fel volt írva a kongresszusi terem mennyezetére: , Tovább a 
lenini úton." I 

És az egész kongresszusról mi a véleménye? 


Az, hogy történelmi tett volt ez. Több szempontból. 

Először azzal, hogy ugyanazon — tehát több mint egy évtizede fogant — 
politikát vitte töretlenül és sikeresen tovább ennyire és ilyen gyorsan változó 
világban. Ez az eredeti beállás fényes igazolása. 

Másodszor, az állandóság és változatlanság mellett minden lényeges válto- 
zást asszimilált ez a politika, s tudott felelni az újként felmerült kérdésekre: 
mint a munkás-paraszt szövetség mindkét oldali erősítése, a jövedelmi arány- 
talanságok csökkentésének a reális útja, a nők egyenjogúsága és társadalmi 
megbecsülése; az életszínvonal emelkedése, a , fogyasztói társadalom" és a 
, munka társadalma" szembeállítása stb. 

És végül, de nem utolsósorban, a kongresszus megszervezése és politikai 
vonalvezetése. Vannak érdekütközések és ebből folyó szubjektív indulatok 
társadaimunkban, amelyek — ha lépésről lépésre nem oldanánk fel őket, veszé- 
lyeztetnék a szocialista nemzeti egységet és az egyensúlyt. Hangot is kaptak 
ezek a kongresszusi előkészítés során: a mezőgazdasági szövetkezeti elégedet- 
lenség is, de még inkább a munkás-alkalmazotti érdekek mellett és a személyi 
jövedelmek differenciálódása ellen való fellépés. És mégsem következett be 
semmiféle fordulat. Ez annak a bizonysága, hogy a szocialista Magyarország 
vezetése, vezetőereje, az MSZMPF képes megőrizni a munkáshatalom és szövet- 
ségesei szocialista nemzeti egységét. Óriási dolog ez, s nemcsak a kongresszus, 
hanem az egész nemzet szavazott e politika mellett. Sőt, a baráti szocialista 
országok s még az ellenfelek is tisztelettel ismerték ezt el. Ezt tartom a 
X. kongresszus legnagyobb jelentőségének. 


Mi köze ennek a tudományhoz? 


i Az, hogy ez tudományosan megalapozott politika, akkor is, ha ebben még 
vajmi kevés a tudományok tényleges közreműködése, 
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GALLAI LAJOS főosztályvezető 


Nagy megtiszteltetés volt számomra, hogy mint a munkásmozgaiom régi 
harcosa, ott lehettem a párt X. kongresszusán. Jó néhány kongresszuson vet- 
tem már részt életemben — és így önkéntelenül is emlékek tolulnak fel ben- 
nem —, és önként adódik az összehasonlítás. 


Nehéz időkben, 1939-ben súlyos politikai és lelkiismereti teherrel, szoron- 
gással mentünk el a Szociáldemokrata Párt kongresszusára. A tanácskozásra 
rányomta bélyegét a világháború kitörése előtti hónapok légköre. Az SZDP 
felső vezetése a jobboldali opportunisták kezében volt, emellett a kongresz- 
szusra ránehezedett a fasizmus nyomása. Az SZDP súlyos belső válságot élt át, 
amely megnyilvánult abban, hogy néhány párton belüli ultrajobboldali funk- 
cionárius — Takácsék és Nyigriék — nyíltan hadat üzentek az amúgyis vé- 
kony szálon függő internacionalizmus ellen a pártban. 


Akkoriban szinte botrányos légkörben, ilyen alapvető kérdésekben kellett 
közelharcot vívni a jobboldali vezetés gyávaságával és árulásával szemben. 
Azon a kongresszuson egyébként — valamilyen módon néhány illegális 
kommunista is részt vett. Jól emlékszem arra, hogy például Fodor Gyula elv- 
társ milyen bátran és élesen támadta a baloldali szociáldemokratákikal együtt 
szemtől szembe Peyer Károlyt és a peyerista jobboldali politikát. 

A felszabadulás után legnagyobb meglepetésemre ismét két munkáspárt 
jött létre. : 

A szociáldemokrata párton belüli irányzatok éles harcai után a munkás- 
egységért vívott küzdelem eredményeként 1948 júniusában végre eljutottunk 
az egyesülési kongresszushoz. Jóleső érzés volt számomra is, hogy negyed év- 
százados politikai őrlődés és megosztottság után létrejött a két párt elvi ala- 
pokra épülő egységes szervezete, Az akkor elfogadott pártprogram . egyértel- 
műen állást foglalt a lenini normákra épülő pártdemokrácia mellett, a tár- 
sadalmi tulajdon kiszélesítésén nyugvó szocialista tervgazdálkodás megvalósí- 
tásáért. Egyhangúan elfogadtuk a szocializmus felépítésének ragyogó cél- 
kitűzését, azt a pártprogramot, amely — mint arra Kádár elvtárs is hivat- 
kozott — ma is érvényben van. 

Sajnos néhány év múlva sok régi remény szertefoszlott. A személyi kul- 
tusz, a bizalmatlanság légköre és a vele együttjáró törvénysértések alaposan 
meggyengítették pártunkat és a proletárdiktatúra rendszerét. Ebben a hely- 
zetben, sokadmagammal együtt, én sem vehettem részt a politikai munkában. 
Csak 1957-től kapcsolódtam be ismét a pártmunkába és az azóta megtartott 
pártkongresszusokon még eddig mindig jelen lehettem. 


Mi ragadta meg leginkább Gallai elvtársat ezen a mostani kong- 
resszuson, ahol a munkásmozgalom viszonylag fiatal veteránjaként 
vett részt? 


A mostani, X. kongresszus, részemre is hallatlan sok és érdekes élményt 
nyújtott. A kongresszuson felmerült belpolitikai és külpolitikai kérdések tö- 
megéből csak néhányat ragadok ki. 


A kongresszus bizonyos értelemben nem a megnyitása napján kezdődött, 
hanem lényegében már hónapokkal etőbb, az augusztusban és szeptemberben 
megtartott alapszervezeti taggyűlések ezrein. Részt vettem  intézményem 
pártértekezletén és később a kerületi, majd a budapesti pártértekezleten. 
Arra a tapasztalatra jutottam, hogy a taggyűléseken és a pártértekezleten 
felmerült összes fontos politikai és társadalmi kérdések szinte refrénszerűen, 
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de természetesen jobban általánosítva, kifejezésre jutottak a pártkongresszu- 
son is. Ezen az őszinte és nyílt hangú tanácskozáson legnagyobb örömünkre az 
derült ki, hogy pártunkban az összes alapvető politikai kérdésekben egység 
van, és ez igen nagy dolog. Ezt én, aki oly sokat gyötrődtem a szociálde- 
mokrata pártot őrlő vitákban — különösen nagyra tudom értékelni. 


. Jóleső érzés azt tapasztalni, hogy a munkásosztály élcsapatában meg- 
vannak azok az elvi és szervezeti feltételek, amelyek biztosítják a párt egy- 
ségét, a munkásosztállyal és az egész néppel való eltéphetetlen kapcsolatait. 
A X. kongresszusunkon az MSZMP egy hatalmon levő párthoz illő komoly- 
sággal és határozottsággal rögzítette le az egész magyar nép közeli és távo- 
labbi jövőjét. Megszülettek az elvileg jól megalapozott és reális határozatok, 
Most már hibátlan végrehajtásukon van a sor. 


Nagyon érdekes és elismerésre méltó az, hogy a kongresszus elé kerülő 
témákat és az állásfoglalást kívánó politikai és népgazdasági kérdéseket a 
tömeghírközlő szervek már néhány héttel a kongresszus megnyitása előtt is- 
mertették és népszerűsítették a dolgozók széles körében, a kongresszus folya- 
mán pedig a rádió és televízió részben egyenes adásban, részben az azt követő 
órákban az egész ország lakossága számára nyomban emberközelségbe hozta 
e rendkívüli jelentőségű tanácskozás minden lényeges momentumát. Ezzel a 
párt az előbbi kongresszusok viszonylag zártabb keretei közül kilépett és or- 
szág-világ előtt mutatta meg eredményeit, gondjait és terveit. És mégis, sze- 
mélyesen ott lenni a kongresszuson és szemtől szembe látni és hallani a kül- 
dötteket, az ország vezető kommunistáit, a szocialista országok és a kom- 
munista pártok számos kíváló vezetőjét — ez még több, és felejthetetlen él- 
mény egy veterán számára is. 

Az ember tudja, hogy nemcsak az a fontos, hogy a saját pártunkat, a mi 
hazánkat, mi magyarok miképpen mimősítjük, hanem az is lényeges, hogy 
elvtársaink a világ minden tájáról milyen véleményt alkotnak törekvéseink- 
ről, munkánkról. Ebből a szempontból különös örömmel hallottuk Brezsnyev 
elvtársnak a népgazdaságunk eredményeit méltató szavait és különösen azt a 
megállapítását, hogy a Magyar Szocialista Munkáspárt politikája a Szovjetunió 
kommunistáinak teljes megértésére talál. De megelégedéssel töltött el mind- 
annyiunkat az az egységes elismerés, amelyet a testvérpártok küldöttei ki- 
nyilvánítottak. Úgy érzem: a párt egysége, szoros kapcsolata a tömegekkel és 
a testvérpártokkal való még intenzívebb együttműködés mindanmyiunkat bi- 
zakodással tölthet el. I 


DR. GANCZER SÁNDOR, az Országos Tervhivatal Tervgaozdasági Intézetének 
igazgatója 


A X. kongresszus anyagából engem elsősorban azok a részek ragadtak 
meg, amelyek a tervszerűség magasabb színvonalon való érvényesülésével, az 
e téren elért eredményekkel és a további követelményekkel foglalkoznak. 


A konkrét helyzet mélyreható elemzése alapján — mint ismeretes — 
pártunk arra a következtetésre jutott, hogy a tervszerűséget a korábbiaknál 
hatékonyabban lehet érvényesíteni egy olyan gazdaságirányítási rendszerben, 
amelyben a népgazdasági tervek a gazdaság alapvető összefüggéseinek meg- 
ragadására koncentrálnak és a tervek végrehajtását elsősorban a gazdasági 
szabályozókon keresztül, nem pedig a tervek vállalatokra való bontásával ibiz- 
tosítjuk. Mindez párosul azzal a felismeréssel, hogy a mi viszonyaink között 
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megvan a lehetőség arra, hogy a piac és az értéktörvény szerepének célszerű 
kibontakoztatása elősegítse a tervszerűség fokozottabb érvényesülését. 

A tervszerűségnek ez az új felfogása a gazdaságirányítás reformjának 
előkészítése kapcsán kezdett kibontakozni és pártunk IX. kongresszusának 
határozatában is megfogalmazódott. A két kongresszus között eltelt időszak 
egyik legfőbb eredményét abban látom, hogy ebben az új felfogásban dol- 
gozva lényegesen bonyolultabb körülmények között jobban tudtuk érvényesí- 
teni a tervszerűséget, mint korábban bármikor. 

Itt említem meg, hogy a tervszerűség érvényesítésének legcélszerűbb 
módjáról vallott felfogás megváltozásával együtt azok a kritériumok is meg- 
változtak, amelyek alapján a tervszerűség érvényesülésének mértékét meg- 
ítéljük. 

Korábban elsősorban az egyes tervelőirányzatok számszerű teljesítése 
alapján alkottunk Ítéletet, ezzel szemben jelenleg az alapvető gazdaságpoliti- 
kai célkitűzések megvalósításának, a gazdasági összfolyamat tervszerűségének 
és hatékonyságának vizsgálata váltak a tervszerűség értékelésének alapvető 
kritériumaivá. j 

Az eredmények annál is inkább figyelemre méltóak, mert az új gazda- 
ságirányítási rendszer életbelépését követően 1968-ban, de részben még 1969- 
ben is, voltak bizonyos félreértések a tervszerűség új felfogásának értelme- 
zése körül. Bizonytalanság volt tapasztalható egy ideig akörül is, hogy az 
irányító főhatóságoknak milyen szerepük és feladataik vannak a gazdaság- 
irányítás új rendszerében. 

Mindezek a problémák szinte elkerülhetetlen velejárói voltak a tervezési 
és irányítási rendszerben bekövetkezett lényeges változásoknak, hiszen az újra 
való áttérés és a gondolkodásmód átformálása mindig csak kisebb-nagyobb 
zökkenőkkel valósítható meg. 


Véleménye szerint milyen tényezők játszottak szerepet abban, hogy 
a kezdeti nehézségek ellenére a tervszerűség az utóbbi években 
nagyobb mértékben érvényesülhetett? 


Véleményem szerint igen sok tényező játszott közre, amelyek közül az 

alábbiakat említem meg: 

— A tervszerűségnek az előbbiekben körvonalazott új felfogása végül is 
egységes értelmezést nyert és a gyakorlati munka közvetlen meghatá- 
rozójává vált. 

— Tervezésünk érdemibbé, , gazdaságpolitikaibbá" vált, ami elsősorban azt 
jelenti, hogy a részletekbemenő tervelőirányzatok kidolgozása és le- 
bontása helyett nagyobb figyelmet fordít gazdasági fejlődésünk elem- 
zésére, az ebből levonható következtetésekre, és az alapvető gazda- 
ságpolitikai követelményeknek a tervekben való érvényesítésére. 

— A tudományos és technikai forradalom eredményei fokozatosan tért 
hódítanak a tervező munkában is. A különböző tudományágak, első- 
sorban a közgazdaságtudomány eredményeit fokozottabban felhasz- 
náljuk a tervezésben, és az utóbbi években jelentős előrehaladást ér- 
tünk el a fejlettebb matematikai modellek és módszerek, s az elektro- 
nikus számológépek tervezési célokra való felhasználásában is. 

— A tervező szervek vezetői és munkatársai ki tudták alakítani a terve- 
zés új felfogásának megfelelő munkastílust, állandóan bővítik ismere- 
teiket, alkalmazkodni tudnak és khozzánőnek a feladatokhoz. 


NYILATKOZATOK A KONGRESSZUSRÓL . 403 


Mindez persze nem jelenti azt, hogy a tervezés nem szorul további javításra 
és tökéletesítésre, hiszen bőven vannak még olyan lehetőségek, amelyekkel az 
adott feltételek között sem élünk eléggé (pl. a tervezés demokratizmusának 
elmélyítése). Mégis úgy tűnik, az eddig elért eredmények megteremtették az 
alapot ahhoz, hogy a tervezés nívóját olyan fokra emeljük, amely meg- 
felel a szocializmus építésének magasabb színvonalon való folytatásából adódó 
követelményeknek. 


KURUCZ MÁRTON, az MSZMP KB szentesi járási pártbizottságónak első titkára 


Az irányelvekből többször olvastuk, hallottuk idézni, hogy a Központi 
Bizottság azt javasolja, hogy pártunk és népünk nagy társadalmi programja 
a legközelebbi négy esztendőben: a szocializmus teljes felépítésének magasabb 
szinten való folytatása legyen. 


A kongresszus felszólalói, ha különböző formában is, szinte valameny- 
nyien érintették e gondolatot és mégsem tűnt úgy, hogy ez frázis, ismétlés. 
Ellenkezőleg. Az a meggyőződés alakult ki az emberben, hogy e programban 
tulajdonképpen bent foglaltatik szocialista jövőnk. Azóta foglalkoztat az a gon- 
dolat, hogy mi is van az idézett szavak mögött. Minden bizonnyal e szavak 
értelmét különböző módon alkalmazzák majd. 


Ez azért lesz így, mert jól kifejezik fejlődésünknek a szükségszerűségét, 
és mert a társadalom életének különböző szféráiban ez a program más és más 
konkrét feladatokat tűz az emberek elé. 


Mit jelent hát a pártbizottságunk számára, az én munkaterületemre, azaz 
a mezőgazdaság helyzetére vonatkoztatva a , szocializmus magasabb fokon való 
építése?" Leegyszerűsítve azt mondhatnám: több, jobb és olcsóbb mezőgazda- 
sági terméket. A cél végső soron valóban ez, de a megvalósulás nem önmagá- 
tól jön, azért keményen, sok tényező figyelembevételével dolgoznunk kell. Nem 
kell ugyan szégyenkeznünk a mezőgazdasági termelésnek a harmadik ötéves 
terv időszakában elért eredményei miatt, sőt a termelékenység növekedése 
miatt sem, de mégsem lehetünk elégedettek, mert a társadalom elvárása a 
mezőgazdasági termeléssel szemben is állandóan növekszik. Nemcsak a mező- 
gazdaságban közvetlenül foglalkoztatott dolgozók, hanem egész társadalmunk 
érdeke az, hogy a mezőgazdaságban is biztosítva legyen a szocializmus építé- 
sének magasabb szinten való folytatása. 


Nekem úgy tűnik, hogy a mezőgazdaság kérdése a vitában kisebb 
helyet foglalt el, mint ahogy azt össztársadalmi jelentősége indokolja. Zár- 
szavában Kádár elvtárs erre egyértelmű és reális választ adott. Meggyőződé- 
sem szerint ez a körülmény a mezőgazdaság vonatkozásában is a megtett út- 
tal, a fejlődéssel magyarázható, más szóval azzal, hogy a konkrét tennivalók 
ma más módon kerülnek felszínre, mint a korábbi években. Mást jelent a me- 
zőgazdaságban a szocialista építésnek magasabb szinten való folytatása, mint 
a kezdet kezdetén a közös gazdaságok elindítása a fejlődés útján. 

Bármennyire eltérőek is a feladatok a korábbihoz képest, sok a közös 
vonás is. Amikor a szocializmus építésének magasabb fokon való folytatását 
latolgatjuk, nem lehet csak közgazdasági, termelési, termelékenységi feiada- 
tokra gondolni — bár annak a szerepe ma. amikor ki kell fejleszteni a szö- 
vetkezetek önálló, vállalatszerű gazdálkodását, elsődleges. De ezeket a felada- 
tokat nem szakíthatjuk el az érdekek tudatosításától, a politikai tömegmun- 
kától, a neveléstől. A szövetkezetek ugyanis — mint arról a kongresszuson ís 
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szó volt, nem csupán gazdasági, hanem társadalmi egységek ís, a szövetkezeti 
tagok nemcsak termelők, hanem kollektív tulajdonosok, gondolkodó, cselekvő 
emberek, akiknek élniük kell — méghozzá jól kell élniük — jogaikkal, a 
szövetkezeti demokrácia lehetőségeivel, s világosan kell látniuk helyüket, sze- 
repüket a társadalom egységes rendszerében, érdekük összefüggését a munkás- 
osztály, az egész parasztság, a társadalom érdekeivel. 

Teljesen egyetértek Kádár elvtársnak a paraszti öntudat fejlődéséről 
mondott szavaival: a szövetkezeti parasztok gondolkodásában, magatartásá- 
ban —- mindenekelőtt a közöshöz való viszonyában — bekövetkezett változások 
felmérhetetlen jelentőségűek. De a pártszervezeteknek éppen ezen a területen 
vannak további megkülönböztetett feladataik. 

A X. kongresszus célkitűzéseit, határozatait például nemcsak megismer- 
tetni, hanem meg is kell értetni azokkal a dolgozó emberekkel, akikkel együtt 
fogjuk végrehajtani a határozatokat. Vagyis a kongresszus határozatainak he- 
lyességéről, a célok realitásáról meg kell győznünk az embereket, hogy a kitű- 
zött feladatokat magukénak tekintsék. Gazdasági előrehaladásunknak egyik 
fontos — ha ugyan nem legfontosabb — biztosítéka a helyes közgondolkodás, 
a feladatokhoz való jó hozzáállás. Erre mutatnak az elmúlt évek tapasztalatai, 
s minden bizonnyal ezt igazolja a jövő is. A magasabb szint elérése a szo- 
cialista építésben csak akkor lehetséges, ha a közgondolkodást és a gazdálko- 
dást, ha viszonylagosan is — de összhangba tudjuk hozni." 

Ezt az összhangot biztosítani kell gazdasági és társadalmi életünk min- 
den területén, de talán különös figyelmet kell fordítani erre a mezőgazdaság- 
ban. Nem valami különös, a szocializmus építésével szemben álló okok miatt, 
hanem a sajátos körülmények folytán. 

Az ellentmondásosságra utal, hogy számottevő termelési kiesés van a 
mezőgazdaságban, a termelés költségei növekedtek, a pénzügyi bevételek kiseb- 
bek a tervezettnél. Az elosztásnál viszont máris az a látszat, hogy kevésbé 
akarjuk ezt figyelembe venni — pedig a mezőgazdaságban a természet csapá- 
sai mindig éreztetik negatív hatásukat is. Ezt még sajnos nem tudjuk elke- 
rülni. 

A X. kongresszus tanulságai arra is utalnak, hogy a napirenden levő fel- 
adatokon túl sok még a megoldásra váró, talán még fel sem ismert probléma. 
Abban azonban biztosak lehetünk, hogy a párt, a társadalom a problémáknak 
valóságos és gondos elemzésével időről időre feltárja azokat, következtetéseket 
von le, és meghatározza a feladatokat. 

Szenzáció nélkül ezt tette a X. kongresszus is. Most rajtunk a sor, hogy 
a kongresszus határozatainak végrehajtását megszervezzük és végrehajtsuk. 


NEMESLAKI TIVADAR, az MSZMP Központi Bizottságának tagja, a SZOT titkára 


Pártunk X. kongresszusa sokoldalúan vitatta meg életszínvonal-politikánk 
elveit és ezek gyakorlati valóraváltásának módszereit. A Központi Bizottság 
kongresszusi beszámolója, a hozzászólások, és a hozott határozatok egyaránt 
bizonyítják, hogy a párt dolgozó népünk életszínvonalának rendszeres növelését 
alapvető céljának tekinti. Az utóbbi évek tapasztalatai arról tanúskodnak, 
hogy az ország gazdagodása együtt járt a munkások életkörülményeinek javu- 
lásával. A dolgozók e tekintetben is érezhették munkájuk eredményét. Ennek 
a politikai hatása mindenképpen jelentős. A X. kongresszus határozatainak 
megfelelően a jövőben is arra törekszünk, hogy a nemzeti jövedelem emelke- 
désének kedvező hatását minél közvetlenebbül érezzék az emberek. A szak- 


NYILATKOZATOK A KÖNGRÉSSZUSRÓL 105 


szervezetek teljes mértékben helyeslik és segítik ezt a politikát. Ez a helyeslés 
és segítség három és fél millió szakszervezeti tag mozgósításában ölt testet. S 
e mozgósítás során nemcsak annak a jól ismert igazságnak az elfogadtatása a 
szakszervezetek feladata, hogy csak azt lehet elosztani, amit megtermeltünk, 
hanem olyan munkahelyi körülmények kialakításának az elősegítése is, ami 
hozzájárul a nemzeti jövedelem növeléséhez. A szakszervezetek a maguk sa- 
játos eszközeivel eddig is hozzájárultak gazdasági eredményeinkhez. Ezt fel- 
adatuknak tekintik a jövőben is. 

Gazdasági lehetőségeink határait a következő években a negyedik ötéves 
terv keretei szabják meg. A szakszervezetek ezért elsősorban azon munkálkod- 
nak, hogy az ötéves terv életszínvonal-politikai eszközeit úgy használjuk fel, 
hogy egyfelől leginkább szolgálják társadalompolitikai elképzeléseinket, más- 
felől gazdasági célkitűzéseinket. 

A párt életszínvonal-politikájának megvalósítása kapcsán a szakszerve- 
zetekre nemcsak a nemzeti jövedelem megtermelésének, hanem elosztásának 
területén is jelentős feladatok hárulnak. Látszólag ezek egyszerűbbeknek és 
népszerűbbeknek tűnnek, mint a jobb, hatékonyabb munkára mozgósítás. A 
valóságban azonban gyakran előfordul, hogy a bérpolitika, a nyereségelosztás 
több feszültség forrásává válik, mint a termelési feladatok kijelölése. 

Ugyanis az erkölcsi és anyagi ösztönzés összhangba hozatala nem könmyű. 
Ez az egybeesés akkor van meg, ha a legjobban dolgozó munkás egyszersmind 
a legjobban kereső is. Csak így alakul ki az emberekben a helyes értékítélet 
a munkáról, csak így törekedhetnek arra, hogy teljesítményeiket növeljék. Az 
utóbbi években jogosan esett sok szó a keresetek differenciálásáról. A bér- 
arányoknak a mainál jobban kell tükrözniük a különféle munkák felelősség, 
szakképzettség és munkakörülmények szerinti különbségeit. A bérarányok job- 
bá tételelére való törekvésünket sokszor és sokan leegyszerűsítik a vezetők és 
beosztottak bérkülönbségének a növelésére, ami lényeges dolog, de nemcsak 
erről van szó. A keresetek differenciáltsága — politikai, erkölcsi szempontból 
—. azt jelenti, hogy a dolgozók, munkások nagy tömege számára a jobb, haté- 
konyabb munka nagyobb anyagi elismerésre is talál. Ezzel a tisztességes dol- 
gozók, a vállalatokhoz hű törzsgárda-tagok maradéktalanul egyetértenek. A 
kongresszuson többen is szóvátették, hogy vannak olyanok, akik keresetüket 
úgy növelik, hogy egyik munkahelyről a másikra mennek. Helyeselni lehet az 
olyan intézkedéseket, amelyek gátolják a jövedelem növelésének ezt a , mód- 
szerét". 

Általában ellene vagyunk minden olyan jövedelemszerzésnek, amely nem 
a végzett munkán alapul. Az ilyen jövedelmet szerzők nemcsak jogtalanul tu- 
lajdonítják el mások munkájának az eredményét, hanem jelentős erkölcsi kárt 
is okoznak, azt az elképzelést alakítják ki a többiekben, hogy jobb munka 
nélkül is nagyobb jövedelemhez juthatnak. 


A szakszervezetek hogyan vélekednek az árak alakulásáról és az 
életszínvonalat befolyásoló egyéb tényezőkről? 


Az elmúlt két év azt bizonyítja, hogy a dolgozók érzékenyebbek az árak 
alakulására, mint amit az árváltozások valóságos hatása indokolna. Ez arra 
figyelmeztet, hogy az eddiginél jobban kell arra ügyelni, hogy az árak tár- 
sadalmi céljainkkal összhangban, életszínvonal-politikánknak megfelelően ala- 
kuljanak. Szigorúan kell őrködnünk azon, hogy az indokolt fogyasztói árválto- 
zások életszínvonal-előirányzatainkat ne veszélyeztessék. A kormány és a 
SZOT között ma már rendszeressé váló tanácskozások ennek a feladatnak a 
megoldását is jól szolgálják. Az árak alakulásának ellenőrzése nemcsak az 
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országos szervek tennivalói közé sorolható. Az árak alakulását végső soron 
azok a feltételek határozzák meg, amelyek a termelő üzemekben találhatók. 
Úgy is, mint a termelékenység alakulását befolyásoló tényezők, úgy is, mint az 
üzemek által kialakított ártényezők. Szakszervezeti bizottságainknak is ügyel- 
niük kell arra, hogy a vállalatok jogtalan jövedelemhez, nyereséghez az árak 
emelése révén ne juthassanak. 


Az üzemi szakszervezeti bizottságok eddig nem eléggé vették figyelembe 
azt a körülményt, hogy az életszínvonalnak fontos része a munkakörülmé- 
nyeknek, az üzemi munkafeltételeknek az alakulása. A munkásvándorlás okai- 
nak elemzése azt is jelzi, hogy tetemes bérkülönbséget , megér" a jó Üzemi 
légkör, a jól szervezett munka, az emberséges hang, a dolgozák jogos igé- 
nyei iránti figyelem. A gazdaságirányítás jelenlegi rendszere a vállalati önál- 
lóság fokozásával, fejlesztési alapjuk növelésével a dolgozókról való gondos- 
kodás anyagi fedezetének jelentős részét a vállalatok — nagyrészt az üzemi 
szakszervezeti bizottságok — döntési hatáskörébe utalta, S ha a döntésben a 
vállalat dolgozói valóban részt vesznek, egy-egy szociális vonatkozású döntés 
hatása jóval nagyobb lesz, mint annak forint értéke. 


A X. pártkongresszus beszámolója, a hozzászólók is elismeréssel beszéltek 
a szakszervezetek tevékenységéről. A szakszervezetekben dolgozó kommunis- 
tákat ez megerősíti abban, hogy az eddig járt úton haladjanak továbbra is: 
az üzemi demokrácia fejlesztésével, a szocialista verseny kiszélesítésével járul- 
janak hozzá ahhoz, hogy a nemzeti jövedelem növekedjék, és segítsék az 
anyagi alapok minél célszerűbb felhasználását. Erre kötelezi a szakszerveze- 
teket a X. kongresszus és a tagság bizalma. 


Pártunk az eszmék harcában elutasítja a semlegességet, a politikaban az 
elvtelen kompromisszumra, megalkuvásra való törekvést, mert azt tartjuk, 
hogy g marxizmus-leninizmus elkötelezettséget jelent. Nem lehet úgy he- 
lyeselni elveket, hogy közben elutcsítjuk a gyakorlatukat; nem lehet egy- 
séget hangoztatni és széthúzást szítani; nem lehet egyidejűleg helyeselni 
egy meghatározott álláspontot, s ugyanakkor Igazat adni annak, oki oz el- 
lenkezőjét képviseli; nem lehet közös nevezőre hozni a nemzetközi mun- 
kásosztály, a felszabadításukért harcoló népek és a nemzetközi imperializ- 


mus érdekeit. KN 
Kádár János elvtárs kongresszusi előadói beszédéből 


FRISS ISTVÁN: 


Engels, a tudós forradalmár 
és a forradalmár tudós 


Akinek 150. születésnapját ünnepeljük, Engels Frigyes Írta arról a kor- 
szakról, amelyet nálunk reneszánsznak neveznek: , A legnagyobb haladó for- 
radalmasodás volt ez, melyet az emberiség addig megért; olyan kor, melynek 
óriásokra volt szüksége és óriásokat is nemzett, a gondolkodó erő, a szenvedély 
és a jellem, a sokoldalúság és a tudományosság óriásait... Alig élt akkor 
jelentős férfiú, aki ne tett volna távoli utazásokat, aki ne beszélt volna négy- 
öt nyelvet, aki ne jeleskedett volna több szakban... Ami azonban különösen 
sajátjuk, az az, hogy szinte valamennyien benne élnek a kor mozgásának, a 
gyakorlati harcnak a kellős közepében, pártot foglalnak és részt vesznek a küz- 
delmekben, egyikük szóval és tollal, másikuk karddal, némelyikük mindket- 
tővel. Innen a jellemnek az a teljessége és ereje, amely egész férfiakká teszi 
őket."! 

A reneszánsz nagyjairól rajzolt költői kép minden vonása illik Engelsre 
is: óriás volt, a gondolkodó erő, a szenvedély és a jellem, a sokoldalúság és 
a tudományosság óriása, mélyen benne élt kora politikai harcainak kellős 
közepében, pártct foglalt a proletariátus mellett és részt vett annak küzdel- 
meiben, szóval és tollal és karddal egy életen át. 

Tizenhét éves korától dolgozik. Szabad idejében szenvedélyesen vív, úszik, 
lovagol, muzsikál, zenét is szerez és énekel, verseket Ír, ügyes karikatúrákat 
rajzol, de a klasszikus nyelvekkel és franciával már az iskolában komolyan 
megalapozott nyelvtudását is további modern nyelvekkel bővíti és fáradha- 
tatlanul műveli magát. 

1841 őszétől önkéntes évét szolgálja Berlinben. Szabad idejében előadá- 
gokat hallgat az egyetemen, összebarátkozik a baloldali ifjúhegeliánusokkal. 
Politikai felfogása, forradalmi demokrata szelleme viszi közéjük. Ellenségei 
a monarchiának, a feudális maradványoknak, a vallásnak. Engels, sok társá- 
hoz hasonlóan, magáévá teszi Hegel dialektikáját. Magáévá teszi a filozófia 
Hegelből kiinduló, de már Hegelen túlmutató újabb fejlődési irányzatát is. 

1842 őszétől egy manchesteri fonodában, melyben apja is érdekelt, keres- 
kedelmi munkát végez. Kétévi angliai tartózkodás alatt Engels nagyot nő tu- 
dásban, tapasztalatban, világnézetben. Alaposan megismerkedik az ez idő tájt 
gazdasági téren minden más országot messze megelőző Angliával. Tanulmá- 
nyozza a munkások életét, szoros kapcsolatba kerül a munkásmozgalommal, 
annak chartista vezetőivel. Megismerkedik és összebarátkozik későbbi élet- 
társával, Mary Burns Ír munkáslánnyal. Materialistává és kommunistává fej- 
lődik. Tanúság rá több, ebben az időben megjelent cikke, mindenekelőtt az 
1844 elején megjelent , A nemzetgazdaságtan bírálatának vázlata". 

Persze, ez még nem a marxi gazdaságtan, de több ponton annak zseniális 


1 Marx— Engels Válogatott Művek II. köt. Budapest, 196893. 52. old. 


108 FRISS ISTVÁN 


előrevetítése. Izgalmas élmény, amint egy új proletár világszemléletet látunk 
kibontakozni. Éles, a dialektikán iskolázott kritikát ad az írás a tőkés terme- 
lés ellentmondásairól és ez ellentmondások gyükeréről: a tőkés magántulaj- 
donról. A gazdaságtan kategóriái a tőkének a munkától való különválásából 
és abból keletkeznek, hogy a különválás az emberiségnek tőkésekre és mun- 
kásokra hasadásában teljesedik be. 

, Mindaddig, amíg továbbra is a mostani vigasztalan, gondolatnélküli, a 
véletlen uralmára bízott módon termeltek, addig megmaradnak a kereske- 
delmi válságok: s minden újabb ilyen válság még egyetemesebb, tehát még 
súlyosabb lesz, mint az előző, mindegyikben a kistőkések még nagyobb tö- 
mege fog elszegényedni és a pusztán munkájából élő osztály létszáma egyre 
nagyobb arányokban fog növekedni... végül olyan társadalmi forradalmat 
idéz elő, amilyenre a közgazdászok iskolabölcsessége álmában sem gondol." 
Malthus elméletének megsemmisítő bírálatát adja azzal a végkövetkeztetés- 
sel, hogy az alapját képező ellentmondások megszüntetésével , eltűnik az a 
csodálatos tény ..., hogy egy nemzetnek merő gazdagságból és bőségből éhen 
kell halnia?.? a 

Marx elragadtatással fogadta a tanulmányt. Valóban, itt már nemcsak 
oroszlánkörmökről, hanem egy fiatalembernek — Engels ekkor 23 éves — 
a forradalmi állásfoglalást megalapozó bámulatos tudományos teljesítményé- 
ről beszélhetünk. Csaknem egyidejűleg foglalkozott Marx a hegeli jogbölcselet 
és Engels a nemzetgazdaságtan kritikájával. Különböző tudományos kiinduló- 
pontokról, de mindxetten a tudomány eszközeivel, a materializmus, a valóság, 
a gyakorlat alapjára helyezett dialektikus módszer alkalmazásával hasonló 
eredményekre jutottak: a politika a gazdasági viszonyokra épül, ezek az alap- 
jai az osztályellentéteknek, melyek éles osztályharcokra és végül a modern 
elnyomott osztály, a proletariátus forradalmára vezetnek. 


1844 augusztusától tevékenységük összefonódik, együtt alkotják meg a 
tudománynak és gyakorlatnak azt a kiemelkedő épületét, melyet ma marxiz- 
musnak hívunk. Ismeretes Engels késői kijelentése saját hozzájárulásáról 
ehhez a nagy műhöz: ,, . . . Marxszal való negyvenéves együttműködésem előtt 
és alatt az elméletnek mind a megalapozásában, mind nevezetesen kidolgozá- 
sában bizonyos önálló részem volt. De a vezető alapgondolatok legnagyobb 
része, kivált gazdasági és történelmi téren, különösen pedig végső éles fogal- 
mazásuk Marx műve. Amivel én járultam hozzá, azt Marx — mindenesetre 
néhány speciális tudományág kivételével — nélkülem is véghez tudta volna 
vinni. Amit Marx alkotott, azt én nem tudtam volna véghez vinni. Marx ma- 
gasabban állott, messzebbre látott, többet s gyorsabban tekintett át, mint mi 
többiek valamennyien." 


Nincs okunk Engels ítéletének helyességét kétségbe vonni, de arra sem, 
hogy Marx kimagasló érdemeinek elismerése mellett elfelejtkezzünk arról, 
hogy az elméletnek mind megalapozásában, mind kidolgozásában önálló, 
hozzátehetjük: nem csekély része volt Engelsnek. Marx egyébként minden 
fontos kérdésben kikérte Engels véleményét, és többet adott barátja vélemé- 
nyére, mint bárki máséra. Nemegyszer Engels hívta fel Marx figyelmét a 
tudomány valamely új eredményére. Nélküle a marxizmus nem olyan volna, 
nem az volna, mint amilyen és mint ami. 

Engels következő jelentős műve angliai tartózkeattásának kései, Barmen- 
ben megérett gyümölcse: , A munkásosztály helyzete Angliában". 1845 már- 


2 Marx—Engels Műveit. I. köt. Budapest, 1957. 513. és 517. old. 
3 Marx—Engels Válogatott Művek. II. köt. 349. old. 


ENGELS, A TUDÓS FORRADALMÁR ÉS A FORRADALMÁR TUDÓS 109 


ciusában fejezi be, közben azonban sok cikket is Ír, s főleg erőteljesen bele- 
veti magát a demokrata és szocialista mozgalom szervezésébe a Rajna-tarto- 
mányban. Kapcsolatban áll Köln, Düsseldorf, Bonn és más városok szocialis- 
táival, üléseken vesz részt, előadásokat tart, szenvedélyesen és eredményesen 
vitázik, képviseli és terjeszti a kommunista eszméket. 

"A munkásosztály helyzete Angliában" lenyűgöz anyag- és adatgazdag- 
ságával. Engels felhasználta a hozzáférhető irodalmat, statisztikákat, de művét 
élővé elsősorban személyes tapasztalatainak, élményeinek tömege teszi. Jófor- 
mán minden szabad idejét munkások közt töltötte. Bejárta az angliai nagy- 
városok és különösen Manchester munkás- és szegénynegyedeit. Odaadóan 
tanulmányozta a munkások lakásviszonyait, fizikai, szellemi, erkölcsi helyze- 
tét. Térképvázlatokon mutatja be a manchesteri nyomornegyedek elhelyezke- 
dését. Nyomon követi az ipari és mezőgazdasági proletariátus keletkezését és 
a fejlődést külön-külön minden iparágban. Beszámol a munkásmozgalmakról, 
az egyesületekről, a sztrájkokról, a chartista mozgalom történetéről és állá- 
sáról. Tudományos igényesség, alaposság, lelkiismeretesség párosul benne a 
munkásosztály ügyével való azonosulással. 

Engels maga, könyve 1892-es újabb kiadásához írt előszavában megálla- 
pította, hogy filozófiai, közgazdasági és politikai állásfoglalása nem pontosan 
egyezik az akkorival. Ez természetes is, hiszen az akkori évek Marx és Engels 
új világnézete kialakulásának évei. De a könyv jelentős állomás e kialakulás 
útján. , A nagyvárosok a munkásmozgalom gócai: a munkások itt kezdtek 
először gondolkodni helyzetükről és itt kezdtek harcolni ellene, itt mutatko- 
zott meg először a proletariátus és a burzsoázia ellentéte, itt keletkeztek a 
munkásegyesületek, innen indult ki a chartizmus és a szocializmus." , A sztráj- 
kok a munkásosztály hadiiskolái, amelyekben felkészülnek az immár elkerül- 
hetetlen nagy harcra." , A legközelebbi válság... alkalmasint legkésőbb 1847- 
ben fog bekövetkezni . . ." , Ha az angol burzsoázia addig sem tér észhez... ., 
. forradalom fog bekövetkezni, amelyhez fogható még nem volt a történelem- 
ben." 

Könnyű ma mosolyogni Engels tévedésén. De mi egyetértünk Leninnel: 
, Igen, sokat és gyakran tévedett Marx és Engels a forradalom időpontjának 
meghatározásában, a forradalom győzelméhez fűzött reményekben... De a 
forradalmi gondolat óriásainak ezek a hibái... ezerszer nemesebbek, feleme- 
lőbbek, és történelmileg értékesebbek, igazabbak, mint annak a begyepesedett 
liberalizmusnak az elcsépelt bölcsessége, amely a forradalmi hiúságok hiúsá- 
gáról, a forradalmi harc hiábavalóságáról... énekel, rikoltoz, nyafog és pa- 
pol." 

5 ha tévedtek, tévedéseik természetének, okainak könyörtelen szigorú- 
ságú, tudományos elemzéséből fontos tanulságokat, következtetéseket vontak 
le a munkásság osztályharcai számára. 1850-ben megállapítják, hogy Angliá- 
ban már 1848-ban, a többi országban 1849-ben, 1850-ben gazdasági fellendülés 
következett be. , Ilyen általános virágzás idején — írják —, amikor a polgári 
társadalom termelőerői oly buján fejlődnek, amennyire ez polgári viszonyok 
között egyáltalán lehetséges, valódi forradalomról szó sem lehet. Ilyen forra- 
dalom csak azokban a periódusokban lehetséges, amikor ez a két tényező: 
a modern termelőerők és a polgári termelési formák egymással ellentmon- 
dásba" kerülnek." A Kommunisták Szövetsége Központi Vezetőségének 1850. 


4 F. Engels: A munkásosztály helyzete Angliában. BEZEPES 1954. 161., 264., 125. és 337. old. 
5 Lenin Összeg Művei. 15. köt. Budapest, 1967. 237. old 
6 Marx—Engels Művei. 7. köt. Budapest, 1962. 427. old. 
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szeptember 15-i ülésén pedig Marx a következőképpen fordul Schapper és 
Willich kispolgári frázisai ellen: ., A sKiáltványs egyetemes szemléletét a né- 
met nemzeti szemlélettel helyettesítették, és a német kézművesek memzeti 
érzésének hízelegtek. A "Kiáltvány materialista szemlélete helyett az idea- 
lista szemléletet domborították ki. A valóságos viszonyok helyett az akaratot 
domborították ki, mint fő dolgot a forradalomban. Amíg mi azt mondjuk a 
munkásoknak: 15, 20, 50 évi polgárháborút kell végigharcolnotok, hogy a 
viszonyokat megváltoztassátok, hogy önmagatokat az uralomra alkalmassá te- 
gyétek, ehelyett azt mondják: azonnal uralomra kell jutnunk, vagy lefekhe- 
tünk aludni."7 


"15, 20, 50 évi polgárháborút tartani szükségesnek azok számára, akik 
közeli győzelmében reménykedtek még nemrég — ehhez nem kevés szellemi 
bátorság kell és természetesen az, hogy az embernek tudományosan kellően 
megalapozott meggyőződése legyen, melyet nem hajlandó népszerűséghajhá- 
szásból elhallgatni. Marxnak és Engelsnek nemcsak a bátorsága volt meg, ha- 
nem kellő tudományos felvértezettsége is. Több év munkájával kialakították 
a tudományos szocializmust. Ezt lefektették már az 1845—1846-ban írt, de 
életükben meg nem jelent , Német Ideológia" című művükben. Ragyogó 
megnyilatkozása kettejük közös műve, az 1848-as forradalmak előestéjén meg- 
jelent Kommunista Kiáltvány. 


Ennek előtörténetéhez tartozik mindkettőjük éveken át rendkívüli erővel 
és sikerrel folytatott szervező és propaganda-tevékenysége a nemzetközi de- 
mokrata és munkásmozgalomban. Közel ötven évvel később Írta Engels: 
, Mint a XVI. században, a mi mozgalmas időnkben is merőben elméleti 
emberek a közügyek terén csak a reakció oldalán találhatók még s éppen 
ezért ezek az urak még. csak nem is igazi elméleti emberek, hanem a reakció 
puszta védelmezői."8 Mozgalmi tevékenységük, elméletük kifejlesztéséhez és 
tökéletesítéséhez is újabb és újabb indítékot adott, egyben a leghaladóbb körök- 
ben nemzetközileg ismertté tette nevüket és bizonyította vezetői képességeiket. 
Ezért szólította fel Engelst 1847 októberében a Kommunista Szövetség párizsi 
körzeti vezetősége — Engels ekkor Pá:riz:-ban, Marx Brüsszelben élt — egy 
kommunista hitvallás-tervezet, majd dereniber elején mindkettőjüket a Szö- 
vetség londoni második kongresszusa egy ,a nyilvánosságnak szánt részletes 
elméleti és gyakorlati pártprogram" megfogalmazására. 


Engels hamarosan megfogalmazta a Szövetség programtervezetét, ,A 
kommunizmus alapelvei"-t. Magától értetődő, hogy ez a szöveg formájában, 
stílusában még távol áll a kettejük által oly gonddal csiszolt Kiáltvány töké- 
lyétől, bár tartalmában annak közeli rokona. Uj és telibe találó megállapítá- 
saival mindenképp ékesszólóan bizonyítja, hogy Engels valóban egyik meg- 
alkotója a tudományos szocializmusnak. , A kommunista forradalom nem pusz- 
tán nemzeti forradalom lesz, hanem olyan, amely egyidejűleg megy végbe 
valamennyi civilizált országban, azaz legalábbis Angliában, Amerikában, 
Franciaországban és Németországban." , Azáltal, hogy a társadalom kiveszi 
a magántőkések kezéből az összes termelőerőknek és érintkezési eszközöknek 
a használatát, úgyszintén a cserét és a termékek elosztását, s olyan terv SZEs 
rint igazgat, mely az egész társadalom meglevő eszközeiből és szükségleteiből 
adódik, elsősorban kiküszöbölőönek mindazok a káros következmények, ame- 
lyek most még egybekapcsolódnak a nagyipar űzésével. ...A társadalom kü- 


7 "o, 514. old. 
kK Marx: A töke. III. köt. Elcszó. Rudapest, 1987, 10. old. 
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lönböző, egymással ellentétes osztályokra való szétválása... nemcsak felesle- 
gessé válik, hanem éppenséggel összeférhetetlen az új társadalmi renddel." 

Már magában véve az is, amit Engels 27 éves koráig alkotott, elegendő 
volna ahhoz, hogy a XIX. század első felének jelentős forradalmárai és tudó- 
sai közt tartsuk nyilván. De mennyit tett még ezután, tudósként is, forradal- 
márként is! Akadnak ma — igaz, főleg azok táborában, akik ellen egész éle- 
tében harcolt — olyanok, akik fölényeskedve bírálják, vagy némi lenézéssel 
vállon veregetik. Megjósolhatjuk, hogy ezek nagyobb része még abban a sors- 
ban sem fog részesülni, mint Lessing vitapartnerei, akiket — Heine szavaival 
— Lessing kritikája megőrzött az utókor számára, mint a borostyánkő a gyan- 
tába szorult rovart. 


1848 január végén a francia kormány a párizsi munkások közötti forra- 
dalmi tevékenysége miatt kiutasítja Engelst Franciaországból. Engels Brüsz- 
szelbe megy, de márciusban már visszatérhet Párizsba. Február 22-én 
ugyanis Franciaországban kitör a forradalom. Március 13-án győz Bécsben, 
15-én Pesten, 18-án Berlinben is. 


Február 24-én Londonban megjelenik a Kommunista Kiáltvány. Marx és 
Engels hazatér Németországba. Lázas szervezési tevékenységgel elérik, hogy 
május 31-én este megjelenik Kölnben a világ első következetesen forradalmi 
napilapjának, a , Neue Rheinische Zeitung"-nak első száma. Bátor, a forradal- 
mat a Kiáltvány szellemében előrevivő lap. Engels naponta ír bele cikket. 
De a német burzsoázia jóformán a győzelem másnapján elárulja a forradal- 
mat, egyezkedik a monarchiával és a nemességgel. Szeptember 26-án Kölnben 
ostromállapotot hirdetnek. A lapot betiltják. Mikor újra megjelenhet, újra 
közli Engels cikkeit, köztük 1849 januárjában ,A magyar harcról" címűt. 
, Az 1848-as forradalmi mozgalomban először — írja —, 1793 óta először meri 
megtenni egy nép, amelyet körülzárt az ellenforradalmi túlerő, hogy a gyáva 
ellenforradalmi dühvel a forradalmi szenvedélyt, a fehérterrorral a vörös- 
terrort állítsa szembe. Hosszú idő óta először találkozunk egy valóban forra- 
dalmi jellemmel, egy olyan férfiúval, aki népe nevében fel meri venni az 
élethalálharc kesztyűjei, aki nemzete számára Danton és Carnot egy személy- 
ben, s ez a férfiú — Kossuth Lajos."" 

De Engels nemcsak tollal küzd a forradalomént. Akciótervet dolgoz ki a 
Rajna-tartományi felkelés számára. 1849 májusában Elberfeldben felkelés tör 
ki. Engels Sollingenből egy forradalmi munkásosztaggal oda siet. Ott előbb 
megbízzák a védelmi berendezések építésének irányításával, a barikádok és 
a tüzérség ellenőrzésével, de hamarosan túl radikálisnak találják és távozásra 
bírják. 

Egyre nehezebb helyzetben vannak Kölnben a forradalmi deíúokráciá 
hívei. Kénytelenek beszüntetni a , Neue Rheinische Zeitung"-ot. Május 19-én 
jelenik meg vörös betűkkel az utolsó, a 301. szám. Júniusban Engels csatla- 
kozik a kommunista Willichnek a baden-pfalzi hadseregben, az ottani felke- 
lésben működő önkéntes alakulatához. Részt vesz a hadműveleti tervek ki- 
dolgozásában, harci feladatok végrehajtását irányítja, nagy személyes bátor- 
ságot tanúsítva vesz részt több csatában is. De a forradalom csillaga Európa- 
szerte leáldozóban van. A baden-pfalzi felkelést ís leverik. Engels csapata 
utolsóként lépi át 1849. július 12-én a svájci határt. 


1849 novemberében Londonban találkozik újra a két barát. Erőteljesen 
kiveszik részüket a Kommunisták Szövetsége újjászervezésének munkájá- 


9 Marx—Engeis Művei. 4. köt. Budapest, 1959. 358—3659. old. 
10 Marx—Engels Művej, 6. köt. Budapest, 1962. 157. old. 
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ból. Részt vesznek a német menekültek segélyezésére alakult bizottságban. 
Mindent elkövetnek egy havi folyóirat megindításáért, és el is érik, hogy 
1850-ben Hamburgban , Neue Rheinische Zeitung. Politisch-ökönomische Re- 
vue" címmel megjelenik kölni napilapjuk utóda. Látszólag régi tevékeny- 
ségüket folytatják. Ám a viszonyok mások. 1848 előtt egy érlelődő válság és 
egy emelkedő forradalmi hullám körülményei között dolgoztak. Most a for- 
radalom kudarcai után vannak, és Európa-szerte jó az üzletmenet. Elméletü- 
ket kipróbálták s az bevált a . forradalmak előtt és alatt, most kipróbálják a 
forradalmak után. Kutatni és elemezni kell a politikai események alapját ké- 
pező gazdasági folyamatokat, feltárni a kudarcok okait s a jövő sikereinek 
lehetőségét s feltételeit. 


Az 1848-as forradalmak tanulságainak kutatása vezeti akkor is, mikor a 
, Neue Rheinische Zeitung"-ban 1850-ben megjelenteti ,A német paraszthá- 
ború" című munkáját. , Három évszázad telt el azóta és sok minden megvál- 
tozott s mégis, a parasztháború nem áll olyan nagyon messze mai harcaink- 
tól és az ellenfelek nagyrészt még ugyanazok. Azokkal az osztályokkal és osz- 
tályfrakciókkal, amelyek 1848-at és 1849-et mindenütt elárulták, már 1525- 
ben, bár alacsonyabb fejlődési fokon, mint árulókkal találkozunk. !! 


De a londoni 1849—50-es lázas tevékenység nem nyújt anyagi alapot 
Marx és Engels megélhetésére. A , Neue Rheinische Zeitung" kiadását nem si- 
kerül biztosítani. 1850 november végén megjelenik a folyóirat 5—6., egyben 
utolsó száma. Majx neve vörös posztó a kiadóknak, elzárkóznak Marx mű- 
veinek kiadása elől. Engels tehát Manchesterbe megy, újra az Ermen and En- 
gels cég kötelékébe lép, vállalja a gyűlölt irodai munkát, hogy barátja szá- 
mára — sokszor még így is igen szűkös — megélhetést és munkalehetőséget 
tudjon biztosítani. 


Marx kérése és a Marxnak így nyújtható anyagi támogatás lehetősége 
indítja, majd szorítja 1851—52-ben ragyogó cikksorozatának, a ,, Forradalom 
és ellenforradalom Németországban" megírására. A cikkek Marx neve alatt 
jelennek meg egy New York-i lapban. Nem árulkodnak keletkezésük kény- 
szerítő körülményeiről. Gondos elemzést és élénk, találó, színes jellemzést tar- 
talmaznak az osztályok viselkedéséről, indítékaikról. Engelsnek az események- 
ből leszűrt megállapításai messze a közvetlen alkalmon túlmutató tanulságok- 
kal szolgálnak a forradalmárok számára. , Éppen az osztályellentétek gyors és 
heves fejlődése teszi a forradalmat régi és bonyolult társadalmi szervezetek- 
ben a társadalmi és politikai haladásnak olyan hatalmas hajtóerejévé, éppen 
az egymást a hatalomban felváltó új és új pártok szüntelen, gyors felszökke- 
nésének köszönhető, hogy a nemzet ily heves forrongások idején öt év alatt 
nagyobb utat fut be, mint amilyent rendes körülmények közt egy évszázad 
alatt tenne meg." , Kemény küzdelemben elszenvedett vereség nem kevésbé 
forradalmi jelentőségű tény, miat egy könnyen aratott győzelem. Párizs 1848 
júniusi és Bécs októberi veresége minden bizonnyal sokkal inkább forradal- 
masítóan hatott e két város népének gondolkodására, mint a februári és a 
márciusi győzelem. A gyűlés és Berlin népe valószínűleg osztozott volna az 
imént említett két város sorsában: de dicsőségesen buktak volna el, hátra- 
hagyva az életben maradottak szívében a bosszú vágyát, amely forradalmi 
időkben egyik legerősebb ösztönzője az erélyes és szenvedélyes cselekvés- 
nek." 


1 Marx—Engels .£űvei. 7. köt. 321. old. 
12 Uo. 32. és 70. old. 
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Engels tanulmányaiból nemcsak a forradalmár szól hozzánk, hanem a ka- 
tonai szakember is. Nagyon komolyan belevetette magát a hadviselés elmélete 
és története tanulmányozásába. Nem egyszerűen kedvtelésből. Tudta, hogy 
az eljövendő forradalomnak szüksége lesz katonai vezetőkre is, s hogy ilye- 
neknek aligha lesz bővében. Erre készült. Részt vett rókavadászaton és köz- 
ben arra gondolt, hogy milyen hasznos lesz a lovaglásban szerzett gyakorlata, 
ha eljön a forradalom. Bizalmas baráti körben úgy is hívták: a generális. 

Rengeteg magas szakmai és általános színvonalon álló katonai cikket írt 
korának háborúiról: az 1853—56-os krími, az 1857—58-as második kínai 
ópiumháborúról, az 1859-es olaszországi és az 1870—71-es német—francia há- 
borúról, 8 ezeken kívül is igen sok katonai természetű tanulmányt és vagy 
száz cikket írt egy amerikai lexikon számára a tüzérségről, a gyalogságról és 
egyéb haditechnikai és hadtörténeti kérdésekről. 


De nemcsak a katonai tudományokkal foglalkozik behatóan, 1852—53- 
ban tanulmányozza a szláv nyelveket és a szláv népek történelmét és irodal- 
mát, hogy az orosz cárizmus ellenforradalmi szerepéről és a pánszláv propagan- 
dáról bővíthesse ismereteit. Alighanem örömét is leli a nyelvtanulásban, hi- 
szen már a középiskolában a megkövetelt mértéken messze túlmenően fog- 
lalkozott a klasszikus nyelvekkel és a franciával, azután pedig sokoldalúan bő- 
vítette modern nyelvismereteit. Mindig akad azonban politikai indíték is. A 
krími háború idején perzsául tanul, 1859-ben a német nemzeti mozgalmak 
fellendülésekor az ógermán nyelvekkel foglalkozik, 1864-ben, a Schleswig— 
Holstein-i háború idején a skandináv nyelvekkel, 1869—-70-ben az ír kérdés 
kapcsán a kelta— ír nyelvekkel. 

Ha még hozzávesszük, hogy szenvedélyesen érdeklődik a természettudo- 
mányok iránt és nagy buzgalommal merül bele a fiziológiába, az anatómiába, 
a geológiába és az antropológiába, hozzávetőleg képet alkothatunk magunk- 
nak Engels bámulatosan széles szellemi látóköréről. 


Ám mégsem haditudományi, nem is nyelvészeti vagy természettudományi 
ismeretei és tanulmányai teszik ki a tudós forradalmárt. Tudós forradalmárrá 
az teszi, amit a forradalom tudományának, a tudományos szocializmusnak 
megteremtéséért és elterjesztéséért végez. Ez a tevékenysége materialistává és 
kommunistává válásától, tehát 1842—44-es angliai tartózkodásától haláláig 
terjed. Első nagy hullámhegyét a 48-as forradalmak előtti évek jelentősebb 
munkái jelzik, második hullámhegyét az 1876 és 1878 iközt írt Anti-Dühring. 

Közben véget ér Engels két évtizedes önkéntes, Marxért vállalt manches- 
teri száműzetése. 1864-től társtulajdonos az Ermen and Engels cégben. Ami- 
kor 1869-ben eladja részét társának, végre abbahagyhatja a magára kénysze- 
rített kereskedelmi tevékenységet, mert elegendő vagyonnal rendelkezik Marx 
és a maga megélhetésének biztosításához. Londonba költözik és beleveti ma- 
gát a mozgalmi és az azzal kapcsolatos irodalmi és tudományos munkába. 
1864, az első Internacionálé megalakulása óta folyik a munkásosztály nem- 
zetközi mazgalmának, egységének kovácsolása. Ebben Engels eddig csak a 
távolból, Marx segítőtársaként, tanáccsal és tollal tudott részt venni; most 
beválasztják az Internacionálé Főtanácsába és hamarosan a Belgium, Spa- 
nyolország, Olaszország, Portugália és Dánia ügyeivel megbízott levelező- 
titkár. 

A párizsi kommün és a proletariátusnak a kommünnel, a proletárdiktatú- 
rával való nemzetközi szolidarítása az első Internacionálé nagy győzelme. De 
a kommün bukása, ezt követően az Internacionálé Főtanácsa részéről a ba- 
kunyinisták puccsista és szektás intrikái ellen folyó harcok, melyekből Engels 


114 I FRISS ISTVÁN 


derekasan kiveszi részét, végül az Internacionálé feloszlatása megváltoztatják 
a harci terepet és új szakaszt nyitnak a munkásmozgalom történetében a 
polgári demokratikus tőkésországokban. Napirendre kerül az önálló munkás- 
tömegpártok létrehozásának, megszervezésének és kommunista iskolázásának 
feladata. Engelst különösen sok szál fűzi a németországi, Liebknecht és Bebel 
vezette Szociáldemokrata Munkáspárthoz, és szívvel-lélekkel kiveszi részét 
annak harcaiból a lassalleánus opportunista Általános Német Munkásegylet 
ellen. Nem győzi mindig és mindenütt hangsúlyozni a politikai és gazdasági 
harc mellett az elméleti harc fontosságát és elengedhetetlenségét. Igyekszik 
a mozgalomban általánossá tenni azt a felismerést, hogy a szocializmus — 
tudomány, melyet tanulni kell. Ismételten aláhúzza, milyen fontos szerepe 
van a német munkásosztály harcaiban a németek elméleti hajlamának és 
hatalmas szellemi, főleg filozófiai örökségének. Marxnál nem kevésbé élesen 
ítéli el Liebknechtnek a marxisták és a lassalleánusok gothai egyesítő kong- 
resszusán tanúsított opportunizmusát. Mikor nem sokkal ezután egy Eugen 
Dühring nevű egyetemi docens visz zavart a mozgalomba, reakciós kis- 
polgári, mégis sok szociáldemokratát is megtévesztő fellépésével, Engels -fél- 
reteszi azt a munkát, melyet évek óta folytat a természet dialektikájának fel- 
tárására. Új művet ír, melyben Dühringet tönkrezúzva, átfogóan kifejti a tu- 
dományos szocializmus egész rendszerét. Ez a mű nyerte később az Anti- 
Dühring nevet. - 

Az Anti-Dühring és az annak egy részéből összeállított , A szocializmus 
fejlődése az utópiától a tudományig"? című könyvecske a kommunista iroda- 
lom kimagasló alkotásai. Először kaptak nemcsak a mozgalom sorkatonái, 
hanem vezetői is olyan könyvet a kezükbe, melyből megismerhették a kom- 
munista világszemléletet, az összefüggést a természet és a társadalom materia- 
lista-dialektikus felfogása közt, saját társadalmuk és harcuk helyét a történe- 
lemben és e harc céljának és eredményének törvényszerű kibontakozását a 
történelemből. A könyv hármas felosztása filozófiára, politikai gazdaságtanra 
és szocializmusra, mindmáig rendkívül elterjedt formája a szocializmus taní- 
tásának. 

Bár az Anti-Dühring alapvető tartalma szétszórtan túlnyomórészt meg- 
található Marx és Engels különböző korábbi műveiben, az összefüggő ábrázo- 
lásban Engels sokszor továbbfejleszti, az eddiginél tökéletesebben fejti és fe- 
jezi ki az elméletet. I 

Miután befejezte az Anti-Dühringet, Engels visszatér a természet dialek- 
tikájának tanulmányozásához. Igyekszik a természetben megtalálni és a ter- 
mészetből kifejteni a számtalan változás zűrzavarában érvényesülő dialektikus 
törvényeket. Ám ezt összefüggően és egyes területenként megtenni, hosszú 
éveket követelő, óriási munka. Egyrészt a terület csaknem felmérhetetlen, 
másrészt alig lehet nyomonkövetni a természettudományokban végbemenő 
gyors fejlődést. Engels megír néhány fejezetet, de munkája megint félbesza- 
kad, és nem is lesz már módja befejezni. Marxnak 1883 márciusában bekövet- 
kezett halálával más, sürgősebb feladatok hárulnak rá. 

Mindenekelőtt ki kell adnia a marxi hagyatékot, ezen belül is elősorban 
,A tőke? hátralevő köteteit. Nem kevésbé sürgős és elháríthatatlan Engels 
számára egy másik feladat is: az a mozgalmi munka, melyet, ha él, Marx 
végzett volna. Mindkét feladat magától értetődő kötelesség volt számára. Hi- 
szen tudós forradalmár, forradalmár tudós volt. Nem tudja helyes mércével 
mérni, aki akár forradalmár, akár tudós voltától eltekint. 

,A tőke" hátralevő köteteinek kiadása közügy és a munkásosztály ügye, 
de a tudomány ügye is. Engels mindenképp igyekezett megőrizni az eredeti- 


ENGELS, A TUDÓS FORRADALMÁR ÉS A FORRADALMÁR TUDÓS 115 


nek szellemét ís, betűjét is. Mégis, ez a munka egyben Engels önálló, mégpedig 
hatalmas önálló munkája. Különösen az a harmadik kötet. A második kötet 
viszonylag kevesebb munkát okozott és 1885-ben már meg is jelent. A harma- 
dikat Engels csak 1894-ben tudta kiadni, és 1895-ben meghalt anélkül, hogy 
a negyedik, az elmélet történetét tartalmazó kötettel nagyon messzire jutott 
volna. Az általában rendkívül gyorsan és pontosan dolgozó Engels tehát egy 
évtizeden át munkaidejének javarészét a harmadik kötet sajtó alá rendezé- 
sének szentelte. Óriási mennyiségű, alig rendezett anyagból kellett könyvet 
formálnia. Volt olyan fejezet, amelynek csak a címe volt meg, így az egészet 
neki kellett kidolgoznia. Volt egy nagy, végül is nyolc fejezetre bontott sza- 
kasz, melyet rengeteg fáradsággal háromszor is megkísérelt — végül is ered- 
ménytelenül — az éppen csak jelzett töredékek kidolgozásával úgy alakítani, 
hogy ez Marx elképzelt szándékát megközelítse. Ma ismert alakjában ,,A tőke" 
tehát Marx és Engels közös munkája. 

Engelsnek azonban ,A tőke" kiadásának szentelt tíz év alatt is nyomon 
kellett követnie a gazdasági és politikai élet fejlődését. Ezt tette eddig is év- 
tizedeken át, most azonban annyival több oka van rá, mert a nemzetközi moz- 
galomnak Marx halála után ő az egyetlen nagy, a marxisták körében általá- 
nosan tisztelt és elismert tanítómestere. Ahhoz, hogy a német, francia, osztrák, 
amerikai, sőt az éppen csak induló orosz munkásmozgalom vezetőinek is ta- 
nácsokat adjon, tudnia kellett a fontosabb gazdasági és politikai eseményekről 
ezekben az országokban és az egész világon. 

A gazdasági és politikai élet megfigyelése során tett jelentősebb felfede- 
zései bekerültek a harmadik kötethez írt kiegészítésekbe. Megállapította, hogy 
a szabadverseny a vezető tőkésországokban egyre inkább a múlté. Minden 
országban egy-egy termelési ág nagyiparosai kartellba tömörülnek a termelés 
szabályozására, helyenként nemzetközi kartelleket is alakítanak. Ahol a ter- 
melés fejlettsége lehetővé teszi, egyetlen hatalmas, az árakat és a profitokat 
is szabályozó vállalatba, írösztbe egyesítik az egész termelést. 


Megváltozik a védővám jellege is. Azelőtt a gyengén fejlett és fejleszteni 
kívánt. iparágakat védte a fejlett országokból származó behozatal versenyétől. 
Most a hatalmas monopóliumok éppen kivitelre szánt termékeik belső piacát, 
a busás hasznot biztosító monopolárakat védik. A gyorsan és hatalmas mér- 
tékben megduzzadó modern termelőerők napról napra jobban a fejére nőnek 
a tőkés árucsere ama törvényeinek, melyek korábban gyors fejlődést tettek 
számukra lehetővé. 

Látjuk, Engels az éppen keletkező imperializmus jelenségeit Írja le. Ész- 
reveszi az állam megváltozott, megnövekedett gazdasági szerepét is. Egyrészt 
leírja, hogy a trösztökben a szabadverseny átcsap a monopóliumba és ezzel 
napirendre kerül a tervszerű termelés, másrészt leírja, hogy a termelés tár-. 
sadalmasítása túlnő a trösztökön is, s a termelés vezetését a tőkés társadalom 
hivatalos képviselőjének, az államnak kell átvennie. Mindkét szükségszerűen 
ervényesülő fejlődési irányzat, a tervszerű termelés is, a termelés állami irá- 
nyítása is — utóbbi általában a termelőeszközök: államosítása útján megy 
végbe — a szocializmus érésének, napirendre kerülésének, szükségességének 

bizonyítéka. 
I Az éppen leírt jelenségekkel függ össze, hogy a ciklikus válság is mintha 
megváltozott vagy megváltozóban volna. A tőke világszerte sokkal inkább el- 
oszlik, a helyi túlhajtott spekuláció könnyebben leküzdhető. A konkurrenciát 
a belső piacon a kartellek és trösztök, a külső piacon védővámok korlátozzák. 
Utóbbiak előkészítik a végső általános ipari hadjáratot a világpiaci uralomért. 
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Így azok az okok, amelyek a régi válságok megismétlődése ellen hatnak, egy- 
úttal hatalmasabb eljövendő válság csírái. 


Mindössze két nagyobb önálló műve készült el Engelsnek Marx halála 
után. 1884-ben jelenik meg — bizonyos fokig Marx végrendeletének teljesíté- 
seként — , A család, a magántulajdon és az állam eredete". Ez a könyv nem 
eredeti kutatáson, hanem Lewis Henry Morgan amerikai etnológus, archeoló- 
gus és őstörténész munkáin alapszik. Morgan elsőként derített fényt az ősi 
kommunista társadalom belső szerkezetére és a modern társadalomba való 
átfejlődésére. Önállóan eljutott a történeti fejlődés materialista magyarázatá- 
hoz, mint előtte Marx és Engels. Engels kiegészítette Morgannak Görögor- 
szágra és Rómára vonatkozó megállapításait, kibővítette ezeket a keltákról és 
a germánokról szóló részekkel és újra feldolgozta a gazdasági fejtegetéseket. 
Ezekben bemutatta a termelőerők és termelési viszonyok egymásra való köl- 
csönhatásában végbemenő fejlődését a társadalmi munkamegosztás korszako- 
kat jelentő szakaszain, az állattenyésztés elkülönülésén, a kézművesség elkü- 
lönülésén, a kereskedelem elkülönülésén keresztül. 

A másik önálló mű 1886-ban jelent meg először, a ,Neue Zeit" folyóirat 
hasábjain. Ennek címe: , Ludwig Feuerbach és a klasszikus német filozófia 
felbomlása". Engels könyvecskéje mesteri vonásokkal felrajzolja a marxi vi- 
lágnézet történeti helyét és viszonyát elődeihez, minden korábbi filozófiához, 
s elsősorban a német klasszikus filozófiához, különösen pedig Feuerbachhoz. 
A kis munka ugyanakkor a marxista világnézet világos kifejtése. 

A Marx halálával reá szakadó nemzetközi mozgalmi munkáról később 
azt írta Engels, hogy annak számára, aki, mint ő, több mint ötven éve tevé- 
kenyen részt vesz ebben a mozgalomban, az abból fakadó munkák elhárítha- 
tatlan, azonnal teljesítendő kötelességszámba mennek. Ez többek között 
óriási mennyiségű levelezést jelentett német, francia, osztrák, amerikaj, orosz 
és más nemzetiségű, a munkásmozgalomban tevékenykedő emberekkel. Alig 
volt ezeknek az éveknek olyan fontos politikai, gazdasági vagy katonai ese- 
ménye, amellyel Engels ne foglalkozott volna bővebben. Egyes különösen 
fontos kérdések gyakran térnek vissza leveleiben. Fontos helyet foglalnak el 
a proletárpártra s a párt politikájára vonatkozó kijelentések. A proletariátus 
— hangsúlyozza Engels — nem hódíthatja meg a politikai hatalmat erőszakos 
forradalom nélkül. Ahhoz, hogy a döntés órájában elég erős legyen a győze- 
lemre, önálló pártot, öntudatos osztálypártot kell képeznie, függetlenül a töb- 
biektől és azokkal szemben. Ebből a szembenállásból azonban egyáltalán nem 
következik, hogy a proletariátusnak nem lehet együttműködnie más pártok- 
kal. Nem szabad azonban a proletárpárt osztályjellegét kérdésessé tenni. 

Engels tehát elutasítja a politikai szektásságot. Nagyon határozottan teszi 
ezt akkor, amikor különböző munkásszervezetek együtthaladásáról van szó. 
Hivatkozik például az Internacionálé gyakorlatára, annak bizonyításául, hogy 
lehetséges együttműködni a fejlődés minden fokán álló munkásmozgalommal 
anélkül, hogy a fejlődés legmagasabb fokán álló munkáspárt feladná vagy 
elrejtené saját külön állásfoglalását, sőt szervezetét is. 1889-ben Engels tevé- 
keny részvételével megalakul a II. Internacionálé. Indulása ígérete szerint: a 
nemzetközi mozgalom marxista szervezete. Létének első éveiben, mikor szel- 
lemi vezetője Engels volt. valóban ilyen szervezet volt. 

Fáradhatatlanul magyarázza a materialista történetfelfogást és küzd an- 
nak leegyszerűsített értelmezése ellen. Végső fokon az élet termelése és újra- 
termelése a meghatározó mozzanat, de éppenhogy végső fokon, és semmikép- 
Pen sem ez az egyetlen meghatározó elem. A gazdasági helyzet az alap, de a 
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felépítmény különböző elemei, az osztályharc politikai formái és eredményei, 
a jogi formák s mindezeknek visszatükröződései a részvevők agyában, a Ppoli- 
tikai, jogi, filozófiai elméletek, vallásos nézetek — mind hatással vannak u 
történelmi harcok menetére, sok esetben meghatározzák azok formáját. 
Mindezeknek az elemeknek hatására alakul az eseményeknek az a tömege, 
melyen keresztül végső fokon a gazdasági alap hatása érvényesül. Az állam- 
hatalom is hathat a gazdasági fejlődés irányában, de ellenkező irányban is, 
meggyorsíthatja vagy hátráltathatja a gazdasági összefüggésekből adódó fej- 
lődést. 

A történelemben általában sok különböző akarat összeütközéséből szár- 
mazik a végeredmény. Minden egyes ember azt akarja, amire testi szervezete 
és külső körülmények, saját személyes körülményei vagy általános társadalmi 
körülmények hajtják. De nem azt érik el, amit külön-külön akarnak, hanem 
amivé akarataik összesítő átlagban, közös eredőben összeolvadnak. Hibás volna 
ebből azt a következtetést levonni, hogy az egyes ember akaratának értéke 
nullával egyenlő. Ellenkezőleg, mindegyik hozzájárul az eredőhöz, és ennyi- 
ben benne foglaltatik az eredőben. 

A felszínen minden egyes ember tudatosan akart céljai ellenére a vélet- 
len uralkodik, de ahol a felszínen a véletlen űzi játékát, ott rejtett benső tör- 
vények uralkodnak. A szükségszerűség és a véletlen összetartozását példáz- 
zák az úgynevezett nagy emberek. Hogy éppen Napóleon volt az a katonai 
diktátor, akit a háborúk következtében kimerült francia köztársaság szüksé- 
géssé tett, az véletlen volt. De ha Napóleon nem lett volna, akkor más töl- 
tötte volna be az ő szerepét, ezt az a tény bizonyítja, hogy mindig akadt em- 
ber, amikor szükség volt rá: Caesar, Augustus, Cromwell stb. 

Amit a nagy emberekről mond, Marxra is alkalmazza. Marx volt az, aki 
a materialista történelemfelfogást felfedezte, de a XIX. század első felének 
francia és angol történészei már ebbe az irányba mutatnak, és az a tény, 
hogy Morgan is erre a felfedezésre jutott, azt bizonyítja, hogy az idő meg- 
érett rá és fel kellett fedezni. Hozzátehetjük: ezt bizonyítja az is, hogy Marx 
és Engels egymástól függetlenül körülbelül egyidőben jutottak ugyanarra a 
felfedezésre. Mindez nem von le semmit sem egyikük, sem másikuk nagysá- 
gából. Egyikük nagysága sem korlátozódik erre a felfedezésre. 


Engels nagysága egy összetett, kivételesen sokoldalú egész ember nagysá- 
ga volt. Szilárd, tántoríthatatlan jellem, aki olthatatlan gyűlöletet táplált min- 
den elnyomással, kizsákmányolással, igazságtalansággal szemben. Marxszal 
egyidőben önállóan és eredményesen alkalmazta a materialista dialektikát a 
történelemre, felfedezte a modern proletariátusban az osztálynélküli társada- 
lom megteremtésére hivatott forradalom hordozóját. Marxszal együtt eredmé- 
nyesen alkalmazta a materialista dialektikát az emberi tudás jóformán egész 
területére. Életét feltétel nélkül állította a nemzetközi munkásosztály felsza- 
badításának szolgálatába. Írásainak, szervező tevékenységének, tanácsainak 
nagy része volt önálló munkáspártok létrehozásában, egy részükre tömeg- 
párttá fejlődésében, a munkásság nemzetközi forradalmi szervezetének meg- 
teremtésében. Fáradhatatlanul harcolt és fáradhatatlanul tanított. Egész élete 
az elmélet és a gyakorlat, a szó és a tett egységének megvalósulása.. Szelleme 
páratlanul sokoldalú, munkabírása és szorgalma példátlan volt. Mindez együtt 
tette naggyá. A nemzetközi munkásmozgalomnak, mióta van, egyik legna- 
gyobb alakja, s ezzel már besoroltuk az emberiség nagyjai közé. 


Tudós forradalmár, forradalmár tudós volt. Követendő példakép mind- 
azok számára, akik felesküdtek a kommunizmus zászlajára. 


JACOUES DUCLOS: 


Ötvenéves a Francia Kommunista Párt 


, Önök most nem írják, hanem csinálják a történelmet" — e szavakkal 
fordult 1920. december 28-án Clara Zetkin a Kommunista Internacionálé 
Végrehajtó Bizottsága nevében a Francia Szocialista Párt XVIII. kongresz- 
szusának küldötteihez. Ez a kongresszus tűzte :napirendjére a pártnak a III. 
Internacionáléhoz való csatlakozása kérdését. Valóban történelmi jelentőségű 
lépést tett 1920. december 29-én, amikor 3208 szavazattal 1022 ellenében 
határozatot hozott arról, hogy a párt csatlakozik a Kommunista Internacio- 
náléhoz. 

A Francia Kommunista Párt megszületése elkeseredett harc eredménye 
volt, a francia munkásmozgalmon belül hosszú küzdelmet vívtak egymás- 
sal a Kommunista Internacionálé hívei és ellenfelei. A párt megszületése az 
első szakasza volt annak a folyamatnak, amelynek során a kommunisták meg- 
alkották Franciaországban azt az új típusú pártot, amely be tudja tölteni 
az élcsapat szerepét hazánk munkásosztályának és népének harcaiban. 

A Francia Kommunista Párt megalakulásának ötvenedik évfordulóját 
mindössze három hónap választja el a párizsi kommün századik évforduló- 
jának megünneplésétől és önkéntelenül is felmerül az összehasonlítás a két 
évforduló között. 


A párizsi kommün, az első proletárforradalom, amelynek során a hatal- 
mas népi megmozdulás 72 napra munkáskormányt emelt hatalomra, hősi 
vonásain kívül azt is megmutatta, hogy a munkásosztálynak szüksége lett 
volna jól szervezett pártra, amely mélyen gyökerezik a néptömegekben, és 
ezért képes betölteni az élcsapat szerepét annak a szocialista forradalom- 
nak a megvalósításában, amelyre a kommünárok törekedtek. Ez a párt azon- 
ban akkor hiányzott. 

A párizsi kommünt 1871-ben vérbe fojtották, de ötven év múlva, 1920- 
ban megalakult az a párt, amelyre a francia munkásosztálynak, a francia 
dolgozóknak oly nagy szükségük volt: a Francia Kommunista Párt. 


A párizsi kommüntől a Francia Kommunista Párt megalakulásáig eltelt 
idő alatt a francia munkásmozgalom lényegében hasonlóan fejlődött, mint 
a nemzetközi szocialista mozgalom általában, de Franciaországban az oppor- 
tunizmus kifejlődésének néhány jelentős tényezője még kiemelte a nemzet- 
közi mozgalom néhány negatív vonását. 


A párizsi kommünt követő tíz évben a francia munkások erőinek át- 
csoportosítása Marx és Engels segítségével ment végbe, a francia kapitaliz- 
mus ellen folytatott következetes harc alapján és az aktív proletár interna- 
cionalizmus szellemében, az opportunizmus azonban mindinkább tért hódított 
a munkások szervezeteiben. 

A francia burzsoáziáé volt a világ második legnagyobb gyarmatbiro- 
dalma, és ez"jelentős tényezője volt a jobboldali opportunizmus kialakulásá- 
nak. A parlamentarizmus kifejlődése — minthogy sem a Francia Szocia- 
lista Párt, sem a II. Internacionálé nem indított vele szemben megfelelő 
akciót — ugyancsak az osztály-együttműködés megszületésére és rendszere- 
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sítésére vezetett. Szocialista vezetők például miniszteri tisztséget vállaltak 
reakciós kormányokban, s ezzel , baloldali" garanciát nyújtottak ezeknek. 

Mint Lenin mondotta, a Francia Szocialista Párt az egyik legjellegzete- 
sebb példája volt a ,régi típusú európai parlamenti pártnak, amely valójá- 
ban reformista, és amelyet csak enyhén színez egy kis forradalmi szín". 

Az 1917. évi Októberi Szocialista Forradalom idején tehát a francia mun- 
kásmozgalomban a jobboldali opportunizmus volt az uralkodó, és e refor- 
mizmus elleni reakcióként anarchista-szindikalista tendenciák alakultak ki. 

A szocialista párt, amelynek 1920-ban 180 ezer tagja volt, mégis fontos 
szerepet játszott Francjaországban és a II. Internacionáléban. Miután ez az 
internacionálé megbukott, az adott konkrét probléma a Kommunista In- 
ternacionálé megalakítása volt. Ezért meg kellett szabadítani a szocialista 
pártokat opportunista vezetőik uralmától Franciaországban nem az volt a 
cél, hogy kommunista párt alakuljon, mert ez a régi szocialista párt tagjai- 
nak csak csekély kisebbségét tömöríthette volna soraiban, azt kellett elérni. 
hogy a párt többsége ítélje el az OPPOLHUNAZIUST, és hogy a párt csatlakoz- 
zék a III. Internacionáléhoz. 

Lenin igen világosan látta a helyzetet, s ezért nagyra értékélte Marcel 
Cachin tevékenységét. Cachinnek, akire az Októberi Forradalom nagy hatást 
tett, volt bátorsága, hogy elítélje a párt irányvonalát — ezt az a többség 
határozta meg, amelyhez maga is hozzátartozott —, és heves kampányt foly- 
tasson előbb az Októberi Szocialista Forradalom — védelmében, majd azért. 
hogy a párt csatlakozzék a Kommunista Internacionáléhoz. 

Súlyos vereséget kellett mérni az opportunizmusra, s ennek minden meg- 
jelenési formájára. Ezt csak úgy lehetett elérni, hogy a kommunisták hatal- 
mas felvilágosító munkát végeztek, hogy meggyőzzék a szocialista párt tag- 
jait és a dolgozók tömegeit. Ebben a hatalmas kampányban döntő szerepet 
játszottak az Októberi Forradalom első sikerei, valamint az a segítség, ame- 
lyet az Internacionálé nyújtott a munkásmozgalom egészséges elemeinek az 
opportunizmus ellen folyó harcukban. 


Sok szó volt a Kommunista Internacionáléba való felvétel feltételeiről 
E feltételek közül néhánynak ma, a világ és a munkásmozgalom helyzete kö- 
vetkeztében, már nincsen olyan nagy jelentősége, mint annak idején volt. 
Akárcsak az Internacionálé, amely 1943-ban fel is oszlott, ezek sem felelnek 
meg már a mai idők követelményeinek. De hangsúlyozni kell, hogy ez a 
21 feltétel akkor elengedhetetlen alapja volt a valóban forradalmi pártok 
megalakításának. A Kommunista Internacionálé II. kongresszusa e feltételek 
megfogalmazásával és Végrehajtó Bizottsága azzal, hogy az összes pártokat 
támogatta e feltételek megtartásában, döntő segítséget nyújtott az oppor- 
tunizmus elleni harcban. 


Így a következő feltételeket kellett kitűzni a Kommunista Internacio- 
náléhoz csatlakozó pártok elé: teljes szakítás a reformizmussal és képviselői- 
vel; a propaganda kommunista orientációja a mindennapi élet tényei alap- 
ján; szükség esetén a legális és illegális munka összekapcsolása; á dolgozó 
parasztság, valamint a katonai szolgálatra behívott parasztok és munkások 
körében folytatandó munka konkrét megszervezése; világos politikai irány- 
vonal meghatározása az imperialista háború, a gyarmati és a nemzeti elnyo- 
más kérdésében; szolidaritás a szovjet nép harcával, hogy az meghiúsítsa 
a világimperializmus ellenforradalmi kísérleteit; a párt újjászervezése, a 
demokratikus centralizmus alapján, ami a frakciók és különféle irányzatok 
megszüntetését jelenti; a parlamenti csoport alárendelése a vezető szervek- 
nek; a párt szervei által hozott határozatok megvalósítása a párttagság va- 
lamennyi szintjén; a Kommunista Internacionálé Végrehajtó Bizottsága vagy 
kongresszusai által hozott általános és elvi határozatok végrehajtása, figye- 
lembe véve azoknak a körülményeknek a különbözőségét is, amelyek között 
az új pártoknak harcolniuk kell; és végül az a kötelezettség, hogy a párt fel- 
veszi a ,kommunista párt" nevet. 
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Ezek a feltételek a Kommunista Internacionálénak azt az elszánt aka- 
ratát tükrözték, hogy véget vet az osztály-együttműködés politikájának és 
következetes harcot vív a kapitalizmus ellen, a szocializmusért. 


Ez megmutatja, milyen nagy jelentősége van a francia munkásmozga- 
lom szempontjából annak a határozatnak, amelyet a 96 szocialista megyei 
szervezet küldöttei 1920. december 29-én Tours-ban több mint kétharmados 
többséggel elfogadtak. A Francia Kommunista Párt megszületésével új sza- 
kasz kezdődött meg a franciaországi osztályharc fejlődésében. 


,A munka, amely pártunkra vár, óriási; nem riadunk vissza tőle?" — 
jelentette ki az a határozat, amelyet a tours-i kongresszus a Kommunista 
Internacionáléhoz való csatlakozás megszavazása után hozott. 

Ötven év telt el azóta. Igaz, jó néhányan azok közül, akik Tours-ban 
úgy döntöttek, hogy belépnek az új kommunista pártba, nem sokáig marad- 
tak a párt tagjai, egyesek közülük visszatértek a reformista gyakorlathoz, 
amelytől valójában sohasem tudtak elszakadni. Igaz az is, hogy egyeseknek 
nem volt elegendő erejük kitartani a választott úton. A párt munkásaként 
eltöltött hosszú évek során sok olyan társunkat ismertem, aki fáradtan, meg- 
rokkantan megállt vagy lefeküdt az út szélén, és nézte, amint volt bajtársai 
folytatják útjukat. E hűtlen bajtársak közül egyesek nyom nélkül eltűntek, 
nem hallattak többé magukról, de vannak olyanok is, akik átálltak az ellen- 
fél soraiba és többé-kevésbé nemes indokokkal igyekeznek igazolni maga- 
tartásukat, amely pedig a valóságban csak be nem vallott gyávaságukat fe- 
jezi ki, és arról tanúskodik, hogy nehézségei miatt adták fel a harcot. 

De a tours-i kongresszus óta eltelt ötven év mérlegében ezek az eltű- 
nések és árulások — még a látványosak is — végeredményben igen keve- 
set jelentenek ahhoz a mérhetetlen bátorsághoz és áldozatkészséghez képest, 
amely a Francia Kommunista Pártot hatalmas erővé tette, olyan párttá, 
amelynek eszméi előre mutatnak, és amely a francia nép szemében mind- 
inkább a társadalmi haladás, a béke és a nemzeti függetlenség valódi poli- 
tikájának egyetlen lehetséges biztosítékát képviseli. 

Ha a mai Francia Kommunista Pártot összehasonlítjuk a tours-i kong- 
resszust követő idők pártjával, felmérhetjük: milyen nagy utat tett meg a 
párt, mind szervezetileg abban, hogy olyan új típusú párttá. váljék, ami- 
lyenre a francia munkásmozgalomnak szüksége van, mind ideológai és Ppo- 
litikai fejlődés tekintetében. ; 

Nagy jelentősége volt a párt lenini alapon való átszervezéséért foly- 
tatott harcnak, amelyben alapvető politikai problémákat kellett megoldani. 
Meg kellett gyökereztetni a pártot az üzemekben, ahol naponta megnyilt 
vánul a tőke és munka ellentéte; meg kellett alakítani az alapszervezete- 
ket, az ideológiai képzésnek, a politikai kezdeményezésnek, a tömegek meg- 
szervezésének élő központjait; őrködni kellett a munkásosztály pártjának 
szociális összetétele felett — ezek voltak azok a helyes elvek, amelyeket 
érvényre kellett juttatni és alkalmazni kellett. A Kommunista Internacionálé 
kezdeményezte és az Internacionálé V. kongresszusa indította el 1924-ben 
ezt a nagy kampányt; a kongresszus erőteljesen hangsúlyozta: ez az álszer- 
vezés elengedhetetlen feltétele annak, hogy a kommunista pártok új típusú 
pártokká váljanak. 

A Francia Kommunista Pártnak lenini alapon való átszervezése ellen 
mind jobboldali, mind szektariánus elemekből ellenzék alakult ki a pártban. 
A párt azonban megvédte a szervezés lenini elveit és helyrehozta azt a 
hibát, hogy itt-ott gépiesen alkalmazták az üzemi alapszervezetek megala- 
kítására vonatkozó jelszót. Végül — elsősorban Pierre Sémard, a párt 1925 
januárjában megválasztott főtitkára és az 1925 júliusában szervező titkárul 
megválasztott Maurice Thorez tevékenységének eredményeként — a párt 
megnyerte az átszervezés csatáját. : 
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A Kommunista Internacionálé tanácsaival, Lenin halála után pedig a 
trockista támadás ellen folytatott belső harcával ismét felbecsülhetetlen se- 
gítséget nyújtott a Francia . Kommunista Pártnak ahhoz a harcához, ame- 
lyet sorain belül a jobboldali opportunizmus és a szektariánus irányzatok 
ellen kellett folytatnia. A Francia Kommunista Párt megvalósította az Inter- 
nacionálé V. kongresszusa által javasolt helyes po-itikát, és ezzel gazdagí- 
totta a kommunista pártok közös tapasztalatát. 


Erre rámutatott a Kommunista Internacionálé Végrehajtó Bizottságának 
1926 februári szervezeti konferencája, mely hangsúlyozta: , Azt az ideológiai 
ellenállást, amely egyes pártokban vagy egyes pártszervezetekben az átszer- 
vezéssel szemben még megnyilvánult, csaknem teljes mértékben le lehetett 
küzdeni... Üzemi alapszervezetek alakultak; ezek az alapszervezetek tovább 
fejlődtek, és elmondhatjuk, hogy beváltak mint a párt alapegységei." 


A párt átszervezéséért folytatott harc nem volt független a politikai har- 
coktól. Ellenkezőleg, a mindennapi harcban bizonyosodott be a lenini szer- 
vezeti elvek helyessége és alakultak ki részleteiben alkamazásuk formái. 

A Francia Kommunista Pártnak mindjárt megalakulása után szembe 
kellett néznie két problémával; ezekben nyilvánult meg legjellegzetesebben 
a szocialista vezetők opportunizmusa. 


A II. Internacionálé csődje az első világháború kitörésekor vált nyilván- 
valóvá, amikor szinte valamennyi szocialista párt — a nép érdekei ellenére 
— a maga országának imperialistái mellett, a rivális imperialisták ellen fog- 
lalt állást. A .francia reformista vezetők sovinizmusának elítélése nagy 
szerepet játszott a Kommunista Internacionáléhoz való csatlakozásért foly- 
tatott kampányban. 

1923-ban, amikor a francia kormány elhatározta a Ruhr-vidék megszál- 
lását, a fiatal francia kommunista pártnak ismét alkalma nyílt arra, hogy 
bebizonyítsa valóban internacionalista jellegét. Harcolt a Ruhr-vidék meg- 
. szállása ellen, amely egyáltalában nem felelt meg a Írancia dolgozók érde- 
keinek, és ezt a harcot a német kommunista párttal szövetségben vívta. . 


Hogy az opportunizmus elterjedt a francia munkásmozgalomban, annak 
lényeges tényezője volt a hatalmas fÍrancia gyarmatbirodalom is. Marxnak 
azt a gondolatát, hogy nem lehet szabad az a nép, amely más népeket el- 
nyom, nem volt könnyű érvényre juttatni olyan országban, amelynek bur- 
zsoáziája 70 millió embert zsákmányolt ki gyarmatain. 1924-ben Szíriában, 
majd Marokkóban nemzeti felszabadító mozgalom tört ki a fÍrancia meg- 
szállás ellen, és ez próbára tette a fiatal Francia Kommunista Párt interna- 
cionalista elgondolásainak szilárdságát. De a munkásmozgalom — hazánk 
történetében először — fenntartás nélkül szolidaritását nyilvánította a füg- 
getlenségükért harcoló gyarmati népek iránt. Maurice Thorez elnökletével 
központi akcióbizottság vezette a kampányt a marokkói háború ellen. Ez a 
nagyméretű harc azt jelezte a francia munkásmozgalom történetében, hogy 
a proletariátus élcsapata szakított a gyarmatosító és soviniszta ideológiával. 


Ez a kampány azt is lehetővé tette, hogy az üzemekben elérjük az egy- 
ségfíront-politika alkalmazásánax első eredményeit. 1925. október 12-én pél- 
dául politikai tömegsztrájk fejezte ki a munkásosztálynak és hasának ak- 
cióját a francia kormány gyarmati politikája ellen. 

Ezekben a nehéz harcokban kovácsolódott ki pártunk, amely azután a 
harmincas években jutott el a teljes érettség fokára: ekkor vált képessé 
arra, hogy teljes mértékben betöltse szerepét. 

Ez a szerep megnőtt és jelentőssé vált. Az a harc, amelyet a Francia 
Kommunista Párt a fasizmus ellen, a népfrontért, a spanyolországi be- 
avatkozás ellen, majd az ellenállás idején az ország felszabadításáért és nem- 
zeti függetlenségéért vívott, megannyi fontos mozzanata volt hazánk törté- 
netének. 


122 . JACGUES DUCLOS 


A párt egész politikája — kezdve az 1932 márciusában Párizsban meg- 
tartott VII. kongresszustól, amely erőteljesen hangsúlyozta: a pártnak ala- 
pos munkát kell végeznie a tömegek között, hogy megszervezze az egész 
nép harcát a háború és a fasizmus veszélye ellen, egészen 1934 júliusáig, a 
kommunista-szocialista egységakcióról kötött megállapodásig — eleven bi- 
zonyítéka volt annak, hogy az Internacionálé helyesen adta ki az egységfíront 
jelszavát. Ennek a jelszónak a megvalósítása nem csupán azt tette lehetővé, 
hogy Franciaország elkerülje az Olaszországban és Németországban már ural- 
mon levő fasizmus szégyenét, hanem az egységfíront-politika megvalósítása 
során pártunk még jobban elmélyítette a munkásosztály egységének és a 
dolgozó tömegek egyesülésének folyamatát, s meghirdette és megvalósította 
"a népíront eszméjét. 

Ez új. politika volt, s horderejét sem Franciaországban, sem külföldön 
nem mindenki értette meg azonnal. De 1935 augusztusában az Internacionálé 
VII. kongresszusa levonta a következtetéseket a népfront első sikereiből. 
Georgi Dimitrov kijelentette: , A Francia Kommunista Párt érdeme, hogy 
megértette, mit kell ma tennie, hogy nem hallgatott a szektásokra, akik tá- 
madták a pártot és megakadályozták a fasizmus elleni harc egységfrontjá- 
nak megvalósítását, hanem éppen ellenkezőleg, bátran, bolsevik módra, a 
szocialista párttal kötött akcióegység-szerződéssel előkészítette a proletariá- 
tus egységfrontját, a kialakulóban levő antifasiszta népíront alapját." 


És a Kommunista Internacionálé VII. kongresszusa, általánosítva a Fran- 
cia Kommunista Párt tapasztalataiból levont következtetéseket, új straté- 
giai irányvonalat dolgozott ki. Ennek az volt a célja, hogy a munkásosztály 
köré tömörítse a dolgozókat, mert a harc nem azért folyt, hogy eldőljön 
a választás fasizmus és kommunizmus között — ezt a fasiszták állították, 
hogy megosszák az antifasiszta erőket —, hanem fasizmus és demokrácia 
között kellett választani. 


Az Internacionálé VII. kongresszusa jóváhagyta pártunk politikáját, 
amely átvette a burzsoáziától a francia forradalmi hagyományokat,. hogy a 
burzsoázia ellen fordítsa ezeket, s nemcsak szóban, hanem tettekkel is be- 
bizonyította, hogy a Francia Kommunista Párt a szabadság és nemzeti füg- 
getlenség pártja. A kongresszus más országok kommunistáit is felszólította, 
hogy figyelembe véve hazájuk hagyományait és helyzetét, ugyanezeken az 
elveken alapuló politikai irányvonalat kövessenek. 

Pártunk tovább mélyítette azt a gondolatot, hogy a kapitalizmus vala- 
mennyi áldozatát a munkásosztály köré kell tömöríteni: megkísérelte, hogy 
továbbmenjen a népfrontnál, s megvalósítsa az egész francia nemzet egy- 
ségét, amely a szabad, erős és boldog Franciaország megteremtését szolgálja. 
Ez az egység, ha a népfront idején még nem lehetett is megvalósítani, meg- 
valósult a hitlerista megszállás elleni ellenállásban, amelyben pártunk be- 
csülettel vállalta és teljesítette nehéz feladatait. A kommunisták az első s0- 
rokban harcoltak a fasizmus ellen, hazájuk felszabadításáért — miközben 
azok, akik oly sokszor nevezték őket ,a külföld ügynökeinek", a hitleristák- 
kal működtek együtt —, s kitartóan és következetesen dolgoztak azon, hogy 
megteremtsék valamennyi hazafi egységét a Franciaország felszabadításáért 
vívott harcban. 


Az ellenállásban és a felszabadító harcokban megvalósított egység ta- 
pasztalatai, a monopolista államkapitalizmus fejlődése, amely állandóan Sú- 
lyosbítja a kizsákmányoló kisebbség és a lakosság egyre szélesebb rétegei 
közötti ellentétet, valamint azok a változások, amelyek a világ erőviszonyai- 
ban a hitleri vereség után bekövetkeztek, újabb elemzésre késztették pár- 
tunkat. 

Maurice Thorez 1946-ban kifejtette: , Az a haladás, amelyet a demok- 
rácia az egész világon elért — eltekintve néhány ritka kivételtől, amely 
csak erősíti a szabályt — lehetővé teszi, hogy a szocializmus elérésére más 
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utat vegyünk igénybe, mint amilyet az orosz kommunisták követtek." Ez a 
meggyőződés, amelyet Franciaország és a világ helyzetének fejlődése azóta 
megerősített, ma is az alapja a Francia Kommunista Párt politikájának. 

Pártunk ma is, ötven évvel megalakulása után, az élvonalában harcol 
annak a harcnak, amelynek az a célja, hogy véget vessünk hazánkban a nagy 
kapitalista monopóliumok uralmának, és megteremtsük azt a szocialista 
Franciaországot, amelyre mind többen vágynak. A Francia Kommunista Párt 
"A fejlett demokráciáért, a szocialista Franciaországért" című kiáltványában 
— amelyet ez év februárjában pártunk XIX. kongresszusa hagyott jóvá — 
megmutatja a francia munkásosztálynak és a francia népnek azt az utat, 
amelyet a szükséges változások megvalósítására javasoltunk. 

A Francia Kommunista Párt minden erejével arra törekszik, hogy kö- 
zös program alapján megteremtse az összes munkás- és demokratikus erők 
egységét. A párt azt vallja, hogy sem a jelenlegi rendszer foltozgatásával 
nem lehet megvalósítani a kívánt változásokat, sem azokkal a koalíciókkal, 
amelyeket reakciós politikusok próbálnak sorra létrehozni. 

Korunk jellemző vonása az, hogy mindenütt napirenden van a Sszocia- 
lizmus. Napirenden van Franciaországban is. Pártunk a fejlett demokráciát 
javasolja az átmenet rendszereként, hogy országunk a legkedvezőbb körül- 
mények között haladhasson a szocializmus felé. Ezzel a politikájával a Fran- 
cia Kommunista Párt a legjobb feltételeket akarja megteremteni Francia- 
országnak a szocializmusra való áttérése számára. 

Bármilyen útját választjuk is azonban a szocializmusra való áttérésnek 
— és ez a választás nemcsak a szocializmus híveitől függ, hanem a kizsák- 
mányoló osztályok ellenállásának lehetőségeitől is —, a döntő az, hogy a nép 
többségét nyerjük meg a szocializmusért vívott harc számára. A Francia . 
Kommunista Párt ezért elsőrendű fontosságot tulajdonít annak, hogy az 
ország életének minden területén kibontakozzék a nép harca. 

Ha a párt által javasolt fejlett demokrácia lép a nagy monopóliumok 
jelenlegi uralma helyébe, akkor ez feltétlenül arra ösztönzi majd a néptö- 
megeket, hogy a demokrácia állandó tökéletesítéséért és a szocializmus meg- 
teremtéséért harcoljanak. 

Eredményesen harcolni a kapitalizmus ellen és a békéért, következetes 
harcot vívni azért, hogy megteremtsük hazánkban a szocializmust — ez volt 
az a cél, amelyet a Francia Kommunista Párt ötven éve, megalakulásakor 
kitűzött maga elé. Pártunk ma is bátran folytatja tovább ezt a politikáját, 
amikor azt tűzi ki céljául, hogy a munkás- és demokratikus erők egységével 
megteremtse a fejlett demokráciát és a szocialista Franciaországot. Meg va- 
gyunk győződve róla, hogy figyelembe véve hazánk és korunk sajátosságait. 
ez teljes mértékben megfelel azoknak a reményeknek, amelyeket pártunk 
megalakulása fél évszázada keltett. 

Pártunk új erőkkel gazdagodik. Sok fiatal ismeri fel, hogy a párt meg- 
mutatja számára a jövő útját, s ezért csatlakozik a párt soraihoz. És he- 
lyesen választanak a fiatalok, amikor ezt az utat választják. Nincs más út 
számukra, ha reményeiknek megfelelő új világot akarnak felépíteni. 


A Francia Kommunista Párt ötvenéves. Hosszú utat tett meg, és e hosz- 
szú út során bebizonyította, hogy Franciaország legjobb fiait tömöríti sorai- 
ban, s megőrzi az ifjúság lendületét és frissességét, mert szüntelenül új erő- 
ket fogad magába, és mert a jövő azé az eszméé, amelyért a párt harcol. 


Kétségtelen, hogy az az elképzelés, amelyet a tours-i kongresszus idején 
a jövőről alkottunk, részleteiben nem felelt meg annak, ami később a való- 
ságban történt. Arra számítottunk, hogy gyors forradalmi változások követ- 
keznek be Európában, és nem is gondoltuk, hogy még ötven év múlva is a 
kapitalizmus uralkodik Nyugat-Európában. Az események nem követték azt 
a sémát, amelyet annak idején felrajzoltunk, 8 meg kell mondanunk, hogy 
ez nem így történt volna, ha 1918-ban nem árulják el a német forradalmat 
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a jobboldali szociáldemokraták, akik szocializmusról beszéltek ugyan, de ami- 
kor harcolni kellett volna érte, hátat fordítottak neki. 

A Francia Kommunista Párt azonban nemcsak a múlt felé, hanem a 
jövő felé is, és elsősorban a jövő felé fordítja tekintetét, s még nagyobb 
bizakodással folytatja harcát, mert tagjai sorában nagy számban vannak ott 
munkások, alkalmazottak, mérnökök, technikusok, pedagógusok, egyetemi 
hallgatók és parasztok, de a francia értelmiség kiváló képviselői is. 

A Francia Kommunista Párt tagjai közé a múltban ís olyan szellemi 
nagyságok tartoztak, mint Anatole France, Henri Barbusse, Paul Langevin, 
Frédéric Joliot-Curie, Henri Wallon, Paul Eluard. És más kommunista ér- 
telmiségiek, például Gabriel Péri, Georges Politzer, Jacgues Solomon, Jacgues 
Decour, elestek a hitleristák elleni harcban. Az is köztudomású, hogy a leg- 
nagyobb élő festő, Pablo Picasso — saját szavai szerint — úgy jött a kom- 
munista párthoz, , mint ahogyan a forráshoz megy az ember", és korunk 
legnagyobb fÍrancia Írója, Aragon, tagja a párt Központi Bizottságának. 

A Francia Kommunista Párt mintegy szintézise a gondolkodó, dolgozó 
és mélyreható változásokra törekvő Franciaországnak. A Francia Kommu- 
nista Párt, amely a legnagyobb ellenzéki erő a kapitalista monopóliumok 
uralmával szemben: a francia munkásosztály és a francia nép nagy remény- 
sége — remény arra, hogy megvalósul a fejlett demokrácia, amely előkészíti 
a jövő szocialista Franciaországát. 
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Az emberiség még mindig gondok és megpróbáltatások közepette él, de 
a világ fejlődésének fő irányát, az imperializmus minden. erőfeszítése elle- 
nére, mindinkább a szocializmus, a haladás, a nemzeti függetlenség erői 
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